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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 158/2020 — Sao Paulo, sexta-feira, 28 de agosto de 2020

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I- JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001706

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

0000983-53.2018.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301018742
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NILSON ANGELO DA SILVA (SP 110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

0013745-54.2010.4.03.6183 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301018739
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: WANDERLEY RIZZO (SP050099 - ADAUTO CORREA MARTINS)

FIM.

0001081-31.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301018744
RECORRENTE:SEBASTIAO NECO DA SILVA (SP262598 - CLAUDIO MARCIO DE ARAUJO, SP271787 - LUIZ APARECIDO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Nos termos da Portaria SP-TR-COORD n°2, de 20 de abril de 2020, considerando a petigdo apresentada, fica a parte contraria intimada para manifestagdo, no prazo de 5

(cinco) dias, segundo o disposto no artigo 218, §3°,do CPC.

0001648-84.2019.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301018741
RECORRENTE:ROBERTO PERES TIBURCIO (SP353673 - MARCELO CESAR ANGELO MENDES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Abro vista as partes pelo prazo comum de 5 dias, conforme determinado.

0053098-23.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301018743
RECORRENTE: SESTILIO BORTOLO FOCCHESATTO (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 05 dias.

0187852-87.2005.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301018740
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:RUTH APARECIDA MARCATTI DE LIMA (SP190994 - LUIZ HENRIQUE NACAMURA FRANCESCHINI)

Ciéncia as partes do Parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 5 (cinco) dias.
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001707

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

0007649-97.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301161821
RECORRENTE:JOAQUIM RODRIGUES MONCAO (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de revisao de beneficio de aposentadoria, na forma do 487, 11, do CP C, sob o fundamento
da decadéncia.

Nas razdes, a recorrente requer a reforma da sentenca para que seja julgado procedente seu pedido de revisao “da vida toda”, diante de seu direito a afastar a decadéncia.
Vieram os autos a esta 10° cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, 1V e V, do Codigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes
controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n® 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de descabimento da
decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz
Fux,j. 2.6.10,DJ 3.8910).

Conheco do recurso, porquanto satisfeitos os requisitos de admissibilidade.

O prazo decadencial para que o segurado possa requerer a revisdo do ato de concessio ou indeferimento do beneficio foi introduzido no direito positivo, sob a vigéncia da Lein®
8.213/91,em 27.06.97, data da entrada em vigor da Medida Provisoria n® 1.523-9/1997.

Tal medida proviséria criou a decadéncia do direito de requerer a revisdo do ato de concessdo do beneficio previdenciario, inicialmente com prazo de 10 (dez) anos, passandoa 5
(cinco) anos em 20/11/1998, e voltando a ser de 10 (dez) anos em 20/11/2003.

Com isso, para os beneficios concedidos anteriormente a referida Medida Proviséria, inicia-se a contagem do prazo decadencial em 27.6.97, o direito a revisdo da RMI decaindo
em 27.6.2007, ou seja, 10 (dez) anos depois.

Até tempos atras, muitos entendiam que a Medida Provisoria n® 1.523-9 ndo poderia ser aplicada aos beneficios concedidos anteriormente a sua vigéncia, com base em decisdes
proferidas no Superior Tribunal de Justica.

Todavia, melhor analisando a situag@o, compreendeu-se que ndo aplicar a regra da decadéncia aos beneficios concedidos anteriormente a 1997 seria eternizar as demandas de
revisdo, violando, de plano, a seguranga juridica.

Evidentemente, outrossim, que se ndo podem prejudicar os segurados anteriores por norma posterior, acabando repentinamente com a possibilidade de revisao.

Assim, harmonizando o direito em questdo de modo a assegurar a isonomia entre os segurados, pode-se entender que, para os beneficios com DIB anterior a 27/06/1997, data da
nona edi¢do da Medida Provisoria n® 1.523-9, o prazo de decadéncia também deve iniciar-se a partir da vigéncia da nova norma, uma vez que com sua publicag@o, passou a ser de
conhecimento de todos.

Neste sentido, decidiu recentemente a Turma Nacional de Uniformizagdo do JEF:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APLICABILIDADE DO PRAZO DECADENCIAL DO ART. 103 DA LEI N°8.213/1991 AOS
BENEFICIOS ANTERIORES E POSTERIORES A EDICAO DA MEDIDA PROVISORIA N°1.523-9/1997. POSSIBILIDADE. 1. Tomando, por analogia, o
raciocinio utilizado pelo STJ na interpretagdo do art. 54 da Lei9.784/99 (REsp n° 658.130/SP), no caso dos beneficios concedidos anteriormente a entrada em vigéncia da medida
proviséria, deve ser tomado como termo a quo para a contagem do prazo decadencial, ndo a DIB (data de inicio do beneficio), mas a data da entrada em vigor do diploma legal. 3.
Em01.08.2007, 10 anos contados do “dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagao” recebida apds o inicio da vigéncia da Medida Provisoria n® 1.523-
9/1997, restou consubstanciada a decadéncia das agdes que visem a revisdo de ato concessorio de beneficio previdencidrio instituido anteriormente a 26.06.1997, data da entrada
em vigor da referida MP. 3. Pedido de Uniformizagdo conhecido e provido (P EDIDO 200670500070639 PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO
DE LEI FEDERAL Relator(a) JUIZA FEDERAL JACQUELINE MICHELS BILHALVA Fonte DJ 24/06/2010 Data da Deciso 08/02/2010 Data da Publicagio
24/06/2010 Relator Acérdio JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT).

Trago, ainda, precedente do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA . PRAZO. ART. 103 DA LEI
8.213/91. BENEFICIOS ANTERIORES. DIREITO INTERTEMPORAL. 1. Até 0 advento da MP 1.523-9/1997 (convertida na Lei9.528/97), nio havia p revisdo
normativa de prazo de decadéncia do direito ou da ag¢@o de revisdo do ato concessivo de beneficio previdencidrio. Todavia, com a nova redagdo, dada pela referida Medida
Proviséria, ao art. 103 da Lei8.213/91 (Lei de Beneficios da Previdéncia Social), ficou estabelecido que "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agio
do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira presta¢do ou, quando for o
caso, do dia em que tomar conhecimento da decisio indeferitoria definitiva no Ambito administrativo". 2. Essa disposi¢do normativa ndo pode ter eficacia retroativa para incidir
sobre o tempo transcorrido antes de sua vigéncia. Assim, relativamente aos beneficios anteriormente concedidos, o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo
visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28/06/1997). Precedentes da Corte Especial em situagdo
analoga (v.g.: MS 9.112/DF Min. Eliana Calmon, DJ 14/11/2005; MS 9.115, Min. César Rocha (DJ de 07/08/06, MS 11123, Min. Gilson Dipp, DJ de 05/02/07, MS 9092, Min.
Paulo Gallotti, DJ de 06/09/06, MS (AgRg) 9034, Min. Félix Ficher, DL 28/08/06). 3. Recurso especial provido. (REsp 1303988/ PE RECURSO ESPECIAL 2012/0027526-
0 Relator Ministro TEORT ALBINO ZAVA SCKI Orgio Julgador S1- PRIMEIRA SECAO Data do Julgamento 14/03/2012 Data da Publicagdo/Fonte DJe 21/03/2012)
No julgamento do RE n. 626489, o Plenario do Supremo Tribunal Federal pacificou a questdo, no mesmo sentido. A matéria discutida no RE 626489 teve repercusséo geral
reconhecida, e a deciséo tomada pelo STF servira como pardmetro para os processos semelhantes em todo o pais, que estavam com a tramitag@o suspensa (sobrestados) a
espera da conclusdo do julgamento.

O autor alega que as questdes ndo submetidas a administragéo ndo sdo objeto de decadéncia, interpretagéo que, data maxima vénia, confronta a regra clara constante do artigo
103, caput, da Lei8.213/91, além de fomentar inseguranga juridica e litigiosidade durante décadas até, dada a baixa idade em que os brasileiros se aposentam por tempo de
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contribuigao.

De qualquer maneira, o autor busca a conquista de um beneficio mais vantajoso, com calculo de RMI diversa, mas sua pretensdo esbarra em julgamento do proprio STJ.

Com efeito, 0 julgamento proferido pelo Superior Tribunal de Justica no TEMA REPETITIV O 966 teve a seguinte concluso:

INCIDENCIA DO PRAZO DECADENCIAL PREVISTO NO CAPUT DO ARTIGO 103 DA LEI 8.213/1991 PARA RECONHECIMENTO DO DIREITO
ADQUIRIDO AO BENEFICIO PREVIDENCIARIO MAIS VANTAJOSO.

EMENTA

[...]JRECONHECIMENTO DO DIREITO ADQUIRIDO AO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO. EQUIPARACAO AO ATO DE REVISAO. INCIDENCIA
DO PRAZO DECADENCIAL.ARTIGO 103 CAPUTDA LEI 8.213/1991. [....] 1. Cinge-se a controvérsia em saber se o prazo decadencial do caput do artigo 103 da Lei
8.213/1991 ¢ aplicavel aos casos de requerimento a um beneficio previdenciario mais vantajoso, cujo direito fora adquirido em data anterior a implementagao do beneficio
previdenciario ora em manutengdo. 2. Emrazio da natureza do direito tutelado ser potestativo, o prazo de dez anos para se revisar o ato de concessdo € decadencial. 3. No
ambito da previdéncia social, ¢ assegurado o direito adquirido sempre que, preenchidos os requisitos para o gozo de determinado beneficio, lei posterior o revogue, estabeleca
requisitos mais rigorosos para a sua concessao ou, ainda, imponha critérios de calculo menos favoraveis ao segurado. 4. O direito ao beneficio mais vantajoso, incorporado ao
patrimdnio juridico do trabalhador segurado, deve ser exercido por seu titular nos dez anos previstos no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991. Decorrido o decénio legal,
acarretara a caducidade do proprio direito. O direito pode ser exercido nas melhores condigdes em que foi adquirido, no prazo previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991. 5.
O reconhecimento do direito adquirido ao beneficio mais vantajoso equipara-se ao ato revisional e, por isso, esta submetido ao regramento legal. Importante resguardar, além da
seguranga juridica das relagdes firmadas coma previdéncia social, o equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdencirio. 6. Tese delimitada em sede de representativo da
controvérsia: sob a exegese do caput do artigo 103 da Lei8.213/1991, incide o prazo decadencial para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdenciario mais
vantajoso. [...] REsp 1612818 PR, Rel. Ministto MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 13/03/2019) (REsp 1631021 PR,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 13/03/2019).

Por todos os angulos possiveis, ndo se mostra possivel agasalhar a pretensdo da parte autora, pois a DIB ¢é de 2005 e a a¢@o s foi proposta em 2019.

Cabe, assim, a este relator monocraticamente negar provimento ao recurso, nos termos da legislagao vigente (artigo 932, 1V, “b”,do CPC).

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa, nos termos do
art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4° do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, observado o artigo 98, § 3°,do CP C, suspensa a cobranga
caso ja deferida a justica gratuita.

Oportunamente, baixem os autos a primeira instancia, com as anotagdes e cautelas de praxe.

Publique-se. Intimem-se.

0007281-88.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301161798
RECORRENTE:JOSE RAIMUNDO CANDIDO (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de revisao de beneficio de aposentadoria, na forma do 487, 11, do CP C, sob o fundamento
da decadéncia.

Nas razdes, a recorrente requer a reforma da sentenga para que seja julgado procedente seu pedido de revisido “da vida toda”, diante de seu direito a afastar a decadéncia.
Vieram os autos a esta 10 cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatério.

Nos termos do disposto no artigo 932, V, do Codigo de Processo Civil de 2015, estdo presentes os requisitos I'V e para a prolagdo de decisdo monocratica, porque as questdes
controvertidas ja estdo consolidadas nos tribunais, havendo entendimento dominante sobre o tema (vide sumula n° 568 do Superior Tribunal de Justica).

Tal qual o pretérito 557 do CP C de 1973, a regra do artigo 932,1V e V, do Novo CP C reveste-se de plena constitucionalidade, ressaltando-se que alegagdes de descabimento da
decisdo monocratica ou nulidade perdem o objeto com a mera submissao do agravo ao crivo da Turma (mutatis mutandis, vide STJ-Corte Especial, REsp 1.049.974, Min. Luiz
Fux,j. 2.6.10,DJ 3.8910).

Conhego do recurso, porquanto satisfeitos os requisitos de admissibilidade.

O prazo decadencial para que o segurado possa requerer a revisao do ato de concessio ou indeferimento do beneficio foi introduzido no direito positivo, sob a vigéncia da Lein®
8.213/91,em 27.06.97, data da entrada em vigor da Medida Proviséria n°® 1.523-9/1997.

Tal medida provisoria criou a decadéncia do direito de requerer a revisdo do ato de concessdo do beneficio previdenciario, inicialmente com prazo de 10 (dez) anos, passandoa 5
(cinco) anos em 20/11/1998, e voltando a ser de 10 (dez) anos em 20/11/2003.

Comisso, para os beneficios concedidos anteriormente a referida Medida Provisdria, inicia-se a contagem do prazo decadencial em 27.6.97, o direito a revisdo da RMI decaindo
em 27.6.2007, ou seja, 10 (dez) anos depois.

Até tempos atras, muitos entendiam que a Medida Proviséria n® 1.523-9 ndo poderia ser aplicada aos beneficios concedidos anteriormente a sua vigéncia, com base em decisdes
proferidas no Superior Tribunal de Justica.

Todavia, melhor analisando a situagao, compreendeu-se que ndo aplicar a regra da decadéncia aos beneficios concedidos anteriormente a 1997 seria eternizar as demandas de
revisdo, violando, de plano, a seguranga juridica.

Evidentemente, outrossim, que se ndo podem prejudicar os segurados anteriores por norma posterior, acabando repentinamente com a possibilidade de revisao.

Assim, harmonizando o direito em questdo de modo a assegurar a isonomia entre os segurados, pode-se entender que, para os beneficios com DIB anterior a 27/06/1997, data da
nona edi¢do da Medida Provisoria n® 1.523-9, o prazo de decadéncia também deve iniciar-se a partir da vigéncia da nova norma, uma vez que com sua publicagdo, passou a ser de
conhecimento de todos.

Neste sentido, decidiu recentemente a Turma Nacional de Uniformizagdo do JEF:

PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. APLICABILIDADE DO PRAZO DECADENCIAL DO ART. 103 DA LEI N°8.213/1991 AOS
BENEFICIOS ANTERIORES E POSTERIORES A EDICAO DA MEDIDA PROVISORIA N°1.523-9/1997. POSSIBILIDADE. 1. Tomando, por analogia, o
raciocinio utilizado pelo STJ na interpretagdo do art. 54 da Lei9.784/99 (REsp n° 658.130/SP), no caso dos beneficios concedidos anteriormente a entrada em vigéncia da medida
provisoria, deve ser tomado como termo a quo para a contagem do prazo decadencial, ndo a DIB (data de inicio do beneficio), mas a data da entrada em vigor do diploma legal. 3.
Em 01.08.2007, 10 anos contados do “dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagdo” recebida apds o inicio da vigéncia da Medida Proviséria n® 1.523-
9/1997, restou consubstanciada a decadéncia das a¢des que visem a revisdo de ato concessorio de beneficio previdencidrio instituido anteriormente a 26.06.1997, data da entrada
em vigor da referida MP. 3. Pedido de Uniformizagdo conhecido e provido (P EDIDO 200670500070639 PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO
DE LEI FEDERAL Relator(a) JUIZA FEDERAL JACQUELINE MICHELS BILHALVA Fonte DJ 24/06/2010 Data da Decisdo 08/02/2010 Data da Publicagio
24/06/2010 Relator Acérdio JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORT).

Trago, ainda, precedente do Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. DECADENCIA . PRAZO. ART. 103 DA LEI
8.213/91. BENEFICIOS ANTERIORES. DIREITO INTERTEMPORAL. 1. Até 0 advento da MP 1.523-9/1997 (convertida na Lei9.528/97), nio havia p revisdo
normativa de prazo de decadéncia do direito ou da agéo de revisdo do ato concessivo de beneficio previdenciario. Todavia, com a nova redagéo, dada pela referida Medida
Provisria, ao art. 103 da Lei 8.213/91 (Lei de Beneficios da Previdéncia Social), ficou estabelecido que "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agao
do segurado ou beneficiario para a revisdo do ato de concessao de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira prestagao ou, quando for o
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caso, do dia em que tomar conhecimento da deciséo indeferitoria definitiva no &mbito administrativo". 2. Essa disposi¢do normativa néo pode ter eficécia retroativa para incidir
sobre o tempo transcorrido antes de sua vigéncia. Assim, relativamente aos beneficios anteriormente concedidos, o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo
visando & sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28/06/1997). Precedentes da Corte Especial em situagdo
analoga (v.g.: MS 9.112/DF Min. Eliana Calmon, DJ 14/11/2005; MS 9.115, Min. César Rocha (DJ de 07/08/06, MS 11123, Min. Gilson Dipp, DJ de 05/02/07, MS 9092, Min.
Paulo Gallotti, DJ de 06/09/06, MS (A gRg) 9034, Min. F¢élix Ficher, DL 28/08/06). 3. Recurso especial provido. (REsp 1303988/ PE RECURSO ESPECIAL 2012/0027526-
0 Relator Ministro TEORI ALBINO ZAVA SCKI Orgio Julgador S1- PRIMEIRA SECAO Data do Julgamento 14/03/2012 Data da Publicagao/Fonte DJe 21/03/2012)
No julgamento do RE n. 626489, o Plenario do Supremo Tribunal Federal pacificou a questdo, no mesmo sentido. A matéria discutida no RE 626489 teve repercussdo geral
reconhecida, e a decisdo tomada pelo STF servira como pardmetro para os processos semelhantes em todo o pais, que estavam com a tramitag@o suspensa (sobrestados) a
espera da conclusdo do julgamento.

O autor alega que as questdes ndo submetidas a administragdo ndo sdo objeto de decadéncia, interpretagdo que, data maxima vénia, confronta a regra clara constante do artigo
103, caput, da Lei 8.213/91, além de fomentar inseguranga juridica e litigiosidade durante décadas até, dada a baixa idade em que os brasileiros se aposentam por tempo de
contribuigao.

De qualquer maneira, o autor busca a conquista de um beneficio mais vantajoso, com calculo de RMI diversa, mas sua pretensdo esbarra em julgamento do proprio STJ.

Com efeito, o julgamento proferido pelo Superior Tribunal de Justica no TEMA REPETITIV O 966 teve a seguinte conclusdo:

INCIDENCIA DO PRAZO DECADENCIAL PREVISTO NO CAPUT DO ARTIGO 103 DA LEI 8.213/1991 PARA RECONHECIMENTO DO DIREITO
ADQUIRIDO AO BENEFICIO PREVIDENCIARIO MAIS VANTAJOSO.

EMENTA

[...]RECONHECIMENTO DO DIREITO ADQUIRIDO AO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO. EQUIPARACAO AO ATO DE REVISAO. INCIDENCIA
DO PRAZO DECADENCIAL. ARTIGO 103 CAPUTDA LEI 8.213/1991. [...] 1. Cinge-se a controvérsia em saber se o prazo decadencial do caput do artigo 103 da Lei
8.213/1991 ¢ aplicavel aos casos de requerimento a um beneficio previdenciario mais vantajoso, cujo direito fora adquirido em data anterior a implementag@o do beneficio
previdenciario ora em manutengdo. 2. Emrazio da natureza do direito tutelado ser potestativo, o prazo de dez anos para se revisar o ato de concessdo ¢ decadencial. 3. No
ambito da previdéncia social, ¢ assegurado o direito adquirido sempre que, preenchidos os requisitos para o gozo de determinado beneficio, lei posterior o revogue, estabeleca
requisitos mais rigorosos para a sua concessao ou, ainda, imponha critérios de calculo menos favoraveis ao segurado. 4. O direito ao beneficio mais vantajoso, incorporado ao
patriménio juridico do trabalhador segurado, deve ser exercido por seu titular nos dez anos previstos no caput do artigo 103 da Lei 8.213/1991. Decorrido o decénio legal,
acarretara a caducidade do proprio direito. O direito pode ser exercido nas melhores condigdes em que foi adquirido, no prazo previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991. 5.
O reconhecimento do direito adquirido ao beneficio mais vantajoso equipara-se ao ato revisional e, por isso, esta submetido ao regramento legal. Importante resguardar, além da
seguranga juridica das relagdes firmadas coma previdéncia social, o equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario. 6. Tese delimitada em sede de representativo da
controvérsia: sob a exegese do caput do artigo 103 da Lei8.213/1991, incide o prazo decadencial para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdenciario mais
vantajoso. [...] REsp 1612818 PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 13/03/2019) (REsp 1631021 PR,
Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/02/2019, DJe 13/03/2019).

Por todos os angulos possiveis, ndo se mostra possivel agasalhar a pretensdo da parte autora, pois a DIB ¢ de 14/12/2004 e a agdo so foi proposta em 16/9/2019.

Cabe, assim, a este relator monocraticamente negar provimento ao recurso, nos termos da legislagao vigente (artigo 932, 1V, “b”, do CPC).

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa, nos termos do
art. 85, em especial seus paragrafos 2°,3° e 4° do Cddigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, observado o artigo 98, § 3°, do CP C, suspensa a cobranga
caso ja deferida a justiga gratuita.

Oportunamente, baixem os autos a primeira instincia, com as anotagdes e cautelas de praxe.

Publique-se. Intimem-se.

0064313-50.2006.4.03.6301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301161218
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARLI CELINAROSA DE OLIVEIRA (SP101438 - JOSE SIRINEU FILGUEIRAS BARBOSA, SP328442 - SALMA BARBOSA LEAL)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Evento 50: Nos termos do artigo 998 do Cddigo de Processo Civil, homologo a desisténcia parcial do recurso interposto pela parte ré contra o acordo, no tocante a corregao
monetaria.

Como o recurso foi inadmitido no que tange a outra questdo (evento 42), nada resta a apreciar.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0035970-97.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301161585
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:FERNANDO DOS SANTOS ROCHA (SP307186- SOLANGE PAZ DE JESUS SILVA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R.

Evento 54: Nos termos do artigo 998 do Cddigo de Processo Civil, homologo a desisténcia parcial do recurso extraordinario interposto pela parte ré, fundamentada na tese
aprovada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Tema 810 da repercussao geral.

Tendo em vista a inadmissdo do apelo extremo quanto a outra questdo (evento 47), nada resta a apreciar.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000720-47.2016.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301161115
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO CARLOS RAMPAZZO (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de desisténcia do recurso interposto pela parte autora (petigao evento n. 49).

DECIDO.

O art. 998 do Cddigo de Processo Civil permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso.
Diante do exposto, nos termos do artigo 998 do Cédigo de Processo Civil, homologo a DESISTENCIA do recurso interposto.

Certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0002315-14.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301161597
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSIARA PEREIRA PEZATI FERREIRA (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR)

Trata-se de recurso interposto pelo INSS contra decisdo que deferiu pedido de tutela de urgéncia nos autos do processo n. 0006360-05.2019.4.03.6324, proposto objetivando o
restabelecimento de beneficio por incapacidade.

Pretende o recorrente a reforma da decisdo, alegando, em sintese, auséncia de verossimilhanga e de prova inequivoca da incapacidade, na medida em que ndo foirealizada a
pericia médica.

Alega ainda que ha perigo de irreversibilidade da medida e por ndo estar comprovada a incapacidade pela pericia médica, ainda ndo realizada, ndo ha falar em perigo na demora
pelo provimento jurisdicional.

Por tais razdes, sustenta que estdo presentes os requisitos para a concessio da tutela de urgéncia e pleiteia a reforma da referida decisao.

E orelatério.

II-VOTO

Inicialmente, consigne-se que no sistema dos Juizados Especiais Federais apenas excepcionalmente ¢ cabivel recurso, nos termos do art. 5°da Lei 10.259/2001.

No caso em exame, o recurso interposto deve ser apreciado, ante o cunho cautelar da decisdo interlocutoria impugnada.

A concessao da tutela foi bem fundamentada, conforme se verifica da decisdo a seguir transcrita:

“Requer a autora a reconsideragdo da decisdo que indeferiu o pedido de tutela antecipada para determinar o restabelecimento do beneficio de aposentadoria por invalidez NB
602.792.447-4.

Anexa a parte autora aos autos virtuais Laudo Médico da Secretaria Municipal de Satde e Atestado de Satude Ocupacional.

Dispensado o relatdrio nos termos da lei.

O laudo médico pericial elaborado pela Dr. Maria F. Savazi CRM 149.065, revela que a autora se encontra incapaz para o trabalho por ser portadora de espondilite anquilosante e
que esta em tratamento ha mais de 20 anos. Os atestados e exames médicos anexados a inicial também revelam essa condicéo fisica da autora, sendo, ainda, possivel verificar um
agravamento da doenga ao longo do tempo.

Além disso, conforme extrato do Cnis anexado aos autos, verifica-se que a parte autora esteve em gozo de beneficio por incapacidade de 03/09/2012 a 30/06/2020, o que conduz a
conclusdo de que se trata de doenga ortopédica cronica, de dificil atenuag@o ou cura e faz pressupor que a cessagéo administrativa do beneficio se deu de forma abrupta e
precipitada, sem maior analise das condi¢des efetivas de saude da parte autora.

Os requisitos filiagdo, qualidade de segurado e caréncia estdo comprovados nos autos, haja vista que a autora esteve em gozo do beneficio de auxilio-doenga (NB 705.859.769-4)
até 30/06/2020, conforme extrato do Cnis anexado aos autos.

Dessa forma, entendo caracterizados a probabilidade do direito e o perigo de dano, este iltimo em decorréncia da natureza alimentar do beneficio, de modo que, cumpridos os
requisitos da tutela de urgéncia, previstos no Art. 300 do CP C, torna-se possivel o seu deferimento.

Ante todo o exposto, reconsidero a decisdo anterior para CONCEDER A ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA e determinar a autarquia-ré que, no prazo
maximo de 15 (quinze) dias, tome as devidas providéncias para conceder o beneficio de auxilio-doenga, ndo podendo este ser cessado antes de nova manifestagao judicial
Intime-se 0 IN'SS para cumprimento da decisao.

Apbs, providencie o agendamento de pericia médica.

Intimem-se.”

Conforme se verifica, trata-se de verba de natureza alimentar e esta presente a probabilidade do direito postulado. Presentes portanto, os requisitos que permitem a antecipagao
da tutela, cabendo o exame das demais questdes ao julgamento do mérito, sob pena de indevida invasdo de instancia.

Ante 0 exposto, nego provimento ao recurso e mantendo a decisdo recorrida.

Condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) do valor da causa, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95, observado o
disposto no artigo 98, § 3°,do CPC.

Publique-se. Intimem-se.

0002290-98.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301159620
IMPETRANTE:FRANCISCA MARIA DA SILVA LUZ (SP337515- ALLANA MARA FUDIMURA PIOVANTI)
IMPETRADO:16°JUIZ DA 6A TURMA RECURSAL CIVELDE SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado pela parte autora em face de decisdo proferida por Juiz Federal da 6* Turma Recursal da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo nos autos
do processo n° 0000039-20.2019.4.03.6302, que negou seguimento ao recurso extraordinario interposto.

E a sintese do necessério. Decido.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, quando manifestamente inadmissivel, prejudicado, improcedente ou em confronto coma jurisprudéncia
dos Tribunais Superiores, conforme Sumula n.° 37, destas Turmas Recursais, bem como o estabelecido no artigo 932, do Cédigo de Processo Civil de 2015, aplicado por analogia
aos Juizados Especiais Federais.

Saliento que o ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposi¢@o sdo apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente (numerus
clausus) nas Leis n.°9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein.® 10.259/2001, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no ambito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou indefere medidas
cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizagéo de jurisprudéncia (artigo 14) e d) o recurso extraordinario (artigo 15).
Além desses tipos e, aplicando-se subsidiariamente a Lein.®9.099/1995, desde que ndo conflite coma Lein.® 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos de declaragdo
(artigos 48 a 50, daquela lei).

Por fim, emrelagdo ao Mandado de Seguranga, as Turmas Recursais de Sdo Paulo se reuniram e pacificaram a questdo, ndo sendo mais admitido mandado de seguranga como
forma heterénoma de impugnagao de decisdo judicial no ambito dos Juizados Especiais Federais. Dessa forma, passo a adotar o entendimento da Turma Regional de
Uniformizagdo da 3* Regido, que editou a seguinte simula:

Nio cabe mandado de seguranga no &mbito dos juizados especiais federais. Das decisdes que pdem fim ao processo, ndo cobertas pela coisa julgada, cabe recurso inominado.
Essa uniformizagao foinecessaria para evitar a inseguranga juridica gerada pelas decisdes conflitantes nas turmas recursais de Sdo Paulo, em prejuizo dos autores. A ssim, restou
pacificado que o recurso cabivel, e somente para questdes ainda ndo tratadas no curso do processo, sera o recurso inominado das decisdes que pde fim ao processo.

Ressalto ainda, que a matéria vinculada ao sistema recursal é de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes que nao tenham
sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no ambito dos Juizados, é naturalmente mais estreito que o previsto no Cddigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da celeridade e simplicidade
que orientam o procedimento especial desses orgaos judiciarios.

As disposicdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois ¢ perfeitamente possivel a restrigdo dos meios de
impugnag¢ao de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econdmico em querela.
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Ante todo o exposto, nego seguimento ao Mandado de Seguranga.
Apbs, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0007912-32.2019.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301161824
RECORRENTE: TADIA MARIZIA MIRANDA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de revisdo de beneficio de aposentadoria, em que pretende seja afasta a regra de transi¢do
do art. 3°da Lei9.876/99, na forma do 487, 11, do CP C, sob o fundamento da decadéncia.

Nas razdes, a recorrente requer a reforma da sentenga para que seja julgado procedente seu pedido de revisdo do artigo 26 da Lein® 8.870/94, diante de seu direito a afastar a
decadéncia por ndo se buscar corre¢do da renda mensal inicial.

Vieram os autos a esta 10° Cadeira da 4* Turma Recursal.

E o relatério.

Assim dispde o artigo 932, 111, doNCPC:

“Art. 932. Incumbe ao relator:

)

111 - ndo conhecer de recurso inadmissivel, prejudicado ou que ndo tenha impugnado especificamente os fundamentos da decisdo recorrida;

()"

O recurso ndo podera ser conhecido.

Comefeito, a . sentenga fundamentou especificamente suas conclusdes.

Todavia, na peti¢do de recurso, a parte autora refere-se a causa diversa.

As razdes de apelagdo devem pautar-se nos fundamentos do decisum, nos termos do artigo 1010, IT, do CP C, sob pena de néo conhecimento do recurso.

Invidvel o conhecimento de recurso onde as razdes sdo dissociadas do julgado atacado.

O referido entendimento tem sido amplamente reiterado nos tribunais:

PROCESSUALCIVIL. RAZOES DE RECURSO. MATERIA ESTRANHA AO PROCESSO. 1-SEAS RAZOES ALINHADAS PARA OBTER A
REFORMA DO “DECISUM” SAO ESTRANHAS AO OBJETO DA LIDE, TEM-SE O RECURSO POR INEXISTENTE. 2-APELACAO NAO
CONHECIDA. (TRF —4*Regido, AC 9404356760, Relator(a) Juiza Ellen Gracie Northfleet, ementa publicada no DJ de 26/10/1994, pag. 61550)

PROCESSUAL CIVIL,RAZOES RECURSAIS ESTRANHAS AO OBJETO DA LIDE,NAO CONHECIMENTO DO APELO. I-VERSANSO AS
RAZOES RECURSAIS MATERIA COMPLETAMENTE ESTRANHA AO OBJETO DA LIDE,NAO HA QUE SE CONHECER DO APELO
INTERPOSTO. 2-RECURSO NAO CONHECIDO. (TRF — 3* Regido, A C 93030363043, Relator(a) Juiz José Kallis, ementa publicada no DJ de 01/06/1994, pag.
28260)

PROCESSO CIVIL.APELACAO. MATERIA ESTRANHA A LIDE. Se a apelagdo veicula matéria estranha 2 lide, nio atacando os fundamentos do decisum, ndo pode
ela ser conhecida, ante a desobediéncia ao requisito do art. 514, 11, do CP C, homenagem ao contraditorio e a ampla defesa. Apelagdo ndo conhecida. (TRF — 2* Regido, AC
262760, Relator(a) Juiz Guilherme Couto, ementa publicada no DJ de 04/11/2002, pag. 544)

PROCESSUAL CIVIL.APELACAO QUEABORDA MATERIA DIVERSA DA QUE EDISCUTIDANOSAUTOS. INEPCIA. RECURSO NAO
CONHECIDO. Nio se conhece de apelagdo que contém fundamentagao estranha ao objeto da lide, mantendo integra a conclusio sentencial. (TRF — 1* Regido, AC 01271595,
Relator(a) Juiz Aldir Passarinho Junior, ementa publicada no DJ de 25/03/1996, pag. 18221). No mesmo diapasdo:

“Analisando detidamente as razoes recursais do INSS verifico que se trata de recurso extremamente genérico, no qual o recorrente diz tio-somente que pretende a reforma da
sentenga sem, contudo, enfrentar a motivagao da decisdo ou apontar qualquer espécie de error in judicando ou error in procedendo. Na verdade, o recorrente traz meras
consideragdes gerais a respeito do direito posto, expondo apenas teoria sobre as aposentadorias especiais em geral, sem apontar especificas razdes para a reforma pretendida da
sentenga, o que afronta o art. 1.010, ITe ITT do CPC. Com efeito, da forma como apresentado o recurso, caberia ao juiz e a parte contraria fazerem um cotejo entre as teorias
apresentadas e os fundamentos da sentenca para tentarem identificar os pontos atacados pelo recurso, o que ndo se coaduna com os principios do contraditério, da ampla defesa e
da inércia da jurisdigdo. Destaque-se que no ambito dos Juizados Especiais sequer ha reexame necessario, o que revela a escolha do legislador no sentido de ndo permitir essa
ampla analise da decisdo recorrida pelo 6rgdo ad quem (art. 13 da Lein.® 10.250/2001).5. Nesse sentido: Com efeito, o conhecimento do recurso deve ser pautado pela
argumentag¢do concreta apresentada, razio pela qual em processo individualizado, na qual sdo debatidas inclusive questdes de fato, ndo cabe ao recorrente formular impugnagao
em abstrato, limitando- se a tecer narrativas de teses e um historico da legislagéo, ao arrepio do principio juri novit curia, sem impugnar o caso concreto”. (PROCESSO
00008706920094036318 JUIZ(A) FEDERALPAULO CEZAR NEVES JUNIOR 11* TURMA RECURSALDE SAO PAULO e-DJF3 Judicial DATA:: 04/09/2015).
Diante do exposto, com fulcro no artigo 932, I11, do CP C c/c 92 da Lein®9.099/05, ndo conhego do recurso.

No caso de a parte autora estar assistida por advogado, condeno a parte recorrente ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da causa, nos termos do
art. 85, em especial seus paragrafos 2°, 3° e 4°do Codigo de Processo Civil vigente, bem como art. 55 da Lein® 9099/95, tendo em vista a baixa complexidade do tema e o pequeno
valor da causa, observado o artigo 98, § 3° do CPC, suspensa a cobranga diante da eventual justica gratuita deferida.

Publique-se. Intimem-se.

0000717-25.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301161425
REQUERENTE:EDICARLOS CORDEIRO VIEIRA (SP207088 - JORGE RODRIGUES CRUZ)
REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

1. Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisio interlocutéria, proferida por Juizado Especial Federal. A decisdo impugnada ndo constitui medida de natureza
cautelar visando evitar dano de dificil repara¢do, mas decisdo de natureza eminentemente processual, relativa a produgdo de prova (pagamento de honorarios periciais).

2. O recurso ndo comporta conhecimento.

3. Dispdem os arts. 4° e 5°da Lein® 10.259/01, “verbis™:

“Art. 40 O Juiz poderd, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do processo, para evitar dano de dificil reparagao.
Art. 5o Exceto nos casos do art. 40, somente sera admitido recurso de sentenga definitiva.” (grifei)

4. Ante a absoluta clareza do dispositivo, ndo se pode chegar a outra conclusio que ndo seja a auséncia manifesta de cabimento deste recurso.

5. Ante o exposto, ndo conhego do recurso, nos termos do art. 5°da Lein® 10.259-01, c/c art. 9°, XI, do Regimento Interno das Turmas Recursais e da Turma Regional de
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Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido (Res. CJF3°R n°3/2016).
6. Preclusas as vias impugnativas, certifique-se o transito em julgado.
7. Apds, arquivem-se.

8. Intimem-se.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS - 18

0019822-98.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9301161828
RECORRENTE: VALMIR MARCIANO (SP088522 - LIRIO GOMES)
RECORRIDO:BANCO DO BRASIL S/A (SP167893 - MARIAMADALENA PEREIRA)

Vistos, nos termos da Resolugio n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragéo interpostos pela parte autora contra decis@o proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declara¢do contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, consoante pacifica jurisprudéncia
das Cortes Superiores:

AGRAVO INTERNO.AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO. EMBARGOS DE
DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIAL NA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA
DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissio do recurso na origem nio faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o condiio de vincular a
decisdo desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo
interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, AgIntno AREsp
1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVACAO NO ATO DE
INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°,CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU
INTERRUPCAO DO PRAZO PARA A INTERPOSICAO DO AGRAVO. NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do ST1 orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o inico recurso cabivel contra deciso que nega seguimento a
recurso especial. Assim, a oposi¢do de embargos de declaragdo ndo interrompe o prazo para a interposi¢do de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a
decisdo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposicdo do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial
ndo se enquadra na mencionada exce¢do, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragdo e interrupgdo do
prazo para a oposicio do adequado recurso. 7. A gravo interno nio provido. (STJ, Aglnt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO
RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO
PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE.APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO
TRIBUNALDE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUC;\O DOSAUTOSAO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS
INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica no sentido de que a oposi¢ado de embargos de declaragéo
contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢do do
agravo de instrumento. Precedentes. IT— Nao ¢ cabivel agravo para a corregdo de suposto equivoco na aplicagdo da repercussio geral, consoante firmado no julgamento do AT
760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicagao do principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como
agravo regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. IV - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em22/10/2015,ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015 PUBLIC 09-11-2015)

A decisdo embargada:

“)

Defende, em apertada sintese: (i) a legitimidade da Unido para figurar no polo passivo de processo em que se pleiteia a condenagao desta e do Banco do Brasil S.A. ao
ressarcimento de quantias ilicitamente subtraidas do Pasep da parte autora, o que configura hipdtese de competéncia da Justica Federal; e (ii) a ndo ocorréncia de prescrigdo.

E o breve relatdrio.

Decido.

()

No caso concreto, a primeira discussio trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagdo é
muito bem explicada no julgado a seguir:

()

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: ‘Nao cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual’.

No que tange a prescrigdo, anote-se que, para a configuragdo da divergéncia juridica apta a ser desafiada por pedido de uniformizagao, ¢ imprescindivel a manifestagdo expressa
da Turma Recursalsobre a aplicagdo da tese sustentada. Nesse sentido:

()

No caso concreto, a Unido foi excluida do polo passivo do processo, nele remanescendo apenas o Banco do Brasil S.A. Tratando-se de sociedade de economia mista, ndo esta
caracterizada hipdtese de competéncia ratione personae da Justica Federal (art. 109, I, da CF), conforme pacifico entendimento dos tribunais superiores (Sumulas 508 do STF e
42 do STJ). Assim, naturalmente, ndo houve pronunciamento da Turma Recursal sobre a prescrigdo da pretensio da parte autora, questao relativa ao mérito da causa.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordemn. 35/ TNU: ‘O conhecimento do pedido de uniformizagéo pressupde a efetiva apreciagio do direito
material controvertido por parte da Turma de que emanou o acérddo impugnado’.

()"

Os argumentos deduzidos pela ora embargante ndo sdo aptos a modificar a referida decisio, que deve ser mantida, por seus proprios fundamentos, porque se trata de mero
inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretensdo, contudo, néio autoriza a oposi¢do dos embargos. Nesse
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sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO -~ INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE -~ PRETENDIDO
REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS
EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de
declaragdo quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de obscuridade, omissdo, contradicdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-
los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF,RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragao.

Com o transito, certifique-se ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001411-72.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9301161498
RECORRENTE:SCARLETPRISCILA DA SILVA (SP332737- ROBSON ALVES COSTA)
RECORRIDO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de embargos de declaragao interpostos pela parte autora contra decisio proferida por este Juizo.

DECIDO.

Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declaragéo contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, consoante pacifica jurisprudéncia
das Cortes Superiores:

AGRAVO INTERNO.AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JUIZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO. EMBARGOS DE
DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIALNA ORIGEM. DESCABIMENTO. AUSENCIA
DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissio do recurso na origem nio faz presumir a sua tempestividade, tampouco tem o conddo de vincular a
decisdo desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de declaragio opostos contra decisido que inadmite o recurso especial ndo
interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994, VIII, do CP C/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, AgInt no AREsp
1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVACAO NO ATO DE
INTERPOSICAOQ. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU
INTERRUPCAO DO PRAZO PARA A INTERPOSICAO DO AGRAVO. NAO OCORRENCIA. RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO
NAO PROVIDO.[...] 5. A jurisprudéncia do ST orienta-se no sentido de que o agravo em recurso especial é o {inico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a
recurso especial. Assim, a oposicdo de embargos de declarag@o ndo interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a
deciséo for proferida de forma bem genérica, que ndo permita sequer a interposi¢do do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial
ndo se enquadra na mencionada exce¢do, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declarag@o e interrupgéo do
prazo para a oposicio do adequado recurso. 7. A gravo interno nio provido. (STJ, Aglnt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO
RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO
PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO
TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DO AGRAVO PREVISTO NO ART. 544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS
INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica no sentido de que a oposi¢ao de embargos de declaragdo
contra a decisdo do Presidente do Tribunal de origem que ndo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢do do
agravo de instrumento. Precedentes. I1 — Nao ¢ cabivel agravo para a correg¢@o de suposto equivoco na aplicagdo da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento do AT
760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. 111- A aplica¢do do principio da fungibilidade recursal, com a devolugao dos autos para julgamento pelo Tribunal de origem como
agravo regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. I'V - A gravo regimental improvido. (STF, ARE 903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 22/10/2015,ACORDAO ELETRONICO DJe-222 DIVULG 06-11-2015 PUBLIC 09-11-2015)

A decisdo embargada decidiu a questio iuris sob os seguintes fundamentos:

“)

No caso concreto, a parte autora manejou incidente de uniformizagao de jurisprudéncia contra acordéo proferido pela Sétima Turma recursal do Juizado Especial Federal da

Terceira Regido em que pretende a rediscuss@o sobre a prova dos autos.

Segue trecho da sentenga mantida pelo acordéo:

()

No caso dos autos, ndo ha davida quanto a falha na prestagdo do servigo, eis que confessado o extravio, mesmo documentalmente, pela propria empresa (fls. 06, evento 02; fls. 30,

evento 10).

Nio por outra razio, ja vem explicitado o montante do dano emergente sofrido pela parte autora, no valor de R$ 160,16 (fls. 06, evento 02; fls. 28, evento 10), fazendo jus ao seu

ressarcimento.

Ja no tocante aos lucros cessantes, porém, ndo restaram demonstrados.

Tal como apontado pelos Correios em sua defesa (fls. 04/06, evento 09), a parte autora ndo se desincumbiu de seu dnus de demonstrar os valores que pleiteia sob tal rubrica. Nao

ha nos autos qualquer inicio de prova referente ao valor total de R$ 12.000,00. Allegatio et non probatio, quase non allegatio.

Deste modo, cabe tdo somente a indenizagdo efetivamente demonstrada, documentada e comprovada no valor de R$ 160,16.

Por fim, no tocante ao dano moral, tenho que ndo restou configurada sua ocorréncia. Analisando os autos, vé-se que ndo houve langamento do nome da parte autora em rois

restritivos de crédito ou outra conduta agressiva e de monta aos direitos da personalidade. E pacifico na jurisprudéncia dos tribunais pétrios o entendimento de que a mera

contrariedade ndo enseja a condenag@o ao pagamento de indenizag¢@o. Nesse sentido, confira-se o seguinte julgado:

()

Desse modo, a eventual procedéncia do pedido colidiria com o principio da proibicéo do enriquecimento sem causa, uma vez que ndo restou demonstrado qualquer dano sofrido

pelo autor, passivel de indenizag@o.

Somem-se a isso os termos do Enunciado n. 159 da 111 Jornada de Direito Civil do Centro de Estudos Judiciarios do Conselho da Justica Federal, ‘o dano moral, assim

compreendido todo dano extrapatrimonial, ndo se caracteriza quando ha mero aborrecimento inerente a prejuizo material’ (sem destaques no original).

Dispositivo

Ante todo o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito com resolug@o de mérito nos termos do artigo 487, inciso I, CP C, para
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condenar os Correios ao pagamento de R$ 160,16 (CENTO E SESSENTA REAIS E DEZESSEIS CENTAVOS) a titulo de danos materiais, com juros de mora a partir da
citagdo, e corregdo nos termos da Resolugdo n® 267/2013 do CJF.

Confira-se trecho do acérdio recorrido:

)

Interpretagdo correlata ocorre nos transportes aéreos, a teor das Convengdes Internacionais (Convengdo de Chicago e de Montreal).

Observo, contudo, que resta em aberta a indeniza¢@o apontada, quer porque a legislagdo ndo a explicita ao caso, quer porque nio houve declara¢do do valor da mercadoria em
foco, de sorte que me utilizo do arbitramento, partindo da premissa a qual acolho que era justamente a encomenda apontada na inicial, dada as provas coligidas nos autos que
suprema auséncia de comprovagdo do niimero da postagem.

Nesse passo ratifico in totum o raciocinio da juiza a quo, ao dimensionar a legitima indenizagdo material no montante comprovado pela parte autora.

Assim, a ré responde pelo ocorrido tdo somente a titulo de danos materiais, diante da natureza de risco que suporta — ja que esses orbitam ao seu redor, por se tratar de natureza
empresarial.

Contudo, ndo responde a titulo de danos morais, pois nio houve abalo a personalidade do réu, mas tdo somente ao seu patriménio.

Portanto, nio estdo presentes os requisitos legais necessarios para firmar o dano moral — consoante expressa a propria sentenga.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO AO RECURSO.

()

Afastar tal conclusido implicaria no reexame da matéria fatico probatéria, o que € inviavel em sede de pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia.

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: ‘Nao se conhece de incidente de uniformizagio que implique reexame de matéria de fato’.

()"

Ap6s detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a referida decisdo, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.

Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretenséo, contudo, ndo se
coaduna com os aclaratérios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO - INOCORRENCIA DE CONTRADICAO,OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE — PRETENDIDO
REEXAME DA CAUSA - CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS. OS
EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE CARATER INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de
declaracdo quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagdo de obscuridade, omissao, contradigdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-
los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)

Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragao.

Comoo transito, certifique-se ¢ baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001708

DESPACHO TR/TRU -17

0001436-09.2019.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301161528

RECORRENTE:APARECIDA CAETANO DE FREITAS ROS (SP 152464 - SARA SUZANA APARECIDA CASTARDO DACIA, SP395503 - MARCELO
MANDARINI MASSON JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante o Obito da parte autora e a extingdo do mandato, fica 0 advogado que subscreve o recurso intimado para regularizar a representagdo processual e proceder a habilitagdo dos
sucessores, sob pena de ndo conhecimento do recurso. Prazo: 15 (quinze) dias.

0012395-18.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301162180
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ALAIR ROBERTO EVARINI (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

Tendo em vista que os embargos de declarag@o opostos pretendem a atribuigdo de efeito modificativo ao julgado, determino a intimagao do embargado para que, no prazo de 05
(cinco) dias, manifeste-se acerca das alegagdes do embargante, nos termos do art. 1.023, § 2°, do Cddigo de Processo Civil
Intime-se.

0002000-83.2020.4.03.9301 - - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301161657 ’
RECORRENTE:DAVID ARE SOBRINHO SANTOS (SP 155003 - ANDRE RICARDO ABICHABKIANDREOLI)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DAPREVIDENCIA SOCIAL

Vistos.

Manifestago das recorridas (eventos 10 a 12): diga a recorrente. Prazo: 10 (dez) dias.
Apos, tornem conclusos.

Int.
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0006087-52.2011.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301162214
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: OSMAR MOREIRA DOS SANTOS (SP 147048 - MARCELO ROMERO)

Tendo em vista que os embargos de declara¢do opostos pelas partes pretendem a atribui¢éo de efeito modificativo ao julgado, determino a intimagéo dos embargados, parte autora
e INSS, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifestem-se acerca das alega¢des dos embargantes, nos termos do art. 1.023, § 2°, do Cddigo de Processo Civil
Intime-se.

0002018-40.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301162440
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAIS PESSOA DE LACERDA (SP085759 - FERNANDO STRACIERI)

Peti¢do da parte autora (arquivo 42): Antes de decidir acerca do pedido de implantag¢do do beneficio, certifique a Secretaria se houve ou ndo o transito em julgado do acordao
(arquivo 35) emrelaglao ao INSS.

Feito isto, tornem os autos novamente conclusos.
Cumpra-se.

Int.

0004421-89.2006.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301161979
RECORRENTE:FRANCISCO TOMAZ DA SILVA (SP 101980 - MARIO MASSAO KUSSANO) EURICO CARDOSO DE SIQUEIRA
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP221365- EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA)

Evento 37: Com o razio o requerente. O termo de acordo juntado pela Caixa Econdmica Federal compreende apenas um dos autores do processo, razio pela qual a decisdo
homologatéria do acordo firmado(anexo 35) ndo alcanga a parte que no participou da conciliago.
Inclua-se o feito em pauta.

0000930-69.2019.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301160001
RECORRENTE:RAFAEL MOURA DE BRITO (SP121023 - MARCIA CRISTINA DE SOUZA RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Em face da rentincia da advogada Marcia Cristina de Souza Ribeiro Branco, OAB/SP 121.023, nomeada no evento 28, determino a suspensdo do feito e a baixa ao Juizo de
origem para nomeagao de novo procurador.
Apbs, retornem os autos a esta Turma Recursal para julgamento

0020131-56.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301161540
RECORRENTE:JOAO MACARIO DE LIMANETO (SP228119- LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Tendo em vista a possibilidade de efeitos infringentes em relagéo ao julgamento dos embargos de declaragio interpostos pela parte autora, dé-se vista ao INSS para
contrarrazdes no prazo de 15 dias.

Apos voltem conclusos para julgamento.

Int.

0000794-70.2018.4.03.6337 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301161527
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SILVANO ROMI LOPES (SP327387- MARCO AURELIO TONHOLO MARIOTO)

- Pedido: concesséo de beneficio por incapacidade.

- Sentenga: procedéncia. Segundo a sentenga “O perito judicial, em seu laudo, concluiu pela existéncia de incapacidade laboral parcial e permanente, emrazio de doengas que
acometeram a parte autora. Embora o laudo pericial se constitua em prova do cumprimento do requisito de capacidade laborativa, o juiz ndo estd adstrito as suas conclusdes,
podendo formar o seu convencimento a partir de outras provas e elementos constantes dos autos. No caso em tela, estd comprovado que a parte autora exerce atividade
laborativa desde tenra idade e estritamente em oficios em que ¢ indispenséavel o esforgo fisico. Seu grau de escolaridade ¢ minimo, podendo ser presumida a inviabilidade de
reabilitagdo para nova fungdo laboral que eventualmente exigisse habilidades intelectuais. Em outro diapasdo, ndo é razoavel esperar que a parte autora, considerando
conjuntamente sua idade, escolaridade e historico de fungdes laborais, se submetesse a processo de reabilitagdo do INSS que pudesse Ihe proporcionar igual ou superior padrdo
socioecondmico de renda e vida familiar. Em andlise ao laudo pericial e a todo o contetido probatdrio constante dos autos, pude concluir que as limitagdes fisicas trazidas pela
moléstia, tais como apresentadas na época do exame pericial, descartam a possibilidade de que volte a se inserir no mercado de trabalho, caracterizando situagdo de incapacidade
total e permanente, insuscetivel de reabilitagao, e que a atividade laboral da parte autora nio poderia mais ser exercida. Com isso, concluindo pela incapacidade total e permanente
da parte autora, ¢ o caso de concessdo de Aposentadoria por Invalidez”.

- Recurso do INSS: “No caso presente, a parte autora foi submetida a realizagdo de exame pericial com médico de confianga do Juizo. A concluséo foia seguinte: “O periciado é
portador de artrose bilateral de joelho associado a discopatia de coluna lombar. Ao exame técnico apresentou deformidade em varo nos joelhos, com limitagao do arco de
movimento e sinais de radiculopatia. Tais patologias podem ter episddios de dor e remissdo de sintomas. A tualmente, estd em crise algica resistente ao tratamento medicamentoso,
como constatado no exame técnico. Patologia agravada pelo esfor¢o fisico, necessitando de repouso para que haja completa recuperag¢@o. Ademais, o caso do autor requer
tratamento fisioterapico associado, para fortalecimento da musculatura, a fim de prevenir as crises algicas. Devido estagio avangada da artrose dos joelhos a restrigdo as
atividades que envolvam esforgo fisico é permanente, visto que tais sequelas de deformidades sdo irreversiveis. Neste sentido, deve afastar-se de suas atividades laborais
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habituais por periodo permanente, ou exercer atividades que ndo envolvam esforgo fisico. Devido patologia ser de carater insidioso e caraterizado por periodos de dor e remisséo,
ndo ha como fixar data de inicio da doenga, tdo pouco data de inicio da incapacidade”. (destacamos) AATIVIDADE INFORMADA pelo autor e considerada pelo médico
perito para a realizagéo do laudo pericial foi a de “PEDREIRO”. Ocorre que, conforme consta da CTP S do mesmo, a ultima ATIVIDADE EXERCIDA foide
MOTORISTA (evento02, fls.26). Considerando, portanto, a atividade de motorista, e considerando as restrigdes apontadas (esforgo fisico), ndo ha incapacidade para o exercicio
da atividade habitual”.

- O laudo pericial concluiu pela incapacidade permanente para o exercicio de trabalho que demande esforgos fisicos. Segundo a CP TS do autor, nos dois tltimos vinculos ele
exerceu a atividade profissional de motorista, de 05/04/2013 a 22/11/2013 e de 08/04/2014 a 06/03/2018, razdo por que converto o julgamento em diligéncia, a fim de que o perito
responda se ha incapacidade total ou parcial para o exercicio da atividade de motorista.

- Apresentados os esclarecimentos pelo perito, ficam as partes intimadas para manifestagéo, no prazo de 5 dias.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001709

DECISAO TR/TRU -16

0002324-73.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161724
RECORRENTE:ROSIMEIRE LEAL DE PAULA (SP384259 - RODRIGO GOMES DOS REIS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

1-RELATORIO

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela parte autora de decisdo que indeferiu pleito de tutela antecipatdria relativo a concessao de auxilio emergencial nos termos
da Lein® 13.982/2020.

Sustenta a recorrente, em suma, que estdo presentes os requisitos para a concesséo do beneficio e, por isso, deve ser deferida a tutela antecipada. A duz o que segue:

"Os tinicos critérios que ensejaram o indeferimento do beneficio foram o “Vinculo formal de emprego”, todavia, conforme as provas carreadas no processo, a Autora nao mais
trabalha formalmente desde maio deste ano, e desde dezembro de 2003 nos locais em que possui cadastro em aberto na CTP S, fazendo jus, portanto, ao recebimento do auxilio
emergencial.

No caso dos autos, a recorrente demonstrou que cumpre aos requisitos, e faz jus ao recebimento do beneficio A uxilio Emergencial."

E 0 que cumpria relatar.

II-DECISAO

Diante do que dispdem os artigos 4°e 5°da Lein. 10.259/2001, ¢ cabivel recurso contra decisdo que examina requerimento de medida cautelar ou tutela de urgéncia.

Nos termos do art. 932,11, do CP C, incumbe ao relator apreciar o pedido de tutela provisoria nos recursos e nos processos de competéncia originaria do tribunal.

No caso, a decisdo recorrida tem o seguinte teor:

"O auxilio emergencial instituido pela Lein® 13.982, de 2 de abril de 2020, alterada pela Lein® 13.998, de 14 de maio de 2020, e regulamentado pelo Decreto n® 10.316, de 7 de abril
de 2020, é devido a pessoas fisicas que cumpram os requisitos previstos no art. 2° da leide regéncia. Ei-los: a) ser maior de 18 anos de idade, salvo no caso de maes adolescentes;
b) ndo ter emprego formal ativo; ¢) ndo ser titular de beneficio previdenciario ou assistencial ou beneficiario do seguro-desemprego ou de programa de transferéncia de renda
federal, ressalvado, nos termos dos §§ 1°e 2°, 0 Bolsa Familia; d) renda familiar mensal per capita de até 1/2 (meio) salario-minimo ou renda familiar mensal total seja de até trés
salarios minimos; e) no ter recebido, no ano-calendario de 2018, rendimentos tributaveis acima de R$ 28.559,70; f) exercer atividade econdmica na condi¢do de
microempreendedor individual (MEI), contribuinte individual ou trabalhador informal.

Ainda, 0 § 1°do dispositivo legal em aprego limita 0 pagamento da presta¢do assistencial extraordinaria a dois membros de uma mesma familia.

No presente caso, dada a natureza do direito material controvertido, cuja demonstragdo dependera, necessariamente, de dilagdo probatoria, ainda ndo ha elementos probatorios
suficientes a concessio da tutela de urgéncia.

E necessério que as demandadas prestes esclarecimentos complementares a respeito das informagdes contidas no Cadastro Unico para Programas Sociais do Governo Federal (
CadUnico) e na base de dados da Geréncia Executiva do Trabalho (seguro-desemprego), para que este juizo tenha maiores subsidios a respeito da legalidade ou ndo do ato
indeferitorio sindicado.

Pelo exposto, indefiro a tutela de urgéncia reclamada."

Neste exame sumario, ndo esta presente a probabilidade do direito alegado, pois a parte autora, conforme a consulta ao CNIS juntada a fl. 07 do item 5 dos autos originarios,
manteve vinculo empregaticio até 26/05/2020 e, como salientou o Juizo de origem, ndo esclareceu se percebe seguro-desemprego.

Assim, a diligéncia ordenada pela decisdo recorrida revela-se necessaria a adequada instrugéo da causa e a verificagéo da probabilidade do direito alegado.

Nesse contexto, ndo € vidvel, neste momento, a concessdo da tutela antecipatoria postulada.

Isso posto, indefiro o requerimento de medida de urgéncia.

Intime-se a parte contraria para que se manifeste sobre o presente recurso.

Defiroa Justiga gratuita.

Intimem-se.

0063792-37.2008.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161411

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

RECORRIDO:ALICE MARTINS CITTI (SP265953 - VANESSA DA COSTA PEREIRA RAMOS) REGINA MARIA CITTI HOKAMA (SP 150469 -
EDVAR SOARES CIRIACO) CILENE CITTI DE MOURA (SP 150469 - EDVAR SOARES CIRIACO) ALICE MARTINS CITTI (SP 150469 - EDVAR
SOARES CIRIACO)

1. Arquivem-se os autos, sobrestados.
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2. Intimem-se.

0001485-48.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161408

REQUERENTE:MARIAAPARECIDA BATISTA HERMENEGILDO (SP 133791 - DAZIO VASCONCELOS)

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) JUIZ FEDERAL DA
1A VARA-GABINETE DO JEF DE RIBEIRAO PRETO - SAO PAULO

1. Determino o encaminhamento a esta Turma Recursal dos autos principais (0010000-34.2009.4.03.6302).
2. Junte-se copia desta decisdo nos autos principais.

3. Intimem-se.

0000548-29.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301160784
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JEAN CARLOS NUNES (SP 188834 - MARCIA MARIZA CIOLDIN)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de agéo ajuizada sob o rito do Juizado Especial Federal, em face do INSS, pela qual postula a parte autora a concessao do beneficio previdencidrio de aposentadoria por
tempo de contribuigdo.

Julgado parcialmente procedente o pedido autoral, recorreram a parte autora e o INSS requerendo a reforma da sentenga.

Em sessdo de julgamento realizada aos 13 de agosto de 2020, decidiu esta 9" Turma Recursal por dar parcial provimento ao recurso do INSS para afastar o reconhecimento,
como especiais, dos periodos de 01/10/2003 a 18/11/2003, de 01/04/2008 a 03/10/2012 e de 09/10/2012 a 28/07/2014, e também dar parcial provimento ao recurso do autor para
reafirmar a data de entrada do requerimento do beneficio para 28/09/2019, e condenar o INSS a implantar e pagar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo
integral, a partir de 28/09/2019, bem como a pagar as prestagdes vencidas desde entdo, observada, se o caso, a prescri¢do quinquenal.

Sobrevieram embargos de declaragdo opostos pelo INSS, os quais aguardam julgamento.

Peticionou o autor, em 19/08/2020, informando que, em 20/05/2019, lhe foi concedida aposentadoria por tempo de contribuicdo administrativamente, através do NB
42/183.820.152-9, conforme carta de concessdo anexa a peticdo, e requerendo a desisténcia da presente agio, porquanto pretende continuar recebendo o beneficio concedido
administrativamente.

Diante do teor da petigao apresentada pelo autor em 19/08/2020, resta clara sua opgao pela manutengao do beneficio NB 42/183.820.152-9, concedido administrativamente em
20/05/2019.

Contudo, considerando que o pedido de desisténcia da ag@o foi formulado apds a prolagdo de decisdo de mérito, intime-se o autor, a fim de que esclarega se o pedido se da
mediante rentiincia a pretensio formulada na presente agéo, conforme o artigo 487, I11, “c”, do Cédigo de Processo Civil

Apds, tornem os autos conclusos a esta Relatora.

Intime-se. Cumpra-se.

0001649-14.2019.4.03.6305 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159524
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NIRZA DE MORAES DAS NEVES (SP351319 - SELDIANE EVANGELISTA DE SOUZA)

Em preliminar de contrarrazdes ANGELINO CORDEIRO DAS NEVES, formula pedido de habilitagdo nesse processo, emrazio do falecimento de sua esposa, NIRZA
DE MORAES DAS NEVES. Nos termos do art. 687 do Codigo de Processo Civil, podem habilitar-se como sucessores processuais da parte autora o conjuge e os herdeiros
necessarios.

Havendo dependente(s) junto ao IN'SS nos termos dos artigos 16 ¢ 112 da lei8.213/91, somente a ele sera(do) deferida(s) a(s) habilitagdo(des), como € o caso dos autos.

Para andlise do pedido sdo necessarios os seguintes documentos: a apresentagdo de: 1) certiddo de 6bito; 2) provas da condi¢ao de conjuge ou herdeiro necessario (certiddo de
casamento, instrumento publico ou sentenga que comprove unido estavel, certiddo de nascimento, cpias das pegas do processo de inventario ou arrolamento, etc. ), conforme o
caso; 3) documentos pessoais do requerente, sendo imprescindivel copias do RG e CPF; 4) comprovante de enderego com CEP.

Analisando os autos, verifico que no caso em tela ndo constam dos autos todos os documentos, restando, portanto, prejudicada por ora a analise do requerido.

Suspendo o processo por 60 (sessenta) dias, para que sejam providenciados os documentos necessarios a habilitago.

Intimem-se.

0000896-98.2017.4.03.6314 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159935
RECORRENTE:NOEMIA NOGUEIRA TESSARI (PR061442 - CLEODSON RODRIGUES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Determino a retirada do presente feito da pauta da sessdo de julgamento de 17/09/2020, a fim de que os autos sejam remetidos a contadoria deste juizo, para que elabore a
evolugdo da renda mensal do beneficio que deu origem a penséo por morte recebida pela parte autora (NB 46/082.431.273-2), a fim de apurar se, em algum momento, o salario-
de-beneficio foi limitado ao teto, em especial nas datas em que entraram em vigor as Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, tendo em vista que o beneficio em questéo foi
Apos, tornem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0008032-39.2009.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159661
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:JOSE MENDES SOLHEIRO (SP061220 - MARIA JOAQUINA SIQUEIRA)

Decisdo do evento 13: Retornem os autos ao arquivo sobrestado.
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0009314-85.2018.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159738
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARCOS VINICIUS NUNES DE MATOS (SP 174698 - LUCIMARA MIRANDA BRASIL AGUSTINELLI)

Tendo em vista o esgotamento da prestacéo jurisdicional nesta instancia, apos as formalidades legais, dé-se baixa da Turma Recursal.
Comunique-se 0 MM. Juizo de 1° grau e intimem-se as partes.

0045115-70.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161549
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIS ALCINO DE AMORIM (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

Em 21/10/2019, foi afetado pelo E. STJ o Tema 1031, tendo por relator o Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, determinando a suspenséo, até o julgamento do mérito dos
recursos, de todos os processos que tratem da possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida ap6s a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto
2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo.

Assim, em cumprimento a determinagdo supra, determino o sobrestamento do feito até fixagao da jurisprudéncia pelo Superior Tribunal de Justica.

0000332-51.2019.4.03.6314 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159933
RECORRENTE:DELCIDES MONTES (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, etc.

Determino a retirada do presente feito da pauta da sessdo de julgamento de 17/09/2020, a fim de que os autos sejam remetidos a contadoria deste juizo, para que elabore a
evolugdo da renda mensal do beneficio da parte autora (NB 42/073.734.712-0), a fim de apurar se, em algum momento, o salario-de-beneficio foi limitado ao teto, em especial nas
datas em que entraram em vigor as Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, tendo em vista que o beneficio em questao foi concedido antes da vigéncia da Lein®8.213, de 24
Apds, tornem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0002319-51.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161550
RECORRENTE:MARIA DE LOURDES DO NASCIMENTO SILVA (SP255022 - ALTEMAR BENJAMIN MARCONDES CHAGAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ante todo o exposto, indefiro o pedido de concessio da medida de urgéncia.
Outrossim, intime-se a parte contraria para manifestagao no prazo de dez dias.

Cumpra-se. Publique-se.

0000706-16.2019.4.03.6331 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159596
RECORRENTE:NAYARA ALVES DINIZ (SP294936- RAFAEL GABAS THOME DE SOUZA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Peticéio acostada aos autos no item 47: Anote-se.

0003851-12.2006.4.03.6307 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301162407

RECORRENTE:JOSE EDUARDO JORGE DA SILVA LAGOA (SP195270- YRAMAIA APARECIDA FREDIANI BALESTRIM) MANOEL DE
OLIVEIRA LAGOA (FALECIDO) (SP195270-YRAMAIA APARECIDA FREDIANI BALESTRIM) ROSA DE OLIVEIRA LAGOA (SP 195270 -
YRAMAIAAPARECIDA FREDIANI BALESTRIM) MARIAAPARECIDA LAGOA DE FREITAS (SP195270 - YRAMAIA APARECIDA FREDIANI
BALESTRIM) MANOELDOS SANTOS LAGOA (SP195270 - YRAMAIA APARECIDA FREDIANI BALESTRIM)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Arquivos 22/26/29 e 30/32/35: Haja vista o decurso dos prazos relativamente aos objetos dos arquivos mencionados:

1) Defiro a habilitagéo dos herdeiros/sucessores do autor. A Secretaria para as providéncias cabiveis quanto a retificagdo do polo ativo;
2) Nio identifico litispendéncia ou continéncia deste processo emrelagéo aos demais que aparecem no termo de prevengao.
Cumpra-se.

Int.

0001420-37.2018.4.03.6322 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301160492

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO LUIZ CONCHARRO (SP274683 - MARCUS VINICIUSADOLFO DE ALMEIDA, SP338601 - ELEN
TATIANE PIO)

AINSTRUCAO NORMATIVA INSS N°77 DE 21.01.2015, em seu artigo 262, dispde:

“Art. 262. Na analise do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LT CAT, quando apresentado, devera ser verificado se constam os seguintes elementos
informativos basicos constitutivos:

I - se individual ou coletivo;

11 - identificacdo da empresa;
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111 - identificagdo do setor e da fungéo;

1V - descrigéo da atividade;

V - identificagdo de agente nocivo capaz de causar dano a satide e integridade fisica, arrolado na Legislagdo Previdenciaria;

VI - localizag@o das possiveis fontes geradoras;

VII - via e periodicidade de exposi¢do ao agente nocivo;

VIII - metodologia e procedimentos de avaliagdo do agente nocivo,

IX - descrigdo das medidas de controle existentes;

X - conclusdo do LTCAT;

XI - assinatura e identi4814-1ficagdo do médico do trabalho ou engenheiro de seguranga; e

XII - data da realizagio da avaliagdo ambiental.

Paragrafo tmico. O LTCAT devera ser assinado por engenheiro de seguranga do trabalho, com o respectivo nimero da Anotagdo de Responsabilidade Técnica - ART junto ao
Conselho Regional de Engenharia e A gronomia - CRE A ou por médico do trabalho, indicando os registros profissionais para ambos.

Da anélise dos autos constato que todos os PP Ps, anexados aos autos pela parte autora (docs. fls. 45/46; 47/48 e 50/54) foram assinados por Bernardete Maria Senise Guedes,
com a identificagdo no Registro de Conselho de Classe 5.060.075.946/SP e ao ser intimada para comprovar a efetiva exposi¢ao ao agente nocivo ruido, juntou novo PP P também
assinado por Bernardete Maria Senise Guedes, onde consta o Registro Conselho de Classe CAU: A 114814-1 (doc 01/05 — evento 58).

Ressalto que tal fato foi impugnado pela autarquia-ré (evento-60).

Dessa forma, esclarega a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, se Bernardete Maria Senise Guedes tem qualificag@o para atuar como responséavel pelos registros
ambientais, de acordo com o artigo 262, paragrafo tinico da INSTRUCAO NORMATIVA INSS N°77 DE 21.01.2015, especificando se ela ¢ engenheira junto ao CREA ou
médica do trabalho.

Apos, dé-se vista a autarquia-ré pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Intimem-se.

0000707-20.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159642

RECORRENTE: SILMARA PATRICIA DE SOUZA SILVA (SP 144023 - DANIEL BENEDITO DO CARMO)

RECORRIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL (SP116442 - MARCELO FERREIRAABDALLA) (SP116442 - MARCELO FERREIRAABDALLA,
SP116967- MARCO CEZAR CAZALI)

Peti¢do acostada aos autos no item 27: Anote-se.

0000083-07.2018.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301160098

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR)
(SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO:LAERCIO JOSE DE BIANCHI (SP070702 - AUTHARISABRAO DOS SANTOS)

Acerca da afericdo do agente agressivo ruido, a Turma Nacional de Uniformizagéo fixou nova tese no julgamento de TEMA 174, que segue:

TESE FIRMADA:(a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢o de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01
da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medigao de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medigao pontual, devendo constar do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissdo ou duvida quanto a indicagéo da metodologia empregada para afericdo
da exposigdo nociva ao agente ruido, o PPP ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de
demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como a respectiva norma".

Desse modo, concedo prazo de 30 (trinta) dias, para que o autor apresente documento apto a comprovar a "utilizagao das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do P erfil Profissiografico
Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma, referentemente aos periodos laborados a partir de 19 de novembro de 2003 e reconhecidos judicialmente,
porquanto nos PP Ps, referentes aos periodos de 01.01.2009 a 30.10.2012 e de 02.05.2014 a 19.05.2015, constam no campo "Técnica Utilizada" apenas "DECIBELIMETRO"
e "INSPECAO LOCALNO TRABALHO".

Com a juntada dos referidos documentos, promova-se vista ao INSS, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo, retornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Desta feita, determino a retirada do presente feito da pauta dasessio de julgamento de 17 de setembro de 2020, bem como o sobrestamento deste processo, no
aguardo da fixacdo da juris prudéncia pelos Tribunais Superiores, para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade. Acautelem-se os autos
em pasta propria. Intimem-se. Cumpra-se.

0006738-92.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301162000
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO ANGELINO DE CASTRO (SP 199844 - NILZA BATISTA SILVAMARCON)

0007511-16.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159937
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) .
RECORRIDO:MASAHARU SUZUKI (SP299707 - PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA, SP 184287 - ANGELA DEBONI)

FIM.

0003588-45.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161627
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE FERREIRA DE LIMA FILHO (SP358829 - SILAS MARIANO RODRIGUES)

Vistos,

Observo que o presente caso envolve questio submetida ao rito dos recursos repetitivos pelo e. STJ, com determinagéo de suspensdo em todo territorio nacional, para dirimir a
seguinte controvérsia cadastrada como Tema Repetitivon® 1.031:

“Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de
fogo.”

Ha determinagéo de suspensdo dos processos (acordio publicado no DJe de 21/10/2019).

Dessa forma, determino o sobrestamento do processo, até a solug@o do caso pelo STJ.
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Intimem-se.

0001646-58.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301162173

RECORRENTE: SILVIA REGINA FEMIA PERONA (SP242920 - FABIANA FRANCISCA DOURADO BRITO)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA) UNIAO FEDERAL
(PFN)

Embargos (evento 08): mantenho a decisdo (evento 05) por seus proprios fundamentos, sendo necessario aguardar a pericia judicial, jA marcada nos autos principais (eventos 39,
43 e 44 daqueles autos).
Int.

0043860-97.2007.4.03.6301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161410

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL MIRIAN REGINA PASSARELLI PRADO (SP247929 - MIRIAN REGINA PASSARELLI PRADO)
MARCOS VINICIUS PASSARELLI PRADO (SP247929 - MIRIAN REGINA PASSARELLI PRADO) FLAVIO AUGUSTO PASSARELLI PRADO
(SP247929 - MIRIAN REGINA PASSARELLI PRADO, SP403092 - ALINE MOREIRA DUARTE) MARCOS VINICIUS PASSARELLI PRADO (SP403092
-ALINE MOREIRA DUARTE)

RECORRIDO: TERESINHA PASSARELLI PRADO (SP247929 - MIRIAN REGINA PASSARELLI PRADO) ILDEFONSO PRADO (FALECIDO)
(SP247929 - MIRIAN REGINA PASSARELLI PRADO) TERESINHA PASSARELLI PRADO (SP403092 - ALINE MOREIRA DUARTE) ILDEFONSO
PRADO (FALECIDO) (SP403092 - ALINE MOREIRA DUARTE)

1. Devolvam-se os autos ao arquivo sobrestado.

2. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A fim de viabilizar a ade quada anilise do que alega o INSS, determino aremessa dos presentes autos a Contadoria das Turmas Recursais, para apuracio do
valor do proveito econdmico postulado por ocasifio do ajuizamento, observando-se a soma das prestacdes vencidas mais doze vincendas, conforme o art. 292,
§§1°e 2°do CPC, em conjugaciio como art. 3°, § 2°, daLei 10.259/01.

0012736-76.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159500
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDA MARIA DE SOUZA (SP146314- ANTONIO BARBOSA DOS SANTOS)

0001170-53.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159501
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLA CRISTINA DE BRITO ALVES (SP 198951 - CLEOPATRA LINS GUEDES MARTINS)

FIM.

0002897-31.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159637
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CESARIO FRANCISCO DE MORAIS DIAS (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

Eventos 48/49: Dé-se vista ao autor da petigdo acostada aos autos pela autarquia.

5012564-41.2017.4.03.6100 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301162027
RECORRENTE: MILTON FRANCO DE LACERDA FILHO (SP206702 - FABIANE FRANCO LACERDA)
RECORRIDO: CAIXA SEGURADORA S/A

Em consulta ao sistema processual, verifica-se que o conflito de competéncia n. 5005454-21.2018.4.03.0000 até¢ o momento ndo foi julgado. A ssim, impde-se a suspensdo do
presente processo, o qual devera aguardar a comunicagio da decisdo do E. TRF no arquivo sobrestado. Determino a retirada do presente feito da pauta da sessdo de 17 de
setembro de 2020 e sua remessa ao arquivo sobrestado. Intimem-se.

0005270-69.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159739
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP220952 - OLIVIA FERREIRA RAZABONI) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:LINDOMAR FRANCA PEREIRA (SP088519- NIVALDO CABRERA)

Peti¢do da parte autora do item 64: Manifeste-se a CEF sobre a alegada insuficiéncia do depdsito, por equivoco quanto ao valor devido a titulo de dano material.
Intimem-se

0002588-47.2017.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301162640
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLEU PULETO (SP121851 - SOLEMAR NIERO)

Vistos.

Analisando o feito e tendo em vista que o ponto controvertido se refere ao reconhecimento da especialidade dos periodos de 03/01/2000 a 31/07/2010,01/02/2011 a 28/12/2012 ¢
01/07/2013 a 28/05/2014, entendo necessaria a intimagéo da autarquia previdenciaria para que no prazo de 20 (vinte) dias traga aos autos copia integral do processo administrativo
referente a0 NB 42/175.690.972-2, no qual ha a informag@o de reconhecimento administrativo dos periodos conforme decisio prolatada no recurso 44232.916916/2016-09
anexado aos autos no evento 25.

Ap6s, voltem conclusos.

0047452-32.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159599
RECORRENTE:ANTONIO ALCIONIROMUALDO ALVES (SP336554 - REGINALDO JESUS ALEIXO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Peticdo acostada aos autos no item 29: Anote-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Decisdo do evento 14: Retornem os autos ao arquivo sobrestado.

0015151-47.2010.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159645
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:RYOICHI ICHIKAWA (SP 175838 - ELISABETE MATHIAS)

0000957-49.2009.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159654
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:RENATO MONTEIRO MANCINI (SP218013 - ROBERTA DE CASTRO DENNEBERG)

FIM.

0062395-54.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159597
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUCIANA GONSALES (SP284410- DIRCEU SOUZA MAIA)

Evento 47: Dé-se vista ao INSS da petigdo acostada aos autos pela autora.

5022475-43.2018.4.03.6100 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301162015
RECORRENTE:ANA CLARA DA CUNHA CARVALHO (SP295353 - BEATRIZ BATISTA DOS SANTOS)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria de Sdo Paulo.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, ITI, do Codigo de Processo Civil que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida
pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional.

No caso concreto, uma das discussdes levantadas no recurso extraordinario refere-se ao Tema 6, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica
da repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Dever do Estado de fornecer medicamento de alto custo a portador de doenga grave que ndo possui condi¢des financeiras para compra-lo”.

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cddigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0013766-64.2010.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159673
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:IBRAHIM ANTONIO ELIAS SHKAIR (SP175838 - ELISABETE MATHIAS)

Decisdo do evento 20: Retornem os autos ao arquivo sobrestado.

0002617-34.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159505

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EDSON MESSIAS ANTIGO (SP310441 - FERNANDA CRISTINA SANTIAGO SOARES, SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA
DE SOUZA, SP360491 - VALERIA FERREIRA RISTER, SP 131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO, SP326303 - NATALIA ABELARDO
DOS SANTOS RUIVO)

Decidiuo STJ afetar o seguinte tema: "possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida ap6s a edi¢do da Lei9.032/1995 e do Decreto
2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo.", constituindo o tema 1.031. Ha determinag@o de suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou
coletivos, que versem acerca da questéo delimitada e tramitem no territorio nacional (acérddo publicado no DJe de 21/10/2019). Diante disso, impde-se a suspensdo do presente
feito.

Intimem-se.

0003080-57.2018.4.03.6325 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161999
RECORRENTE:NADIR CARVALHO DE OLIVEIRA (SP325576 - CAIO PEREIRA RAMOS, SP092010 - MARISTELA PEREIRA RAMOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, em decisdo.

Peti¢do da parte autora (evento 49):

Determino a retirada do feito da pauta de julgamento da sessdo de 27.08.2020, tendo em vista que o patrono da causa apresentou justo impedimento para participar e realizar
sustenta¢do oral na referida sessdo de julgamento.

Por oportuno, ficam as partes cientes de que o processo em epigrafe sera julgado na proxima sesséo presencial por videoconferéncia, que sera realizada em 01.10.2020.
Intime-se. Cumpra-se.

0011225-89.2009.4.03.6302 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159664
RECORRENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:SEBASTIAO RAYMUNDINI (SP 152603 - FABIO BASSO)

Decisdo do evento 10: Retornem os autos ao arquivo sobrestado.
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0001617-08.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161136
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LEONARDO GRECCO UNO (SP338626- GIANCARLLO GOUVEIA SANTORO)

Trata-se de recurso inteposto pelo INSS de decisdo que determinou a expedigéo de oficio requisitorio para o pagamento das prestagdes vencidas em decorréncia do direito da
parte autora ao restabelecimento de auxilio-doenga identificado pelo NB 31/610.288.488-8, cessado em 22/11/2018.

Sustenta o recorrente, em sintese, que no calculo das prestagdes vencidas ndo foi descontado o periodo de novembro/2017 a dezembro/2018, em que o segurado trabalhou como
empregado.

Pede a concessdo de efeito suspensivo ao recurso.

E a sintese do necessario. Decido.

De inicio, deixo consignado que, ndo obstante o entendimento reiterado da 10" Turma Recursal de que, apds o transito em julgado, somente se admite o recurso da sentenga que
extingue a execugdo, parece-me que deve ser admitido o conhecimento do presente recurso, ja que apds a expedigéo do oficio requisitdrio o recorrente néo disporia de nenhum
outro remédio para impedir o pagamento daquilo que entende indevido.

Passo, portanto, a andlise do pedido de efeito suspensivo.

Em anélise preliminar, ndo constato plausibilidade nas alegagdes do recorrente.

Segundo consta dos autos, o autor da agdo mantém vinculo coma empresa Tam Linhas A éreas S/A desde 01/09/2010.

Todavia, consta do extrato do CNIS apresentado juntamente com as razdes recursais que o reocrrido deixou de receber remunerag¢@o da empresa a partir de janeiro/2017, assim
permanecendo até julho/2019. Ou seja, ndo ha registro de remuneragao no periodo mencionado no recurso, de novembro/2017 a dezembro/2018.

Alémdisso, a propria pretensdo do autor coincide apenas em parte com o periodo mencionado pelo recorrente, pois diz respeito ao restabelecimento de auxilio-doenga a partir de
novembro/2018.

Nesses termos, indefiro o pedido de efeito suspensivo.

Intime-se.

No mais, aguarde-se incluso em pauta de julgamento.

0004142-51.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161336
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CLAUDIA VIVIANE MADSEN (SP 196020 - GUSTAVO ADOLFO ANDRETTO DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac¢éo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que néo deve incidir o fator previdenciario no calculo da RMI da aposentadoria por tempo de contribui¢io do professor, fazendo jus a revisdo do seu
beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretago de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justi¢a; ou

¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1011, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justiga, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Incidéncia ou ndo do fator previdencidrio no calculo da renda mensal inicial da aposentadoria por tempo de contribuigdo de professor, quando a implementagao dos requisitos
necessarios a obtengio do beneficio se der apos a edigdo da Lei9.876/1999.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008188-80.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159187
RECORRENTE: VANDIRA BARBOSA RAMOS DE LIMA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, interposto pela parte autora, contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal manteve a sentenga que julgou improcedente o pedido de revisdo de beneficio previdenciario.

Alega a parte autora, em sintese, que faz jus a revisdo da RMI de seu beneficio na forma do artigo 29,1 da Lein®8.213/91, considerando todo o periodo contributivo do segurado,
incluindo as contribuicdes vertidas anteriormente a julho de 1994, por ser mais vantajoso.

E o relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagado ou em pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justi¢a; ou
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¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformiza¢a o refere-se ao Tema 999 (REsp 1554596/SC e REsp 1596203/PR), cujo caso piloto foi recentemente julgado
no STJ, sob a sistematica dos recursos repetitivos, firmando a seguinte tese:

“Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29,1 e IT da Lei8.213/1991, na apurag@o do saldrio de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transigdo contida no art.
30. da Lei9.876/1999, aos Segurados que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publicagdo da Lei9.876/1999.”

Houve determinagéo de suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada e tramitem no territorio
nacional (A cordio publicado no DJE de 05/11/2018).

Em 01/06/2020 a Vice-Presidéncia admitiu dois recursos extraordinarios como representativos da controvérsia, registrados no STF sob n. 1276976 e n. 1276977, que se
encontram conclusos a Presidéncia.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo dos temas afetados.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5004722-61.2018.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159570

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP188698 - CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO) (SP 188698 - CHRISTIANO CARVALHO
DIAS BELLO, SP201316- ADRIANO MOREIRA LIMA) (SP 188698 - CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO, SP201316- ADRIANO MOREIRA
LIMA, SP338255- NILTON ROBERTO DOS SANTOS SANTANA)

RECORRIDO:ALAIDE BERNARDINO DE MELO (SP196531 - PAULO CESAR COELHO, SP132186 - JOSE HENRIQUE COELHO)

Considerando que restou prejudicada a tentativa de acordo, por auséncia da manifestagéo de interesse da parte autora, dé-se prosseguimento ao feito. Havendo recurso
interposto pela CEF pendente de julgamento aguarde-se a oportuna inclusdo do feito em pauta de julgamento, do que serdo as partes novamente intimadas.

Intime-se.

0020608-79.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159604
RECORRENTE:NEUDAIR RODRIGUES URBANO (SP 123226 - MARCOS TAVARES DE ALMEIDA, SP253848 - EDNA ALVES PATRIOTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 92: Dé-se vista a parte autora do oficio acostado aos autos pela autarquia.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Analisando o feito, entendo ser o caso de conversio em diligéncia para esclarecimentos. A questiio controvertida versa em torno da regular
comprovacio de exposiciio ao agente agressivo ruido, para fins de enquadramento como atividade especial e contagem diferenciada do te mpo para
aposentadoria. Da exposi¢do a ruido. Para o periodo posterior a 19.11.2003, para reconhe cimento da especialidade deve ser observada a metodologia utilizada
na apuracio da intensidade da exposicio. Assim dispde o artigo 239 da Instruciio Normativa INSS/PRES 45/2010: Art. 239. A exposiciio ocupacional a ruido
dara ensejo a aposentadoria especial quando os niveis de pressfo sonora estiverem acima de oitenta dB(A), noventa dB(A) ou oitenta e cinco dB(A), conforme
0 caso, observado o seguinte: I - até 5 de marco de 1997, véspera da publicaciio do Decreto n°2.172, de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a
exposicio for superior a oitenta dB(A), devendo ser informados os valores medidos; I - de 6 de margo de 1997, data da publica¢fo do Decreto n°2.172, de
1997, até 10 de outubro de 2001, véspera da publicacdo da Instrucio Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro de 2001, seri efetuado o enquadramento
quando a exposic¢io for superior anoventa dB(A), devendo ser informados os valores medidos; III - de 11 de outubro de 2001, data da publicac¢fio da Instrucéo
Normativan® 57, de 2001, até 18 de novembro de 2003, véspera da publicacio do Decreto n° 4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento
quando a exposi¢do for superior anoventa dB(A), devendo ser anexado o histograma ou meméria de célculos; e I'V - a partir de 19 de novembro de 2003, data
da publicaciio do Decreto n° 4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando o Nivel de Exposi¢do Normalizado - NEN se situar
acima de oitenta e cinco dB(A) ou for ultrapassada a dose unitaria, aplicando: a) os limites de tolerincia definidos no Quadro Anexo I daNR-15do MTE; e b) as
metodologias e os procedimentos definidos nas NHO-01 da FUNDACENTRO. Em 2015 foi editada a Instrugio Normativa INSS/PRES 77/2015, que assim
dispde: Art. 280. A exposiciio ocupacional a ruido dara ense jo a caracterizaciio de atividade exercida em condicdes especiais quando os niveis de pressiio sonora
estiverem acima de oitenta dB (A), noventa dB (A) ou 85 (oitenta e cinco) dB (A), conforme o caso, observado o seguinte: I - até 5 de marco de 1997, véspera
da publicaciio do Decreto n°2.172, de S de margo de 1997, sera efetuado o enquadramento quando a exposicéo for superior a oitenta dB (A), devendo ser
informados os valores medidos; I1 - de 6 de marco de 1997, data da publicaciio do Decreto n°2.172, de 5 de margo de 1997, até 10 de outubro de 2001, véspera
da publicaciio da Instrucio Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro de 2001, sera efetuado o enquadramento quando a exposicio for superior anoventa dB
(A), devendo ser informados os valores medidos; I11 - de 11 de outubro de 2001, data da publicacéio da Instrucio Normativa INSS/DC n° 57, de 10 de outubro
de 2001, véspera da publicaciio do Decreto n° 4.882, de 18 de novembro de 2003, sera efetuado o enquadramento quando a exposicio for superior anoventa dB
(A), devendo ser anexado o histograma ou meméria de cdlculos; e I'V - a partir de 01 de janeiro de 2004, ser4 efetuado o enquadramento quando o Nivel de
Exposicio Normalizado - NEN se situar acima de 85 (oitenta e cinco) dB (A) ou for ultrapassada a dose unitaria, conforme NHO 1 da FUNDACENTRO,
sendo facultado a empresa a sua utilizacfio a partir de 19 de novembro de 2003, data da publicaciio do Decreto n° 4.882, de 2003, aplicando: a) os limites de
tolerancia definidos no Quadro do Anexo I da NR-15 do MTE; e b) as metodologias e os procedimentos definidos naNHO-01 da FUNDACENTRO. A
questio foi decidida pela TN U no julgamento do PEDILEF 0505614-83.2017.403.8300, de 21.11.2018, que fixou a seguinte tese (Tema 174): A partir de 19 de
novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, é obrigatéria a utilizacdo das metodologias contidas naNHO-01 da FUNDACENTRO ou
na NR-15, que reflitam a mediciio de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a mediciio pontual, devendo constar do Perfil Profissiogrifico
Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissfo ou divida quanto a indicagio da metodologia e mpregada para afericiio
da exposicio nociva ao agente ruido, o PPP nio deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LT CAT),
para fins de demonstrar a té cnica utilizada na medicéio, bem como a respectiva norma" Assim, a técnica a ser utilizada apés 19.11.2003 é aNEN (nivel de
exposicio normalizado). Nesta medida e tendo em vista que pelo contetido do PPP niio ¢é possivel determinar que a medicéo foi realizada nos termos da NHO-
01 da Fundacentro, determino a intimacéo da parte autora para que traga aos autos no prazo de 30 (trinta) dias o LTCAT que embasou a emissfo ao PPP. Apés,
voltem conclusos para julgamento do recurso interposto nos autos. Int.

0003495-22.2017.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161993
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE PIZA OURIVES (SP198643 - CRISTINADOS SANTOS REZENDE)

0001940-28.2018.4.03.6344 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161994
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANTONIO CLARET DA SILVA RODRIGUES (SP229442 - EVERTON GEREMIAS MANCANO)

0001634-32.2017.4.03.6332 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161995
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLAUDINEI FLORINDO (SP328191 - IGOR FABIANO GARCIA)

0006286-82.2017.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161992
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARIOELVIO BENEDITO NICOLETTI (SP401438 - RONALDO CESAR NICOLETTI)
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0001491-50.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161996
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VARLEIAPARECIDO FUSCO (SP197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI, SP408095 - PRISCILA FABIANI DA SILVA)

0001199-65.2019.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161997
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VALDIR HONORATO (SP 197583 - ANDERSON BOCARDO ROSSI)

FIM.

0035192-54.2018.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301162034
RECORRENTE:MARCIO VIANA INACIO (SP352953 - CAMILO VENDITTO BASSO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Conforme assinalou a decisdo do item 88, feito se insere no tema repetitivo n. 862, no qual se analisa a “fixa¢@o do termo inicial do auxilio-acidente, decorrente da cessag@o do
auxilio-doenga, na forma dos arts. 23 ¢ 86, § 2°, da Lein. 8.213/1991”. Na espécie, “ha determinagao de suspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais
ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada e tramitem no territdrio nacional (acérdao publicado no DJe de 2/8/2019)”. Isso posto, impde-se a ja ordenada suspensao
do feito, até decisdo do STJ. Aguardem-se sobrestados. Determino a retirada do feito da pauta de julgamento de 17 de setembro de 2020. Intimem-se.

0000128-75.2017.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161604
RECORRENTE:ADELINA OLIVIER MARGONAR (SP237570- JOSE ROBERTO AYUSSO FILHO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizaco de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese que ndo incide o prazo decadencial nos pedidos de revisdo/readequagdo da RMI, quando a questdo ndo foi apreciada pelo INSS, no ato de concessdo
do beneficio.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, IT, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizagdo de interpreta¢do de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justi¢a; ou

¢) em incidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 975, cujo caso piloto foi julgado em 11/12/2019 pelo Superior Tribunal de Justica, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, com acérdao publicado em 04/08/2020, firmando-se a seguinte tese:

“Aplica-se o prazo decadencial de dez anos estabelecido no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 as hipdteses em que a questdo controvertida nao foi apreciada no ato administrativo
de analise de concesséo de beneficio previdenciario.”

Contudo, ainda ndo ocorreu o transito em julgado.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001579-80.2019.4.03.6342 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159636
RECORRENTE:MARCO ANTONIO SOLDE (SP115094 - ROBERTO HIROMI SONODA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Eventos 39/40: Dé-se vista ao INSS da peti¢do acostada aos autos pelo autor.

0001333-62.2005.4.03.6314 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159749
RECORRENTE:ALDO PEREIRA DA SILVA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP111552- ANTONIO JOSE ARAUJO MARTINS)

Peticdes dos eventos 32/33: Intime-se a CEF para que junte aos autos o termo de conciliagdo referente ao acordo noticiado.

0001924-06.2019.4.03.6323 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161836
RECORRENTE:MIRIAM DA SILVAALVES (SP 167809 - FABIO STEFANO MOTTA ANTUNES, SP395333 - ANA FLAVIA GIMENES ROCHA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de agdo objetivando a conceséo de beneficio de pensdo por morte, cujo motivo do indeferimento administrativo foia falta da qualidade de dependente da autora, tendo
em vista que a pericia médica administrativa concluiu que a requerente ndo era invalida, frente a requerimento administrativocom DER em 29/09/2017 (ev 03, {130).

A'r. sentenga julgou improcedente o pedido ante a auséncia da incapacidade.

De inicio, saliente-se que ndo cabe ao segurado requerer a avaliagdo médica em determinada especialidade. Todavia, no presente caso, a pericia foi realizada apenas em relagao
aos efeitos do acidente sofrido pela parte autora na especialidade de clinica geral.

Nesse sentido, considerando que a autora recebe beneficio de assisténcia social a pessoa portadora de deficiéncia, ainda que o perito, na especialidade clinica geral, tenha atestado
doenga de natureza psiquiatrica que foram corroboradas pela documentagéo a ela anexada.

Assim, converto o julgamento em diligéncia, para determinar a realizagéo de prova pericial médica, na especialidade de psiquiatria, no juizo de origem.

A parte autora devera ser intimada, pessoalmente, para comparecer a pericia na data designada, munida de todos os documentos médicos que comprovem suas enfermidades.
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Apbs a juntada do novo laudo médico pericial aos autos, as partes devem ser intimadas, para manifestagao, no prazo comum de 10(dez) dias.
Apods, retornem os autos a esta E. Sétima Turma Recursal.
Intimem-se.

0013779-63.2010.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159667
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:MARLENE PESSOTI VICENTINI (SP175838 - ELISABETE MATHIAS)

Decis@o do evento 15: Retornem os autos ao arquivo sobrestado.

0058945-11.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161863
RECORRENTE:JORGE SOUZA SANTOS (SP255783 - MARCOS ALVES FERREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emssintese, que a aplica¢@o do fator previdenciario deve ser afastada, pois que seu beneficio de aposentadoria foi concedido com base na regra de transi¢o estabelecida
pelo artigo 9° da Emenda Constitucional n. 20/1998.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cddigo de Processo Civil que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida
pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 616, cujo caso piloto esta pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Incidé ncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou das regras de transigdo trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a segurados filiados ao Regime
Geral até 16/12/1998.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Cddigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000763-25.2019.4.03.6334 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161108

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:LARA CRISTINA ORLANDI RICCO (SP179554B - RICARDO SALVADOR FRUNGILO) GABRIELA SANTOS ORLANDI RICCO
(SP179554B - RICARDO SALVADOR FRUNGILO)

Trata o presente feito de pedido de concessdo de auxilio-reclusao.

Pois bem. A Primeira Se¢ao do Superior Tribunal de Justica, em sessao de julgamento realizada em 27 de maio de 2020, decidiu, por unanimidade, submeter o RESp n°
1.842.974- PR aorito da revisdo da tese repetitiva relativa ao tema n° 896, segundo a qual “Paraa concessio de auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei8.213/1991), o critério de
aferi¢@o de renda do segurado que ndo exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a prisdo é a auséncia de renda, e ndo o tiltimo salario de contribui¢do."

Como consequéncia, houve determinagéo de que todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre essa questao delimitida pelo Tema 896, e que tramitem
no territ6rio nacional, sejam suspensos ((art. 1.037,11, do CP C/2015).

Desta feita, em cumprimento a determinag@o, e considerando que a evolugdo do processo civil elevou a uniformidade e a seguranga juridica a categoria de direito fundamental,
determino o sobrestamento do feito, no aguardo da deliberag@o acerca do tema pela Corte Cidada, para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Trata-se de acdo ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessio de aposentadoria por idade
hibrida, ou seja, com o computo de periodos de labor rural e urbano, para fins de tempo de contribui¢io e caréncia. Tendo em vista do teor acérdéio publicado em
22/03/2019, que determinou a suspensio da tramitacio das acdes relacionadas ao assunto tratado nestes autos, qual seja, possibilidade de concessao de
aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°, da Lei 8.213/1991, mediante o computo de periodo de trabalho rural remoto, exercido antes de 1991, sem
necessidade de recolhimentos, ainda que nio haja comprovacéo de atividade rural no periodo ime diatamente anterior ao requerimento administrativo - (Tema
1007 STJ), assim como a admiss&o de recurso extraordinirio interposto do julgamento de referida tese como representativo da controvérsia, com
determinac¢fio de manutengio da suspensio, datada de 26/06/2020, determino o sobrestamento do feito, até o deslinde da questio junto ao E. STF. Intimem-se.

0006216-66.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161544
RECORRENTE:LOURENCO FERNANDES SILVA (SP422570- FERNANDO FERNANDES DE MOURA, SP431190 - DIEGO XAVIER DELFINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002484-33.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161545
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA LIDIA DE SA (SP 148089 - DESIREE STRASS SOEIRO DE FARIA, SP263072 - JOSE WILSON DE FARIA)

0016279-87.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161543
RECORRENTE:MARIA HELENA MESSIAS DE MORAIS (PR060601 - DANIEL SANCHEZ PELACHINI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.
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0000303-55.2020.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161553
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:RONALDO ROGERIO DE OLIVEIRA SOUSA (SP176028 - LAIZA ANDREA CORREA)

Acerca da afericdo do agente agressivo ruido, a Turma Nacional de Uniformizago fixou nova tese no julgamento de TEMA 174, que segue:

TESE FIRMADA:(a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01
da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medig¢ao pontual, devendo constar do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissdo ou duvida quanto a indicagéo da metodologia empregada para afericdo
da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PPP ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de
demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como a respectiva norma".

Desse modo, concedo prazo de 30 (trinta) dias, para que o autor apresente documento apto a comprovar a "utilizagao das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢@o de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢@o pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico
Previdenciario (PPP) a técnica utilizada e a respectiva norma, referentemente aos periodos laborados a partir de 19 de novembro de 2003 e reconhecidos judicialmente,
porquanto no PPP consta no campo "Técnica Utilizada" apenas a expressao "escala resposta lenta dose.

Coma juntada dos referidos documentos, promova-se vista a0 INSS, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo, retornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se.

0063959-88.2007.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159638
RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO/RECORRENTE:ROSA MONTEIRO (SP009441 - CELIO RODRIGUES PEREIRA)

Decisao do evento 22: Retornem os autos ao arquivo sobrestado.

0002299-60.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161219
REQUERENTE:ARIANAALVES ROSA (SP311837- ARIANAALVES KIRCHNER)
REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

DECISAO

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto contra decisdo proferida em sede liminar, em agao proposta pela parte recorrente, em face da Caixa Econoémica Federal,
destinada a condenag@o da ré ao pagamento de indenizagao por danos morais, pela qual o Juizo de Primeiro Grau indeferiu o pleito cautelar para que a instituigdo bancaria
abstenha-se de incluir o nome da recorrente nos cadastros de prote¢éo ao crédito.

A agfo foi ajuizada pela parte autora com o intuito de suspender a cobranga efetivada pela Caixa Econdmica Federal de trés parcelas de financiamento habitacional (contrato n°
172570047548), para as quais a recorrente havia solicitado a suspensdo, nos moldes do que disponibilizado e anunciado pela instituigdo bancaria, em decorréncia da pandemia da
COVID-19.

Inconformada, a parte autora interpds o presente recurso, pleiteando a aplica¢do de efeito suspensivo ativo e, ao final, seu provimento, para determinar a suspensio da cobranga
da divida, com a retirada do nome da recorrente do cadastro de prote¢do ao crédito, bem como para deferir a gratuidade de justica.

Passo a analisar o pleito liminar, o que é feito em cogni¢do perfunctoria, propria do instituto acautelador.

A concessdo de tutela antecipada, nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, conforme redacéo dada pela Lei 13.105/15, depende da presenca de elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado til do processo. Além disso, estabelece o § 3° do referido artigo que a tutela de urgéncia de
natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

Frise-se, assim, que para que seja concedida a antecipag@o da tutela o juiz devera estar convencido de que o quadro demonstrado pelo recorrente apresente risco iminente de dano
irreparavel ou de dificil reparagéo, antes do julgamento de mérito da causa.

De inicio, ndio conhego do recurso quanto a questdo do indeferimento da gratuidade de justica. No caso, evidencia-se ndo haver previsao legal para a interposi¢ao de recurso
contra decisdes proferidas no curso do processo, exceto na hipdtese prevista no artigo 4° da Lein® 10.259/01, que ndo se amolda a esta questao.

Passo, portanto, a apreciar o topico relativo a alegada cobranga indevida e anotagdo do nome da parte recorrente no cadastro de inadimplentes.

A parte recorrente relata que firmou contrato de financiamento habitacional coma CEF em 21/10/2009 (contrato n® 172570047548) e que, em abril de 2020, diante da
possibilidade de solicitar a pausa no pagamento de algumas parcelas, diante da pandemia da COVID-19, requereu a recorrida a suspensdo no pagamento de trés parcelas, o que
foi deferido, conforme mensagem de texto enviada para seu celular confirmando a pausa a partir de 17/04/2020 para o contrato n® 172570047548 (f1. 83 do evento 2 dos autos
principais). Ocorre que, mesmo coma confirmagdo da pausa pela instituigcdo financeira, a recorrente recebeu comunicado do SERAS A, datado de 07/06/2020, informando que a
CEF havia solicitado a inclusdo de seu nome no cadastro de inadimplentes, tendo em vista a auséncia de pagamento de divida no importe de R$ 694,38, relativo a operagdo
imobiliaria, nimero de documento de origem 49000001725700475481 (f1. 94 do evento 2 dos autos principais). A inclusio foi processada em 26/07/2020, conforme se vé do
documento juntado a fl. 95 do evento 2 dos autos principais.

De inicio, cumpre esclarecer que ¢ fato notdrio a possibilidade de os contratantes requererem a pausa no pagamento de algumas prestagdes de financiamento imobilidrio
contratado junto a Caixa Econémica Federal, emrazio da situagado de emergéncia sanitaria decorrente da pandemia da COVID-19, conforme amplamente divulgado pela
imprensa. Com efeito, ainda em margo deste ano, foi anunciado que a pausa poderia se dar em até trés mensalidades, prazo que acabou sendo ampliado em posteriores ocasides,
conforme se pode verificar em simples pesquisa no “site” Google. Nesse contexto, a recorrente comprova a solicitagéio e deferimento do pedido pela CEF, ndo restando qualquer
controvérsia quanto a esse fato.

Diante disso, tenho que assiste razio a recorrente, pois estando concretizada a pausa no pagamento das prestagdes relativas ao contrato de financiamento imobilidrio n°
1.7257.0047.548-1 a partir de 17/04/2020, a CEF ndo poderia ter efetuado qualquer cobranga a partir de entdo, o que incluia a prestagdo com vencimento em 19/04/2020 (f1. 35 do
evento 2 dos autos principais), devendo pausar, em principio, as prestagdes de abril, maio e junho, conforme alegado. A recorrente relata que houve a negativagdo de seu nome em
razdo da falta de pagamento dos meses de 04/2020 e 05/2020, o que se verifica pelo valor total da divida cadastrada no SERASA (R$ 694,38, sendo que o valor de cada prestagdo
¢ de R$ 342,06), bem como pela data de emissao do comunicado, em 07/06/2020, apds o vencimento daquelas duas competéncias. Assim, a0 menos em um primeiro momento,
verifico que se mostra indevida a anotagado do nome da parte autora no cadastro do SERASA em decorréncia da falta de pagamento das parcelas em questao.

Dessa forma, presentes os requisitos ensejadores do instituto (probabilidade do direito alegado e perigo de dano irreparavel ou de dificil reparagio, caracterizado pelos transtornos
causados em decorréncia da anotagdo em cadastro de inadimplentes), defiro em parte, inicialmente, a tutela de urgéncia, determinando a CEF que, no prazo de 15 (quinze) dias,
providencie a suspensdo da cobranga das parcelas relativas as competéncias de 04/2020, 05/2020 e 06/2020 do contrato de financiamento imobiliario n® 1.7257.0047.548-1,
devendo excluir a respectiva anotagdo efetuada junto ao cadastro de inadimplentes em nome da recorrente.

Intime-se, ainda, a parte recorrida para que se manifeste no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.019, 11 e I11,do CPC.

Comunique-se o teor desta decisdo ao juizo de origem.
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Int. Cumpra-se.

0000055-45.2019.4.03.6343 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159602
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JURANDIR FRANCISCO DA ROCHA (SP376196 - MIRIA MAGALHAES SANCHES BARRETO)

Evento 39: Dé-se vista ao INSS da petigdo acostada aos autos pelo autor.

0004221-83.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159907
RECORRENTE:MARIAAUXILIADORA HENRIQUE BOLDIERI (SP150571 - MARIA APARECIDA DIAS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Providencie a Secretaria a regularizagdo do cadastro do patrono.

No mais, aguarde-se oportuno julgamento.
Int.

0002975-70.2009.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159678

RECORRENTE:NELSON PEREIRA (SP211746- DANIELASCARI COSTA)

RECORRIDO:BANCO BRADESCO S/A (SP178551 - ALVIN FIGUEIREDO LEITE) BANCO CENTRAL DO BRASIL (SP 154091 - CLOVIS VIDAL
POLETO)

Intimem-se os réus (BACEN e BRADESCO) para que, juntem aos autos as guias de deposito referentes ao acordo noticiado, nas peticdes dos eventos: 30/33.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos. Em razio da situagio de pandemia COVID-19 defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para juntada do LT CAT. Intime-se.

0048190-54.2018.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301160301
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA ANGELA BORTOLINI DOS SANTOS (SP 116823 - IVANI VENANCIO DA SILVA LOPES)

0002396-20.2017.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301160302

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:FIDELCINO ALMEIDA DO NASCIMENTO (SP130155- ELISABETH TRUGLIO, SP147790 - EDUARDO GEORGE DA COSTA,
SP312133 - MILTON MEGARON DE GODOY CHAPINA)

FIM.

0001002-53.2019.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159720
RECORRENTE:ANDRE ROBERTO ZANIN (SP258735- HEITOR DE MELLO DIAS GONZAGA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Peti¢des dos eventos 32 e 37: em vista os documentos e as guias de deposito constantes dos autos, defiro a liberagdo dos valores incontroversos depositados pela CEF.
Petigdes dos itens 38/39 dos autos: Anote-se. Apds, aguarde-se o oportuno julgamento do recurso. Intimem-se.

0043539-57.2010.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161713
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL )
RECORRIDO:ADILSON BERTONI (SP250011 - FRANCILENE FERREIRA BELEM)

Em decorréncia do falecimento do autor, houve pedido de habilitagdo (eventos-26/27), sendo proferida decisdo (evento-29) posteriormente reiterada (evento-33), determinando a
juntada da procuragio, de copias do RG, do CPF, do comprovante atualizado de residéncia do requerente, da certiddo dbito do autor, do processo de arrolamento noticiado pela
requerente e da declarag@o de inexisténcia de dependentes habilitados a pensdo por morte, emitida pelo INSS, para regularizagao do feito.

Peti¢do anexada (eventos-36/39), requerendo dilagdo do prazo para o integral cumprimento da determinagao judicial.

Concedo a dilagdo do prazo, por mais 30(trinta) dias, para que a parte providencie a juntada, na integra, dos documentos especificados na decisdo constante do evento-29.
Com a juntada do(s) documento(s), promova-se vista a parte ré, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Apos, retornem os autos conclusos, para analise da habilitagdo, bem como da peticdo da Caixa (evento-42).

Intime-se.

0001345-55.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161990
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: VIRGINICIO RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP056072 - LUIZ MENEZELLO NETO, SP221167 - CRISTIANO HENRIQUE PEREIRA)

Observo que 0 STJ, quando da analise da ProAfR no REspn® 1.831.371/SP,no ProAfR no REspn® 1.831.377/PR e da ProAfR no REsp n°® 1.830.508/RS (Tema 1.031 - Rel.
Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 01/10/2019, DJe 21/10/2019) submeteu o feito a julgamento como representativo de
controvérsia, para analisar questdo atinente a “possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apds a edigdo da Lei 9.032/1995 e do Decreto
2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo”.

Referido acérddo determinou “a suspensio do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada e tramitem no
territorio nacional, inclusive no sistema dos Juizados Especiais Federais”.

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagdo pela jurisprudéncia do STJ para que a tutela jurisdicional seja dotada de efetividade e igualdade.
Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0030774-49.2013.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159633
RECORRENTE:JOSE PIRES (SP307042 - MARION SILVEIRA REGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Intimem-se as partes para que se manifestem, no prazo de 10 (dez) dias, sobre o parecer da Contadoria das Turmas Recursais (ev. 46).
Em seguida, inclua-se o feito em pauta de julgamento com urgéncia.

Intimem-se. Cumpra-se.

0043171-38.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161404
RECORRENTE: WALDOMIRO SALVIANO (SP088829 - MARIA APARECIDA FERREIRA LOVATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Encaminhem-se imediatamente os autos ao juiz competente para o juizo de admissibilidade do Recurso Extraordindrio interposto pela parte autora (Arquivo n° 66).

0010231-75.2016.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159543
RECORRENTE:ADEMIR PINTO DA SILVA (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢do de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese que ndo incide o prazo decadencial nos pedidos de revisdo/readequagdo da RMI, quando a questdo ndo foi apreciada pelo INSS, no ato de concessdo
do beneficio.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussdo levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 975, cujo caso piloto foi julgado em 11/12/2019 pelo Superior Tribunal de Justi¢a, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, com acordio publicado em 04/08/2020, firmando-se a seguinte tese:

“Aplica-se o prazo decadencial de dez anos estabelecido no art. 103, caput, da Lei 8.213/1991 as hipdteses em que a questido controvertida nao foi apreciada no ato administrativo
de analise de concessio de beneficio previdenciario.”

Contudo, ainda ndo ocorreu o transito em julgado.
Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000895-13.2017.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301160843
RECORRENTE:NADIR LEITE FERRAZ YWASSA (SP075739 - CLAUDIO JESUS DEALMEIDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Séo Paulo.
Alega, emapertada sintese, que ¢ hipossuficiente, nos termos do artigo 20, §3°, da lei 8.742/93, fazendo jus ao beneficio requerido.
E o breve relatdrio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instncias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
RE,GIAO), QUARTAA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
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No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a existéncia da hipossuficiéncia econémica.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢ao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag&o, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000063-13.2017.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301160828
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:KAUE FREITAS MANTELATO (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpreta¢do de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emapertada sintese, que a parte autora ¢ deficiente, nos termos do artigo 20, §§2° ¢ 10, da lei 8.742/93, fazendo jus ao beneficio requerido.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢do):
Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a existéncia da deficiéncia.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000145-02.2017.4.03.6318 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301160833
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:HYAN LIMA SIMPLICIO DA SILVA (MENOR) (SP201448 - MARCOS DAROCHA OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
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Secdo Judicidria de Sdo Paulo.
Alega, emapertada sintese, que a parte autora ¢ hipossuficiente, nos termos do artigo 20, §3°, da lei 8.742/93, fazendo jus ao beneficio requerido.
E o breve relatdrio.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):
Art. 12. O pedido de uniformizag¢do de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.
A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordindria, & luz dos principios da livre apreciagao da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razdo da demora na liberagéo de gravame hipotecério e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagido de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a existéncia da hipossuficiéncia.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicago, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢ao do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000054-42.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301160826

RECORRENTE:DIRCE RIBEIRO DA ROSA (SP303339- FERNANDA KATSUMATA NEGRAO FERREIRA MARTINS, SP272067 - ELIS MACEDO
FRANCISCO PESSUTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretac@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que sua doenga/lesdo incapacitante néo ¢ anterior ao seu (re) ingresso a0 RGP S, bem como preenche todos os demais requisitos necessarios a
concessdo do beneficio requerido.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizac¢do):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretaco de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instncias ordinarias sua soberania na anlise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre os requisitos necessarios a concessao do beneficio por incapacidade, quais sejam: incapacidade para a atividade
habitual, caréncia e qualidade de segurado.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/08/2020  25/1430



Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagao dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V,“d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000031-12.2017.4.03.6335 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301160824
RECORRENTE:MAURO BARCO (SP225941 - KARINA PIRES DE MATOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte Ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que a parte autora ndo é incapaz para o exercicio da sua atividade laboral habitual.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do ac6rddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instncias ordinarias sua soberania na anlise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instdncia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acdrddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a existéncia da incapacidade laboral.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valora¢@o do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001186-28.2018.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301160786
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ARLETE DE FATIMA DE OLIVEIRA (SC030767 - JONATAS MATANA PACHECO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, interposto pelo INSS, contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/08/2020  26/1430



A Turma Recursal, com fundamento na prova documental, manteve a sentenga que reconheceu a soma dos salarios de contribuigdo das atividades exercidas concomitantemente,
para fins de calculo da renda minima inicial do beneficio e julgou procedente o pedido de revisdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo concedido apds 01/04/2003.

Alega 0 INSS, em apertada sintese, que o acérdao recorrido divergiu da jurisprudéncia do STJ. Aduz ser descabida a soma dos salarios de contribuigdo quando ndo preenchidos
os requisitos legais dispostos no artigo 32,1, da lein. 8.213/91.

E o relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢do):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso do INSS refere-se ao Tema n. 167 (PEDILEF 5003449-95.2016.4.04.7201/SC), cujo caso piloto foi julgado pela Turma
Nacional de Uniformizag@o, sob a sistematica dos recursos repetitivos, firmando a seguinte tese:

“O calculo do salario de beneficio do segurado que contribuiu em razio de atividades concomitantes vinculadas ao RGP S e implementou os requisitos para concessdo do
beneficio em data posterior a 01/04/2003, deve se dar com base na soma integral dos saldrios-de-contribui¢éo (anteriores e posteriores a 04/2003) limitados ao teto.”

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“N4o se admite o Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do
acordio recorrido.”.

Alémdisso, a fung@o institucional da Turma Nacional ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio.

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre as contribuigdes vertidas ao RGP S em atividades concomitantes aos beneficios previdenciarios concedidos apos
01/04/2003.

Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e
reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de pedido de uniformizagao.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. IN{CIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag&o, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Dessa forma, por ndo atender os requisitos gerais de admissibilidade recursal, ¢ medida de rigor o ndo prosseguimento do pedido de uniformizagao.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” e “g”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000250-27.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301160835
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:INEZ DA SILVA GRECHI (SP173810- DOUGLAS FERREIRA MOURA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que ¢ hipossuficiente, nos termos do artigo 20, §3°, da lei 8.742/93, fazendo jus ao beneficio requerido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢do):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagio €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instncias ordinarias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagido de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a existéncia da hipossuficiéncia.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos
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adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4ao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000591-14.2017.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301160840
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA BENEDITA APARECIDA RIBEIRO SENA (SP272757- SANDRA REGINA LEITE)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emsintese, que cumpria todos os requisitos necessarios a concessdo do beneficio, quando do inicio da incapacidade, pelo que ndo ha que se falar em preexisténcia da
doenga na refiliagio.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigao da Repuiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou
ultima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fung@o precipua da Suprema Corte ¢, assim, “guardar a Constituigd0”, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste

sentido:
EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL. I. - O acérdio-recorrido decidiu a
causa a partir do exame da prova, certo que a versio fatica da instancia ordindria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - A gravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR,

Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 P P-00478)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova pericial realizada, além de todo o seu histdrico contributivo.
Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo
probatorio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de recurso extraordinario.
A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:
AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO DE PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérdio recorrido solucionado as questdes a sipostas com base em preceitos de ordem infraconstitucional,
ndo ha espago para a admissdo do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentago recursal traz versdo dos fatos
diversa da exposta no acérddo, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Sumula 279 desta CORTE:
Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario. 3. A gravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE
MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova nio cabe recurso extraordinario.”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, 1, “b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001710

DECISAO TR/TRU - 16

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal interposto pela
parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Siio Paulo. Alega, em apertada sintese, que a
atividade rural desenvolvida pelo autor niio pode ser tida como especial, pois nio reconhecida como tal pelo Decreto n. 53.831/64. E o breve relatério. Decido.
Nos termos do artigo 14, IV, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de orige m para eventual juizo de retratacio, quando o
acordio recorrido divergir de entendimento consolidado: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais
repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de
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Uniformizacéio ou em pedido de uniformizacgio de interpretacéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; ¢) emincidente de resolucio de demandas
repetitivas ou emincidente de assuncfio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio; ou d) em s\imula ou entendimento dominante do Supremo
Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagdo. No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 156,
julgado pela Turma Nacional de Uniformizacfio, sob a sistematica dos recursos repetitivos, cuja tese foi revisada no PUIL 452/PE, do Superior Tribunal de
Justica. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “O Decreto n° 53.831/64, no seu item 2.2.1, considera como insalubre somente os servicos e atividades
profissionais desempenhados na agrope cudria, niio se enquadrando como tal a atividade laboral exercida apenas nalavoura.” Da detida leitura dos autos,
verifico que o acordio combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida. Ante o exposto com fulcro no artigo 14, IV, “a” e “b”, da
Resolugio 586/2019 - CJF, determino a devolucio dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizacio de eventual juizo de retratacdo. Ressalte-
se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resoluciio 586/2019 - CJF, “anova decisio proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente
prejudicados os pedidos de uniformizaciio de interpretaciio de lei federal anteriormente interpostos”. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000535-37.2015.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2020/9301161052

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172472 - ENI APARECIDA PARENTE)
RECORRIDO/RECORRENTE:ARNALDO RODRIGUES (SP153418 - HELIO GUSTAVO BORMIO MIRANDA, SP194125- AXON LEONARDO DA
SILVA)

0001140-68.2015.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301162046
RECORRENTE:JOAO ONOFRE DA COSTA FILHO (SP212750 - FERNANDO ALVES DE MOURA, SP361630- FELIPE AUGUSTO FERREIRA FATEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000542-88.2013.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301158585

RECORRENTE:RONALDO COTINGUIBA BONFIN (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP 143378 - THAIS ANDRADE
VALERA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, no 4mbito do Projeto SOBRESTADOS 2019, da Diretoria de Recursos Extraordinarios (SEI 0008484-
71.2019.4.03.8001).

Trata-se de pedidos de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, dirigidos as Turmas Regional e Nacional de Uniformizagéo, interpostos pela parte autora contra acorddo
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o prazo decadencial para exercicio do direito de revisdo do beneficio previdenciario foi interrompido pelo Memorando-Circular Conjunto
21/DIRBENS/PFEINSS, de 15/4/2010.

O feito estava sobrestado, aguardando julgamento do leading case.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14, 1V, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratag¢@o, quando o acérdio recorrido
divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformiza¢do de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justica;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em sumula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag@o.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 134, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A revisdo do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da conversao do auxilio-doenga, nos termos do art. 29,11, da Lein. 8.213/91, sujeita-se ao prazo decadencial
previsto no art. 103 da mesma Lei, cujo marco inicial € a data da concessao do beneficio originario. O prazo decadencial para revisao pelo art. 29, 11, da Lein. 8.213/91 se inicia a
contar de 15/04/2010, em razio do reconhecimento administrativo do direito, perpetrada pelo Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS. Emrazio do
Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS, de 15-4-2010, que reconhece o direito do segurado a revisao pelo art. 29, 11, da Lein. 8.213/91, os prazos
prescricionais em curso voltaram a correr integralmente a partir de sua publicagdo”.

Da detida leitura dos autos, verifico que 0 acérdao combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, determino a devolug@o dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de
eventual juizo de retratagdo.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7° da Resolugdo 586/2019 - CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando integralmente
prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretag@o de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucées n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretagio de lei federal interposto contra
acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judicidria de Sio Paulo. O processo estavasobrestado, aguardando o
julgamento do leading case. Decido. Nos termos do artigo 14, IV, da Resolucdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para
eventual juizo de retrataciio, quando o acérdio recorrido divergir de entendimento consolidado: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos
recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a; b) em recurso representativo de
controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagio ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ¢c) em
incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assunciio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio; ou d) em siimula ou
entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagdo. No caso concreto, a discussio
refere-se ao Tema 134, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-
se aseguinte tese: “A revisio do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da conversio do auxilio-doenga, nos termos do art. 29, I1, da Lein.
8.213/91, sujeita-se ao prazo decadencial previsto no art. 103 da mesma Lei, cujo marco inicial é a data da concesséo do beneficio originario. O prazo
decadencial pararevisio pelo art. 29, I1, da Lei n. 8.213/91 se inicia a contar de 15/04/2010, em razio do reconhe cimento administrativo do direito, perpetrada
pelo Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS. Em razio do Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS, de 15-4-2010, que
reconhece o direito do segurado arevisio pelo art. 29, II, da Lein. 8.213/91, os prazos prescricionais em curso voltaram a correr integralmente a partir de sua
publicaciio.” Da detida leitura dos autos, verifico que o acordio combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida. Ante o exposto, nos
termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resoluciio 586/2019 - CJF, determino a devolucio dos autos ao(2) M M. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagdo de
eventual juizo de retrataciio. Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolucéio 586/2019 — CJF, “anova decisio proferida pela Turma de origem
substitui a anterior, ficando integralmente pre judicados os pedidos de uniformizacio de interpretacio de lei federal anteriormente interpostos”. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.
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0010746-60.2013.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161226
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NOEL DIAS (SP311687- GABRIELYARED FORTE, PR042410 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES)

0000022-79.2014.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161228
RECORRENTE:HELENA YURIKO SHOIJI (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA, SP 144661 - MARUY VIEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0052467-60.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161223
RECORRENTE:SAMUEL CIRINO (SP311687- GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0042890-58.2011.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161224
RECORRENTE:RODINEI RODRIGUES CHAVES (PR042410 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017524-80.2012.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161225

RECORRENTE:ANDERSON SANTOS DA SILVA (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES, PR042410 - GABRIEL YARED
FORTE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0044245-06.2011.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161221
RECORRENTE:JAIR FREDERICO (PR042410 - GABRIELYARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0055725-78.2011.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161222
RECORRENTE:LUIZ CARLOS DOS SANTOS (SP311687- GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000695-90.2014.4.03.6321 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161227
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDNEY SANTOS DA SILVA (SP156166- CARLOS RENATO GONCALVES DOMINGOS)

FIM.

0010784-93.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161388
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CARLINDA INOCENCIO (SP096458 - MARIA LUCIANUNES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo regional de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o periodo no qual houve percepcéo do auxilio doenga ndo pode ser considerado para fins de caréncia, porque ndo intercalado com periodos de
atividade laborativa, visto que o unico recolhimento efetuado foina condi¢ao de contribuinte individual.

Petigdes da parte autora (eventos 45 e 52)

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizag@o de interpretagédo de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos
os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a
justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretag@o a ser observada; e (i) material, comparago analitica dos julgados a fim de
comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. t. 4. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude
fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou nio desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de
uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.”
(PEDILEF 05003071620154058108, j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que a parte deixou de apontar, na peca recursal, as razdes de tratamento distinto entre as Turmas
Recursais nominadas. Embora no acérddo paradigma tenha constado expressamente a inadmissibilidade de uma unica contribuigdo apds o fruicéo de beneficio por incapacidade
laborativa, no acérdao impugnado néo foram veiculados fundamentos sobre questdo idéntica, de modo que ndo é possivelidentificar a questdo de direito material controvertida
entre os Orgios recursais.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagéo de dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao regional.

Indefiro o requerido pela parte autora (eventos 45 ¢ 52), visto que néo ha nos autos decisio deferindo antecipagio da tutela.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0001941-13.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161050
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: SONIA MARTA SILVEIRA SILVA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal, dirigido & Turma Regional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acérdao proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que faz jus a revisdo do beneficio de aposentadoria por idade, mediante o reconhecimento do exercicio de atividade especial, visando majorar o tempo
de contribui¢do, que se trata de um dos indices que incide na formula do fator previdencirio, consequentemente, no valor de seu beneficio, além do recélculo do beneficio levando
em considerag@o as atividades principal e secundaria.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizag¢do de interpretagao de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus
requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a
justificar a atuag@o da Turma Uniformizadora, coma finalidade de estabelecer qual a interpretago a ser observada; e (ii) material, comparagio analitica dos julgados a fim de
comprovar que situacdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragéo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude
fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de
uniformizag@o, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.”
(PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, . 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagdo especifica para demonstragdo da similitude fatica e da
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF,
NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000870-91.2012.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161709
RECORRENTE:APARECIDO PEREIRA SIMOES (SP 154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA, SP280734- ROBERTO CEZAR VIEIRA PALOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ¢ devido o reconhecimento, como especial, de labor desempenhado como vigilante, ainda que sem o uso de arma de fogo.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensao do pedido de uniformiza¢ao de interpretagao de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolu¢do de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a questdo levantada no pedido de uniformizacéo refere-se ao Tema 1.031, submetido a sistematica dos recursos repetitivos pelo Superior Tribunal de Justica,
que ao julgar a questdo fixara tese assim ementada:

“PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ANTECIPACAO DE TUTELA. REVERSIBILIDADE DA DECISAO.

O grande numero de agdes, e a demora que disso resultou para a prestagdo jurisdicional, levou o legislador a antecipar a tutela judicial naqueles casos em que, desde logo,
houvesse, a partir dos fatos conhecidos, uma grande verossimilhanga no direito alegado pelo autor. O pressuposto basico do instituto é a reversibilidade da decisdo judicial.
Havendo perigo de irreversibilidade, ndo ha tutela antecipada (CP C, art. 273, § 2°). Por isso, quando o juiz antecipa a tutela, esta anunciando que seu decisum ndo é irreversivel.
Malsucedida a demanda, o autor da a¢do responde pelo recebeu indevidamente. O argumento de que ele confiou no juiz ignora o fato de que a parte, no processo, esta
representada por advogado, o qual sabe que a antecipagdo de tutela tem natureza precaria.

Para essa solug@o, ha ainda o reforgo do direito material. Um dos principios gerais do direito € o de que ndo pode haver enriquecimento sem causa. Sendo um principio geral, ele se
aplica ao direito publico, e com maior razio neste caso porque o lesado € o patriménio publico. O art. 115,11, da Lein® 8.213, de 1991, ¢ expresso no sentido de que os beneficios
previdenciarios pagos indevidamente estdo sujeitos a repetigdo. Uma decisdo do Superior Tribunal de Justiga que viesse a desconsidera-lo estaria, por via transversa, deixando de
aplicar norma legal que, a contrario sensu, o Supremo Tribunal Federal declarou constitucional. Com efeito, o art. 115,11, da Lein® 8.213, de 1991, exige o que o art. 130,
paragrafo tnico na redag¢@o originaria (declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal - ADI 675) dispensava.

Orientacdo a ser seguida nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil: a reforma da decisdo que antecipa a tutela obriga o autor da acdo a devolver os beneficios
previdenciarios indevidamente recebidos.

Recurso especial conhecido e provido.”

(REsp 1401560/MT, Rel. Ministro SERGIO KU KINA, Rel. p/ Acordao Ministro ARI PARGENDLER, PRIMEIRA SECAO,julgado em 12-02-2014, DJe 13-10-2015,
transitado em julgado em 03-03-2017).

Todavia, a questdo retornou ao debate com a publicag@o do acérdio proferido no julgamento da Controvérsia 51/STJ, no qual o Superior Tribunal de Justiga decidiu revisar o tema
com possivel modificagio no entendimento da matéria, determinando a suspensio do processamento de todos os processos pendentes de transito em julgado para a solu¢éo das
seguintes situagdes:

“a) tutela de urgéncia concedida de oficio e ndo recorrida; b) tutela de urgéncia concedida a pedido e ndo recorrida; ¢) tutela de urgéncia concedida na sentenga e nio recorrida,
seja por agravo de instrumento, na sistematica processual anterior do CP C/1973, seja por pedido de suspenséo, conforme o CP C/2015; d) tutela de urgéncia concedida initio litis e
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ndo recorrida; e) tutela de urgéncia concedida initio litis, cujo recurso nao foi provido pela segunda insténcia; f) tutela de urgéncia concedida em agravo de instrumento pela
segunda instancia; g) tutela de urgéncia concedida em primeiro e segundo graus, cuja revogacdo se da emrazio de mudanga superveniente da jurisprudéncia entéo existente; h)
tutela de urgéncia concedida e cassada, a seguir, seja em juizo de reconsiderag@o pelo proprio juizo de primeiro grau, ou pela segunda instdncia em agravo de instrumento ou
mediante pedido de suspensdo; i) tutela de urgéncia cassada, mesmo nas situagdes retratadas anteriormente, mas com fundamento expresso na decisdo de que houve ma-fé da
parte ou afronta clara a texto de lei, como no caso das vedagdes expressas de concessdo de medida liminar ou tutela antecipada.”

(QO nos REsps n. 1.734.627/SP, 1.734.647/SP, 1.724.656/SP, 1.734.685/SP ¢ 1.734.698/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, acérdio publicado no
DJe de 03/12/2018)

Diante disso, com fulcro no artigo 14, I1, da Resolug@o n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo da revisdo em curso.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0008803-65.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159004
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOANISIA SANDER DOS SANTOS (SP 110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretac¢do da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensdo do pedido de uniformizag@o de interpretagéo de lei federal que
versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica;

b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagado ou em pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagao refere-se também ao Tema 213, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a
sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questao submetida a julgamento:

“Saber quais sio os critérios de aferi¢do da eficacia do Equipamento de Prote¢ao Individual na analise do direito a aposentadoria especial ou a conversdo de tempo especial em
comum”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal, dirigido 2 Turma
Nacional de Uniformizacio, interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de
Séo Paulo. Alega, em apertada sintese, que “o fato de ter um acordo costurado numa agfo coletiva nio impede o direito constitucional do cidadio levar o caso
aos Tribunais. Além disso, 0 STJ ja possui varias decisdes, afirmando que a existéncia de acéio civil publica ajuizada pelo Ministério Piblico nio impede o
ajuizamento da agdo individual com idéntico objeto (REsp 1056439/RS)”. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera
pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretacio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugfio n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido
de uniformizaciio de interpretacio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos
recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso representativo de
controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacdo ou em pedido de uniformiza¢do de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justi¢a; ouc) em
incidente de resoluciio de demandas repetitivas ou em incidente de assunc¢fo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio. No caso concreto, a
discussio levantada no pedido de uniformizacio refere-se ao Tema 273, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de Uniformizacio, sob a sistematica
dos recursos repetitivos/repercussio geral, com a seguinte questfio submetida a julgamento: “Se particular que move agiio prépria, em decorréncia de
reconhe cimento administrativo, operado em acéo coletiva, da qual ndo fez parte, esta jungido aos termos do acordo l4 realizado.” Diante disso, com fulcro no
artigo 14, I1, da Resolucdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se.
Intime-se. Cumpra-se.

0001196-08.2013.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301155112
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE LOURDES REDONDO IGNACIO (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP221146 - ANDRE DE ARAUJO GOES)

0000814-36.2014.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301155111

RECORRENTE: GERALDO MENDES (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP 135233 - MARLON AUGUSTO FERRAZ, SP197054 - DHAIANNY
CANEDO BARROS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001369-65.2018.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161326
RECORRENTE:IZOLINA DO CARMO DE MORAES (SP406740 - CLAUDINEI MOREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformiza¢éo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, contrariedade jurisprudencial, pois, s6 poderiam ser consideradas as condi¢des pessoais do segurado caso o perito concluisse em seu laudo pericial
pela existéncia de incapacidade, a0 menos parcial.

Petigdo de mero inconformismo da parte autora (evento 81).

Termo de prevengéo (evento 74).

E o breve relatorio.

Decido.
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O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame hipotecério e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de incapacidade ou capacidade do segurado para exercer atividade laborativa.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregio do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Smula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Por outro lado, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizag@o de interpreta¢do de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos
os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a
justificar a atua¢@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagao analitica dos julgados a fim de
comprovar que situa¢des faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude
fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de
uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.”
(PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagdo especifica para demonstragéo da similitude fatica e da
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso. Em verdade, ndo transcreveu o voto do
acordio recorrido de modo a possibilitar a comparagao com as situagdes faticas e fundamentos juridicos expostos no paradigma transcrito.

Destarte, ndo ha elementos formais suficientes para a formagéo de dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Por fim, ressalto que inexiste prevengao entre o processo n° 0004302-84.2013.4.03.6309, que se encontra em situag¢@o baixa-findo, no qual se efetivou acordo sobre periodo de
auxilio-doenga distinto do objetivado no presente feito.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0020300-43.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159655
RECORRENTE:IVAIR MOREIRA DA SILVA (SP 194903 - ADRIANO CESAR DEAZEVEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo de interpretacao de lei federal interposto pela parte AUTOR A contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Sec¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, “violag@o as disposi¢des constantes aoart. 473, incisos 11,1V, §1° do Cédigo de Processo Civil, bem como ao art.5%nciso LV da
ConstituigdoFederal,em face a auséncia de respostaconclusiva aquesito”.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus
requisitos, notadamente se ndo for indicado paradigma valido, coma devida identificag@o do processo em que proferido, ou ndo for juntada copia do acérdao paradigma, salvo
quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justiga ou recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagéo.
Nessa toada, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com
indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatério e do voto dos acdrdios recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico
entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).
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Efetuada detida analise das razdes recursais, verifica-se ndo constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o recurso. Nio estd, pois, demonstrada a divergéncia
jurisprudencial, conditio sine qua non para o processamento do recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. RUIDO. MEDICAO
COM BASE EM MEDIAS,ENAO EM PICOS DE RUIDO. AUSENCIA DE PARADIGMA. AUSENCIA DE CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO
CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei(Turma) 0043755-13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRA NETO - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

Destarte, com fulcro no artigo 14, V,“a” ¢ “b”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0062693-51.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161213
RECORRENTE:EDIZIO RODRIGUES JORDAO (SP071334 - ERICSON CRIVELLI, SP255436 - LILIAN GOUVEIA GARCEZ MACEDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizago de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que: i) houve cerceamento de defesa por nao lhe ter sido oportunizada manifestagio sobre parecer da Contadoria Judicial; i) fazjus a ter averbado os
salarios de contribuicdo reconhecidos em reclamatdrias trabalhistas, bem como ter revisto o beneficio com a inclusio de referidos salarios.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admisséo.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal ndo deve ser admitido quando desatendidos os seus
requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo divergente a
justificar a atua¢@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagdo analitica dos julgados a fim de
comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. t. 4. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que “a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou
assemelham os casos confrontados, com indica¢do da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatério e do voto dos acordios recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN).

A parte recorrente mencionou cinco paradigmas, sendo que os trés primeiros sao oriundos do Tribunal Regional Federal da 4* Regido, o que os torna inserviveis para fins de
demonstragdo da divergéncia alegada, dada a literalidade do art. 14 da Lein. 10.259/2001. Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE RESTITUICAO DE
INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia com acérdo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da
legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuigdo para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...]
(PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.).

De talmodo, considerando os trés primeiros paradigmas, tem-se que a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que nao
apresentou paradigma valido a justificar a atuag@o da Turma Nacional de Uniformizagao.

Os outros dois paradigmas sdo acorddos lavrados pelo Superior Tribunal de Justica, os quais afirmam que as parcelas trabalhistas reconhecidas em sentenga trabalhista devem
integrar os salarios-de-contribuicio utilizados no periodo-base de calculo, para apuragio de nova renda mensal inicial. A essa conclusio também chegou o acérdao impugnado.
Contudo, no caso em particular, verificou-se que “(...) Porém, no caso concreto, como descrito no parecer contabil, todos os valores dos salarios de contribui¢@o utilizados pelo
INSS para apurar a média ja estavam fixados no teto de contribui¢do, estabelecidos no art. 28, 5° da Lein® 8212/91. O autor ndo pode elevar a contribuicio acima do maximo
legal. (...)".

Ora, a solugdo juridica diversa entre os A corddos paradigmas e o combatido justifica-se pela diferente situagao fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a
justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO RECONHECEU
COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA
HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE
FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS,HA NECESSIDADE DE SE REEXAMINAR APROVA DOSAUTOS,A FIM DE FAZER
PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo
de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104, FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Anoto, por fim: i) a auséncia de qualquer paradigma relativo ao alegado cerceamento de defesa; ii) auséncia de pedido para simples averbagéo, no caso de improcedéncia de
utilizag@o dos salarios de contribui¢do reconhecidos pela Justica do Trabalho.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questio de Ordem n°22 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“E possivel 0 ndo-conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo monocratica quando o acérdio recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o acérdao
paradigma.”

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a” e “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,N AO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001673-52.2014.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159719
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANDREIA DIAS NUNES (SP301699 - MARIA APARECIDA MARTINS APARECIDO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢ao interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sdo Paulo.
DECIDO.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso também refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistemética dos recursos
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repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, coma redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é
inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagio juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera
seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos
juros moratérios segundo o indice de remuneragao da caderneta de poupanga ¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extenséo, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com
aredagdo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das
condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de
propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que
se destina.”

Na mesma esteira, 0 STJ fixou tese no Tema n. 905:

“1. Corre¢éio monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corre¢@o monetaria, ndo ¢ aplicavel nas condenagdes judiciais impostas
a Fazenda Pblica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de correcdo monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢éo monetaria ndo implica pré-fixagao (ou fixagdo aprioristica) de taxa de
atualizagdo monetaria. Do contrério, a decisio baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corregéo monetaria ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em
relagdo as situagdes futuras, a aplicag@o dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno
inflacionario.

1.2 Ndo cabimento de modulag@o dos efeitos da decisdo.

A modulag@o dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragdo da
caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse
modo, a rediscussdo do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo emrelagdo aos casos em que ndo ocorreu expedi¢do ou
pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Publica
com base no indice oficial de remuneragio da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Publica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo
juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagio.

3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até¢ dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corre¢do monetaria de
acordo com os indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a
vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c) periodo posterior a
vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragio da caderneta de poupanga; corre¢do monetaria combase no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més (capitalizagdo simples);
corre¢@o monetaria: indices previstos no Manual de Célculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a
junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢do monetaria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragao oficial da caderneta de poupanga; corregdo
monetaria: [PCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios € compensatorios, razao
pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagao da mora nem para remuneragdo do capital.
3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Pblica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢do monetaria, no que se refere ao periodo posterior
a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragao oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da
Lei9.494/97, comredagdo dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributéria.

A corregdo monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repeti¢ao de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Nao
havendo disposi¢ao legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1° do CTN). Observada a regra isondmica e havendo previsdo na legislagdo
da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices.

4. Preservagdo da coisa julgada.

Nio obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensagao da mora, de acordo com a natureza da condenagao imposta a Fazenda P ublica, cumpre
ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto.

De acordo coma parte recorrente, 0 Acordio teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado 0 Manual de Calculos da Justiga Federal
(Resolug@o CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o assunto:

. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se o mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma simples;

. Atualizagdo monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030,1,“a” e “b”, do Codigo de Processo Civilc.c. artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao
recurso.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal interposto pela
parte ré contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Siio Paulo. Alega, em apertada sintese, que o
saldrio de beneficio do segurado que contribuir em razio de atividades concomitantes deve ser calculado nos termos do art. 32 da Lei 8.213/1991, somando-se
os respectivos salarios de contribuigdo quando satisfizer, em relagdio a cada atividade, as condi¢des do beneficio requerido, hipétese nio verificada nos autos. £
o breve relatorio. Decido. Nos termos do artigo 14, ITI, da Resolugiio n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacgiio de
interpretacio de lei federal interposto contra acérdiio que esteja em conformidade com entendimento consolidado: (a) em regime de repercussio geral ou de
acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; (b) emrecurso
representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacio ou em pedido de uniformizacio de interpretagio de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justi¢a; (c) emincidente de resoluciio de demandas repetitivas ou em incidente de assungfio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regifio; ou (d) em
sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagiio. No caso concreto, a primeira discusséo refere-
se a0 Tema 167, julgado pela Turma Nacional de Uniformizacio, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “O
calculo do salério de beneficio do segurado que contribuiu em razio de atividades concomitantes vinculadas a0 RGPS e implementou os requisitos para
concessiio do beneficio em data posterior a 01/04/2003, deve se dar com base na soma integral dos salarios-de-contribuicéio (anteriores e posteriores a 04/2003)
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limitados ao teto”. Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdiio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o
prosseguimento do recurso. Avangando, observo que, nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei
federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em
complemento, dispde o artigo 12 da Resolucio n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagfio): Art. 12. O pedido de
uniformizaciio de interpretacio de lei federal enderecado 2 Turma Nacional de Uniformizagfo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a
existéncia de divergéncia na interpretaciio dalei federal entre a decisfo recorrida e: a) decisfio proferida por turma re cursal ou regional vinculadas a outro
Tribunal Regional Federal; b) simula ou ente ndimento dominante do Superior Tribunal de Justi¢ca ou da Turma Nacional de Uniformiza¢do. Nesse sentido, a
Turma Nacional de Uniformizacio tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizaciio calcado em matéria processual: PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL.AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA.ASUMULA 45 DO
STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO
SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS.ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A
"REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO
PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA
TNU, "IN VERBIS": "NAO CABE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO
CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizacio de Interpretaciio de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS
MOREIRADE RESENDE -TURMANACIONALDE UNIFORMIZACAO).Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resoluciio n.
586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizacio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005409-72.2018.4.03.6315 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301162100
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDMAR SOARES DE MACEDO (RS076643 - GABRIEL DORNELLES MARCOLIN)

0000713-63.2018.4.03.6324 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301162108

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR)
(SP206234- EVERALDO ROBERTO SAVARO JUNIOR, SP227377- TITO LIVIO QUINTELA CANILLE)

RECORRIDO:HUMBERTO JOSE SERVO (SP263146- CARLOS BERKENBROCK)

0006830-39.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159617
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:CILMARA TERESINHA COLA (SP331110- PAULO ROBERTO TERCINI FILHO)

FIM.

0000583-44.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161055

RECORRENTE: VALDECY GEREMIAS DO NASCIMENTO (SP287131 - LUCINEIA CRISTINA MARTINS RODRIGUES, SP272045 - CINTIA MARIA
SCALIANTI)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal, dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagéo, interposto pela parte ré contra acordao proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Pugna, em apertada sintese, pela reforma do acérddo, alegando que nio restou comprovada a atividade rural da parte autora nos periodos controvertidos.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admisséo.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag&o):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpreta¢do de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fungio institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias
ordindrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do exercicio de atividade rural e da condigdo de segurado especial da parte autora, o que enseja reexame
do conjunto fatico-probatorio.

Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido
no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE
RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicag@o, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢@o do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato”.
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Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001721-18.2012.4.03.6314 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161804
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO STRADIOTI)
RECORRIDO/RECORRENTE:ANTONIO FRANCISCO FONTE (SP062052 - APARECIDO BERENGUEL)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, fazer jus ao reconhecimento do periodo de labor rural, com a consequente concessédo do beneficio de aposentadoria por idade rural.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instncias ordinarias sua soberania na anlise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instdncia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acdrddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de atividade rural.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagao dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005510-85.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301160299

RECORRENTE/RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARIO MOREIRA DOS SANTOS (SP325296 - OSMAR MASTRANGI JUNIOR, SP368409 - VERNISON APARECIDO
CAPOLETI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando que o acérddo deve ser anulado, em virtude do Juizo ndo ter realizado a prova pericial, com vistas a comprovar a especialidade de
todos os periodos requeridos na inicial

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do ac6rdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:
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a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagio calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA
45DO0 STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO
SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN
PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE
SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de
Uniformizag&o de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL
DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum) é notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na inicial (res in judicium
deducta), mas coma forma de proceder do Estado-juiz. Nesse sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO.
APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da
necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, é importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO
[1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual,
que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue
fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posigao de cada um deles no processo, da forma de se proceder
aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipotese dos autos, avulta
de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica
(Art. 341 c¢/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "No cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”. 9.
Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU 05/04/2017 PAG. 153/224. 10. Isto posto, voto
por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagéo, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-
96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N4o cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao quanto a nulidade do acérdio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0014691-79.2018.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161443
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LIVIA VILELA BORGES SILVA (SP097980 - MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei federal interposto pelo INSS contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Seg@o
Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, auséncia de qualidade de segurado da parte autora, porquanto a doenga alegadamente incapacitante ¢ preexistente ao reingresso da parte da autora
no RGPS.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

O artigo 14, caput e §§ 1°¢ 2°,da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagéo da lei.

§1° 0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado
por Turma de Uniformizagao, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug&o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacao de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da qualidade de segurado da autora - requisito legal indispensavel a obteng@o de beneficio previdenciario.
Semrazio, contudo.

No ponto, por oportuno, colhem-se do v. acordao objurgado:

“2. Voto. Preliminarmente, rejeito a alegada nulidade da sentenga por falta de fundamentagdo. A sentenga esta respaldada com prova técnica e contém fundamentagao, ainda que
concisa: considera que, diante das respostas e esclarecimentos prestados pelo perito judicial, a parte autora tem direito ao beneficio de incapacidade. A fundamentagio sucinta, a
celeridade e a informalidade séo critérios previstos nos artigos 2°e 46° da Lein®9.099/95, que norteiam o julgamento dos processos nos Juizados Especiais Federais.

3. Com efeito, como bem analisado na r. sentenga de primeiro grau, a parte autora comprovou o requisito da qualidade de segurada quando do inicio da incapacidade datada pelo
perito em janeiro de 2015, uma vez que verteu contribuigdo a0 RGP S nesse mesmo més, conforme extrato do CNIS (fl. 23 do evento 02), nos termos do artigo 24, paragrafo
unico da Lei de Beneficios.

4. Prescreve a Stimula n. 18 das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da 3" Regido: “A qualidade de segurado, para fins de concessdo de auxilio-doenga e de
aposentadoria por invalidez, deve ser verificada quando do inicio da incapacidade.” (Origem Enunciado 23, do JEFSP).

5. No caso dos autos, o perito judicial em seu laudo técnico respondendo a quesito concluiu que, verbis: “3. Caso a incapacidade decorra de doenga, ¢ possivel determinar a data de
inicio da doenga? R: janeiro de 2015 (o dia ndo pode ser informado, pois o dia do exame de hemograma diagnéstico e o exame ndo constam dos documentos que foram
apresentados no processo).”

6. Quanto a data do inicio do beneficio por incapacidade (05/03/2015 — fl. 37 do evento 02), tenho que se aplica ao caso concreto a Stimula 22 da TNU, verbis: “Se a prova pericial
realizada em juizo da conta de que a incapacidade ja existia na data do requerimento administrativo, esta € o termo inicial do beneficio assistencial”.

7. Assim, ndo restou comprovado que a segurada ja era portadora da doenga invocada como causa para o beneficio antes de sua refiliagdo ao RGP S, impondo-se a manutengio
da sentenga nos termos do art. 46 da Lein®9.099/95”
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Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagao dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, e V, “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001712-86.2017.4.03.6312 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161517
RECORRENTE:EDUARDO MESSIAS SANTOS (SP194212- HUGO GONCALVES DIAS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Séo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a meng@o no PPP sobre o uso de equipamentos de proteg¢do ndo € suficiente para afastar o carater especial das atividades desenvolvidas, pois
ndo representa, necessariamente, a eliminagao da nocividade ao trabalhador.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizac¢do de interpretacio de lei federal interposto contra acérdao
que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagido ou em pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 555, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistemética dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I - O direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposi¢ao do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que, se o EP1 for realmente capaz de neutralizar a
nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial;

1T - Na hipétese de exposi¢do do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador, no &mbito do P erfil Profissiografico Previdenciario
(PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢io Individual— EP1, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a”, da Resolu¢do 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006269-12.2018.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161422
RECORRENTE:JOSE FERREIRA MENDES (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretac@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, inexisténcia de litispendéncia em relag@o ao processo n° 0006269-12.2018.4.03.6303, uma vez que os relatorios médicos juntados aos autos sinalizam
agravamento da doenga, sendo devida a concessao do beneficio previdenciario, na forma pretendida.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag¢do):

Art. 12. O pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagéo tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizagéo calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA
45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO
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SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN
PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE
SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de
Uniformiza¢3o de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL
DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagéo ¢ muito
bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO NO JUIZO MONOCRATICO.
APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da
necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, ¢ importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO
[1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual,
que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdigdo pelo Estado-juiz, da agéo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue
fundamentalmente direito material e direito processual € que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢ao de cada um deles no processo, da forma de se proceder
aos atos deste - sem nada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta
de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao especifica
(Art. 341 c¢/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stmula 43 desta C. TNU: "Néo cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”. 9.
Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto
por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizago, por unanimidade, deciduNAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-
96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0012022-50.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161439
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:NOEMIA BATISTA ROCHA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, ter comprovado tempo de servigo urbano, relativamente ao periodo de 01/01/1966 a 31/12/1978. Requer, no ponto, o reconhecimento do interregno
referido como periodo contributivo, para obtengédo de beneficio previdenciario, na forma pretendida.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢do de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fung@o institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacao ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instncias ordinrias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordindria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em raziio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagdo de matéria probatdria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova tempo de servigo urbano.

Semrazio, contudo.

Por elucidativo, colhem-se os seguintes excertos do v. acorddo objurgado:

“Recurso da parte autora. Ela pretende o reconhecimento dos periodos de 1.01.1966 a 31.06.1970 e de 23.09.1973 a 31.12.1978, em que afirma ter trabalhado como empregada
doméstica para Jaime Lima. A sentenga resolveu que “colacionou como inicio de prova material os seguintes documentos: 1. Certiddo de Casamento da autora com Mozart
Ribeiro Junqueira, contraido em 22/09/1973, na cidade de Orlandia, constando a profissdo da autora como doméstica. Datada de 1973, (anexo 2, fl. 8, ¢ fl. 3 do anexo 11). 2. Titulo
de eleitor da autora, emitido em 01/07/1970, constando a profissdo da autora como doméstica. ( anexo 2, fl. 9, ¢ fl. 15 do anexo 14). O inicio de prova material apresentado foi
devidamente corroborado pela prova oral colhida em audiéncia, mas, conjugando -os, tem-se a demonstragao do labor a partir de 1970 e até 1973, razio pela qual o periodo de
labor como empregada doméstica de 01/07/1970 a 22/09/1973 ha de ser averbado em favor da parte autora”.

O recurso ndo pode ser provido. A sentenga deve ser mantida, por seus proprios fundamentos. Certo, segundo o STJ, “A 1% Se¢do desta Corte no julgamento do Recurso
Especialn. 1.348.633/SP, sedimentou entendimento, inclusive sob a sistematica do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil, acerca da possibilidade de extensdo da eficacia
probatoria da prova material tanto para o periodo anterior quanto para o periodo posterior a data do documento apresentado, desde que corroborada por robusta prova
testemunhal” (A gInt no AREsp 869.105/PR, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 21/03/2017, DJe 30/03/2017).

Ocorre que, no caso concreto, a prova testemunhal ndo é robusta. Foiarrolada apenas uma testemunha. Embora ela tenha afirmado que a autora trabalhou como doméstica por
cerca de 13 anos, limitou-se a dizer que sempre passava pela residéncia onde a autora trabalhou, o que é muito vago e genérico, sendo insuficiente para fornecer seguranga que
autorize, com responsabilidade, a concessio de periodo tdo amplo de tempo de servigo, sem nenhuma contribuicdo nele tampouco declaragdo do empregador doméstico ou de
familiar dele que especificasse melhor os periodos de trabalho da autora como doméstica na residéncia em questio”

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos
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adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4ao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizacao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000431-71.2012.4.03.6312 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161615
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIMAS BERNARDO DE SANTANA (SP078066 - LENIRO DA FONSECA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretac@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, fazer jus ao reconhecimento dos periodos de 17/11/1975 a 05/02/1976, de 08/11/1979 a 22/08/1980, de 01/09/1983 a 01/10/1984, de 02/10/1984 a
10/05/1986, de 07/11/1990 a 22/03/1993 e de 06/04/1993 a 13/10/1996, laborados coo frentista, como especiais, bem como, a conceder beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢do proporcional desde a DER em 18/05/2010.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizac¢do de interpretacio de lei federal interposto contra acérdao
que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagido ou em pedido de uniformizagio de interpretag@o de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 157, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagio (TNU), sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao geral.
Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“N4o ha presungdo legal de periculosidade da atividade do frentista, sendo devida a conversdo de tempo especial em comum, para concessao de aposentadoria por tempo de
contribuigdo, desde que comprovado o exercicio da atividade e o contato com os agentes nocivos por formulario ou laudo, tendo em vista se tratar de atividade ndo enquadrada no
rol dos Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005062-46.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161235
RECORRENTE: SANDRA REGINA GOBBI MARTINS (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Séo Paulo.

Alega, em sintese, que fazjus a revisdo de seu beneficio, com aplicagdo de indice que preserve o seu valor real.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admisséo.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Anoto que é inservivel, para fins de demonstragio da divergéncia alegada, a apresentagio de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justi¢a, ou ainda outros
orgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE RESTITUICAO DE
INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13,
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INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia com acérddo de Tribunal Regional Federal. Nos termos da
legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuigdo para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regioes. [...]
(PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido a justificar a atuagdo
da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anote-se, ademais, que 0 acorddo impugnado ndo conheceu do recurso inominado por apresentar razdes dissociadas do pedido inicial, que ¢ de acrescer o percentual de 25% ao
beneficio de aposentadoria por invalidez. Tal circunstancia também ensejaria a ndo admissdo do presente incidente pela auséncia de prequestionamento.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001045-38.2015.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301162028
RECORRENTE:ANTONIO MANOEL (PR056299 - MICHEL CASARI BIUSSI, SP352835- CARLOS ALBERTO DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizaco de interpretagdo de lei federal, dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte autora contra acérdio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Pugna, em apertada sintese, pela reforma do acordao, a fim de seja reconhecida a atividade rural nos periodos requeridos, sendo concedido o beneficio de aposentadoria por tempo
de contribuigao.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admisséo.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretac¢do da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢do de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acordio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungio institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciag@o da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a prova do exercicio de atividade rural, a fim de comprovar a condi¢@o de segurado especial, o que enseja
reexame do conjunto fatico-probatorio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag¢do € unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INfCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCADA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagao, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregio do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0007509-62.2017.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161185
RECORRENTE: WALDEMAR PAVANI (SP085759 - FERNANDO STRACIERTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacio de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo se aplica a decadéncia ao seu pedido de revisdo, pois o periodo requerido ndo foi analisado pela Autarquia no ato de concesséo do beneficio.
E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal ndo sera admitido quando desatendidos os seus
requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.
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Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérddo divergente a
justificar a atua¢@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagdo analitica dos julgados a fim de
comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sao Paulo:
Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configurago da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude
fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de
uniformizagdo, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao recorrido, ao apreciar caso andlogo, aplicou solugdo juridica distinta.”
(PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, . 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagio especifica para demonstragio da similitude fatica e da
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,
NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000859-42.2015.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161096
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA LUZIA CREPALDI DOS SANTOS (SP223338 - DANILO JOSE SAMPAIO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedidos de uniformizagio de interpretagdo de lei federal, dirigidos & Turma Nacional e & Turma Regional de Uniformizagao, interpostos pela parte autora contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Pugna, em apertada sintese, pela reforma do acorddo, a fim de seja reconhecida a atividade rural nos periodos de 08/02/1981 a 31/08/1983 e 26/05/1984 a 31/12/1985, sendo
concedido o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo requerido.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo merece admisséo.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizaco de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagao da lei federal entre a decisio recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fungdo institucional das Turmas Nacional e Regional €, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instdncias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instdncia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo softido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciago de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova do exercicio de atividade rural, a fim de comprovar a condi¢ao de segurado especial, o que enseja
reexame do conjunto fatico-probatdrio.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagao dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagao do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001056-42.2015.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301162029

RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID)

RECORRIDO/RECORRENTE: JORGE ANTONIO DINIZ (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA, SP380324 - LUCIANO CARDOSO
ALVES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
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Secdo Judicidria de Sdo Paulo.

Requer a parte recorrente, em apertada sintese, devolug@o do feito ao juizo de origem para reabertura da instrugdo, a fim de que seja realizada a pericia técnica requerida. Alega
cerceamento ao seu direito de defesa. No mérito, pleiteia a reforma do acérdao, com o reconhecimento da especialidade dos periodos controvertidos, bem como da atividade rural
nos periodos requeridos.

E o breve relatério.

Quanto ao requerimento de devolugdo do feito ao juizo de origem para a reabertura da instrugdo, o recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagio calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA
45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO
SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN
PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE
SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de
Uniformizagao de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL
DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussdo quanto a reabertura da instrugao é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal
diferenciagéo é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JUIZO MONOCRATICO.
APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da
necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questdo de direito material, é importante mencionar que, a teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO
[1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual,
que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do pelo Estado-juiz, da agéo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue
fundamentalmente direito material e direito processual é que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posi¢do de cada um deles no processo, da forma de se proceder
aos atos deste - semnada dizer quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipotese dos autos, avulta
de modo cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnag@o especifica
(Art. 341 c¢/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stmula 43 desta C. TNU: "N4o cabe incidente de uniformizagao que verse sobre matéria processual”. 9.
Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto
por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagio, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-
96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N4o cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria processual”.

Quanto ao mérito, o recurso, de igual modo, ndo merece admissdo.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizacdo de interpretacao de lei federal ndo deve ser admitido quando desatendidos os seus
requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordéo divergente a
justificar a atua¢@o da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer quala interpretagdo a ser observada; e (i) material, comparagdo analitica dos julgados a fim de
comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo:
Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificagdo pontificou que:

“Como se sabe, para a configurago da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes analogas (similitude
fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de
uniformizagdo, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta”
(PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagio especifica para demonstragio da similitude fatica e da
divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.

Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da andlise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “e¢”, da Resolug@o n. 586/2019 -
CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001084-86.2015.4.03.6306 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301162040
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO BIANCHINI NETO (SP344727 - CEZAR MIRANDA DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpreta¢@o de lei federal interposto pela parte ré contra acordéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, ser indevido o reconhecimento da especialidade dos periodos controvertidos, pois ndo foi apresentado laudo técnico € o PP P apresentado ndo indica o
responsavel pelos registros ambientais no periodo anterior a 08.07.1994. Pugna pela reforma do acérdio, com a improcedéncia do pedido.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):
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Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do ac6rddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acorddo combatido, sob pena de inadmissdo do recurso, “eis que a
existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisdo recorrida, condi¢des suficientes para subsistir autonomamente” (STF, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso
de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...] 2. A auséncia de impugnagdo especifica de um dos fundamentos nodais do acordéo recorrido enseja o ndo-conhecimento do recurso extraordinrio, incidindo, o enunciado da
Sumula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso nio abrange todos eles.
3. E que configura principio béasico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de impugnar as razdes da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta
ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o que a luz da Stimula 283, conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STE, A1 846.446
AgR, rel. min. Luiz Fux, 1* T ,j. 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. FUNDAMENTO
AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA RECONSIDERAR A DECISAO
AGRAVADAE,EMNOVO EXAME,CONHECER DO AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o
conhecimento de temas trazidos na peti¢do de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas instdncias ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar
eventual omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento. Aplicagéo, por analogia, das Sumulas 282 e 356 do STF. 2. A auséncia de impugnagéo, nas razdes do
recurso especial, de fundamento central e suficiente para manter o acérddo recorrido atrai o dbice da Stmula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso
extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a
decisdo agravada, e, em novo exame, conhecer do agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, Aglnt no AREsp 1485206/SP, Rel. Ministro RAULARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

No caso concreto, 0 acordao recorrido ndo decidiu a questido apenas baseado nos argumentos trazidos pela parte recorrente, havendo fundamento suficiente para sua
manutengdo, contra o qual ndo existiu protesto expresso no recurso.

A esse respeito, transcrevo o seguinte trecho do acérddo (evento n. 62):

“No caso dos autos, a sentenga esta em consonancia com as premissas acima, assim fundamentando:

“In casu, pelo conjunto probatdrio, restou provado o exercicio de atividades especiais pela parte autora nos seguintes periodos, os quais reconhego, pelas razdes abaixo esposadas:
Empregador: PREFEITURA DE COTIA

Periodo: 09/03/1989 a 31/12/1989, 02/04/1990 a 30/06/1991 e 09/05/1994 a 08/07/1997.

Atividade / Setor: dentista/ satide

PPP: documento n°42 anexado aos autos

Agente: virus, fungos, bactérias e protozoarios

Enquadramento Juridico: Decreto 53.831/64, item 1.3.2; Decreto 83.080/79, Anexo I, item 1.3.4; Item 3.0.1, anexo I'V dos Decretos 2.172/97 e 3.048/99.

Atividade: DENTISTA CIRURGIAO

Periodo: 09/03/1989 a 01/12/1990, 02/12/1990 a 30/06/1991,01/07/1991 a 11/05/1994, 12/05/1994 a 30/07/1997,01/08/1997 a 30/11/1998,01/01/1999 a 28/02/1999,01/04/1999 a
30/08/1999, 01/10/1999 a 30/10/1999 e de 01/11/1999 a 02/12/2014.

Atividade / Setor: dentista cirurgido/ satide

documentos: documentos 55 a 61 anexados aos autos

Agente: virus, fungos, bactérias e protozoarios

Enquadramento Juridico: Decreto 53.831/64, item 1.3.2; Decreto 83.080/79, Anexo I, item 1.3.4; Item 3.0.1, anexo I'V dos Decretos 2.172/97 e 3.048/99.

Verifico que, no processo administrativo, a parte autora apresentou documento expedido por ela mesma a fim de comprovar o exercicio de atividade especial (fls. 09/10 das
provas), documento que no se presta a esta finalidade, nos termos do artigo 58, § 1°,da Lei 8.213/91.

Contudo, 0 INSS deveria ter dado oportunidade a parte autora para comprovar administrativamente o exercicio da atividade em condi¢des especiais, 0 que ndo ocorreu.

()

Comrelag¢do ao periodo em que era dentista cirurgido autonomo, foram apresentadas fichas de atendimento de pacientes referentes aos anos de 1989 a 2016, alvaras de
funcionamento e certificados de cursos, documentos estes que comprovam o efetivo exercicio da atividade de dentista e, portanto, a exposi¢ao ao agente nocivo’.

O PPP emitido pela Prefeitura de Cotia/SP (evento 042) revela a atividade de dentista, nos periodos reconhecidos pela sentenga, com exposigéo a virus, fungos e bactérias e
protozoarios. Consta identificagdo da responsavel pelos registros ambientais, data e assinatura do responsavel pelo Departamento de Recursos Humanos. Os vinculos também
constam do CNIS, pelo regime da CLT (fl. 13 — evento 001). Quanto aos demais periodos reconhecidos, o autor juntou extensa documentagdo (eventos 54/61) revelando o
trabalho como dentista, havendo os respectivos recolhimentos no CNIS (evento 068). — Grifos no original

Por conseguinte, impde-se a aplicagio do disposto na Questio de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizago quando a decisdo impugnada tem mais de um
fundamento suficiente e as respectivas razdes nao abrangem todos eles”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002760-64.2009.4.03.6311 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161834
RECORRENTE: WILSON ROBERTO MARTINS (SP132186- JOSE HENRIQUE COELHO)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpreta¢éo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Segdo Judiciaria de Séo Paulo.

O feito estava sobrestado, aguardando o julgamento do leading case.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisio recorrida e:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/08/2020  45/1430



a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

No caso concreto, verifico que 0 Acérdio recorrido estd em consonancia com o entendimento firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. VERBAS RECEBIDAS DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. BENEFICIO DE RENDA
ANTECIPADA. MIGRACAO PARANOVO PLANO PREVIDENCIARIO. NATUREZA REMUNERATORIA. PRECEDENTES. 1. Cinge-se a controvérsia
na possibilidade de incidéncia do imposto de renda sobre beneficio de renda antecipada recebido em virtude de migragéo para novo plano de previdéncia privada da TELOS. 2. O
Tribunal de origem, ao analisar a questio, reconheceu que, no caso de resgate parcial da reserva decorrente de migragdo para outro plano, o imposto de renda incidira sobre o
'quantum’ resgatado, e a parte autora tem direito a repeti¢ao do imposto de renda incidente sobre o total dos valores vertidos por ela, a titulo de contribui¢@o ao plano de previdéncia
privada fechado, no periodo de vigéncia da Lein. 7713/88 (1989 a 1995). 3. As verbas em discussdo ndo possuem carater indenizatorio, porquanto nio tém origem em diminui¢do
do patriménio do beneficiario e sdo, em tudo, semelhantes aquelas que decorreriam do recebimento dos valores aos quais renunciaram no acordo celebrado com a CEF, por serem
valores pagos a titulo de contrapresta¢@o por mudanga de plano de previdéncia complementar e pela rentincia a eventuais direitos decorrentes do plano anterior. Precedentes:
REsp 908914/MG, Rel. Min. José Delgado, DJ 6.9.2007 ¢ REsp 960.029/SC, Rel. Min. Humberto Martins, DJ 19.11.2007. 4. Deve ser observada a nio-incidéncia da exagao
sobre os valores recebidos correspondentes as contribuicdes feitas pelos beneficiarios no periodo de vigéncia da Lein. 7.713/88, sob pena de bis in idem, mantido o acérdio
regional neste ponto. Recurso especial provido em parte. (REsp 1060923/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/08/2008, DJe
18/09/2008)

INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. INCENTIVO AADESAO AO PROCESSO DE REPACTUACAO DO
REGULAMENTO DE PLANO DE BENEFICIOS DE FUNDO DE PREVIDENCIA PRIVADA. VALOR MONETARIO. INCIDENCIA.
ENTENDIMENTO DO STJ. REspN. 1.173.279/AM. INCIDENTE CONHECIDO E IMPROVIDO. 1. Pedido de restituigdo de valores de imposto de renda incidente
sobre verbas recebidas decorrentes de repactuagdo de plano de previdéncia complementar. 2. Sentenga de improcedéncia do pedido. 3. Manuten¢@o da sentenga pela Turma
Recursal do Rio Grande do Norte sob fundamento de que “os valores recebidos pela mudanga de plano no &mbito da PETROS, com o pagamento de um montante em dinheiro,
como forma de incentivar a adesdo, ndo tém natureza indenizatdria, constituindo, na realidade, em acréscimo patrimonial”. 4. Incidente de uniformizagao de jurisprudéncia,
interposto pela parte autora, com fundamento no art. 14, § 2°,da Lein® 10.259/2001. 5. Alegagdo de que o acorddo ¢ divergente da jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal
de Justiga e de julgados das Turmas Recursais de Sao Paulo e do Ceara, bem como do Tribunal Regional Federalda 1* Regido. 6. Incidente admitido pela Presidéncia da Turma
Recursal de origem. 7. Inicialmente, cumpre salientar que os paradigmas da Turma Recursal do Ceara e do Tribunal Regional Federal da 1* Regido ndo servem a configuragio
do dissenso jurisprudencial, conforme disposi¢ao do art. 14, § 2°,da Lein® 10.259/01. Por outro lado, restaram atendidos os pressupostos do dispositivo legal mencionado com os
demais paradigmas. 8. No mérito impende seja diferenca entre o presente feito e o precedente (PEDILEF 0510083-76.2011.4.05.8400) julgado por esta TNU em 20.20.2013.

No referido precedente o pedido se tratava de isen¢@o da incidéncia do tributo sobre valor relativo a antecipagao parcial de reserva matematica. A ssim, seguiu-se a linha do
entendimento exarado pelo Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do REsp 1.111.177/MG. P or outro lado, no presente caso, conforme salientado pela propria parte autora na
embora ambos cumpram a finalidade de incentivo a migragdo de plano. 9. No tocante a verba “valor monetario” e a possibilidade de ndo incidéncia de imposto de renda, se
pronunciou o STJ recentemente no seguinte sentido: “PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLACAO AO ART. 535, CPC. INOCORRENCIA. MULTA.
SUMULA N. 98/STJ. IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA FiSICA. INCIDENCIA SOBRE AS IMPORTANCIAS RECEBIDAS POR PARTICIPANTES
E ASSISTIDOS DE PLANO DE PREVIDENCIA PRIVADA DA FUNDACAO PETROBRAS DE SEGURIDADE SOCIAL (PETROS) COMO
INCENTIVO AADESAO AO PROCESSO DE REPACTUACAO DO REGULAMENTO DO PLANO DE BENEFICIOS. 1. Afasta-se a alegada violagdo dos
arts. 458 e 535,11, do CP C, pois 0 acérdio recorrido esta suficientemente fundamentado, muito embora o Tribunal de origem tenha decidido de modo contrario aos interesses da
embargante. Isso, contudo, ndo significa omissdo, mormente por terem sido abordados todos os pontos necessarios para a integral resolugdo da controvérsia. 2. Consoante
enuncia a Simula 98/STJ, embargos de declaragdo manifestados com notério propdsito de prequestionamento ndo tém carater protelatorio. 3. Constatada a mudanga no
regulamento do plano previdencidrio, se a verba "valor monetario - repactuag@o", paga como incentivo a migragao para o novo regime, tem por objetivo compensar uma eventual
paridade com os ativos que foi perdida pelos inativos com a adesdo as mudangas do regulamento do Fundo, bem como compensar uma eventual paridade com os inativos que
permaneceram no regime original, a toda evidéncia que se submete a0 mesmo regime das verbas a que visa substituir. 4. Nessa linha, se as verbas pagas aos inativos que nao
migraram de plano submetem-se ao imposto de renda e as verbas pagas aos ativos também sofrem a mesma incidéncia, ndo ha motivos para crer que as verbas pagas aos inativos
que migraram de plano devam escapar da incidéncia do tributo. Tais novas verbas herdam a mesma natureza daquelas que foram suprimidas sendo assim remuneratorias e
sujeitas ao imposto de renda. Precedentes: REsp 1.060.923/R S, 2* Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 18.9.2008; REsp 960.029/SC, 2* Turma, Rel. Min. Humberto
Martins, DJ de 19.11.2007, p. 224; REsp 908.914/MG, 1* Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ de 6.9.2007, p. 215; REsp. N° 1.111.177 - MG, Primeira Se¢do, Rel. Min.
Benedito Gongalves, julgado em 23.9.2009; REsp. n. 957.350, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 18.12.2007. 5. Recurso especial parcialmente
provido. (REsp 1173279/AM, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/05/2012, DJe 23/05/2012). 9. Voto para reafirmar
nesta TN'U o entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a de que incide imposto de renda sobre os valores percebidos pela parte autora a titulo de “valor monetario” como
incentivo a migragéo para novo plano de beneficios de previdéncia privada. 10. Incidente de uniformizag@o de jurisprudéncia conhecido e improvido. (PEDILEF
05036615120124058400, R elator Juiz Federal ADEL AMERICO DE OLIVEIRA, DOU 20/09/2013 pag. 142/188)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o Pedido de Uniformizagao, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do
acordio recorrido.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “g” da Resolugio n. 586/2019— CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006940-70.2011.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161538

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOAO ANTONIO DE OLIVEIRA (PR037201 - ARIELTON TADEU ABIA DE OLIVEIRA,PR034202 - THAIS TAKAHASHI, PR031728 -
ANTONIO CARLOS BERNARDINO NARENTE, PR006666 - WILSON YOICHI TAKAHASHI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretac@o de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, fazer jus ao reconhecimento de atividade especial desempenhada nos periodos de 01/09/1977 a 20/01/1978,01/08/1978 a 17/09/1982 ¢ 01/10/1984 a
28/04/1995.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizaco):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretacéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
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origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do ac6rddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instncias ordinarias sua soberania na anlise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a prova de atividade especial.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TN'U: “Néo se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000012-08.2019.4.03.6344 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159656
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSE GABRIEL FILHO (SP277720 - TANIA MARIA DE OLIVEIRA AMERICO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretag@o de lei federal interposto pela parte AUTOR A contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o acordio “diverge do entendimento da mais recente decisao dessa Turma de Uniformizagao Nacional sobre o tema”, consistente na
possibilidade de concessdo de beneficio por incapacidade quando esta ¢ apenas parcial.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretago da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolu¢do n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpreta¢éo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do ac6rddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da alegada incapacidade.

Para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica assim delineada pela deciséo recorrida: “em analise ao laudo
médico pericial, evidencia-se que o autor ndo esta incapacitado para o exercicio de sua atividade habitual”.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag&o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagio, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
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da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregio do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000851-05.2015.4.03.6140 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161092
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GENILDO CRUZ COSTA (SP176360 - SILVANA MARIA DA SILVA PEREIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢do de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secdo Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que, no periodo de 02/09/1987 a 27/03/2013 (Secretaria de Estado de Satde de Sao Paulo), trabalhou exposta a agentes biologicos nocivos a sua
saude, devendo ser reconhecida a especialidade requerida.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag@o):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacao de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagdo serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fungio institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias
ordindrias sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatdrio. Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagido de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da exposic@o habitual e permanente a agentes biologicos, o que enseja reexame do conjunto fatico-
probatrio.

A Turma Recursal de origem, soberana na analise do acervo fatico-probatdrio, registrou (evento n. 33):

“De fato, no caso emtela, o PP P juntado pelo autor as fls. 52/53 do evento n° 01 revela que o mesmo fazia transporte de pessoas e usudrios da administragéo, transportava
materiais biologicos, pacientes, realizava servigos administrativos, lavava carro etc.

Entendo que ndo obstante constar do PP P que o autor teria sido exposto a agentes biologicos nocivos, a simples leitura das atividades realizadas (motorista geral), ndo permite
chegar a mesma conclusdo, diante da variedade de atividades descritas, muitas das quais ndo envolviam nenhum contato com pacientes ou agentes biologicos. Dessa forma, de
fato, nio ha como se considerar que havia exposicdo do autor a agentes biologicos de forma habitual e permanente.”

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o ¢ unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade realno caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregdo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0008176-91.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161574
RECORRENTE:LUCAS BISPO DOS SANTOS (SP261573- CARLOS FERNANDO PADULA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Sustenta, em apertada sintese, fazer jus ao beneficio.

E o breve relatério.

Decido.
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O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos,
concluiu que o abalo softido pela parte autora, emraziio da demora na liberagdo de gravame hipotecério e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, constou no acordio recorrido (evento xx):

“6. In casu, o recurso da parte autora ndo merece acolhimento dado que a parte autora ndo preenche o requisito da hipossuficiéncia. A parte autora, menor de idade, reside com
seus pais e uma irma. A renda do grupo familiar provém da remuneragao recebida pelo genitor no valor de R$ 300,00 (trezentos reais) por més, que trabalha informalmente como
pintor e da renda do Programa Bolsa Familia no valor de R$ 347,00 (trezentos e quarenta e sete reais). Ressalto que o valor referente ao Bolsa Familia ndo pode ser considerado
no computo da renda familiar, nos termos do paragrafo 2°, 11, do artigo 4°, do Decreto 6.214/07. Logo, nos termos dos preceitos acima aduzidos como critérios para aferi¢do da
renda per capta familiar, tem-se que a ndo ultrapassa o valor de meio salario minimo. (ano de ref. 2019).

7. Todavia, o critério relativo & renda ndo é absoluto, devendo ser demonstradas condi¢des sociais efetivamente desfavoraveis, o que ndo é o caso dos autos. E possivel extrair do
laudo social elementos subjetivos que infirmam a miserabilidade da parte autora: a familia reside em imével localizado na Comunidade Jardim Vivan, um sobrado de alvenaria em
razoaveis condi¢des de habitabilidade, piso e revestimento de ceramica, guarnecido com eletrodomésticos como maquina de lavar, geladeira, fogdo, TV de 297, também em
razoavel estado de conservagdo. O fornecimento de energia elétrica utilizado de forma oficial e abastecimento de agua fornecido pela Sabesp sem custo. Constou do laudo
socioecondmico que a familia recebe ajuda de uma Igreja e de uma associagéo de combate ao cancer. Conclui-se, desse modo, que ndo ha preenchimento do requisito
miserabilidade, a despeito da parte autora ser deficiente.”

Assim, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a prova da do requisito miserabilidade.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se d4 pela indicagdo, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “No se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000271-28.2017.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161998
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDSON HYPPOLITO FAVA (SP113875 - SILVIAHELENA MACHUCA FUNES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que: i) a parte autora ndo satisfez, emrela¢do a cada atividade, as condi¢des do beneficio requerido; i) deve ser aplicado o art. 32,11, da Lein.
8213/91 para o calculo do beneficio.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, ITI, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal interposto contra acordéo
que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformiza¢do ou em pedido de uniformizag¢ao de interpretagéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de
Justiga;

(c) emincidente de resolugio de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 167, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O calculo do salario de beneficio do segurado que contribuiu em razio de atividades concomitantes vinculadas a0 RGP S e implementou os requisitos para concessao do
beneficio em data posterior a 01/04/2003, deve se dar com base na soma integral dos salarios-de-contribuigao (anteriores e posteriores a 04/2003) limitados ao teto.”
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Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razdo para o prosseguimento do recurso.
Ante o0 exposto, com fulcro no artigo 14, ITI, “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagéo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004862-78.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161418

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:NEUZA SILVA MENDONCA (SP309154 - GESSIVALDO DO NASCIMENTO SILVA, SP356949 - JOSE RODRIGUES DIAS, SP302696 -
SIMONE ROSA PADILHA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizag¢do de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, direito a obteng¢@o de beneficio previdenciario, computando-se, para fins de caréncia, os periodos de gozo de auxilio doenga, porquanto intercalados
com contribui¢des ao INSS.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizag&o):

Art. 12. O pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpreta¢do da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1.A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre aprecia¢do da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emraziio da demora na liberagdo de gravame hipotecério e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da qualidade de segurada - requisito legal indispensavel a obtengdo de beneficio previdenciario.
Semrazio, contudo.

No ponto, por oportuno, colhem-se os seguintes excertos do v. acorddo objurgado:

“No caso concreto, o recurso do INSS s6 pode ser conhecido na parte em que determina a contagem dos para fins de caréncia dos periodos de 18.07.2001 a 19.08.2001 ¢
08.02.2007 a 01.11.2017, em que a parte autora recebeu auxilio-doenga, bem como relativamente ao indice de corre¢do monetaria. As demais questdes suscitadas no recurso,
relativas a contagem de periodos que nio constam do CNIS, mas s6 da CTP S, ndo tém nenhuma pertinéncia. Sdo estranhas ao objeto do processo e a sentenga, razao por que
ndo podem ser conhecidas.

Emrelagdo a caréncia, a sentenga resolveu que “os periodos de 18.07.2001 a 19.08.2001 e 08.02.2007 a 01.11.2017, em que a parte autora esteve em gozo de auxilio-doenga ndo
decorrente de acidente de trabalho estéio intercalados por periodos contributivos, conforme planitha da contadoria, razio pela qual devem ser considerados como tempo de
contribuigcdo e para fins de caréncia”.

Quanto ao periodo de gozo de auxilio-doenga de 18/07/2001 a 19/08/2001, foi intercalado com o recolhimento de contribuigdo previdenciaria como contribuinte individual e efetivo
exercicio de atividade laborativa, donde ser possivel sua contagem para efeito de caréncia, nos termos da fundamentag@o exposta acima.

Ja emrelagdo ao periodo de gozo de auxilio-doenga de 08/02/2007 a 01/11/2017 a solug@o é diversa. Houve o recolhimento de uma tnica contribui¢io, como segurada contribuinte
individual entre 01/03/2018 e 31/03/2018. Nos termos da fundamentagdo exposta acima, descabe a contagem, para efeito de caréncia e concessdo de aposentadoria por idade, do
periodo de recebimento de beneficio por incapacidade intercalado entre periodos de recolhimento de contribuigdes previdenciarias pelo segurado facultativo.

De resto, ha pendéncias de recolhimentos como facultativa, em outras competéncias, ndo sanadas, o que impede que as contribuigdes produzam efeitos juridicos, sendo descabida
sua complementagdo em atraso, tratando-se de segurada facultativa. A autora s6 conta com um tnico recolhimento como segurada facultativa validado pelo INSS, fato
incontroverso nos autos.

O recolhimento de s6 uma contribui¢io, como segurada facultativa, no periodo imediatamente posterior a cessagio do auxilio-doenga que perdurou por mais de 10 anos, apenas
para poder computar o longo periodo de seu gozo sem o recolhimento de nenhuma contribui¢@o, constitui fraude ao sistema previdenciario, ainda que se admitisse o computo para
efeito de caréncia de recolhimento de contribuicdo como segurada facultativa, intercalado com o periodo de gozo de auxilio-doenga.

O entendimento segundo o qual o tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho pode ser computado como tempo de
contribui¢do ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuigdo como segurada facultativa para a previdéncia social, deve
ser interpretado restritivamente, em razao da impossibilidade constitucional de contagem de tempo ficto de contribui¢io, de modo a ndo autorizar a convalidagio de recolhimentos
em fraude ao sistema previdenciario, como ocorre no caso do segurado facultativo que recolhe s6 uma contribuicéo previdenciaria para obter a contagem, para efeito de caréncia
e tempo de contribuico, de periodo de mais de dez anos de gozo de auxilio-doenga, sem ter exercido nenhuma atividade remunerada, como no caso do segurado empregado que
retorna ao trabalho, obrigatoriamente, depois de cessado o auxilio-doenga.

A contagem de tempo ficto de contribui¢do constitui exce¢do e deve ser interpretada restritivamente. Evoluindo emrelagéo a interpretagéo anteriormente adotada, revela-se
manifesto o proposito de fraudar a regra prevista nas normas acima referidas o recolhimento de apenas uma contribui¢io previdenciaria, como segurado facultativo, apenas s6 a
finalidade de validar os periodos de afastamento, tornando-os intercalados com periodo de apenas uma tnica contribuigdo”

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipdtese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizac¢do de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicagao, por
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exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagio dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregéo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplica¢do do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Ndo se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacfio de lei federal interposto pela
parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, prejudicialmente,
cerceamento de defesa. No mérito propriamente, preenchimento do requisito legal da incapacidade, fazendo jus, portanto, a obtencéo de beneficio
previdenciario. E o breve relatorio. Decido. O incidente nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lei n. 10.259/2001, cabers pedido de uniformizacdo
de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio
dalei. Em comple mento, dispée o artigo 12 da Resolucéo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagdo): Art. 12. O pedido de
uniformizaciio de interpretacio de lei federal enderecado 2 Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem,
no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacéo do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a
existéncia de divergéncia na interpretacio daleifederal entre a decisio recorrida e: a) decisio proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro
Tribunal Regional Federal; b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagdo. A funcdo
institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacio é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial
Federal, sem retirar das instncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fitico-probatorio. Neste sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM
RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA
OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordinaria, 2
luz dos principios da livre apreciacdo da provae do livre convencimento motivado, e mediante andlise soberana do contexto fatico-probatério dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora naliberagio de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor,
caracterizando dano moral indenizivel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciaciio de matéria probatéria, inviavel
emrecurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) Prejudicialmente, a
discussio trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagio é muito bem
explicada no julgado a seguir: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL.AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO
JUIZO MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca danecessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, é importante mencionar que, a teor
do escolio de CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relacdes juridicas referentes a bens
de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢iio pelo
Estado-juiz, da acdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual é que
este cuida das relacdes dos sujeitos processuais, da posicio de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - sem nada dizer quanto ao
bem da vida que é objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na 6rbita do direito substancial). 7. Na hipotese dos autos, avulta de modo cristalino que
o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacio especifica (Art.
341 c¢/c 344 do CPC/2015). 8. Incide, pois, na hipotese, o teor da Simula 43 desta C. TNU: "Ndo cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria
processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA, DOU 05/04/2017
PAG. 153/224.10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizacio, por unanimidade, decidiu NAO CONHECER
do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU, DOU 13/06/2018, pp.
84/96) Por conseguinte, impde-se a aplicacio do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N3o cabe incidente de uniformizacio que verse sobre matéria processual”.
No mérito propriamente, igualmente sem razio a peticiondria, porquanto nio comprovada a alegada incapacidade para o trabalho. Ora, a vedacio ao reexame de
provanio impede que se conheca de incidente de uniformizacio, cuja controvérsia centre-se na valoracio do acervo, segundo os critérios juridicos adotados
pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacio de Interpretacéiio de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal
CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢iio unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVELDE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA
FORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU
se da pela indicacéio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoivel de prova material, quando traz informagdes na
qualificagfio dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. M as nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos
erasuficiente ou nio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoraciio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que
niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo
valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos fiticos do caso para dizer se a ponderagio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a
matéria de fato dalide. A qui incidiria a Simula42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da
Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicaciio do disposto na Simula n. 42/TNU: “Néo se conhece de incidente de uniformizacio que
implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucfo n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de
uniformizacdo. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0016459-40.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161446
RECORRENTE:MONICA HIRAYAMA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002615-42.2018.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161394
RECORRENTE:ONEIDE FRANCISCA DE OLIVEIRA MOREIRA (SP253747- SAMANTHA DA CUNHA MARQUES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0047934-14.2018.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161464
RECORRENTE:CLODOALDO VIEIRA DE MELO (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, preenchimento do requisito legal da incapacidade, sendo ainda necessaria a analise de suas condi¢cdes pessoais (Stmula 47 TNU), pelo que devida a
concessdo de aposentadoria por invalidez, na forma pretendida.

E o breve relatorio.
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Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretacao de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagdo da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova da alegada incapacidade, assim como de suas condi¢des pessoais e sociais, visando obteng@o de
beneficio previdenciario.

Semrazio, contudo.

Destarte, colhem-se do v. acérdao objurgado os seguintes excertos:

“No caso concreto, o recurso ndo pode ser provido. A sentenga deve ser mantida, por seus proprios fundamentos. Nenhum beneficio é devido a parte autora. Segundo o laudo
pericial, que analisou todos os aspectos relevantes do caso concreto (idade, atividades executadas, exames/relatorios médicos e doenga), a parte autora nio apresenta nenhuma
incapacidade para o trabalho ou ocupagao habitual tampouco redugdo dessa capacidade, ainda que minima. Segundo o perito, na avaliagdo clinica foi constatado que a parte autor
“estd em bom estado geral, sem manifestagdes de descompensagio da doenga, com leve limitag@o na amplitude dos movimentos de coluna vertebral”, o que ndo caracteriza
incapacidade laboral. Reporto-me a conclusdo do laudo pericial e as respostas aos quesitos, que se consideram transcritas neste voto a bem da fundamentagéo sucinta, celeridade
e informalidade, critérios legais esses extraidos do texto da Lei9.099/1995, artigos 2° e 46, que norteiam o julgamento dos processos nos Juizados Especiais Federais.

- Nao reconhecida no laudo pericial a presenga de incapacidade permanente, ainda que parcial, para o trabalho ou para a atividade habitual, descabe analisar as condi¢des
pessoais e sociais da parte autora, para a finalidade de concesséo da aposentadoria por invalidez. Com efeito, no texto da Stimula 77 a Turma Nacional de Uniformizagéo resumiu
a interpreta¢@o de que “O julgador ndo € obrigado a analisar as condigdes pessoais e sociais quando ndo reconhecer a incapacidade do requerente para a sua atividade habitual”.
Contudo, a andlise das condigdes pessoais e sociais do segurado cabe apenas se houver incapacidade para a atividade habitual que seja permanente, ou seja, incapacidade parcial
e permanente, conforme interpretagdo da TNU: “Ou seja, se houver uma incapacidade para a atividade habitual, que seja permanente, ou seja, uma incapacidade parciale
permanente, devera o julgador realizar a anilise das condigdes sociais e pessoais” (Processo PEDILEF 05025126120144058105 PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE
INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL Relator(a) JUIZ FEDERAL LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA Sigla do 6rgiio TNU Data da Decisido
23/02/2017 Fonte/Data da Publicagio DOU 05/04/2017 PAG. 153/224).

- O fato de a parte autora ser portadora de doenga ndo implica necessariamente incapacidade laboral. A existéncia de doenga ¢ condi¢do necessaria, porém ndo suficiente, para a
concessdo de beneficio por incapacidade. A doenga néo se confunde com a incapacidade. P ode haver doenga sem que esta gere incapacidade para o trabalho ou ocupagdo
habitual. Na espécie, ndo ha que se cogitar de reabilitagdo profissional. A parte autora ndo esta parcialmente incapacitada, de modo permanente, para a

ocupagio habitual, segundo o laudo pericial”

Emsuma, a vedago ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios
juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipétese de
reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN
ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se dé pela indicagdo, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concregao do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderagdo se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003758-44.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161395

RECORRENTE:MARIA DE LOURDES DE CALDAS GONCALVES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP301295 - GABRIEL SINFRONIO,
SP 195291 - SHEILA APARECIDA MARTINS RAMOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, comprovagdo de periodo de servigo rural, consoante provas dos autos, fazendo jus a contagem dos referidos interregnos como tempo de contribuicdo

para fins de aposentadoria, na forma pretendida.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/08/2020  52/1430



material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagio):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagao de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de alegado tempo de servigo na condigdo de ruricola, para fins de aposentagao.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova nao impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valorag@o do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicagdo, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificag@o dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aqui incidiria a Smula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “No se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0010753-73.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161432
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: SIRTES CANELLA TAVARES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, ter comprovado tempo de servigo urbano, relativamente ao periodo de 02/01/2004 a 31/05/2008. Requer, no ponto, o reconhecimento do interregno
referido como periodo contributivo, para obtengao de beneficio previdenciario, na forma pretendida.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug&o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal endere¢ado a Turma Nacional de Uniformizagéo serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagao &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal,
semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatdrio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagéo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagido de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no AR Esp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova tempo de servigo urbano.

Semrazio, contudo.

Por elucidativo, colhem-se os seguintes excertos do v. acérdio objurgado:

“Contudo, em que pese a fundamentagdo exposta na sentenga e respeitado o convencimento da ilustre magistrada que a proferiu, o recurso deve ser provido. Segundo se extrai
dos autos e da sentenga, ndo ha inicio de prova material contemporanea do periodo de 02/01/2004 a 31/05/2008, reconhecido na sentenga. O inicio de prova material em que se
motivou a sentenga diz respeito aos periodos posteriores de anotagdona CTP S de contratos de trabalho com o empregador ANTONIO CARLOS FILTRE — ME, de
01/06/2008 a 28/10/2009, e, posteriormente com FILTRE COM. ENXOVAIS LTDA, nos periodos de 03/11/2009 a 31/03/2014 e de 01/06/2015 a 23/02/2018. Esses
documentos ndo sio contemporaneos ao periodo reconhecido na sentenga.

A sentenga se motivou nesse inicio de prova documental, ndo contemporanea ao periodo reconhecido, e no depoimento prestado em juizo pela testemunha Marilde, socia da
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pessoa juridica e irma do socio da mesma pessoa juridica, ja falecido.

Contudo, sem inicio de prova material contemporanea ao periodo reconhecido na sentenga descabe reconhecer o tempo de servigo com base em prova testemunhal consistente
emdeclaragio de exempregador, em especial quando ja prescrita a pretensdo de cobranga das contribuigdes previdenciarias devidas por este a Previdéncia Social, mas ndo
recolhidas nas épocas proprias, o que coloca em duvida a propria credibilidade do depoimento. Este, de resto, deve ser lido com reservas. O inicio do suposto trabalho da parte
autora, no periodo sem registro, decorreu da amizade dela com a testemunha, fato que coloca em duvida a imparcialidade desta. A testemunha convidou a autora para trabalhar
porque esta estaria “deprimida” com a morte do conjuge. A justificativa apresentada pela testemunha para a auséncia de qualquer registro da autora no periodo — ndo se
preocupava nem se envolvia com questdes de recursos humanos da pessoa juridica empregadora - ndo parece verossimil.

Provejo o recurso para julgar improcedente o pedido, cassar a decisdo em que antecipados os efeitos da tutela e determinar a parte autora a restituicdo ao INSS dos valores
eventualmente recebidos por forga dessa decisdo, mediante agao propria ou desconto administrativo de eventual beneficio percebido pela parte autora”

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagio, cuja controvérsia centre-se na valoragdo do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se, inegavelmente, diante de hipotese de reexame da
prova, nos termos do quanto decidido no P edido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA
DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DA FORCA DA
PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TNU se da pela indicago, por
exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da
verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo é papelda TN'U dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro
da valoragdo subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢@o do direito
abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a
ponderag@o se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. Aquiincidiria a Stimula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF
00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001711

DECISAO TR/TRU -16

0008976-27.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301162053
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) ESTADO DE SAO PAULO MUNICIPIO DE SAO PAULO (SP274891 - VIVIANA PALERMO)
RECORRIDO:ARAMIS DUTRA NACIF (SP157530- ALECXANDER RIBEIRO DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo corréu Estado de Sdo Paulo contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢édo Judiciaria
de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que: (i) ndo pode ser condenado a fornecer medicamento ndo registrado na Anvisa; e (ii) 0 acorddo ndo observou as regras de reparti¢do de competéncias no
Sistema Unico de Saude.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acordao que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos. Por outro lado, em caso de divergéncia, o inciso IT determina que
o processo sera encaminhado ao orgdo julgador para realizagio do juizo de retratagdo.

No caso concreto, a primeira discussio refere-se ao Tema 500, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1. O Estado ndo pode ser obrigado a fornecer medicamentos experimentais.

2. A auséncia de registro na AN VIS A impede, como regra geral, o fornecimento de medicamento por decisdo judicial.

3. E possivel, excepcionalmente, a concessao judicial de medicamento sem registro sanitério, em caso de mora irrazoavel da AN VIS A em apreciar o pedido (prazo superior ao
previstona Lein® 13.411/2016), quando preenchidos trés requisitos: (i) a existéncia de pedido de registro do medicamento no Brasil (salvo no caso de medicamentos orfaos para
doengas raras e ultrarraras);(ii) a existéncia de registro do medicamento em renomadas agéncias de regulagio no exterior; e (iii) a inexisténcia de substituto terapéutico com
registro no Brasil.

4. As agdes que demandem fornecimento de medicamentos sem registro na ANVISA deverdo necessariamente ser propostas em face da Unido”.

Fiela essa premissa, a Turma Recursal de origem consignou:

“Quanto ao registrona ANVISA, ha regras e procedimento especificos para a importagdo de produtos a base de canabidiol, dentre os quais se incluia situa¢do do paciente que
necessita do farmaco, em carater excepcional, para tratamento médico. A Resolugdo ANVISA RDC 66, de 21/03/2016, autoriza a importagdo do medicamente, em carater
excepcional.

Destaco que a ANVISA (evento 002 — fl. 19), em oficio datado de 14/09/2015, ja havia autorizado a importagdo de 33 (trinta e trés) tubos do produto “Real Scientific Hemp Oil
(RSHO)”, pelo periodo de 01 (um) ano, para a parte autora” (grifo no original).

Para se chegar a conclusio diversa, seria necessario reexaminar tanto a legislacdo infraconstitucional quanto o acervo fatico-probatorio, o que ¢ vedado em recurso extraordinario
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(Sumulas 636 e 279 do STF, respectivamente).

Estando o acérddo combatido em perfeita sintonia com a tese referida, inexiste razao para o prosseguimento do recurso.

A segunda discussio levantada no apelo extremo refere-se ao Tema 793, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercusséo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O tratamento médico adequado aos necessitados se insere no rol dos deveres do Estado, sendo responsabilidade solidaria dos entes federados, podendo figurar no polo passivo
qualquer um deles em conjunto ou isoladamente™.

Porém, em 23/5/2019, quando do julgamento dos embargos de declaragdo, a Suprema Corte deu nova redagéo a tese:

“Os entes da federagdo, em decorréncia da competéncia comum, sdo solidariamente responsaveis nas demandas prestacionais na area da saude, e diante dos critérios
constitucionais de descentralizagdo e hierarquizagéo, compete a autoridade judicial direcionar o cumprimento conforme as regras de reparticdo de competéncias e determinar o
ressarcimento a quem suportou o 6nus financeiro”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em harmonia com o entendimento do STF quanto a solidariedade dos entes federados e ao
direcionamento do cumprimento da obrigac¢do. P orém, ndo determinou o ressarcimento do ente que suportara o onus financeiro, ¢ dizer, o Estado de Sao Paulo.

Ante o exposto, nos termos do artigo 1.030, I1, do Cédigo de Processo Civil, determino a devolug@o dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para realizagio de eventual
juizo de retratagd@o quanto a determinago do ressarcimento do ente federado que suportara o 6nus financeiro (in casu, o Estado de Séo Paulo).

Mantido o acérdao recorrido, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal Federal, com as homenagens de estilo.

Com base no artigo 1.030,1,“a” ¢ “b”, nego seguimento ao recurso extraordinario quanto as demais questdes.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugfio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acordiao proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo. Alega, em sintese, possuir os requisitos necessarios para a concessio de beneficio
de prestaciio continuada. E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituicio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal
julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em iinica ou ultima instincia, quando a decisfio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. Em
complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Codigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questio
constitucional a qual o0 Supremo Tribunal Federal nfio tenha reconhecido a existéncia de repercussfo geral. No caso concreto, a discussio levantada refere-se
a0 Tema 807, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo a seguinte questio submetida a julgamento:
“Recurso extraordinirio em que se discute, aluzdos arts. 5°, LV, 195, § 5°, e 203, V, da Constitui¢io Federal, o preenchimento, ou ndo, dos requisitos
necessarios para concessio do beneficio assistencial previsto no art. 203, V, da Constituicio Federal”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do
Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002405-89.2017.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161612
RECORRENTE:JOANA ROSA DA SILVA (SP312412- PAULO ROBERTO DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004547-53.2017.4.03.6310 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161603
RECORRENTE: CAMILA EMILY DE ANGELI (SP118621 - JOSE DINIZ NETO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001961-47.2017.4.03.6341 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161601
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP163717- FABIO EDUARDO NEGRINI FERRO)
RECORRIDO:IRANY DOS SANTOS OLIVEIRA (SP232246 - LUCIANE TIEMI MENDES MAEDA)

FIM.

0003384-98.2018.4.03.6311 - I* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161236

RECORRENTE/RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 188698 - CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO) (SP 188698 - CHRISTIANO

CARVALHO DIAS BELLO, SP230234 - MAURICIO NASCIMENTO DE ARAUJO) (SP 188698 - CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO, SP230234 -
MAURICIO NASCIMENTO DE ARAUJO, SP338255 - NILTON ROBERTO DOS SANTOS SANTANA)

RECORRIDO/RECORRENTE: MARCILIO DE MOURA AGUIAR (SP264961 - LEANDRO PERES, SP265396 - LUIZ OTAVIO DE ALMEIDA LIMA E
SILVA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, emssintese, que deve ser majorada a condenagéo por danos materiais e danos morais decorrentes do roubo das joias de familia empenhadas dos cofres da instituigao
financeira depositaria.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretag@o das normas infraconstitucionais aplicaveis a
espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica. Ora, ¢ cedigo que o recurso
extraordinrio se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta direta & ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO DO CONSUMIDOR. RESPONSABILIDADE CIVIL. PEDIDO DE
INDENIZACAO POR DANOS MATERIAIS. IMPOSSIBILIDADE DA ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME
DE PROVAS SUMULA 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL
SE NEGA PROVIMENTO.

(AI 797484 AgR, Relator(a): CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 24/08/2010, DJe-179 DIVULG 23-09-2010 PUBLIC 24-09-2010 EMENT VOL-02416-12
PP-02535)

RECURSO. Agravo de instrumento convertido em Extraordinario. Inadmissibilidade deste. Quantum indenizatorio. Danos morais e materiais. Concessionaria de servico
publico. Consumidor. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercusso geral. Recurso extraordinario ndo conhecido. No apresenta repercussdo geral recurso
extraordinario que, tendo por objeto o quantum indenizatério de condenagio por danos morais e materiais decorrentes da relagéo entre concessionaria de servigo publico e
consumidor, versa sobre tema infraconstitucional.

(A1 839695 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado em 09/06/2011, DJe-168 DIVULG 31-08-2011 PUBLIC 01-09-2011 EMENT VOL-
02578-02 PP-00176)
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Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Consumidor. Contrato de depdsito. Indenizagdo por danos materiais e morais. Enunciados 279 e 454 da Stimula do STF.
Precedentes. 3. Agravo regimentala que se nega provimento.

(A1 745883 AgR, Relator(a): GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 14/06/2011, DJe-123 DIVULG 28-06-2011 PUBLIC 29-06-2011 EMENT VOL-02553-02
PP-00334)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO DO CONSUMIDOR. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
OFENSA REFLEXA.INDENIZACAO. DANO MORAL E DANO MATERIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOSAUTOS.
ANALISE DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULAS 279 E 454 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO. I — Para se chegar & conclusdo contraria 4 adotada pelo
acordio recorrido — ocorréncia, na espécie, de dano moral e material indenizavel -, necessario seria o reexame do conjunto fatico-probatorio constante dos autos, bem como, a
analise de clausulas contratuais, o que atraia incidéncia das Stimulas 279 e 454 do STF. Precedentes. I1 — A apreciag¢@o dos temas constitucionais, no caso, depende do prévio
exame da legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie (Codigo de Defesa do Consumidor), do reexame dos fatos e provas constantes nos autos e do contrato celebrado entre
as partes. A afronta a Constituicdo, se ocorrente, seria indireta. Incabivel, portanto, o recurso extraordinario. Precedentes. 111 — A gravo regimental improvido.

(A1 696403 AgR, Relator(a): RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 14/06/2011, DJe-124 DIVULG 29-06-2011 PUBLIC 30-06-2011 EMENT
VOL-02554-02 PP-00379)

EMENTA A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Direito Civile do Consumidor. Dever de indenizar. Pressupostos. Demonstragéo. Legislagdo
infraconstitucional. Ofensa reflexa. Reexame de fatos e provas. Impossibilidade. Indenizag&o. Valor. Discussdo. Auséncia de repercussdo geral do tema. Precedentes. 1. As
instancias de origem concluiram, com base na legislag@o infraconstitucional e nos fatos e nas provas dos autos, que o ora agravante tinha o dever de indenizar os agravados pelos
danos por eles sofridos em decorréncia de furto de bens de sua propriedade mantidos em depésito na instituigdo financeira. 2. Inadmissivel, em recurso extraordinario, a analise da
legislagdo infraconstitucional e o reexame dos fatos e das provas dos autos. Incidéncia das Stmulas n°s 636 ¢ 279/STF. 3. O Plenario da Corte, no exame do ARE n°743.771/SP,
Relator o Ministro Gilmar Mendes, concluiu pela auséncia de repercussdo geral do tema relativo a “modificag@o do valor fixado a titulo de indenizag&o por danos morais”, dado o
carater infraconstitucional da matéria. 4. A gravo regimental ndo provido.

(ARE 802496 AgR, Relator(a): DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 27/05/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-122 DIVULG 23-06-2014 PUBLIC 24-
06-2014).

EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO DO CONSUMIDOR. RESPONSABILIDADE
CIVIL. INDENIZAGAO. DANOS MORAIS E MATERIAIS. REEXAME DE PROVAS: SUMULA N. 279 DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
FUNDAMENTO INFRACONSTITUCIONAL: OFENSA CONSTITUCIONALINDIRETA. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.

(ARE 845455 AgR, Relator(a): CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 02/12/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-245 DIVULG 12-12-2014 PUBLIC
15-12-2014)

EMENTA: DIREITO DO CONSUMIDOR. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INDENIZACAO.
CONTROVERSIA DECIDIDA COM BASE NA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E NO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. SUMULA 279/STF. 1. A solugio da controvérsia demanda a anélise da legislagdo infraconstitucional aplicada ao caso e uma nova apreciagio dos fatos e do material
probatorio constante dos autos (Stimula 279/STF), procedimentos inviaveis em recurso extraordinario. Precedentes. 2. A gravo regimentala que se nega provimento.

(ARE 948812 AgR, Relator(a): ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 26/04/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-094 DIVULG 10-05-2016
PUBLIC 11-05-2016)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO DO CONSUMIDOR. JUIZADOS ESPECIAIS.
DANOS. INDENIZACAO. AUSENCIA DE MATERIA CONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. TEMAS NS. 413,424, 433 E 660.
VERBA HONORARIA MAJORADA EM 1%, PERCENTUAL QUE SE SOMA AO FIXADO NA ORIGEM, OBEDECIDOS OS LIMITES DO ART. 85, §
2°,§ 3°E § 11,DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL/2015 E MULTA APLICADA NO PERCENTUAL DE 1%, CONFORME ART. 1.021, § 4°, DO CODIGO
DE PROCESSO CIVIL. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

(ARE 986459 AgR, Relator(a): CARMEN LUCTA (Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 09/11/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-249 DIVULG 22-11-2016
PUBLIC 23-11-2016)

Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.
Manifeste-se a parte ré sobre a contraproposta de acordo (evento 94), no prazo de 5 (cinco) dias.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001365-50.2017.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301160989
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA TERESA DE OLIVEIRA FRAGA (SP409786 - GRAZIELA DOS SANTOS SOARES)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.
Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

De acordo coma doutrina, “com o fito de atalhar, num momento previsivel, a possibilidade de recorrer das resolugdes judiciais, todo recurso ha de ser interposto antes de findar o
prazo previsto em lei, sob pena de preclusé@o. Interposto o recurso além do prazo, ele é inadmissivel, porque intempestivo.” (ASSIS, Araken de. Manual dos Recursos. 8. ed. rev.
atual. e ampl. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 226).

Para efeito de contagem de prazos processuais, considera-se publicada a decisdo no primeiro dia util seguinte a data da sua disponibilizagéo no Didrio da Justica eletronico, nos
termos do art. 4°, §§3°¢ 4° da Lein® 11.419/2006.

A seu turno, dispde o artigo 219, caput e paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil: “Na contagem de prazo em dias, estabelecido por lei ou pelo juiz, computar-se-ao somente
os dias uteis. O disposto neste artigo aplica-se somente aos prazos processuais.”.

Saliente-se que, por forga do disposto no artigo 1.003, §5°, do Cédigo de Processo Civil, o recurso extraordinario deve ser interposto no prazo de 15 (quinze) dias uteis, a contar da
publicagdo do acérdio recorrido.

No caso concreto, 0 prazo recursal iniciou-se em 05/02/2020, data do primeiro dia ttil subsequente a publicag@o do acordio recorrido no Didrio Eletronico da Justiga (evento n.
107).

Assim, considerando que o presente recurso foi protocolizado em 10/03/2020, restou ultrapassado o prazo acima aludido, que findou em 03/03/2020. P ortanto, ¢ medida de rigor o
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reconhecimento da intempestividade do recurso.

Registre-se que a intimag¢@o comega com a publicagdo do acorddo, ndo da ata de julgamento, segundo firme orientag@o jurisprudencial:

EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE. MARCO INICTIAL DA
CONTAGEM DE PRAZO RECURSAL. PUBLICAGAO DA ATA DE JULGAMENTO. PUBLICACAO DO ACORDAO. 1. O marco inicial da contagem do
prazo recursal ocorre coma publica¢@o do acorddo recorrido e ndo coma data da publicagdo da ata de julgamento. 2. A gravo regimentala que se nega provimento. (ARE 820495
AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Primeira Turma, julgado em 23/02/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-046 DIVULG 10-03-2016 PUBLIC 11-03-2016)
Ressalte-se ainda que a suspensdo dos prazos processuais por conta da pandemia do Coronavirus deu-se apenas a partir de 17/03/2020 (P ortaria Conjunta PRES/CORE n°2, de
16 de margo de 2020). Logo, ndo abrange o caso em tela.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001991-09.2016.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161786

RECORRENTE:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES ESTADO DE MINAS GERAIS
RECORRIDO:REGINALDO FERREIRA DOS SANTOS (SP225208 - CINTYA CRISTINA CONFELLA) DENISE FIRMIANO DE JESUS (SP225208 -
CINTYA CRISTINA CONFELLA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Séo Paulo.
Insurge-se contra a condenagdo ao pagamento de indenizagao por danos materiais e morais em razio de acidente de transito ocorrido em rodovia federal.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituicao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o
Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, as discussdes levantadas referem-se aos Temas 417 e 880, em cujos casos pilotos o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo
as seguintes questdes submetidas a julgamento:

417 - “Responsabilidade civil por dano material em face de relagdes contratuais e extracontratuais™;

880 - “Indenizagdo por dano moral decorrente de responsabilidade civil extracontratual”.

Acrescento que o Pretorio Excelso tem adotado esse entendimento também em casos envolvendo a responsabilidade civildo DNIT por danos decorrentes de acidentes
automobilisticos em rodovias federais. Nesse sentido:

“A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Acidente de transito. Responsabilidade civil. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas.
Reexame. Impossibilidade. Precedentes.

1. Ndo se presta o recurso extraordinario para o reexame dos fatos e das provas constantes dos autos nem para a analise da legislag@o infraconstitucional pertinente. Incidéncia
das Stimulas n°279 ¢ 636 do Supremo Tribunal Federal.

2. Agravo regimental ndo provido, com imposi¢do de multa de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°,do CPC).

3. Havendo prévia fixagao de honorarios advocaticios pelas instdncias de origem, seu valor monetario serd majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos
termos do art. 85, § 11, do Codigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo e a eventual concessdo de justiga gratuita” (STF, Plenario, ARE
1.145.896 AgR/RN, rel. min. Dias Toffoli, j. 19/11/2018, DJe 12/12/2018, grifo no original);

“DIREITO CIVILE PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAIS E MATERIAIS. ACIDENTE EM RODOVIA.
RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. SUMULA N°279/STF. REELABORACAO DA MOLDURA FATICA.
PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. EVENTUAL OFENSA REFLEXA NAO VIABILIZA O MANEJO DO
RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.

1. A controvérsia, a teor do ja asseverado na decisdo guerreada, ndo alcanga estatura constitucional. Ndo ha falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes
recursais. Compreensdo diversa demandaria a reelaboragdo da moldura fatica delineada no acérddo de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituigao,
insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario. Desatendida a exigéncia do art. 102,111, “a’, da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia
desta Suprema Corte.

2. As razdes do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearama decisio agravada.

3. Majoragdo em 10% (dez por cento) dos honorarios anteriormente fixados, obedecidos os limites previstos no art. 85, §§ 2°,3°e 11, do CP C/2015, ressalvada eventual
concessdo do beneficio da gratuidade da Justiga.

4. Agravo interno conhecido e ndo provido, com aplicagdo da penalidade prevista no art. 1.021, § 4°,do CP C/2015, calculada a razio de 1% (um por cento) sobre o valor
atualizado da causa” (STF, 1° Turma, ARE 1.042.911 AgR/PE, rel. min. Rosa Weber, j. 21/8/2017, DJe 31/8/2017);

“A gravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Administrativo 3. Responsabilidade civil do Estado. 4. Acidente. 5. Morte do condutor. 6. Dano material e moral. 7.
Culpa concorrente. 8. Atenuagéo de responsabilidade. Stimula 279 do STF. Necessidade de reexame do conjunto fatico-probatério. Precedentes. 9. Auséncia de argumentos
capazes de infirmar a decisdo agravada. 10. Agravo regimental a que se nega provimento” (STF, 2* Turma, ARE 1.056.629 AgR/PE, rel. min. Gilmar Mendes, j. 5/2/2018, DJe
10/4/2018).

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001307-07.2017.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161700
REQUERENTE: SULAMERICA COMPANHIA NACIONAL DE SEGUROS (MS010766 - GAYA LEHN SCHNEIDER)
REQUERIDO: ENTIO SOARES DA SILVA (SP220443 - MARTO MARCONDES NASCIMENTO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela corré SulAmérica Cia. Nacional de Seguros contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em sintese, violagao dos principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa, em virtude do ndo conhecimento do agravo de instrumento interposto contra decisdo
que declinou da competéncia para a Justica Estadual.

Em peti¢do, a Unido:

“[...] reitera os termos da manifestagdo apresentada pela Caixa Econdomica Federal— CEF, acostada as fls. 389/427, e pugna pelo retorno dos autos do presente processo para a
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primeira instancia, ou seja, para 0 JEF/Ourinhos, para a devida intimagao da Unido e anulagdo de todos os atos anteriores a sua intimago, vez que a despeito de ter
oportunamente manifestado seu interesse no feito (fls. 435/438), quando este ainda tramitava na Justi¢a Estadual, ndo foi incluida e cadastrada no feito perante aquele Juizado
Especial Federal e tdo pouco foi cientificada de tal decisdo.

Por fim, pugna pela total improcedéncia desta agdo, bem como pela condenag@o da parte autora no 6nus de sucumbéncia e ao pagamento de honorarios advocaticios”.

E o breve relatério.

Decido.

1) Da peti¢do da Unido

A manifestagdo aqui apresentada nao pode ser conhecida, por faltar competéncia a este juizo para analise do quanto alegado, que extrapola o exame preliminar de admissibilidade
do recurso extraordinario interposto. Além disso, como o agravo de instrumento da corré Sul América ndo foi conhecido pela Turma Recursal, esta ndo se pronunciou a respeito
da competéncia do juizo de primeiro grau.

2) Do recurso extraordinario da Sul América

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o
Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se aos Temas 181 e 660, em cujos casos pilotos o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo as
seguintes questdes submetidas a julgamento:

181 - "Pressupostos de admissibilidade de recursos da competéncia de outros Tribunais”;

660 - “Violagdo dos principios do contraditorio e da ampla defesa quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicagdo das normas
infraconstitucionais. Extensdo do entendimento ao principio do devido processo legal e aos limites da coisa julgada”.

Diante disso: (i) ndo conhego da peticdo a Unido; e (ii) com fulcro no artigo 1.030, 1, “a”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario da Sul América.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0028431-12.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161978
RECORRENTE:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO
RECORRIDO:DIOGO HENRIQUE ARRUDA SANTOS (SP310832- EDUARDO TIMOTEO GEANELLI)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo corréu Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo - FNDE contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, emsintese, que: (i) 0 acérddo é extra petita, devendo ser anulado; (ii) inexistiu falha operacional no SisFIES, o qual apenas constatou o ndo preenchimento de requisito para
aditamento do contrato de financiamento estudantil da parte autora; (iii) deve ser afastada a condenagao ao pagamento de indenizagio por danos materiais e morais; (iv) a
execugdo de multa cominatoria imposta a ente publico s6 é possivelapos o transito em julgado; e (v) a corre¢@o monetaria e os juros de mora devem ser observar os indices
previstos no art. 1°-F da Lei9.494/1997.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Repuiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou
ultima instdncia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o
Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, as discussdes relativas aos danos materiais ¢ morais referem-se aos Temas 417 e 880, em cujos casos pilotos o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de
repercussdo geral, sendo as seguintes questdes submetidas a julgamento:

417 - “Responsabilidade civil por dano material em face de relagdes contratuais e extracontratuais”;

880 - “Indenizagio por dano moral decorrente de responsabilidade civil extracontratual”.

Avangando, assinalo que também sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo
Tribunal Federal, exarado no regime de repercusséo geral ou de recursos repetitivos (art. 1.030,1,do CPC).

No caso emtela, a discussdo atinente aos indices de juros e corre¢do monetaria refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussio
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“T- O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é
inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remunera
seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos
juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga ¢ constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com
aredagdo dada pela Lein® 11.960/09;

I1- O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenag¢des impostas a Fazenda Publica
segundo a remuneracdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restricdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez
que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagao de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.

Da detida leitura dos autos, verifico que 0 acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razdo para o prosseguimento do recurso.
Finalmente, no tocante as demais questdes, tem-se que o exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a
interpretagdo das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, ITI, “a”,
da Constituicao da Republica.

Nesse sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de
legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢ao
doart. 102,111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014,
ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. PEDIDO DE
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INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE
PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢do de
multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2°, c/c arts. 14,inc. IT e ITI, e 17, inc. VII, do Codigo de Processo Civil. (AT 605737 AgR, Relator(a): Min.
CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante disso: (i) com fulcro no artigo 1.030, 1, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario quanto aos danos materiais ¢ morais, € a0s
indices de juros e corre¢@o monetaria; e (i) com base no artigo 7°, IX, “a”, da Resolug@o n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario quanto as demais questdes.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001694-34.2019.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301158568
RECORRENTE: MARIA JOSE DA SILVA (SP 115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n°3/2016 do CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.
Requer, em sintese, a aplicagio do indice IP C i3 no reajuste de seu beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constitui¢do da Repiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em {inica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A citada Corte pacificou entendimento de que as alegagdes de afronta aos principios do devido processo legal, da motivagdo dos atos decisérios, do contraditério e da prestagdo
jurisdicional, se dependentes de reexame de normas infraconstitucionais, configurariam ofensa constitucional indireta a Constituicdo Federal, o que afasta o cabimento do recurso
extraordinario, em razao da auséncia de repercussio geral.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpreta¢do das normas infraconstitucionais aplicaveis a
espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica. Ora, é cedigo que o recurso
extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta direta a ordem constitucional.

Neste sentido estd sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de
legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposicdo
doart. 102,111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014,
ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. PEDIDO DE
INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE
PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢io de
multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2°, ¢/c arts. 14,inc. IT e ITI, e 17, inc. VII, do Codigo de Processo Civil. (AT 605737 AgR, Relator(a): Min.
CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)

Desatendida a exigéncia do art. 102,111, “a”, da Constituigdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002171-20.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161202
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:MARCELO BUENO DE MELLO (SP280923 - CLAUDIA ZAVALONI MANSUR MARCONE)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.
Insurge-se contra: (i) a condenag@o ao pagamento de indeniza¢@o por dano moral decorrente da publicagio de portaria de instauragdo de processo administrativo disciplinar
contendo o nome da parte autora; e (ii) a utilizagao de indice diverso do previsto no art. 1°-F da Lei9.494/1997 para a corre¢éo monetaria.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o
Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a primeira discussio levantada refere-se ao Tema 880, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussdo geral, sendo a
seguinte questdo submetida a julgamento:

“Indenizagdo por dano moral decorrente de responsabilidade civil extracontratual”.

Avangando, assinalo que também serd negado seguimento ao recurso extraordindrio interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo
Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos (art. 1.030,1,do CPC).

No caso emtela, a segunda discussao refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercussio geral.

Pertinente o item I1 da tese firmada:

“IT - O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenag¢des impostas a Fazenda Publica
segundo a remuneragéo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restricdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez
que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razdo para o prosseguimento do recurso.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.
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0001495-13.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159873
RECORRENTE:CLARICE JOSEFADAS NEVES ALMEIDA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.
Alega, em sintese, que: i) 0 acordio é nulo pela negativa de prestagdo jurisdicional; ii) faz jus a readequag@o do beneficio previdenciario, em razio da elevagao dos tetos instituidos
pelas Emendas Constitucionais 20/1998 e 41/2003, tal como reconheceu o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 564.354.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece admisséo.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpreta¢do das normas infraconstitucionais aplicaveis a
espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica. Ora, é cedigo que o recurso
extraordinario ndo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatério dos autos, adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem
constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA:DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLAGAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de
legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢do
doart. 102,111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014,
ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Previdencidrio. A tualizagio do beneficio. Indices de corregdio monetéria. Legislagdo infraconstitucional.
Ofensa reflexa. Precedentes. 1. A orientagdo adotada pelo Supremo Tribunal Federal € a de que, embora o segurado tenha direito ao reajuste dos beneficios, esse se dara nos
moldes e critérios previstos em lei, que definira, inclusive, os indices de corre¢do monetaria aplicaveis e os periodos de sua incidéncia. 2. Invidvel, em recurso extraordinario, a
interpretagdo da legislagdo infraconstitucional ou a analise de ofensa reflexa a Constituigdo Federal. Incidéncia da Stimula n° 636/STF. 3. A gravo regimental ndo provido. (ARE
849499 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 17/03/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-069 DIVULG 13-04-2015 PUBLIC 14-04-
2015)

Ademais, a fungdo precipua da Suprema Corte ¢ “guardar a Constituigdo”, semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste
sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL. I. - O acérdio-recorrido decidiu a
causa a partir do exame da prova, certo que a versdo fatica da instancia ordinaria ¢ imodificavel em recurso extraordinario. I1. - A gravo ndo provido. (STF, RE 422001 AgR,
Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT VOL-02159-03 P P-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre a comprovagdo da limitagdo do seu beneficio aos tetos instituidos pelas Emendas Constitucionais n. 20/1998 e
41/2003, limitagao essa afastada apds a realizagdo de calculos pela Contadoria do Juizo.

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, é imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo
probatério que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de recurso extraordinario.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA. REAPRECIACAO DE PROVAS.
INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérdio recorrido solucionado as questdes a si postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional,
ndo ha espago para a admissdo do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional prequestionada explicitamente. 2. A argumentagéo recursal traz versdo dos fatos
diversa da exposta no acérddo, de modo que o acolhimento do recurso passa necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o 6bice da Stimula 279 desta CORTE:
Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindrio. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE
MORAES, Primeira Turma, julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, X, “a” c/c o artigo 10, I, “b”, da Resolugo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0025841-23.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161520
RECORRENTE:MARIA FATIMA DE OLIVEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em sintese, a inconstitucionalidade do artigo 41-A da Lei8.213/91, pois a forma de calculo ndo reflete a recomposigéo do valor real do beneficio.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento a recurso extraordinario interposto contra acordio que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussao geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 824, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. I — A controvérsia relativa ao

indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios, de modo a preservar o seu valor real, esta restrita ao ambito infraconstitucional. IT — O exame da questio constitucional
ndo prescinde da prévia analise de normas infraconstitucionais, o que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercusséo geral. I11 — Repercussdo
geral inexistente.
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(ARE 888938 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 18/06/2015,PROCESSO ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC 29-06-
2015).”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002324-25.2015.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161087

RECORRENTE/RECORRIDO: UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO/RECORRENTE: FATIMA APARECIDA DE SOUZA COSTA (SP207363 - TELMO LENCIONI VIDAL JUNIOR, SP332744 - SIMONI
ANTUNES PEIXE)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.
Insurge-se contra: (i) a condenag@o ao pagamento de indeniza¢do por dano moral decorrente do cerceamento do direito de voto da parte autora nas eleigdes de 2014; (i) a
utilizagdo de indices diversos dos previstos no art. 1°-F da Lei9.494/1997 para a corre¢do monetaria e os juros de mora; e (i) a condenag@o ao pagamento de honorarios de
sucumbéncia, vez que a parte demandante ndo estava representada por advogado.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o
Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a primeira discussdo levantada refere-se ao Tema 880, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussdo geral, sendo a
seguinte questdo submetida a julgamento:

“Indenizagdo por dano moral decorrente de responsabilidade civil extracontratual”.

Avangando, assinalo que também serd negado seguimento ao recurso extraordindrio interposto contra acérddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo
Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos (art. 1.030,1,do CPC).

No caso emtela, a segunda discussdo refere-se ao Tema 810, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da repercusséo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“I - O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é
inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda P ublica remunera
seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributéaria, a fixagdo dos
juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional, permanecendo higido, nesta extenséo, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com
aredagdo dada pela Lein® 11.960/09;

IT - O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redag@o dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetéria das condenagdes impostas a Fazenda Publica
segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigao desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez
que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.
Finalmente, no tocante aos honorarios de sucumbéncia, observo que o recurso apresentado ndo menciona os dispositivos constitucionais supostamente violados pelo acérdao,
deixando patente que eventual afronta ao Texto Magno seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica.

Nesse sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de
legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢do
doart. 102,111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014,
ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. PEDIDO DE
INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE
PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢io de
multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2°, ¢/c arts. 14,inc. IT e ITI, e 17, inc. VII, do Codigo de Processo Civil. (AT 605737 AgR, Relator(a): Min.
CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT V OL-02340-07 PP-01518)

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolug¢do n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario quanto aos honorarios de sucumbéncia; e (ii) com
base no artigo 1.030,1,“a” e “b”, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario quanto as demais questdes.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolugiio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinirio interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fo Judiciaria de Sdo Paulo. O feito estava sobrestado, aguardando o julgamento do leading case.
Decido. Nos termos do artigo 102, ITI, “a”, da Constituicio da Repiiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as
causas decididas em uinica ou ultima instincia, quando a decisfo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. No caso concreto, a discussio levantada no
recurso refere-se ao Tema 893, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo aseguinte questiio submetida a
julgamento: “Recurso extraordinirio em que se discute, a luzdo art. 202, § 1°, da Constituicio Federal, na redagio anterior a EC 20/1998, a validade do critério
de calculo previsto no art. 53,1 e IT, da Lei 8.213/1991 para a aposentadoria proporcional.” Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de
Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009189-84.2008.4.03.6310 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161531
RECORRENTE:OSMARINO BARBOZA BRAGA (SP050628 - JOSE WILSON PEREIRA, SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0000234-48.2009.4.03.6304 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161535
RECORRENTE:ANESIA APARECIDA FELIX DE SOUZA (SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013224-72.2008.4.03.6315 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161530
RECORRENTE:FRANCISCO BISCARO FILHO (SP050628 - JOSE WILSON PEREIRA, SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0013922-51.2007.4.03.6303 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161529
RECORRENTE: CARMEM SILVIA BASTOS POSSEBON (SP067563 - FRANCISCO CARDOSO DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000894-10.2012.4.03.6313 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301159513
RECORRENTE:ISAAC LEVY (SP299898 - IDELI MENDES SOARES, SP303448A - FERNANDA SILVEIRA DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega emsintese, ter direito aos reajustes do limite maximo do teto instituidos em junho de 1999 com a EC 20/98 ¢ em maio de 2004 com a EC 41/03, mesmo sendo seu beneficio
concedido no periodo do buraco negro, anterior as referidas EC’s.

Decido.

O recurso ndo comporta seguimento.

Noacérdio, ojuizrelator deixou de exercer juizo de retratacéo, julgou indevido o reajuste pleiteado pelo autor, visto que o parecer da contadoria judicial constatou que o beneficio
da parte autora ndo esteve limitado ao teto, portanto, ndo tem direito ao reajuste.

Consoante se dessume da pega recursal, a discusséo refere-se a revisdo mensal do beneficio previdenciario concedido no periodo denominado “buraco negro”, entre 05/10/1988 a
05/04/1991, coma adequagéo do valor recebido ao limite méaximo, denominado teto, estipulado pelas Emendas Constitucionais 20/98 ¢ 41/2003.

O Supremo Tribunal Federal pacificou entendimento dessa questdo ao julgar o Tema 930, que segue:

TEMA 930 STF

Ementa: Direito previdenciario. Recurso extraordinario. Readequagédo de beneficio concedido entre 05.10.1988 ¢ 05.04.1991 (buraco negro). Aplicagdo imediata dos tetos
instituidos pelas EC’s n°20/1998 e 41/2003. Repercussdo geral. Reafirmagao de jurisprudéncia. 1. Ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata dos novos tetos
instituidos pelo art. 14 da EC n°20/1998 e do art. 5°da EC n°41/2003 no ambito do regime geral de previdéncia social (RE 564.354, Rel. Min. Carmen Lucia, julgado em regime
de repercussio geral). 2. Nio foi determinado nenhum limite temporal no julgamento do RE 564.354. Assim, os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco
negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequagio, segundo os tetos instituidos pelas EC s n°20/1998 e 41/2003. O eventual direito a diferencas deve ser
aferido caso a caso, conforme os parametros ja definidos no julgamento do RE 564.354. 3. Repercussdo geral reconhecida, com reafirmag¢ao de jurisprudéncia, para assentar a
seguinte tese: “os beneficios concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (periodo do buraco negro) ndo estdo, em tese, excluidos da possibilidade de readequacao segundo os tetos
nstituidos pelas EC’s n° 20/1998 e 41/2003, a ser aferida caso a caso, conforme os parametros definidos no julgamento do RE 564.354, em regime de repercussao geral”.

Na fundamentag@o do julgamento do RE 564.354, foi decidido que teria direito ao reajuste, os beneficios concedidos no periodo denominado buraco negro, desde que estivessem
limitados ao teto, em data anterior as EC’s, conforme segue transcrito:

“RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Ha pelo menos duas situagdes juridicas em que a atuag@o do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constituicdo da Republica demanda interpretagdo da legislagdo
infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade das normas, pois ndo se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei
sem antes entendé-la; a segunda, que se da na espécie, decorre da garantia constitucional da prote¢do ao ato juridico perfeito contra lei superveniente, pois a solugdo de
controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da
retroatividade constitucionalmente vedada. 2. Ndo ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda Constitucional n. 20/1998 e do art. 5°da Emenda
Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdenciarios limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que passema
observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario.” 6. No referido julgamento nao foi imposto nenhum limite temporal. Assim, em tese, ndo se
pode excluir a possibilidade de que os titulares de beneficios inicialmente concedidos entre 05.10.1988 e 05.04.1991 (buraco negro) tenham direito a adequaco aos novos tetos
instituidos pelas EC’s n° 20/1998 e 41/2003. Basta o beneficiario provar que, uma vez limitado a teto anterior, faz jus a diferengas decorrentes do aumento do teto, como no caso
(conforme calculos judiciais de fls. 59/65, insuscetiveis de revisdo nesta sede). A analise sobre a efetiva existéncia de eventual direito a diferencas deve ser feita caso a caso,
conforme os pardmetros ja definidos no acérddo do ja referido RE 564.354...”

No entanto, verificou-se que o beneficio do autor ndo esteve limitado ao teto.

Assim, o recurso néo merece prosperar, estando o acérdio em consonancia com entendimento firmado pela Suprema Corte.
Ante o exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario, nos termos do artigo 10, IT, “e".

Publique-se. Intime-se.

0054286-85.2018.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161578
RECORRENTE:MARIO DE OLIVEIRA CAMPOS JUNIOR (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS, PB020822 - LEOMAX LEITE DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recursos extraordinarios interpostos pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo
Paulo.

Alega, emsintese, preencher os requisitos necessarios para a concessao do beneficio auxilio-doenga/aposentadoria por invalidez.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questéo constitucional a qual o
Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte
questdo submetida a julgamento:

“Recurso extraordindrio em que se discute, a luz dos arts. 6°, 194 ¢ 196 da Constituig@o, o direito a concessdo de beneficio previdenciario de auxilio-doenga ou de aposentadoria
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por invalidez a segurado cuja alegada incapacidade para o trabalho foi afastada por laudo pericial.”

Relativamente ao recurso extraordinario interposto em duplicidade com os mesmos fundamentos ja apreciados e, mais, tendo em vista que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de
que “(...) A interposic@o de dois recursos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o conhecimento do segundo recurso, haja vista a preclusdo consumativa e o
principio da unirrecorribilidade das decisdes. (...)” (AgInt no AREsp 1192514/MS, Rel. Ministro Marco Buzzi, Quarta Turma, julgado em 02/10/2018, DJe 10/10/2018), ndo se
pode conhecer do recurso.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario e NAO CONHECO dorecurso
interposto em duplicidade.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003341-93.2016.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161599

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA
SILVA)

RECORRIDO: TERESINHA FARIA (SP277377- WELITON LUIS DE SOUZA, SP380221 - ALINE APARECIDA DE OLIVEIRA , SP366146 - MAYARA
CAROLINE GALIANO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo.
Alega, em sintese, possuir 0s requisitos necessarios para a concesséo de beneficio de prestagdo continuada.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, IT1, “a”, da Constituicao da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o
Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 807, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a seguinte
questdo submetida a julgamento:

“Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 5° LV, 195, § 5° e 203, V, da Constituicdo Federal, o preenchimento, ou ndo, dos requisitos necessarios para concessao
do beneficio assistencial previsto no art. 203, V, da Constituicio Federal”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civi, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido por

Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sao Paulo. Alega, em sintese, a inconstitucionalidade do artigo 41-A da Lei 8.213/91,
pois a forma de calculo néo reflete a recomposicio do valor real do beneficio. E o breve relatério. Decido. O recurso nio merece seguimento. Nos termos do
artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, serd negado seguimento a recurso extraordindrio interposto contra acérdao que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio levantada no
recurso extraordinario refere-se ao Tema 824, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a siste matica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na
oportunidade, firmou-se asegumte tese: “Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFiCIO. INDICE
DE REAJUSTE. MATERIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTlTUlCAO INEXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. I - A controvérsia relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real,
esta restrita ao Ambito infraconstitucional. IT — O exame da questio constitucional nio prescinde da prévia anilise de normas infraconstitucionais, o que afastaa
possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussio geral. III — Repercussio geral inexistente. (ARE 888938 RG, Relator(a): Min.
MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 18/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-06-2015 PUBLIC 29-06-2015 ).” Da detida
leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo raziio para o prosseguimento do recurso.
Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do C6digo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Transcorrido o
prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0024044-12.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161883
RECORRENTE:LAZARO HONORIO BARBOSA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0026033-53.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161881
RECORRENTE: VALDEMAR PEREIRA NOVAIS (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0024067-55.2019.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161882
RECORRENTE:LUIZ GONZAGA DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0053218-03.2018.4.03.6301 - ¢ VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161879
RECORRENTE:MARIADE JESUS LIMA DE MOURA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0032114-52.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161880
RECORRENTE: WILSON GATTO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001613-67.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161884
RECORRENTE:ANTONIO PONTES FILHO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023294-10.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161521
RECORRENTE:PEDRO ANTONIO DA SILVA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0000295-49.2018.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161239
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:LUIZ CARLOS GARCIA (SP253467- ROSANGELA ALVES NUNES INNOCENTTI)
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Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de S&o Paulo.
Em sintese, requer a reforma do julgado para que os consectarios relativos a corre¢do monetaria e aos juros moratorios sejam fixados nos termos do art. 1°-F da Lei9.494/1997,
comredagdo dada pela Lei 11.960/2009.

Concedida vista a parte autora, esta aquiesceu ao regime de corre¢@o monetaria e juros moratérios defendido pela parte ré.

E o relatério.

Decido.

A aquiescéncia da parte autora com o regime de corre¢@o monetaria e juros moratorios tal como defendido pela parte ré acarreta a perda do interesse recursal. Por conseguinte,
prolongar o processo nessas condigdes seria medida inutil, contraria aos principios norteadores dos Juizados Especiais Federais, em especial a celeridade e a economia
processual.

Ante o exposto: (i) recepciono as manifestagdes apresentadas pelas partes como representativas de transag@o no que se refere a corregdo monetaria e aos juros de mora, que
devero observar o disposto no art. 1°-F da Lei9.494/1997, na redacéo da Lei 11.960/2009; (i) HOMOLO GO o acordo; (iii) extingo o processo com resolugdo de mérito, nos
termos do art. 487, 111, b,do CPC; (iv) julgo PREJUDICADO O RECURSO apresentado pela parte ré; e (v) determino a certificagio do transito em julgado e a baixa dos
autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0009474-85.2014.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301160948
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ANTONIO CARLOS BARBOSA GUIMARAES (SP249728 - JOAO ANTONIO P1ZZ0)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Séo Paulo.
Insurge-se contra: (i) a declaragdo de ilegalidade da P ortaria n. 330/MB/2009 do Comandante da Marinha, que estabeleceu diferenciag@o entre os dependentes, com imposi¢ao
de adicional de 0,6% e 6nus de indenizag@o integral dos servigos médicos hospitalares a dependente denominada indireta, no caso, sogra do autor; e (ii) a utilizagdo de indices
diversos dos previstos no art. 1°-F da Lei9.494/1997 para a corre¢@o monetéria e os juros de mora.

E o breve relatorio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Repuiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No tocante a primeira questo, anoto que o exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagao
das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, 111, “a”, da
Constituigdo da Republica.

Nesse sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de
legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢do
do art. 102,111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014,
ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. PEDIDO DE
INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE
PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢io de
multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2°, ¢/c arts. 14, inc. IT e III, e 17, inc. VII, do Codigo de Processo Civil. (AT 605737 AgR, Relator(a): Min.
CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT V OL-02340-07 PP-01518)

Desatendida a exigéncia do art. 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Emrelagdo aos indices de juros e corre¢do monetaria, a Turma Recursal ndo analisou a questdo constitucional ventilada no recurso extraordinrio, ndo tendo sido esgotados todos
os meios ordinarios de discussdo. Assim, inexiste o necessario prequestionamento explicito, que pressupde o debate e a decisdo prévios sobre o tema constitucional versado no
recurso.

Nesse sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Tributario. Artigos 5°, I, LIV e LV, e 93,1X, da CF/88. Prequestionamento. Auséncia. ISS.
Enquadramento das operagdes. Fatos e provas. Sumula n°279. Infraconstitucional. A fronta reflexa. 1. Os arts. 5° II, LIV e LV; e 93, 1X, da CF/88, apontados como violados,
carecem do necessario prequestionamento, sendo certo que os acérdios proferidos pelo Tribunal de origem ndo cuidaram das referidas normas, as quais, também, ndo foram
objeto dos embargos declaratdrios opostos pela parte recorrente. Incidem na espécie os enunciados das Simulas n’ 282 ¢ 356 da Corte. 2. Para ultrapassar o entendimento
firmado pelo Tribunal de origem acerca do enquadramento das operagdes realizadas pelo ora recorrente para fins de incidéncia do ISS, seria necessario o reexame da causa a luz
da legislag@o infraconstitucional (Decreto-Lein® 406/68, Lei Complementar n® 56/87 ¢ Leis n°s 6.385/76 ¢ 4.728/95) e das provas dos autos, o que ndo ¢ cabivel em sede de
recurso extraordindrio. Incidéncia do enunciado da Stimula n°279 da Corte. 3. Agravo regimental ndo provido, com imposi¢@o de multa de 2% (art. 1.021, § 4°,do CPC). 4.
Majoragdo da verba honoraria em valor equivalente a 10% (dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§ 2°,3°¢ 11, do CP C), observada a eventual concessdo do beneficio
da gratuidade da justica. (ARE 1122131 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 04/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-119
DIVULG 14-06-2018 PUBLIC 15-06-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 282 do Supremo Tribunal Federal:

Sumula 282 — “E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na deciso recorrida, a questio federal suscitada®.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0049446-32.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161869

RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO BANCO DO BRASIL S/A (SP 128341 -
NELSON WILTANS FRATONI RODRIGUES) ANHANGUERA EDUCACIONAL PARTICIPACOES S/A (SP302356- AMANDA KARLA PEDROSO
RONDINA PERES)

RECORRIDO:AMANTINA MAYARA VIEIRA (SP402110 - FERNANDO HENRIQUE PAIVA BERBEL)
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Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo corréu Banco do Brasil S.A. contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segdo
Judiciria de Sdo Paulo.

Pede o provimento do recurso, para:

“i. Reconhecer a violagdo aos Arts. 205, 206, I e 208, V, todos da CF/88, em especifico no que tange ao Financiamento Estudantil— FIES, que por se tratar de Programa
Governamental, esta sujeito aos atos da administragéo publica, ndo sob gestdo do Banco do Brasil,

i. Sem prejuizo ao pedido acima e, em continuidade ao que nele exposto e requerido, pugna também para que se reconhega a violagdo ao Art. 37, da CF/88, porquanto por for¢a
legal (Art. 3°,1 e I1°,da Lei 10.260/01 c/c Art. 2°, da Portaria Normativa do Ministério da Educag@o) a gestdo do FIES cabe exclusivamente a0 FNDE e ao MEC, devendo ser
reconhecida a ilegitimidade do Banco do Brasil, determinando-se sua exclusdo do polo passivo, bem como a inclusdo do FNDE, qualificado acima, com a consequente anulagdo
da sentenga recorrida pelo Recurso Inominado, e remessa dos autos a justica federal, por se tratar de 6rgdo competente para julgamento, haja vista inclusdo de Autarquia Federal
a0 polo passivo;

i. Reconhega-se a repercussdo geral que paira sobre o tema, a fim de se declarar (de forma vinculante) a ilegitimidade passiva do Banco do Brasil para figurar em ag¢des cujo
objeto seja discussio de qualquer natureza sobre o Contrato de Financiamento Estudantil (FIES), reconhecendo-se, inclusive, 0 FNDE como parte legitima para figurar no polo
passivo de tais demandas”.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas infraconstitucionais aplicaveis a
espécie, de talmodo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica.

Nesse sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL.
EVENTUAL VIOLAGCAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA NAO VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.
ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de
legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢do
doart. 102,111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014,
ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. PEDIDO DE
INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL E DO REEXAME DE
PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposigdo de
multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2°, c/c arts. 14,inc. IT e ITI, e 17, inc. VII, do Codigo de Processo Civil. (AT 605737 AgR, Relator(a): Min.
CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0019256-23.2017.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301157780

RECORRENTE/RECORRIDO: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE
JULHO (SP210108 - TATTIANA CRISTINA MATA) BANCO DO BRASIL S/A (SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) (SP 128341 -
NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES, SP211648 - RAFAEL SGANZERLA DURAND)ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO
(SP339858 - ERICA DI GENOVA)

RECORRIDO/RECORRENTE: ELIOMARIA FERREIRA DOS SANTOS (SP409993 - RENATO LOPES DE ANDRADE)

Vistos, nos termos da Resolugdo 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo corréu Banco do Brasil contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de
Séo Paulo.

Extrai-se das razdes recursais que “declarar o Banco do Brasil o ‘gestor responsavel’ do Contrato, significa ignorar completamente a legislagdo que regulamenta o Programa
FIES, esperando que a administrag@o puiblica (no caso o Banco do Brasil, na qualidade de agente indireto da administragdo ptiblica) atue de forma estranha ao que a lei determina,
0 que por consequéncia se trata de uma violagdo direta ao Art. 37, da Constituigdo Federal Brasileira™.

Sustenta que também houve violag@o aos arts. 205,206, 1 ¢ 208 da CF/88.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso nio deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordindrio, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, constata-se que o exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, especialmente da Lei 10.260/2001, que trata da gestdo do Programa FIES, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que
ndo atende a exigéncia do referido art. 102, 111, “a”, da Constitui¢do da Repiiblica. Ora, ¢ cedigo que o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que
representam afronta direta & ordem constitucional, revelando-se invidvel o apontamento de normas constitucionais de contetido meramente genérico, tais como os dispositivos
citados pelo recorrente.

Sobre o tema, vale conferir os seguintes precedentes da Suprema Corte:

Ementa: PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PRELIMINAR DE REPERCUSSAO
GERAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. ONUS DO RECORRENTE. OFENSA AO ART. 93,1X, DA CF/88. INOCORRENCIA. CONTRATO DE
FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. FIES. LEI 10.260/2001. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO CONTRADITORIO E DAAMPLA DEFESA. OFENSA
CONSTITUCIONAL REFLEXA.AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. ARE 748.371 (REL. MIN. GILMAR MENDES - TEMA 660). NORMA
CONSTITUCIONAL DE CONTEUDO GENERICO PARA INTERFERIR NO CASO DOSAUTOS. SUMULA 284/STF. INTERPRETACAO DA
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. REAPRECIACAO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. INVIABILIDADE.
SUMULA 279/STF. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.(ARE 841345 AgR, Relator(a): TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado
em 04/11/2014, PROCESSO ELETRONICO DJe-228 DIVULG 19-11-2014 PUBLIC 20-11-2014)

EMENTA A gravo regimental no recurso extraordinario. Alegada violag@o as normas dos arts. 1°,inciso I11, 3°, inciso I1I, 5°, inciso L1V, 206, inciso I e 208, inciso V, da
Constituigdo Federal. Ofensa meramente reflexa, a ndo ensejar a interposi¢do de recurso extraordinario. 1. N@o ha que se falar em ofensa direta ao texto constitucional se, para
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sua constatacdo, faz-se necessaria a andlise da norma infraconstitucional em que fundamentada a decisdo regional. 2. Jurisprudéncia pacifica deste Supremo Tribunal Federala
respeito do tema. 3. A gravo regimental ndo provido. (RE 509343 AgR, Relator(a): DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 18/10/2011, DJe-214 DIVULG 09-11-2011
PUBLIC 10-11-2011 EMENT VOL-02623-01 PP-00132)

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a” da Resolugdo 3/2016 CIF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002255-28.2019.4.03.6342 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161769
RECORRENTE:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)
RECORRIDO:LEO AQUINO DA SILVA (SP182910- FERNANDO MARTINS CORREIA JUNIOR)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segao Judiciaria de Sao Paulo.
Pleiteia o afastamento da condenagao ao pagamento de indenizagao por danos materiais e morais decorrentes de extravio de objeto postal.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11,“a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questéo constitucional a qual o
Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, as discussdes levantadas referem-se aos Temas 417 e 880, em cujos casos pilotos 0 Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussio geral, sendo
as seguintes questdes submetidas a julgamento:

417 - “Responsabilidade civil por dano material em face de relagdes contratuais e extracontratuais”;

880 - “Indenizagdo por dano moral decorrente de responsabilidade civil extracontratual”.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0051109-84.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161229
RECORRENTE:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTDE TRANSPORTES
RECORRIDO:CELIO BRITO ALVES (SP285333 - ANDRE HENRIQUE GUIMARAES SILVA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
Preliminarmente, alega, em sintese: (i) violag@o dos principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa; e (ii) inobservancia do dever de fundamentagao das decisdes
judiciais.

No mérito, insurge-se contra a condenacdo ao pagamento de indenizagao por danos materiais € morais emrazio de acidente de transito ocorrido em rodovia federal.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, sera negado seguimento ao recurso extraordinario interposto contra acérdao que esteja em conformidade com
entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de recursos repetitivos.

No caso concreto, a discussdo relativa ao dever de fundamentag@o das decisdes judiciais refere-se ao Tema 339, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica da
repercussdo geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O art. 93,IX, da Constituicdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar, contudo, o exame pormenorizado de cada
uma das alegagdes ou provas”.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.
Avangando, observo que também deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha
reconhecido a existéncia de repercussio geral (art. 1.030,1,do CPC).

No caso emtela, as demais discussdes levantadas no apelo extremo referem-se aos Temas 417, 660 e 880, respeitada a ordem numérica, em cujos casos pilotos o Supremo
Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo as seguintes questdes submetidas a julgamento:

417 - “Responsabilidade civil por dano material em face de relagdes contratuais e extracontratuais”;

660 - “Violag@o dos principios do contraditdrio e da ampla defesa quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada aplicagdo das normas
infraconstitucionais. Extensdo do entendimento ao principio do devido processo legal e aos limites da coisa julgada”;

880 - “Indenizagdo por dano moral decorrente de responsabilidade civil extracontratual”.

Acrescento que o Pretorio Excelso tem adotado esse entendimento também em casos envolvendo a responsabilidade civildo DNIT por danos decorrentes de acidentes
automobilisticos em rodovias federais. Nesse sentido:

“A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Acidente de transito. Responsabilidade civil. Legislagdo infraconstitucional. Ofensa reflexa. Fatos e provas.
Reexame. Impossibilidade. Precedentes.

1. Ndo se presta o recurso extraordinario para o reexame dos fatos e das provas constantes dos autos nem para a analise da legislagao infraconstitucional pertinente. Incidéncia
das Sumulas n°279 e 636 do Supremo Tribunal Federal.

2. Agravo regimental ndo provido, com imposi¢do de multa de 1% (um por cento) do valor atualizado da causa (art. 1.021, § 4°,do CPC).

3. Havendo prévia fixag@o de honorérios advocaticios pelas instancias de origem, seu valor monetério sera majorado em 10% (dez por cento) em desfavor da parte recorrente, nos
termos do art. 85, § 11, do Cddigo de Processo Civil, observados os limites dos §§ 2° e 3° do referido artigo e a eventual concessao de justica gratuita” (STF, Plenario, ARE
1.145.896 AgR/RN, rel. min. Dias Toffoli, j. 19/11/2018, DJe 12/12/2018, grifo no original);

“DIREITO CIVILE PROCESSUAL CIVIL. RESPONSABILIDADE CIVIL. DANOS MORAIS E MATERIAIS. ACIDENTE EM RODOVIA.
RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/2015. SUMULA N°279/STE. REELABORACAO DA MOLDURA FATICA.
PROCEDIMENTO VEDADO NA INSTANCIA EXTRAORDINARIA. EVENTUAL OFENSA REFLEXA NAO VIABILIZA O MANEJO DO
RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MATIOR. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.

1. A controvérsia, a teor do ja asseverado na decisdo guerreada, ndo alcanga estatura constitucional. N4o ha falar em afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razoes
recursais. Compreensio diversa demandaria a reelabora¢@o da moldura fatica delineada no acérddo de origem, a tornar obliqua e reflexa eventual ofensa a Constituigdo,
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insuscetivel, como tal, de viabilizar o conhecimento do recurso extraordinario. Desatendida a exigéncia do art. 102,111, “a’, da Lei Maior, nos termos da remansosa jurisprudéncia
desta Suprema Corte.

2. As razdes do agravo interno ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearama decisio agravada.

3. Majoragdo em 10% (dez por cento) dos honorarios anteriormente fixados, obedecidos os limites previstos no art. 85, §§ 2°,3°e 11, do CP C/2015, ressalvada eventual
concessao do beneficio da gratuidade da Justica.

4. Agravo interno conhecido e ndo provido, com aplicagdo da penalidade prevista no art. 1.021, § 4°,do CP C/2015, calculada a razdo de 1% (um por cento) sobre o valor
atualizado da causa” (STF, 1° Turma, ARE 1.042.911 AgR/PE, rel. min. Rosa Weber, j. 21/8/2017, DJe 31/8/2017);

“A gravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Administrativo 3. Responsabilidade civil do Estado. 4. Acidente. 5. Morte do condutor. 6. Dano material e moral. 7.
Culpa concorrente. 8. Atenuagéo de responsabilidade. Stimula 279 do STF. Necessidade de reexame do conjunto fatico-probatorio. Precedentes. 9. Auséncia de argumentos
capazes de infirmar a decisdo agravada. 10. Agravo regimental a que se nega provimento” (STF, 2* Turma, ARE 1.056.629 AgR/PE, rel. min. Gilmar Mendes, j. 5/2/2018, DJe
10/4/2018).

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a” e “b”, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

5000548-92.2017.4.03.6120 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161719
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: ODILENE FERREIRA RAMOS FELIPE (SP129185- PAULO GERALDO JOVELIANO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Séo Paulo.
Insurge-se contra: (i) a condenagéo ao pagamento de indenizag@o por dano moral decorrente de protesto judicial de divida considerada inexistente; e (ii) a utilizagdo de indice
diverso do previsto no art. 1°-F da Lei9.494/1997 para a correg¢do monetaria.

Posteriormente, a parte requerida desistiu do apelo extremo no que tange a corre¢do monetaria, emrazio da tese firmada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Tema
810 da repercussdo geral.

E o breve relatorio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Repuiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil estabelece que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o
Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a primeira discussdo levantada refere-se ao Tema 880, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral, sendo a
seguinte questdo submetida a julgamento:

“Indenizagao por dano moral decorrente de responsabilidade civil extracontratual”.

Diante disso: (i) com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario quanto ao dano moral; e (ii) nos termos do artigo 998,
homologo a desisténcia do recurso extraordinario no tocante a corre¢do monetaria.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJFe 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acordio proferido por
Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. No caso concreto, a discussfo levantada no recurso refere-se ao
Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistemética dos recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese: “1) O art. 1°-
FdaLein®9.494/97, com aredacgio dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratérios aplicaveis a condenacées da Fazenda Piblica, é
inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagfo juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda
Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional daisonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenacdes oriundas de relagio
juridica ndo-tributéria, a fixacfio dos juros moratérios segundo o indice de remuneraciio da caderneta de poupanca é constitucional, permane cendo higido, nesta
extensdo, o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97 com a redacio dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redagfo dada pela Lein®
11.960/09, na parte em que dis ciplina a atualizagio monetiria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a remuneracio oficial da caderneta de
poupanca, revela-se inconstitucional ao impor restriciio desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nfio se qualifica como
medida ade quada a capturar a variacio de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina.” Namesma esteira, o STJ fixou tese no
Teman. 905: “1. Correciio monetaria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagfo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de correcio monetaria, ndo é aplicavel nas
condenacdes judiciais impostas a Fazenda Publica, inde pendentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixacdo aprioristica da taxa de correcio
monetaria. No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de correcio monetaria nio implica pré-fixacio (ou fixagdo
aprioristica) de taxa de atualizacio monetaria. Do contrario, a decisfo baseia-se emindices que, atualmente, refletem a corre ¢io monetaria ocorrida no periodo
correspondente. Nesse contexto, emrelacfio as situacdes futuras, a aplicaciio dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, é legitima enquanto tais
indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario. 1.2 N#o cabimento de modulagfo dos efeitos da decisdo. A modulagiio dos efeitos da decisfio que
declarou inconstitucional a atualiza¢io monetiria dos débitos da Fazenda Piblica com base no indice oficial de remunerac¢do da caderneta de poupanca, no
ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatérios expedidos ou pagos até 25 de marco de 2015, impedindo, desse modo, a
rediscussio do débito baseada na aplicacio de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulacio em relacsio aos casos em que nio ocorreu expedi¢io
ou pagamento de precatorio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redaciio dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece aincidéncia de
juros de mora nos débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneracéo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenacdes impostas a
Fazenda Publica, excepcionadas as condenages oriundas de relagdo juridico-tributaria. 3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagdo. 3.1
Condenagdes judiciais de natureza administrativaem geral. As condenagdes judiciais de natureza adminis trativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos:
(a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; correciio monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com
destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros
de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagfo com qualquer outro indice; (¢) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora
segundo o indice de remuneraciio da caderneta de poupanca; correcio monetiria combase no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais referentes aservidores e
empregados piblicos. As condenagdes judiciais referentes aservidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros
de mora: 1% ao més (capitaliza¢do simples); corre¢iio monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com destaque para aincidéncia
do IPCA-E apartir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢io monetaria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros
de mora: remuneracio oficial da caderneta de poupanca; correcio monetaria: IPCA-E. 3.1.2 Condenacées judiciais referentes a desapropriacdes diretas e
indiretas. No dmbito das condenagdes judiciais referentes a desapropriacdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros
moratorios e compensatérios, razio pela qual niio se justifica aincidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redacfio dada pela Lei 11.960/2009), nem para
compensacio da mora nem para remuneracio do capital. 3.2 Condenacdes judiciais de natureza previdenciaria. As condenacdes impostas a Fazenda Publica de
natureza previde ncidria sujeitam-se aincidéncia do INPC, para fins de corre¢io monetaria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006,
que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneracéo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei 9.494/97,
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com redagdo dada pela Lein. 11.960/2009). 3.3 Condenacdes judiciais de natureza tributaria. A correcio monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na
repeticiio de indébitos tributirios devem corresponder as utilizadas na cobranca de tributo pago em atraso. Nio havendo disposicio legal especifica, os juros de
morasio calculados 2 taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observada aregraisonémica e havendo previsio nalegislacio da entidade tributante, é
legitima a utilizaco da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagfio com quaisquer outros indices. 4. Preservacio da coisa julgada. Nio obstante os indices
estabelecidos para atualizacio monetaria e compensaciio da mora, de acordo com a nature za da conde nagfio imposta a Fazenda Piblica, cumpre ressalvar
eventual coisa julgada que tenha determinado a aplica¢fo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida no caso concreto. De acordo
com a parte recorrente, o Acérdio teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de Calculos da Justica
Federal (Resolug¢do CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o assunto: . Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se 0 mesmo percentual de juros
incidentes sobre a caderneta de poupanca, capitalizados de forma simples; . Atualizacio monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INPC/IB GE, nos
termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91. Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdido combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas,
inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do C6digo de Processo Civil c.c. artigo 14, I11,
“a” e “b”, da Resolugiio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao recurso. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos
aorigem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003904-51.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161365

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116304- ROSIMARA DIAS ROCHA TEIXEIRA) UNIAO FEDERAL (AGU) (SP079354- PAULO
SOARES HUNGRIA NETO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI)

RECORRIDO:REGINALDO AGUIAR ALVES (SP246987 - EDUARDO ALAMINO SILVA)

0003635-48.2015.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161368
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JOSE MANOEL DE BRITO (SP274657 - LIGIA THOMAZETTO)

0001326-36.2016.4.03.6330 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161189
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOCELINO PEREIRA DA SILVA (SP284549 - ANDERSON MACOHIN)

0000284-95.2015.4.03.6326 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161475
RECORRENTE:JOSE AMARO DA SILVA (SP 169967 - FABRICIO TRIVELATO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005354-31.2016.4.03.6303 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161485
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DANIELROMUALDO DA COSTA (SP284052 - ADRIANA PIOROCI)

0030151-09.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161367
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JESSIVAN SOUSA COSTA (SP108141 - MARINA DA SILVA MATIAARAUIJO)

FIM.

0004161-91.2015.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301160964
RECORRENTE:ADEMAR FRAGOSO JUNIOR (SP157225- VIVIAN MEDINA GUARDIA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢@o Judiciaria de Sdo Paulo.
Insurge-se contra a condenag@o ao pagamento de diferencas remuneratorias ao autor, servidor publico federal.

E o breve relatrio.

Decido.

O recurso ndo merece admisséo.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em unica ou
ultima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cddigo de Processo Civil, o recurso extraordinario sera interposto em peti¢do que contera: (i) a exposicdo do fato e do direito; (ii) a
demonstragdo do cabimento do recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidagdo da decisdo recorrida.

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, pois as razdes de recurso sdo obscuras, impossibilitando a compreensdo do pleito recursal e de sua
fundamentagio. Conforme preconiza a Stmula 284 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagio ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia”.

Dessarte, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugéo n. 3/2016 - CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001712

DECISAO TR/TRU -16
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0001459-62.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301160300

RECORRENTE: ELIETE PEREIRA DOS SANTOS (SP270061 - BARBARA MARIA CORNACHIONT GIMENES)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA
SILVA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sao Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 105, IT1, da Constituigdo da Reptiblica:

Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

omissis

I11 - julgar, em recurso especial, as causas decididas, em tinica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados, do Distrito Federal e
Territorios, quando a decisio recorrida:

a) contrariar tratado ou lei federal, ou negar-lhes vigéncia;

b) julgar valida lei ou ato de governo local contestado em face de lei federal;

b) julgar valido ato de governo local contestado em face de lei federal;

c) der a lei federal interpretagdo divergente da que The haja atribuido outro tribunal.

No microssistema dos Juizados Especiais Federais, os recursos de sentenga séo julgados por Turma Recursal, composta por trés Juizes togados, em exercicio no primeiro grau de
jurisdigdo (artigo 41, § 1°, Lein. 9.099/95). Nio se trata, pois, de Tribunal, consoante pacifica jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL. TURMA RECURSALDOS JUIZADOS ESPECIAIS NAO
PODE SER CONSIDERADA COMO TRIBUNAL PARA FINS DEAPLICACAO DO ART. 105,111, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
INAFASTABILIDADE DA SUMULA 203 DO STJ. APLICACAO DE MULTA. ART. 1.021, § 4°, CPC. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. O art. 41 ¢ seus
paragrafos, da Lein®9.099/95, prevé inequivocamente o recurso a ser manejado em face da sentenga proferida em sede de juizado especial, o qualndo ¢ apreciado por 6rgao
judiciario diverso, mas por um colegiado composto por trés juizes no exercicio do primeiro grau de jurisdi¢ao; logo, a turma recursal ndo pode ser considerada como tribunal, haja
vista a expressa determinagdo da lei. A redag@o expressa do texto constitucional no que tange ao cabimento do apelo nobre, cujo texto do art. 105, inciso I11, define que ao
Superior Tribunal de Justica compete o julgamento das causas decididas, em unica ou tltima instancia, pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos tribunais dos Estados ou do
Distrito Federal nas hipoteses que arrola. 2. Destarte, ndo ha como afastar o teor da Stimula 203 do STJ, a qual consolidou o entendimento jurisprudencial desta Corte no sentido
de que ndo cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgdo de segundo grau dos Juizados Especiais. 3. O recurso mostra-se manifestamente inadmissivel, a ensejar a
aplicagdo da multa prevista no artigo 1.021, § 4° do CP C, no percentual de 1% sobre o valor atualizado da causa, ficando a interposi¢éo de qualquer outro recurso condicionada ao
depdsito da respectiva quantia, nos termos do § 5°, do citado artigo de lei. 4. A gravo interno nio provido, com aplicagéo de multa (STJ, Aglnt no AREsp 769.310/PR, Rel.
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 21/06/2016, DJe 24/06/2016).

Portanto, ¢ manifestamente incabivel o recurso especial apresentado contra decisdo de Turma Recursal do Juizado Especial Federal, em decorréncia do principio da taxatividade
recursal.

Ressalto que ndo se aplica a hipdtese dos autos o principio da fungibilidade, uma vez que ndo ha qualquer duvida objetiva acerca da interposigéo dos recursos previstos na Lein.
10.259/2001. Cada um deles apresenta seus requisitos intrinsecos e extrinsecos, de acordo com as especificidades para admissibilidade. Diante de erro grosseiro, ndo ha que se
falar em fungibilidade recursal.

Por conseguinte, aplica-se o disposto na Stimula n. 203/STJ: “Néo cabe recurso especial contra decisdo proferida por 6rgdo de segundo grau dos Juizados Especiais™.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugao n. 3/2016 - CJF3R, NAO ADMITO o recurso especial.

Tendo em vista que a interposicao de recurso manifestamente incabivel ndo suspende ou interrompe o prazo recursal (A glnt no REsp 1.624.273/PR, Relatora Ministra NANCY
ANDRIGHTI), inexistindo outras pendéncias, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos imediatamente a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0044839-54.2010.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301161892
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:SINEZIO JESUS DE SOUZA (SP289096A - MARCOS ANTONIO DURANTE BUSSOLO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagéo e recurso extraordinario interpostos pela parte ré contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

O feito estava sobrestado, aguardando julgamento do leading case.

Decido.

DO PEDIDO DE UNIFORMIZACAO

O recurso ndo merece admisso.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito
material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizag¢do de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o serd interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagao do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal R egional Federal;

b) stmula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo tem, reiteradamente, deixado de conhecer pedido de uniformizago calcado em matéria processual:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO JURIDICA. A SUMULA
45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO, INSTITUTO INEXISTENTE NO
SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN
PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE
SER DIRIMIDA EM SEDE DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de
Uniformizag3o de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA NACIONAL
DE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussdo trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagéo ¢ muito
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bem explicada no julgado a seguir:

“VOTO-EMENTA - INCIDENTE DE UNI FORMIZACAO. GRATI FICAC()ES DE DESEMPENHO. SENTENCA lLiQUlDA‘ MATERIA
PROCESSUAL. APLICAC;\O DA SUMULA 43/TNU. AGRAVO REGIMENTAL DE DECISAO DO MM. MINISTRO PRESIDENTE CONHECIDO E
NAO PROVIDO 1. Sustenta a Uniio recorrente que o acorddo vergastado diverge do entendimento adotado por esta TN U, no sentido de anulagio de sentenga iliquida. 2.
Coaduno do entendimento manifestado pelo MM. Ministro Presidente desta TN U, porquanto a analise acerca de pretensa iliquidez da sentenga, do modo de execugdo do julgado
e da responsabilidade pela elaboragao dos célculos ¢ questdo meramente processual, ndo guardando relagdo com o mérito efetivamente. 3. Nesse sentido, recentemente se
manifestou este Colegiado: PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO NACIONAL. SENTENCA ILIQUIDA. QUESTAO PROCESSUAL. NAO
CONHECIMENTO. 1. As hipéteses de cabimento do pedido de uniformizagdo de jurisprudéncia, no ambito dos Juizados Especiais Federais, encontram-se disciplinadas pelo
artigo 14 da Lein® 10.259, de 2001. 2. Como se extraido ‘caput’ do aludido preceito, ¢ cabivel o incidente para a discussdo de questdes de direito material, ndo se admitindo o seu
manejo, pela interpretagdo ‘a contrario sensu’, para discussao de questdes processuais. 3. A celeuma acerca da necessidade de as sentengas proferidas nos Juizados serem
sempre liquidas insere-se na tltima categoria mencionada, motivo pelo qual o presente incidente ndo deve ser conhecido. 4. Pedido de uniformizagéo nio conhecido. (PEDILEF
200551540065348, JUIZA FEDERAL JOANA CAROLINA LINS PEREIRA, DOU 08/02/2011 SECAO 1.), bem como no Processo 0003859-67.2007.4.03.6302, de
Relatoria do Juiz Federal Adel Américo de Oliveira, julgado na Sessdo de 24 de abril de 2012. DESTAQUE JUIZA 4. Aplicagdo do enunciado da Stmula n.°43/TNU, in
verbis: “Nao cabe incidente de uniformizagio que verse sobre matéria processual.” 5. Voto no sentidode CONHECER DO AGRAVO REGIMENTAL E NEGAR-LHE
PROVIMENTO.ACORDAO - Acérdio os membros da Turma Nacional de Jurisprudéncia conhecer e negar provimento ao A gravo Regimental. (destacou-se) (TNU,
PEDILEF 05196957020084058100, Relator Juiz Federal VLADIMIR SONTOS VITOVSKY, DOU 08/06/2012.)”

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 43/TNU: “Néo cabe incidente de uniformiza¢do que verse sobre matéria processual”.

2.DO RECURSO EXTRAORDINARIO

O recurso ndo comporta seguimento.

A discuss@o posta refere-se a suposta inconstitucionalidade da determinagao de realizagdo de célculos a parte ré.

Destaque-se, no entanto, ter o Supremo Tribunal Federal pacificado entendimento no sentido de que a discussdo ndo possui repercussio geral, uma vez que a matéria se situa no
ambito da legislagdo infraconstitucional, circunstincia que inviabiliza o processamento do recurso extraordinario (Tema 597).

Para melhor ilustrar, vejamos:

“Recurso extraordinario. Direito Processual. Imposi¢do ao IN'SS, nos processos em que figure como parte ré, do 6nus de apresentar calculo de liquidag¢do de seu proprio débito.
Tema n° 597 da Gestdo por Temas da Repercussdo Geral do portal do STF. Matéria infraconstitucional. Auséncia de questdo constitucional. Repercusséo geral inexistente. 1.
Jurisprudéncia da Corte no sentido de que a alegada violagao dos principios da legalidade, do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa, em virtude da prolagdo de
sentengas iliquidas e da definicao do 6nus de apresentar o calculo nos juizados especiais ndo se encontra na Constituigdo Federal, mas na legislagao ordinaria, e que eventuais
ofensas, caso existam, sdo reflexas. 2. Reconhecimento da inexisténcia de questio constitucional e, por conseguinte, de repercussdo geral da matéria. 3. Recurso extraordinario
do qualndo se conhece.” (STF, RE 729884/R S, Relator Ministro DIAS TOFFOLI,

Assim, nos termos do artigo 1.030, inciso I, alinea “a”, do Cédigo de Processo Civil, o recurso ndo merece prosperar.

Diante do exposto, (i) com fundamento no artigo 14, V, “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao; e (i) com fulcro no artigo 1.030, I, “a”
e “b”, do Cddigo de Processo Civil, SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICTARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000641

DECISAO TR-16

0001253-60.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201013643

RECORRENTE:ANGELA DOS SANTOS SILVA (MS014311 - BRUNA CECILIA SOUZA STAUDT, MS012349B - FREDERICO LUIZ GONCALVES,
MSO015786 - MARIANA DOURADOS NARCISO,MS019951 -AMANDA VILLA CORREIA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacéo de interpretagéo de lei federal suscitado pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra acérdio proferido por
orgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢@o Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Alega, emsintese, que o acordao impugnado diverge do entendimento da TNU.

Decido.

O artigo 14, caput e §§ 1°e 2°,da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformiza¢ao de interpretagéo de lei federal, nos seguintes termos:

“Art. 14. Cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

§ 1°0 pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido serd julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 2°O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado
por Turma de Uniformizag3o, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.
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Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n° 586/2019/CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de
origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do ac6rddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretag@o da lei federal entre a decisdo recorrida e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordaos divergentes a
justificar a atuagdo da TRU/TNU com a finalidade de estabelecer quala interpretag@o a ser observada; e (i) material, comparag@o analitica dos julgados a fim de comprovar que
situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp.
834/835).

A fung@o institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instancias
ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE
GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A
instancia ordinaria, a luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e mediante analise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos,
concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagdo de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapreciagio de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3.
Agravo interno a que se nega provimento. (A gInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*
REGIAO), QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) PEDIDO DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO.
CRITERIO PARA DEFINICAO DE "BAIXA-RENDA". VALOR IRRISORIO. TEMA 169/TNU. ACORDAO IMPUGNADO EM CONSONANCIA COM
ENTENDIMENTO DESTE COLEGIADO. VEDADO O REEXAME DA MATERIA FATICO-PROBATORIA POR ESTE COLEGIADO. INCIDENCIA
DA SUMULA 42 DA TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei(Turma) 5004376-86.2015.4.04.7010,ISADORA
SEGALLA AFANASIEFF - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Arespeito,a TNU ja decidiu (PEDILEF n. 0065380-21.2004.4.03.6301):

“[...]— A peti¢do do incidente sera obrigatoriamente instruida com cdpia dos julgados no caso de divergéncia entre Turmas de diferentes regides Questdo de Ordemn.®3 da
TNU), exigindo-se, para demonstragao do dissidio, o cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagéo entre as questdes de fato tratadas no acérdao impugnado e no
paradigma, com reprodugdo dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma
questdo de direito.”

Isso porque, consoante as Cortes Superiores, descabe incidente de uniformizagéo fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a
demonstrag@o da similitude fatico-juridica limita-se & mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indica¢@o do preceito legal interpretado de modo dissonante. Trata-
se de hipétese, por extensdo, da Stmula 284/STF, pela qual ¢ inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag¢@o ndo permitir a exata
compreensdo da controvérsia" (STJ, REsp 1373789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, Segunda Turma, DJe 28/02/2014).

A teor da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da cpia do inteiro teor dos
acordaos paradigmas ou indicagdo do repositdrio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, bem como do artigo 255,
paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional" (STJ, AgRgno REsp 902994 /
SP,Rel. Ministro CELSO LIMONGI (Desembargador Convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 14/09/2009).

De acordo coma citada Corte Superior, a demonstragio da alegada divergéncia deve ser realizada mediante a observancia dos seguintes requisitos:

"a) o acordao paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais que o acorddo recorrido (...); b) 0 acérddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369,
do STF), deve ter esgotado a instancia ordinaria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica, evidenciando a dissensao jurisprudencial sobre teses juridicas
decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo insuficiente a mera indicagio de ementas (...); d) a discrepéncia deve ser comprovada por certiddo, copia autenticada ou citagdo de
repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual, ndo sendo cabivel recurso quando a orientag@o do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida (Stimula 83, do STJ); f) 0 acérddo paradigma devera evidenciar identidade juridica coma decisdo recorrida, sendo impréprio invocar precedentes inespecificos
e carentes de similitude fatica com o acordio hostilizado" (R Esp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007).

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstragdo da divergéncia alegada, a apresentac¢do de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justi¢a, ou ainda outros
orgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14, da Lein® 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE RESTITUICAO DE
INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO PRAZO PRESCRICIONAL.
INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13.
INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco no ser possivel conhecer de divergéncia com acérdio de Tribunal R egional Federal. Nos termos da
legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicio para dirimir divergéncias entre acorddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...]
(PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No que dizrespeito a paradigma do STJ, observo que a Questio de Ordemn® 05 da TNU assim estabelece: ‘Um precedente do Superior Tribunal de Justiga ¢ suficiente para o
conhecimento do pedido de uniformizagéo, desde que o relator nele reconhega a jurisprudéncia predominante naquela Corte.’.

Pois bem.

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, ja que a parte ndo dispensou argumentagio especifica para demonstragéo da similitude fatica e a divergéncia
juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ¢ difusos ao longo do corpo do recurso.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, ¢ medida de rigor considerar inadmissivel o recurso excepcional.

Pelo exposto, NAOADMITO o pedido de uniformizag@o, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0001137-54.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201013539
RECORRENTE:ROZICREI LOCARIO DE MORAES (MS016436 - WAGNER BATISTA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.
Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra acérdao proferido por
orgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.
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Alega, em sintese, que o acordao recorrido diverge do entendimento da 3* Turma Recursaldo Parana e da TNU.
E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n° 3/2016, alterada pela Resolugdo n° 30/2017, ambas do CJF3? Regido.

O recurso ndo comporta admissao.

De pronto, no tocante a insurgéncia da parte suscitante, verifica-se que o entendimento adotado pela Turma Recursal foi no seguinte sentido:

“(...) Analisando o caso, verifico que a autora, com 31 anos atualmente, ¢ portadora de ‘lombalgia e outros deslocamentos discais (CID-10: M54.2 ¢ M51.2)’. Trabalhava a época
como Operadora de Produgdo da Empresa Seara de Alimentos, na fun¢@o de corte industrializado.

Conforme os atestados médicos colacionados ¢ possivel afirmar que a autora ndo tinha condi¢des laborativas, tendo em vista que as atividades que desenvolvia exigiam esforgos
dos membros inferiores (estava com forga diminuida), além de boa funcionalidade da coluna. Era necessario extremo esforgo para realizar os cortes de carnes de animais, fungéo
que era desenvolvida em pé.

Além de sua limitagao fisica, a autora s estudou até o ensino fundamental incompleto, portanto, suas condigdes socio-culturais dificultam sua reinser¢ao no mercado de trabalho
emigualdade com os demais.

De outro vértice, laudo emitido por outro médico ortopedista em 7.3.2016, Rogério Cisneiros, aponta: “a autora, bragal, esta sem qualquer condi¢éo funcional aos esforgos
fisicos™.

Neste particular, também € mister registrar que o magistrado néo esta adstrito as conclusdes do laudo pericial. Pelo contrério, detém liberdade para apreciar o conjunto probatdrio
e, inclusive, determinar a extensdo da incapacidade laboral pelas condigdes pessoais e sociais do segurado.

Quanto ao termo inicial do beneficio, a jurisprudéncia tem se posicionado no sentido de que este correspondera a data do requerimento administrativo ou ao dia imediato ao da
cessagdo do auxilio-doenga (art. 43 da Lei8.213/1991). Ndo havendo requerimento, sera a data da citagdo do INSS.

Com estas consideragdes, voto por dar provimento ao recurso da parte autora, para determinar a0 INSS, o restabelecimento do pagamento do beneficio de Auxilio-doenga desde
a data da cessagdo administrativa (1.4.2016).

Quanto a A posentadoria por Invalidez, apesar de ter pouco estudo, ndo hd comprovagao nos autos de que a autora ndo possa se reabilitar futuramente para outras fungdes,
mormente pela sua pouca idade.

Observo que o beneficio deve ser mantido até a recuperagdo ou reabilitagdo da autora. (...)”

Outrossim, em sede de embargos de declaracio, o colegiado assim decidiu:

“(...) No caso dos autos, ao proferir o acérdao embargado, este colegiado apresentou expressamente as razdes de decidir, com enfrentamento de todas as questdes postas.

Com efeito, trata-se de beneficio com data de requerimento e/ou inicio anterior a vigéncia das Medidas Provisérias 739/2016 e 767/2017, as quais fizeram referéncia os embargos.
P ortanto, o beneficio somente podera ser cessado mediante prévia convocag@o do segurado para pericia administrativa, ndo se aplicando a sistematica da fixagdo de DCB. (...)”

Pois bem.

Consigno que a lei que trata dos pedidos de uniformizag@o dirigidos @ Turma Nacional de Uniformizagéo exige que a parte postulante da uniformiza¢do de questéo de direito
material demonstre de forma cabal que ha divergéncia jurisprudencial entre Turmas Recursais de diferentes regides.

E o que dispde o artigo 14, da Lein® 10.259/2001:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei.

§ 10 O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunido conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz Coordenador.

§ 20 O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgado
por Turma de Uniformizag3o, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Também, na Turma Nacional de Uniformizagdo, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico ¢ requisito formal do incidente, pelo qual “A petigdo do incidente
de uniformizagéo deve conter obrigatoriamente a demonstragéo do dissidio, com a realizagdo de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela comparagdo entre as questdes de
fato tratadas no acordéo impugnado e no paradigma, com reprodugio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das teses juridicas em conflito, evidenciando a
diversidade de interpretagdes para a mesma questio de direito.” (P EDILEF 200638007233053, JUIZA FEDERALANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO,
TNU,DOU 24/102014 PAGINAS 126/240.)

Logo, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14, da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o0 acorddo recorrido e ofs)
julgado(s) paradigma(s). Nesse contexto, incide, no caso, a Questio de Ordem n® 22/TNU, in verbis: “E possivel o ndo conhecimento do pedido de uniformizagao por decisdo
monocratica quando o acérddo recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o acérddo paradigma".

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio, nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugio n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

DESPACHO TR -17

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Observo que a Caixa Econdmica Federal aguarda o voto de alcada do Conselho Diretor para iniciar os mutires de concilia¢io dos expurgos inflacionarios da
poupanca, conforme, alids, consta do aditivo assinado pela Empresa Publica e homologado pelo Ministro Gilmar Mendes, em decisfo proferidaem 07.04.2020,
no RE n° 632.212 — SP que, em sintese, assim estabeleceu: Nesses termos, homologo o aditivo ao acordo coletivo e determino a prorrogaciio da suspensio do
julgamento dos REs 631.363 632.212, pelo prazo de 60 meses, a contar de 12.3.2020. Ante o exposto, mantenham os autos sobrestados até manifestacéio da
CEF. CUMPRA-SE.

0001044-41.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013623
RECORRENTE: SEBASTIAO PEREIRA DA SILVA (MS011671 - ANDREA SOARES BEZERRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003965-41.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013597
RECORRENTE:DIONEA FROES NOVAES (MS004880 - EDNA MARIA GOMES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)
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0004757-29.2006.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013593
RECORRENTE: TERUKO TOYAMA MAKI (MS000588 - MITIO MAKI, MS005112 - ELCIO GONCALVES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0001132-16.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013617

RECORRENTE:JOSE MANOEL DA SILVA (MS011325- ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) MARIA GOMES DA SILVA (MS011325 -
ALEXANDREAUGUSTO FORCINITTI VALERA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0006007-63.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013590 ~
RECORRENTE:ALADIO LENZ (MS009258 - GABRIELLE WANDERLEY DE ABREU ABRAO,MS010756- LUIZ CARLOS LANZONI JUNIOR)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003569-64.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013603

RECORRENTE: LUIZA DE CASTRO SOUZA (SP 190994 - LUIZ HENRIQUE NACAMURA FRANCESCHINI, MS010756 - LUIZ CARLOS LANZONI
JUNIOR)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003578-26.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013602
RECORRENTE:FRANCIELE FRANCO (MS011660 - RENAN CESCO DE CAMPOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000933-57.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013624
RECORRENTE:OSWALDO TAKESHI OGUINO (MS010019 - KEULLA CABREIRA PORTELA SUZUKI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003294-18.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013609
RECORRENTE:MAURO POSSI (MS008346 - SONIA MARIA JORDAO FERREIRA BARROS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0004935-41.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013592
RECORRENTE:ALOY SIO MOREIRA SALLES (MS008076 - NELSON PASSOS ALFONSO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0001123-54.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013620
RECORRENTE:JOAO KIOMIDO (MS011325 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003275-12.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013610
RECORRENTE:MARISTELA BARRETO GUENKA (MS009916- ALEXANDRE CESAR DEL GROSSI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000315-15.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013636
RECORRENTE:DELVA CABREIRA OSEKO (MS010019- KEULLA CABREIRA PORTELA SUZUKI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000865-73.2010.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013627
RECORRENTE:ANUNCIA JORDAO FERREIRA - ESPOLIO (MS008346 - SONIA MARIA JORDAO FERREIRA BARROS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO) BANCO CENTRAL DO BRASIL (- CESAR
CARDOSO)

0000596-68.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013632
RECORRENTE:MARIA GONCALVES DE ASSIS (MS009676 - ELENICE VILELA PARAGUASSU)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000793-23.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013629
RECORRENTE:HELIO LUCIANO DUTRA (MS012959 - PETERSON MEDEIROS DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0003959-97.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013598
RECORRENTE:DJALMA DE MORAES (MS007783 - JOSE LUIZ FRANCA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000878-09.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013626
RECORRENTE:ROBERTO TIJOTO JUNIOR (MS009666 - DORVILAFONSO VILELANETO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0003929-96.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013599
RECORRENTE:SANDRA ULHOA CINTRA DE OLIVEIRA SANTOS (MS005911 - SOLANGE APARECIDA SOARES MIRANDA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0003348-81.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013606
RECORRENTE:ANAMIR GONCALVES BRAGA (MS009920 - MARIA TERESA DE MENDONCA CASADEI)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0003426-75.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013605
RECORRENTE: CECILIA JOAO REZEK (MS004484 - DILMA DA APARECIDA PINHEIRO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000711-26.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013630

RECORRENTE: TEREZA TOMOY OSE KANASHIRO (MS010756 - LUIZ CARLOS LANZONI JUNIOR, SP204375 - THIAGO ZANCHETA DE
ALMEIDA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)
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0004950-10.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013591

RECORRENTE:IRACEMA CUSTODIO SANTANA (MS003245 - MARTA DO CARMO TAQUES) SINEO SCHUTZ (MS003245 - MARTA DO CARMO
TAQUES)JOSE EULALIO DA ROCHA (MS003245- MARTA DO CARMO TAQUES)ALDEMAR DE JESUS FERNANDES (MS003245 - MARTA DO
CARMO TAQUES) CHEUNG KWOK CHU (MS003245 - MARTA DO CARMO TAQUES) JACIRA DAROCHA IBANHES (MS003245 - MARTA DO
CARMO TAQUES) JOANA MARIA DE BRITO (MS003245 - MARTA DO CARMO TAQUES) MARIZA VIEIRA (MS003245 - MARTA DO CARMO
TAQUES) MARIA JOSE CORREA DAMIANI (MS003245 - MARTA DO CARMO TAQUES)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0001122-69.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013621
RECORRENTE:NICANOR RIBEIRO DURAES (MS011325-ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0001558-91.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013613
RECORRENTE:MARIA DO SOCORRO CASTRO SANTANNA (MS005911 - SOLANGE APARECIDA SOARES MIRANDA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000907-59.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013625
RECORRENTE: TELMA VALLE DE LORO (MS012959- PETERSON MEDEIROS DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000530-88.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013634
RECORRENTE:ACLIDES LUNARDI (MS007783 - JOSE LUIZ FRANCA) HELOISAROCHA LUMARDI (MS007783 - JOSE LUIZ FRANCA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0001129-61.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013618
RECORRENTE:JOCYDELIA COSTA (MS011325- ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0001144-30.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013616
RECORRENTE:LAURA NOGUEIRADE ARAUJO (MS011325-ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000100-39.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013641
RECORRENTE: VALERIADEALBUQUERQUE SETTI (MS010985 - WILLIAN TAPIA VARGAS,MS011742- MARCELA MOLINAR DE CASTRO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000197-39.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013639
RECORRENTE:ISRAEL FELIX DAIGE (MS000652 - FELIXANASTACIO M. DAIGE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000540-35.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013633

RECORRENTE: MARINA HIROKO SHIROMA (MS007729 - WILSON FRANCISCO FERNANDES FILHO, MS008966 - ALBERT DA SILVA
FERREIRA,MS012660 - PATRICIA DE CARVALHO RIBEIRO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0001124-39.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013619
RECORRENTE:MARIA LUCIABARBOSA CARMELO (MS011325- ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0004226-06.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/92010135%4
RECORRENTE:MARCOS DA COSTA SANTOS (MS010790- JOSE BELGA ASSIS TRAD, SP326057 - THIAGO NASCIMENTO MOREIRA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003606-86.2010.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013601

RECORRENTE:MARCIO LUIZ BORGES VIEIRA (MS002521 - RUTBARBOSA DOS SANTOS) VANIA TEREZA BORGES VIEIRA (MS002521 - RUI
BARBOSADOS SANTOS) TATYANA BORGES VIEIRA (MS002521 - RUIBARBOSA DOS SANTOS) MARCUS VINICIUS BORGES VIEIRA
(MS002521 - RUTBARBOSA DOS SANTOS) LETICIA BORGES VIEIRA (MS002521 - RUI BARBOSA DOS SANTOS)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000194-84.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013640
RECORRENTE:MARCO FELIX DAIGE (MS000652 - FELIXANASTACIO M. DAIGE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000313-45.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013637
RECORRENTE:MARLENE YASUKO OSHIRO (MS012674 - GIOVANNE REZENDE DA ROSA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0001115-77.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013622
RECORRENTE:GERALDO FRANCISCO MEDEIROS (MS011325-ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000794-08.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013628
RECORRENTE:IRANI BORGES FREIRE (MS012959 - PETERSON MEDEIROS DOS SANTOS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003338-37.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013608

RECORRENTE:JURACY GALVAO OLIVEIRA (MS011549 - CORALDINO SANCHES FILHO, MS012072 - TATIANA TOYOTA MORAES DE
OLIVEIRA,MS016450 - LORENA FALCAO NASCIMENTO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0001456-69.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013614
RECORRENTE:JOANNA FERREIRA GONCALVES (MS009258 - GABRIELLE WANDERLEY DE ABREU ABRAO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000472-85.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013635
RECORRENTE:AMANDA FERREIRALEVY (MS004185- ROSANE CANDIDA MARQUESACOSTA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)
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0003994-33.2012.4.03.6002 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013595

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS009346 - RENATO CARVALHO BRANDAO) (MS009346 - RENATO CARVALHO BRANDAO,
MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES)

RECORRIDO:BOAVENTURA DE CARME IBANES (MS005965 - RAMONA GOMES JARA,MS009354 - JANES COUTO SANCHES, MS005676 -
AQUILES PAULUS)

0002489-65.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013612
RECORRENTE:LIDIANE ALVES VIEIRA BUENO (MS007963 - JOSE CARLOS VINHA, MS010039 - ILVA LEMOS MIRANDA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003966-26.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013596
RECORRENTE:NERZITA MARTINS DE CARVALHO SAYD (MS008297 - LUCIANADE ARAUJO ARRUDA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0000249-35.2009.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013638
RECORRENTE:MARIO FERREIRANEVES (MS011789 - KENIA PAULA GOMES DO PRADO FONTOURA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003464-53.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013604

RECORRENTE: SINVAL GERALDO DE SOUZA (MS005112 - ELCIO GONCALVES DE OLIVEIRA) ARACY PAUFERRO DE SOUZA (MS005112 -
ELCIO GONCALVES DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0001146-97.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013615
RECORRENTE:ANTONIO MARTINS DOS SANTOS (MS011325- ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0003723-82.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013600
RECORRENTE:ZILAIR DE CARVALHO (MS004880 - EDNA MARIA GOMES DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO)

0000703-49.2008.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013631

RECORRENTE:MARIA LURDES DA SILVA DE OLIVEIRA (MS007400 - ALGACY R TORRES PISSINI NETO) ARLINDO LYRA DE SA (MS013149 -
JOSE GILDASIO MATTOS PISSINI NETO) MARIA LURDES DA SILVA DE OLIVEIRA (MS013149 - JOSE GILDASIO MATTOS PISSINI NETO)
ARLINDO LYRA DE SA (MS007400 - ALGACYR TORRES PISSINI NETO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

0003340-07.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013607
RECORRENTE:DINORAH AGUIAR NOGUEIRA (MS008076 - NELSON PASSOS ALFONSO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

FIM.

ATO ORDINATORIO -29

0006033-75.2018.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005109
RECORRENTE:GISELE MURCA DE SOUZA (MS008332 - ECLAIR SOCORRO NANTES VIEIRA,MS020525 - RAPAHEL CORREIA NANTES)

Fica a parte autora intimada da juntada de documento(s) pelo réu nos autos em epigrafe.

0000084-95.2017.4.03.6204 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005104FABIANA DOS SANTOS FUZETTO DA SILVA (MS018223 -
JANAINA MARCELINO DOS SANTOS)

Fica a parte autora intimada da juntada de documento(s) pelo réu nos autos em epigrafe.

0002243-46.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005103SONIA SOLANGE RODRIGUES DE CARVALHO
NASCIMENTO (MS007749 - LARAPAULAROBELO BLEYER LAURINDO)

Fica o réu intimado da juntada de documento(s) pela parte autora nos autos em epigrafe.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000642

DESPACHO TR -17
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0003123-61.2007.4.03.6201 - - DESPACHO TR Nr. 2020/9201013611
RECORRENTE:EUSTACIO BARUA (MS011325- ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGEL NETO)

Observo que a Caixa Economica Federal aguarda o voto de algada do Conselho Diretor para iniciar os mutirdes de conciliagio dos expurgos inflacionarios da poupanca,
conforme, alids, consta do aditivo assinado pela Empresa Piblica e homologado pelo Ministro Gilmar Mendes, em decisio proferida em 07.04.2020, no RE n° 632.212 — SP que,
em sintese, assim estabeleceu:

Nesses termos, homologo o aditivo ao acordo coletivo e determino a prorrogagio da suspensio do julgamento dos REs 631.363 632.212, pelo prazo de 60 meses, a contar de
12.3.2020.

Ante o exposto, mantenham os autos sobrestados até¢ manifestagdo da CEF.

CUMPRA-SE.

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO
1*SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/6301000324

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0020951-07.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184683
AUTOR:HELVIDIO MACEDO DOS SANTOS (SP416021 - ERIC AUGUSTO DOS SANTOS ALVES, SP416176 - SOFIA DE SOUZA RAMOS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, pelo que EXTINGO o processo, com resolugdo do mérito, com fundamento no art. 487, inciso 111, do Cédigo de Processo
Civil.

Sem custas e honorarios.

Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

SENTENCA. Vistos, em sentenc¢a. Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da
obrigacio de fazer e considerando o depésito do montante objeto de RPV/Precatério, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso I1,
do Novo Cédigo de Processo Civil. Friso ser desnecessario aguardar a comprovacio do levantamento dos valores depositados, porque os saques, emregra,
independem de intervencdo judicial (§ 1° do art. 47 da Resolucdo 168/2011, do E. Conselho da Justica Federal) e diante do que dispde o art. 51, caput, da
Resolugiio mencionada. Portanto, reconsidero eventual determinagéo proferida por este Juizo em sentido contrario. Apés o trinsito em julgado, observadas as
formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0016136-98.2019.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184936

AUTOR:ERIKA KAREN ROSA DA CONCEICAO (SP260309 - SILVANA LUCIA DE ANDRADE DOS SANTOS, SP378648 - LEONARDO ANDRADE
DOS SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0041537-02.2019.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184932
AUTOR:ELIANE COLELLA (SP211944- MARCELO SILVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0078924-27.2014.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301183842
AUTOR:JURANDIR VIEIRADOS SANTOS (SP358622 - WELLINGTON GLEBER DEZOTTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO o acordo celebrado entre as partes, com fundamento no art. 487, inciso IIT, "b", do Cédigo de Processo Civil. Sem custas e honorarios.
Certifique-se o transito em julgado, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001. Publique-se.
Registre-se.

0008038-90.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003369
AUTOR:NIVALDO DA CONCEICAO SOUZA (SP258406 - THALES FONTES MAIA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006163-85.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901003374
AUTOR:MARIA LUIZADO NASCIMENTO (SP238267- ROSANA APARECIDA DELLA LIBERA SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0007429-10.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003371
AUTOR:JOVELINA COSTA DE JESUS (SP365499 - MAGNA DE LIMA GALVAO)
REU:CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009361-33.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003365
AUTOR:ELISANGELANICOLAU PAULO MELHORINE (SP253144 - CLEONICE PEREIRA DEANDRADE)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0012398-68.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003358

AUTOR:DANIELA TICIANA LIMA FONTES (SP425614 - GIOVANNA DE FARIA MARQUES) LEANDRO FONTES DA SILVA (SP425614 -
GIOVANNA DE FARIA MARQUES)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010238-70.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003363

AUTOR:THIAGO DO NASCIMENTO FERREIRA (SP287475 - FABIO SCOLARI VIEIRA, SP398919 - RODRIGO FELIX DE ALBUQUERQUE,
SP210187 - FABIANA BUZZINI ROBERTI)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009073-85.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003367
AUTOR:GILDO LIMA DE SOUZA (SP288520 - ELAINE CRISTINA MACHADO CAMARA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0006785-67.2020.4.03.6301 - 10f VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003373
AUTOR:JOSE HENRIQUE GONCALVES CORREA (SP403571 - VANESSA DE OLIVEIRA VALENCA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010512-34.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003360
AUTOR:MILTON CUSTODIO DE SOUZA (SP 122464 - MARCUS MACHADO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0009274-77.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003366
AUTOR:EZILIO GARRIDO DE SA (SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0007914-10.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003370

AUTOR:MARIANE DA COSTA (SP097227-RUTH ALVES DOS SANTOS)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (-
TERCIO ISSAMI TOKANO)

0007179-74.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901003372
AUTOR:JESSICA SOARES CANDIDO (SP105984 - AMAURIANTONIO RIBEIRO MARTINS, SP288564 - PATRICIA PIASECKI MARTINS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010139-03.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901003364
AUTOR:MARIVALDA SOUTO DIAS (SP283198 - JOAO PEDRO DE SOUZA EVANGELISTA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0011297-93.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003359
AUTOR:ANTONIO BENTO MIRANDA (SP157476 - JAKSON FLORENCIO DE MELO COSTA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0005981-02.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003375
AUTOR:THAY S PALLADINI DA SILVA LIMA (SP308069 - ANTONIO PAULO FERREIRA DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010385-96.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901003361
AUTOR:JOYCE SILVAFURLAN (SP242468 - ACACIO OLIVIERA SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0008745-58.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6901003368
AUTOR:MILLENA CAVALCANTE DE JESUS (SP136780 - GIVANILDO HONORIO DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0010265-53.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6901003362
AUTOR:LUCIANO FERREIRA (SP416912- RICARDO ZANDONELA DOS SANTOS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0010353-91.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301181439
AUTOR:MARIADAS GRACAS CUNHA (SP370622 - FRANK DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenag@o do
INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.
A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.
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No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdicdo
deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. [gualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria,
considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a alegag¢do de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concessdo ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag¢do da competéncia do JEF.
Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢do inicial, pois a rentincia em momento posterior
ao ajuizamento da agéo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre
parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questio ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢@o quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do beneficio NB 31/627.843.166-5, cuja
a cessagdo ocorreu em 06/05/2019 e o ajuizamento a presente agéo se deu em 16/03//2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdencirio de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i)
incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢do de segurado e sua manuteng@o a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga
incapacitante niio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressao e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (& excegdo de
algumas hipéteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do
segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado nio tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nao ha prognéstico de que o segurado
possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o
trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total,
temporaria, na tiltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o
segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-
doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando
incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concesséo de auxilio-acidente, a titulo de indenizagdo ao
trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultar sequelas que impliquem a reduc@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2° edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao segurado quando, apds consolidagéo das
lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-
acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagio subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo é
aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragio do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera
constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas
assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagéo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes
exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se imprescindivel
para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que
impede a reitera¢do de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessdo pretendida, inviabilizando, a falta de
qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio. A ssim,
consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora contribuiu facultativamente no periodo de 01/02/2016 a 31/05/2018 e de 01/07/2018 a 30/09/2018 (arquivo
16).

Acostado o processo administrativo (arquivo 16), sendo a data da DER/DCB 06/05/2019 (fl. 11-arq.02).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagéo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e
deferida pelo juizo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/08/2020  78/1430



No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que néio a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades
laborativas, tendo informado o expert em sua concluséo que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 03/08/2020
(arquivo 27): “Pericianda com quadro de dores generalizadas devido a presenca de alteragdes degenerativas vértebro-discais e fibromialgia.(...) Diante do exposto, ndo ¢ possivel
caracterizar incapacidade para as atividades laborativas. Conclusdo: Auséncia de incapacidade laboral”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e
apreciados. E assim o € seja para a desconsiderago do laudo apresentado, para realizagéo de nova pericia, ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos
apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatérios médicos apresentados pela parte, mas também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o laudo seja afastado, ndo prospera. O
perito judicial que elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade
laborativa da autora, razao pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo ¢ sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda
assimndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais que necessite da protegéo da previdéncia social. Isto porque hd um escalonamento entre a doenga em i, suas
consequéncias e a efetiva incapacitagio.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado
neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugao de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da
Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da
mesma legislagéo, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0062498-61.2019.4.03.6301 - 10f VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301183785
AUTOR:MOISES DA SILVAMORALES PASSOS (SP290279 - LEOMAR SARANTI DE NOVAIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de agéo proposta por MOISES DA SILVA MORALES PASSOS, em face Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, pleiteando a concessao do beneficio
assistencial de presta¢do continuada, da Constituigdo Federal e artigo 20 “caput”, da Lein 8.742, de 07.12.93.

Alega que preenche todos os requisitos que autorizam a concessao do beneficio pleiteado, porquanto a renda mensal per capita do grupo familiar é precaria, ndo sendo suficiente
para garantir a manutencdo de sua familia com dignidade. Relata ser portador de enfermidades incapacitantes. Neste aspecto, salienta que o requisito do limite da renda previsto
nos artigos 8 ¢ 9, incisos 11, do Decreto 6.214/07, ndo devem ser vistos como uma limitagdo dos meios de prova da condi¢do de miserabilidade da familia do necessitado deficiente
ou idoso, mas sim, apenas como um parametro, sem exclus@o de outros — entre eles as condicdes de vida da familia — devendo-se emprestar ao texto legal interpretagio
ampliativa.

Citado, 0 IN'SS apresentou contestagio, alegando preliminares e combatendo o mérito, postulando a improcedéncia do pedido.
Foram apresentados os laudos socioecondmico e pericial da parte autora.

Instado o Ministério Publico Federal.

E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2016, diante da desnecessidade de mais provas, em audiéncia ou
fora dela, para a formag¢do da convicgao deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Quanto as preliminares suscitadas pelo INSS, afasto-as. Refuto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite
estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF. Em igual modo, rejeito a preliminar de impossibilidade juridica de cumulagéo de beneficios, porquanto ndo demonstrado
pelo INSS que a parte autora percebe atualmente beneficio da Previdéncia Social. A fasto também a prejudicial de mérito de prescrigéo quinquenal, tendo em vista que entre a
data de indeferimento do beneficio e a data de propositura da a¢do ndo decorreram 5 anos.

No mérito.

O beneficio de prestagdo continuada de um salario minimo foi assegurado pela Constituigdo federal nos termos do artigo 203, no sentido de que sera ela prestada a quem dela
necessitar, independentemente de contribui¢io a seguridade social, tendo por objetivo a garantia de um salario minimo de beneficio mensala pessoa portadora de deficiéncia e ao
idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.

A Lein® 8.742, de 07.12.93, com suas posteriores complementagdes e alteragdes, regulamenta a referida norma constitucional, estabelecendo em seu artigo 20 e seguintes os
conceitos do beneficio em questio. Ja no artigo 20 fixa os requisitos para a concessdo do beneficio, sendo eles ser a pessoa portadora de deficiéncia ou idosa com pelo menos 65
(sessenta e cinco) anos de idade, a partir de 1° de outubro de 2003, ou mais, conforme artigo 38 da mesma legislagdo e o artigo 33 da Lei 10.741/03; e ndo possuir condi¢des de
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prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia. Regulamentando o comando constitucional, a Lein®8.742/93 (LO AS) tragou os requisitos para a obtengéo do
beneficio, a saber: i) deficiéncia ou idade superior a 65 anos; e ii) hipossuficiéncia individual ou familiar para prover sua subsisténcia.

Comrelagdo a deficiéncia a Lein. 12.435/11 modificou a defini¢do, que passou a ser: “aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os
quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade com as demais pessoas.” P ouco tempo depois, a Lein. 12.470/11 alterou
oart. 20, § 2°,da LOAS para incluir a participagdo na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas como um das varidveis na aferigao da deficiéncia. Desse
modo, incorporou ao texto da LOAS a defini¢do de pessoa com deficiéncia contida na Convengao Internacional sobre os Direitos das P essoas com Deficiéncia, incorporada ao
nosso ordenamento juridico com status de norma constitucional (Decreto legislativo 186/2008). Desse modo, o dispositivo em comento passou a ter a seguinte redagdo: “Art. 20 -
... § 20 Para efeito de concesséo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou
sensorial, 0s quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagio plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.” A Lei
n. 12.470/11 suprimiu a “incapacidade para o trabalho e para a vida independente” como requisito de concessio do beneficio. Com isso, a avaliagio deve recair sobre a deficiéncia
e as limitagdes dela decorrentes para a participag@o na sociedade em suas diversas formas. P or outro lado, tanto a Lein. 12.435/11 quanto a Lein. 12.470/11 consideraram
impedimentos de longo prazo como aqueles impedimentos iguais ou superiores ha dois anos. Essa previsao constou do art. 20, §2°, 11, da LOAS comredagdo dada pela Lein.
12.435/11, mas teve sua redagdo alterada e colocada no §10° do art. 20 da LOAS pela Lein. 12.470/11, in verbis. Art. 20 - ... § 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para
os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos (Incluido pela -Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 DOU de 1/09/2011).

Portanto, para a concessio desse beneficio, se faz necessario o preenchimento de dois inicos requisitos: 01) ser pessoa portadora de deficiéncia ou idosa e 02) ndo possuir meios
de prover a propria manuteng@o ou té-la provida por sua familia, previsto no artigo 203, V da Constituicdo Federal.

Assim sendo, deste tltimo requisito vé-se que o beneficio assistencial ¢ direcionado unicamente para pessoas em hipossuficiéncia econdmica, vale dizer, para aqueles que se
encontram em situagdo de miserabilidade; que, segundo a lei, ¢ determinada pelo critério objetivo da renda "per capita" ndo ser superior a 1/4 do salario minimo. Sendo esta renda
individual resultante do célculo da soma da renda de cada um dos membros da familia dividida pelo nimero de componentes. E sabiamente explanou o legislador no texto legal a
abrangéncia para a definigdo do termo “familia”, estipulando que esta é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais (padrasto/madrasta), irmaos solteiros, os
filhos (enteados) e menores tutelados, quando residirem sob 0 mesmo teto. Destarte, a logica da qual se originou a ideia do beneficio é perpetrada em todos os itens legais. Logo,
aqueles que residem sob 0 mesmo teto, identificados como um dos familiares descritos, tem obrigacdo legal de zelar pela subsisténcia do requerente familiar, de modo que sua
renda tem de ser sopesada para a definicdo da necessidade econdmica alegada pelo interessado no recebimento da assisténcia.

No que toca a renda e a possibilidade de se manter ou de ser mantida pela familia, o artigo 20, paragrafo 3° da Lei 8.742/93 considera incapaz de prover a manutengéo da pessoa
portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 4 do salario minimo. O requisito da renda per capita merece reflexao, pois nao ha de ser
afastada do Poder Judicidrio a possibilidade de verificar a miserabilidade diante da realsituagio da familia. E preciso ressaltar que a diferenga aritmética entre a renda familiar
mensal per capita verificada em concreto e a renda familiar mensal per capita prevista em abstrato ndo pode ser considerada, em termos de promogao da dignidade da pessoa
humana, como medida razodvel para sustentar a capacidade econdmica da parte autora.

Cabe, dessa forma, analisar se a parte autora preenche os requisitos para a obteng@o do amparo assistencial, diante das normas relativas ao tema acima mencionadas.
No caso dos autos

Quanto ao elemento de deficiéncia. A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio na qualidade de portador de deficiéncia. Realizada a pericia médica em Clinica Geral,
concluiu-se pela incapacidade parcial e permanente do autor, cujas principais consideragdes seguem descritas: (...) Com base na documentagdo anexada aos autos e nos dados
obtidos na entrevista, verifico que o periciando ¢ portador de hemiparesia direita leve, de etiologia indeterminada e epilepsia. Ser portador de epilepsia ndo significa estar
incapacitado para atividades fisiologicas, funcionais e laborativas. A abordagem de tratamento da epilepsia tem como objetivo manter o individuo sem crises incapacitantes e tratar
comorbidades. O diagnéstico de epilepsia é eminentemente clinico. No entanto, exames complementares subsidiarios podem auxiliar na abordagem terapéutica e estabelecer
diagnosticos diferenciais entre os tipos de epilepsias. (...) Nao foi constatada a presenga de refratariedade ao tratamento clinico para a epilepsia ou incapacidade decorrente de
suas crises epilépticas. Desta forma, o nexo causal de incapacidade laborativa decorrente da epilepsia, unicamente por ser o periciando portador desta enfermidade, ndo se
caracteriza de maneira temporal indefinida ou permanente. A hemiparesia apresentada ndo tem a caracteristica de incapacita-lo total e permanentemente para toda e qualquer
atividade. (...) 8.1. No caso de periciando maior de idade, a parte autora encontra-se incapacitada para o trabalho? R. Foi constatada incapacidade parcial e permanente.(...)”
(arquivo 57 — anexado em 13/08/2020).

Observa-se que o artigo 20 da Lein® 8.742/93 indica como requisito para concessao do beneficio ser a pessoa idosa com 70 anos (redug@o para 65, conforme o artigo 34 da Lei
10.741/03) ou pessoa portadora de deficiéncia. Nao ha previsdo legal para a concesséo do beneficio assistencial aquele que ndo tiver o diagndstico de incapacidade total e
permanente ou total e temporaria, nesta tltima hipétese por periodo igual ou superior a dois anos. No caso emanalise, o laudo constatou a incapacidade parcial e permanente do
autor. Considerando os parametros legais e a conclusio extraida em referido trabalho técnico, o autor ndo se enquadra como portador de deficiéncia, a fim de obter o beneficio
assistencial pleiteado.

Assim, ndo estando preenchido o requisito inerente a pessoa, torna-se indcua a analise da questdo socioecondmica desta, justamente por nio preencher o requisito pessoal.
Por tudo o que averiguado, ndo se encontram presentes os requisitos legais para a concessao do beneficio, sendo de rigor a improcedéncia da demanda.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do codigo de processo civil
de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Sem custas processuais e
honorarios advocaticios. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legisla¢@o, fazendo-se necessario a representagéo por advogado para tanto. Defiro os
beneficios da Justica Gratuita. Ciéncia ao MPF.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017393-27.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301184940
AUTOR:JOSIAS MARCELINO (SP328356 - WALQUIRIA FISCHER VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante do exposto, julgo improcedente o pedido, extinguindo o processo com resolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.

Publicada e registrada neste ato.
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Intimem-se as partes.

0016632-93.2020.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184123
AUTOR:DOMINGAS RODRIGUES GRECCO (SP173596 - CARLOS ALBERTO DA SILVAPRADO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, julgo improcedentes os pedidos formulados, com resolugio de mérito do processo, nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil.
Defiro os beneficios da justica gratuita.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

5011438-48.2020.4.03.6100 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301171419
AUTOR: CRISTIANO ANTONIO STANKUS (SP441078 - ANA TERESA DE JESUS MIRANDA STANKUS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

SENTENCA
Vistos, em sentenga.

Trata-se de ag¢do proposta por CRISTIANO ANTONIO STANKUS em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF) objetivando a liberagio do saldo de sua
conta vinculada ao FGTSS.

A parte autora aduz que se trata de grave situagdo de pandemia em nivel mundial, causada pelo COVID-19, motivando, inclusive, o0 Governo Federal a decretar no estado de
calamidade publica por meio do decreto legislativo n° 6, de 2020. Alega que ¢ de notdrio conhecimento os efeitos nefastos da pandemia na economia brasileira, impedindo a normal
continuidade das atividades comerciais, impactando especialmente o autor que evidenciar impactos que demonstrem a necessidade pessoal.

Citada,a CEF apresentou contestagdo alegando que ndo esta caracterizada qualquer hipétese prevista no artigo 20 da Lein®8.036/90, pugna pela improcedéncia do pedido.
Vieram os autos conclusos para sentenga.
E o breve relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o pedido, nos termos do artigo 355, 1, do CP C/2015, diante da desnecessidade de mais provas, em audiéncia ou
fora dela, para a formag¢do da convicgao deste Juizo; de modo a restar em aberto apenas questdes de direito.

Passo a analise do mérito.

O FGTS, ou Fundo de Garantia do Tempo de Servigo, instituto de natureza trabalhista, expressa um direito constitucional do empregado, conforme artigo 7°, inciso ITI, da Magna
Carta. E um fundo constituido por depsitos efetuados pelo empregador em conta bancaria do empregado, para que este utilize deste valor quando configuradas uma das hipéteses
legais, conforme artigo 20 da Lein®. 8.036/90 e posteriores alteragdes. Representa, portanto, um depdsito bancario, consistente em uma poupanga forgada, em prol do trabalhador,
a fim ndo de indeniza-lo, mas de compensa-lo pelo tempo de servigo prestado. Contribuem para a formagao deste fundo o empregador pessoa fisica e juridica, de direito privado ou
publico, da administrag@o direta, indireta ou fundacional de qualquer dos P oderes da Unidlo, dos Estados-Membros, do Distrito Federal e dos Municipios, quando admitirem
trabalhadores regidos pela CLT a seu servigo.

Cada empregado tera a sua respectiva conta bancaria fundiaria, que permanece vinculada a ele, pertencendo-Ihe os valores ali depositados, conquanto somente possa dos
mesmos dispor em se configurando uma das hipéteses legais. Ditos valores pertence ao empregado titular da conta, tratando-se a CEF de mera operadora e gestora do fundo que
as varias contas fundiarias formam. Devendo-se considerar que, antes de estes valores serem levantados pelo empregado, em razio da configuragdo de uma das hipoteses legais,
todas as contas juntas formam o denominado “fundo fundiario”, que serve a toda a sociedade, uma vez que se destinam estes valores a financiar o Sistema de Financiamento
Habitacional, donde perceber-se que, em um primeiro momento, beneficia-se deste valor toda a sociedade, em especifico aqueles que travaram contratos sob as regras do SFH.
Momento em que os valores ali constantes tém a natureza de numerario publico. E em um segundo momento beneficia-se deste valor o empregado ao quala conta estava
vinculada.

Para garantir esta dupla atuagéo do fundo, faz-se imprescindivel que os valores se depositem e paguem-se corretamente a seus titulares, sob pena de criar-se um déficit
irrecuperavel, prejudicando toda a sociedade, bem como o empregado. Neste diapasdo que a CEF atua, para bem gerir o fundo.

Como alhures dito, em se configurando uma das hipéteses legais o empregado tera direito a sacar os valores ali depositados. Isto equivale a dizer que o empregado, conquanto seja
o beneficiado destes valores, ndo esta, por lei, autorizado a levanta-los quando assim lhe for conveniente, mas sim diante do preenchimento de uma das hipdteses legais. Sendo que
a leiprevé, em seu artigo 20:

“Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situagdes:

)

XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento, observadas as seguintes condigdes:

a) o trabalhador devera ser residente em areas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situagdo de emergéncia ou em estado de calamidade publica,
formalmente reconhecidos pelo Governo Federal;

b) a solicitagdo de movimentagao da conta vinculada sera admitida até 90 (noventa) dias apds a publicagio do ato de reconhecimento, pelo Governo Federal, da situagdo de
emergéncia ou de estado de calamidade publica; e

¢) o valor maximo do saque da conta vinculada sera definido na forma do regulamento.

()
Muito se discutia, e ainda se discute eventualmente, sobre a taxatividade das causas legais tragadas acima. P or fim predominou o entendimento jurisprudencial da taxatividade do
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rol, mas possibilitando sua interpretagdo extensiva. Destarte, a jurisprudéncia consolidou o entendimento de que o saque do FGTS é admissivel, mesmo em situagdes ndo
contempladas no artigo 20 da Lein.® 8.036/90. Deste modo, admite-se a interpretagio extensiva da norma, abarcando situagdes que, pela razoabilidade e proporcionalidade,
também sdo aptas a permitir a movimentagao das contas.

Previstas estas hipdteses faticas pela legislagdo para o levantamento dos valores depositados a titulo de FGTS, faz-se necessaria a apresentagio de documentos para comprova-
las in concreto, bem como o enquadramento em cada um dos casos explicitados na Lein®. 8.036/90. Observa-se a adogdo de um processo formale devidamente intruido para a
liberagdo dos valores depositados em conta do FGTS.

O que dizer da hipotese de levantamento do FGTS diante de calamidade publica? P ois bem, seguiu-se a leido FGTS o Decreto 5.113/2004 definindo o que se pode ter por
calamidade publica.

Art. 1°O titular de conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS que resida em area do Distrito Federal ou de Municipio, em situagao de emergéncia ou
estado de calamidade publica objeto de decreto do respectivo Governo, podera movimentar a referida conta por motivo de necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade
decorram de desastre natural.

Art. 2° Para os fins do disposto neste Decreto, considera-se desastre natural:

I - vendavais ou tempestades;

11 - vendavais muito intensos ou ciclones extratropicais;

111 - vendavais extremamente intensos, furacdes, tufdes ou ciclones tropicais;

1V - tornados e trombas d'agua;

V - precipitagdes de granizos;

VI - enchentes ou inundagdes graduais;

VII - enxurradas ou inundagdes bruscas;

VIII - alagamentos; €

1X - inundagdes litordneas provocadas pela brusca invasdo do mar.

Paragrafo tmico. Para fins do disposto no inciso XV1 do caput do art. 20 da Lein®8.036, de 11 de maio de 1990, considera-se também como natural o desastre decorrente do
rompimento ou colapso de barragens que ocasione movimento de massa, com danos a unidades residenciais.

Art. 3° A comprovagdo da area atingida de que trata o caput do art. 1° sera realizada mediante fornecimento a Caixa Econémica Federal, pelo Municipio ou pelo Distrito Federal,
de declaragio das areas atingidas por desastres naturais, que deverd conter a descri¢@o da area no seguinte padréo:

I - nome do distrito, cidade e unidade da Federagio, caso todas as unidades residenciais existentes no distrito tenham sido atingidas;

11 - nome do bairro, cidade e unidade da Federagéo, caso todas as unidades residenciais existentes no bairro tenham sido atingidas;

I1I - nome do logradouro, bairro ou distrito, cidade e unidade da Federagao, caso a area atingida se restrinja as unidades residenciais existentes naquele logradouro; ou

1V - identifica¢@o da unidade residencial, nome do logradouro, bairro ou distrito, cidade e unidade da Federag@o, caso a area atingida se restrinja a determinada unidade
residencial

O que se vé ¢ a clara relagdo entre calamidade publica, 4guas e moradia. A lei, por conseguinte, esta relacionada com determinada espécie de destruigdo, geradora de estado de
emergencia ou calamidade, aquela que ocasione a perda de moradia ou danificagio ao ponto de tornar insustentavel a moradia no imével, requerendo reparos imediatos.

Aleie o decreto visaram corrigir o infortunio a que uma parcela da populagéo foi submetida. Tanto assim o € que estipula a comprovagao de residencia na area do Distrito Federal
ou Municipio atingido pelo estado de emerngecia ou calamidade publica. De se ver que é uma populagio especifica, de dada localidade. E ainda, que este desastre natural
corresponda aquele esculpido no Decreto do Governo.

Ha, entdo, procedimento a ser atendido. Qual seja, é imprescindivel a demonstragéo de que o trabalhador resida em areas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito
Federal em situa¢do de emergéncia ou em estado de calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo Governo, devidamente decretada por ato oficial. Além disso, deve
ocorrer a solicitagéo de movimentag@o da conta vinculada em até 90 (noventa) dias apos a publica¢@o do ato de reconhecimento, pelo Governo Federal, da situagio de
emergéncia ou de estado de calamidade publica, sendo que o valor maximo do saque da conta vinculada ¢ definido na forma do regulamento.

Mesmo que se dé interpretagdo extensiva as hipoteses do artigo 20 da leido FGTS, ou mesmo que se valia de aplicagdo analogica, ndo se pode afastar da leiem sua
caracterizagdo basica, tem-se de concretizar a legislagdo dentro das margens delineadas para as circunstancias exaradas. Isto porque, como bem se lembrou logo no inicio, os
valores do FGTS até serem levantados estdo na detengdo do Governo, para aplica-los em politicas publicas, tal como as relacionadas a moradia, como financiamentos
habitacionais. Entéio no cerne da legislag@o, em muitas de suas hipoteses, como a do inciso trabalhado, encontra-se justamente a moradia para o levantamento dos saques destes
momentantes.

Valer-se dos casos legais do artigo 20, diante da necessidade de uma populagio inteira, considerando acontecimentos sem qualquer relagdo com as bases da hipétese alegada, vale
dizer, semrelagdo com a moradia, conquanto se tente valer da ocorréncia do artigo 20, inciso XV 1, atingiu a vida das pessoas como um todo e ndo quanto a moradia, ndo encontra
analogia no inciso supramencioando, mas sim criagao jurisprudencial. A gindo o Juiz como legislador positivo e passando a dispor de valores atrelados a controle do Governo,
conforme inGimeras consideragdes politico-financeira e mesmo social paralelas, para a destinagéo a certos fins sem uma visdo interna governamental da conjuntura total a ser
ponderada. Quando o Judiciario passa a imiscuier-se aleatoriamente nesta cenario, dando abrangéncia aos termos legais que ultrapassa em tudo os requisitos da proposi¢éo legal,
autorizando a liberag&o de montante aleatoriamente, para todos os jurisdicionados, ainda que seja uma causa nobre, pode gerar um rombo financeiro inustentdvel nas contas
fundirias.

As consequéncias em termo de economia nacional ndo sdo insignificantes, pelo contrario, gera o desecontrole da reserva que deve haver nas contas fundiarias, atinge politicas
publicas que exatamente por assim serem sido classificadas como de suma importéncia, disponibilizando também, de forma desorganizada, quantia de dinheiro no mercado
financeiro, que pode ter graves riscos na estabilidade economica.

Por conseguinte, além de nio guardar semelhanga com os delineamentos elementares da causa legal, ainda tem expressivo pontecial lesivo tantos para a reserva funcidria, quanto
para o valor da moeda nacional, para os juros, para inflagao, isto &, para a economia como um todo. A hipdtese do Covid19 ndo se relaciona com moradia, ndo dispde, segundo o
pedido da demanda, de Regulamento préprio como requer a leie o decreto. Nos termos em que apresentada a agéo, ndo houve a época qualquer estipulagio legislatva
reconhecendo e estipulando os critérios para o levanamento dos valores. Nem os requisitos € nem a quantia, isto &, situagéo alguma ¢ atendida neste conjunto.

E certo que a situagdo da pandemia gerou necessidades iminentes a serem preenchidas, até mesmo em forma de valores financeiros para as despesas correntes do dia a dia.
Contudo, nesta esteira o Governo Federal passou a atuar prontamente. P ondenrando inimeros fatos que o Judiciario ndo tem como fazer a cada causa, ja que necessita de
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diversas consideragdes para uma decisio politico-social-econdmica em massa.

No caso emtela, a parte autora pretende a liberagao dos valores depositados em suas contas inativas vinculadas a0 FGTS emrazio de grave situag@o de pandemia em nivel
mundial, causada pelo COVID-19.

A parte autora demonstrou a existéncia de saldo em sua conta vinculada ao FGTS decorrente de vinculos encerrados (fls. 24/25-anexo 1). Contudo, ndo restou comprovado o
requerimento administrativo a CEF e o seu indeferimento, ja que preencheria, segundo suas alegag¢des e entendimento, todos os requisitos para a liberagdo dos valores por
situagdo de calamidade publica.

O FGTS tem uma disciplina e identidade expressivamente diferenciada, ja que sdo valores ndo pertencentes ao trabalhador antes de uma das hipoteses legais efetivamente ter se
concretizado. Até entdio sdo valores sob o controle e destinagdo do Estado, normalmente destinados a habitagdo e obras relacionadas. Nesta presente e excepcional situagdo
vivenciada, da pandemia gerada pelo novo coronavirus, coma COVID-19, o montante somado por todas as contas futuras destinadas aos trabalhadores tem sido utilizado para
atender as necessidades de todos os cidaddos, conforme politica ptiblica tragada pelo governo. A interferéncia judicial violaria a disponibilidade financeira coma qual conta o
Governo, e a sociedade, para atender as necessidades gerais, de modo a ndo ser apropriado e nem mesmo justificado a se considerar a natureza que os valores do FGTS forma
antes do levantamento pelo trabalhador, como inicialmente destacado.

Ademais, o argumento que foi decretado estado de calamidade pelo Governo Federal através do Decreto n. © 6, de 20 de margo de 2020, o que ensejaria o preenchimento do inciso
X V1, alinea a, do artigo 20, da Lei 8.036/90, ndo é correto, posto que o Decreto Federal n.® 6 de 2020, referiu-se a estado de calamidade piiblica para fins orgamentarios e fiscais,
notadamente para os fins do art. 65, da Lei Complementar n.° 101/2000 e ndo para relativizagdo da Leido FGTS. Para isto foi preciso a caracterizagio criado apés com medida
provisoria propria. E de acordo com a qual, se preenchidos os requisitos, ai sim a parte terd direito a levantar valores da conta fundidria, no montante autorizado.

Ademais, observa-se que nesta presente e excepcional situagdo vivenciada por nos, da pandemia gerada pelo novo coronavirus, coma COVID-19, o montante somado por todas
as contas futuras destinadas aos trabalhadores tem sido utilizado para atender as necessidades de todos os cidaddos, conforme politica publica tragada pelo governo. Inclusive,
tem sido adotadas medidas urgentes como a criagio do auxilio emergencial, beneficio emergencial, liberagdo de verbas para compras de materiais para abastecimento de
hospitais, dentre outras.

A edi¢do da Medida Proviséria n® 946 de 07/04/2020 foi mais uma dessas medidas implementadas pelo Governo, autorizando temporariamente o saque de saldos do FGTS:

“Art. 6° Fica disponivel, para fins do disposto no inciso X V1 do caput do art. 20 da Lein® 8.036 de 1990, aos titulares de conta vinculada do FGTS, a partir de 15 de junho de 2020 ¢
até 31 de dezembro de 2020, em razio do enfrentamento do estado de calamidade piblica reconhecido pelo Decreto Legislativo n° de 20 de margo de 2020, e da emergéncia de
satde publica de importancia internacional decorrente da pandemia de coronavirus (covid-19), de que trata a Lein® 13.979, de 06 de fevereiro de 2020, o saque de recursos até o
limite de RS 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por trabalhador.

§ 1°Na hipétese de o titular possuir mais de uma conta vinculada, o saque de que trata o caput sera feito na seguinte ordem:

1 - contas vinculadas relativas a contratos de trabalho extintos, com inicio pela conta que tiver o menor saldo; e

11 - demais contas vinculadas, com inicio pela conta que tiver o menor saldo.

§ 2°Nao estardo disponiveis para o saque de que trata o caput os valores bloqueados de acordo com o disposto no inciso I do §4° do art.20-D da Lein®8.036 de 1990.

§ 3°Os saques de que trata o caput serdo efetuados conforme cronograma de atendimento, critérios e forma estabelecidos pela Caixa Econdmica Federal, permitido o crédito
automatico para conta de depdsitos de poupanga de titularidade do trabalhador previamente aberta na nessa instituicao financeira, desde que o trabalhador ndo se manifeste
negativamente, ou o crédito em conta bancaria de qualquer institui¢do financeira, indicada pelo trabalhador, desde que seja de sua titularidade.

§ 4° O trabalhador podera, na hipdtese do crédito automatico de que trata o § 3° até 30 de agosto de 2020, solicitar o desfazimento do crédito, conforme procedimento a ser
definido pelo agente operador do FGTS.

§ 5°A transferéncia para outra instituig@o financeira prevista no § 3°nao podera acarretar cobranga de tarifa pela instituicao financeira.”

Observa-se que restou determinando a adog@o de cronograma para a liberagéo dos valores objetivando de atendimento, critérios e forma estabelecidos pela Caixa Econdmica
Federal, justamente para que ndo ocorra aglomeragao de pessoas, ndo sendo possivel o deferimento antecipado em detrimento de outros individuos que estdo na mesma ou em
pior situa¢@o que a parte autora, pois a interferéncia judicial violaria os critérios utilizados para liberagéo dos valores. A demais, caso houve a priorizagdo poderia ter se adotado o
critério da faixa etaria, de pessoas adoentadas, dentre outros, entretanto, adotou-se um cronograma baseado na data de aniversario, o qual deve ser mantido e seguido.

Como ressalvado, antes da libera¢@o dos valores, cabe ao Governo dar a destinag@o, nos termos da lei, a0 montante existente na conta de cada trabalhador.

Desta sorte, a parte autora ndo demonstrou o preenchimento legal de um dos requisitos previstos para a liberagdo do FGTS, insculpido no artigo 20, da Lei 8.036/90, bem como
ndo ha qualquer irregularidade no cronograma de pagamento previsto, bem como no valor previsto pelo Governo.

Ante o exposto JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com apreciagdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C. Sem custas e
honorarios advocaticios, diante dos dispositivos das leis regentes dos Juizados. E pelas mesmas leis, o prazo recursal ¢ de 10 dias, fazendo-se necessario a representacdo por
advogado para tanto. Defiro os beneficios da justi¢a gratuita, nos termos do art.98,do CPC.

P.R.I.
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Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da Lein® 1.060/50.

Sem condenagdo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instdncia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein®
10.259/2001.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢do.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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SENTENCA.
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagéo
do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratérios.

Foram encontradas irregularidades na peti¢do, havendo aditamento da inicial.
O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

E o relatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdi¢do
deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. [ gualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria,
considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessdo
do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag¢do da competéncia do JEF.
Ademais, ressalta-se que € possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢do inicial, pois a rentincia em momento posterior
ao ajuizamento da a¢do caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre
parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questio ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a manutengao/restabelecimento do beneficio NB
31/631.115.834-9, cujo cessagdo ocorreu em 20/01/2020 e o ajuizamento da presente agao 23/04/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessio do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagdo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i)
incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condig¢do de segurado e sua manuteng@o a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga
incapacitante ndo seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressao e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (& excegdo de

algumas hipéteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do
segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢cdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognostico de que o segurado
possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o
trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total,
temporaria, na tiltima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o
segurado esta incapacitado para o exercicio ndo so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-
doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando
incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concesséo de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao
trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entdo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificacdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente é concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultar sequelas que impliquem a reducéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2* edicdo, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao segurado quando, apds consolidagdo das
lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-
acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo é
aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera
constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas
assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagéo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes
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exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se imprescindivel
para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que
impede a reitera¢@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessdo pretendida, inviabilizando, a falta de
qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio,
consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora contribuiu individualmente, no periodo de 01/05/2019 a 31/01/2020 (arquivo 12).

Acostado o processo administrativo (arquivo 12), bem como a data da DER 22/01/2020, NB-631.115.834-9(arquivo 02; f1.22).
Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questiio, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e
deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora é portadora de patologia que néio a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades
laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 03/08/2020 (arquivo 55): “A autora com 45 anos de idade, apresenta um quadro degenerativo leve dos joelhos compativel
com condromalacia patelofemoral que se caracteriza pelo amolecimento ou uma decomposigdo da parte cartilaginosa interna do joelho entre a patela e os condilos femorais,
geralmente decorrente de traumas, do seu bidtipo e da sua faixa etaria, que pode ser melhorado com o uso de medicag@o condroprotetora, palmilhas especiais e perda de peso.
Atualmente esta patologia encontra-se controlada, sem sinais de quadro algico e ndo apresenta sinais clinicos de derrame articular ao nivel dos joelhos. A autora ndo apresenta
diminui¢@o no arco de movimento de ambos os joelhos, ndo apresenta derrame articular, nem apresenta instabilidade articular e ndo apresenta dificuldade e limitagdo ao deambular,
na qual concluimos ndo haver incapacidade laborativa. Apresenta também um quadro de lombalgia cronica, que se caracteriza por dor em regido lombar, que tem inicio impreciso
com periodos de melhora e piora. Sabe-se atualmente que 50% a 70% da populagdo geral sofrerdo de lombalgia durante a vida e a recuperag@o em 60% ocorrem em uma semana
e 96% recuperam-se em 02 meses, nos casos restantes geralmente indica-se o tratamento cirtirgico para a resolugéo do problema, o que nio se evidencia no presente caso,
mesmo com um tempo de dor relatada de 02 anos. Nao detectamos ao exame clinico criterioso atual, justificativas para queixas ortopédicas alegadas pela periciada,
particularmente lombalgia. Creditando seu histérico concluimos evolugdo favoravel para males referidos. Comrelago as queixas algicas referente ao espordo de calcaneo e a
sindrome do tinel do carpo (operou o lado direito em margo de 2016, com excelente resultado funcional), ndo encontrei nenhuma alteragéo anatomo funcional no esqueleto que
pudesse implicar uma restrigdo ou limitagdo a sua capacidade laborativa. O fato de ser portadora de alguma patologia ou realizar algum tratamento para esta, ndo necessariamente
implica haver incapacidade laborativa. Com base nos elementos e fatos expostos e analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA INCAPACIDADE
LABORATIVA,SOB OTICA ORTOPEDICA”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e
apreciados. E assim o ¢ seja para a desconsiderag@o do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos
apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e
impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclusdo do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O
perito judicial elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade
laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo ¢ sinénimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda
assimndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protegéo da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias e a
efetiva incapacitag@o.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado
neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com
as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios
advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislacdo, fazendo-se necessaria a representagao por
advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 485,1,do CPC.

Constituigdo Federal, e do artigo 4° da Lei federaln®. 1.060/1950.
Sem custas processuais e honorarios advocaticios.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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SENTENCA.
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagio
do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

Foram encontradas irregularidades na peti¢do, havendo aditamento da inicial.
O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

E orelatério. DECIDO.

Inicialmente quanto ao postulado na data de 25/08/2020 (arquivo 59/60), indefiro o pedido de nova pericia por especialista médico em area especifica ou por outro perito. O perito
Judicial designado ¢ profissional habilitado para realizagdo da pericia indicada, que consiste ndo somente em analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte,
como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. Tragando um quadro geral da
parte autora, com as devidas analises de suas especificidades.

O expert ¢ habilitado para a realizagdo de pericias judiciais, independentemente de qualquer especializagio decorrente de area médica, posto que sua indicagdo ocorre por
aperfeigoamento na drea propria de medicina legal e pericias médicas; dentro da qual vem desenvolvendo sua atuagdo na Justiga.

Outrossim, deixa-se registrado que tanto assim o é, o reconhecimento de habilidade técnica a partir do conhecimento médico legal e de pericias médicas, que neste sentido houve a
determinacio legal contida no artigo 1°, paragrafos 3°e 4°, da Lein®.13.876/2019, estabelecendo a realizagdo de apenas uma pericia médica por feito processual.

A nova diretriz adotada pelo legislador e ratificada no dia-a-dia do judiciario vem no intuito de methor prestar a jurisdi¢@o, atribuindo-lhe eficiéncia com a celeridade no andamento
do feito; pois de uma tinica vez todo o estado de satide do sujeito é analisado por profissional apto a atuar exatamente em pericias judiciais e a proferir parecer sobre todas as
alegagdes de saude tragada pelo periciando.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdigdo
deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto & matéria,
considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessao
do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF.
Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢do inicial, pois a renuncia em momento posterior
ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre
parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questéo néo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a manuteng@o/restabelecimento do beneficio NB
31/600.757.941-0, cujo cessag@o ocorreu em 23/09/2019 e o ajuizamento da presente agdo 19/11/2019. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i)
incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢do de segurado e sua manuteng@o a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga
incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de

algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do
segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nao ha prognéstico de que o segurado
possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o
trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total,
temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o
segurado esta incapacitado para o exercicio nao so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-
doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando
incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao
trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.
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O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidagéo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios & Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior, Livraria do A dvogado, 2° edi¢do, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizag¢do, ao segurado quando, apds consolidagao das
lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-
acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagio subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo é
aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuracdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera
constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, é desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas
assertivas, ndo havendo contradi¢cdes e imprecisdes que justifiquem a realizagdo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alega¢des suficientes para infirmar as conclusdes
exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se imprescindivel
para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que
impede a reitera¢do de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessio pretendida, inviabilizando, a falta de
qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuicdes previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio,
consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora gozou do beneficio de auxilio-doenga NB 31/600.757.947-0, no periodo de 22/02/2013 a 23/09/2109
(arquivo 14).

Acostado o processo administrativo (arquivo 14), bem como a data da DCB 23/09/2019, NB-600.757.947-0(arquivo 02; f1.74).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagéo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e
deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que néio a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades
laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 03/08/2020 (arquivo 55): “No momento autora apresenta quadro clinico compativel com a(s) seguinte(s) hipo-tese(s)
diagnostica(s), segundo a Classificagdo Internacional de Doengas - Transtornos mentais e do Comportamento 10° Revisdo (CID 10): transtorno misto ansioso e de-pressivo
(F41.2) controlado e acentuacio de tracos de personalidade (Z73.1). - Autora apresenta historia pregressa de alteragdes psiquicas, mas que no momento estdo controlados com o
tratamento psiquiatrico. N@o ha indicativos de transtorno mental com gravidade suficiente para incapacitar a realizagdo de suas atividades la-borativas. Faltam elementos técnicos
suficientes para caracterizar incapacidade para o trabalho. - Ao exame psiquico ndo identificado alteragdes. Faltam correlagdes entre as queixas atuais e o exame do estado
mental presente. - As hipdteses diagnosticas definidas nesta data (transtorno misto ansioso e depressi-vo (F41.2) controlada e acentuagao de tragos de personalidade (Z73.1), ndo
impedem a realizagdo de atividade laboral, segundo a Classificagao Internacional de Doengas - Transtornos mentais € do Comportamento 10 Revisdo (CID 10). - Atentar que o
diagndstico de transtorno mental por sisé NA O é sinénimo de inca-pacidade laboral. Boa parte dos casos tém bom progndstico, com o controle do qua-dro e preservagio da
capacidade laborativa. - Ndo ha comprovagao, por meio de documentos, de atendimentos médicos de ur-géncia ou agravamentos clinicos recentes, como hospitalizagdes
psiquidtricas, imple-mentagdo de tratamento em modalidade intensiva, ingresso em Projeto Terapéutico Singular (P T'S), inclusdo em programas de dispensagdo de medicag@o
especial, visitas domiciliares por equipe de satde ou outras abordagens compativeis com quadro psi-quiatrico grave. - Pode-se inferir que parte das queixas estdo mais
relacionadas a questdes psicodi-ndmicas e caracteristicas da personalidade da autora, as quais nio incapacitam para o trabalho. 7—- CONCLUSAO:-NAO CONSTATADA
INCAPACIDADE LABORATIVA. -NAO CONSTATADA INCAPACIDADE PARAA VIDA INDEPENDENTE. - NAO CONSTATADA
INCAPACIDADE PARA OS ATOS DA VIDA CIVIL. -NAO CONSTATADA ALIENACAO MENTAL.

Impugnagdes oferecidas nio possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e
apreciados. E assim o ¢ seja para a desconsideracdo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos
apresentados.

A pericia médica tem por escopo nao somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e
impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclus@o do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O
perito judicial elabora o laudo é imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade
laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda
assimndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protegao da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a doenga em i, suas consequéncias ¢ a
efetiva incapacitag@o.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado
neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com
as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios
advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislag@o, fazendo-se necessaria a representagéo por
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advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007399-72.2020.4.03.6301 - 10f VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184836
AUTOR:MOISES JOSUE SARMIENTO BARRANTES (SP 131909 - MAFALDA SOCORRO MENDES ARAGAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em Sentenga.

A parte autora pleiteia a concessdo do beneficio de auxilio-doenga ou, acaso preenchidos os requisitos necessarios, da aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagao
do INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratorios.

Foram encontradas irregularidades na peti¢ao, havendo aditamento da inicial.
O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdicdo
deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. Igualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria,
considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdenciario cuja natureza ndo é acidentaria.

Emrelagdo a falta de interesse de agir por auséncia de pedido administrativo, ndo merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao INSS a concessao
do beneficio, sendo este indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEF.
Ademais, ressalta-se que ¢ possivel a rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na petigdo inicial, pois a renincia em momento posterior
ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n°® 17 do Férum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentincia sobre
parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagio de beneficio, referida questéo néo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescrigao quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende a concessdo do beneficio NB 31/631.167.382-0, cujo
requerimento ocorreu em 04/02/2020 e o ajuizamento da presente agdo 26/02/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessao do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagao especifica (Lei 8.213/1991, art. 59 ¢ ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i)
incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condi¢do de segurado e sua manutengo a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga
incapacitante ndo seja preexistente a filiagao do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressdo e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuigdes mensais (a excegdo de

algumas hipdteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do
segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 ¢ ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condigdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que nao ha prognéstico de que o segurado
possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o
trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total,
temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o
segurado esta incapacitado para o exercicio nao so de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-
doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando
incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concessao de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao
trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entéo falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagdo a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apds a consolidag@o das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultar sequelas que impliquem a redug@o da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2° edi¢do, Porto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indeniza¢do, ao segurado quando, apds consolidagao das
lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-

acidente ¢ beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgdo supramencionada, tendo a “aplicagdo subsidiaria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo ¢
aleatoria, posto que se interpreta aios termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.
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Adverte-se, no entanto, que nesta configuragdo do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera
constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, € desnecessaria a realizagdo de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas
assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagéo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegagdes suficientes para infirmar as conclusdes
exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoalna causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se imprescindivel
para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que
impede a reitera¢@o de argumentos ja sopesados. Do contrario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e semressalvas, presentes para a concessao pretendida, inviabilizando, a falta de
qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribui¢des previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio,
consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora labora na empresa Consorcio CST Linha 13, desde 14/05/2014, bem como gozou do beneficio de auxilio-
doenga NB 6200944320, no periodo de 28/09/2017 a 19/11/2019 (arquivo 09).

Acostado o processo administrativo (arquivo 09), bem como a data da DER 26/02/2019, NB-626.934.473-0 (arquivo 02; f1.08).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagdo da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questdo, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e
deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades
laborativas, consoante laudo pericial apresentado em 12/08/2020 (arquivo 29): “O autor com 46 anos de idade, apresenta um quadro de lombalgia cronica, que se caracteriza por
dor em regido lombar, que tem inicio impreciso com periodos de melhora e piora. Sabe-se atualmente que 50% a 70% da populagao geral sofrerdo de lombalgia durante a vida e a
recuperagdo em 60% ocorrem em uma semana e 96% recuperam-se em 02 meses. Entretanto nos casos onde a dor é persistente faz-se necessario o tratamento cirirgico
(rizotomia lombar), que no presente caso, foi realizado em maio de 2019, garantido ao senhor Moises, um efeito salutar na recuperacéo de sua condig¢ao fisiologico-funcional,
presente até 0 momento atual, visto que, ndo observamos contratura da musculatura para vertebral, as manobras provocativas de dor estdo negativas, os didmetros musculares sdo
iguais nos quatro membros e os reflexos estdo normais e simétricos, o que demonstra a recuperag@o total com o procedimento cirtrgico. Os testes clinicos usados para pesquisa
da lombociatalgia (teste de Laségue e os reflexos dos membros inferiores) encontram-se negativos, ndo mostrando atualmente, sinais de agudizagdo. Os musculos encontram-se
desenvolvidos, mostrando sinais de utilizagdo e ndo encontramos sinais de atrofia muscular que pudessem demonstrar indicios de incapacidade decorrente da lesdo. Nao
detectamos ao exame clinico criterioso atual, justificativas para queixas ortopédicas alegadas pelo periciando, particularmente lombalgia. Creditando seu historico concluimos
evolugdo favoravel para males referidos. Comrelagdo as fraturas do fémur e da patela direita ocorridas em 2010 e tratadas cirurgicamente na época, elas estdo consolidadas em
boa posig¢do, ndo encontrei nenhuma alteragio anatomo funcional no esqueleto que pudesse implicar uma restri¢do ou limitagdo a sua capacidade laborativa neste momento. O
fato de ser portador de alguma patologia ou realizar algum tratamento para esta, ndo necessariamente implica haver incapacidade laborativa. Com base nos elementos e fatos
expostos e analisados, conclui-se: NAO CARACTERIZADA INCAPACIDADE LABORATIVA, SOB OTICA ORTOPEDICA”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o condio de afastar o laudo pericial, em se tratando de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e
apreciados. E assim o ¢ seja para a desconsideracéo do laudo apresentado, a realizagdo de nova pericia, ou ainda o retorno dos autos ao perito para resposta aos quesitos
apresentados.

A pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, como também validar, pelo exame clinico, os resultados e
impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discordancia quanto a conclus@o do perito judicial ou porque este apresenta conclusio diversa dos médicos da autora que o laudo deve ser afastado. O
perito judicial elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade
laborativa da autora, razdo pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade ndo € sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. Pode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda
assimndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais para a protegéo da previdéncia social. Isto porque ha um escalonamento entre a doenga em si, suas consequéncias ¢ a
efetiva incapacitagdo.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado
neste quesito.

DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolu¢@o de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com
as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Sem custas processuais e honorérios
advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da mesma legislagdo, fazendo-se necessaria a representagéo por
advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0029035-94.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301185483
AUTOR:ANDERSON GUILHERME SILVA (SP422289 - BRUNO CRUZ)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, resolvo o méritoe JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput, da Lein®. 9.099/95.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.

Publicada e registrada nesse ato. Intimem-se.
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0008611-31.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301182858
AUTOR:AUGUSTA MARIA FELIX (SP264166 - DARIO LEANDRO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, CPC.

Defiro o beneficio da justiga gratuita a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢ao inicial, nos termos do artigo 98 do Codigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios advocaticios.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

Apos o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

0007877-80.2020.4.03.6301 - 10f VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301183201
AUTOR:JOSE DE JESUS BERNARDES (SP235540 - FERNANDA PAES DE ALMEIDA, SP235551 - GEOVANA ANTUNES DE ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de a¢do proposta por JOSE DE JESUS BERNARDES em face do Instituto Nacional de Seguridade Social - INSS, em que requer o reconhecimento de periodos
especiais para concesséo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessio do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/194.212.922-7, em 06/09/2019, o qual foi
indeferido sob a alegacdo de falta de tempo de contribuigéo.

Alega que 0 INSS deixou de considerar como especiais os periodos de 01/06/1985 a 16/11/1989 e de 01/08/1990 a 12/10/1995, na Pneus Itaquera Ltda..
Citado, 0 IN'SS apresentou contestagao, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.
E o relatério. DECIDO.

Conheco do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgdo de outras provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgao deste Juizo.

Sem preliminares a apreciar.
Passo a analise do mérito.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto aos 6nus da prova. O onus da prova
¢ o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragdo seja de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagio
feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma afirmagdo perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptiddo para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova nao leva a extingdo da demanda, sem resolug@o do mérito, mas sima
sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CP C, atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra
geral, 0 encargo subjetivo de apresentagdo da prova em Juizo incube a quem alega o fato. Nao atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posicao
visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

Da aposentadoria por tempo de contribuigio.

Nos termos da legislagdo de regéncia, a aposentadoria por tempo de contribuigéo sera devida ao segurado que completar 35 anos de contribuigdo (se homem) ou 30 anos (se
mulher), cumprida a caréncia de 180 meses (art. 201, § 7° inciso I, da Constituigdo Federal de 1988, com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de
1998, combinado com o artigo 25, inciso IT, da Lei8.213/91).

O tempo de servigo ja cumprido, considerado pela legislagdo vigente para efeito de aposentadoria, sera computado como tempo de contribui¢do, nos termos do art. 4°da Emenda
Constitucional n® 20, de 16 de dezembro de 1998. O artigo 9° da citada Emenda Constitucional, por sua vez, estabelece as regras de transig@o para acesso a aposentadoria por
tempo de contribuigdo para aqueles que, ja filiados ao regime geral de previdéncia social, ndo tinham ainda cumprido todos os requisitos exigidos na data de sua publica¢do. Sdo as
seguintes condi¢cdes a serem preenchidas cumulativamente pelos segurados: I - contar com cinquenta e trés anos de idade, se homem, e quarenta e oito anos de idade, se mulher; e
11 - contar tempo de contribui¢do igual, no minimo, & soma de: a) trinta e cinco anos, se homem, e trinta anos, se mulher; e b) um periodo adicional de contribui¢do equivalente a
vinte por cento do tempo que, na data da publicagio desta Emenda, faltaria para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior.

Desde que atendido o requisito da idade e observada a possibilidade de contagem de tempo de servigo ja cumprido como tempo de contribuigao, € facultada a aposentadoria com
valores proporcionais ao tempo da contribuigdo quando também atendidas as seguintes condi¢des: I - contar tempo de contribui¢do igual, no minimo, & soma de: a) trinta anos, se
homem, e vinte e cinco anos, se mulher; e b) um periodo adicional de contribui¢éo equivalente a quarenta por cento do tempo que, na data da publicagdo desta Emenda, faltaria
para atingir o limite de tempo constante da alinea anterior (EC n°. 20/98, art. 9°, § 1°).

Evidencia-se pelos dispositivos transcritos que o beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigdo exige os seguintes requisitos, de forma cumulativa: a)
qualidade de segurado; b) a caréncia de 180 contribuigdes mensais; ¢) o decurso do lapso temporal no labor de, no minimo, 30 anos de contribui¢io para os homens e 25 para as
mulheres (aposentadoria proporcional), ou de 35 e 30 anos de contribuigdo, respectivamente, para homens e mulheres (aposentadoria integral).

Do reconhecimento de periodos

O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de
sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuicdes previdencidrias pelo empregador ao INSS; ou
divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sio situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nao langados ou mesmo falta de registros no
CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo
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a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas desde
logo presumivelmente suficientes para a configuragéo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstrag@o, conquanto para
leigos possa parecer de dificil execugdo, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda;
anotagdes semrasuras etc.

Do tempo de atividade especial

No que pertine ao tempo de servigo prestado em condigcdes especiais, bem como sua conversio em tempo comum para efeito de contagem do tempo de servigo para fim de
aposentadoria por tempo de contribui¢@o, ha que se tecer, primeiramente, algumas consideragdes sobre a evolugio legislativa acerca da matéria.

A considerac@o de um periodo de atividade como especial depende do atendimento da premissa de que esta tenha se desenvolvido em condigdes ambientais nocivas a satide do
individuo, o que deve ser comprovado como fato constitutivo do direito do demandante. Sob tal premissa, vale analisar a evolugao legislativa acerca do enquadramento da atividade
laboral como especial.

A aposentadoria especial foi instituida pela Lein®3.807, de 26 de agosto de 1960 e regulamentada pelo Decreto n®53.831, de 25 de margo de 1964, que criou Quadro anexo em
que estabelecia relag@o entre os servigos e as atividades profissionais classificadas como insalubres, perigosas ou penosas, em razio de exposi¢cdo do segurado aos agentes
nocivos, quimicos, fisicos e bioldgicos, com o tempo de trabalho minimo exigido.

O Decreton®53.831, de 1964, incluido seu Quadro anexo, foi revogado pelo Decreto n°® 62.755, de 22 de maio de 1968, sendo que o Decreto n° 63.230, de 10 de setembro de 1968,
baseado no artigo 1°da Lein®5.440-A, de 23 de maio de 1968, instituiu os Quadros I e IT, que tratavam, respectivamente, da classificagdo: a) das atividades segundo os grupos
profissionais, mantendo correlag@o entre os agentes nocivos fisicos, quimicos e biologicos, a atividade profissional em carater permanente e o tempo minimo de trabalho exigido; b)
das atividades profissionais segundo os agentes nocivos, mantendo correlagio entre as atividades profissionais e o tempo de trabalho exigido.

Assim, o enquadramento das atividades consideradas especiais para fins previdenciarios foi feito, no primeiro momento, pelo Decreto n® 53.831/64, o qual foi revogado pelo
Decreton® 62.755/68, e, apds, restabelecido pela lein.® 5.527, de 8 de novembro de 1968. P osteriormente, o Decreto n® 83.080/79 estabeleceu os anexos I e 11, tratando das
categorias profissionais passiveis de enquadramento e da lista de atividades profissionais, agentes fisicos, quimicos e biologicos que, por presungao legal, sdo nocivos a satde e,
portanto, consideradas especiais.

De referida evolug@o, restaram vigentes, com aplicagéo conjunta, os quadros anexos aos Decretos n.° 53.831/64 e n°. 83.080/79, que serviram para o enquadramento emrazio da
categoria profissional e devido a exposi¢ao aos agentes nocivos. Como advento da Lein®. 8213/91, a disciplina foi mantida, nos termos do artigo 57 da supracitada Lei, em sua
redag@o original, que previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e
cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica.

§ 1° A aposentadoria especial, observado o disposto na Se¢do I1I deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de 85% (oitenta e cinco por cento) do
salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento) deste, por grupo de 12 (doze) contribuigdes, ndo podendo ultrapassar 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3° O tempo de servigo exercido alternadamente em atividade comum e em atividade profissional sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a
saude ou a integridade fisica sera somado, ap6s a respectiva conversao, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para
efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para exercer cargo de administragio ou de
representagdo sindical, sera contado para aposentadoria especial.

Por seu turno, rezava o artigo 58:
Art. 58. Arelagdo de atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica.

Nesse diapasdo, enquanto ndo elaborada a norma em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos dos Decretos n°. 53.831/64 e n°. 83.080/79, por for¢a do
artigo 152, da Lein®. 8.213/91, sendo ambos aplicaveis de forma concomitante. Manteve-se, portanto, o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado. Outrossim,
o Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social - RBP' S, aprovado pelo Decreto n® 611, de 21 de julho de 1992, que regulamentou a Lein®. 8.213, de 24 de julho de 1991,
determinou que para efeito de concessio de aposentadoria especial seriam considerados os Anexos I e IT do RBP'S aprovado pelo Decreto n°. 83.080, de 1979 € 0 Anexo do
Decreton®. 53.831, de 1964.

Tal disciplina, no entanto, sofreu alteragdo em 28/04/1995, com o inicio da vigéncia da lein®. 9.032/95, que, para o enquadramento de tempo especial, impds a necessidade de
comprovagdo pelo segurado da efetiva exposicdo habitual e permanente aos agentes agressivos, sem reiterar o termo “atividade profissional”, excluindo, de tal forma, a
possibilidade de enquadramento somente pela categoria profissional.

Em 10 de outubro de 1996, foi publicada a Medida Proviséria n°. 1.523/96, reeditada até a MP n°. 1.523-13, de 23 de outubro de 1997, republicada na MP n°. 1.596-14 ¢
convertida na Lein®. 9.528/97, dando nova redagdo ao artigo 58 da Leide Beneficios. As novas disposi¢des estabelecem a obrigatoriedade de apresentagdo de Laudo Técnico de
Condigdes Ambientais, formulado por engenheiro de seguranga do trabalho ou médico do trabalho, com informagdes sobre a tecnologia de prote¢do coletiva e individual que
diminua a intensidade do agente prejudicial @ saude aos limites de tolerdncia.

Nessa vereda, a aposentadoria especial deixou de ser concedida por categoria profissional, sendo devida ao segurado que houver trabalhado sujeito a condigdes especiais que
prejudiquem a saude ou a integridade fisica. Por esta razio, o Decreto n®. 2.172, de 05 de margo de 1997, criou o0 anexo I'V que trata da Classificag@o dos A gentes Nocivos. Por
fim, sobreveio o Decreto n®. 3.048 de 06 de maio de 1999, que em seu artigo 64 e respectivos paragrafos, impde inimeros requisitos para o computo de tempo de servico como
especial, a saber, o tempo trabalhado (15, 20 ou 25 anos conforme o caso); comprovagao da efetiva exposicao aos agentes nocivos pelo periodo equivalente ao exigido para a
concessdo do beneficio; comprovagao de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, durante o periodo minimo fixado acima.

Ressalte-se que é premissa necessaria a interpretacdo desses preceitos, que a norma aplicavel ao trabalho exercido em condigdes especiais ¢ a norma vigente ao tempo em que

tais atividades foram realizadas. A ssim, o direito & contagem do tempo especial e sua eventual conversao para comum deve ser aferido més a més, dia a dia, de acordo coma
norma entdo vigente. Neste sentido: STJ, RESP 425660/SC, DJ 05/08/2002, Reelator Ministro Felix Fischer.
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Consigne-se, ainda, que ndo existe qualquer vedagédo temporal ao enquadramento de atividade especial, ante o disposto no artigo 70, § 2°, do Decreto n°. 3.048/99, com redagio
conferida pelo Decreto n°. 4.827/2003, o qual prevé que “as regras de conversdo de tempo de atividades sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum constantes deste
artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo”. Tal dispositivo reconhece a possibilidade de enquadramento da atividade como tempo especial independente da
época em que prestados os servigos, o que se aplica inclusive aos anteriores ao advento da lein®. 3.807/1960.

Da possibilidade de conversdo de tempo especial em tempo comum.

Quanto a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum, para fins de obtengéo de outro beneficio previdenciario, foi prevista expressamente na redagdo
original do §3° do artigo 57 da Lein®. 8.213/91. A Lein®. 9.032/95, modificando a redagao do dispositivo, manteve a possibilidade de conversdono §5°na Lein®. 8.213/91.

O artigo 28 da Medida Provisoria n°. 1.553-10, de 29/05/1998, revogou expressamente o § 5° do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, impossibilitando a converséo de tempo de servigo
prestado em condigdes nocivas a saude em tempo comum. A Lein®. 9.711/98, resultado da conversao da edigdo n°® 15 dessa Medida Provisoria, ndo previu a revogagao expressa,
no entanto, o artigo 28 dispde que o Poder Executivo estabelecera critérios para conversdo do tempo de trabalho exercido até 28/05/1998, sob condigdes especiais que sejam
prejudiciais a saude ou a integridade fisica, nos termos dos artigos 57 e 58 da Lei8.213/91.

Na linha do entendimento jurisprudencial predominante, entendo que o artigo 28 da lein.®9.711/98 restou inaplicavel, ante a ndo revogagao do artigo 57, §5° da lein.® 8.213/91,
razio pela qual ¢ possivel a conversdo do tempo de atividade especial em comum sem limitag&o temporal. Neste sentido, confira-se AC/SP 1067015, TRF3, Rel.
Desembargadora Eva Regina, DJF3 27/05/2009. Outrossim, observe-se que tal posicionamento tem respaldo do E. STF, uma vez que proposta a declaragio de
inconstitucionalidade da revogagdo do §5°, do artigo 57, da Lein®. 8.213/91, o Colendo Tribunal ndo apreciou o seu mérito, por entender que o §5° em questdo nao fora revogado
pela Lein®. 9.711.

Consequentemente a anterior redag@o do artigo 70, do Decreto n®. 3.048, que proibia a conversdo do tempo de servigo apds 28/05/98 ndo ganhou espago fatico-juridico para sua
incidéncia. Tal entendimento ¢ corroborado pela atual redagéo do artigo 70 do Decreto 3.048/99, determinada pelo Decreto 4.827/03, pois prevé expressamente a possibilidade de
conversdo e dispde acerca dos fatores a serem aplicados.

Da comprovagdo da atividade especial.

Quanto a comprovagao do fato constitutivo do direito pleiteado, ou seja, o exercicio da atividade sob condigdes ambientais nocivas, importante delimitar alguns marcos temporais
que influenciam tal prova.

As atividades exercidas até 28/04/1995, inicio de vigéncia da Lei 9.032/95, podem ser enquadradas como especial apenas pela categoria profissional do trabalhador, ou seja, basta
que a fungdo exercida conste no quadro de ocupagdes anexo aos Decretos n°. 53.831/64 e n°. 83.080/79, sendo dispensavel a produgio de prova emrelagdo a presenga de
agentes nocivos no ambiente laboral.

Caso a atividade ndo conste em tal quadro, o enquadramento somente € possivel mediante a comprovagado de que o trabalhador estava exposto a algum dos agentes nocivos
descritos no quadro de agentes anexo aos mesmos Decretos. Tal comprovagdo é feita mediante a apresentag@o de formulario proprio (DIRBEN 8030 ou SB 40), sendo
dispensada a apresentagéo de laudo técnico de condigdes ambientais, uma vez que a legislagao jamais exigiu tal requisito, exceto para o caso do agente ruido, conforme Decreto
n°. 72.771/73 e a Portaria n°. 3.214/78.

Apos a edigdo da Lein®. 9.032/95, excluiu-se a possibilidade de enquadramento por mera subsungéo da atividade as categorias profissionais descritas na legislagdo. A partir de
entdo permaneceu somente a sistematica de comprovacdo da presenga efetiva dos agentes nocivos.

A partir do advento da lein®. 9.528/97, que conferiu nova redagéo ao artigo 58 da lein.® 8213/91, o laudo técnico pericial passou a ser exigido para a comprovagio da efetiva
exposi¢do aos agentes nocivos, tornando-se indispensavel, portanto, sua juntada aos autos para que seja vidvel o enquadramento pleiteado. O Decreton.2.172, de 05 de margo de
1997, estabeleceu, em seu anexo IV, o rol de agentes nocivos que demandam a comprovagéo via laudo técnico de condigdes ambientais.

Importante ressaltar, destarte, que apenas a partir de 10/12/1997 é necessaria a juntada de laudo técnico pericial para a comprovagao da nocividade ambiental. De fato, se a
legislagdo anterior exigia a comprovagao da exposicdo aos agentes nocivos, mas ndo limitava os meios de prova, a lei posterior, que passou a exigir laudo técnico, tem inegavel
carater restritivo ao exercicio do direito, ndo podendo ser aplicada a situagdes pretéritas, s6 podendo aplicar-se ao tempo de servigo prestado durante a sua vigéncia. Nesse
sentido, confira-se, por exemplo, o decidido pelo STJ no AgRg no REsp 924827/SP, Quinta Turma, Rel. Min. Gilson Dipp, DJ 06.08.2007.

O art. 254 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n°45, de 6 de agosto de 2010, relaciona os documentos que servem a demonstrar a efetiva exposicao aos agentes insalubres que
caracterizam a especialidade laboral:

“Art. 254. As condigdes de trabalho, que dio oundo direito a aposentadoria especial, deverdo ser comprovadas pelas demonstragdes ambientais e documentos a estas
relacionados, que fazem parte das obrigagdes acessorias dispostas na legislagao previdenciaria e trabalhista.

§ 1°As demonstragdes ambientais e os documentos a estas relacionados de que trata o caput, constituem-se, entre outros, nos seguintes documentos:

I - Programa de Prevengdo de Riscos Ambientais - PPRA;

11 - Programa de Gerenciamento de Riscos - PGR;

111 - Programa de Condi¢des e Meio Ambiente de Trabalho na Indistria da Construgdo - PCMAT;

IV - Programa de Controle Médico de Saude Ocupacional- PCMSO;

V - Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho - LTCAT; e

VI - Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP.”

Assim, entendo que, apés 05.03.97, na falta de laudo pericial, os documentos mencionados no artigo 254 da IN n°. 45/2010, desde que devidamente preenchidos, sdo suficientes a
demonstrar a insalubridade da atividade laborativa. Até mesmo porque, sendo norma posterior ampliativa de direito do segurado, na medida em que viabiliza a prova da exposi¢do a
agente nocivo por mais instrumentos, validamente pode ser aplicada para atividade exercida antes de 2010 e a partir de 1997.

Agente nocivo ruido. Especificidades.

Importante realizar algumas observagdes emrelagdo ao agente nocivo ruido, cuja comprovagéo sempre demandou a apresentagdo de laudo técnico de condigdes ambientais,
independentemente da legislagéo vigente a época.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/08/2020  92/1430



Nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n°. 2.172/97 ¢ possivel o enquadramento em razao da submissdo ao agente nocivo ruido quando o trabalhador esteve exposto a
intensidade superior a 80 dB. Isso porque a Lein®. 5.527, de 08 de novembro de 1968 restabeleceu o Decreto n°. 53.831/64. Nesse passo, o conflito entre as disposi¢des do
Decreton®. 53.831/64 ¢ do Decreto n°. 83.080/79 ¢ solucionado pelo critério hierarquico em favor do primeiro, por ter sido revigorado por uma lei ordinaria; assim, nos termos do
cddigo 1.1.6,do Anexo I, a0 Decreto 53831/64, o ruido superior a 80 db permitia 0 enquadramento da atividade como tempo especial.

Com o advento do Decreto n°. 2.172/1997 foram revogados expressamente os Anexos I e IT do Decreto n®. 83.080/1979 e, deste modo, a partir de 06.03.1997, entrou em vigor o
cddigo 2.0.1 do anexo IV ao Decreto n®. 2.172, de 05.03.1997, passando-se a ser exigido, para caracterizar a insalubridade, exposi¢do a ruido superior a 90 (noventa) decibéis.
Contudo, nova alteragao legislativa surgiu posteriormente, ja que em 18.11.2003, data da Edi¢ao do Decreto 4.882/2003, passou a ser considerada insalubre a exposi¢do ao agente
ruido acima de 85 decibéis.

A respeito, a Turma Nacional de Uniformizago editoua Stimula n.° 32 com o seguinte enunciado a respeito dos niveis de ruido: “superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n.
53.831/1964 e, a contar de 05 de marco de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a A dministragao Publica
reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido”.

Todavia, a partir do julgamento da petigdo n.°9.059-R S, proferido pelo Superior Tribunal de Justica em 28/03/2013, o teor da sumula 32 da TN'U foi cancelado, conforme ementa
que segue:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA
FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO
DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGITACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO
DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizag@o de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao
caso 0 novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis:
superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro
de 2003, quando a A dministragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigcdes prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o
trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreton. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do
tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a reduco para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de
2003. Precedentes: AgRgnos EREsp 1157707/R S, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgR g no REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/R S, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRgno REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta
Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRg no REsp 1146243/R S, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizag@o provido.

No mesmo sentido, foi proferida recentemente (em maio de 2014) decisdo em sede de recurso especial julgado na sistematica dos recursos repetitivos, segundo o artigo 543-C do
Cadigo de Processo Civil (RESP 1.398.260-PR), conforme informativo n.° 541 do Superior Tribunal de Justica. Neste julgado o Egrégio Tribunal decidiu pela impossibilidade de
retroagdo da previsdo do Decreto 4.882/2003, prevendo limite de ruido em 85 dB, com fundamento de que isto violaria a regra de que o tempo de servigo ¢ regido pela lei vigente
quando efetivamente prestado. Assim, no periodo de vigéncia do Decreto 2.171/1997, para a caracterizagdo de prestagdo de servigo em condigdes especiais, devido a exposi¢ao
do sujeito a excesso de ruido, devera haver pelo menos a exposicdo a 90 dB.

Creio ser o caso de curvar-se ao entendimento do Egrégio Tribunal, principalmente se tendo em vista que a deciséo resultou de recurso julgado na sistematica de repetitivo, com
todas as consequéncias dai advindas. A ssim, igualmente, desde logo se solidifica a posi¢do do Judiciario como um todo, afastando divergéncias que ao final cederdo para
posicionamentos ja consolidados desde antes.

Dessa forma, revendo meu posicionamento anterior, estabelece-se que agente nocivo ruido sera considerado especial de acordo com os seguintes pardmetros:

- até 05/03/1997 - superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/1964;

- a partir de 06/03/1997, superior a 90 decibéis, conforme Decreto 2.172, ¢;

- a partir de 18/11/2003, superior a 85 decibéis, de acordo com o Decreto 4.882, quando a A dministragéo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de
ruido.

Da utilizagdo do EP1

Quanto a descaracterizagdo (ou ndo) dos periodos laborados como especiais em razio da utilizagdo dos EP1’s - isso para o periodo posterior ao advento da lein. 9.528/97, ou seja,
05/03/1997 - ¢ certo que o Colendo Superior Tribunal de Justica ndo analisara a questdo, por revolver matéria fatica (REsp 1.108.945/R S, Rel. Min. JORGE MUSSI).

Deve prevalecer, assim, o entendimento de ha muito consagrado pela Egrégia Turma Nacional de Uniformiza¢do dos Juizados Especiais Federais por meio da Edi¢do da Sumula
n°. 09, segundo a qual "O uso de Equipamento de Protec¢@o Individual (EP1), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢éo a ruido, ndo descaracteriza o tempo de
servigo especial prestado".

Entendimento este que deve ser estendido para toda e qualquer atividade em que haja exposi¢do a agentes agressivos de forma habitual e permanente, em aplicagdo analdgica,
uma vez que "ubi eadem ratio, ibi eadem jus" ("para a mesma razio, o mesmo direito"). Vale dizer, onde houver o mesmo fundamento, havera por aplicagéo logica do ordenamento
juridico, 0 mesmo direito.

No caso concreto:

Analisando-se os documentos que instruiram a inicial, verifica-se que a parte autora nasceu em 25/06/1964 contando, portanto, com 55 anos de idade na data do requerimento
administrativo (18/12/2019).

Requer o reconhecimento da especialidade dos periodos de 01/06/1985 a 16/11/1989 e de 01/08/1990 a 12/10/1995, na Pneus Itaquera Ltda. para os quais consta formulario PPP
(fl. 36, arquivo 11) com informagao dos cargos de servigos gerais e maquinista recauchutagem de pneus, exposto ao agente agressivo em intensidade de 87 dB e quimicos
(hidrocarbonetos), porém o documento nao indica habitualidade e permanéncia da exposi¢do e apresenta responsaveis pelos registros ambientais, ou seja, ndo ha laudo técnico
embasando tais informagdes de exposi¢do a fatores de risco, de maneira que resta inviavel o reconhecimento do periodo.

Os formularios PP P devem ser preenchidos atentando-se aos requisitos legais exigidos na Instrugdo Normativa do INSS n.° 77/2015 para que sejam documentos aptos a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/08/2020  93/1430



comprovagdo da efetiva exposi¢do, devendo ser fundamentados em laudo técnico ambiental e indicar a habitualidade e permanéncia da exposigao.

Ressalto que a comprovagdo de periodos especiais se da pela prova documental, nos termos da legislag@o vigente, através de laudos e formularios, sendo invidvela produgdo de
prova pericial para comprovagdo de exposigdo a agentes agressivos em periodo pretérito, ja que ndo ¢ possivel reproduzir com exatiddo as condigdes laborativas do autor na
época, nem tampouco avaliar, pelas condi¢des atuais, se havia exposi¢do a agentes agressivos no periodo pleiteado. Por sua vez, a prova testemunhal ndo ¢ capaz de avaliar
tecnicamente a intensidade e habitualidade da exposi¢@o a agentes agressivos, sendo incabivel para fins de comprovagao da alegada especialidade.

Observo que a parte autora esta representada por profissional qualificado, devidamente inscrito nos quadros da Ordem dos A dvogados do Brasil e com prerrogativas para tomar
as providéncias necessarias de instrug@o do processo, sem que possa simplesmente alegar impedimento. A demais, os documentos que comprovam a especialidade dos periodos

autos, nos termos do art. 373,1 do CPC/2015.

Portanto, ante o conjunto probatdrio dos autos, ndo € possivel o reconhecimento da especialidade dos periodos de 01/06/1985 a 16/11/1989 e de 01/08/1990 a 12/10/1995, na Pneus
[taquera Ltda.. Consequentemente, a parte autora mantém a mesma contagem de tempo e caréncia apurados pelo INSS quando do indeferimento do beneficio NB
42/194.212.922-7, em 06/09/2019, ndo fazendo jus a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, restando prejudicados os demais pedidos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
de 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.®9.099/1995. Nos termos da
mesma legislagdo, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorarios advocaticios, bem como o prazo recursalresta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a
representagdo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justiga. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢ao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012224-59.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301179856
AUTOR:IVONETE OLIVEIRA DA SILVA (SP365845 - VIVIANE CABRAL DOS SANTOS REIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

A parte autora pleiteia a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, de aposentadoria por invalidez. Requer, ainda, a condenagao do
INSS ao pagamento das diferengas apuradas, corrigidas monetariamente e acrescidas de juros moratdrios. Fez o pedido de tutela antecipada, o qual foi indeferido.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.

Foram produzidas provas documentais e realizada pericia médica.

A parte autora se manifestou acerca do laudo médico pericial, requerendo a procedéncia do pedido.
E orelatério. DECIDO.

No tocante a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, verifica-se pelos documentos apresentados pela parte autora que sua residéncia se encontra abrangida pela jurisdigdo
deste Juizado Especial Federal, logo este Juizo ¢ competente para processar e julgar o presente feito. [gualmente, cumpre o afastamento da preliminar quanto a matéria,
considerando que o pedido da parte autora funda-se em beneficio previdencidrio cuja natureza ndo ¢ acidentaria.

Emrelagdo a alegac@o de auséncia de interesse processual por falta de pedido administrativo, nio merece acolhimento, pois constata-se que a parte autora requereu junto ao
INSS a concesséo ou restabelecimento do beneficio, o que foi indeferido.

Afasto a preliminar de incompeténcia pelo valor da causa, posto que ndo restou demonstrada a ultrapassagem do limite estabelecido para determinag@o da competéncia do JEE.
Ademais, ressalta-se que ¢ possivela rentincia aos valores excedentes a competéncia deste juizado, desde que realizada na peti¢do inicial, pois a rentincia em momento posterior
ao ajuizamento da agdo caracterizaria escolha do Juizo. Nesse sentido, temos o Enunciado n® 17 do Forum Nacional dos Juizados Especiais Federais: “Nao cabe rentncia sobre
parcelas vincendas para fins de fixagdo da competéncia nos Juizados Especiais Federais”.

Quanto a analise de impossibilidade de cumulagao de beneficio, referida questdo ndo ¢ objeto dos autos.

Por fim, afasto também a prejudicial de mérito de prescri¢do quinquenal, ja que, conforme se denota, a parte autora pretende restabelecer o beneficio NB 31/620.308.738-0, cuja a
cessagdo ocorreu em 15/05/2019 e o ajuizamento a presente agdo se deu em 27/03/2020. P ortanto, ndo transcorreu o prazo quinquenal.

Passo a analise do mérito.

A concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-doenga exige, nos termos da legislagéo especifica (Lei8.213/1991, art. 59 e ss.), a presenga dos seguintes requisitos: (i)
incapacidade laborativa temporaria superior a 15 (quinze) dias; (i) prova da condig¢do de segurado e sua manuteng@o a época do inicio da incapacidade; (iii) que a doenga
incapacitante néio seja preexistente a filiagdo do segurado ao RGP S, exceto nos casos de progressio e agravamento, e (iv) caréncia de 12 contribuicdes mensais (2 excegdo de

algumas hipéteses).

Ja para a concessdo da aposentadoria por invalidez se exige, além dos referidos requisitos previstos, que a incapacidade seja total e permanente, insuscetivel de reabilitagdo do
segurado para atividade diversa que The garanta a sobrevivéncia, nos termos do que dispdem os art. 42 e ss. da Lei8.213/1991.

Incapacidade total indica que o segurado ndo tem condi¢cdes de exercer qualquer atividade laboral; incapacidade permanente denota que ndo ha prognostico de que o segurado
possa recuperar a capacidade de trabalho para a mesma ou outra atividade. A fere-se, portanto, dos dispositivos legais que, enquanto o auxilio-doenga exige a incapacidade para o
trabalho que o segurado realizava, a aposentadoria por invalidez exige-a para todo e qualquer trabalho. Bem como, enquanto naquele a incapacidade devera ser, conquanto total,
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temporaria, na ultima devera ser permanente.

Nesta linha de raciocinio, observando detidamente que a aposentadoria por invalidez requer a incapacidade total e permanente, por conseguinte tem lugar este beneficio quando o
segurado esta incapacitado para o exercicio ndo s6 de sua atividade habitual, mas para o exercicio de qualquer atividade que The garanta a subsisténcia; enquanto que o auxilio-
doenga requer a incapacidade total e temporaria, de modo que o segurado esteja incapacitado, naquele momento, de exercer sua atividade habitual; em se configurando
incapacidade parcial, porém permanente, ainda que ndo advinda de acidente de qualquer natureza, somente tera lugar a concesséo de auxilio-acidente, a titulo de indenizagéo ao
trabalhador que, ndo mais podendo exercer, em definitivo, sua atividade habitual, podera exercer outras de naturezas distintas.

Entao falemos do auxilio-acidente, beneficio neste caso subsidiario, que tem sua identificagao a partir de elementos proprios.

O beneficio de auxilio-acidente ¢ concedido “como pagamento de indenizagdo mensal, quando, apos a consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza,
resultar sequelas que impliquem a reducéo da capacidade de labor do segurado” (Comentarios a Leide Beneficios da Previdéncia Social, Daniel Machado da Rocha e José
Paulo Baltazar Junior, Livraria do Advogado, 2 edi¢cao, P orto Alegre, 2002, p. 255).

O artigo 86 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991 disciplina o seguinte: “Art. 86. O auxilio-acidente sera concedido, como indenizagéo, ao segurado quando, apds consolidagdo das
lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redug@o da capacidade para o trabalho que habitualmente exercia.” Outrossim, o auxilio-
acidente é beneficio que dispensa caréncia por forga do art. 26, inciso I, da Lein® 8.213/91.

Registre-se, por conseguinte, que aquela concepgao supramencionada, tendo a “aplica¢do subsididria” para a incapacidade parcial e permanente do auxilio-acidente, ndo é
aleatoria, posto que se interpreta ai os termos legais "acidente de qualquer natureza" como agambarcador de doengas que instalem em definitivo uma incapacidade parcial.

Adverte-se, no entanto, que nesta configuragao do auxilio-acidente, como previamente se estara a tratar de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, entdo se devera
constatar o cumprimento da caréncia legal, em principio especificada para estes beneficios.

No tocante ao laudo, ¢ desnecessaria a realizagio de nova pericia, visto que o documento em questdo se encontra suficientemente fundamentado e convincente em suas
assertivas, ndo havendo contradi¢des e imprecisdes que justifiquem a realizagéo de nova pericia, ndo havendo, por conseguinte, alegacdes suficientes para infirmar as conclusdes
exaradas pelo expert judicial, profissional habilitado e equidistante das partes, sem interesse pessoal na causa.

Registre-se que impugnagdes trilhadas unicamente em inconformismo diante do resultado apresentado pela pericia ndo logram éxito em reapreciagdes. Faz-se imprescindivel
para tanto que eventuais discordancias da parte interessada em afastar a conclusdo pericial apresentem-se corroboradas de elementos suficientes para tal desiderato, o que
impede a reiteragdo de argumentos ja sopesados. Do contréario, merece total acolhida o laudo pericial.

Como cedigo, os requisitos exigidos por lei para o beneficio deverdo fazer-se integralmente, e sem ressalvas, presentes para a concessdo pretendida, inviabilizando, a falta de
qualquer deles, o deferimento do pleito.

Em analise aos elementos constantes dos autos, ¢ de se reconhecer que a parte autora comprovou ter vertido contribuigdes previdenciarias, laborou ou gozou de beneficio. Assim,
consoante Cadastro Nacional Inscrigdo Social - CNIS, a parte autora contribuiu individualmente / facultativamente no periodo de 01/01/2018 a 31/10/2018 e de 01/01/2020 a
31/03/2020, bem como gozou do beneficio auxilio-doenga NB 31/620.308.738-0, no periodo de 22/07/2016 a 15/05/2019 (arquivo 11).

Acostado o processo administrativo (arquivo 02), sendo a data da DE/DCB 15/05/2019 (fl. 09-arq.02).

Passo a analisar o requisito legal, atinente a comprovagao da sua incapacidade laboral. Para dirimir esta questio, a prova pericial era indispensavel e foi requerida pelas partes e
deferida pelo juizo.

No caso concreto, o laudo médico pericial atesta que a parte autora ¢ portadora de patologia que ndo a incapacita para a vida independente nem para exercer atividades
laborativas, tendo informado o expert em sua conclus@o que ndo restou caracterizada situagdo de incapacidade laborativa, consoante laudo pericial apresentado em 30/07/2020
(arquivo 19): “Esta discussdo médico legal foi embasada nos documentos apresentados e nos elementos obtidos durante a realizagéo desta pericia médica. A documentagdo
médica apresentada descreve esquizofrenia paranoide (F20.0), tratamento médico com haloperidol, evolugdo estavel diante o tratamento médico medicamentoso, hipertensao
arterial sistémica, historico ndo recente de alucinagdes auditivas e sintomas persecutorios desde os dezoito anos de idade, periciando descrito como assintomatico na
documentagdo médica apresentada, entre outros acometimentos descritos. A data de inicio da doenga, segundo a descri¢do da pericianda, que afirma ter iniciado o quadro
psiquiatrico aos dezoito anos, é o0 ano de 1982. A pericianda ndo apresenta ao exame fisico repercussdes funcionais incapacitantes que a impegam de realizar suas atividades
laborais habituais como ajudante geral e como auxiliar de servigos gerais - atividade laboral habitual referida pelo proprio periciando. A incapacidade atual, para realizar atividades
laborais habituais, ndo foi constatada; ndo ha elementos no exame fisico e na documentagao médica apresentada que permitam apontar que a parte autora esteja incapacitada.
N3o ha elementos na documentagio médica apresentada que permitam apontar outros periodos anteriores nos quais houvesse incapacidade laborativa. Conclusao: Nao foi
constatada incapacidade laborativa para as atividades laborais habituais. Ndo se constada incapacidade laborativa atual”.

Impugnagdes oferecidas ndo possuem o conddo de afastar o laudo pericial quando se tratam de meras reiteragdes dos posicionamentos e interesses anteriormente ja narrados e
apreciados. E assim o é seja para a desconsiderag@o do laudo apresentado, para realizagéo de nova pericia, ou ainda para o retorno dos autos ao perito para resposta a quesitos
apresentados.

Como ja dito, a pericia médica tem por escopo ndo somente analisar os exames e relatorios médicos apresentados pela parte, mas também validar, pelo exame clinico, os
resultados e impressdes dos médicos do periciando, tudo a partir dos conhecimentos técnicos do perito judicial.

Deve se ter em vista que a discorddncia quanto a conclusdo do perito judicial apenas porque diversa dos médicos da autora, requerendo que o laudo seja afastado, ndo prospera. O
perito judicial que elabora o laudo ¢ imparcial e de confianga deste Juizo e o laudo por ele elaborado encontra-se claro e bem fundamentado no sentido de ndo haver incapacidade
laborativa da autora, razio pela qual o acolho.

A presenga de doenga, lesdo ou deformidade néo é sindnimo de incapacidade, como ficou atestado. P ode-se apresentar doenga, que até dificulte a vida do periciando, e ainda
assimndo se chegar a ter a incapacidade em termos legais que necessite da protecéo da previdéncia social. Isto porque hd um escalonamento entre a doenga em si, suas
consequéncias e a efetiva incapacitagao.

Dairesultar ndo se mostrar possivel reconhecer a incapacidade da parte autora para exercer atividades laborativas, de forma que pudesse vir a ter direito ao beneficio pleiteado
neste quesito.
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DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda, encerrando o processo com a resolugdo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Defiro os beneficios da
Justica Gratuita. Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos Juizados Especiais. Prazo recursal de 10 dias, igualmente nos termos da
mesma legislagdo, fazendo-se necessaria a representagio por advogado para tanto.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0013111-43.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301182141
AUTOR:LECI LOPES GONCALVES (SP228830- ANDERSON GUIMARAES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, na forma do artigo 487, I, do Novo Cddigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na petigdo
inicial por LECI LOPES GONCALVES, para reafirmar a DER do NB 42/194.053.201-6 para 04/11/2019, e mais, na forma do artigo 485, VI e §3°, do Novo Cddigo de
Processo Civil, julgo o feito extinto sem resolugado do mérito no que tange a reafirmacéo da DER para a data da propositura da agao.

Sem custas e sem honorarios nesta instancia.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0017817-69.2020.4.03.6301 - 10f VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301183318
AUTOR:MARIA KATIAROSEO PEREIRA (SP151699 - JOSE ALBERTO MOURA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc.

Trata-se de agdo proposta por MARIA KATIA ROSEO PEREIRA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, em que requer o
reconhecimento do periodo comum para computo de caréncia e concessio do beneficio de aposentadoria por idade.

Narra em sua inicial que requereu o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/183.445.222-5, em 05/03/2020, indeferido por falta de periodo de caréncia, ja que 0 INSS
considerou apenas 91 contribuigdes.

Alega que 0 INSS ndo computou o periodo comum de 02/02/2006 a 31/03/2019, em gozo do beneficio de auxilio-doenga NB 31/502.772.289-0.
Devidamente citado, 0 INSS apresentou contestagido requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.
E orelatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgao de outras provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formag&o da convicgdo deste Juizo.

Sem preliminares a apreciar.
Passo a analise do mérito.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto aos 6nus da prova. O 6nus da prova
¢ o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragdo seja de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagéo
feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma afirmagao perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptidao para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingdo da demanda, sem resolugdo do mérito, mas sim a
sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CP C, atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra
geral, o encargo subjetivo de apresentagdo da prova em Juizo incube a quem alega o fato. Nao atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posicao
visivelmente desfavoravel, pois o declarado, emregra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

Da aposentadoria por idade
A aposentadoria por idade encontra-se prevista no artigo 48 da Lein® 8.213/91, nos seguintes termos:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60
(sessenta), se mulher. (Redagdo dada pela Lein®9.032, de 1995)

Assim, 0s pressupostos para a obten¢do do beneficio pela LBP'S sdo: ser o requerente segurado da Previdéncia Social; ter a idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se for
homem, e 60 (sessenta) anos, se for mulher; caréncia de 180 contribui¢des, observada a tabela do artigo 142 para o segurado inscrito na Previdéncia Social até 24/07/1991.

Para a concessao de aposentadoria por idade os requisitos necessarios - numero de contribui¢des e idade minima - ndo precisam ser adquiridos concomitantemente, como se vé da
legislagdo especifica:

Lein®8213/91

Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. (Redagdo dada pela Lein®9.528, de 1997)

§ 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessdo tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagdo em vigor a
época em que estes requisitos foram atendidos. (Incluido pela Lein®9.528, de 1997)Lein® 10.666/2003

Art. 30 A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessdo das aposentadorias por tempo de contribuicdo e especial.
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§ loNa hipotese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessdo desse beneficio, desde que o segurado conte com, no
minimo, o tempo de contribui¢do correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.

A perda da qualidade de segurado ndo se traduz em perecimento do direito a aposentadoria por idade, desde que o segurado tenha preenchido todas as condigdes imprescindiveis a
concessdo do beneficio. Vale dizer, nesta espécie de beneficio previdenciario, por excegdo, ndo se requer a qualidade de segurado concomitante ao pedido administrativo. Isto
porque a idade necessaria para a concessdo do beneficio em muitos casos vira apds o término do periodo cogente de contribuigdes. Nada obstante, tendo no passado contribuido
com o que exigido em lei, estava apenas a aguardar o implemento dos demais requisitos legais.

A corroborar tal entendimento, trago a colagao os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERDA DE QUALIDADE. ART. 102 DA LEI 8.213/91.

A perda de qualidade de segurada urbana nao importa no perecimento do direito a aposentadoria, se vertidas as 60 (sessenta) contribui¢des, vier a implementar a idade limite de 60
(sessenta) anos. Precedentes do TFR e do STJ. Recurso conhecido e provido. (Relator: GILSON DIPP - Orgio Julgador: QUINTA TURMA DJ - DATA: 04/10/1999 PG:
00087 RESP 179405/SP - 1998/0046626-6 - ACORDAO Registro no STJ: 199800377808 RECURSO ESPECIAL Numero: 174925 UF:SP)

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR URBANO - DECRETO 89.312/84 - PERDA DA QUALIDADE DE
SEGURADO - INEXISTENCIA.

- O beneficio previdenciario de A posentadoria por Idade a Trabalhador Urbano reclama duas condigdes: a implementag@o da idade exigida na lei e o recolhimento pela segurada
das contribui¢des previdencidrias exigidas, ainda que sem simultaneidade.

- A perda da qualidade de segurado néo pressupde perecimento do direito a aposentadoria por idade.

Recurso conhecido e provido.

Decisdo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior Tribunal de Justiga em, na conformidade dos votos e das notas
taquigréficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento. Votaram com o St. Ministro Relator os Srs. Ministros, FELIX FISCHER, JOSE
ARNALDO e GILSON DIPP. Ausente, justificadamente, o Ministro EDSON VIDIGAL. Relator: JORGE SCARTEZZINI (Fonte: DJ - Data de Publicago:
13/11/2000 - P G:00155 Doc.: 4804 - Data da Decisdo: 17-10-2000 - Orgdo Julgador: QUINTA TURMA Tipo de Doc.: ACORDA O Registro no STJ: 200000717657
RECURSO ESPECIAL Numero: 267507 UF:SP)

Quanto a caréncia para a aposentadoria por idade tem-se que, para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24 de julho de 1991, obedecer-se-4 a regra de transi¢ao
disposta no artigo 142 da Lei 8.213/91. Anotando-se que a aplicagdo das determinagdes desta regra deve ser aferida em fungdo do ano de cumprimento da idade minima, fato
gerador do beneficio emtela, e ndo da data do requerimento administrativo.

Vale dizer, a partir da idade minima prevista na tabela, determina-se a caréncia que o individuo tenha de ter atendido para fazer jus ao beneficio. Sendo que, se quando do
preenchimento do requisito etario, falte ainda o integral cumprimento do requisito de contribuigdes minimas, néo se requer novo enquadramento pela tabela do artigo 142, com base
do requerimento do beneficio. Mesmo nestas circunstincias a determinagéo da incidéncia da regra de transigdo sera a idade do individuo.

Entrementes, sempre se recordando que assim o sera somente para aqueles que ingressaram no sistema antes da vigéncia da lein®. 8.213/91, portanto inscritos até 24 de julho de
1991, independentemente na manutengdo ou nio da qualidade de segurado. J4 para aqueles que somente se filiaram ao sistema previdenciario apds a publicagdo desta lei, a
caréncia sera de acordo com a nova regra, fazendo-se entdo necessario atender ao minimo de 180 contribuigdes.

Observando-se que aqueles que complementarem 60 anos de idade apds o ano de 2011, ja se enquadraram na contribuigdo minima de 180 meses, posto que no ano de 2011 a regra
de transicdo alcangou sua totalidade.

Dos periodos intercalados em gozo de beneficios por incapacidade
Outra importante e reiterada questdo é quanto a beneficios de incapacidades auferidos pelo individuo durante certos periodos, sendo intercalados periodos contributivos. Veja-se.

Os periodos em gozo de beneficio de incapacidade devem ser considerados como tempo de servigo, quando intercalados com periodos de contribuigao, em analogia ao previsto no
artigo 55,11 da Lei8.213/91:

“Art. 55. O tempo de servigo serd comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de
segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:

I - o tempo de servigo militar, inclusive o voluntario, e o previsto no § 1°do art. 143 da Constituido Federal, ainda que anterior a filiagdo ao Regime Geral de Previdéncia Social,
desde que ndo tenha sido contado para inatividade remunerada nas Forgas Armadas ou aposentadoria no servigo publico;

I1 - o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez;(...).

Nada obstante os termos legais, ampliou-se jurisprudencialmente para que, além do cémputo de tais periodos como tempo de servigo, fosse igualmente somado para a contagem
da caréncia exigida para o beneficio previdenciario pleiteado. Leia-se o entendimento:

Processo RESP 201201463478 RESP - RECURSO ESPECTAL - 1334467 Relator: CASTRO MEIRA, STJ Orgio julgador: SEGUNDA TURMA ; Fonte: DJE;
DATA: 05/06/2013... EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERIODO DE GOZO DE AUXILIO-DOENCA. COMPUTO
PARA FINS DE CARENCIA. CABIMENTO. 1. E possivela contagem, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo de beneficio por incapacidade,
desde que intercalado com periodos contributivos (art. 55,11, da Lei8.213/91). Precedentes do STJ e da TNU. 2. Se o tempo em que o segurado recebe auxilio-doenga é
contado como tempo de contribuigdo (art. 29, § 5°, da Lei8.213/91), consequentemente, deve ser computado para fins de caréncia. E a prépria norma regulamentadora que
permite esse computo, como se vé do disposto no art. 60, I11, do Decreto 3.048/99. 3. Recurso especial ndo provido. Data da Decisdo 28/05/2013. Data da Publicagio:
05/06/2013. Referéncia Legislativa: LEI 008213 AN0:1991. LBPS-91 LEI DE BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL ART: 00055 INC:00002.” (grifo nosso).

No mesmo sentido € o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagao: “Sumula 73: O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de
acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de contribui¢do ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuicdes
para a previdéncia social.”

Nio passa despercebido pela redagdo legal do artigo que a contagem no tempo de servigo ficaria restrita a admisséo para o tempo de contribui¢éo. A jurisprudéncia, no entanto,
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ampliando significativamente a letra legal, passou a identificar igualdade entre tempo de servigo e caréncia. A jurisprudéncia é macigamente majoritaria no sentido de que, além do
computo para o tempo de servigo, deve-se considerar para o preenchimento do requisito de caréncia o periodo intercalado entre auxilio-doenga e prestagdo de servigo.

Neste panorama falta senso logico-juridico gerar inseguranga nesta seara, para afirmar posicionamento ja superado, assim se curvando ao posicionamento majoritario do computo
do periodo também para caréncia.

Nada obstante se tornou imprescindivel a averiguag¢@o de ndo haver abuso de direito por parte do segurado. Anote-se que de tudo o que observado, o sujeito tem direito (ja baseado
em interpretagéo muito além dos termos claros da lei) a contagem do tempo de auxilio-doenga como periodo de caréncia, desde que seja este sucedido por efetiva prestagdo de
Servigo.

Vale dizer, a lei destina-se confessadamente a somar os periodos em que o sujeito permaneceu incapacitado, por evento inesperado, tendo de afastar-se do labor contra sua
vontade, de tal forma que o vinculo empregaticio se mantém, ainda que suspenso. A gora, a interpretaco jurisprudencial ampliou a contribui¢io para caréncia, contudo nada
alterou a finalidade da lei. Assim, se o sujeito apds longo periodo incapacitado e afastado do labor, com o término da incapacidade, ndo volve ao mercado de trabalho, ndo
retornando a prestacdo de servico; mesmo recolhendo algumas contribui¢des previdenciarias, apenas para aparentar a volta ao trabalho, ndo fica agambarcado pelo fim que a lei
pretende proteger neste cenario debatido.

Neste caso ha abuso de direito, posto que o sujeito age intencionalmente para ir além do direito que realmente possui, ingressando em uma esfera em que na verdade nem ha mais
direito, mas sim violagdo da esfera juridica dos demais, no caso violagao do direito de todos aqueles participantes do regime previdenciario, essencialmente contributivo em nosso
ordenamento juridico.

Esta conduta ilicita foi positivada em 2002 com o novo Cédigo Civil, conquanto jurisprudencialmente ja fosse reconhecida, dita a lei em seu artigo 187: “ Também comete ato ilicito
o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econdmico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes”.

Agir de forma a burlar o ordenamento juridico, contribuindo somente para aparentar intercalagdo de periodos a garantir o computo de periodo sem contribui¢do e, portanto,
impraticavel de ser contabilizado para os fins de caréncia, é precisamente a violagdo do direito por desrespeito ao fim econdmico e social que a lei preserva no caso; bem como por
pela conduta assinalada pela ma-fé e adversa aos bons costumes.

Cabe anotar que, conquanto a jurisprudéncia para fundamentar a amplitude dada ao artigo 55 em seu inciso 11 argumente que a incapacidade impossibilita a parte de contribuir,
basta uma visualizagdo rapida dos acontecimentos para saber que esta situagdo em momento algum é factivel a justificar o pretendido. Se antes o trabalhador contribuia para o
sistema previdenciario quando laborava, sendo o valor do beneficio calculado emrazio do salario do sujeito, ja que o valor da contribuicdo decorre de percentagem sobre o valor do
salario, certo € que igualmente poderia o sujeito continuar a contribuir, ainda que como facultativo.

Neste cenario, havendo esta identificagdo da atuagdo da parte, fica impossibilitada a contagem do periodo de auxilio-doenga gozado como se caréncia o fosse, e até mesmo como
tempo de contribui¢ao.

No caso concreto
A parte autora nasceu em 18/09/1956, completando 60 anos de idade em 2016, sendo necessario entdo 180 meses de contribuigdes.
A parte autora requer o reconhecimento do periodo comum de 02/02/2006 a 31/03/2019, em gozo do beneficio de auxilio-doenga NB 31/502.772.289-0.

Verifica-se que houve longo periodo em gozo de beneficio de incapacidade, de mais de 13 anos, o qual somente poderia ser reconhecido como caréncia se intercalado com
contribui¢des. E com isso, a parte autora verteu uma tnica contribuigdo mensal posterior, em carater de contribuinte facultativo, ou seja, ndo obrigatdrio, sem exercicio efetivo de
atividades, apenas para fins de requerimento do beneficio de aposentadoria em sequéncia (fl. 61, arquivo 2). Desta forma, é invidvel o reconhecimento dos periodos como caréncia
para o beneficio pleiteado, vez que ndo houve a devida intercalagéio com periodo contributivo, sem violagdo ao sistema juridico, caracterizado o abuso de direito, ndo havendo o que
se corrigir quanto a decisdo administrativa, que integralmente deve ser mantida.

Portanto, ante o conjunto probatério dos autos, ndo é possivel o reconhecimento do periodo comum de 02/02/2006 a 31/03/2019, em gozo do beneficio de auxilio-doenga NB
31/502.772.289-0. Consequentemente, a parte autora mantém a mesma contagem de tempo e caréncia apurados pelo INSS quando do deferimento do beneficio NB
41/183.445.222-5, com DER em 05/03/2020, ndo fazendo jus a concessao do beneficio de aposentadoria por idade, restando prejudicados os demais pedidos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE a demanda encerrando o processo com a resolugéo de seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
de 2015 (Lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, Lein.® 10.259/2001 e Lein.® 9.099/1995. Nos termos da
mesma legislagéo, ndo ha condenag@o em custas processuais e honorérios advocaticios, bem como o prazo recursalresta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a
representagdo por advogado para tanto. Defiro o pedido de gratuidade da Justica. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0009473-02.2020.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184176
AUTOR:ADRIELLY DE SOUZA LIMA (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com fulcro no art. 487,1,do CPC.
Sem custas e honorarios na forma da lei.

Defiro a gratuidade da justiga.

P.R.I.

0064306-04.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301185498
AUTOR:JOSE MARIA FERNANDES (SP253981 - RUTE DOS SANTOS SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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Ante o exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido por JOSE MARIA FERNANDES em face do Instituto
Nacional do Seguro Social- INSS.

Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se.

0016314-13.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301183930
AUTOR:AGUIMAR PEREIRA GONCALVES (SP346071 - TATIANE RODRIGUES DE MELO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, reconhego a caréncia da agdo, por auséncia de interesse de agir da parte autora, na forma do artigo 485, inciso V1, do Codigo de Processo Civil, no que se refere
aos periodos ja reconhecidos administrativamente.

No mais, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS PEDIDOS
para o fim de condenar o réu a obrigagdo de:

averbar as competéncias de 12/2006 e 01/2009 a 11/2009.

conceder o beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, desde a DER de 30/05/2019 (DIB).

pagar as prestagdes vencidas a partir de 30/05/2019 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal, o que totaliza R$31.851,12, atualizados até agosto de 2020, conforme ultimo
parecer contabil (RMI =R$2.118,23/ RMA em julho/2020 = R$2.163,56).

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigao das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente agao (artigo 103,
paragrafo tnico, da Lein®8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os
célculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor
da parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 30 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, com receio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagdo de devolugdo de valores), podera se
manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativa¢do e ao saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0019592-22.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184956
AUTOR:ELIANA GONCALVES DE ABREU FARIAS (SP254619 - ALEXANDRA NAKATA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto:

1) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, para condenar o INSS a averbar o vinculo empregaticio mantido no periodo de 11/04/1967 a 14/12/1970.
11) JULGO IMPROCEDENTE o pedido para concessio de aposentadoria por idade.

Sem condenag@o nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instdncia judicial

Defiro o pedido de gratuidade de justica, bem como a prioridade na tramita¢do do feito.

Dé-se ciéncia a0 Ministério Publico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0065188-63.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184630

AUTOR:JOSE ANISIO DE OLIVEIRA SANTOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em sentenga.

Trata-se de a¢@o proposta por JOSE ANISIO DE OLIVEIRA SANTOS, em face do Instituto Nacional de Seguro Social— IN'SS, em que requer o reconhecimento de
periodos comuns para concessao do beneficio de aposentadoria por idade, e subsidiariamente, a reafirmag¢@o da DER para a data em que cumprir os requisitos.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concesséo do beneficio NB 41/193.035.059-4, em 25/06/2019, o qual foi indeferido sob a alegagao de falta de caréncia
minima de contribuigdes.

Aduz que 0 INSS deixou de considerar os periodos comuns de 01/10/1975 a 29/02/1976, no Bar e Lanches Contomil Ltda.; de 02/05/1977 a 15/06/1980, de 01/12/1980 a
30/06/1981 ¢ 01/12/1981 20/06/1982, no Bar e Restaurante Norte Sul Ltda.; de 04/01/1993 a 24/02/1995, em José Carlos Verrastro e de 01/06/1995 a 10/09/1996, em Comércio
de Refeigdes 2 Amigos Ltda..

Citado, 0 IN'SS apresentou contestagao, alegando preliminarmente a auséncia de interesse processual, a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da causa e a ocorréncia
de prescrigdo e decadéncia, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.

E o relatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgdo de outras provas, em

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/08/2020  99/1430



audiéncia ou fora dela, para a formag&o da convicgdo deste Juizo.

Refuto a alegagio de auséncia de interesse processual, uma vez que a parte autora comprovou o ndo reconhecimento do pedido pelas vias administrativas. A fasto a ocorréncia de
decadéncia, uma vez que nio decorreram dez anos entre a concessao do beneficio e o ajuizamento da a¢do. No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial
Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o limite de 60 saldrios minimos. P or outro lado, a prejudicial de prescri¢do, emrazio de
expressa disposi¢do legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execug@o de eventuais calculos, deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no quinquénio
anterior ao ajuizamento da a¢do, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto aos 6nus da prova. O 6nus da prova
¢ o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragao seja de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagdo
feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma afirmag¢ao perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptidao para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova nio leva a extingdo da demanda, sem resolu¢@o do mérito, mas sima
sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CP C, atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra
geral, 0 encargo subjetivo de apresentagio da prova em Juizo incumbe a quem alega o fato. Ndo atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posicdo
visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

Da aposentadoria por idade
A aposentadoria por idade encontra-se prevista no artigo 48 da Lein® 8.213/91, nos seguintes termos:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60
(sessenta), se mulher. (Redago dada pela Lein®9.032, de 1995)

Assim, os pressupostos para a obtengdo do beneficio pela LBPS sdo: ser o requerente segurado da Previdéncia Social; ter a idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se for
homem, e 60 (sessenta) anos, se for mulher; caréncia de 180 contribui¢des, observada a tabela do artigo 142 para o segurado inscrito na Previdéncia Social até 24/07/1991.

Para a concessdo de aposentadoria por idade os requisitos necessarios - nimero de contribuigdes e idade minima - ndio precisam ser adquiridos concomitantemente, como se vé da
legislagdo especifica:

Lein®8.213/91

Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade.

§ 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessao tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagdo em vigor a
época em que estes requisitos foram atendidos.

Art. 3°A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessdo das aposentadorias por tempo de contribuicdo e especial.

§ 1°Na hipétese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concesséo desse beneficio, desde que o segurado conte com, no
minimo, o tempo de contribui¢do correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.

A perda da qualidade de segurado ndo se traduz em perecimento do direito & aposentadoria por idade, desde que o segurado tenha preenchido todas as condigdes imprescindiveis a
concessdo do beneficio. Vale dizer, nesta espécie de beneficio previdenciario, por exceg¢do, ndo se requer a qualidade de segurado concomitantemente com o pedido
administrativo. Isto porque a idade necessaria para a concessdo do beneficio em muitos casos vira apds o término do periodo cogente de contribuices. Nada obstante, tendo no
passado contribuido com o que exigido em lei, estava apenas a aguardar o implemento dos demais requisitos legais.

A corroborar tal entendimento, trago a colagao os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERDA DE QUALIDADE. ART. 102 DA LEI 8.213/91. A perda de qualidade de
segurada urbana ndo importa no perecimento do direito a aposentadoria, se vertidas as 60 (sessenta) contribuicdes, vier a implementar a idade limite de 60 (sessenta) anos.
Precedentes do TFR e do STJ. Recurso conhecido e provido. (Relator: GILSON DIPP - Orgio Julgador: QUINTA TURMA DJ - DATA: 04/10/1999 P G: 00087 RESP
179405/SP - 1998/0046626-6 - ACORDAO Registro no STJ: 199800377808 RECURSO ESPECIAL Numero: 174925 UF: SP)

PREVIDENCIARIO -APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR URBANO - DECRETO 89.312/84- PERDA DA QUALIDADE DE
SEGURADO - INEXISTENCIA. - O beneficio previdencidrio de A posentadoria por Idade a Trabalhador Urbano reclama duas condigdes: a implementagdo da idade exigida
na leie o recolhimento pela segurada das contribuigdes previdenciarias exigidas, ainda que sem simultaneidade. - A perda da qualidade de segurado ndo pressupde perecimento do
direito a aposentadoria por idade. Recurso conhecido e provido. Decisdo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior
Tribunal de Justica em, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento. Votaram com o Sr.
Ministro Relator os Srs. Ministros, FELIX FISCHER, JOSE ARNALDO e GILSON DIPP. Ausente, justificadamente, o Ministro EDSON VIDIGAL. Relator: JORGE
SCARTEZZINI (Fonte: DJ - Data de Publicagio: 13/11/2000 - PG:00155 Doc.: 4804 - Data da Decisdo: 17-10-2000 - Orgdio Julgador: QUINTA TURMA Tipo de Doc.:
ACORDAO Registrono STJ:200000717657 RECURSO ESPECIAL Numero: 267507 UF:SP).

Quanto a caréncia para a aposentadoria por idade tem-se que, para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24 de julho de 1991, obedecer-se-a a regra de transicdo
disposta no artigo 142 da Lei 8.213/91. Anotando-se que a aplicagdo das determinagdes desta regra deve ser aferida em fungdo do ano de cumprimento da idade minima, fato
gerador do beneficio emtela, e ndo da data do requerimento administrativo.

Vale dizer, a partir da idade minima prevista na tabela, determina-se a caréncia que o individuo tenha de ter atendido para fazer jus ao beneficio. Sendo que, se quando do
preenchimento do requisito etério, falte ainda o integral cumprimento do requisito de contribuigdes minimas, ndo se requer novo enquadramento pela tabela do artigo 142, com base
do requerimento do beneficio. Mesmo nestas circunstancias a determinagéo da incidéncia da regra de transi¢o sera a idade do individuo.

Entrementes, sempre se recordando que assim o serd somente para aqueles que ingressaram no sistema antes da vigéncia da lein®. 8.213/91, portanto inscritos até 24 de julho de
1991, independentemente na manutengao ou ndo da qualidade de segurado. Ja para aqueles que somente se filiaram ao sistema previdenciario apos a publicagdo desta lei, a
caréncia sera de acordo com a nova regra, fazendo-se entdo necessario atender ao minimo de 180 contribuigdes.
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Observando-se que aqueles que complementarem 60 anos de idade apds o ano de 2011, ja se enquadraram na contribuicdo minima de 180 meses, posto que no ano de 2011 a regra
de transi¢@o alcangou sua totalidade.

REAFIRMACAO DA DER (Data de Entrada do Requerimento A dministrativo).

O requerimento de beneficio previdenciario implica na realizagdo pelo interessado de pedido de concessdo do beneficio ao INSS, em uma de suas agéncias destinada ao
desenvolvimento do procedimento para a analise do pleito. Este processo administrativo € iniciado por um pedido formal denominado de requerimento administrativo.
Teoricamente neste momento o segurado deveria ter preenchido todos os requisitos necessarios para a concessao do beneficio. Logo, este seria o termo a quo da concretizagao do
direito do segurado, a partir de quando teria direito ao recebimento dos valores, € eventuais outras consequéncias existentes, decorrentes de seu beneficio previdenciario.

Com o tempo surgiu a discusséo sobre a possibilidade de o sujeito que, conquanto quando da realizagdo do pedido administrativo, com a formalizagdo de seu interesse e informagao
a administracdo, isto €, na data do requerimento administrativo, ndo tivesse completado as condi¢des para a concessao do beneficio, ou para a concessao na melhor forma, por
exemplo, com melhor renda inicial, mas no decorrer do andamento processual administrativo ou judicial, portanto em data posterior 8 DER, apresentasse os elementos legais para
tanto, poderia ter esta situagdo benéfica posterior considerada para aquela demanda. De modo a integralizar todos os elementos legais para a concessio do direito ndo quando da
provocagdo da administragdo, mas somente em momento posterior, durante a agéo judicial.

Ocorrendo a observagio da letra da leiem ocasido porvindoura a data que legalmente seria aquela a observar o preenchimento dos requisitos (a data da DER), poderia a
Administragdo ou o Judiciario passar a considerar a data do atendimento do preenchimento dos requisitos legais como a data da DER (tendo este novo momento como o inicial,
como a data da DER), sem exigir do jurisdicionado a movimentag&o de outro processo para o reconhecimento de tais fatos posteriores a propositura da demanda; aproveitando-
se, portanto, do procedimento ja em curso? O que se teria em tal caso, € o que se denomina de reafirmagdo da DER.

Em outros termos a mesma coisa, tal como fixado na tese analisada pelo E. STJ, de representativo de controvérsia: “¢ possivel a reafirmagdo da DER (data de entrada do
requerimento administrativo) para o momento em que implementados os requisitos para a concessdo do beneficio, mesmo que isso se dé no intersticio entre o ajuizamento da agdo
e a entrega da prestacdo jurisdicional nas instancias ordinarias, nos termos dos artigos 493 e 933 do CP C/2015, observada a causa de pedir.”.

Em outubro de 2019 o Colendo Tribunal julgou o tema em mote, identificado como tema 995, decidindo ser possivel o jurisdicionado pleitear a reafirmagdo da DER, como
reconhecimento e computo até a segunda instancia jurisdicional, de forma a ter reconhecidas e computadas contribuigdes vertidas apds o inicio da agao judicial.

Estabeleceu-se que, nos termos do artigo 493 do CP C/2015, o Juiz deve resolver a lide conforme o estado em que ela se encontre quando do julgamento, o que implica em
considerar fato superveniente que interfira na relagéo juridica, desde que tal fato contenha um liame coma causa de pedir.

Assim, se quando o jurisdicionado provocou a previdéncia social, realizando o requerimento administrativo, ainda ndo apresentasse todas as contribuicdes previdenciarias forgosas
para o direito pleiteado, mas apds este momento, no curso da agdo judicial, houver outros recolhimentos a serem computados, estes deverdo ser considerados quando do
julgamento. E, neste contexto, fixa-se a data de inicio do beneficio para o tempo do adimplemento dos requisitos legais. Quer dizer, reafirma-se a DER para a data em que o
interessado efetivamente atendeu o nimero de contribuigdes necessaria para a concretizagdo de seu direito, ou mesmo se acrescentam nos calculos as contribuigdes posteriores
para melhor beneficio, com melhor renda, ser reconhecido em prol do segurado.

Entendeu o E. Tribunal que ndo ha com isto violagdo ao principio da congruéncia entre a sentenga e o delineamento da demanda com a exordial, posto que ¢ fato superveniente a
ser considerado nos termos do artigo 492 do CP C. Bem como que, com este mecanismo, presta-se a jurisdicio com obediéncia ao principio da economia processual e eficiéncia
jurisdicional. Ressalvando a natureza do direito em discussao, que implica na presenga do risco social e a necessidade protegao social.

O direito a reafirmag@o da DER, veio delineado pelo E. STJ, de modo que se pode destacar requisitos a serem observados. Primeiramente, tem de se tratar de fato superveniente
que ndo demande instrugdo probatoria complexa, sendo fato comprovado de plano. Consequentemente nio se reabre a instrugéo probatdria, até porque o processo dirige-se a um
fim, seguindo uma ordem procedimental logica. Interessante a definigdo empregada aqui pela Corte, qual seja: “...ndo deve apresentar contraponto ao seu reconhecimento. ”, 0
que deixa assente que ndo se reabre discuss@o quanto ao periodo entdo alegado como preenchido e a ser computado devido a posteriores contribuigdes recolhidas. Tendo de ser
comprovado sem discussdes, pela apresentacdo de plano pelo interessado de documentos suficientes em si. Ressalvando-se, apresentados pela propria parte autora, sem
intervengdes judiciais, posto que ha o aclaramento estabelecido no julgado que deve ser “de plano” apresentado o documento sobre o fato posterior alegado.

Outrossim, tem de ser submetido ao contraditdrio, portanto, apos a juntada de prova que por sisé tenha o julgador como suficiente para a corroboragdo do direito, por se prestar a
provar o alegado fato superveniente (contribuigdes posteriores a serem computadas), tem de ser submetida ao contraditorio, intimando-se 0 INSS para manifesta¢@o sobre os
documentos e alegagdes. Esclareca-se, que o fato de ndo caber contrapontos e ndo ser possivel nova instrugéo probatéria, com rediscusséo de novos fatos, ndo suplanta a forgosa
intimago da parte ré para conhecimento da alegagio e prova trazidas aos autos, sob pena de violag@o aos principios processuais constitucionais.

Fixouainda o E. STJ até quando pode dar-se o reconhecimento de tais fatos supervenientes. Até segunda instancia judicial, mas ndo na fase de execugao, posto ser imperativo o
fim da lide e conclusdo do processo, com a formagao do titulo executivo.

A reafirmagdo da DER tem de ser requerida pelo jurisdicionado na demanda, e néio deve ser motivo para a consideragio de pedido e fato que ndo guardem relagdo coma causa
de pedir ja descrita, e assim estabelecida, com a inicial. Isto ¢, o fato superveniente a ser considerado deve guardar pertinéncia coma causa de pedir.

O momento em que se tera como o inicio do direito do jurisdicionado sera entdo o momento em que os requisitos foram atendidos integralmente. Por conseguinte, a reafirmagao da
DER néo retroage para o momento da propositura da demanda ou o inicio do processo administrativo ou judicial, mas sim a fixa na ocasido futura, quando a ultima contribuigdo
necessaria para a existéncia dos requisitos for acatada. Sempre reafirmando a DER no momento futuro, na ocasifio em que o fato em concreto se torna subsumido a previsao
legal.

Este item do estabelecimento da tese pelo E. STJ tem grande relevancia para ndo abrir discussdo quanto a valores atrasados. Evidencia-se que ndo havera valores retroativos a
serem pagos ao administrado, quando valer-se da Reafirma¢@o da DER, porque o direito somente se concretiza no curso do processo, apos o ajuizamento da agio, € neste
momento em que todos os requisitos legais sdo atendidos é que se identifica a data inicial para pagamentos. Dai para frente, sem valores devidos antes da integralizagio dos
termos legais.

Ainda que 0 INSS queira alegar violagdo a estabilidade processual e inovagao pela parte autora no decorrer da demanda, tais alegagdes ja foram afastadas pelo Tribunal Superior,
coma consideragdo que o INSS ja conhece de tais fatos, a uma, porque a ele cabe guardar tais dados e informagdes; a duas, porque, inclusive, existe reconhecimento
administrativo desta situagao, qualseja, a reafirmag¢do da DER.
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Este reconhecimento administrativo da possibilidade da Reafirmagdo da Der e, logo, de ndo caracterizagdo de surpresa para a parte ré, decorre do fato de que ha inclusive atos
normativos dispondo quanto a utilizagéo deste instrumento. A instrugéo normativa 45/2010, artigos 621 a 623; e a instrugdo normativa 77/2015, artigo 690, estabelecendo o dever
de o servidor do INSS informar ao segurado a opgéo de reconhecer o direito ao beneficio, em momento posterior ao inicio do procedimento, como consequéncia de futuro
preenchimento dos requisitos legais. Anotando que a instrugéo normativa de 2016, de nimero 85, ndo impediu a incidéncia deste instrumento ja nas vias administrativas.

Anote-se por fim sobre este tema, que a reafirmagéo da DER da-se sempre dentro do mesmo regime juridico existente. Destarte, apos a Emenda Constitucional de 2019, a partir
de 13/11/2019, inclusive, ndo se pode mais reafirmar a DER de tempo posterior a esta data, para somar-se tempo de contribuigdo com requisitos anteriores, previstos em leis ndo
mais vigentes. Dentro do mesmo regime juridico posteriormente vigente, portanto a partir de 13/11/2019, se for necessario poder-se-a reafirmar a DER, quando o direito for
integralmente pleiteado nos novos moldes. Vale dizer, se até a vigéncia das novas regras para aposentadoria, até 12/11/2019, a parte autora ndo tiver de modo integral completado
os requisitos legais, forgosamente também quanto ao tempo de contribuigdo necessario para a aposentadoria, ndo podera considerar periodo posterior a esta data, pois outros serdo
os requisitos a serem considerados; enquadrando-se a parte autora ou nas regras de transicdo ou no novo sistema previdenciario delineado pela Reforma da Previdéncia, como a
EC 103/2019 passou a ser conhecida.

Sendo que para gozar deste novo ordenamento juridico, nos moldes em que previsto, deve ser requerido o pedido administrativamente e, caso ndo alcangado, por resisténcia, pela
parte ré, da pretensdo da parte autora, ai sim por agéo judicial, com os devidos topicos legais.

No caso concreto.
A parte autora nasceu em 25/06/1954, completando 65 anos de idade em 2019, sendo necessario entdo 180 meses de contribuigdes.

Analisando o processo administrativo da Autarquia Federal, verifica-se que foi considerado o tempo de 13 anos, 02 meses e 20 dias (fl. 214, arquivo 02), o que totaliza 161
contribuigdes.

Inicialmente verifico que o periodo de 01/06/1995 a 31/08/1996, em Comércio de Refeigdes 2 Amigos Ltda. ja foi reconhecido como especial pelo INSS, conforme contagem
apurada (fl. 214, arquivo 02) e reproduzida pela contadoria judicial (arquivo 30), de maneira que se configura auséncia de interesse processual quanto ao pedido de seu
reconhecimento.

Resta controverso o reconhecimento dos seguintes periodos comuns:

a) de 01/10/1975 a 29/02/1976,no Bar e Lanches Contomil Ltda.: consta anotagdo em CTP'S (fl. 15, arquivo 02) do cargo de balconista, em consonancia com demais anota¢des
de FGTS (fl. 30), sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

b) de 02/05/1977 a 15/06/1980, de 01/12/1980 a 30/06/1981 ¢ 01/12/1981 20/06/1982, no Bar ¢ Restaurante Norte Sul Ltda.: constam anotagdes em CTP S (fls. 15/16, arquivo 02)
do cargo de balconista, corroborada por demais anotagdes de alteragdes de salario (fl. 26), férias (fl. 28) e FGTS (fl. 30), sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

c) de 04/01/1993 a 24/02/1995, em José Carlos Verrastro: consta anotagdo em CTPS (fl. 59, arquivo 02) do cargo de chapeiro, entretanto, a data de emissao do documento ¢
posterior ao vinculo (fl. 57), e as demais anotagdes de contribuicdo sindical (fl. 64), alteragdes de salario (fls. 65/66) e férias (fl. 70) ndo possuem o carimbo da empresa, além de
constar identificagao ilegivel do nome do empregador, ndo havendo qualquer outro documento que possa corroborar tais informagdes, de maneira que resta inviavel seu
reconhecimento.

d) de 01/09/1996 a 10/09/1996, em Comércio de Refeigdes 2 Amigos Ltda.: consta anotagdo em CTP'S (fl. 59, arquivo 02) do cargo de ajudante de cozinha, corroborada por
demais anotagdes de contribuigdo sindical (fl. 64), alteragdes de salario (fl. 66), FGTS (fl. 71) e anotagdes gerais (fl. 74), sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

Destaco que a mera auséncia no CNIS de vinculos antigos ndo é suficiente para a exclusdo da contagem, visto que a base CNIS existe desde 1994 e ¢ natural a auséncia e
desorganizagdo das empresas e 6rgdos quanto ao langamento de vinculos mais antigos, isso sem contar a notdria inadimpléncia.

Ha que se ter em mente que as informagdes constantes dos documentos apresentados gozam de presung@o relativa de veracidade, porque presumida a idoneidade e a boa-fé do
empregador que os emitiu, transferindo-se a0 INSS o 6nus de apresentar provas capazes de elidir essa ficgdo quando dos autos ndo aflorem, espontaneamente, elementos
suficientes para tanto, o que no presente caso ndo ocorreu. As CTP Ss anexadas aos autos apresentam estado de conservagao condizente com a época em que foram emitidas e
semrasura, sendo plenamente validas para comprovagio dos periodos pleiteados, exceto do periodo de anotagdo extemporanea.

Desta forma, entendo possivel o reconhecimento dos periodos comuns de 01/10/1975 a 29/02/1976, no Bar e Lanches Contomil Ltda.; de 02/05/1977 a 15/06/1980, de 01/12/1980
a30/06/1981 e 01/12/1981 20/06/1982, no Bar e Restaurante Norte Sul Ltda. e de 01/09/1996 a 10/09/1996, em Comércio de Refeigdes 2 Amigos Ltda.. J& o periodo de
04/01/1993 a 24/02/1995, em José Carlos Verrastro nio merece reconhecimento, conforme fundamentado.

Com base nestas disposi¢des e de acordo com a contagem acima, a parte autora até a DER (25/06/2019) contava com 17 anos, 06 meses e 04 dias, somando 214 contribuicdes,
tempo suficiente para concessédo do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/193.035.059-4, com coeficiente de 87%, sem aplicagdo de fator previdenciario, sendo
desnecessaria a reafirmagdo da DER por ja ter cumprido os requisitos.

Ponderando, como alhures extensivamente anotado, que os requisitos idade e caréncia ndo precisam ser cumpridos simultaneamente, a parte autora possuia caréncia necessaria
para a concessdo do beneficio pleiteado.

DISPOSITIVO:
Ante o0 exposto, encerro o processo sem resolugdo do mérito quanto ao pedido de reconhecimento da especialidade do periodo de 01/06/1995 a 31/08/1996, em Comércio de
Refeigdes 2 Amigos Ltda., nos termos do artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil de 2015 (lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos

Juizados Especiais Federais, lein.® 10.259/2001 e lein.® 9.099/95, pela auséncia de interesse processuale JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) Reconhecer os periodos comuns de 01/10/1975 a 29/02/1976,no Bar e Lanches Contomil Ltda.; de 02/05/1977 a 15/06/1980, de 01/12/1980 a 30/06/1981 ¢ 01/12/1981
20/06/1982, no Bar e Restaurante Norte Sul Ltda. e de 01/09/1996 a 10/09/1996, em Comércio de Refeigdes 2 Amigos Ltda., para fins de computo como caréncia.

IT) Néo reconhecer o periodo comum de 04/01/1993 a 24/02/1995, em José Carlos Verrastro, conforme fundamentado.
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I1T) Condenar o INSS a implantar o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/193.035.059-4, desde 25/06/2019, com um valor de renda mensal inicial - RMI no valor de R$
1.007,45 (UM MIL SETE REAIS E QUARENTA E CINCO CENTAVOS) e renda mensal atual—- RMA no valor de R$ 1.045,00 (UM MIL QUARENTA E CINCO
REAIS) emjulho/2020, e a pagar as diferengas devidas, desde a data da entrada do requerimento administrativo (25/06/2019), no valor de R$ 14.413,74 (QUATORZE MIL
QUATROCENTOS E TREZE REAIS E SETENTA E QUATRO CENTAVOS), atualizados até agosto/2020. Ressalto que os calculos para a fixagdo dos valores acima
foram elaborados pela Contadoria deste Juizado Especial Federal, com base no Manual de Calculos da Justiga Federal vigente a época dos calculos, passando a ser parte
integrante da presente sentenga.

1V) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do NCP C, combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais, lein®. 10.259/2001 e lein®.
9.099/1995. Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95. Defiro o beneficio da justica gratuita. Defiro a prioridade na
realizagdo dos atos e diligéncias cabiveis no presente feito, conforme requerido pela parte autora, nos termos da legislagao vigente, ressaltando, porém, que héa diversos pedidos da
mesma natureza nesta Vara. Anote-se.

P.R.I.

0023119-79.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301176419
AUTOR:GIOVANE BORGES FERREIRA (SP295758 - VERONICA DA SILVA ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC, e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTES os pedidos do autor para determinar ao INSS que

a) averbe e compute os periodos de 13/05/2000 a 12/04/2002 e de 04/11/2006 até 15/12/2011 como tempo especial, autorizando-se-lhes a conversdo em comum;

b) implante o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao, com termo inicial em 31/07/2020, renda mensal inicial de R$ 1.302,61, incidéncia do coeficiente de 90% do
salario de beneficio, e renda mensal atual de R$ 1.302,61 em julho de 2020;

¢) pague, apos o transito em julgado, o montante de parcelas vencidas no total de R$ 43,61, atualizados até 08/2020 e apurados pela Contadoria Judicial segundo os critérios do
Manual de Calculos vigente para a Justiga Federal.

Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio, assim como os riscos irreparaveis a que a autora estaria sujeita
caso devesse aguardar o transito em julgado da demanda, estdo presentes os pressupostos necessarios a antecipagao dos efeitos da tutela. Oficie-se 0 INSS, para que implante o
beneficio no prazo de 30 (trinta) dias; tal medida ndo implicara o pagamento de atrasados.

Sem condenag@o em custas e honorarios, ante o teor dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

Concedo a gratuidade de justica. Anote-se.

Apos o transito em julgado, expega-se RPV para o pagamento dos atrasados.

P.R.1.O.

0061613-47.2019.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184706
AUTOR:NOEMIA DO CARMO PEREIRA SOUZA (SP192421 - DOVAIR BATISTA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito com amparo no artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, para condenar o INSS a conceder o
beneficio de aposentadoria por invalidez, em favor de NOEMIA DO CARMO PEREIRA SOUZA, com data de inicio (DIB) no dia 05/08/2019, com renda mensal inicial de
R$1.689,20 e renda mensal atual de R$ 1.720,95 (em 06/2020).

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, relativas ao periodo de 05/08/2019 até 30/06/2020, com juros e corre¢do monetaria, nos termos do Manual de
Orientag@o de Procedimentos para os Célculos na Justiga Federal, no montante de R$ 19.667,67, atualizado até o més de julho de 2020, ja descontados os valores recebidos
administrativamente e ja observada a prescri¢do quinquenal, conforme parecer da contadoria.

Presentes os pressupostos do art. 300, do Cddigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, defiro a antecipagao dos efeitos da tutela, para o fim de
determinar a implantagao do beneficio, devendo ser cessado o pagamento de prestagdes ndo cumulaveis com o beneficio ora deferido.

Oficie-se a0 INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Fixo a data de inicio do pagamento do beneficio (DIP) em 01/07/2020.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Diante da manifestac¢do da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50.
Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se. Cumpra-se.

Caso ndo tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenga, podendo opor embargos de declaragdo no prazo maximo de 5 dias tteis ou interpor
recurso de sentenga no prazo maximo de 10 dias tteis, devendo, para tanto, contratar advogado da sua confianga ou procurar a Defensoria Piblica da Unido, situada nesta
Capital, Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel. (11) 3627-3400, com a antecedéncia necessaria para cumprir os prazos acima.

0067112-12.2019.4.03.6301 - 10F VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301183762
AUTOR:MARIA ROCHA DA MOTA (SP360201 - FABIANO EVANGELISTA DE CARVALHO, SP321278 - JOSE CARLOS DE MENDONCA NETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos em sentenga.

Trata-se de agéo proposta por MARIA ROCHA DA MOTA, em face do Instituto Nacional de Seguro Social— INSS, em que requer o reconhecimento de periodos comuns
para concessdo do beneficio de aposentadoria por idade.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessio do beneficio NB 41/191.619.053-4 em 21/06/2019, o qual foi indeferido sob a alegagdo de falta de caréncia
minima de contribui¢des.

Aduz que 0 INSS deixou de considerar como caréncia os periodos de 02/06/1986 a 01/06/1988, no Municipio de A copiara; de 01/01/2018 a 31/03/2018 e de 01/01/2019 a
28/02/2019, de contribuicdes facultativas.

Citado, 0 INSS apresentou contestagio, alegando preliminarmente a auséncia de interesse processual, a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da causa e a ocorréncia
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de prescrigdo e decadéncia, requerendo, no mérito, a improcedéncia da demanda.
E orelatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgao de outras provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formag@o da convicgdo deste Juizo.

Refuto a alegagdo de auséncia de interesse processual, uma vez que a parte autora comprovou o ndo reconhecimento do pedido pelas vias administrativas. A fasto a ocorréncia de
decadéncia, uma vez que ndo decorreram dez anos entre a concessao do beneficio e o ajuizamento da agado. No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial
Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o limite de 60 salarios minimos. P or outro lado, a prejudicial de prescri¢do, emrazio de
expressa disposicao legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execugdo de eventuais célculos, deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no quinquénio
anterior ao ajuizamento da acdo, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto aos 6nus da prova. O 6nus da prova
¢ o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragéo seja de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagio
feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma afirmagéo perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptiddo para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingdo da demanda, sem resolu¢@o do mérito, mas sima
sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CP C, atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra
geral, 0 encargo subjetivo de apresentagdo da prova em Juizo incumbe a quem alega o fato. Ndo atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posicdo
visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

Da aposentadoria por idade
A aposentadoria por idade encontra-se prevista no artigo 48 da Lein® 8.213/91, nos seguintes termos:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60
(sessenta), se mulher. (Redagdo dada pela Lein®9.032, de 1995)

Assim, os pressupostos para a obteng@o do beneficio pela LBP S sdo: ser o requerente segurado da Previdéncia Social; ter a idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se for
homem, e 60 (sessenta) anos, se for mulher; caréncia de 180 contribuigdes, observada a tabela do artigo 142 para o segurado inscrito na Previdéncia Social até 24/07/1991.

Para a concessdo de aposentadoria por idade os requisitos necessarios - nimero de contribuigdes e idade minima - ndo precisam ser adquiridos concomitantemente, como se vé da
legislagdo especifica:

Lein®8.213/91

Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade.

§ 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessao tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagdo em vigor a
época em que estes requisitos foram atendidos.

Art. 3° A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao das aposentadorias por tempo de contribui¢do e especial.

§ 1°Na hipétese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessdo desse beneficio, desde que o segurado conte com, no
minimo, o tempo de contribui¢do correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.

A perda da qualidade de segurado ndo se traduz em perecimento do direito a aposentadoria por idade, desde que o segurado tenha preenchido todas as condi¢des imprescindiveis a
concessdo do beneficio. Vale dizer, nesta espécie de beneficio previdenciario, por excec¢do, ndo se requer a qualidade de segurado concomitantemente com o pedido
administrativo. Isto porque a idade necessaria para a concessdo do beneficio em muitos casos vira apos o término do periodo cogente de contribuicdes. Nada obstante, tendo no
passado contribuido com o que exigido em lei, estava apenas a aguardar o implemento dos demais requisitos legais.

A corroborar tal entendimento, trago a cola¢@o os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERDA DE QUALIDADE. ART. 102 DA LEI 8.213/91. A perda de qualidade de
segurada urbana n3o importa no perecimento do direito a aposentadoria, se vertidas as 60 (sessenta) contribuicdes, vier a implementar a idade limite de 60 (sessenta) anos.
Precedentes do TFR e do STJ. Recurso conhecido e provido. (Relator: GILSON DIPP - Orgao Julgador: QUINTA TURMA DJ - DATA : 04/10/1999 P G: 00087 RESP
179405/SP - 1998/0046626-6 - ACORDAO Registro no STJ: 199800377808 RECURSO ESPECIAL Numero: 174925 UF:SP)

PREVIDENCIARIO - APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR URBANO - DECRETO 89.312/84 - PERDA DA QUALIDADE DE
SEGURADO - INEXISTENCIA. - O beneficio previdenciario de A posentadoria por Idade a Trabalhador Urbano reclama duas condigdes: a implementago da idade exigida
na leie o recolhimento pela segurada das contribuigdes previdenciarias exigidas, ainda que sem simultaneidade. - A perda da qualidade de segurado ndo pressupde perecimento do
direito a aposentadoria por idade. Recurso conhecido e provido. Decisdo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior
Tribunal de Justica em, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento. Votaram com o Sr.
Ministro Relator os Srs. Ministros, FELIX FISCHER, JOSE ARNALDO e GILSON DIPP. Ausente, justificadamente, o Ministro EDSON VIDIGAL. Relator: JORGE
SCARTEZZINI (Fonte: DJ - Data de Publicagio: 13/11/2000 - PG:00155 Doc.: 4804 - Data da Decisdo: 17-10-2000 - Orgdio Julgador: QUINTA TURMA Tipo de Doc.:
ACORDAO Registro no STJ: 200000717657 RECURSO ESPECIAL Nimero: 267507 UF:SP).

Quanto a caréncia para a aposentadoria por idade tem-se que, para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24 de julho de 1991, obedecer-se-4 a regra de transi¢ao
disposta no artigo 142 da Lei8.213/91. Anotando-se que a aplicag@o das determinagdes desta regra deve ser aferida em fung@o do ano de cumprimento da idade minima, fato
gerador do beneficio em tela, e ndo da data do requerimento administrativo.

Vale dizer, a partir da idade minima prevista na tabela, determina-se a caréncia que o individuo tenha de ter atendido para fazer jus ao beneficio. Sendo que, se quando do
preenchimento do requisito etario, falte ainda o integral cumprimento do requisito de contribuigdes minimas, néo se requer novo enquadramento pela tabela do artigo 142, com base
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do requerimento do beneficio. Mesmo nestas circunsténcias a determinagéo da incidéncia da regra de transicéo sera a idade do individuo.

Entrementes, sempre se recordando que assim o sera somente para aqueles que ingressaram no sistema antes da vigéncia da lein®. 8.213/91, portanto inscritos até 24 de julho de
1991, independentemente na manutengao ou ndo da qualidade de segurado. Ja para aqueles que somente se filiaram ao sistema previdenciario apos a publicagdo desta lei, a
caréncia sera de acordo com a nova regra, fazendo-se entdo necessario atender ao minimo de 180 contribuigdes.

Observando-se que aqueles que complementarem 60 anos de idade apds o ano de 2011, ja se enquadraram na contribuicdo minima de 180 meses, posto que no ano de 2011 a regra
de transi¢do alcangou sua totalidade.

Do reconhecimento de periodos

O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de
sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuicdes previdencidrias pelo empregador ao INSS; ou
divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sio situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nao langados ou mesmo falta de registros no

CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo
a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas desde
logo presumivelmente suficientes para a configura¢do juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstragao, conquanto para
leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda;
anotagdes semrasuras etc.

Das contribuigdes individuais e facultativas

E de se observar que o artigo 30, inciso I1 da Lein® 8.212/91 determina que os segurados contribuinte individual e facultativo estdo obrigados a recolher sua contribuigdo por
iniciativa propria, até o dia quinze do més seguinte ao da competéncia.

“Art. 30. A arrecadagdo e o recolhimento das contribuicdes ou de outras importancias devidas a Seguridade Social obedecem as seguintes normas:

)
11 - os segurados contribuinte individual e facultativo estdo obrigados a recolher sua contribuigo por iniciativa propria, até o dia quinze do més seguinte ao da competéncia;”

A norma acima transcrita determina que ao contribuinte individual incumbe o dever de efetuar o recolhimento da contribui¢io previdenciaria decorrente do exercicio de suas
atividades.

Complementando este dispositivo, o artigo 27,11, da Lein.® 8.213/91 disciplina:

"Art. 27. Para computo do periodo de caréncia, serdo consideradas as contribuigcdes:

)

11 - realizadas a contar da data do efetivo pagamento da primeira contribuicdo sem atraso, ndo sendo consideradas para este fim as contribuicdes recolhidas com atraso referentes
a competéncias anteriores, no caso dos segurados contribuinte individual, especial e facultativo, referidos, respectivamente, nos incisos V e VII do artigo 11 e no artigo 13."

No caso concreto.

A parte autora nasceu em 22/02/1956, completando 60 anos de idade em 2016, sendo necessario entdo 180 meses de contribuigdes.

Analisando o processo administrativo da Autarquia Federal, verifica-se que ja foi considerado o tempo de 12 anos, 04 meses e 19 dias (fl. 44, arquivo 02), o que totaliza 152
contribuigdes.

A parte autora requer o reconhecimento dos seguintes periodos comuns:

a) de 02/06/1986 a 01/06/1988, no Municipio de A copiara: consta anotagdo em CTPS (fl. 14, arquivo 02) do cargo de zeladora, em consondncia com demais anotagdes de
alteragdes de salario (fl. 17) e anotagdes gerais (fl. 22), sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

b) de 01/01/2018 a 31/03/2018 e de 01/01/2019 a 28/02/2019, de contribui¢des facultativas: constam os respectivos recolhimentos no extrato do CNIS (fls. 42/43, arquivo 02),
todos feitos em valor menor que o minimo, restando inviavel seu reconhecimento.

Ha que se ter em mente que as informagdes constantes da CTP'S gozam de presungéo relativa de veracidade, porque presumida a idoneidade e a boa-fé do empregador que
procede as anotagdes, transferindo-se ao INSS o 6nus de apresentar provas capazes de elidir essa ficgdo quando dos autos ndo aflorem, espontaneamente, elementos suficientes
para tanto, o que no presente caso ndo ocorreu. A CTP'S apresentada se encontra com anotagdes em ordem e sem rasura, sendo plenamente valida para comprovagao do

periodo.

Assim, merece reconhecimento apenas o periodo de 02/06/1986 a 01/06/1988, no Municipio de Acopiara. J& os periodos de 01/01/2018 a 31/03/2018 ¢ de 01/01/2019 a
28/02/2019, de contribuigdes facultativas, ndo podem ser reconhecidos, conforme fundamentado.

Considerando-se o periodo ora reconhecido, além daqueles ja computados pelo INSS, a parte autora somava, na DER (21/06/2019) o tempo de 14 anos, 04 meses e 19 dias, com
apenas 176 contribui¢des de caréncia, insuficientes para a concessao do beneficio de aposentadoria por idade. Desta sorte, a parte autora ndo faz jus a concessao do beneficio de
aposentadoria por idade NB 41/191.619.053-4, com DER em 21/06/2019, restando prejudicados os demais pedidos.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:
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I) Reconhecer como caréncia o periodo de 02/06/1986 a 01/06/1988, no Municipio de Acopiara.

IT) N&o reconhecer como caréncia os periodos de 01/01/2018 a 31/03/2018 e de 01/01/2019 a 28/02/2019, de contribui¢des facultativas, bem como o pedido de concessdo do
beneficio de aposentadoria por idade, conforme fundamentos acima.

I1I) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com
as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagdo regente dos juizados especiais, ndo ha condenagio em
custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representag¢@o por advogado para tanto. Defiro o
pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022713-92.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301183873
AUTOR: VALDIVINO DOS SANTOS (SP168579- ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE EM PARTE O PEDIDO, resolvendo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para o fim
de condenar o réu a obrigagao de:

a) reconhecer o periodo de 01/09/1992 a 10/01/1997 como exercicio de atividade laborativa em condi¢des especiais, autorizando sua conversdo em comum para computo do
tempo de contribuigdo da parte autora;

b) computar os periodos de 01/01/1987 a 12/05/1990, de 02/04/1992 a 03/04/1992 e de 01/06/1999 a 29/12/2006 como tempo de contribuigdo comum.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, averbe e reconhega os periodos acima indicados. Oficie-se.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita e a prioridade no tramite do feito.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0044398-58.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301185255
AUTOR:APARECIDA CARDOZO GESUALDO (SP230110- MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de agéo proposta por Aparecida Cardozo Gesualdo contra o Instituto Nacional do Seguro Social (INSS), em que requer a concessdo do beneficio de pensio por morte
emdecorréncia do falecimento de seu marido, Sebastido Salvador Gesualdo, em 13/09/2018, além da declaragdo de inexigibilidade da devolugao dos valores recebidos a titulo de
beneficio assistencial.

Narra que requereu o beneficio de pensao por morte NB 188.077.170-2, administrativamente, em 18/10/2018 (DER), porém, o beneficio foi indeferido, tendo em vista que

a autora ¢é titular do beneficio assistencial NB 529.294.708-0, desde 28/02/2008.

Citado, 0 INSS apresentou contestagio, alegando, preliminarmente, a incompeténcia do Juizado Especial Federal ante o valor da causa, e como prejudicial de mérito, a prescri¢do
quinquenal. No mérito, requereu a improcedéncia do pedido.

Fundamento e decido.

Quanto a preliminar.

Rejeito a preliminar de incompeténcia uma vez que nio foi demonstrado que a soma das parcelas vencidas no ajuizamento e das doze vincendas supera o limite previsto pelo art. 3°
da LeiFederaln® 10.259/01.

Quanto a prescri¢ao.

Também rejeito a alegagdo de prescrigdo quinquenal, pois entre a data do requerimento administrativo e a do ajuizamento da presente a¢do ndo decorreu lapso temporal superior a
¢inco anos.

Passo a analise do mérito.

De acordo coma legislagao vigente na data do falecimento:

Art. 74 da Lein® 8.213/91: A penséo por morte sera devida ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado oundo, a contar da data:

I - do 6bito, quando requerida até noventa dias depois deste;

11 - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso anterior;

111 - da deciso judicial, no caso de morte presumida.

Art. 16 da Lein®8.213/91: Sao beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condi¢ao de dependentes do segurado:

1 - o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condigéo, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou
mental ou deficiéncia grave; (Redagdo dada pela Lein® 13.146, de 2015)

11 - os pais;

111 - 0 irméo de qualquer condigdo menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental ou deficiéncia grave, nos termos do regulamento;
(Redagdo dada pela Lein® 13.135, de 2015)

IV - (Revogado pela Lein®9.032, de 28.4.95)

§ 1°A existéncia de dependente de qualquer das classes deste artigo exclui do direito as prestagdes os das classes seguintes.

§ 2°O enteado e o menor tutelado equiparam-se a filho mediante declaragio do segurado e desde que comprovada a dependéncia econdmica na forma estabelecida no
Regulamento.

§ 3° Considera-se companheira ou companheiro a pessoa que, sem ser casada, mantém unido estavel com o segurado ou com a segurada, de acordo como § 3°do art. 226 da
Constituigao Federal.

§ 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I € presumida e a das demais deve ser comprovada.

O beneficio postulado independe de caréncia e tem dois requisitos essenciais para a sua concessdo: qualidade de segurado do instituidor até a data do 6bito e qualidade de
dependente do beneficiario. Em se tratando de conjuge ou companheiro, e filhos menores ndo emancipados ou invalidos, a dependéncia econdmica é presumida.

Segundo a Lein® 13.135/2015, para o conjuge ou companheiro, o beneficio de pensdo por morte cessara em 4 (quatro) meses, se o Obito ocorrer sem que o segurado tenha vertido
18 (dezoito) contribuicdes mensais ou se 0 casamento ou a unido estavel tiverem sido iniciados em menos de 2 (dois) anos antes do 6bito do segurado, salvo se o dbito do segurado
decorrer de acidente de qualquer natureza ou de doenga profissional ou do trabalho ou se o conjuge ou companheiro for invalido.

Se o obito ocorrer depois de vertidas 18 (dezoito) contribuigdes mensais e pelo menos 2 (dois) anos apds o inicio do casamento ou da unido estavel, o beneficio de pensio por morte
do conjuge ou companheiro cessara apds transcorridos os seguintes periodos, estabelecidos de acordo com a idade do beneficiario na data de obito do segurado:

3 (trés) anos, com menos de 21 (vinte e um) anos de idade;

6 (seis) anos, entre 21 (vinte e um) e 26 (vinte e seis) anos de idade;
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10 (dez) anos, entre 27 (vinte e sete) e 29 (vinte e nove) anos de idade;

15 (quinze) anos, entre 30 (trinta) e 40 (quarenta) anos de idade;

20 (vinte) anos, entre 41 (quarenta e um) e 43 (quarenta e trés) anos de idade;

No caso concreto, a qualidade de segurado do falecido ¢ incontroversa, uma vez que foi beneficiario de auxilio-acidente NB 787.459.526, bem como da aposentadoria
especial NB 858.515.369 até o seu falecimento (ev. 46).

A qualidade de dependente da autora em relagio ao segurado falecido também foi comprovada.

A autora apresentou certiddo de casamento celebrado em 08/11/1958, sem averbag@o de separagdo ou divorcio (fl. 29 do ev. 2).

Apresentou ainda certiddo de 6bito, na qual consta que o falecido residia na Rua Caro Sacaibu, 219, Jardim Elba, Sdo P aulo/SP, bem como que era casado com a autora. O
declarante do 6bito foi José Roberto Gesualdo, filho em comum do casal (fl. 28 do ev. 2).

A autora apresentou comprovantes de endereco, em seu nome e em nome do falecido, no referido local (fls. 11 e 32 doev. 2).

Também foram apresentados documentos dos filhos em comum do casal, José, Carlos ¢ Marcia, nascidos em 17/07/1959, 02/09/1962 e 07/01/1964, respectivamente (fls. 14/16 do
ev.2).

Em audiéncia de instrugdo e julgamento, foram ouvidas a autora e duas testemunhas, vizinhas da autora de longa data, as quais afirmaram que o casal nunca se separou. A prova
oral corroborou a prova documental, comprovando a manutengéo do casamento até a data do falecimento.

Assim, faz jus a parte autora ao recebimento do beneficio de pensdo por morte de modo vitalicio, ja que possuia mais de 44 anos na data do dbito, foi casada com o falecido por
mais de 2 anos e o instituidor recolheu mais de 18 contribuigdes, tanto que era titular de aposentadoria especial, com DIB em 25/01/1989.

Observo que 0 INSS indeferiu a concessio do beneficio de penséo por morte, em razio do recebimento de beneficio assistencial - LOAS IDOSO pela autora.

E evidente que a concessio de pensio por morte é incompativel com o recebimento de beneficio assistencial pela autora, pois para a concessio da pensio por morte é necessaria
a demonstragdo de que a autora dependia economicamente do seu marido, que por sua vez, tinha condigdes de sustenta-la.

Por outro lado, a concessdo de beneficio assistencial depende da demonstra¢@o de que a autora ndo tinha renda propria e que sua familia ndo tinha condigdes de sustenta-la.

Em seu depoimento pessoal, a autora afirmou que para a concessdo do beneficio assistencial apenas assinou os papéis. Alegou que nunca se separou do falecido.

No processo administrativo referente ao beneficio assistencial de amparo ao idoso do quala autora ¢ titular (ev. 28), consta seu endere¢o na Rua Epitacio Pessoa, n® 8, Jardim
Utinga, Santo André/SP.

Todavia, durante a audiéncia de instrugdo e julgamento, a autora afirmou que sempre residiu com o falecido na Rua Caro Sacaibu, 219, Jardim Elba, Sao P aulo/SP, iltimo
domicilio do casal, por mais de 50 anos.

Dessa forma, ¢ evidente que o beneficio assistencial foi concedido indevidamente a autora, pois seu marido era beneficiario de auxilio-acidente, bem como de aposentadoria
especial @ época, cuja renda mensal na data do falecimento alcangava o montante de R$ 2.867,35 (ev. 47), e um dos requisitos legais para a concessio do beneficio assistencial é a
comprovagao de renda mensal per capita inferior a /4 do salario minimo, o que claramente néo era o caso da autora.

As provas produzidas nos autos mostraram-se suficientes para o convencimento do juizo acerca da convivéncia marital entre a autora e o segurado até o falecimento deste diltimo.
Embora a concessio do beneficio assistencial levante fundadas dividas quanto a existéncia do casamento a época do falecimento do segurado, observo que o conjunto probatério
demonstra a real qualidade de dependente da autora, indicando, por outro lado, que o beneficio assistencial foi concedido mediante fraude, cuja apuragio devera ser realizada pelo
INSS, pela Policia Federal e pelo Ministério Publico Federal.

Ressalto que nesta agéo somente foi comprovado o direito da autora ao recebimento de pens@o por morte de seu marido, de forma que sua responsabilidade por suposta fraude na
concessdo do beneficio assistencial, bem como de outros eventuais envolvidos, devem ser apurados em processos proprios.

De qualquer forma, deverdo ser descontados do valor devido a titulo de pensdo por morte os valores indevidamente recebidos pela autora a titulo de beneficio de amparo
assistencial ao idoso, desde a sua concessdo, observada a prescrigdo quinquenal contada da presente agéo.

Desta forma, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do art. 487, inc. I do CP C, para condenar o INSS a:

a) conceder a autora o beneficio de pensio por morte NB 188.077.170-2, desde a data do 6bito, em 13/09/2018, com RMI no valor de R$ 2.455,51 e RMA no valor de R$
2.653,50, atualizado até 07/2020. O INSS devera manter o pagamento de forma vitalicia.

b) cancelar concomitantemente o beneficio assistencial NB 529.294.708-0, com DIB em 28/02/2008.

¢) descontar dos atrasados do beneficio de pensao por morte NB 188.077.170-2, os valores recebidos indevidamente a titulo de LOAS, observada a prescrigao quinquenal
contada da presente a¢ao;

b) o débito excedente devera ser descontado mensalmente da pens@o por morte NB 188.077.170-2, observado o limite maximo de 30%.

Nos termos do parecer da Contadoria (ev. 51), apds encontro de contas, a parte autora ¢ devedora de R$ 9.801,51, atualizado até 08/2020, que deve ser descontado mensalmente
da pensdo por morte, observado o limite de 30%.

Por derradeiro, entendo que os requisitos para a tutela provisoria, nesta fase processual, se revelam presentes, notadamente emrazio da evidéncia do direito reconhecido nesta
sentenga, razao pela qual, com fulcro no artigo 311, inciso I'V,do CPC, CONCEDO A TUTELA DE EVIDENCIA, determinando & autarquia a implantagdo do beneficio

de pensdo por morte e o pagamento das prestagdes vincendas, no prazo de 20 dias, bem como o cancelamento do beneficio assistencial.

Sem condenagdo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein®
10.259/2001.

Defiro a gratuidade da justi¢a e a prioridade na tramitagdo do feito.

Oficie-se 0 INSS para cumprimento da tutela de evidéncia, bem como para apurar eventuais responsabilidades pela concessao irregular do beneficio assistencial.

Nos termos do art. 40 do CP P, oficie-se a0 MPF para a adogdo das providéncias que entender cabiveis em razao do delito em tese praticado.

Publicado e registrado neste ato. Intimem-se. Cumpra-se

0009863-69.2020.4.03.6301 - 10f VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301183365
AUTOR:ASTROGILDA SEVERINA SOUZA DE LIMA (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em sentenga.

Trata-se de agdo proposta por ASTROGILDA SEVERINA SOUZA DE LIMA, em face do Instituto Nacional de Seguro Social— INSS, em que requer o reconhecimento
de periodos comuns para concessdo do beneficio de aposentadoria por idade.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concessao do beneficio NB 41/193.726.060-4 em 20/12/2019, o qual foi indeferido sob a alegagio de falta de caréncia
minima de contribui¢des.

Aduz que 0 INSS deixou de considerar como caréncia os periodos comuns de 02/02/1968 a 04/11/1969, na Tecelagem de Seda de Algodéo de Pernambuco S.A. de 01/04/1995 a
03/08/1995, na IGN Construtora Comércio e Servigos Ltda.; de 07/08/1995 a 29/10/1999, na Assai Comercial Importadora Ltda.; de 01/06/2007 a 28/02/2010; de 01/04/2010 a
31/05/2015 e de 01/06/2016 a 28/02/2017, de contribui¢des individuais e de 18/12/2014 a 17/07/2019, em gozo do beneficio de auxilio-doenga NB 31/172.449.609-0.

Citado, 0 INSS apresentou contestagio, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da causa e a ocorréncia de prescri¢o, requerendo, no
mérito, a improcedéncia da demanda.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/08/2020  107/1430



E orelatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produg@o de outras provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formag@o da convicgdo deste Juizo.

Refuto a alegagdo de auséncia de interesse processual, uma vez que a parte autora comprovou o ndo reconhecimento do pedido pelas vias administrativas. A fasto a ocorréncia de
decadéncia, uma vez que ndo decorreram dez anos entre a concessdo do beneficio e o ajuizamento da agado. No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial
Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o limite de 60 salarios minimos. P or outro lado, a prejudicial de prescrigdo, emrazio de
expressa disposicao legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execugdo de eventuais célculos, deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no quinquénio
anterior ao ajuizamento da a¢do, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto aos 6nus da prova. O 6nus da prova
¢ o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragéo seja de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagio
feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma afirmagéo perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptiddo para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingéo da demanda, sem resolu¢@o do mérito, mas sim a
sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CP C, atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra
geral, 0 encargo subjetivo de apresentagdo da prova em Juizo incumbe a quem alega o fato. Ndo atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posicdo
visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

Da aposentadoria por idade
A aposentadoria por idade encontra-se prevista no artigo 48 da Lein® 8.213/91, nos seguintes termos:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60
(sessenta), se mulher. (Redagdo dada pela Lein®9.032, de 1995)

Assim, os pressupostos para a obteng@o do beneficio pela LBP S sdo: ser o requerente segurado da Previdéncia Social; ter a idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se for
homem, e 60 (sessenta) anos, se for mulher; caréncia de 180 contribuicdes, observada a tabela do artigo 142 para o segurado inscrito na Previdéncia Social até 24/07/1991.

Para a concessdo de aposentadoria por idade os requisitos necessarios - nimero de contribuigdes e idade minima - ndo precisam ser adquiridos concomitantemente, como se vé da
legislagdo especifica:

Lein®8.213/91

Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade.

§ 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessao tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagao em vigor a
época em que estes requisitos foram atendidos.

Art. 3°A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessao das aposentadorias por tempo de contribuigdo e especial.

§ 1°Na hipétese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessdo desse beneficio, desde que o segurado conte com, no
minimo, o tempo de contribui¢do correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.

A perda da qualidade de segurado ndo se traduz em perecimento do direito a aposentadoria por idade, desde que o segurado tenha preenchido todas as condi¢des imprescindiveis a
concessdo do beneficio. Vale dizer, nesta espécie de beneficio previdenciario, por excegdo, ndo se requer a qualidade de segurado concomitantemente com o pedido
administrativo. Isto porque a idade necessaria para a concessdo do beneficio em muitos casos vira apods o término do periodo cogente de contribuicdes. Nada obstante, tendo no
passado contribuido com o que exigido em lei, estava apenas a aguardar o implemento dos demais requisitos legais.

A corroborar tal entendimento, trago a colagéo os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERDA DE QUALIDADE. ART. 102 DA LEI 8.213/91. A perda de qualidade de
segurada urbana n3o importa no perecimento do direito a aposentadoria, se vertidas as 60 (sessenta) contribuicdes, vier a implementar a idade limite de 60 (sessenta) anos.
Precedentes do TFR e do STJ. Recurso conhecido e provido. (Relator: GILSON DIPP - Orgo Julgador: QUINTA TURMA DJ - DATA: 04/10/1999 P G: 00087 RESP
179405/SP - 1998/0046626-6 - ACORD A O Registrono STJ: 199800377808 RECURSO ESPECIAL Numero: 174925 UF: SP)

PREVIDENCIARIO -APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR URBANO - DECRETO 89.312/84- PERDA DA QUALIDADE DE
SEGURADO - INEXISTENCIA. - O beneficio previdencidrio de A posentadoria por Idade a Trabalhador Urbano reclama duas condigdes: a implementago da idade exigida
na leie o recolhimento pela segurada das contribuigdes previdenciarias exigidas, ainda que sem simultaneidade. - A perda da qualidade de segurado ndo pressupde perecimento do
direito & aposentadoria por idade. Recurso conhecido e provido. Decisdo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior
Tribunal de Justica em, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento. Votaram com o Sr.
Ministro Relator os Srs. Ministros, FELIX FISCHER, JOSE ARNALDO e GILSON DIPP. Ausente, justificadamente, o Ministro EDSON VIDIGAL. Relator: JORGE
SCARTEZZINI (Fonte: DJ - Data de Publicagio: 13/11/2000 - PG:00155 Doc.: 4804 - Data da Decisdo: 17-10-2000 - Orgiio Julgador: QUINTA TURMA Tipo de Doc.:
ACORDAO Registrono STJ:200000717657 RECURSO ESPECIAL Niimero: 267507 UF:SP).

Quanto a caréncia para a aposentadoria por idade tem-se que, para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24 de julho de 1991, obedecer-se-4 a regra de transi¢do
disposta no artigo 142 da Lei8.213/91. Anotando-se que a aplicag@o das determinagdes desta regra deve ser aferida em fung@o do ano de cumprimento da idade minima, fato
gerador do beneficio em tela, e ndo da data do requerimento administrativo.

Vale dizer, a partir da idade minima prevista na tabela, determina-se a caréncia que o individuo tenha de ter atendido para fazer jus ao beneficio. Sendo que, se quando do
preenchimento do requisito etario, falte ainda o integral cumprimento do requisito de contribuigdes minimas, néo se requer novo enquadramento pela tabela do artigo 142, com base
do requerimento do beneficio. Mesmo nestas circunsténcias a determinagéo da incidéncia da regra de transigéo sera a idade do individuo.
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Entrementes, sempre se recordando que assim o serd somente para aqueles que ingressaram no sistema antes da vigéncia da lein®. 8.213/91, portanto inscritos até 24 de julho de
1991, independentemente na manutengao ou ndo da qualidade de segurado. Ja para aqueles que somente se filiaram ao sistema previdenciario apos a publicagdo desta lei, a
caréncia sera de acordo com a nova regra, fazendo-se entdo necessario atender ao minimo de 180 contribuigdes.

Observando-se que aqueles que complementarem 60 anos de idade apds o ano de 2011, ja se enquadraram na contribuicdo minima de 180 meses, posto que no ano de 2011 a regra
de transi¢do alcangou sua totalidade.

Do reconhecimento de periodos

O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de
sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuicdes previdencidrias pelo empregador ao INSS; ou
divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sio situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos nao langados ou mesmo falta de registros no
CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicdo mensal previdenciaria do empregado, ndo
a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas desde
logo presumivelmente suficientes para a configuragéo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstragéo, conquanto para
leigos possa parecer de dificil execugdo, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda;
anotagdes semrasuras etc.

Das contribui¢des individuais e facultativas

E de se observar que o artigo 30, inciso I1 da Lein®8.212/91 determina que os segurados contribuinte individual e facultativo esto obrigados a recolher sua contribuigio por
iniciativa propria, até o dia quinze do més seguinte ao da competéncia.

“Art. 30. A arrecadagio e o recolhimento das contribuicdes ou de outras importancias devidas a Seguridade Social obedecem as seguintes normas:

)
11 - os segurados contribuinte individual e facultativo estdo obrigados a recolher sua contribuigdo por iniciativa propria, até o dia quinze do més seguinte ao da competéncia;”

A norma acima transcrita determina que ao contribuinte individual incumbe o dever de efetuar o recolhimento da contribui¢do previdenciaria decorrente do exercicio de suas
atividades.

Complementando este dispositivo, o artigo 27,11, da Lein.® 8.213/91 disciplina:

"Art. 27. Para computo do periodo de caréncia, serdo consideradas as contribuicdes:

)

11 - realizadas a contar da data do efetivo pagamento da primeira contribuicdo sem atraso, ndo sendo consideradas para este fim as contribuicdes recolhidas com atraso referentes
a competéncias anteriores, no caso dos segurados contribuinte individual, especial e facultativo, referidos, respectivamente, nos incisos V e VII do artigo 11 e no artigo 13."

Dos periodos intercalados em gozo de beneficios por incapacidade
Outra importante e reiterada questdo é quanto a beneficios de incapacidades auferidos pelo individuo durante certos periodos, sendo intercalados periodos contributivos. Veja-se.

Os periodos em gozo de beneficio de incapacidade devem ser considerados como tempo de servigo, quando intercalados com periodos de contribuigdo, em analogia ao previsto no
artigo 55,11 da Lei 8.213/91:

“Art. 55. O tempo de servigo sera comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo, além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de
segurados de que trata o art. 11 desta Lei, mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:

I - o tempo de servigo militar, inclusive o voluntario, e o previsto no § 1°do art. 143 da Constituigdo Federal, ainda que anterior a filiagdo ao Regime Geral de Previdéncia Social,
desde que nao tenha sido contado para inatividade remunerada nas Forgas Armadas ou aposentadoria no servigo publico;

11 - o tempo intercalado em que esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez(...).

Nada obstante os termos legais, ampliou-se jurisprudencialmente para que, além do cémputo de tais periodos como tempo de servigo, fosse igualmente somado para a contagem
da caréncia exigida para o beneficio previdenciario pleiteado. Leia-se o entendimento:

Processo RESP 201201463478 RESP - RECURSO ESPECIAL - 1334467 Relator: CASTRO MEIRA, STJ Orgio julgador: SEGUNDA TURMA ; Fonte: DJE;
DATA: 05/06/2013... EMENTA: PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERfODO DE GOZO DE AUXILIO-DOENCA. COMPUTO
PARA FINS DE CARENCIA. CABIMENTO. 1. E possivela contagem, para fins de caréncia, do periodo no qual o segurado esteve em gozo de beneficio por incapacidade,
desde que intercalado com periodos contributivos (art. 55,11, da Lei8.213/91). Precedentes do STJ e da TNU. 2. Se o tempo em que o segurado recebe auxilio-doenga é
contado como tempo de contribuicio (art. 29, § 5°, da Lei8.213/91), consequentemente, deve ser computado para fins de caréncia. E a propria norma regulamentadora que
permite esse computo, como se vé do disposto no art. 60, IT1, do Decreto 3.048/99. 3. Recurso especial ndo provido. Data da Decisdo 28/05/2013. Data da Publicagio:
05/06/2013. Referéncia Legislativa: LET 008213 ANO:1991. LBPS-91 LEI DE BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL ART: 00055 INC:00002.” (grifo nosso).

No mesmo sentido ¢ o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagao: “Sumula 73: O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez nio decorrentes de
acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de contribui¢ao ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuicdes
para a previdéncia social.”

Nio passa despercebido pela redag@o legal do artigo que a contagem no tempo de servigo ficaria restrita a admissao para o tempo de contribui¢do. A jurisprudéncia, no entanto,
ampliando significativamente a letra legal, passou a identificar igualdade entre tempo de servigo e caréncia. A jurisprudéncia ¢ macigamente majoritaria no sentido de que, além do
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computo para o tempo de servigo, deve-se considerar para o preenchimento do requisito de caréncia o periodo intercalado entre auxilio-doenga e prestagdo de servigo.

Neste panorama falta senso logico-juridico gerar inseguranga nesta seara, para afirmar posicionamento ja superado, assim se curvando ao posicionamento majoritario do computo
do periodo também para caréncia.

Nada obstante se tornou imprescindivel a averiguag¢@o de ndo haver abuso de direito por parte do segurado. Anote-se que de tudo o que observado, o sujeito tem direito (ja baseado
em interpretagdo muito além dos termos claros da lei) a contagem do tempo de auxilio-doenga como periodo de caréncia, desde que seja este sucedido por efetiva prestagdo de
Servigo.

Vale dizer, a lei destina-se confessadamente a somar os periodos em que o sujeito permaneceu incapacitado, por evento inesperado, tendo de afastar-se do labor contra sua
vontade, de tal forma que o vinculo empregaticio se mantém, ainda que suspenso. A gora, a interpretagao jurisprudencial ampliou a contribuicdo para caréncia, contudo nada
alterou a finalidade da lei. Assim, se o sujeito apds longo periodo incapacitado e afastado do labor, com o término da incapacidade, ndo volve ao mercado de trabalho, ndo
retornando a prestacdo de servigco; mesmo recolhendo algumas contribui¢des previdenciarias, apenas para aparentar a volta ao trabalho, ndo fica agambarcado pelo fim que a lei
pretende proteger neste cenario debatido.

Neste caso ha abuso de direito, posto que o sujeito age intencionalmente para ir além do direito que realmente possui, ingressando em uma esfera em que na verdade nem ha mais
direito, mas sim violagdo da esfera juridica dos demais, no caso violagao do direito de todos aqueles participantes do regime previdenciario, essencialmente contributivo em nosso
ordenamento juridico.

Esta conduta ilicita foi positivada em 2002 com o novo Cédigo Civil, conquanto jurisprudencialmente ja fosse reconhecida, dita a lei em seu artigo 187: “ Também comete ato ilicito
o titular de um direito que, ao exercé-lo, excede manifestamente os limites impostos pelo seu fim econémico ou social, pela boa-fé ou pelos bons costumes”.

Adgir de forma a burlar o ordenamento juridico, contribuindo somente para aparentar intercalagdo de periodos a garantir o computo de periodo sem contribui¢do e, portanto,
impraticavel de ser contabilizado para os fins de caréncia, é precisamente a violagdo do direito por desrespeito ao fim econdmico e social que a lei preserva no caso; bem como por
pela conduta assinalada pela ma-fé e adversa aos bons costumes.

Cabe anotar que, conquanto a jurisprudéncia para fundamentar a amplitude dada ao artigo 55 em seu inciso 11 argumente que a incapacidade impossibilita a parte de contribuir,
basta uma visualizagdo rapida dos acontecimentos para saber que esta situagdo em momento algum ¢ factivel a justificar o pretendido. Se antes o trabalhador contribuia para o
sistema previdenciario quando laborava, sendo o valor do beneficio calculado emrazio do salario do sujeito, ja que o valor da contribuicdo decorre de percentagem sobre o valor do
salario, certo € que igualmente poderia o sujeito continuar a contribuir, ainda que como facultativo.

Neste cenario, havendo esta identificagdo da atuagdo da parte, fica impossibilitada a contagem do periodo de auxilio-doenga gozado como se caréncia o fosse, e até mesmo como
tempo de contribui¢ao.

No caso concreto.
A parte autora nasceu em 16/01/1951, completando 60 anos de idade em 2011, sendo necessario entdo 180 meses de contribuigdes.

Analisando o processo administrativo da Autarquia Federal, verifica-se que ja foi considerado o tempo de 07 anos, 03 meses e 04 dias (fls. 17/18, arquivo 15), o que totalizam 88
contribuigdes.

Inicialmente verifico que os periodos de 01/06/2007 a 28/02/2009 e de 01/04/2009 a 28/02/2010, de 01/04/2010 a 31/12/2011, de 01/02/2012 a 31/03/2013, de 01/05/2013 a
31/12/2013 e de 01/02/2014 a 17/12/2014, de contribui¢des individuais, ja foram reconhecidos pelo INSS, conforme contagem apurada (fls. 17/18, arquivo 15) e reproduzida pela
contadoria judicial (arquivo 33), de maneira que se configura auséncia de interesse processual quanto ao pedido de seu reconhecimento.

Resta controverso o reconhecimento dos seguintes periodos comuns:

a) de 02/02/1968 a 04/11/1969, na Tecelagem de Seda de Algoddo de Pernambuco S.A.: consta anotagdo em CTP'S (fl. 23, arquivo 02) do cargo de enchedora, corroborada por
demais anotag¢des de contribuicdo sindical (fl. 24) e anotagdes gerais (fl. 25), sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

b) de 01/04/1995 a 03/08/1995, na IGN Construtora Comércio e Servigos Ltda.: consta anotagdo em CTP'S (fl. 31, arquivo 02) do cargo de servente de limpeza, em consonancia
com demais anota¢des de contribuicio sindical (fl. 33), alteragdes de salario (fl. 34), FGTS (fl. 36) e anotagdes gerais (fl. 38), sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

¢) de 07/08/1995 a 29/10/1999, na Assai Comercial Importadora Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 32, arquivo 02) do cargo de faxineira, em consonancia com demais
anotacdes de contribuigao sindical (fl. 33), altera¢des de salario (fl. 34), férias (1. 35), FGTS (fl. 37) e anotagdes gerais (fl. 39), sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

d) de 01/03/2009 a 31/03/2009; de 01/01/2012 a 31/01/2012 e de 01/01/2014 a 31/01/2014, de contribui¢des individuais: constam do extrato do CNIS apenas contribuigdes
facultativas nos periodos mencionados (fls. 02/05, arquivo 32), sendo que todas efetuadas em valor menor que o minimo, razio pela qual ndo foram computadas pelo INSS (fl. 21,
arquivo 15), de maneira que resta inviavel seu reconhecimento.

e) de 01/04/2013 a 30/04/2013;, de contribui¢des individuais: ndo constam quaisquer contribuigdes no extrato do CNIS, nem mesmo como facultativo (arquivo 32), tampouco
comprovantes de recolhimento, ndo sendo possivel seu reconhecimento.

f) de 18/12/2014 a 31/05/2015 e de 01/06/2016 a 28/02/2017, de contribui¢des individuais: constam do extrato do CNIS apenas contribuigdes facultativas, e ndo individuais como
alegado pela parte autora (f1. 06, arquivo 32), sendo que o periodo é concomitante ao recebimento do beneficio de auxilio-doenga NB 31/172.449.609-0, razdo pela qual ndo deve
ser reconhecido como caréncia.

g) de 18/12/2014 a 17/07/2019, em gozo do beneficio de auxilio-doenga NB 31/172.449.609-0: o periodo consta do extrato do CNIS (fl. 06, arquivo 32), entretanto, ndo ha
qualquer contribui¢@o posterior a cessagao que possa configurar a devida intercalagéo prevista em lei para fins de reconhecimento como caréncia, de maneira que resta inviavel
seu reconhecimento.

Ha que se ter em mente que as informagdes constantes da CTP'S gozam de presungéo relativa de veracidade, porque presumida a idoneidade e a boa-fé do empregador que
procede as anotagdes, transferindo-se ao INSS o 6nus de apresentar provas capazes de elidir essa ficgdo quando dos autos nao aflorem, espontaneamente, elementos suficientes
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para tanto, 0 que no presente caso ndo ocorreu. As CTP Ss apresentadas se encontram com anotagdes em ordem e sem rasura, sendo plenamente validas para comprovagéo dos
periodos.

Assim, merecem reconhecimento apenas os periodos comuns de 02/02/1968 a 04/11/1969, na Tecelagem de Seda de Algoddo de Pernambuco S.A. de 01/04/1995 a 03/08/1995,
na IGN Construtora Comércio e Servigos Ltda. e de 07/08/1995 a 29/10/1999, na Assai Comercial Importadora Ltda.. Ja os periodos comuns de 01/06/2007 a 28/02/2010; de
01/04/2010 a 31/05/2015 e de 01/06/2016 a 28/02/2017, de contribui¢des individuais e de 18/12/2014 a 17/07/2019, em gozo do beneficio de auxilio-doenga NB 31/172.449.609-0,
ndo devem ser reconhecidos como caréncia, conforme fundamentado.

Considerando-se os periodos ora reconhecidos, além daqueles ja computados pelo INSS, a parte autora somava, na DER (20/12/2019) o tempo de 13 anos, 07 meses e 03 dias,
comapenas 165 contribuigdes de caréncia, insuficientes para a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade. Desta sorte, a parte autora ndo fazjus a concessiao do
beneficio de aposentadoria por idade NB 41/193.726.060-4 em 20/12/2019, restando prejudicados os demais pedidos.

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, encerro o processo sem resolugdo do mérito quanto ao pedido de reconhecimento dos periodos de 01/06/2007 a 28/02/2009 e de 01/04/2009 a 28/02/2010, de
01/04/2010a 31/12/2011, de 01/02/2012 a 31/03/2013, de 01/05/2013 a 31/12/2013 e de 01/02/2014 a 17/12/2014, de contribui¢des individuais, nos termos do artigo 485, inciso V1,
do Cdédigo de Processo Civil de 2015 (lein.® 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein.® 10.259/2001 e lein.®
9.099/95, pela auséncia de interesse processuale JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

I) Reconhecer como caréncia os periodos comuns de 02/02/1968 a 04/11/1969, na Tecelagem de Seda de Algoddo de Pernambuco S.A. de 01/04/1995 a 03/08/1995, na IGN
Construtora Comércio e Servigos Ltda. e de 07/08/1995 a 29/10/1999, na Assai Comercial Importadora Ltda..

IT) Nao reconhecer como caréncia os periodos comuns de 01/06/2007 a 28/02/2010; de 01/04/2010 a 31/05/2015 e de 01/06/2016 a 28/02/2017, de contribuigdes individuais e de
18/12/2014 a 17/07/2019, em gozo do beneficio de auxilio-doenga NB 31/172.449.609-0, bem como o pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria por idade, conforme
fundamentos acima.

11T) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com
as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagao regente dos juizados especiais, ndo ha condenagido em
custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursal resta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representa¢@o por advogado para tanto. Defiro o
pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005591-32.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301180408
AUTOR:KARINY LEITE JUSTA (SP251484 - MARCIO CARLOS CASSIA, SP203452 - SUMAYA CALDAS AFIF)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, CONCEDO A TUTELAANTECIPADA E JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na
peticdo inicial por KARINY LEITE JUSTA, e condeno o INSS restabelecimento do auxilio- doenga NB 550.535.316-5, convertendo-o em aposentadoria por invalidez, desde
27.09.2019, cujo valor ndo podera ser inferior a 1 (um) saldrio minimo, com renda mensal atual no valor de R$ 3.781,20 para agosto de 2020.

Condeno o INSS, também, apos o transito em julgado, no pagamento das prestagdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior a DIP, no montante de RS
32.598,34 para agosto de 2020, respeitada a prescrigdo quinquenal, atualizadas nos termos da Resolugdo do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no
periodo emrazio da percepgdo de beneficio.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

PR.L

0000459-62.2020.4.03.6343 - 3* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184607

AUTOR:SILVIA REGINA EVANGELISTA RIBAS (SP264040 - SANDRA DUARTE FERREIRA FERNANDES, SP255768 - KELLY CHRISTINA
TOBARO MENDES)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido inicial para condenar a CEF nas seguintes obrigagdes:

1 - restituir a parte autora o valor total de R$ 954,00, com correg¢do monetaria e, a partir da citag@o, juros de mora, na forma do Manual de Calculos da Justica Federal;

111 - pagar danos morais a parte autora, fixados, com base nos critérios acima apontados, em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), acrescidos da taxa SELIC, que ja embute os juros e a
correg¢@o monetaria, incidindo a partir da data desta sentenga (art. 406, CC, e Sumula 362 do STJ);

Em consequéncia, julgo extinto o feito com resolu¢@o do mérito, nos termos do art. 487, 1, do Codigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Concedo a gratuidade de justica.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0046969-02.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184752
AUTOR:ALBERTINO BISPO DOS SANTOS (SP114523 - SOLANGE OLIVEIRA DOS SANTOS CAMILO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Isto posto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, e condeno a CEF a
pagar a parte autora, ALBERTINO BISPO DOS SANTOS, a titulo de danos materiais, o valor debitado indevidamente - R$ 2.500,00 -, corrigido monetariamente e com juros
de mora, desde a data do débito (30.03.2016) até o efetivo pagamento, nos termos da Resolugio vigente do CJF e da Stimula 54 do STJ, bem como ao pagamento, a titulo de
danos morais, do valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais), no prazo de 60 (sessenta) dias apds o transito em julgado.

Sem custas e honorarios.
P.R.I.
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0016895-28.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301182941
AUTOR: WAGNER PIRES (SP341972-AROLDO BARACHO RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo 0 mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS
PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagdo de:

1) reconhecer a especialidade do periodo de 02/09/1996 a 14/08/2019, sujeito a converséo pelo indice de 1,4.

2) conceder o beneficio de aposentadoria integral por tempo de contribuigdo em favor da parte autora, desde a DER de 21/11/2019 (DIB), observada a ordem juridica pretérita a
Emenda Constitucional 103/2019 (direito adquirido antes do advento da emenda).

3) pagar as prestagdes vencidas a partir de 21/11/2019 (DIB), respeitada a prescri¢do quinquenal, o que totaliza R $23.769,05, atualizados até 08/2020, conforme tltimo parecer
contabil (RMI =R$2.754,01 / RMA em 07/2020 =R $2.802,75).

Julgo improcedentes todos os demais pedidos formulados.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente a¢do (artigo 103,
paragrafo tnico, da Lein®8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagio de Procedimentos para os
calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicido em favor
da parte autora, conforme critérios expostos acima, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgao imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagdo de devolugao de valores recebidos por
forga da tutela antecipada), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagao e ao saque do
beneficio.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0013089-82.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301182491
AUTOR:JOSE PEREIRADOS SANTOS (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS
PEDIDOS para o fimde condenar o réu a obrigagdo de:

reconhecer como especial a atividade exercida pela parte autora nos periodos de 03/07/1989 a 13/12/1990, 16/05/2006 a 10/08/2013 ¢ 01/02/2014 a 09/01/2019, além do periodo de
02/11/1992 a 06/07/2005, ja enquadrado pela autarquia.

conceder o beneficio de aposentadoria especial desde a DER (26/02/2019).

pagar as diferencas vencidas a partir de 26/02/2019 (DIB), respeitada a prescrigdo quinquenal, alcangando-se o montante total de R $36.280,62, atualizado até agosto/2020 (RMI
=R$1.941,22/ RMA em julho/2020 =R $2.021,00).

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigao das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente agao (artigo 103,
paragrafo tnico, da Lein®8.213/91).

A corre¢@io monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os
célculos da Justiga Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Reitero que, no que se refere ao célculo das prestagdes atrasadas, ndo ha desconto dos meses trabalhados, uma vez que o indeferimento administrativo ndo pode prejudicar o
segurado que permaneceu exercendo atividades com submissédo a agentes de risco por verdadeira necessidade financeira.

Implantado o beneficio, 0 INSS podera apurar se a parte autora permanece exercendo atividade em condi¢des especiais, hipotese em que o beneficio podera ser cancelado, na
forma do artigo 57, §8°, da Lein® 8.213/91.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria especial em favor da parte autora,
conforme critérios expostos acima, em até 20 dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, com receio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagdo de devolugdo de valores), podera se
manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0012627-28.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184585
AUTOR:REGINALDO MARCALPEREIRA (SP389549 - DANIELA NOGUEIRA ALMEIDA COSTA GUILHERME)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Postoisso, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo de mérito, com fulcro no artigo 485, VI, do Cédigo de Processo Civil, em relagéo ao reconhecimento como
tempo especial o periodo laborado para INDUSTRIA METALURGICA SAO JOAO de 01/04/1993 a 05/03/1997 e de 19/11/2003 a 31/12/2003 e com resolugio de mérito,
nos termos do artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido de reconhecimento da especialidade do periodo laborado
para INDUSTRIA METALURGICA SAO JOAO (01/01/2004 a 19/07/2011 e de 01/02/2012 a 08/05/2018), bem como o pedido de concessdo do beneficio de A posentadoria
por tempo de contribuigdo B-42, em favor da parte autora, desde a reafirmagdo da DER em 16/07/2018, com RMI ¢ RMA fixadas conforme parecer da Contadoria Judicial
(evento 39); devendo 0 INSS, apds o transito em julgado, pagar as presta¢des a partir de DIB segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos passam a integrar a
presente decisdo (evento 38).

Os atrasados serdo acrescidos de corregdo monetaria e, apds a citagdo, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Na fase de execugdo, sendo o valor de condenagio superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos
pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitdrio.

A manifestac¢do de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagio ou de recusa a rentincia, devera ser expedido, apds o
transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestago pleiteada, defiroa ANTECIPACAO
DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implanta¢@o do beneficio a parte autora, cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se ao INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.
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0010030-86.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301183821
AUTOR: VALDELICE DA SILVA (SP248524 - KELI CRISTINA GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em sentenga.

Trata-se de a¢do proposta por VALDELICE DA SILVA, em face do Instituto Nacional de Seguro Social— INSS, em que requer o reconhecimento de periodos comuns para
concessdo do beneficio de aposentadoria por idade, e subsidiariamente, a concessao do beneficio de aposentadoria por invalidez.

Narra em sua inicial que requereu administrativamente a concesséo do beneficio NB 41/190.566.262-6 em 05/12/2018, o qual foi indeferido sob a alegagao de falta de caréncia
minima de contribui¢des.

Aduz que 0 INSS deixou de considerar como caréncia os periodos de 19/07/1968 a 22/02/1969, na Fabrica de Adesivos Atlas S.A..; de 05/08/1969 a 24/12/1970, na Téxtil de
Picciotto Ltda. e de 01/03/1971 a 04/07/1972, na Full Fit Indtstria ¢ Comércio de Malhas Ltda..

Citado, 0 IN'SS apresentou contestagao, alegando preliminarmente a incompeténcia deste Juizado emrazio do valor da causa e a ocorréncia de prescrigdo, requerendo, no
mérito, a improcedéncia da demanda.

E orelatério. DECIDO.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o mérito, nos termos do artigo 355, I, do CP C/2015, diante da desnecessidade de produgdo de outras provas, em
audiéncia ou fora dela, para a formagao da convicgdo deste Juizo.

No que se refere a preliminar de incompeténcia do Juizado Especial Federal, rejeito-a, eis que ndo ha indicios nos autos de que o valor da causa ultrapasse o limite de 60 salarios
minimos. P or outro lado, a prejudicial de prescrigdo, emrazio de expressa disposicao legal, deve ser acolhida, ficando desde ja ressaltado que, quando da execugdo de eventuais
célculos, deverdo ser excluidas prestagdes vencidas no quinquénio anterior ao ajuizamento da a¢do, em caso de procedéncia do pedido.

Passo a analise do mérito.

Para bem situar a demanda e o conflito presente nos autos, em termos processuais, veja-se a especificidade do processo civil brasileiro quanto aos 6nus da prova. O onus da prova
¢ o encargo atribuido a cada uma das partes para demonstrar a ocorréncia dos fatos cuja demonstragéo seja de seu interesse. Essa regra parte do principio de que toda afirmagio
feita em juizo necessita de sustentagdo. Sem provas e argumentos, uma afirmagdo perde seu valor argumentativo e, por conseguinte, sua aptiddo para persuadir o julgador.

Conforme as normas de processo civil brasileira, salvo alguns casos em processo coletivo, a falta de prova ndo leva a extingdo da demanda, sem resolugdo do mérito, mas sima
sua improcedéncia. Nada mais ai do que outra regra elementar do processo civil, descrita ha muito no CP C, atualmente em seu artigo 373, inciso I, prevendo que, como regra
geral, 0 encargo subjetivo de apresentagdo da prova em Juizo incumbe a quem alega o fato. Nao atendendo a seu encargo, aquele que afirmou o evento situa-se em posi¢ao
visivelmente desfavoravel, pois o declarado, em regra, simplesmente restara sem suporte para acolhimento.

Da aposentadoria por idade
A aposentadoria por idade encontra-se prevista no artigo 48 da Lein® 8.213/91, nos seguintes termos:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60
(sessenta), se mulher. (Redagdo dada pela Lein®9.032, de 1995)

Assim, os pressupostos para a obten¢do do beneficio pela LBP'S sdo: ser o requerente segurado da Previdéncia Social; ter a idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos, se for
homem, e 60 (sessenta) anos, se for mulher; caréncia de 180 contribuicdes, observada a tabela do artigo 142 para o segurado inscrito na Previdéncia Social até 24/07/1991.

Para a concessao de aposentadoria por idade os requisitos necessarios - nimero de contribui¢des e idade minima - ndo precisam ser adquiridos concomitantemente, como se vé da
legislagdo especifica:

Lein®8.213/91

Art. 102. A perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade.

§ 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessdo tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a legislagdo em vigor a
época em que estes requisitos foram atendidos.

Art. 3°A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concesséo das aposentadorias por tempo de contribuigdo e especial.

§ 1°Na hipétese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessdo desse beneficio, desde que o segurado conte com, no
minimo, o tempo de contribui¢do correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.

A perda da qualidade de segurado ndo se traduz em perecimento do direito a aposentadoria por idade, desde que o segurado tenha preenchido todas as condigdes imprescindiveis a
concessdo do beneficio. Vale dizer, nesta espécie de beneficio previdenciario, por excec¢do, ndo se requer a qualidade de segurado concomitantemente com o pedido
administrativo. Isto porque a idade necessaria para a concessio do beneficio em muitos casos vira apds o término do periodo cogente de contribui¢des. Nada obstante, tendo no
passado contribuido com o que exigido em lei, estava apenas a aguardar o implemento dos demais requisitos legais.

A corroborar tal entendimento, trago a colago os seguintes julgados do E. Superior Tribunal de Justi¢a:
PROCESSUALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR IDADE. PERDA DE QUALIDADE. ART. 102DA LEI 8.213/91. A perda de qualidade de
segurada urbana ndo importa no perecimento do direito a aposentadoria, se vertidas as 60 (sessenta) contribuigcdes, vier a implementar a idade limite de 60 (sessenta) anos.

Precedentes do TFR e do STJ. Recurso conhecido e provido. (Relator: GILSON DIPP - Orgdio Julgador: QUINTA TURMA DJ - DATA: 04/10/1999 PG: 00087 RESP
179405/SP - 1998/0046626-6 - ACORDAO Registrono STJ: 199800377808 RECURSO ESPECIAL Numero: 174925 UF:SP)
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PREVIDENCIARIO -APOSENTADORIA POR IDADE - TRABALHADOR URBANO - DECRETO 89.312/84- PERDA DA QUALIDADE DE
SEGURADO - INEXISTENCIA. - O beneficio previdencidrio de A posentadoria por Idade a Trabalhador Urbano reclama duas condigdes: a implementagdo da idade exigida
na leie o recolhimento pela segurada das contribuigdes previdenciarias exigidas, ainda que sem simultaneidade. - A perda da qualidade de segurado ndo pressupde perecimento do
direito a aposentadoria por idade. Recurso conhecido e provido. Decisdo: Vistos, relatados e discutidos estes autos, acordam os Srs. Ministros da Quinta Turma do Superior
Tribunal de Justica em, na conformidade dos votos e das notas taquigraficas a seguir, por unanimidade, conhecer do recurso e dar-lhe parcial provimento. Votaram com o Sr.
Ministro Relator os Srs. Ministros, FELIX FISCHER, JOSE ARNALDO e GILSON DIPP. Ausente, justificadamente, o Ministro EDSON VIDIGAL. Relator: JORGE
SCARTEZZINI (Fonte: DJ - Data de Publicagio: 13/11/2000 - PG:00155 Doc.: 4804 - Data da Decisdo: 17-10-2000 - Orgdio Julgador: QUINTA TURMA Tipo de Doc.:
ACORDAO Registro no STJ:200000717657 RECURSO ESPECIAL Numero: 267507 UF:SP).

Quanto a caréncia para a aposentadoria por idade tem-se que, para os segurados inscritos na Previdéncia Social até 24 de julho de 1991, obedecer-se-4 a regra de transi¢do
disposta no artigo 142 da Lei8.213/91. Anotando-se que a aplicag@o das determinagdes desta regra deve ser aferida em fung@o do ano de cumprimento da idade minima, fato
gerador do beneficio em tela, e ndo da data do requerimento administrativo.

Vale dizer, a partir da idade minima prevista na tabela, determina-se a caréncia que o individuo tenha de ter atendido para fazer jus ao beneficio. Sendo que, se quando do
preenchimento do requisito etario, falte ainda o integral cumprimento do requisito de contribuigdes minimas, néo se requer novo enquadramento pela tabela do artigo 142, com base
do requerimento do beneficio. Mesmo nestas circunsténcias a determinagéo da incidéncia da regra de transigéo sera a idade do individuo.

Entrementes, sempre se recordando que assim o serd somente para aqueles que ingressaram no sistema antes da vigéncia da lein®. 8.213/91, portanto inscritos até 24 de julho de
1991, independentemente na manutengéo ou ndo da qualidade de segurado. J4 para aqueles que somente se filiaram ao sistema previdenciario apos a publicagéo desta lei, a
caréncia sera de acordo com a nova regra, fazendo-se entdo necessario atender ao minimo de 180 contribuicdes.

Observando-se que aqueles que complementarem 60 anos de idade apds o ano de 2011, ja se enquadraram na contribuigdo minima de 180 meses, posto que no ano de 2011 a regra
de transi¢do alcangou sua totalidade.

Do reconhecimento de periodos

O segurado tem direito ao reconhecimento de todos os periodos que tenha laborado formalmente para dado empregador ou tomador de servigo. Caso existam divergéncias de
sistemas de dados, que podem apresentar incongruéncias; bem como em caso de falta de recolhimentos das contribuicdes previdenciarias pelo empregador ao INSS; ou
divergéncia de anotagdes no CNIS, ndo sdo situagdes definitivas. Isto porque sabidamente podem ocorrer enganos em recolhimentos ndo langados ou mesmo falta de registros no
CNIS. Sem olvidar-se, ainda, que igualmente pode ter ocorrido do empregador, conquanto descontasse o valor referente a contribuicéo mensal previdenciaria do empregado, ndo
a tenha repassado aos cofres publicos.

Todos estes cenarios, além de outros similares, ndo impedem o reconhecimento de periodo efetivamente laborado pelo interessado. No entanto, em tais casos, as provas desde
logo presumivelmente suficientes para a configuragdo juridica do fato alegado ndo existira, cabendo ao interessado produzi-la, a contento. Esta demonstragéo, conquanto para
leigos possa parecer de dificil execug@o, ndo o €. Isto porque fatos ocorridos, quando ocorridos mesmo, deixam marcas, como holerites, declaragdes de impostos de renda;
anotagdes sem rasuras etc.

No caso concreto.
A parte autora nasceu em 16/10/1949, completando 60 anos de idade em 2009, sendo necessario entdo 180 meses de contribuicdes.

Analisando o processo administrativo da Autarquia Federal, verifica-se que ja foi considerado o tempo de 12 anos, 04 meses e 19 dias (fl. 44, arquivo 02), o que totaliza 168
contribuigdes.

A parte autora requer o reconhecimento dos seguintes periodos comuns:

a) de 19/07/1968 a 22/02/1969, na Fabrica de Adesivos Atlas S.A..: consta anotagdo em CTP S (fl. 03, arquivo 14) do cargo de ajudante servigos gerais, corroborada por demais
anotagdes de férias e imposto sindical (. 05), sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

b) de 05/08/1969 a 24/12/1970, na Téxtil de Picciotto Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 04, arquivo 14) do cargo de ajudante geral, corroborada por demais anotagdes de férias
e imposto sindical (fl. 06), sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

¢) de 01/03/1971 a 04/07/1972, na Full Fit Industria e Comércio de Malhas Ltda.: consta anotagdo em CTPS (fl. 04, arquivo 14), corroborada por demais anotagdes de férias e
imposto sindical (fl. 06) e anotagdes (fl. 07), sendo de rigor o reconhecimento do periodo.

Ha que se ter em mente que as informagdes constantes da CTP S gozam de presung@o relativa de veracidade, porque presumida a idoneidade e a boa-fé do empregador que
procede as anotagdes, transferindo-se ao INSS o 6nus de apresentar provas capazes de elidir essa fic¢do quando dos autos nao aflorem, espontaneamente, elementos suficientes
para tanto, o que no presente caso ndo ocorreu. A CTP'S apresentada se encontra com anotagdes em ordem e sem rasura, sendo plenamente valida para comprovagao dos
periodos.

Assim, merecem reconhecimento os periodos comuns de 19/07/1968 a 22/02/1969, na Fabrica de Adesivos Atlas S.A.; de 05/08/1969 a 24/12/1970, na Téxtil de Picciotto Ltda. e
de 01/03/1971 a 04/07/1972, na Full Fit Industria ¢ Comércio de Malhas Ltda..

Considerando-se os periodos ora reconhecidos, além daqueles ja computados pelo INSS, a parte autora somava, na DER (05/12/2018) o tempo de 08 anos, 07 meses e 02 dias,
comapenas 102 contribuigdes de caréncia, insuficientes para a concessao do beneficio de aposentadoria por idade. Desta sorte, a parte autora ndo fazjus a concessdo do
beneficio de aposentadoria por idade NB 41/190.566.262-6, com DER em 05/12/2018.

Quanto ao pedido subsidiario de concessao de aposentadoria por invalidez, verifico que a parte autora ndo apresentou qualquer processo administrativo que tenha sido indeferido
pelo INSS, o que também ndo consta do extrato do CNIS (arquivo 19), inclusive, nem mesmo consta da inicial qualquer fundamentagio a respeito da alegada enfermidade, ou
qualquer pericia que tenha sido realizada junto a autarquia, de maneira que nio se verifica erro do INSS que justifique a providéncia judicial, caracterizando-se auséncia de
interesse processual do pedido.

DISPOSITIVO
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Ante o0 exposto, encerro o processo sem resolugdo do mérito quanto ao pedido de concessdo de aposentadoria por invalidez, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Codigo de
Processo Civil de 2015 (lein.® 13.105 ¢ alteragdes posteriores), combinado com as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein.® 10.259/2001 e lein.® 9.099/95, pela
auséncia de interesse processual,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a demanda para:

T) Reconhecer como caréncia os periodos comuns de 19/07/1968 a 22/02/1969, na Fabrica de Adesivos Atlas S.A..; de 05/08/1969 a 24/12/1970, na Téxtil de Picciotto Ltda. e de
01/03/1971 a 04/07/1972, na Full Fit Indtstria e Comércio de Malhas Ltda..

IT) Nao reconhecer o pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria por idade, conforme fundamentos acima.

I1T) Encerrar o processo, resolvendo seu mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil de 2015 (lein®. 13.105 e alteragdes posteriores), combinado com
as leis regentes dos Juizados Especiais Federais, lein®. 10.259/2001 e lein®. 9.099/1995. Nos termos da mesma legislagao regente dos juizados especiais, ndo ha condenagao em
custas processuais e honorarios advocaticios; bem como o prazo recursalresta fixado em 10 dias, fazendo-se necessaria a representa¢do por advogado para tanto. Defiro o
pedido de gratuidade da Justica.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0012404-75.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301182865
AUTOR:GILDETE DA SILVA DE JESUS AMORIM (SP 188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, julgo o processo EXTINTO, semresolugdo do mérito, em relagéo ao pedido de averbagdo do periodo de 04/10/2006 a 12/06/2018, por auséncia de interesse
processual, nos termos do art. 485, VI, do CPC.

E, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487,1,do CPC,JULGO:

PROCEDENTE EM PARTE o pedido de averbagao dos periodos de 01/01/1983 a 28/02/1984,01/12/1988 a 31/12/1988 ¢ 01/04/1989 a 31/04/1989 no tempo de contribui¢do da
parte autora,

PROCEDENTE o pedido de revisdo da renda mensal inicial do beneficio aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/194.316.451-4, fixada em R$ 2.555,28 (DOIS MIL
QUINHENTOS E CINQUENTA E CINCO REAIS E VINTE E OITO CENTAVOS) e RMA no valor de R$ 2.601,53 (DOIS MIL SEISCENTOS E UM REAIS
E CINQUENTA E TRéS CENTAVOS) para julho de 2020; devendo o INSS, apos o transito em julgado, pagar as diferengas das prestagdes a partir da DIB as quais,
segundo apurado pela Contadoria Judicial, cujos calculos passam a integrar a presente deciso, totalizam R$ 8.039,62 (OITO MIL TRINTA E NOVE REAIS E
SESSENTA E DOIS CENTAVOS) para agosto de 2020.

Na fase de execugdo, sendo o valor de condenagéo superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos
pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitorio.

A manifestagdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a renuncia, devera ser expedido, apos o
transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatério.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instdncia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0027456-14.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301176150
AUTOR:JOSE DE RIBAMAR SOARES (SP214174- STEFANO DEARAUJO COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, EXTINGO O FEITO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civi,k JULGANDO
PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos da parte autora para determinar ao INSS que compute os periodos de 18/06/1979 a 03/01/1980 (D. ROCHA SERV. DE
ADM. E SEG. COMERCIAL) e de 01/06/2016 a 30/09/2016 (contribuinte facultativo) como tempo de servigo e caréncia em prol do autor.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia.

Decorrido o prazo recursal e apds certiddo de transito em julgado, expega-se p necessario para cumprimento da sentenga.

PR.I

0019597-44.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301183889
AUTOR:ANTONIO LOPES DAROCHA (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo do mérito, por auséncia de interesse processual, quanto ao pedido de reconhecimento do periodo de 01/05/1995
a 13/10/1996 como tempo especial, com fulcro no art. 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil.

Alémdisso, julgo PROCEDENTE EM PARTE O PEDIDO, resolvendo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de
condenar o réu a obrigagdo de reconhecer os periodos de 03/11/1987 a 31/07/1990, de 01/08/1990 a 02/12/1991, de 04/01/1993 a 30/04/1995, de 14/10/1996 a 30/04/1998, de
01/05/1998 a 31/10/2000, de 01/11/2000 a 16/02/2001, de 01/10/2001 a 23/03/2005 e de 02/09/2013 a 11/04/2014 como exercicio de atividade laborativa em condi¢des especiais,
autorizando sua conversdo em comum para computo do tempo de contribuigdo da parte autora, bem como para conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo
NB n°. 42/194.082.022-4, com renda mensal inicial (RMI) no valor de R$ 2.074,83 e renda mensal atual (RMA ) no valor de R$ 2.111,34 (atualizada até julho/2020). Condeno o
INSS, ainda, a pagar os valores devidos em atraso, desde a data de inicio do beneficio (DIB), fixada em 24/09/2019 (DER), no montante de R$ 22.314,80, atualizado até
agosto/2020.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente a¢do (artigo 103,
paragrafo tnico, da Lein®8.213/91).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciaria, bem como do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os
calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o IN'SS, independentemente do transito em julgado, inicie o pagamento do beneficio concedido, no prazo de até 30 (trinta) dias.
Oficie-se.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/08/2020  115/1430



0005445-88.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301185141
AUTOR:EMERSON MUNIZ (SP321661 - MARCIO ROBERTO GONCALVES VASCONGE, SP379268 - RODRIGO MANCUSO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS
PEDIDOS para o fimde condenar o réu a obrigagao de conceder o beneficio por incapacidade temporaria em favor da parte autora, a partir de 24/04/2020 (DIB), respeitada a
prescri¢do quinquenal.

Outrossim, condeno o INSS a pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB, o que totaliza R$3.786,27, atualizados até 08/2020 (RMI=R$2.454,23; RMA=R$2.454,23, em
07/2020).

Nos termos acima apresentados, fixo a data de cessagdo (D CB) do auxilio-doenga em 26/11/2020.

Observo, porém, que a parte autora podera formular requerimento perante o proprio INSS para prorrogagao do beneficio. Tal requerimento devera ser efetuado até 15 (quinze)
dias antes da data de cessago acima fixada. Uma vez formulado tal requerimento, o beneficio devera ser mantido até que a parte autora seja submetida a pericia administrativa, a
ser realizada pelo INSS. A reavaliagdo médica administrativa devera respeitar os parametros fixados no laudo judicial acolhido nesta sentenga, de modo que somente podera
haver cessagdo do beneficio caso o quadro incapacitante reconhecido pelo perito judicial ndo mais persista.

Julgo improcedentes os demais pedidos formulados.

Reconhego a prescri¢do quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente a¢do (artigo 103,
paragrafo tnico, da Lein®8.213/91).

No calculo dos valores atrasados, deverdo ser descontados eventuais periodos em que a parte autora houver recebido beneficio idéntico ao objeto da condenag@o ou incompativel
comele. Ndo devem ser descontados, porém, os meses em que houver exercicio de atividade laborativa ou recolhimento de contribui¢ao previdenciaria em nome da parte autora,
tudo nos termos da stmula 72 da TNU.

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagio de Procedimentos para os
calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio por incapacidade temporaria a parte autora, conforme
critérios expostos acima, em até 10 (dez) dias. Oficie-se.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgao imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagdo de devolugdo de valores), podera se
manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de nio adotar as providéncias pertinentes a ativagao e ao saque do beneficio.

Sem condenagéo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0014188-87.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301183948
AUTOR:JOSE MARIO DA SILVA BARBOSA (SP296524 - ODILSON DO COUTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido deduzido por JOSE MARIO DA SILVA BARBOSA
em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, para condenar o réu ao cumprimento da obrigag@o de fazer consistente na averbagao do periodo de atividade especial
trabalhado nas empresas Auto Posto Santa Edwiges Ltda. (01/03/1988 a 01/11/1997), Posto de Servigos M C P Ltda. (02/02/1998 a 26/05/1998), Triangulo Auto Posto Ltda.
(08/07/2011 a 20/06/2012), Marsan Posto de Servigos e Conveniéncias Ltda. (06/08/2012 a 25/10/2016) e Auto Posto Reina Sophia Ltda. (01/12/2017 a 15/10/2018) procedendo
a sua conversdo em tempo comum pelo fator respectivo e conceder a aposentadoria por tempo de contribuigdo, na forma integral, totalizando 35 anos, 10 meses e 28 dias, até
15/10/2018, com RMI fixada em R$ 1.277,29 e RMA no valor de R$ 1.338,37, para julho de 2020.

Considerando-se o reconhecimento do direito postulado na inicial, a auséncia de expressa vedagao legal (Stimula 729 do STF), e bem assim o perigo de lesdo grave ou de dificil
reparag¢do caso postergado o inicio da produgio de efeitos desta sentenca para o momento do transito em julgado, ANTECIPO OS EFEITOS DA TUTELA FINAL, nos
termos dos artigos 300 do Cddigo de Processo Civil, conforme requerido na exordial, a fim de impor ao IN'SS obrigagao de fazer consistente na implantagao do beneficio no
maximo de 30 (trinta) dias a contar da intimago desta decisdo, pena de imposi¢ao de sangdes que conduzam a obtengao de resultado pratico equivalente ao adimplemento.
Condeno 0 INSS, ainda, ao pagamento das diferengas vencidas, no importe de R$ 30.473,59, atualizado até agosto de 2020, conforme calculos da contadoria judicial.

Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se. Oficie-se.

0021863-04.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301181447

AUTOR:ANA CAROLINA GARCIA DE SOUZA (SP410623 - CAMILA MARIA GEACOMINI DOS SANTOS, SP411043 - VANESSA CRISTINA
GIMENES CAHE)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Posto isso, julgo parcialmente procedente o pedido, nos termos do art. 487, do CP C, condenando a ré ao pagamento de 2 quotas do auxilio emergencial por competéncia.
Reconhecida a existéncia do direito (e ndo mera plausibilidade) e considerando a natureza alimentar do beneficio auxilio-emergencial, assim como os riscos irreparaveis a que a
autora estaria sujeita caso devesse aguardar o transito em julgado da demanda, estdo presentes os pressupostos necessarios a concessio da tutela de urgéncia.

Intime-se a Unido, para que conceda o beneficio auxilio-emergencial de modo imediato.

Sem condenag@o em custas processuais ou honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lei9.099/1995, combinado com o artigo 1°da Lei
10.259/2001.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

PR.L

0016714-27.2020.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301170732
AUTOR:JOSE NILTON DA SILVA (SP353317- HERBERT PIRES ANCHIETA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido inicial para condenar o INSS a averbar o periodo de 19/04/1989 até 05/03/1997 (VALEO SISTEMAS AUTOMOTIVOS
LTDA) como tempo especial, autorizando-se-lhe a conversdo em comum.

Defiro a Justica Gratuita, anote-se.

Comoo transito em julgado, expe¢a-se oficio para cumprimento da obrigac¢do de fazer ora determinada.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/08/2020  116/1430



Sem custas e honorarios nesta instancia judicial (Lei9.099/95, art. 55).
P.R.I.

0010641-39.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301182809
AUTOR:CELSO LUIZ DE SOUZA (SP316673 - CAROLINA SOARES DA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante 0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS
PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigagdo de:

(i) revisar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo que vem sendo recebido pela parte autora (NB 42/171.024.882-0), mediante consideragdo dos salarios
reconhecidos no processo trabalhista autos n° 0000433-49.2011.5.02.0030, passando a renda mensal inicial (RMI) ao valor de R$1.921,52, ¢ a renda mensal atual (RMA) ao valor
de R$2.448,63 (07/2020), nos termos do ultimo parecer da contadoria.

(ii) pagar as prestagdes vencidas desde a data do requerimento da revisdo, em 14/07/2017, alcangando-se o montante total de R $6.269,59, atualizado até 08/2020.

Julgo improcedentes os demais pedidos realizados pela parte autora.

Reconhego a prescrigdo no que concerne as parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente agdo (artigo 103, paragrafo tinico, da
Lein®8.213/91).

A correcdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdenciria, bem como do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os
calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Quando da expedi¢do da requisigdo de pagamento, o valor acima mencionado serd atualizado, com incluséo das diferencas incidentes apds o termo final do calculo ja elaborado.
Caso ndo haja interposic@o de recurso por qualquer das partes em face da sentenga, 0 INSS devera ser provocado para implantar o beneficio com efeitos financeiros (DIP) a
partir do primeiro dia do més seguinte a {iltima competéncia do calculo homologado em sentenga, de modo a viabilizar a requisigdo do montante apurado pela Contadoria Judicial.
Em havendo recurso, os autos deverdo ser remetidos a Contadoria para atualizagdo dos célculos apds o transito em julgado.

E invidvela concessdo de tutela proviséria, uma vez que a parte autora encontra-se em gozo de beneficio, a afastar o requisito atinente ao perigo na demora. Determino, assim,
que os efeitos desta sentenga sejam produzidos apds o transito em julgado, ocasio em que o INSS devera ser oficiado para cumprimento da obriga¢do de fazer ematé 20 dias.
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justiga gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001788-41.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301184576

AUTOR:RISONETE MARIA DA CONCEICAO SERAFIM (SP163111 - BENEDITO ALEXANDRE ROCHA DE MIRANDA, SP376306 - VICTOR
ALEXANDRE SHIMABUKURO DE MIRANDA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil,e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES OS
PEDIDOS apenas para o fim de condenar o réu a obrigag@o de averbar e reconhecer o periodo comum de 01/01/2016 a 28/04/2016.

Julgo improcedentes todos os demais pedidos formulados.

Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0001284-45.2020.4.03.6330 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301185219

AUTOR:LUCAS FLORENCANO DE CASTRO MONTEIRO (SP415720- LUCAS FLORENCANO DE CASTRO MONTEIRO)

REU:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCTAL CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 -
ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Assim sendo, com fundamento no artigo 485, VI e §3°, do Novo Cédigo de Processo Civil - NCP C, extingo o feito sem resolugdo do mérito em face da DATAPREV e da CEF
€, o mais, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civi, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA ¢ JULGO PROCEDENTE o
pedido para determinar que a Unidio Federal conceda a parte autora as trés parcelas do auxilio emergencial previsto no artigo 2° da Lei 13.982/2020, comprovando nos autos no
prazo de dez dias.

Expecam-se os oficios necessarios para cumprimento.

Sem honorarios advocaticios e sem custas nesta instancia.

P.R.I.

0034232-64.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301145650
AUTOR:JOSE ANTONIO DA SILVA (SP283238 - SERGIO GEROMES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, CONCEDO A TUTELA DE URGENCIA e JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS ao
restabelecimento do beneficio de aposentadoria por invalidez NB 5156629713, em favor do autor JOSE ANTONIO DA SILVA, desde 14.05.2019, com renda mensal atual no
valor de R$ 1.595,25 para julho de 2020.

Condeno 0 INSS, também, apos o transito em julgado, no pagamento das prestagdes vencidas a partir da DIB fixada até a competéncia anterior a8 DIP, no montante de RS
32.867,04 para agosto de 2020, respeitada a prescrigdo quinquenal, atualizadas nos termos da Resolugdo do CJF em vigéncia, com desconto de eventuais quantias recebidas no
periodo emrazio da percepgéo de beneficio.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instdncia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

P.R.I.

0007027-26.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301184769
AUTOR:RAIMUNDO DO CARMO SOARES DE OLIVEIRA (SP332489 - MARGARETH DE MATTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, homologo a desisténcia do pedido de consideragdo dos salarios de contribui¢do anteriores a julho de 1994, extinguindo o feito nesse ponto com fundamento no
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artigo 485, inciso V111, do Codigo de Processo Civil.

Quanto ao mais, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fimde
condenar o réu a obrigagdo de:

(i) averbar como atividade comum os periodos de 27/05/1985 a 12/09/1985, 10/12/2007 a 01/01/2009 (vinculos de emprego) e 01/05/2012 a 28/02/2014 (recolhimentos como
segurado facultativo).

(i) conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢éo em favor da parte autora, desde a DER de 27/03/2019 (DIB), ocasido em que devera ser cessada a
aposentadoria por idade concedida a parte autora (beneficio menos vantajoso).

(i) pagar as prestagdes vencidas a partir da DER (27/03/2019), no valor de R$19.452,22 (atualizado até 08/2020), respeitada a prescrigdo quinquenal (RMI =R$2.271,56/ RMA
=R$2.352,20 para 07/2020), ja descontados os valores recebidos pela parte autora a titulo de aposentadoria por idade.

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescricdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente agao (artigo 103,
paragrafo unico, da Lein®8.213/91).

A corre¢do monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagao previdencidria, bem como do Manual de Orientagéo de Procedimentos para os
calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Quando da expedi¢do da requisigdo de pagamento, o valor acima mencionado serd atualizado, com incluséo das diferencas incidentes apds o termo final do calculo ja elaborado.
Caso ndo haja interposic@o de recurso por qualquer das partes em face da sentenga, 0 INSS devera ser provocado para implantar o beneficio com efeitos financeiros (DIP) a
partir do primeiro dia do més seguinte a {iltima competéncia do calculo homologado em sentenga, de modo a viabilizar a requisigdo do montante apurado pela Contadoria Judicial.
Em havendo recurso, os autos deverdo ser remetidos a Contadoria para atualizagdo dos célculos apds o transito em julgado.

Deixo de conceder a tutela de urgéncia, uma vez que a parte autora esta em gozo de beneficio, o que afasta o perigo na demora.

Sem condenagado em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0014436-53.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301181290
AUTOR:JOANADARC DA SILVA GARCIA (SP259293 - TALITA SILVA DE BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, JULGO: PROCEDENTE o pedido, para condenar o INSS a:

1-PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a implantar o beneficio de aposentadoria por idade em favor da parte autora, com DIB em 31/01/2020 (DER), RMI no
valor de R$ 1398,20 e RMA no valor de R$ 1.398,20 para 07/2020;

1T -PAGAR os valores devidos em atraso (DIB-DIP), os quais, segundo apurado nos calculos da Contadoria Judicial, que passam a fazer parte integrante da presente decisio,
totalizam R$ 3.498,20 atualizados até o més de 08/2020.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput, da Lein®. 9.099/95.

P.R. 1.

0028489-73.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301182737
AUTOR:ANTONIO RODRIGUES ANDRADE (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito nos termos do art. 487, inc. I do CP C, condenando o INSS a proceder da seguinte forma:
Beneficiario(a): ANTONIO RODRIGUES ANDRADE

Requerimento de beneficio n° 191.062.863-5

DIB: 13.07.2018

RMI:R$ 1.749,92

RMA: RS 1.843,66 (em 07/2020)

Periodos reconhecidos: 02/04/2003 A 15/12/2015 e de 01/01/2018 a 30/06/2018 - comum

Antecipagdo de tutela: SIM — 20 (vinte) dias tteis

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores em atraso, no total de R$ 48.934.41, atualizado até agosto de 2020.

Oficie-se ao Ministério P blico Federal, nos termos do artigo 40 do Cédigo de Processo P enal ("Quando, em autos ou papéis de que conhecerem, os juizes ou tribunais
verificarem a existéncia de crime de a¢do piblica, remeterdo ao Ministério Publico as cdpias e os documentos necessarios ao oferecimento da dentincia"), para apuragéo de
eventual crime previsto no artigo 297, § 4°, do Codigo Penal, praticado, em tese, pelo ex-empregador do autor (David Torres de Andrade), fornecendo-se a pertinente chave de
acesso para consulta integral deste feito.

Sem custas e sem honorarios nessa instancia (art. 55 da Lei9.099/95).

P.R.I.

0004065-30.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301180137
AUTOR:ROSE MARY DE SOUZA ALVES (SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA, SP385689 - DENIS COSTA DE PAULA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, JULGO PROCEDENTE a pretensdo deduzida pela autora ROSE MARY DE SOUZA ALVES, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil, e condeno o INSS a conceder o beneficio de Penséo por Morte, vitalicia, consoante o disposto no artigo 77, §2°, inciso V, alinea c, item 6, da Lei 8.213/91, na
condig¢@o de esposa do Sr. Jairo Ribeiro Alves — falecido em 20/11/2019, com efeitos financeiros a partir da data do 6bito, com RMI no valor de R$ 2.204,10 e RMA fixada em
R$2.302,84, atualizada até julho de 2020.

Tendo em vista o disposto no art. 43 da Lein® 9.099/95 e no art. 497 do Cédigo de Processo Civil, concedo tutela especifica para determinar a implantagéo do beneficio no prazo
de 30 (trinta) dias, sob pena de aplicagido de multa ou outras sangdes que levem a resultado pratico equivalente ao adimplemento da obrigagdo.

Condeno o INSS ao pagamento das diferengas vencidas, no valor de R$ 19.594,77, atualizado até agosto de 2020.

Defiro a parte autora a gratuidade de justica.

Incontroversos os calculos, expega-se requisicdo de pagamento.

Nao ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13) nem condenag@o em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).

Publicada e registrada eletronicamente.

Intimem-se. Oficie-se.
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0032192-75.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184779
AUTOR:CASSIANALEODORAARAUIJO (SP439854 - JONATHAN MATTOS MORINTI)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civile JULGO PROCEDENTE O PEDIDO para determinar que
a Unido conceda a parte autora o auxilio emergencial previsto no artigo 2° da Lein® 13.982/2020, pagando todas as parcelas previstas na legislagdo de regéncia (trés parcelas
inicialmente previstas na Lein® 13.982/2020, bem como parcelas adicionais previstas nos atos legais e infralegais supervenientes).

Entendo que a presente condenag@o consubstancia uma obrigagdo de fazer em face da Unido (liberagdo das parcelas do auxilio emergencial), de modo que o pagamento deve
ocorrer na seara administrativa ¢ nio mediante requisigao judicial, inclusive emrazio do carater emergencial do beneficio.

A Unido, quando da liberagdo das parcelas, devera ter em considerag@o os valores jé pagos (parcelas ja adimplidas), evitando-se bis in idem.

Tendo em vista o carater emergencial da prestagdo deferida, concedo a tutela de urgéncia a fim de que Unido independente do transito em julgado conceda a parte autora o auxilio
emergencial previsto no artigo 2° da Lein® 13.982/2020. Oficie-se para implanta¢do imediata do auxilio emergencial, no prazo de 10 dias, SOB PENA DE MULTA.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Fique a parte autora ciente de que, caso queira recorrer da presente sentenga, na intengdo de altera-la, devera contratar advogado ou, se ndo tiver condigdes financeiras para
tanto, valer-se dos servigos prestados pela Defensoria Publica da Unido, em prazo habil para apresentacdo de recurso. Fago constar que o prazo para recurso € de 5 (cinco) dias,
em se tratando de embargos de declaragdo, e 10 (dez) dias, em se tratando de recurso inominado. No periodo da pandemia do coronavirus, a Defensoria Pblica da Unido esta
atendendo pelo telefone (11) 98664-0727. Outras informagdes podem ser encontradas no site https://www.dpu.def.br/endereco-sao-paulo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

5015402-28.2019.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301185095
AUTOR:NASCIMENTO ALBINO DE JESUS (SP108928 - JOSE EDUARDO DO CARMO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo procedentes os pedidos formulados pela parte autora, extinguindo o feito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil para condenar o
INSSa

averbar, como especiais, os periodos de 03/10/88 a 23/06/89 ¢ de 19/11/03 a 14/07/16;

Conceder o beneficio da aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/187.195.327-5 ao autor,com DIB na DER, em 19/06/18; RMI de R$ 1.489,56 e RMA de R$ 1.591,77
(07/2020);

pagar os atrasados devidos, no valor de R$ 42.623,02, atualizados até 08/2020, com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugdo n. 267, de 02/12/13, do Conselho da
Justiga Federal.

Tendo em vista a presenga dos requisitos fixados no artigo 311, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil e considerando o carater alimentar do beneficio, concedo a antecipagdo dos
efeitos da tutela, devendo o mesmo ser implantado no prazo maximo de 20 dias.

Advirto a parte autora sobre a possibilidade de repeti¢do dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenca pela Turma Recursal (Tema 692 STJ).
Oficie-se.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justiga gratuita, nos termos do art. 5° inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 do CPC.

Sem condenag@o nas custas processuais ou nos honorarios de advogado nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com o artigo 1° da
Lein®10.259/2001.

Apbs o transito em julgado, expeca-se o competente oficio.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicéo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0000467-68.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301180018
AUTOR: SILVANA DE SOUZA (SP328056- ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido inicial e declaro o processo extinto com resolug@o do mérito (art. 487,1, CPC), condenando 0o INSS na CONCES SAO de
beneficio de pensio por morte a parte autora, nas seguintes condigdes:

a) instituidor: ANTONIO CARLOS DA SILVA;

b) DIB:24.02.2019;

¢) duragio: vitalicia;

¢) RMI e RMA conforme apurado pelo parecer da Contadoria Judicial, eventos 50/52, que constitui parte integrante da presente sentenga.

Condeno o INSS no pagamento dos atrasados, conforme apurado no parecer da Contadoria Judicial, que serdo acrescidos de corre¢@o monetaria e, a partir da citagdo, de juros
de mora, tudo nos termos do Manual de Orientagio de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal aprovado pela Resolugao n. 267/2013.

Presente a prova inequivoca dos requisitos necessarios a concessao do beneficio pretendido, bem como o fundado receio de dano irreparavel, que resulta do carater alimentar do
beneficio postulado, DEFIRO a antecipagao dos efeitos da tutela, determinando ao INSS a implantag¢@o do beneficio de pensao por morte a parte autora, nos termos acima, no
prazo de 45 dias. Oficie-se.

Defiro o beneficio da justi¢a gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, nos termos da lei.

Sentencga Registrada Eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0014686-86.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301182937
AUTOR:BERNABE LIMA DE SOUZA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTES os pedidos formulados pelo autor BERNABE LIMA DE SOUZA, condenando o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a

RECONHECER o tempo de servigo especial de 01/12/1989 a 23/05/2019;

CONCEDER o beneficio NB 42/191.170.414-9 com RMI para R$1.538,14 para a DIB de 15/08/2019; ¢

3) PAGAR os atrasados no valor de R$ 18.875,30 até 08/2020 e RMA de R$ 1.567,05 (07/20)com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugdo n. 267, de 02/12/13, do
Conselho da Justiga Federal, respeitada a prescrigao quinquenal.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial.
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Apos o transito em julgado, expega-se o competente oficio.
Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢ao.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047671-45.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301185525
AUTOR:STELA GONCALVES DA SILVA (SP139787- HILDA PEREIRA LEAL, SP 136504 - MARIA CLEIDE NOGUEIRA ALBERTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 487,1, do CP C, julgo

PROCEDENTE o pedido de computo como caréncia dos periodos de 11/11/1993 a 06/12/1993 e 04/03/2005 a 01/11/2018 (auxilio-doenga);

PROCEDENTE o pedido de concessao do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/191.319.839-9, em favor da parte autora, tendo como data de inicio do beneficio DIB na
DER (19/02/2019), com RMI e RMA conforme po parecer da contadoria judicial (evento 39), devendo, apds o transito em julgado, pagar as presta¢des a partir da DIB, segundo
apurado pela Contadoria Judicial, cujos célculos passam a integrar a presente decisao.

Os atrasados serdo acrescidos de corregdo monetaria e, apds a citagdo, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Na fase de execugdo, sendo o valor de condenagéo superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos termos estabelecidos
pelos artigos 3°, caput, e 17, §§ 1° e 4°,da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitdrio.

A manifesta¢do de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagio ou de recusa a rentincia, devera ser expedido, apds o
transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Cédigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestago pleiteada, defiroa ANTECIPACAO
DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implanta¢@o do beneficio a parte autora, cessando-se o pagamento de eventual beneficio ndo cumulavel.

Oficie-se ao IN'SS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias uteis para efetivagio da medida, sob as penas da lei.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenga registrada eletronicamente.

0001610-92.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301183999
AUTOR:MIRIAM MOISES (SP399471 - CRISTINA CORREIA FOGANHOLI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do C6digo de Processo Civil, para condenar o INSS a habilitar MIRIAM MOISES
como dependente do segurado falecido, na condi¢do de companheira, e implantar o beneficio vitalicio de penséo por morte, desde o 6bito, em 23/07/2019 (DIB), com renda mensal
inicial de R$2.762,80 ¢ renda mensal atual de R$ 2.886,57 (em 07/2020).

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, no periodo de 23/07/2019 até 31/07/2020, com juros e corre¢do monetaria, nos termos do Manual de
Orientag@o de Procedimentos para os Célculos na Justiga Federal, no montante de R$ 36.550,45, atualizado até o més de agosto de 2020, conforme parecer da contadoria.
Presentes os pressupostos do art. 300, do Cddigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestagao pleiteada, defiro a antecipagao dos efeitos da tutela, para o fim de
determinar a implantagao do beneficio, devendo ser cessado o pagamento de prestagdes ndo cumulaveis com o beneficio ora deferido.

Oficie-se a0 INSS, concedendo-lhe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Fixo a data de inicio do pagamento do beneficio (DIP) em 01/08/2020.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Diante da manifestacdo da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50.
Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se. Cumpra-se.

Caso ndo tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenga, podendo opor embargos de declaragéo no prazo maximo de 5 dias tteis ou interpor
recurso de sentenga no prazo maximo de 10 dias uteis, devendo, para tanto, contratar advogado da sua confianga ou procurar a Defensoria Piblica da Unido, situada nesta
Capital, Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel. (11) 3627-3400, com a antecedéncia necessaria para cumprir os prazos acima.

0026166-61.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301185206
AUTOR:PEDRO GABRIELJR CASTILLO SALVATORI (SP377534- VICTORIA CATALANO CORREA GUIDETTE)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante de todo 0 exposto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civi,b MANTENHO A TUTELA DE URGENCIA ¢ JULGO
PROCEDENTE o pedido para determinar que a Unido Federal conceda a parte autora as parcelas do auxilio emergencial previsto no artigo 2° da Lei 13.982/2020 que ainda ndo
tenham sido pagas, comprovando nos autos no prazo de dez dias.

Expegam-se os oficios necessarios para cumprimento.

Sem honorarios advocaticios e sem custas nesta instancia.

A parte autora devera consultar o processo e acessar o Sistema de Atermagao Online disponivel no enderego eletrénico http://jef.trf3.jus.br (menu "P arte sem advogado" ao lado
esquerdo).

Em casos de duvidas, existem na referida pagina eletronica (http/jef.trf3.jus.br), no menu "Parte sem advogado", videos explicativos para cadastro no servigo, encaminhamento
de pedido, digitalizagado de documentos e acompanhamento do processo, tudo pela internet.

PR.L

0007262-90.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184328
AUTOR:JOSE BERNADETE ALVES (SP133547- JOAO PAULO ALVES DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a:

(a) revisar a renda mensal da aposentadoria por idade recebida pela parte autora (41/192.830.057-7), mediante a inclusao dos valores recebidos em razio do auxilio-acidente em
seu periodo basico de calculo, de forma que a renda mensal inicial (RMI) passe a R$ 1.675,44 ¢ a renda mensal atual (RMA) passe a R$ 1.708,78, na competéncia de julho de
2020.

(b) apds o transito em julgado, efetuar o pagamento das parcelas vencidas entre a data de inicio do beneficio e a data de inicio do pagamento da renda revista. Conforme parecer
contabil, as prestagdes em atraso correspondema R$ 15.764,22, até a competéncia de agosto de 2020.

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios nesta instdncia judicial
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Defiro o beneficio da justica gratuita.
Publicada e registrada eletronicamente. Intimem-se. Oficie-se.

0009007-08.2020.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301180908

AUTOR:LUIZ CARLOS DA CRUZ (SP356176 - GABRIELA DE MENEZES SILVA) EDUARDO LUIZ IGINO DA CRUZ (SP356176 - GABRIELA DE
MENEZES SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Pela fundamentag@o exposta, extingo o feito com resolugéo de mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil, e julgo PROCEDENTES os pedidos
formulados pelos autores, LUIZ CARLOS DA CRUZ ¢ EDUARDO LUIZ IGINO DA CRUZ, condenando o INSS a Ihes conceder, em desdobro, o beneficio de pensdo
por morte NB 187.480.182-4, de forma vitalicia, desde o obito (em 12/07/2018), com RMI calculada pela contadoria judicial no valor de R$ 1.011,58 ¢ RMA no valor de R$
1.065,76 para 07/2020.

Outrossim, condeno o IN'SS no pagamento dos atrasados, desde a DER até a DIP, na quantia calculada pela contadoria judicial de R$ 22.531,11 (vinte e dois mil, quinhentos e
trinta e um reais e onze centavos), atualizado até 08/2020, observando-se o desconto nos valores ja pagos ao coautor Eduardo a titulo de antecipacdo da tutela.

No tocante as parcelas vencidas a partir de 01/08/2020, deverdo ser pagas diretamente pelo INSS como complemento positivo (DIP).

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio pleiteado, e considerando que as provas foram analisadas em regime de cogni¢do exauriente, ndo remanescendo mais dividas
quanto ao direito da autora, com fundamento no art. 4°, da lein. 10.259/01, concedo de oficio a antecipagao de parte dos efeitos da tutela a final pretendida, para determinar ao
INSS que implante o beneficio ora concedido, no prazo legal.

Baixando em Secretaria, notifique-se a AP SDJ quanto a antecipagéo de tutela.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios, nesta instancia a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Defiro a gratuidade requerida.

Ap6s o transito em julgado, expega-se oficio requisitorio para o pagamento dos atrasados.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0039107-77.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301162919
AUTOR:JOSE BATISTA DE OLIVEIRA (SP159997 - ISAAC CRUZ SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito com amparo no artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, para condenar o
INSS arestabelecer, em favor de JOSE BATISTA DE OLIVEIRA, o beneficio de auxilio-doenga NB 31/514.591.705-4 desde 28/08/2019, sem data prevista para cessagdo
—DCB no sistema DATAPREYV, coma RMI no valor de R$ 1.177,10 e a RMA no valor de R$ 2.691,53 (em 07/2020).

Ante as conclusdes do laudo, o beneficio s6 podera ser suspenso caso o autor i) ou seja submetido a procedimento de reabilitagao profissional e, ao final, for considerado habilitado
para o desempenho de nova atividade ou fungio, compativel com suas limitagdes fisicas atuais, que The assegure a subsisténcia; ii) ou na hipdtese de recusa do autor em submeter-
se a este procedimento; iii) ou, ainda, se for justificada a conversdo do auxilio-doenga em aposentadoria por invalidez, caso a equipe de avaliagdo multidisciplinar do INSS
considere o autor ndo elegivel ao programa de reabilitagdo profissional (P RP) e/ou infrutifero tal programa.

Ressalte-se que ndo se trata aqui de compelir o INSS a inserir o autor, obrigatoriamente, no PRP, até porque o seu encaminhamento a esse programa dependera de prévia analise
administrativa de elegibilidade, de maneira que os itens acima elencados (de ia iii) sdo alternativos (e ndo sucessivos), cuja analise devera ser oportunamente realizada pela
autarquia, com base na discricionariedade administrativa que The € propria, porém restrita aos pardmetros ora estipulados.

Presentes os pressupostos do art. 300, do Cddigo de Processo Civil, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, defiro a antecipagio dos efeitos da tutela, para o fim de
determinar a implantagao do beneficio, devendo ser cessado o pagamento de prestagdes néo cumulaveis com o beneficio ora deferido.

Oficie-se a0 INSS, concedendo-lhe o prazo de 25 (vinte e cinco) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, relativas ao periodo de 28/08/2019 a 31/07/2020, com juros e corre¢do monetaria, nos termos do Manual de
Orienta¢do de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, no montante de R$ 30.838,90, atualizado até o més de julho de 2020, ja descontados os valores recebidos
administrativamente e ja observada a prescri¢do quinquenal, conforme parecer da contadoria.

Para efeito de pagamento administrativo, fixo a data de inicio do pagamento do beneficio (DIP) em 01/08/2020.

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Diante da manifesta¢do da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50.
Publicada e registrada neste ato.

Intimem-se. Cumpra-se.

Caso ndo tenha advogado, fica a parte autora ciente do direito de recorrer desta sentenga, podendo opor embargos de declaragdo no prazo maximo de 5 dias tteis ou interpor
recurso de sentenca no prazo maximo de 10 dias uteis, devendo, para tanto, contratar advogado da sua confianga ou procurar a Defensoria Publica da Unido, situada nesta
Capital, Rua Teixeira da Silva, 217, Paraiso, Sdo Paulo-SP, tel. (11) 3627-3400, com a antecedéncia necessaria para cumprir os prazos acima.

0020915-62.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184905
AUTOR:SOLANGE APARECIDA NEVES (SP185446- ANDRESSA ALDREM DE OLIVEIRA MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o0 exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS PEDIDOS para o fimde
condenar o réu a obrigagdo de:

computar o periodo de 01/05/2008 a 31/03/2014 como tempo de contribuigdo e para fins de caréncia;

conceder o beneficio de aposentadoria por idade NB 41/191.272.257-4, em favor da parte autora, com coeficiente de calculo de 87%, renda mensal inicial (RMI) de R$ 998,00 ¢
renda mensal atual (RMA) no valor de R$ 1.045,00 (atualizado até julho/2020);

pagar as prestagdes vencidas a partir da DIB, fixada em 13/02/2019 (DER), no montante de R$ 19.204,88 (atualizado até agosto/2020).

Reconhego a prescrigdo quinquenal, ou seja, a prescrigdo das parcelas vencidas no periodo anterior ao quinquénio que precedeu o ajuizamento da presente a¢do (artigo 103,
paragrafo tnico, da Lein®8.213/91).

Autorizo a cessagdo dos beneficios incompativeis com aquele concedida por esta decisdo judicial

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagio de Procedimentos para os
calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de aposentadoria por idade a parte autora, conforme
critérios expostos na fundamentago, em até 30 dias. Oficie-se.

Reitero que ¢ possivel a antecipagéo de tutela de oficio em matéria previdenciaria. No entanto, caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de
alteracdo desta sentenga (e eventual determinag¢@o de devolugdo de valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 (cinco) dias, além de ndo adotar as
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providéncias pertinentes a ativagdo e ao saque do beneficio.

Sem condenagéo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
Defiro os beneficios da Justiga Gratuita e a prioridade no tramite do feito.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

SENTENCAEM EMBARGOS -3

0046896-30.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301185327
AUTOR:CAMILA FEITOSADOS SANTOS (SP394876 - ISAQUE JOSE DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, conheco e REJEITO os embargos de declaragao.
Int.

0046631-28.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301144944
AUTOR:ANDRE RICARDO HEINEMANN (SP215112- MURILO PASCHOALDE SOUZA)
REU:CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Pelo exposto, rejeito os embargos declaratorios opostos e mantenho a sentenga sem qualquer alteragio.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0016414-65.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301185306
AUTOR:TANIA MARIA JUREMA LANDMAYER (SP170220- THAIS JUREMA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, conhego e ACOLHO PARCIALMENTE os embargos de declarag@o, para alterar a fundamentagio da sentenga embargada, mantendo-se o resultado de

exting@o do processo sem julgamento de mérito, agora, por falta de interesse de agir.
Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, conheco e REJEITO os embargos de declaragio. Int.

0058280-87.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301185291
AUTOR:MARIA TERESA CROCELLI (SP235169 - ROBERTA DEAMORIM DUTRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0054678-88.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301185277
AUTOR:ROSINEIDE TOBIADOS SANTOS (SP361457 - LUCIANA MARTINS DE MELLO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0004592-79.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301185318
AUTOR:INARA LUCIA MATOS (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0012774-54.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301185308
AUTOR:ANTONIO ROGERIO MARTINS (SP276603 - PEDRO SANTIAGO DE FREITAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0060442-55.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301185320
AUTOR:JOSE HIGINO BARBOSA (SP160575 - LUCIANA JULIANO GUIMARAES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0022976-90.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301185331
AUTOR:EDSON ROGERIO MARCOLONGO (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0005453-65.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301170178
AUTOR:MARIAALVES DEARAUIJO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Pelo exposto, rejeito os embargos declaratdrios opostos e mantenho a sentenga sem qualquer alteragéo.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0042814-53.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301185272
AUTOR:JOAO NETO DE OLIVEIRA COSTA (SP268759-ALESSANDRA OYERANORONHA DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, conhego e REJEITO os embargos de declaragio.
Int.
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0014974-34.2020.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301184754
AUTOR:ERIVALDO ALVES OLIVEIRA (SP178236 - SERGIO REIS GUSMAO ROCHA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Emassim sendo, ACOLHO os embargos declaratdrios opostos pela parte autora somente para sanar erro material, e retificar parte da fundamentacéo da sentenga prolatada no
evento 18, para constar:

«

Comrelagdo ao periodo controvertido trabalhado para a empresa Viagdo Itaim Paulista Ltda (fungdo: Motorista de onibus - P eriodo: de 01/03/2004 a 10/11/2019),
o autor apresentou a anotagdo em CTP'S (fls. 9 - evento 2), e copia de laudo técnico pericial anexado em processo previdenciario, do qual o autor ndo foi parte (evento 15).
Nio ha como aceitar tal documento como prova emprestada, ja que o laudo foi confeccionado para fins do processo previdenciario, que envolvia outros autores, ainda que
exercessema mesma fung@o. Os documentos idoneos a prova da especialidade sdo o PP P, formulario SB40 ou DSS 8030 acompanhado do laudo pericial individual, em nome do
trabalhador, que sdo fornecidos pela empresa e sdo pessoais, pois discriminam o periodo trabalhado pelo empregado, as atividades por ele exercidas e eventual exposi¢do a agente
nocivo apontando a mensuragdo do agente.

Nio foi apresentado quaisquer destes documentos nestes autos.

Portanto, rechagada a conversio do periodo pleiteado, por se tratar de 6nus da prova imposto a parte autora pelo artigo 373, inc. I, do Codigo de Processo Civil, do
qualndo se desincumbiu.

”»

No mais mantenho sentenga tal qual prolatada.

0015218-60.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301182280
AUTOR:CLEONICE SOUZA MACARIO (SP339495- NADIA DA MOTA BONFIM LIBERATO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dessa forma, havendo recebido a manifestagdo constante do arquivo 31 como embargos de declaragio, conhego deles, porque tempestivos e, no mérito, dou-lhes provimento
afim de sanar o erro material decorrente da apreciagéo dos documentos constantes das fls. fls. 4/18 do arquivo 11, bem como das fls. 5/19 do arquivo 20, passando a parte
dispositiva da r. sentenga embargada a constar do seguinte texto:

“Diante do exposto, decreto a extingdo do feito com fundamento no art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civile JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os
competéncias de 05/2017 a 01/2018.

Condeno o INSS, outrossim, a implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo em favor da autora, com DIB na DER em 11/01/2018, com RMI no valor de R$
1.21644 e RMA de R$ 1.314,52 para jutho de 2020, nos termos do parecer elaborado pela contadoria deste juizo no bojo do arquivo 65, que adoto como razio de decidir.
Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento de valores em atraso, na importancia de R$ 42.652,77, em valor atualizado até agosto de 2020.

Presentes os requisitos autorizadores do artigo 4° da Lein. 10.259/2001, concedo a tutela antecipada para que o INSS implante o beneficio de aposentadoria por idade em favor
da parte autora, em 30 dias. Para tanto, oficie-se 0 INSS.

Sem condenago ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/2001 c.c. o art. 55, caput, da Lein. 9.099/1995.

Defiro o pedido de gratuidade da justica. Anote-se.

Apbs o transito em julgado, expeca-se RP V/precatério.

P.R.I.O.”

0067470-74.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301184286
AUTOR:CONDOMINIO RESIDENCIAL VISTAPOLITECNICA (SP302832- ARTHUR CHIZZOLINI)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Por tais fundamentos, acolho os embargos de declaragéo para o efeito de suprir a omiss@o nos termos acima mencionados, passando o dispositivo da sentenga embargada e
sumula a possuir o seguinte teor:

Ante 0 exposto, resolvo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC,e JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido pela parte autora para o fim de condenar a CEF ao
pagamento das despesas condominiais referentes ao imével identificado na inicial (apartamento 06 do bloco 02, do condominio autor), vencidas desde julho de 2016, incluidas as
parcelas vencidas no curso do processo até o adimplemento, discriminadas na tabela de fls. 02/05 do arquivo 02, corrigidas monetariamente, acrescidas de juros moratorios de 1%
(um por cento) ao més, a contar do vencimento de cada obrigagdo, e de multa de 2% (dois por cento) sobre o valor total do débito

Sem custas e honorarios nesta instancia.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Passa a presente decisdo a fazer parte integrante da sentenga.

Intimem-se as partes para ciéncia desta decisdo.

0002058-65.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301181751
AUTOR: VALDOISO PEREIRA PINTO (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedentes os pedidos formulados, com resolugao de mérito do processo, nos termos do artigo 487, inciso I do Cddigo de Processo Civil,
para:

reconhecer os periodos laborados em condigdes especiais de 12/06/1989 a 07/08/1990 e 29/04/1995 a 08/07/1996, convertendo-os em tempo comumy;

reconhecer como corretos para o periodo laborado entre 03/2004 a 02/2006 os salarios de contribuicdo informados na relagdo anexada as fls. 06/07 do evento 02;

condenar 0 INSS a retificar seus cadastros, com a inclusdo do novo periodo especial e dos novos salarios de contribuigdo ora reconhecidos;

iif) condenar o IN'SS a revisar o beneficio de aposentadoria NB 42/171.417.727-8, considerando o total de 35 anos, 08 meses e 29 dias de tempo de contribuigdo no requerimento
administrativo, bem como os novos salarios de contribuigio ora reconhecidos para o periodo entre 03/2004 a 02/2006, alterando a RMI para R$2.150,87 ¢ a RMA para RS
2.871,12,em 07/2020, conforme célculos da Contadoria Judicial.

Condeno 0 INSS, ainda, a pagar as diferencas relativas as prestagdes vencidas desde o requerimento administrativo, com correg¢do monetaria desde o vencimento de cada
parcela e juros de mora desde a citagdo, no valor de R$ 58.553,25 (cinquenta e oito mil, quinhentos e cinquenta e trés reais e vinte e cinco centavos), atualizado até 08/2020,
consoante calculo elaborado pela contadoria judicial e que faz parte integrante da presente sentenga.

Apos o transito em julgado, expega-se oficio ao INSS para implantagdo da RMI/RMA revista, no prazo legal, e proceda-se a expedi¢ao de oficio requisitorio.

Defiro os beneficios da justica gratuita.
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Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.”

Mantenho, no mais, a sentenga nos termos em que prolatada.
P.R.I.

0065935-13.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301166762
AUTOR:VERA LUCIA PESENTI DA SILVA (SP362052 - BRUNO SCHIAVINATO PEREIRA, SP353489 - BRUNNO DINGER SANTOS FUZATTI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de embargos de declaragéo opostos pela parte autora, alegando que completou o requisito etario no ano de 2010, cuja caréncia necessaria era de 174 contribuigdes, e ndo
de 180 como constou da sentenga. Diz, também, que o periodo entre 01/09/2010 e 31/01/2014, com os intervalos de beneficio por incapacidade (de 20/04/2011 a 30/10/2012 e de
26/10/2012 a 11/11/2013), ndo foi computado pelo INSS, diferentemente do que constou quando do julgamento do presente feito, requerendo seja considerado.

Recebo os embargos, eis que tempestivos e formalmente em ordem.

DECIDO.

O art. 48 da Lei9.099/1995, aplicavel aos Juizados Especiais Federais por forga do disposto no art. 1°da Lein® 10.259/2001, preceitua serem cabiveis embargos de declaragdo
nos casos previstos no Codigo de Processo Civil, isto ¢, para esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢ao, suprir omissao, corrigir erro material ou incorrer em qualquer das
condutas descritas no art. 489, §1°do CP C, conforme art. 1.022.

De fato, a parte autora preencheu o requisito etario em 18/12/2010, momento em que necessitava de 174 de caréncia.

Relativamente ao periodo de 01/09/2010 a 31/01/2014, com os intervalos de beneficio por incapacidade (de 20/04/2011 a 30/10/2012 e de 26/10/2012 a 11/11/2013), realmente, ndo
foi computado pelo INSS, conforme se depreende da contagem administrativa a fl. 54 do anexo 15.

De acordo com as provas dos autos, os periodos de gozo de beneficio por incapacidade, de 20/04/2011 a 30/10/2012 e de 26/10/2012 a 11/11/2013, encontram-se de forma
intercalada.

Comrelag@o ao aproveitamento do periodo de gozo de auxilio-doenga como caréncia, a questdo, em tese, ndo comporta mais controvérsia.

Como se sabe, 0 computo dos periodos de recebimento de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez para fins de caréncia e tempo de contribuigéo, desde que intercalados
com periodos de atividade, ¢ possivel a luz dos artigos 29, §5° e 55, inciso I, da Lei 8.213/91, bem como do artigo 60, inciso 111, do Decreto n°® 3.048/99.

E essa a previsdo da Stmula n° 73 da Turma Nacional de Uniformizagio dos Juizados Especiais Federais:

“O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de trabalho s6 pode ser computado como tempo de contribuigdo ou para fins de
caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de contribuigdes para a previdéncia social”.

A Turma Nacional de Uniformizagio, em Incidente de Uniformizagao de Jurisprudéncia - processo 2007.63.06.001016-2, decidiu:

“EMENTA PEDIDO DE UNIFORMIZACAQ. CONHECIMENTO. APOSENTADORIA POR IDADE. COMPUTO, COMO PERIODO DE CARENCIA,
DO PERIODO DURANTE O QUAL O SEGURADO PERCEBEU AUXI,LIO—DOENCA‘

Comprovado o dissenso jurisprudencial entre Turmas Recursais de diferentes regides, sobre tema de direito material, deve ser conhecido o pedido de uniformizagao nele
secundado. O tempo durante o qual o segurado esteve em gozo de auxilio-doenga deve ser computado como periodo de caréncia, para fins de concesséo da aposentadoria por
idade.”

Nesse sentido, o julgado:

“PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL- CERCEAMENTO DE DEFESA -NAO OCORRENCIA. APOSENTADORIA POR IDADE.
TRABALHADORA URBANA. CARENCIANAO CUMPRIDA. VERBAS DE SUCUMBENCIA.

1. O feito se encontra devidamente instruido com a juntada, pela autarquia, dos extratos dos sistemas CNIS e Plenus (fls. 32/41), demonstrando os periodos de trabalho da autora
e os periodos em que esteve em gozo de beneficio previdenciario, sendo desnecessaria a apresentagdo do processo administrativo.

I1. A autora completou 60 anos em 20.07.2008, portanto, fara jus ao beneficio se comprovar o cumprimento do periodo de caréncia de 162 (cento e sessenta e dois) meses, ou seja,
13 anos e 6 meses.

I11. Os periodos em que a autora foi beneficidria de A uxilio-Doenga ndo podem integrar a sua contagem de tempo de servigo pois, desde que passou a receber o beneficio, a
autora ndo retornou ao trabalho, ndo havendo que se falar em "tempo intercalado".

I'V. Conta a autora com 11 (onze) anos, 6 (seis) meses e 28 (vinte e oito) dias de trabalho, ndo cumprindo a caréncia determinada em lei.

V. Preliminar rejeitada. Apelagdo do INSS provida. Tutela antecipada cassada.”

(Apelagdo Civeln® 0026185-80.2010.4.03.9999, TRF3, 9 Turma, Relatora Desembargadora Federal MARISA SANTOS, disponibilizado no Didrio Eletrénico - Acorddo no
dia 08/10/2010 - Boletim n°2399/2010)

Desta forma, tendo em vista que os intervalos de beneficio por incapacidade (de 20/04/2011 a 30/10/2012 e de 26/10/2012 a 11/11/2013) foram gozados de forma intercalada com
contribui¢des previdenciarias vertidas, e, ainda, que 0 IN'SS ndo considerou o tempo de contribuigdo, como contribuinte individual, de 01/09/2010 a 31/01/2014, esta Magistrada
entende que tal periodo deve ser reconhecido como caréncia, considerando-se as competéncias ja reconhecidas em sentenga de 02/2011, de 01/2012, de 02/2012 ¢ de 01/2014.
O entendimento do INSS era pela impossibilidade desse computo, sob o fundamento de que o conceito de caréncia equivale ao de contribuigdo ao sistema previdenciario, o que
ndo ocorre nos lapsos em gozo dos beneficios por incapacidade. Dessa maneira foi redigida a Instrugdo normativa INSS/PRES n°45/2010:

Art. 155. N3o sera computado como periodo de caréncia: (...)

11 - o periodo em que o segurado esta ou esteve em gozo de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez, inclusive decorrente de acidente do trabalho ou de qualquer natureza,
salvo os periodos entre 1° de junho de 1973 a 30 de junho de 1975 em que o segurado esteve em gozo de auxilio doenga previdenciario ou A posentadoria por Invalidez
Previdenciaria

A questio, todavia, foi objeto da A¢a@o Civil Publica n° 2009.71.00.004103-4/R S, tramitada no Tribunal Regional Federal da 04* Regido em grau de recurso, em cuja deciséo foi
admitida a possibilidade de cdmputo, para fins de caréncia, dos periodos de gozo de beneficio por incapacidade, desde que intercalados com periodos de contribuigio/atividade.
Transcrevo a ementa do julgado:

PREVIDENCIARIO.ACAO CIVIL PUBLICA. MINISTERIO PUBLICO. DIREITOS INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. INTERESSE SOCIAL
RELEVANTE. LEGITIMIDADE. AUXiLIO-DOENCA E APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. COMPUTO COMO PERIODO DE CARENCIA
PARAAPERCEPCAO DE OUTROS BENEFICIOS. POSSIBILIDADE DESDE QUE INTERCALADOS COM PERIODOS CONTRIBUTIVOS. 1. O
Ministério Publico Federal tem legitimidade para ajuizar a¢do civil publica em defesa de direitos individuais homogéneos, desde que evidenciado interesse social relevante, como
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no caso dos autos, em que a lide cuida de hipossuficientes impossibilitados de trabalhar, temporaria ou permanentemente. 2. O tempo em que o segurado esteve em gozo de
auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez, desde que intercalado com periodos de trabalho efetivo, ou de efetiva contribui¢ao, pode ser computado para fins de caréncia. 3.
se os salarios-de-beneficio do auxilio-doenga e/ou da aposentadoria por invalidez percebidos no periodo basico de calculo de outro beneficio s6 podem ser considerados como
salario de contribuigdo para a estipulagdo da renda mensal inicial da nova pretensio (aposentadoria por tempo de contribuigdo, v.g., ) se medearam periodos contributivos, de modo
a serem intercalados, ou seja, entre a data de inicio do novo beneficio e aquele por incapacidade deve existir periodo de contribuigéo, ndo vejo razio para dar tratamento
diferenciado a questdo posta nos presentes autos (computo, como periodo de caréncia, do tempo em que o segurado estiver em gozo de beneficio por incapacidade), tanto mais
quando a legisla¢do previdenciaria conceitua como periodo de caréncia "o niimero minimo de contribuigdes mensais indispensaveis para que o beneficiario faga jus ao beneficio".
(TRF4,APELACAO CIVELN°2009.71.00.004103-4, 6* Turma, Des. Federal CELSO KIPPER, D.E. 27/08/2010, PUBLICACAO EM 30/08/2010). Grifei

Desta feita, foialterado o inciso IT do art. 155 da Instrugdo Normativa INSS/PRES n°45/2010 pela Instrugdo normativa INSS/PRES n° 73/2014, que também acrescentou o §
2°aoart. 154, coma seguinte redagao:

§ 2°Por forga de decisdo judicial proferida na A ¢ao Civil Publica n®2009.71.00.004103-4, para beneficios requeridos a partir de 19 de setembro de 2011, fica garantido o computo,
para fins de caréncia, do periodo em gozo de beneficio por incapacidade, inclusive os decorrentes de acidente do trabalho, desde que intercalado com periodos de contribuicdo ou
atividade.

Levada a controvérsia Superior Tribunal de Justica, a Sexta Turma desse Tribunal, no julgamento do Recurso Especialn® 1.414.439-R S interposto pelo INSS, houve por bem
restringir a extenséo territorial de incidéncia da decisdo da Corte Regional apenas a sua area de sua jurisdig@o, ou seja, a Regido Sul do Brasil.
Desse modo, seguiu-se nova alteragio na Instrugdo Normativa do INSS atualmente vigente,a IN INSS/PRES N°77/2015, cujo § 1°do art. 153 passou a ter a seguinte redag@o:

§ 1°Por forga da decisdo judicial proferida na A ¢éo Civil Publica n° 2009.71.00.004103-4 (novo n° 0004103-29.2009.4.04.7100) é devido o computo, para fins de caréncia, do
periodo em gozo de beneficio por incapacidade, inclusive os decorrentes de acidente do trabalho, desde que intercalado com periodos de contribuigdo ou atividade, observadas as
datas a seguir: (Nova redagdo dada pela IN INSS/PRES n° 86, de 26/04/2016)

I - no periodo compreendido entre 19 de setembro de 2011 a 3 de novembro de 2014 a decisdo judicial teve abrangéncia nacional; e

11 - para os residentes nos Estados do Grande do Sul, Santa Catarina e Parana, a determinagdo permanece vigente, observada a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de
Justiga no Recurso Especialn® 1.414.439-R S, e alcanga os beneficios requeridos a partir de 29 de janeiro de 2009. (Nova redagio dada pela IN INSS/PRES n° 86, de
26/04/2016)

§ 2° Para beneficios requeridos até 18 de setembro de 2011, somente contardo para caréncia os periodos de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez recebidos no periodo de
1°de junho de 1973 a 30 de junho de 1975.

Verifico a propositura de nova A¢édo Civil Publica pelo MPF do RJ (0216249-77.2017.4.02.5101), na area de jurisdi¢do do Tribunal Regional Federal da 2* Regiéo, sendo que o
juizo da 13* Vara Federal do Rio de Janeiro/RJ concedeu liminar para que o INSS garantisse a todos os segurados do pais, e ndo apenas aos residentes na Regido Sul, a
possibilidade de computo dos periodos de beneficio por incapacidade para fins de caréncia. Valho-me, aqui, de trecho da fundamentagéo expendida em sentenga pela Exma Juiza
Federal Marcia Maria Nunes de Barros, da 13* Vara Federal do Rio de Janeiro/RJ

“Embora a Autarquia Federal tenha se pautado na delimitag@o dos efeitos erga omnes da A¢ado Civil Publica, definida no REsp 1.414.439/R S, ha de se reconhecer que a edigdo
de Instrugdo Normativa que reconhece direito apenas para os segurados residentes nos Estados do Sul e restringe o mesmo direito aos demais segurados em situagdo idéntica,
cria estado de coisas completamente afrontosa ao principio constitucional da igualdade, segundo o qual “todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza”.

In casu, ndo ha qualquer justificativa para se conferir tratamento diferenciado a segurados emrelagdo a Regiao do Pais em que habitam.

Frise-se que a Administrag@o Piblica ¢ destinataria em primeira linha de tal direito fundamental, conforme leciona Ingo Wolfgang Sarlet:

Destinatarios sdo em primeira linha os 6rgaos estatais, visto que a igualdade perante a lei implica um dever de aplicagao igual do direito para os 6rgaos jurisdicionais e
administrativos, mas também uma igualdade na lei e pela lei, que, por sua vez, vincula os 6rgéos legislativos. De qualquer sorte, os direitos fundamentais, portanto, também os
direitos de igualdade, terdo plena eficacia e aplicabilidade apenas se vincularem diretamente todos os 6rgéos, fungdes e agdes estatais.

Nio por outra razio, a Constituigdo da Republica veda, expressamente, & Unidlo, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios, criar distingdes entre brasileiros ou
preferéncias entre si(art. 19, inciso I11). Tratando-se a Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 86/2016 de ato normativo infralegal, sem forga de Lei, que exclui arbitrariamente os
segurados residentes de outras Regides do pais que ndo a Regido Sul, tal tratamento desigual e constitucionalmente ilegitimo deve ser declarado nulo, por afrontar o principio da
igualdade. A demais, uma vez que existe previsdo legal para o computo dos periodos em gozo de beneficio por incapacidade para a caréncia, quando intercalados com periodo de
atividade ou contribuigdo, bem como que tal questdo foi firmada por Corte de Justiga com jurisdigdo em todo o territorio nacional, conforme anteriormente destacado, deveria o
INSS, emrespeito ao principio da legalidade e eficiéncia, inclusive diante do dever do A dministrador piblico de observar a jurisprudéncia nacional (art. 50, inciso VII, da Lein®
9.784/1999) ter se antecipado e editado regulamentagéio em acordo com tal entendimento jurisprudencial a todos os segurados do RGP S.

N3o se trata aqui, em absoluto, de desprestigiar ou afrontar o entendimento apresentado pelo C. STJ no julgamento do REsp 1414439/R S, sobre a interpretagdo conferida ao art.
16 da Lein® 7.347/1985, alterado pela Lein. 9.494/1997, a respeito da eficacia erga omnes da A¢édo Civil Publica, mas de observar a integridade e coeréncia da jurisprudéncia
daquela Colenda Corte em relagéo ao entendimento por ela consolidado em relag@o ao computo para a caréncia dos periodos em que os segurados foram beneficiarios de
beneficios por incapacidade, em atendimento, inclusive, & nova sistematica imposta pelo novo Cédigo de Processo Civil de 2015, que assim dispde:

Art. 926. Os tribunais devem uniformizar sua jurisprudéncia e manté-la estavel, integra e coerente.

Este, inclusive, ¢ o entendimento atual do Colendo STJ, em atengéo ao novo Codigo de Processo Civil, que em decisdes mais recentes vem admitindo que os efeitos e a eficacia
da sentenga em A ¢do Civil Publica ndo estdo circunscritos a limites geograficos, mas aos limites objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se em conta, para tanto, a
extensdo do dano e a qualidade dos interesses metaindividuais em aprego. Nesse sentido:

No tocante a suposta ofensa ao art. 16 da Lei7.347/1985, 0 STJ entende que, no que se refere a abrangéncia da sentenga prolatada em A¢do Civil Publica relativa a direitos
individuais homogéneos, os efeitos e a eficacia da sentenga ndo estdo circunscritos a lindes geograficos, mas aos limites objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se em
conta, para tanto, sempre a extensdo do dano e a qualidade dos interesses metaindividuais postos em juizo. Entendimento firmado no REsp 1.243.887/P R, representativo de
controvérsia. (STJ, REsp 1684955/ES, Rel. Min. Herman Benjamin, Segunda Turma, j. 26/09/2017, DJe 10/10/2017)

No mesmo sentido: STJ, Aglnt no REsp 1447043/SP, Rel. Min. Marco A urélio Bellizze, Terceira Turma, j. 23/06/2016, DJe 01/07/2016.

Frise-se, ademais, que a observancia de tal disposi¢do tem por finalidade assegurar o principio constitucional da eficiéncia na A dministragéo Publica, evitando assim o ajuizamento
de acdes repetitivas, sobrecarga da maquina judiciaria e a ocorréncia de prejuizos desnecessarios aos segurados das demais Regides do Pais — e, em tltima analise, ao proprio
Erério, que terd que arcar com multiplos encargos de juros de mora, corre¢o monetéria e honorarios sucumbenciais.”
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Em arremate deste argumento, a jurisprudéncia formada no &mbito dos Juizados Especiais Federais a partir da Sumula 73 professa a possibilidade de computo, para fins de
caréncia, de periodos em gozo de beneficio por incapacidade, desde que intercalados com periodos de contribui¢io ou atividade, sem operar qualquer delimitagdo espacial ou
temporal de incidéncia, sem opor dbices em fungéo da regifio geografica de residéncia do segurado.

Trata-se, pois de beneficio que vem intercalado entre periodos contributivos, sem longos hiatos de inatividade ou auséncia de recolhimentos previdenciarios, razio pela qual
entendo que devam ser incluidos como caréncia em prol da autora.

Desse modo, analisando os autos, verifico que, em consonancia com o entendimento deste Juizo acerca do material probatorio, restou comprovado um total geral de 130
contribui¢des para efeito de caréncia, quando do requerimento administrativo do beneficio, em 08/08/2019, conforme parecer da Contadoria Judicial (anexo n°40).

Destarte, se os requisitos necessarios e suficientes a concessao do beneficio sdo a idade e a caréncia, de acordo com a tabela progressiva, quando esses dois requisitos forem
preenchidos, ainda que ndo simultaneamente, tera o segurado direito adquirido ao beneficio, podendo requeré-lo administrativamente a qualquer tempo.

E de rigor, assim, o julgamento de parcial procedéncia do pedido.

Relativamente ao pedido de reafirmagdo da DER, tendo em vista a analise ao CNIS (anexo 35), verifico que ndo pode ser deferido, visto que apds o pedido administrativo em
08/08/2019, a autora nio continuou vertendo contribui¢des para o sistema.

Isto posto, ACOLHO EM PARTE os presentes embargos declaratorios para reformar a sentenga, nos termos da fundamentagdo exposta julgando parcialmente procedente o
pedido, com resolugao de mérito do processo, com fulcro no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, tio somente para condenar o INSS a computar, como caréncia em
prol da autora, o periodo de 01/09/2010 a 31/01/2014.

PR.L
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Vistos.

Trata-se de embargos de declarag@o opostos pela autora, em que se alega a existéncia de omissdo na sentenga prolatada.

E o relatério. Passo a decidir.

O art. 48 da Lei9.099/1995, aplicavel aos Juizados Especiais Federais por forga do disposto no art. 1°da Lein® 10.259/2001, preceitua serem cabiveis embargos de declaragdo
nos casos previstos no Codigo de Processo Civil, isto ¢, para esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢ao, suprir omissao ou corrigir erro material, conforme art. 1.022.

A omissdo suscetivel de impugnagado mediante embargos declaratorios ¢ a auséncia de apreciag@o de pedidos expressamente formulados ou tidos como formulados por for¢a de
lei, ndo a falta de referéncia a alguma das teses das partes.

Razdo assiste a embargante, pois, de fato, constata-se a ocorréncia de omissdo na sentenga embargada quanto ao pedido de concessao dos beneficios da Justica Gratuita.
Consta da exordial a formulagio de requerimento de concessao dos beneficios da Justica Gratuita (fl. 12 do anexo n° 01), complementada por declaragao de hipossuficiéncia de
renda (fl. 02 do anexo n° 02), ndo havendo elementos denotativos de que a autora possuiria condi¢des de arcar com os custos do processo (inexistentes, vale lembrar, na presente
instancia).

Do exposto, recebo os embargos declaratorios opostos, pelo que tempestivos, € acolho-os, tio-somente para suprir a omissdo e conceder a autora os beneficios da Justica Gratuita
conforme a fundamentag@o supra, mantendo-se no mais a sentenga tal como langada.

P.R.I.
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Ante todo o exposto, conhego e REJEITO os embargos de declaragio opostos, mantendo a sentenga embargada na sua integralidade.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
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A parte autora opds embargos de declaragdo em face da sentenga, alegando a ocorréncia de omissdo no julgado.

E o breve relato.

Decido.

Os embargos de declarag@o sdo tempestivos, razio pela qual conhego do recurso, entretanto, no mérito, devem ser rejeitados.

A parte recorrente ndo demonstrou a existéncia de nenhuma das hipéteses previstas no artigo 1022 do Novo Cédigo de Processo Civil, nem tampouco no artigo 48 da Lei
9.099/95, que pudesse justificar a oposicao dos presentes embargos, mas mero inconformismo em relagao a deciséo proferida.

A sentenga analisou os argumentos e provas relevantes, ndo havendo qualquer vicio no julgado.

Na verdade, o que pretende a parte embargante € a substituicdo da decisdo por outra que lhe seja mais favoravel, o que ndo € permitido na presente via dos embargos.
Como ja se decidiu, “Os embargos de declaragdo ndo se prestam a manifestar o inconformismo da Embargante com a decisdo embargada” (Emb. Decl. em AC n°36773,
Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. na Rev. do TRF n° 11, pag. 206).

Assimsendo, a irresignag@o da embargante contra a decisdo proferida devera ser manifestada na via propria e ndo em sede de embargos declaratdrios.

Por todo o exposto, rejeito os embargos declaratorios e mantenho a decisdo, tal como langada.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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Trata-se de embargos de declaragéo opostos pela parte autora, com base no artigo 1022 do Codigo de Processo Civil de 2015, em que postula a integragio da sentenga, ao
fundamento de que padece de vicios, porquanto ndo houve apreciagido dos documentos constantes dos autos.

E o relatério, em sintese, passo a decidir.

Recebo os presentes embargos, porquanto tempestivos (art. 1023 do CPC).
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Séo hipéteses de cabimento deste recurso a existéncia de contradigdo ou obscuridade na decisdo embargada, bem como a omissdo sobre algum ponto que deveria ter sido objeto
de exame (art. 1022 do CPC). Além disso, tem-se admitido a sua interposi¢@o para a corre¢do de erros materiais, ndo obstante ser possivel a retificagdo de oficio (art. 494,11, do
CPC).

Na hipétese vertente, quanto a alega¢do de que houve omisséo na anélise dos documentos acostados aos autos, os embargos merecem parcial acolhimento.

Com efeito, em relagio a0 LTCAT da empresa LINGRAF INDUSTRIA GRAFICA LTDA elaborado no més de fevereiro/2003 e apresentado as fls. 35/48 do evento 03 e
também as fls. 09/23 do evento 05, referido documento foi mencionado na sentenga, coma ressalva de que ndo possui o condéo de retificar e/ou complementar as condigdes de
trabalho expostas no PPP de fls. 28/29 do evento 03.

De fato, do laudo ndo se extraem informagdes precisas sobre as caracteristicas do trabalho correspondente ao cargo ocupado pelo autor, tampouco ao setor em que desenvolvia
suas atividades, sendo certo, ainda, que a analise da exposi¢do a agentes quimicos foi feita de modo qualitativo.

Com isto, conclui-se que possivelmente o PP P foi embasado em estudos técnicos realizados em algum outro periodo, situagdo ndo suficientemente esclarecido nos autos. De
qualquer modo, diante dos elementos de prova apresentados, cabivel a andlise do direito do autor com base exclusivamente no PP P de fls. 28/29 do evento 03, tal como feito no
julgado, o que culminou no nio acolhimento do intervalo de 01/09/2003 a 17/08/2005 (empresa: LINGRAF INDUSTRIA GRAFICA

LTDA) como tempo especial.

De outra parte, quanto a declaragéo de extemporaneidade emitida pela empresa LABOR LASER INDUSTRIA E COMERCIO LTDA e apresentada a fl. 43 do evento 05,
de fato, o documento néo foi apreciado por este Juizo.

Em que pese referida declarac¢@o seja suficiente para suprir a extemporaneidade do PP P emitido em 27/12/2018 (fls. 35/36 do evento 05), ndo enseja a homologagéo da
especialidade do trabalho e consequente atribuigcdo de efeitos infringentes ao presente recurso.

Isto porque, a0 PPP que se confere contemporaneidade, consta que o autor trabalhou com exposi¢do a ruido de 82 decibéis entre 01/01/2008 a 31/12/2013 (periodo controvertido
nos autos), abaixo, portanto, do limite de tolerancia de 85 decibéis entdo vigente.

Insta observar uma vez mais que o PPR A dos anos 2019-2020 ndo se presta ao afastamento das informagdes indicadas no PP P emitido em 27/12/2018 (fls. 35/36 do evento

05) como pretendido pelo autor, vez que ha divergéncia entre as medigdes informadas em ambos os documentos técnicos, o que faz supor que o PPP tenha se embasado em laudo
técnico realizado em outra data, situa¢do, de toda forma, ndo esclarecida nos autos, justamente porque incompleto o PPP.

Ante o exposto, ACOLHO EM PARTE os presentes embargos declaratdrios apenas para sanear as omissdes com os esclarecimentos acima, mantendo, todavia, a sentenga em
demais fundamentos e dispositivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0041179-37.2019.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2020/6301184622
AUTOR:FERNANDO ALVES MOREIRA DE OLIVEIRA (SP133547-JOAO PAULO ALVES DE SOUZA, SP257885 - FERNANDA IRINEA OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, conhe¢co e ACOLHO os embargos de declaragio, para o fim de que, na r. Sentenga proferida em 26/06/2020 (evento n.° 41):
ONDE SE LE:

“Ante o exposto,JULGO PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito com amparo no artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil, para condenar o INSS a restabelecer o
beneficio de aposentadoria por invalidez, NB 32/081.374.549-7, com o adicional de 25% previsto no art. 45 da Lein.®8.213/91, em favor de FERNANDO ALVES MOREIRA
DE OLIVEIRA, desde 01/01/2019, com RMI no valor de R$ 8.329,55 e a RMA no valor de R$ 1.045,00, para 0o més de maio de 2020.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, correspondentes ao periodo de 01/01/2019 a 31/05/2020, com juros e corregio monetaria, nos termos do
Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal, no montante de R$ 18.447,51, atualizado até o més de junho de 2020, ja com o desconto das
parcelas recebidas a titulo de mensalidade de recuperagéo, conforme parecer da contadoria.

Para efeito de pagamento administrativo, fixo a data de inicio do pagamento (DIP) em 01/06/2020.

[-]

ESPECIE DO NB: RESTABELECIMENTO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ NB 32/081.374.549-7, COM O ADICIONAL DE 25% PREVISTO
NO ART. 45,DA LEI 8.213/91

DIB:01/11/1990

RMI:R$ 8.329,55

RMA:RS$ 1.045,00 (em 05/2020)

ATRASADOS:R$ 18.447,51 (atualizados até 06/2020)
DIP:01/06/2020

DATA DO CALCULO: 17/06/2020

LEIA-SE:

“Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito com amparo no artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, para condenar o INSS a restabelecer o
beneficio de aposentadoria por invalidez, NB 32/081.374.549-7, com o adicional de 25% previsto no art. 45 da Lein. 8.213/91, em favor de FERNANDO ALVES MOREIRA
DE OLIVEIRA, desde 01/01/2019, com RMI no valor de R$ 8.329,55 e a RMA no valor de R$ 1.045,00, para o més de julho de 2020.

Condeno, ainda, 0 INSS ao pagamento das prestagdes em atraso, correspondentes ao periodo de 01/01/2019 a 30/06/2020, com juros e corre¢do monetaria, nos termos do
Manual de Orientag¢@o de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal, no montante de R$ 19.826,18, atualizado até o més de julho de 2020, ja com o desconto das parcelas
recebidas a titulo de mensalidade de recuperagao, conforme parecer da contadoria.

Para efeito de pagamento administrativo, fixo a data de inicio do pagamento (DIP) em 01/07/2020.

(-]

ESPECIE DO NB: RESTABELECIMENTO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ NB 32/081.374.549-7, COM O ADICIONAL DE 25% PREVISTO
NO ART. 45,DA LEI 8.213/91

DIB:01/11/1990
RMI:R$ 8.329,55
RMA:R$ 1.045,00 (em 06/2020)
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ATRASADOS: RS 19.826,18 (atualizados até 07/2020)
DIP: 01/07/2020
DATA DO CALCULO: 17/07/2020

Expega-se oficio a0 INSS para adequar o cumprimento da obriga¢a@o de fazer aos termos desta Sentenga, no prazo de 30 (trinta) dias, atendo-se, especialmente, quanto a nova
data fixada para o inicio do pagamento administrativo.
Intimem-se.
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Vieram os autos conclusos para julgamento de novos embargos de declarag@o opostos pela parte autora (anexo n°. 33), insurgindo-se contra o teor da sentenga deste Juizo, sendo
apontados os vicios de omissdo e contradi¢io.

DECIDO.

O art. 48 da Lei9.099/1995, aplicavel aos Juizados Especiais Federais por for¢a do disposto no art. 1°da Lei 10.259/2001, preceitua serem cabiveis embargos de declara¢do nos
casos previstos no Codigo de Processo Civil, isto &, para esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢ao, suprir omissao ou corrigir erro material, conforme art. 1.022.

A omissdo suscetivel de impugnag@o mediante embargos declaratorios € a auséncia de apreciag@o de pedidos expressamente formulados ou tidos como formulados por forga de
lei, ndo a falta de referéncia a alguma das teses das partes, muito menos a discordancia como os argumentos juridicos levantados em prol de sua pretensio.

A contradig@o é o juizo de incompatibilidade 16gico-sistematica entre enunciados textuais da sentenga, a apontar discrepancias ou incongruéncias do julgador, e ndo aquela
decorrente do confronto entre o decisum e disposig¢des legais ou argumentos da parte.

Tais maculas ndo se ddo no presente caso. Uma vez mais, a autora se insurge quanto ao resultado de apuragdo de juros de mora pela Contadoria Judicial, cujos célculos se
reportam aos pardmetros do vigente Manual de Procedimentos para Calculos da Justiga Federal. Transcrevo, nesse passo, parecer complementar da Contadoria Judicial a
respeito da questdo posta pelo embargante:

“Parecer:

Trata-se de Embargos de Declaragao opostos pela parte autora, alegando vicio nos calculos elaborados por esta Contadoria emrelagao a auséncia de juros de mora.

Nos termos do Manual de Céalculos aprovado pela Resolugdo 267/2013 do CJF (item4.3.2), os juros de mora sdo contados a partir da citagao.

Informamos que a data de citagdo do Réu ocorreu em julho/2020, mesmo més do calculo apresentado, motivo pelo qual ndo houve apuragio de juros de mora no célculo de
liquidagdo anteriormente apresentado.

Cumpre salientar que, no momento da expedi¢@o de oficio requisitorio, o valor apurado sera novamente atualizado, quando sera possivel a incidéncia de juros de mora”.

A irresignagdo de fundo ndo pode ser apreciada neste Juizo de cognigdo de embargos por falta de amparo legal, pois ndo se enquadra nas hipoteses do art. 48 da Lein®9.099/95.
Se assim €, 0 que o Embargante almeja ¢ nitidamente alterar o decidido, devendo, para tanto, interpor o recurso cabivel. Como ja se decidiu “os embargos de declaragio nio se
prestam a manifestar o inconformismo do embargante com a decisdo embargada” (Emb. Decl. Em A C n° 36773, Relatora Juiza DIVA MALERBI, publ. Na Ver. Do TRF n°
11, pag. 206).

Pelo exposto, rejeito os embargos declaratorios opostos e mantenho a sentenga sem qualquer alteragéo.

A Secretaria, para processamento do recurso interposto pelo INSS (anexo n. 30).

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO -4
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SENTENCA.
Vistos, em sentenga.

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38, caput, da Lein®9.099/95.
A inicial ndo foi instruida pelos documentos indispensaveis a propositura da a¢do, conforme certiddo de irregularidades. O Novo Codigo de Processo Civil estipula o seguinte:

"Art. 320. A peti¢do inicial sera instruida com os documentos indispensaveis a propositura da agéo."

ambos do Novo Cdédigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteragdes).

Alémdisso, a falta de atendimento a determinagao judicial de juntada de documentos aos autos impde a extingdo do processo sem resolugéo de mérito, enquadrando-se na
hipdtese de extingéo do art. 485, 1, do Novo Cddigo de Processo Civil (lei 13.105/2015 e alteragdes).

Ante o exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, encerrando o processo, SEM RESOLUCAO do seu mérito, nos termos do artigo 485, inciso I, combinado com artigo
330, todos dispositivos do NCP C (lei 13.105/2015 ¢ alteragdes). Sem custas processuais e honorarios advocaticios, conforme as leis regentes dos juizados especiais. Defiro os

beneficios da justica gratuita.

P.R.I.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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HOMOLOGO o pedido de desisténcia da a¢io deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolugfio do mérito, com fundamento no art.
485, inciso VIII, do novo Codigo de Processo Civil. Sem custas e honoririos. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0031683-47.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENGCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301185100
AUTOR: GABRIEL BARROS PEREIRA (SP192401 - CARLOS EVANDRO BRITO SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0000826-18.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301184278

AUTOR:MARIA BENEDITA CORREA NOBRE (SP362123 - DOUGLAS DA SILVA FARIAS)

REU:SUSANA MENDES NOBRE BEATRIZ MENDES NOBRE INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114 -
HERMES ARRAISALENCAR) MARIA EDUARDA MENDES NOBRE

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

SENTENCA. Vistos, em senteng¢a. Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38, caput, da Lein® 9.099/95. A parte autora formulou pedido de desisténcia da
aciio, requerendo a extin¢iio do processo sem julgamento de mérito. Nesse caso, é dispensével a oitiva da parte contraria, de acordo com o art. 51, paragrafo 1°,
daLein®9.099/95. A Turma Recursal do Juizado Especial Federal tem entendimento consolidado no mesmo sentido, “verbis”: Siimulan® 1: ""A homologacio
do pedido de desisténcia da acfio independe da anuéncia do réu." (Origem Enunciado 01 do JEFSP) Ante o exposto, HOMOLOGO adesisténcia da acéo e
encerro o processo, SEM RESOLVER O SEU MERITO, nos termos dos arts. 200,paragrafo tinico, e 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil de 2015
(lein®. 13.105 e alteracdes posteriores), combinado com as leis regentes dos juizados especiais federais, lein°. 10.259/2001 e lein®. 9.0990/1995. Sem custas e
honoririos advocaticios sucumbenciais, ante a previsio do art. 1.°da Lein.” 10.259/2001 c/c arts. 54 e 55, da Lein.® 9.099/1995, restando deferidos os
beneficios da Justica gratuita. O prazo para interposicio de eventual recurso é de 10 (dez) dias. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026541-62.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184842

AUTOR:JANICE COELHO DOS SANTOS (SP361055 - IRINEU ANDRADE ARRUDA, SP376051 - GABRIELA TOME)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO) JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DA BAHIA (- JUNTA COMERCIAL DO
ESTADO DABAHIA)

0024115-77.2020.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301183822
AUTOR:FRANCINETE DA SILVA LEAO (SP292300- NUBIA FRANCINE LOPES ANDRADE, SP392588 - LETICIA PAIVAFERNANDEZ BAYON)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR) BANCO BRADESCO S/A

FIM.

0017305-86.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301183920
AUTOR: WAGNER JOSE DA SILVA (SP325869 - JOSE CARLOS LOURENCO, SP368505 - WAGNER JOSE DA SILVA)
REU:BANCO DO BRASIL S/A (SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Isto posto, julgo EXTINTO o processo, sem resolugdo de mérito, nos termos do art. 485,1V e VI, do Cddigo de Processo Civil

Sem condenag@o em custas e honorarios nesta instancia judicial.

Ficam deferidos em prol da autora os beneficios da gratuidade da justiga, nos termos do disposto no § 2° do art. 99 do Cédigo de Processo Civil
Com o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

P.R.I.

0034966-78.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301185633
AUTOR:ELZA ROSENO DA SILVA (SP336413-ANTONIO JOAQUIMAZEVEDO NETO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrigdo territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de
Guarulhos/SP, que integra, por seu turno, a jurisdi¢éo do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos/SP.

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n°24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingdo do processo,
sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein®
11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.
Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0025330-88.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184768
AUTOR: GENI MARTINS ROSA (SP269080 - VANESSA DE CASSIA DOMINGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com fundamento no artigo 485, inciso VIII, do C6digo de Processo Civil
Sem condenag@o em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Cancele-se a pericia agendada.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0034925-14.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301183349
AUTOR:CLAUDIO NUNES DE ALMEIDA (RN008968 - PAULO ROBERTO DE SOUZA LEAO JUNIOR)
REU:CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio ndo abrangido pela circunscrig¢@o territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de
SALVADOR/BA.

Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Observo que as regras de competéncia territorial sdo determinadas por conta do §3° do artigo 3° e artigo 20 da Lei 10.529/01, ou seja, ¢ determinante a proximidade territorial para
fixag¢@o do foro de competéncia
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Nestes termos, reconhego a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n°24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, é cabivel a extingdo do processo,
sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein®
11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolug@o do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein®9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.
Sem condenag@o em custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0019865-98.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301176107
AUTOR:ROGERIO CESAR GOMES (SP108141 - MARINA DA SILVA MAIAARAUJO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Posto isso:

1 — julgo o pedido de revisdo por incorregdo de calculo extinto sem julgamento do mérito, nos termos do art. 487, inciso XI, c.c. ao art. 516 inciso IT do CPC.
2 - Sem condenag@o em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lei9.099/95 ¢ 1°da Lei 10.259/01.

3— Publicada e registrada eletronicamente.

4 — Intimem-se.

5— Com o transito em julgado, arquivem-se os autos com baixa na distribui¢ao.

6— Defiro a gratuidade requerida. Int.

0032179-76.2020.4.03.6301 - 11° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301185036
AUTOR:ALDO CESAR NUNES DEALMEIDA (SP333215-IZILDINHA APARECIDA GONCALVES)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein®9.099/95.

A parte autora reside em municipio nio abrangido pela circunscrigio territorial deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/Capital; no caso concreto, na cidade de SAO
BERNARDO DO CAMPO/SP, cidade sede de jurisdi¢do de Juizado Especial Federal Civel.

Noto que o autor possui outra causa atualmente em andamento perante o Juizado de Sdo Bernardo (50057422320194036114) e, ainda, que houve extingdo anterior de processo
perante este Juizado, também por incompeténcia territorial (00264255620204036301).

Nestes termos, reconhe¢o a incompeténcia territorial, devendo o processo, como consectario, ser extinto sem a apreciagdo do mérito.

Esse entendimento ¢ respaldado pelo Enunciado n°24 do FONAJEF, in verbis: “Reconhecida a incompeténcia do Juizado Especial Federal, ¢ cabivel a extingdo do processo,
sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 1°da Lein® 10.259/2001 e do artigo 51, 111, da Lein®9.099/95, ndo havendo nisso afronta ao artigo 12, paragrafo 2°, da Lein®
11.419/2.006”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 51, inciso I11, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1°da Lein® 10.259/01.

Sem condenag@o em custas e honorarios.

Concedo a gratuidade de justica.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0032196-15.2020.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184784
AUTOR: VALDIRENE SANTANA DA SILVA (SP238473 - JOSE APARECIDO ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reiterag@o da anterior apontada no termo de prevengéo (autos n°. 00480672220194036301).

No processo prevento, foi efetuada pericia médica no dia 20/02/2020, na qual o Sr. Perito ndo constatou incapacidade para o trabalho.

Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado (transito certificado 01/06/2020).

No presente feito, a parte autora pretende a concessio do beneficio de auxilio-doenga NB 111.320.192-1, com DER em 03/12/1998, sendo que este beneficio ja foi analisado pelo
Sr. Perito no processo anterior, apontado no termo de prevengio, com data da pericia efetuada em 20/02/2020.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0002169-49.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301185419
AUTOR:MONICAAZEVEDO SUTO (SP234330- CAMILAANDRAOS MARQUEZIN GIACON)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) UNIAO FEDERAL (PFN)
(SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimago pessoal das partes”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugéio do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Novo Cédigo de Processo Civil, combinado como art. 51, capute §
1°,da Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0064977-27.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184798
AUTOR:MARIA EDE PEREIRA DE OLIVEIRA CARVALHO (SP393979 - WASHINGTON LUIZ BATISTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, julgo extinto o processo sem resolugao do mérito.
Sem custas e honorarios na forma da lei, deferidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
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P.R.I.

0027273-43.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184244
AUTOR:KATIA FERRAZ E LIMA (SP 122485 - CLAUDIO TOLEDO SOARES PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragio da anterior apontada no termo de prevengéo (autos n°. 00223963120184036301).

No processo prevento, foi efetuada pericia médica no dia 31/07/2018, na qual o Sr. Perito ndo constatou incapacidade para o trabalho.

Aquela demanda foiresolvida no mérito por sentenga proferida em 28/09/2018 e confirmada pelo acorddo de 29/01/2019. O transito em julgado certificado em 16/07/2020.

No presente feito, a parte autora pretende o restabelecimento da aposentadoria por invalidez NB 115.430.246-3, com DCB em 10/05/2018, ao argumento de que pela Lei
13847/2019 estaria dispensada de reavaliagdo pericial

Todavia ndo comprova novo requerimento administrativo formulado apds a resolugéo do processo anterior, 0 que denota que o autor sequer teve sua pretensio resistida pelo
INSS, ja que a autarquia ndo teve oportunidade para se manifestar acerca do pedido.

Como o beneficio 115.430.246-3 ja foi analisado pelo Sr. Perito no processo anterior, apontado no termo de prevengdo, com data da pericia efetuada em 31/07/2018, configurada
estd a coisa julgada.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0026864-67.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184003
AUTOR:PEDRINAAPARECIDA ALVES (SP334286 - ROBERTA SARMENTO FERRARI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lein®9.099/95, “a exting@o do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimagado pessoal das partes”.

localizag@o de sua residéncia. A pesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil, combinado como art. 51, capute § 1°, da
Lein®9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0034775-33.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301185098
AUTOR:ANTONIO SALVADOR DOS SANTOS (SP123859 - SILVANA APARECIDA MARTINS)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda ¢ apenas a reiterag@o da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos 50163490620204036100).
Naquela demanda a distribui¢ao ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Cédigo de Processo Civil

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil.
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0018442-06.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184670
AUTOR:PAULO SERGIO BAPTISTADE SOUZA (SP267252- PAULO SERGIO BAPTISTA DE SOUZA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, JULGO EXTINTO o processo sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, VI do Cddigo de Processo Civil, diante da falta de interesse
superveniente.

Sem custas processuais ¢ honorarios advocaticios.

PR.L

0034179-49.2020.4.03.6301 - ' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301185238

AUTOR:ELLFAS COMERCIO DE FERRAGENS LTDA (SP299601 - DILSON JOSE DE FRANCA JUNIOR) (SP299601 - DILSON JOSE DE FRANCA
JUNIOR, SP300683 - MARCIO PATINES ANDREOTTI LEGIERI)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Conferido prazo para regularizacio da inicial, foi apresentada petigio com o seguinte teor: “ELLFAS COMERCIO DE FERRAGENS LTDA ., qualificada nos autos do
processo em epigrafe, vem, respeitosamente, a presenga de V.Sa., ante or. despacho publicado no Diario Oficial em 25 de agosto p.p., informar que se equivocou ao distribuir o
presente feito a esse E. Juizado Especial Federal. Nova distribuigdo sera realizada, dessa vez perante a E. Justica Federal da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo. Diante disso, a
Requerente postula pela extingdo do feito sem resolugdo de mérito.”

De fato, consta da procuragao de fl. 11 evento 02 finalidade especifica consistente na propositura da ag¢do “perante a Justica Federal da Subseg¢@o Judiciaria de Sao Paulo™

Diante do exposto, HOMOLOGO o pedido de desisténcia da a¢do deduzido pela parte autora, pelo que EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no
art. 485, inciso V111, do novo Cédigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0029722-71.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184512
AUTOR:JOAO ANTONIO DASNEVES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, julgo extinto o processo sem a resolugdo de mérito, com fulcro no artigo 485, inciso V1, do mesmo Codigo.
Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos do art. 55 da Lei9.099/1995 e do art. 1°da Lei 10.259/2001.
Decorrido o prazo recursal, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

PR.L

0032508-88.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184049
AUTOR:ROGERIO MARCOS PEREIRA (SP 187886 - MIRIAN MIRAS SANCHES COLAMEO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda é apenas a reiteragdo da anterior apontada no termo de prevengao (autos n°. 00375704620194036301).

No processo prevento, foi efetuada pericia médica no dia 16/01/2020, na qual o Sr. Perito ndo constatou incapacidade para o trabalho.

Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado (transito certificado em 20/07/2020).

No presente feito, a parte autora pretende a concessio do beneficio de auxilio-doenga NB 628.417.433-4, com DER em 17/06/2019, sendo que este beneficio ja foi analisado pelo
Sr. Perito no processo anterior, apontado no termo de prevengdo, com data da pericia efetuada em 16/01/2020.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0062987-98.2019.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184559
AUTOR:CICERO FERREIRA DOS SANTOS (SP076928 - MARIA APARECIDA EVANGELISTADE AZEVEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especiale DEIXO DE RESOLVER O MERITO do presente feito, com fundamento no art. 485,
inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil, bem como no Enunciado 24 do FONAJEF.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1.°da Lein. 10.259/2001 c.c. o caput do art. 55 da Lein. 9.099/95.

Defiro a justica gratuita.

Com o transito em julgado, arquivem-se, com baixa definitiva.

Sentenga registrada eletronicamente.

Publique-se. Intimem-se.

0015507-90.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301185053
AUTOR: VALKIRIA TEIXEIRA CAMPOS (SP291732 - CRISTIANE SANCHES MONIZ MASSARAO, SP374409 - CLISIAPEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em face do exposto, extingo o feito sem julgamento do mérito nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil.
Sem custas e honorérios nesta instancia judicial, nos termos do artigo 55 da Lein® 9.099/95 c.c o artigo 1°da Lein® 10.259/01.
do artigo 98 e seguintes do CPC.

Oportunamente, com as cautelas legais, arquivem-se os autos.

Publique-se, registre-se e intime-se.

0025437-35.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENGCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301184411
AUTOR:EDSON ANTONIO DOMINGUES (MG175965 - LAILIANE DE FATIMA MOREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1°,da Lei9.099/95, “a extingao do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagao pessoal das partes”.

eletronico. A pesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugéio do mérito, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Cddigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, capute § 1°,da
Lei9.099/95.

Sem custas e honorarios.

Apbs o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto: 1. Reconheco aincompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial. 2. Julgo extinto o feito sem resoluciio do mérito, com fundamento no
art. 485, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil, bem como no Enunciado 24 do FONAJEF. 3. Registre-se. Intime-se.

0028604-60.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184919
AUTOR:IVANILDO RODRIGUES DA SILVA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024970-56.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301185114

AUTOR:JOAO FERREIRA DE SOUZA (SP242151 - ANDERSON PETERSMANN DA SILVA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE
OLIVEIRA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.
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0034419-38.2020.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301184978
AUTOR:MARIAAPARECIDA DE CASTRO PEREIRA (SP182845- MICHELE PETROSINO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reiterag@o da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos n.° 00432050820194036301).
Aquela demanda foiresolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Codigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0034764-04.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301183632
AUTOR:ADRIANAAPARECIDA SANCHEZ (SP335830 - ALESSANDRA APARECIDA LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem resolugido do mérito, a teor do artigo 485, inciso V, paragrafo 3° do Codigo de Processo Civil
Sem honorarios advocaticios.
P.R.I.

0034759-79.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301185088
AUTOR:MARCOS RODRIGO DOS SANTOS (SP387933 - GREICE KELLI DOS SANTOS RIBEIRO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A presente demanda ¢, conforme as cOpias anexadas no item 6, apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos 50145823020204036100).
Naquela demanda a distribuigao ¢ mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Codigo de Processo Civil.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0032623-12.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301183959
AUTOR:BENEDICTO ALVES (SP415829 - ALEX SANDRO SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengao (autos 50049286120204036183).
Naquela demanda a distribuicéo é mais antiga, tornando prevento o juizo, nos termos do art. 59 do Novo Codigo de Processo Civil
Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Codigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.
Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0017278-06.2020.4.03.6301 - 11" VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301182542
AUTOR:ALENIDES FERREIRA LOPES (SP094111 - HAYDEE MARIA GALVAO MELLO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, reconhego a incompeténcia deste Juizado Federal Especial e julgo extinto o feito, sem resolugéo do mérito, com fundamento no artigo 485, inciso I'V, do Codigo
de Processo Civil, bem como no Enunciado 24 do FONAJEF.

Defiro a gratuidade da Justica.

PR.L

DESPACHO JEF-5

0005525-52.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184322
AUTOR:JUDITE BESERRA SANTANA (SP384989 - JAIRO OLIVEIRA LIMA SANTANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Considerando a duplicidade na anexag¢@o do mesmo laudo pericial, determino a exclusio e o cancelamento do protocolo eletrénico n° 2020/6301269788 e protocolado em
13/08/2020.

Encaminhe-se os autos a Divisdo de Atendimento para as providéncias cabiveis.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, acerca do laudo pericial anexado aos autos e, se o caso, apresentem parecer de seus respectivos
assistentes técnicos, devendo ainda, o réu oferecer proposta de acordo, se assim entender cabivel.

Apbs, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.

Cumpra-se. Intimem-se.

0005962-93.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184326
AUTOR:RAIMUNDO NONATO DE OLIVEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a duplicidade na anexa¢io do mesmo laudo pericial, determino a exclusio e o cancelamento do protocolo eletronico n° 2020/6301326177 e protocolado em
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13/08/2020.

Encaminhe-se os autos a Divisdo de A tendimento para as providéncias cabiveis.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do laudo pericial médico anexado aos autos e, se 0 caso, apresentem parecer de seus respectivos
assistentes técnicos. Nos termos da Resolugdo GACO n°. 04/2016 e 6/2017.

Apobs, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.

Intime-se

5013444-28.2020.4.03.6100 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184443
AUTOR:JULIANE VITALFRANCO MUNHOZ (SP067261 - MARISA DE LOURDES GOMES AMARO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos.

A autora anexou cOpia de petigdo demonstrando pedido de reconsiderag@o da extingdo do processo litispendente a este, ora extinto (00344514320204036301).
Deixou, ainda, de proceder ao saneamento nos termos do despacho anterior.

Concedo a dilagdo do prazo por 05 (cinco) dias para integral cumprimento da determinag@o anterior.

Deve, ainda, apresentar prova da desisténcia do pedido de reconsideragdo supracitado para andamento do presente feito, ora prevento.

Int.

0027166-96.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185416
AUTOR:MARCIO JOSE LIMA COSTA (SP172850 - ANDRE CARLOS DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho os documentos médicos apresentados aos autos quando do ingresso com esta agao.
Remetam se os autos ao setor de pericias para agendamento de data para realizagdo do procedimento.

0027335-83.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183881
AUTOR:CARLOS ELY ELUF (SP023437- CARLOS ELY ELUF)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Considerando-se que a peticao de 13/08/2020 (ev. 14) ndo esta acompanhada do documento a que se refere, concedo o prazo suplementar de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo
do processo sem julgamento do mérito, para regularizagdo e cumprimento integral da decisao anterior.
Int. Cumpra-se.

0053683-75.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183243
AUTOR:LUCELIA GUILHERME (SP 176090 - SANDRA CRISTINA DE MORAES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em que pese a juntada de oficio do INSS informando a implantagao do beneficio por ocasido de tutela antecipada em sentenga, verifica-se que nao foi observada a renda mensal
determinada na sentenga em embargos.

Assim, reitere-se o oficio para cumprimento integral da tutela, no prazo de 05 (cinco) dias.

Informado o cumprimento, dé-se prosseguimento ao processamento do recurso interposto.

Intimem-se.

0003830-63.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185217
AUTOR:ANTONIO CARLOS MONTEIRO (SP278423 - THIAGO BARISON DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Petigéo da parte autora anexada aos autos (ev. 30). Tendo em vista a aceitagdo quanto a realiza¢do de audiéncia de instrugdo de forma virtual, dou prosseguimento ao feito.
Assimredesigno audiéncia de instrug@o e julgamento para o dia 21/09/2020, as 14:00 horas, que sera realizada de forma virtual (sistema Cisco Webex Meeting, Microsoft Teams
ou outro com fungdes similares).

Para tanto, basta que as partes, os procuradores e as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.

Deixo consignado que as audiéncias virtuais vém sendo realizadas com éxito no Juizado de Sdo Paulo. Basta que partes, testemunhas e procuradores possuam acesso a um
celular (ou computador) com internet.

Caso as partes ndo tenham condi¢des de realizar a audiéncia de forma virtual, nos termos acima apontados, deverdo se manifestar expressamente no prazo de 5 dias, justificando
concretamente a impossibilidade.

No mesmo prazo de 5 dias, a parte autora devera informar os e-mails e os telefones dos participantes (parte autora, advogado, testemunhas) com o fim de eventual contato e
encaminhamento das instrugdes necessarias para acesso a sala virtual via computador, notebook ou smartphone.

Anoto que o patrono da parte autora devera orientar a parte autora e as testemunhas quanto as instrugdes de acesso.

Determino, ainda, que o arquivo com as instrugdes também seja anexado aos autos pelo Gabinete.

Em caso de impossibilidade concreta de participagéo na audiéncia virtual, a parte autora devera informa-la expressamente no prazo de 5 dias, hipotese em que havera
redesignagdo, conforme disponibilidade do Juizo.

Considerando que se trata de aspecto essencial para o prosseguimento do feito, no siléncio da parte autora venham conclusos para extingdo sem analise do mérito.

Nao havendo manifestagdo do INSS no prazo acima consignado, presumir-se-4 concorddncia com a realizagdo da audiéncia virtual e, ndo apresentados os dados do procurador
que acompanhara o ato (em especial e-mail), presumir-se-a desinteresse na participagdo da audiéncia.

Intimem-se com urgéncia.

0029744-66.2019.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184822
AUTOR:MOACIR TADEU PAIVA (SP162724 - WELLINGTON WALLACE CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Tendo em vista a nomeagéo de curador provisério, a procuragio devera ser outorgada pelo proprio autor, representado pela curadora. Da mesma forma, a declaracéo de
hipossuficiéncia.

Concedo o prazo de 10 dias para regularizagdo dos documentos apresentados.

Apbs, manifestem-se as partes sobre o laudo anexado aos autos, no prazo de 10 dias.

Dé-se se vista ao MPF.

A Divisdo de Atendimento para cadastro da curadora do autor.

Int.

0057561-42.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184708
AUTOR: VALMERINDO SILVA NASCIMENTO (SP162724- WELLINGTON WALLACE CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do anexada em 19/08/2020.

Tendo em vista que consta dos autos a documentagao colacionado ao feito no evento 91, intimem-se os peritos para que, no prazo de 10 dias, eles se manifestem, nos termos do
determinado no despacho de 05/02/2020 (evento 77).

Com a juntada dos esclarecimentos, dé-se vista as partes para manifestagdo em 5 dias.
Apos, voltem conclusos para sentenga.

Intimem-se.

0026070-46.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185241

AUTOR:GELSON GEOVANNY DA SILVA MINDU (SP276724- RILDO BRAZ BENTO CRUZ)

REU:JESSICA RENATA SALUSTIANO COSME MINDU INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 172114 - HERMES
ARRAISALENCAR)

Peti¢do anexada: intime-se a parte autora para no prazo suplementar de 20 dias, para regularizar a inicial (itens 4 ¢ 8).

- O comprovante de residéncia apresentado estd em nome de terceiro sem declaragéo datada e assinada, por este terceiro, com firma reconhecida ou acompanhada de copia de
seu RG, justificando a residéncia da parte autora no imovel;

- Niao consta copia integral e legivel dos autos do processo administrativo de concessdo do beneficio objeto da lide;

No mesmo prazo, a parte autora devera comprovar que renunciou ao prazo recursal em face da sentenga extintiva proferida nos autos n° 00181432920204036301 (item 08).
Mantenha-se sem analise a ferramenta de prevengao até o decurso do prazo concedido a parte autora.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingdo.

0022865-09.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184491

AUTOR:SIMONE ZIMMERMANN (SP269995 - VIVIANE CAMARINHA BARBOSA, SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI, SP 122088 -
VALERIA REIS ZUGAIAR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Evento 21: Intime-se a embargada (autora) para manifestagéo no prazo de 05 dias, nos termos do paragrafo 2°, do artigo 1.023,do CPC.

0067984-27.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185152
AUTOR:CONDOMINIO EDIFICIO JOREN (SP223570 - TACIANA GLAURA RIOS DAROCHA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

A parte ré comprovou que efetuou o deposito judicial dos valores referentes ao acordo homologado/cumprimento do julgado.

Eventual impugnagéo devera ser apresentada no prazo de 10 (dez) dias.

Tendo em vista que os valores encontram-se depositados em conta judicial a ordem deste juizo e diante do que consta nas Portarias Conjuntas PRES/CORE TRF3n°. 1,2 e 3 de
2020, oportunizo a parte autora a indicagdo de conta bancaria para transferéncia destes.

A conta indicada deve ser de titularidade da parte autora e devem ser informados o banco, a agéncia, a conta, bem como os dados do titular (nome e CPF).

Na hipétese de existir deposito para pagamento de honorarios sucumbenciais, devidamente identificado, devera ser informada conta de titularidade do advogado beneficiario dos
valores.

Informados os dados, o presente despacho servira como oficio para que o posto de atendimento bancério da Caixa Econémica Federal localizado neste Juizado proceda a
transferéncia, independente de nova ordem.

Superada a situagdo de emergéncia em saude publica sem que tenha sido informada conta para transferéncia, o levantamento dos depdsitos devera ser realizado diretamente na
instituigdo bancaria:

a) pela parte autora, sem necessidade de expedicdo de ordem ou alvara judicial, sendo imprescindivel a apresentagio de RG, CPF e comprovante de residéncia emitido ha menos
de 90 dias ou, ainda,

b) pelo advogado, mediante apresentagio de certiddo de advogado constituido e procuracéo autenticada, que podem ser solicitadas pessoalmente ou via peticionamento eletrénico,
exclusivamente na opgdo “PETICAO COMUM — PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA”, que devera ser instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou
mediante indicagdo do documento que deferiu os beneficios da justica gratuita, se o caso.

No caso de condenagdo em honorarios sucumbenciais, os valores depositados deverdo ser levantados diretamente na instituigdo bancaria pelo advogado constituido nos autos.
Intimem-se.

0050047-04.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185128

AUTOR:EDNALDO JOSE DOS SANTOS (SP268811 - MARCIAALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
Peticdo anexada em 24/08/2020.
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Tendo em vista que a peti¢do supradita esta desacompanhada de seu respectivo anexo, intime-se a parte autora para que, no prazo de 5 (cinco) dias, apresente o referido laudo
médico mencionado na peti¢do ora referida.

Intime-se.

0003696-36.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184770
AUTOR:LUCIAHELENA BARBOSA DEALENCAR (SP366492 - IAMARA GALVAO MONTEIRO, SP264309 - IANAINA GALVAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de agdo em que a parte autora requer a concessio do beneficio de aposentadoria por idade desde a DER em 14/01/2019, com o reconhecimento do vinculo como
doméstica laborado para DAGOBERTO HARGRAVES (01/07/1979 a 30/11/1981) e para JORNAL DIARIO DE BIRIGUI LTDA.. (01/02/1986 a 04/04/1998), conforme
petigdo de 25/08/2016 (evento 25).

O periodo laborado para DAGOBERTO HARGRAVES (01/07/1979 a 30/11/1981) ja foi reconhecido administrativamente (evento 26, fls. 19/21).

Quanto ao vinculocomJORNAL DIARIO DE BIRIGUI LTDA. (01/02/1986 a 04/04/1998), o periodo consta da CTPS (evento 2, fls. 26/27), mas ndo consta do CNIS
(evento 26, fls. 08/17).

Vista a0 INSS da peti¢do da parte autora pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Concedo a parte autora o prazo de 10 (dez) dias, para apresentar outros documentos que corroborem o vinculo empregaticiocom JORNAL DIARIO DE BIRIGUI LTDA.
(01/02/1986 a 04/04/1998), como copia da ficha de registro de empregados, declarag@o do empregador, extrato de FGTS etc., sob pena de preclusao.

Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos.

Apos, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0021326-23.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185341
AUTOR:ELITON FREIRE DE BRITO (SP259622 - LUIZ ROQUE EIGLMEIER)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em resposta ao quanto requerido pelo INSS no documento juntado ao evento 68, esclarego que a determinagao judicial consistiu em bloqueio do pagamento administrativo das
diferengas e ndo sua liberagdo.

Assim, oficie-se novamente ao INSS para que, no prazo de 10 (dez) dias, efetue o bloqueio do valor administrativamente gerado para o periodo de 09/12 a 03/17 em virtude da
revisdo do beneficio, ja que todos os atrasados deverdo ser pagos judicialmente.

Por oportuno, concedo prazo suplementar de 10 (dez) dias para juntada de documentos para habilitagéo constantes em despacho retro da sucessora beneficiaria da pensio por
morte.

Informado o cumprimento pelo INSS e ndo requerida a habilitagdo, aguarde-se provoca¢do em arquivo.

Intimem-se.

0009529-35.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183093
AUTOR:DIOGO SILVA DE SOUSA (SP242306 - DURAID BAZZI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Conforme disposto no art. 105 do novo Cédigo de Processo Civil: “A procuragéo geral para o foro, outorgada por instrumento piblico ou particular assinado pela parte, habilita o
advogado a praticar todos os atos do processo, exceto receber citagao, confessar, reconhecer a procedéncia do pedido, transigir, desistir, renunciar ao direito sobre o qual se funda
a acdo, receber, dar quitagao, firmar compromisso e assinar declaracéo de hipossuficiéncia econdmica, que devem constar de clausula especifica.” (destaque nosso)

Assim, para regulariza¢do do presente feito, providencie o advogado, no prazo de 15 (quinze) dias, procurag@o com poderes especificos para transigir.

Com o cumprimento, remetam-se os autos a Se¢éo de Precatdrios e RP Vs/Precatorios para expedicdo da competente requisigdo de pagamento.

Intime-se. Cumpra-se.

0032828-41.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185201
AUTOR:GERALDO AMANCIO DEANDRADE (SP172396- ARABELAALVES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

I- O termo de preveng@o apontou a existéncia do processo n° 00413327020194036301, anteriormente proposto perante a 5* Vara Gabinete deste Juizado Especial, no qual foi
prolatada sentenga de mérito, em 24/04/2020, julgando improcedente o pedido, eis que ndo constatada a incapacidade da parte autora. A sentenga transitou em julgado (transito
certificado em 01/06/2020).

Assim, tendo em vista a coisa julgada formada na ag@o anterior, esclarega a parte autora o pedido de concessao do beneficio 705.751.614-3,com DER em 26/05/2020, com
pagamento desde 30/05/2019, bem como se houve agravamento da(s) enfermidade(s) e em que consiste o agravamento.

I1- Ainda, diante do apontado no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, esclarega o NB correto ou apresente documento que
corresponda ao NB citado na inicial.

Prazo: 15 (quinze) dias improrrogaveis, sob pena de extingao do feito sem resolugdo do mérito.

Regularizada a inicial, voltem conclusos para a apreciagdo de possivel ofensa a coisa julgada formada em processo anterior.

5016289-67.2019.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185135

AUTOR:JOSE EURIVALDO DE MIRANDA (SP416281 - CAMILA MARIA ORLOVSKIPEREIRA DE ALENCAR, SP418535-LUIZ GUSTAVO
ORLOVSKIPEREIRA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista que os valores decorrentes da condenagdo encontram-se depositados em conta judicial & ordem deste juizo e diante do que consta nas P ortarias Conjuntas
PRES/CORE TRF3 1. 1,2 e 3 de 2020, ¢ possivel, excepcionalmente, a transferéncia destes para conta bancaria de titularidade do patrono da parte autora, desde que este
detenha poderes para receber e dar quitagdo.

Assim, autorizo a transferéncia para a conta indicada na peti¢do de 21/08/2020, ficando a cargo do patrono repassar os valores devidos a parte autora.
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Comunique-se eletronicamente, servindo-se o presente despacho como oficio para que o posto de atendimento bancario da Caixa Econdmica Federal localizado neste Juizado
proceda a transferéncia, encaminhando cdpia da referida petigéo e da procurag@o certificada, bem como deste despacho.

Demonstrada a transferéncia, tornem os autos conclusos para extingdo da execugéo.

Intimem-se.

0043377-81.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185113

AUTOR: VIVIANE DOS SANTOS LOURENCO (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS) MICHELLE DOS SANTOS CHENG
(SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS) VIVIANE DOS SANTOS LOURENCO (SP406395- MATHEUS COUTO SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante da peti¢do da parte autora (ev.85), informando a impossibilidade de participar da audiéncia de forma virtual, aguarde-se a redesignagdo do ato presencial em data futura,
conforme disponibilidade de pauta.

Sem prejuizo, vista ao INSS dos documentos acostados pela parte autora (ev. 86).

Int.

0015569-33.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184223
AUTOR:MARINALVA GOMES BEZERRA (SP292541 - SILVIA REGINA FUMIE UESONO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

legivel do processo administrativo, cancelo a audiéncia designada para o dia 30 de setembro de 2020 as 14:30 horas, ficando as partes dispensadas do comparecimento perante
este Juizo na referida data.

2) Redesigno a audiéncia de instrugdo e julgamento para o dia 07 de abril de 2021 as 14:00 horas, ocasido em que as partes deverdo comparecer acompanhadas de suas
testemunhas, até o maximo de 03(trés), independentemente de intimagao, nos termos do art. 34, da Lei 9.099/95.

Intimem-se. Cumpra-se.

0006602-33.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183978
AUTOR:JOAO DE MORAIS BUENO (SP113319- SANDRA BATISTA FELIX)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Os célculos judiciais computaram os atrasados até a competéncia de novembro de 2019 e, portanto, a DIP deveria ser em 01/12/2019.

Conforme pesquisa DATAPREYV acostada, o pagamento administrativo ocorreu apenas a partir de 01/04/2020.

Assim, determino a expedi¢do de oficio ao INSS para que no prazo de 05 (cinco) dias efetue o pagamento administrativo do periodo de 01/12/2019 a 30/04/2020, incluindo as
diferencas geradas do ajuste na RMI de RS 1.222,61 para R$ 1.653,30.

Com o cumprimento, remetam-se os autos a Se¢do de RP V/Precatérios para a expedi¢do da requisigdo de pagamento.

Intimem-se.

0045924-46.2008.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185394

AUTOR:OSWALDO EMILIO SARNO - ESPOLIO (SP242566 - DECIO NOGUEIRA) CARLINES ROSSI SARNO DE MORAES (SP242566 - DECIO
NOGUEIRA)MAROES ROSSI SARNO (SP242566 - DECIO NOGUEIRA)

REU:CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Dé-se ciéncia a parte autora dos comprovantes de transferéncias bancarias juntadas ao evento 57, pelos quais comprova que ndo houve sucesso na tentativa de transferéncia para
a conta indicada de titularidade Maroés Rossi Sarno pelo motivo “agéncia ou conta de destino invalida”.

Assim, intime-se a parte autora referida para que indique novamente seus dados bancarios, no prazo de 05 (cinco) dias.

Informado os dados, comunique-se novamente com o PAB/CEF para que efetue a transferéncia.

No siléncio, considerando que os valores foram devolvidos para a conta judicial e que no despacho constante no ev. 50 ha informag¢des sobre os procedimentos de levantamento,
arquivem-se.

Int.

0032320-95.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184829
AUTOR:LAECIO CARDOSO DE SANTANA (SP428382 - FABIANA BUENO COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relag@o ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sdo distintas as causas de pedir, tendo em vista
que os fundamentos sdo diversos e/ou os pedidos sdo diferentes.

Dé-se baixa na prevengao.

Encaminhem-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designa¢do de data para a realizagdo do exame pericial. Em seguida, tornem os autos conclusos para analise do pedido
de antecipagdo dos efeitos da tutela.

Cumpra-se.

0028322-22.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184957
AUTOR:MARIA DA GLORIA DA SILVA (MG130549 - FILIPE SOARES MONTALVAO FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do anexada: Acolho a documentagdo anexada, item 9. Remetam-se os autos a Divisdo de A tendimento para cadastramento do NB conforme informagao fornecida.
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0432729-65.2004.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183810
AUTOR:ANTONIA BALDASSIN MASQUIETO (SP237210- BEATRIZ APARECIDA FAZANARO PELOSI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Indefiro o requerido pela parte autora, uma vez que no atual momento processual nio é cabivel a rediscussao da execugdo do julgado ou questionamentos acerca do montante
requisitado ha mais de treze anos, de modo que a reativagio processual se deu exclusivamente com a finalidade de nova expedic@o dos valores de atrasados com base na planilha
de reconstituigdo dos calculos anexada pelo INSS.

Assim, concedo o prazo suplementar de 10 (dez) dias a parte autora para atendimento do quanto determinado no despacho retro.

Nossiléncio, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

0034679-18.2020.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183750
AUTOR:MARIAAPARECIDA DE SENA (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Em petigdes protocoladas recentemente, a parte autora esclareceu e/ou sanou todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE
IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Desse modo, regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento para inclusdo do NB objeto da lide no cadastro do processo;

b) em seguida, tornem os autos conclusos para analise do pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela;

¢) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expeca-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0009083-32.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184419
AUTOR:ANTONIO BINDI (SP325558 - VERA ALICE REIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a divergéncia apontada entre a(s) resposta(a) ao(s) quesito(s) n°. 11 do Juizo e a conclusdo do laudo pericial, intime-se o(a) perito(a) médico(a) Dr. Vitorino
Secomandi Lagonegro, para que esclarega, no prazo de 05 (cinco) dias, a divergéncia apontada.
Cumpra-se.

0017887-28.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184732
AUTOR: GABRIELALVES DE FARIAS (SP333635- GUILHERME AUGUSTO LUZ ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista que, nos termos do art. 1.767 do Codigo Civile do art. 84 da Lein® 13.146/2015, a curatela constitui medida extraordinaria destinada as pessoas que nao puderem
exprimir sua vontade, aos ébrios habituais e aos viciados em toxico, reconsidero a decisao anterior que determinou a interdigao.

Contudo, sendo a parte autora incapaz de administrar o proprio beneficio assistencial, concedo o prazo de 15 (quinze) dias para indicagéo de uma das pessoas previstas no art. 110
da Lein®8.213/91 (conjuge, pai, mie ou tutor), com a juntada aos autos dos seguintes documentos da pessoa indicada: cépia do RG, CPF, comprovante de residéncia, prova do
grau de parentesco com a parte autora (certiddo de nascimento ou certiddo de casamento atualizada), procuragio ao advogado constituido pela parte autora (se o caso) e termo de
compromisso, com firma reconhecida, de que assume o encargo com o fim de destinar os valores recebidos a subsisténcia da parte autora.

Caso ndo haja nenhuma das pessoas previstas no art. 110 da Lei8.213/91, faculto a indicag¢@o, também no prazo de 15 (quinze) dias, de um parente consanguineo (filho/filha ou
irmio/irma), maior e capaz, que resida coma parte autora, mediante a apresentagdo dos documentos apontados no paragrafo anterior.

Apos a juntada dos documentos, anote-se nos autos os dados do representante nomeado e dé-se andamento ao feito expedindo-se a requisi¢do de pagamento.

Decorrido o prazo, aguarde-se pela juntada da documentagdo em arquivo.

Ciéncia ao MPF.

Intimem-se.

0020003-65.2020.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185107
AUTOR:RENATO ANTONIO DE SOUZA (SP268780- ELLEN DE PAULA PRUDENCIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho os documentos médicos apresentados aos autos.
Remetam se os autos ao setor de pericias para agendamento de data para realizagdo do procedimento.
Apbs, tornem os autos conclusos para apreciagio do pedido de concessdo de tutela antecipada.

0032152-93.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185124
AUTOR:SILAS COSTADE OLIVEIRA (SP241326- RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticdo anexada no item 14: O niimero do RG esta ilegivel. Concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determinagao anterior, devendo a parte autora juntar
documento com o nimero do RG legivel.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingéo.

Intime-se.

0004191-80.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184312
AUTOR:ORLANDO FRANCISCO DA SILVA (SP246724 - KLEBER VELOSO CERQUEIRA GONCALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Chamo o feito a ordem.
Do sobrestamento do feito - recursos representativos de controvérsia - artigo 1.036, §1°,doNCPC
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Tendo em vista a decisdo proferida pela 1* Se¢do do C. Superior Tribunal de Justi¢a, a qual determinou a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes,
individuais ou coletivos, que versem a respeito da “possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edigdo da Lei9.032/1995 e do
Decreto2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo” — TEMA 1031 do STJ, de rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior decis@o do referido Tribunal.
Assim, determino o sobrestamento do feito até ulterior decisdo do E. Superior Tribunal de Justica, com a remessa do feito ao arquivo sobrestado, com langamento da fase
respectiva, para fins estatisticos. Cancele-se eventual audiéncia agendada.

Int.

0026198-66.2020.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184427
AUTOR:ALADIADE CARVALHO FUZARO (SP248763 - MARINA GOIS MOUTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a manifestagdo da parte autora de interesse em produzir prova oral, DESIGNO a audiéncia de instrugdo para o dia 29 de outubro de 2020, as 14h10, na sede deste
Juizado Especial Federal (Av. Paulista, n° 1345, 6° andar). As testemunhas que as partes pretenderem sejam ouvidas, no nimero maximo trés para cada parte, deverdo
comparecer a audiéncia independentemente de intimagao.

Destaco que a expedi¢do de mandado para a intimagao de testemunhas ¢ medida excepcional cuja necessidade deve ser comprovada, pois, emregra, reduza celeridade e
economia processuais.

As partes e testemunhas deverdo comparecer munidas de seus documentos de identificagio pessoal.

Outrossim, com a situagdo de calamidade piblica decorrente da pandemia do COVID 19, devem ser buscadas alternativas de modo a ndo criar prejuizos as partes pela demora
processual, na esteira do novo Codigo de Processo Civil, segundo o qual todos os sujeitos do processo devem cooperar entre sipara que se obtenha, em tempo razoavel, decisdo
de mérito justa e efetiva.

Assim, em ndo havendo retorno das atividades presenciais por ocasido da audiéncia designada neste processo, a audiéncia de instrug@o e julgamento sera realizada de forma
virtual, por intermédio da sala virtual desta Vara na rede mundial de computadores (sistema Cisco Meeting A pp ou outro com fungdes similares).

Para tanto, basta que as partes, os procuradores e as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.

Caso as partes ndo tenham condi¢des de realizar a audiéncia de forma virtual, nos termos acima apontados, deveréo se manifestar expressamente no prazo de 5 dias, justificando
concretamente a impossibilidade.

Int.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Considerando que a questiio discutida nos autos é unicamente de direito, sem necessidade de producio de prova oral, dispenso o comparecimento das partes a
audiéncia, mantendo-se a data em pauta somente para controle da Contadoria, sendo que asentenca sera oportunamente publicada. Intimem-se com urgéncia,
para evitar o compare cimento desnecessério das partes.

0024399-85.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184593
AUTOR:APARECIDA DE SOUZA BARBOSA (SP355902 - THIERRY DERZEVIC SANTIAGO SILVA, SP355543 - LUANA BRITTO CURCIO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5002661-19.2020.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184596
AUTOR:KEMILLY MARISA TRINDADE DA SILVA (RJ199954 - ROSANA MASSA LOUREIRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0025245-05.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/63011845%4
AUTOR:CRISTIANE FIGUEIREDO ALVES (SP399659 - RENATA SANTOS MARQUES VASQUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0027405-03.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184602
AUTOR: VALERIA COSTA DE SA (SP204841 - NORMA SOUZA HARDT LEITE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0027865-87.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184603

AUTOR:CLAUDIO NOGUEIRA DA SILVA JUNIOR (SP346818 - WILLIAM DOS SANTOS CARVALHO, SP307080 - EDUARDO ALMEIDA DE SA
CARDOSO LEME, SP163185-AGOSTINHO ABRANTES DE CASTRO JUNIOR)

REU:CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0015136-29.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184121

AUTOR:NEUZA BRANDAO (SP259699 - FABIANA RODRIGUES DA SILVA SANTOS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) RAULINA RODRIGUES DE
CARVALHO

Vistos.

1) Emrazio da proximidade da data da audiéncia que esta agendada e da necessidade de citagdo da corré e decurso de prazo para resposta antes de sua realizagio, fica
cancelada sua designagdo e dispensadas as partes do comparecimento em Juizo no dia 23 de setembro de 2020 as 14:30 horas.

2) Redesigno a audiéncia de instrugéo e julgamento para o dia 02 de margo de 2021 as 14:30 horas, ocasio em que as partes deverdo comparecer acompanhadas de suas
testemunhas, até o maximo de 03 (trés), independentemente de intimag@o, nos termos do art. 34, da Lei 9.099/95.

3) Cite-se a corr¢ RAULINA RODRIGUES DE CARVALHO no enderego fornecido pela parte autora.

4) Intimem-se os réus para o comparecimento a audiéncia designada para o dia 02 de margo de 2021 as 14:30 horas.

5) Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pela parte ré com a informacéo de liberacéio do auxilio emergencial. No mais, a parte autora també m
podera acompanhar a liberagéo das parcelas no aplicativo do auxilio emergencial ou através do site https://auxilio.caixa.gov.br, e em caso de eventuais dividas
quanto ao calendério do recebimento ou forma de utilizagfio do valor dis ponibilizado, podera comparecer em agéncia da Caixa Econdomica Federal. Nada sendo
comprovado ao contrario, no prazo de 10 (dez) dias, e apos certificado o trinsito em julgado, venham conclusos para extingfio da execucio. Intimem-se.

0016397-29.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185359
AUTOR:TALITA VERISSIMO DE SOUZA NOGUEIRA (SP342763 - EDER TEIXEIRA SANTOS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)
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0019916-12.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185357
AUTOR:ANA CRISTINA GUIMARAES ALVES DIAS (SP426180- LUCAS ARAUJO DE OLIVEIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0023463-60.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185354
AUTOR:AIRTON GLEISON MARTINS PEREIRA (SP315010 - FRANCISCO VALTERLIN MARTINS PEREIRA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

0021188-41.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185482

AUTOR:JOSE ROBERTO PEREIRA (SP288018 - MARIA CECILIA DE ARAUJO ASPERTI, SP227868 - ELLIS FEIGENBLATT, SP071441 - MARIA
LIMA MACIEL, SP182185- FERNANDA TARTUCE SILVA)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO) DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA
SOCIAL CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0026604-24.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185387
AUTOR:GABRIELA BISPO DEARAUJO DA SILVA (SP417166 - MARIO AUGUSTO DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista o reconhecimento de erro material no niimero do beneficio indicado na proposta de acordo, bem como a anuéncia manifestada pela parte autora, o beneficio a ser
considerado como objeto do acordo ¢ o auxilio-doenga NB 619.208.875-0.

Assim, oficie-se a0 INSS para que cesse o beneficio restabelecido equivocadamente (NB 626.078.000-5), e restabelega o beneficio NB 619.208.875-0, e considerando que a
DCB indicada no acordo ja foi ultrapassada, o beneficio devera permanecer ativo pelo prazo minimo de 30 (trinta dias), contados do cumprimento da ordem e da juntada da
informag@o de restabelecimento nos autos, para que possibilite a parte autora efetuar pedido de prorrogagéo, caso entenda necessario.

Consigne-se o prazo para cumprimento de 10 (dez) dias.

Informado o cumprimento, remetam-se os autos a contadoria para apuragdo dos atrasados.

Intimem-se.

0023547-61.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184433
AUTOR:OSVALDO DO NASCIMENTO FIRMO (SP 146186 - KLEBER LOPES DE AMORIM)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Intime-se a parte autora para comprovar, no prazo de 05 dias, a impossibilidade de comparecimento a pericia agendada.
Desde que devidamente comprovado, reagende-se a pericia para momento oportuno.
Int.

0013428-61.2008.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184645
AUTOR:ELTANE MARIA TAVARES (SP192323 - SELMA REGINAAGULLO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Inicialmente, cadastre-se o novo curador da parte autora, conforme documentos apresentados em 13/07/2020.

Emregra, questdes relativas a alteragio cadastral e levantamento de valores devem ser tratadas diretamente junto ao INSS, uma vez que independem de intervengéo judicial.
A despeito disso, excepcionalmente, oficie-se ao réu para que promova as alteragdes necessarias no cadastro da parte autora e para que restabeleca o beneficio, caso nao haja
outro motivo para a suspensdo, no prazo de 10 (dez) dias.

Com o cumprimento, remetam-se os autos para a Contadoria Judicial.

Intimem-se.

0006091-40.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184790
AUTOR:WALDIR SCOLA (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante as razdes apresentadas pela parte autora, acolho a retratagdo da opgao por oficio precatdrio formulada e, tendo em vista que a requisi¢do ja se encontra incluida na proxima
proposta orgamentaria, determino que seja enviado oficio ao Egrégio Tribunal R egional Federal da 3" Regido para que proceda ao cancelamento do precatorio registrado.

Com a resposta do tribunal, expega-se nova requisicdo na modalidade de requisi¢céo de pequeno valor (RPV).

Intime-se. Cumpra-se.

0020553-60.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301179034

AUTOR:MARGARET TAKIZAWA (SP 156648 - KATIA APARECIDA ELIAS LOUREIRO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (-
TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos.

Intime-se a autora para, no prazo de 05 (cinco) dias, informar todos os membros de seu grupo familiar (nome, CPF e grau de parentesco) e apresentar copia dos documetos de
identidade, sob pena de extingdo do processo, sem resolugdo de mérito.

Intimem-se.

0047997-73.2017.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185022
AUTOR:JOSE IVAN SOARES (SP242054 - RODRIGO CORREA NASARIO DA SILVA, SP379567 - SANDRA MARIA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do anexada em 25/08/2020.
Defiro a dilagao de prazo, por mais 20 (vinte) dias, para que a parte autora cumpra a determina¢do exarada no despacho do evento 113.
Intime-se.
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0011031-09.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185448
AUTOR:SUELY DE FATIMAALCANTARA TEIXEIRA MARDEGAM (SP132539 - MARIA ELIZABETH FRANCISCA DE QUEIROZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Laudo pericial juntado em 11/08/2020, recebo, por ora, como comunicado. Intime-se o perito Dr. Vitorino Secomandi Lagonegro, para esclarecimentos acerca da data de inicio da
incapacidade na resposta ao quesito 17, dos quesitos unificados.

Apds, a Divisao Médico-Assistencial para o devido registro de entrega do laudo no Sistema.

Cumpra-se.

0026026-27.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185110
AUTOR:ROSIVANA SUZART DA SILVA (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdes da parte autora anexadas aos autos (eventos: 22/26 ¢ 29).

Em que pese a aceitagdo da parte autora, na realizagio da audiéncia de instrugéo de forma virtual, da analise dos autos, observo que o falecido segurado, Jodo Custodio Braga, é
instituidor de penséo por morte, atualmente paga a IVANILDE MAGALHAES (ev. 32), como companheira. A ssim, resta configurada hipétese de litisconsércio passivo
necessario, ou seja, a necessidade de que a atual beneficiaria também participe do processo e apresente eventual defesa.

Desse modo, expega-se mandado de citagdo para a corré IVANILDE MA GALHAES, para que, querendo conteste a presente demanda, no prazo de 30 (trinta) dias.
Providencie a Secretaria a retificagdo da autuacdo e a citagdo da corré.

Apbs a citagdo da corré, tornem os autos conclusos para agendamento de audiéncia de instrug@o virtual.

Intimem-se as partes. Cite-se. Cumpra-se.

0327977-42.2004.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184640

AUTOR:LUZINETE FRANCELINA DA SILVA (SP078066 - LENIRO DA FONSECA) CAROLAINE PESSOA DE LIMA (SP078066 - LENIRO DA
FONSECA)JOSE PESSOA DE LIMA - FALECIDO (SP078066 - LENIRO DA FONSECA) LUZINETE FRANCELINA DA SILVA (SP289168 - DOUGLAS
FERREIRA DA COSTA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Esclareco a parte autora que o oficio do anexo 25 ¢ que equivale ao alvara requerido pela instituicdo bancaria.

Assim, ciéncia aos herdeiros da resposta do banco (anexo 27) e de que o levantamento de valores podera ser efetivado em qualquer agéncia do BANCO DO BRASIL do
Estado de Sao Paulo:

a) pessoalmente pelo(s) beneficiario(s) da conta, atendendo-se ao disposto em normas bancarias para saque, sendo imprescindivel a apresentagdo de RG, CPF e cdpia do Oficio
do anexo 25.

b) pelo advogado, mediante apresentagio de certiddo de advogado constituido e procuragdo autenticada, que podem ser solicitadas pessoalmente ou via peticionamento eletronico,
exclusivamente na opgdo “324 — PETICAO COMUM - PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA”, que devers ser instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3)
ou mediante indicagdo do documento que deferiu os beneficios da justi¢a gratuita, se o caso.

Em caso de obice ao levantamento dos valores a parte podera apresentar requerimento de transferéncia para conta do advogado dos coautores via menu “Cadastro conta de
destino RP V/Precatorio” desde que informe na petigdo exclusivamente criada para este fim e indique o nimero da autenticag@o da certiddo de advogado constituido da
procuragéo outorgada por cada um dos herdeiros.

Considerando que os pedidos de transferéncia bancaria de valores deverdo ser feitos exclusivamente através do “Peticionamento Eletronico”, menu “Cadastro conta de destino
RP V/Precatério”, mediante a indicag a0 de conta corrente ou poupanga para transferéncia dos valores, qualquer outra forma de requerimento neste sentido sera desconsiderada.
Por oportuno, saliento que somente sera deferida transferéncia dos valores expedidos em nome do préprio autor ou para conta de seu advogado desde que conste dos autos, no
momento da solicitagao, certidio de advogado constituido e procuragio autenticada.

Acrescento que a referida certiddo, caso ainda nio conste dos autos, podera ser solicitada via peticionamento eletronico, exclusivamente na opgao “PETICAO COMUM -
PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA”, mediante indicagio do documento que deferiu os beneficios da justi¢a gratuita ou deverd ser instruida coma GRU (Res.
138/01, TRF3). Ressalto que a certidio tem validade de 30 (trinta) dias.

Alternativamente, podera ser requerida transferéncia para contas correntes ou poupangas sob a titularidade dos herdeiros. Mas neste caso o requerimento devera ser
apresentado via petigdo comum no processo, visto que o formulario sé permite a indicagdo de uma conta para cada RP'V.

No siléncio, transcorrido o prazo de 10 (dez) dias, prossiga-se o feito em seus ulteriores atos.

Cumpra-se. Intime-se.

0018493-17.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184750
AUTOR:RODOLFO TENORIO CAVALCANTE (SP225633 - CLAUDIO MASSON)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Chamo o feito a ordem.

Do sobrestamento do feito - recursos representativos de controvérsia - artigo 1.036, §1°,doNCPC

Tendo em vista a recente decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga nos autos do RESP n°. 596.203/PR, que admitiu o recurso extraordinario interposto como
representativo de controvérsia e determinou a suspensdo de todos os processos pendentes que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todos o territorio nacional, de
rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do Supremo Tribunal Federal, que julgara o recurso interposto.

Assim, determino o sobrestamento do feito até ulterior decisdo do C. STF, coma remessa do feito ao arquivo sobrestado, com langamento da fase respectiva, para fins
estatisticos.

Int.

0027955-95.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183408 .
AUTOR: WAGNER JOSE KARAT (SP242151 -ANDERSON PETERSMANN DA SILVA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Cumpra a parte autora o despacho anterior, no prazo de 72 horas, apresentando o documento indicado na informagéo de irregularidade, sob pena de extingao do feito.
Cumprida a determinagao, cite-se.
Defiro o prazo suplementar de 15 dias para a apresentagéo dos demais documentos indicados no despacho anterior, sob pena de preclusdo da prova.
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Int.

0009079-92.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185079
AUTOR:ANA LUCIA DA SILVA (SP359275- ROBERTO ALEIXO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante da pandemia do COVID 19 ¢ a incerteza quanto a propria retomada das atividades presenciais no ambito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, tentando-se buscar
alternativas de modo a ndio criar prejuizos as partes pela demora processual, na esteira do novo Codigo de Processo Civil, concedo o prazo de 05(cinco) dias para que a parte
autora manifeste-se quanto ao interesse na realizagéo da audiéncia de forma virtual.

Para tanto, basta que as partes, os procuradores e as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.

Nio falta de interesse ou de impossibilidade de realizar a audiéncia de forma virtual, aguarde-se a redesignagao do ato presencial em data futura, conforme disponibilidade de
pauta.

Intimem-se com urgéncia.

0029312-13.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185365
AUTOR:DEUZELITA PEREIRA DE SOUSA (SP269080 - VANESSA DE CASSIA DOMINGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugéo do mérito.

A parte autora devera indicar de forma clara e precisa o pedido e a causa de pedir, nos termos do artigo 319 do Cddigo de Processo Civil, bem como acostar aos autos todos os
documentos que comprovem suas alegagdes.

Neste ponto, destaco que a parte autora devera especificar quais os periodos de trabalho deseja ver reconhecidos judicialmente.

Sem prejuizo, a parte autora devera esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA
INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, tornem os autos conclusos para analise da prevengao.

0004490-57.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184307
AUTOR:VALDEMIR DE PAULA (SP354370 - LISTANE ERNST)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Chamo o feito a ordem.

Do sobrestamento do feito - recursos representativos de controvérsia - artigo 1.036, §1°,doNCPC

Tendo em vista a decisdo proferida pela 1* Se¢do do C. Superior Tribunal de Justi¢a, a qual determinou a suspensdo do processamento de todos os processos pendentes,
individuais ou coletivos, que versem a respeito da “possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edigdo da Lei9.032/1995 e do
Decreto2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo” — TEMA 1031 do STJ, de rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal.
Assim, determino o sobrestamento do feito até ulterior decisdo do E. Superior Tribunal de Justi¢a, com a remessa do feito ao arquivo sobrestado, com langamento da fase
respectiva, para fins estatisticos. Cancele-se eventual audiéncia agendada.

Sem prejuizo, concedo o prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusdo, para que o autor comprove tipo de veiculo conduzido no periodo de 12/03/1994 a 03/03/1995, com
apresentagdo de declaragdo de ITAMARATI TRANSPORTES URBANOS (VIACAO AMBAR LTDA) ou de outro documento habil.

Int.

0011180-05.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183629
AUTOR:ERIVALDO OLIVEIRA SILVA (SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a decisdo de fls. 253 que devolveu a Carta Precatdria sem o seu devido cumprimento, intime-se a parte autora para se manifestar, no prazo de 05 dias, sobre o
interesse na realizagao de audiéncia por videoconferéncia.

Havendo interesse, a parte autora devera fornecer o e-mail e whatsApp da parte autora, testemunhas e procurador que acompanhara o ato.

Int.

0052252-06.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184272

AUTOR:FRANCISCA EUDOCIA BENTO GOMES (SP 195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

REU: WELLINGTON BENTO RODRIGUES WESLEY RODRIGUES BENTO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
(SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Considerando as medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude piblica decorrente do novo Coronavirus e os termos da P ortaria Conjunta PRES/CORE n°
10/2020, de 03.07.2020 e das Resolugdes ns. 322 e 343/2020 do CNJ, as audiéncias devem ser realizadas, preferencialmente, por meio virtual, como medida de preservagdo da
satde dos magistrados, servidores, advogados, partes e usuarios, evitando-se, assim, o comparecimento ao Forum como forma de protegio e prevengao ao contagio.

Desse modo, intimem-se as partes para se manifestarem, expressamente, no prazo de 02 (dois) dias, sobre o interesse em participar da audiéncia virtual, a ser realizada no dia 22
de setembro de 2020 as 14:00 horas, pela P lataforma Microsoft Teams, cujo Roteiro para acesso sera encaminhado oportunamente, via e-mail, ao advogado da parte autora.

O acesso a audiéncia virtual é simples, bastando, para tanto, que os participantes tenham acesso a internet por um computador (desktopo/notebook) ou celular (smartphone) que
possuam sistema de camera de video e sistema de captag@o de dudio em funcionamento.

Em caso de concordincia, a parte autora e seu advogado devem informar os dados dos participantes, e-mail e telefone celular com Whats A pp, para viabilizar o contato e envio do
link de acesso da reunido para a realizagdo da audiéncia na data agendada.

Cabera ao advogado orientar a parte autora e as testemunhas para acesso a Plataforma Microsoft Teams.

De todo modo, o Roteiro do Microsoft Teams sera disponibilizado por este Juizo com as instru¢des de acesso a esta Plataforma, o qual sera anexado aos autos e enviado ao e-mail
do advogado.

Deverdo ser fornecidos os nomes completos das testemunhas, estado civil, profisséo, nimeros do RG e do CPF, endereco residencial, e-mail e nimero do Whatsapp, bem como
deve ser anexada copia digitalizada do documento de identificago pessoal (RG ou Carteira de Habilitagdo) de cada testemunha e da parte autora.

Para realizagdo da audiéncia por videoconferéncia e emrespeito as medidas de distanciamento social, as partes e as testemunhas poderao participar do ato sem ter que se

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 28/08/2020  142/1430



deslocar de sua residéncia.

Caso as partes ndo tenham condi¢des de realizar a audiéncia de forma virtual nos termos apontados, deverdo se manifestar no prazo de 02 (dois) dias, justificando a
impossibilidade.

Nesta hipotese, sera designada a audiéncia para data futura, conforme disponibilidade da pauta e observadas condi¢des necessarias de distanciamento social, limite maximo de
pessoas no ambiente e desde que atendidas as condi¢des sanitarias recomendadas na Resolugdo n. 322/CNJ.

A videoconferéncia podera ser redesignada nos casos de eventuais problemas técnicos impedirem as oitivas de algumas das partes e/ou testemunhas.

Intimem-se por e-mail 0 INSS que indicara o(a) Procurador(a) para acompanhar o ato.

A auséncia de manifestagdo do INSS, no prazo de 02 (dois) dias, implicara presung¢@o de concordancia com a realizagdo da audiéncia virtual e desinteresse em sua participago,
caso ndo haja indicagio do(a) Procurador(a) para seu acompanhamento.

Ressalto que as intimagdes das testemunhas, eventualmente necessarias, serdo feitas somente por correspondéncia eletronica, as quais sdo validas para todos os fins, de acordo
com o disposto no art. 193 do Cédigo de Processo Civil

Intimem-se.

0014091-87.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185072
AUTOR:ANTONILDA LIMA DE MENEZES (SP225633 - CLAUDIO MASSON, SP016934 - ROGERIO PACILEO NETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante da pandemia do COVID 19 e a incerteza quanto a propria retomada das atividades presenciais no ambito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, tentando-se buscar
alternativas de modo a ndo criar prejuizos as partes pela demora processual, na esteira do novo Cédigo de Processo Civil, concedo o prazo de 10(dez) dias para que a parte autora
manifeste-se quanto ao interesse na realizagdo da audiéncia de forma virtual.

Para tanto, basta que as partes, os procuradores e as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.

Nio falta de interesse ou de impossibilidade de realizar a audiéncia de forma virtual, aguarde-se a redesignacao do ato presencial em data futura, conforme disponibilidade de
pauta.

Intimem-se com urgéncia.

0030919-03.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183177
AUTOR:LUIZANTONIO MORAES DOS SANTOS (SP320281 - FABIO MAKOTO DATE, SP206867 - ALAIR DE BARROS MACHADO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A parte autora requer o cancelamento da requisi¢éo relativa aos honorarios de sucumbéncia e nova expedigdo em nome de outro advogado.

Os honorarios podem ser expedidos a favor de quaisquer dos advogados da procurag@o vigente no momento da prolagéo do acérdao, salvo se apresentado requerimento
especificando qual dos causidicos devera constar da requisigdo antes da expedigao.

Assim, em prol da celeridade, que pauta a sistematica processual dos juizados, INDEFIRO o pedido e determino prosseguimento do feito em seus ulteriores atos.
Intime-se.

0011312-62.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185260
AUTOR:SABRINA CRISTINA CAVALCANTE DOS PASSOS (SP290243 - FLAVIO ANISIO BENEDITO NOGUEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante da certiddo expedida pela Divisdo Médico-Assistencial, redesigno a pericia socioecondmica para o dia 16/10/2020, as 13h00min, aos cuidados do perito Assistente Social
Vicente Paulo da Silva, a ser realizada na residéncia da parte autora.

A parte autora devera apresentar ao(a) perito(a) Assistente Social os documentos pessoais, bem como os comprovantes de rendimentos, gastos e despesas de todos os membros
do seu grupo familiar.

Nos termos do art. 8°, §1°,da Portaria SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em 25/11/2019, o(a)
perito(a) devera extrair fotos do ambiente residencial, exceto quando a parte autora se recusar. O(a) perito(a) devera colher a manifestagdo expressa sobre a autorizagio ou
recusa quanto as fotos.

Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagéo de emergéncia em satide publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) Seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID-19, a parte autora devera estar utilizando equipamento de proteg@o individual
(méscara) na pericia social;

b) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia a pericia social, caso esteja com febre ou sintomas de gripe ou de ter
apresentado sintomas ou diagnostico de COVID-19, para que a sua pericia social possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

¢) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) Assistente Social, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID-19, usara durante a
pericia social, os equipamentos de protecao individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios).

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em receber o(a) perito(a) Assistente
Sociala pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual,
cabendo a Divisdo Médico-A ssistencial novo agendamento.

Nio havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia social devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena
de julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em razio daliquidez do titulo judicial transitado em julgado, é desnecessaria a remessa dos autos para a Contadoria Judicial. A demais, a ferramenta de
expedi¢iio das requisi¢des de pagamento ja adota os parimetros inseridos na Resoluciio 458/2017 do Conselho da Justi¢a Federal para atualizagiio de valores
de forma automatica. Pelo exposto, prossiga-se com a expediciio das requisicdes de pagamento devidas. Intimem-se.
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0016768-27.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184297
AUTOR:EDNA REGINA FERREIRA (SP224238 - KEILA CRISTINA OLIVEIRA DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0024285-83.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184295
AUTOR:MARINALVA DA SILVA ALMEIDA (SP314355-JOAO VITOR AMORIM DEL VALE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0017061-94.2019.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184296
AUTOR:BRUNO JOSE NAZARIO (SP363967- PAULO ROBERTO DIAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0012074-78.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185051
AUTOR:FRANCISCO LUIZ DE MEDEIROS FILHO (SP178236 - SERGIO REIS GUSMAO ROCHA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticdo anexada: Acolho a documentagdo anexada, item 26. Remetam-se os autos a Divisdo de Atendimento para cadastramento do enderego conforme informado.

0032098-35.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184668
AUTOR:CLAUDIO RIBEIRO UCHELLI (SP230337 - EMI ALVES SING)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em se tratando de sentenga liquida, mantida integralmente em sede recursal, deixo de apreciar os calculos apresentados pela parte autora.

Saliento que a ferramenta de expedigdo das requisicdes de pagamento adotard os pardmetros de atualizagdo inseridos na Resolugéo 458/2017 do Conselho da Justica Federal,
desde a fixag@o da condenagdo.

O INSS efetuou a concessao do beneficio em dissonancia com os calculos homologados em sentenga, eis que a data de inicio do pagamento administrativo deveria ser fixada em
01/03/2018, ja que o calculo incluiu os valores devidos até 28/02/2018.

Por isso, oficie-se ao réu para que proceda aos ajustes necessarios na implantag¢ao do beneficio, comprovando-o nos autos no prazo de 10 (dez) dias.

Com o cumprimento, remetam-se os autos para a Se¢io de RP V/Precatdrios.

Intimem-se.

0017815-02.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184971
AUTOR:EXPEDITO BATISTA FLAUSINO (SP262710- MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.
inclusive os trabalhados sob condi¢des especiais, sob pena de indeferimento da inicial.
Intimem-se.

0016794-88.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185211
AUTOR:SINVALDO RIBEIRO DE OLIVEIRA (SP321080 - IRIS CORDEIRO DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante da pandemia do COVID 19 e em virtude das Portarias Conjuntas 2, 3, 5,6, 7, 8,9/2020 PRES/CORE TRF-3, cancelo a audiéncia anteriormente agendada.

Em prosseguimento, diante da incerteza quanto a propria retomada das atividades presenciais no ambito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, tentando-se buscar
alternativas de modo a ndo criar prejuizos as partes pela demora processual, na esteira do novo Codigo de Processo Civil, concedo o prazo de 10(dez) dias para que a parte autora
manifeste-se quanto ao interesse na realizagio da audiéncia de forma virtual.

Para tanto, basta que as partes, os procuradores e as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.

Nio falta de interesse ou de impossibilidade de realizar a audiéncia de forma virtual, aguarde-se a redesignagio do ato presencial em data futura, conforme disponibilidade de
pauta.

Intimem-se com urgéncia.

0005930-88.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185529

AUTOR:LUCIMAR MAGALHAES DE CARVALHO (SP435592 - WILLIANO NOGUEIRA FLOR DIAS ) CICERA MARIA RIBEIRO DE CARVALHO
(SP435592 - WILLIANO NOGUEIRA FLOR DIAS)

REU:CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Concedo a CEF o prazo derradeiro de 10 (dez) dias para comprovar o alegado na peti¢do de 25/08/2020, apresentando provas de que foi dada ciéncia a parte autora, inclusive a
gravagdo da ligacdo ou mensagens trocadas entre as partes, sob pena de preclusdo da prova.

Ademais, conforme informado nos autos, além do valor do FGTS dado como parte do pagamento, os autores utilizaram recursos proprios para o pagamento de grande parte do
débito, de modo que, certamente, as parcelas devidas a titulo do financiamento diminuiram.

Assim, apresente a CEF, no mesmo prazo, a memoria de calculo utilizada para a cobranga das parcelas que culminaram na inscri¢do do nome da parte autora nos 6rgaos de
protegdo ao crédito.

Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos para sentenga.

Intimem-se.

5013483-25.2020.4.03.6100 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184461
AUTOR:LETICIA ONOFRE VALERIO (SP243751 - PATRICIA DE OLIVEIRA FERNANDES)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos (documentos anexados).
FaI,ta ajuntada do RGAde LETICIA ONOFRE VALERIO. R
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Concedo a dilagdo do prazo por 05 (cinco) dias para integral cumprimento da determinago anterior.
Int.

0025315-22.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185084
AUTOR:MARLY BRANDAO DE CASTRO (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peti¢cdo anexada: A colho informagéo anexada no item 20, fls. 2 e ss.
Remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designagio de data para a realizagdo do exame pericial.

0046432-50.2012.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184557

AUTOR:MARIA GRACINDA (SP247464- LEONARDO MARIANO BRAZ) LUCILIA AFONSO BARREIRAS (SP247464 - LEONARDO MARIANO
BRAZ)MARIA STELLA VEIGA NUNES BARROS (SP247464 - LEONARDO MARIANO BRAZ) ANA MARIA VEIGA NUNES BARROS
BARREIRAS (SP247464 - LEONARDO MARIANO BRAZ) LUCILIA AFONSO BARREIRAS (SP254000 - WILSON TADEU AUDI CAMARGO LOPES
FILHO) MARIA GRACINDA (SP254000 - WILSON TADEU AUDI CAMARGO LOPES FILHO) MARIA STELLA VEIGA NUNES BARROS (SP254000
-WILSON TADEU AUDI CAMARGO LOPES FILHO) ANA MARIA VEIGA NUNES BARROS BARREIRAS (SP254000 - WILSON TADEU AUDI
CAMARGO LOPES FILHO)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

ANA MARIA VEIGANUNES BARROS BARREIRAS,MARIA STELLA VEIGANUNES BARROS, LUCILIAAFONSO BARREIRAS e MARIA
GRACINDA ingressaram com agio em face da UNIAO FEDER A L objetivando a indenizagio por danos morais e materiais, decorrente de erro judicial ocorrido no curso de
processo trabalhista.

O feito foi julgado procedente, tendo ar. sentenga sido mantida e a expedi¢éo da Certiddo de Transito em Julgado expedida em 14/05/2020, com requisi¢des de pequeno valor
expedidas em nome de cada uma das coautoras.

Em consulta ao “sitio” da Receita Federal, verifica-se a ocorréncia do 6bito de MARIA GRACINDA e MARIA STELLA VEIGANUNES BARROS.

Isto posto, com a finalidade de regularizagio do polo ativo, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que sejam anexados aos autos:

Copias das Certidoes de Obito das coautoras;

Copias dos documentos pessoais (RG e CPF), comprovantes de endereco e regularizagio das representagdes processuais dos sucessores de MARIA GRACINDA e
MARIA STELLA VEIGA NUNES BARROS.

Decorrido o prazo e com o devido cumprimento, tornem os autos conclusos para analise do pedido de habilitagao.

Intime-se.

0217502-19.2004.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185159

AUTOR:JOSE QUINTINO EUGENIO-FALECIDO (SP331283 - CRISTINA APARECIDA GARCIA CASTELLANO) MARIA APARECIDA EUGENIO
(SP331283 - CRISTINA APARECIDA GARCIA CASTELLANO) FLAVIO QUINTINO EUGENIO (SP331283 - CRISTINA APARECIDA GARCIA
CASTELLANO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia a parte autora do teor do Oficio encaminhado pela instituigdo bancaria (anexo 48).

O levantamento dos valores podera ser efetivado em qualquer agéncia do BANCO DO BRASIL no Estado de Sdo Paulo:

pessoalmente pelo(s) beneficiario(s) da conta, atendendo-se ao disposto em normas bancarias para saque, munido(s) dos seguintes documentos originais, acompanhados de 2
copias simples de cada: de RG, CPF e comprovante de residéncia emitido h4 menos de 60 dias, bem como 3 (trés) cépias do OFICIO N.°6301032056/2020 (anexo 45).

pelo advogado, mediante apresentacdo de copia do oficio supracitado, além de certiddo de advogado constituido e procuragdo autenticada, que podem ser solicitadas
pessoalmente ou via peticionamento eletrdnico, exclusivamente na op¢io “PETICAO COMUM — PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA”, que deverd ser
instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagdo do documento que deferiu os beneficios da justica gratuita, se o caso.

P or oportuno, considerando a situag@o de pandemia atualmente vivida, na hipdtese de haver qualquer 6bice ao levantamento, sera necessario o pedido de liberag@o dos valores,
exclusivamente através do P eticionamento Eletronico, menu “Cadastro conta de destino RP V/Precatorio”, mediante a indicag@o de conta corrente para transferéncia dos
valores, ndo havendo necessidade de se manifestar nos autos, agilizando, assim, o processamento do pedido.

Saliento que somente sera deferida transferéncia em nome do proprio autor (caso em que devera ser solicitada pelo Sistema de P eticionamento Eletronico, com indicagéo de uma
conta sob titularidade de cada herdeiro) ou para conta de seu advogado desde que conste dos autos certiddo de advogado constituido e procurag¢do autenticada para cada um dos
herdeiros habilitados, tendo em vista a necessidade de se respeitar a divisdo em cotas-partes.

Nada sendo requerido no prazo de 5 dias, remetam-se os autos para prolagdo de sentenga de extingdo da execug@o.

Intimem-se. Cumpra-se.

0011818-38.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185250
AUTOR:PRISCILA DA SILVA BATISTA (SP399659 - RENATA SANTOS MARQUES VASQUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 22/09/2020, as 09h00min., aos cuidados do perito médico judicial Dr. Antonio Carlos de Padua Milagres, a ser realizada na RUA
VERGUEIRO,1353 - SL.1801 TORRE NORTE - VILA MARIANA - SAO PAULO/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagao com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do
orgdo de classe ou passaporte).

Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢ao individual (mascara), com a recomendagéo de que seja trocada a cada 02
(duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protegao;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com febre ou
sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnostico de COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentag@o médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle
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da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipula¢do de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o perito médico, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara durante a pericia médica, os
equipamentos de prote¢do individual (méascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo
devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cendrio, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia designada,
devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-
Assistencial novo agendamento.

Nio havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de
julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Com a finalidade de possibilitar a transferéncia dos valores nos termos do despacho retro, é necessario o requerimento de nova procuracio certificada, via
peticionamento eletrdnico, exclusivamente na op¢iio PETICAO COMUM - PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA”, que deverd ser instruida
coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicaciio do documento que deferiu os beneficios da justica gratuita, se o caso. Friso que a emissiio do novo
documento é exigéncia bancaria para levantamento dos valores, sendo este aceito somente se emitido ha menos de trinta dias. Porisso, apos o adequado
requerimento e emisséio do documento, proceda-se na forma do despacho retro para transferéncia dos valores, inde pendente mente de nova ordem.
Demonstrada a transferé ncia ou nada sendo requerido no prazo de 05 (cinco) dias, arquivem-se. Intime m-se.

0034141-57.2008.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185099

AUTOR:PEDRO FREITAS DE OLIVEIRA (SP211746 - DANIELASCARI COSTA)

REU:BANCO CENTRAL DO BRASIL (SP 180737 - RENATO OLIMPIO SETTE DE AZEVEDO) BANCO NOSSA CAIXANOSSO BANCO (SP034248 -
FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO) (SP034248 - FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO, SP 180737 - RENATO OLIMPIO SETTE DEAZEVEDO) BANCO
CENTRAL DO BRASIL (SP285336- DENIZE PRADO)

0042895-41.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185097
AUTOR:AELCIO SANTOS DE OLIVEIRA (SP162628 - LEANDRO GODINES DO AMARAL)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZAHELENA COELHO)

FIM.

0033186-06.2020.4.03.6301 - 9" VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185262
AUTOR:ADRIANA MARIA DE SOUSA (SP287515 - 1ZILDA MARIA MATIAS DE BARROS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do anexada: intime-se a parte autora para, no prazo suplementar de 20 (vinte) dias, aditar integralmente a inicial (item 4).
Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingdo.

0027607-77.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184450
AUTOR:ANDRESSA PAVLOVSKY BERGAMO MAGRI (SP301473 - RAFAEL LUIZ BARBOSA MAGRI)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos (documentos anexados).

Comprovante de endere¢o em nome de terceiros, copia parcialda CTPS e auséncia de prova do pedido de seguro desemprego.

Concedo a dilag@o do prazo por 05 (cinco) dias para integral cumprimento da determinagéo anterior, devendo apresentar:

comprovante de residéncia emitido ematé 180 (cento e oitenta) dias antes da propositura da agdo. Caso o comprovante de enderego esteja em nome de terceiro, devera a parte
autora comprovar relagdo de parentesco com o titular do documento ou apresentar declaragio por ele datada e assinada, com firma reconhecida ou acompanhada de copia de
documento oficial de identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local.

Copia integral da CTPS (capa a capa);

Prova do pedido de seguro desemprego.

Int.

0010196-21.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184424

AUTOR:ANDREIA ELOI CAVALCANTE (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA) STEPHANY ROBERTA DA SILVA (SP210565
- CINTIAFILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Redesigno a audiéncia de conciliago, instrugdo e julgamento para o dia 08/09/2020, as 14 hs e 30 min., a ser realizada pelo sistema de videoconferéncia.

Intime-se a parte autora para apresentar, no prazo de 24 horas o rol de testemunhas, indicando o nome completo, qualificagio, e-mail e whats A pp, bem como e-mail da autora e
procurador que acompanhara o ato.

No ssiléncio, esclarego que o link de acesso sera enviado ao procurador que ficara responsavel em retransmitir as testemunhas e parte autora.

Retifico em parte a decisdo de 25/04/2020 para determinar a inclusdo de Stephany Roberta da Silva no polo passivo da agao, tendo em vista que € beneficiaria de pensao por
morte na qualidade de dependente do "de cujus."

Remetam-se os autos ao Setor de Atendimento para a retificagéo.

Apos, cite-se.

Intime-se, com urgéncia, 0 INSS.

Intime-se o Ministério Publico Federal.

Int.

0033146-24.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184292
AUTOR:ILMA LOPES MAIA (SP168555 - GENIVALDO DIAS SOARES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Petigdo anexada: Concedo prazo de 30 dias para integral cumprimento da determinagdo anterior. Resta a parte autora sanar as seguintes irregularidades:
- Niao consta copia integral e legivel dos autos do processo administrativo de concessédo do beneficio objeto da lide.
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Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para exting@o.
Intime-se.

0018384-71.2018.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184705
AUTOR:JETER JOSE KAVROKOV (SP195725- EDUARDO JOSE DE JESUS)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nos termos do despacho retro, concedo o prazo de 05 (cinco) dias para que seja informada conta de titularidade da parte autora para transferéncia dos valores, indicando o banco,
a agéncia, a conta, bem como os dados do titular (nome ¢ CPF).

E possivel, excepcionalmente, a transferéncia destes para conta bancéria de titularidade do patrono, desde que este detenha poderes para receber e dar quitago, ficando a cargo
deste repassar os valores devidos a parte autora.

Para tanto, é necessario novo requerimento de procurago certificada, via peticionamento eletrnico, exclusivamente na opgio PETICAO COMUM - PEDIDO DE
PROCURACAO CERTIFICADA”, acompanhada de GRU (Res. 138/01, TRF3) ou da indicagdo do documento em que deferido o beneficio da justiga gratuita, se o caso.
Na hipétese de a conta indicada ser de titularidade da sociedade de advogados, a transferéncia somente serd autorizada caso esta possua poderes expressos na procuragao.
Com o cumprimento, se em termos, o presente despacho servira como oficio para que o posto de atendimento bancario da Caixa Econémica Federal localizado neste Juizado
proceda a transferéncia dos valores.

Demonstrada a transferéncia ou nada sendo requerido no prazo acima, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

0032414-43.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184841
AUTOR:ANNE CAROLLINE MATOS MARTINS SANTOS (SP 187545 - GIULIANO GRANDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada emrelag@o ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sdo distintas as causas de pedir, tendo em
vista que os fundamentos sdo diversos e/ou os pedidos sao diferentes.

Dé-se baixa na prevengdo

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugéo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA
INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alterag@o, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de A tendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designag@o de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citago, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0010241-25.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184852
AUTOR:ANGELICA CRISTIANE CADONI (SP 168847 - SIMONE RIBEIRO PASSOS VIEIRA, SP267241 - OSVALDO CAMPIONI JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se o perito médico, para que no prazo de 10 (dez) dias, informe se ratifica ou retifica suas conclusdes, a vista das alega¢des da parte autora.
Em seguida, manifestem as partes sobre o relatrio de esclarecimentos periciais no prazo de 5 (cinco) dias.
Apds, tornem conclusos.

0011036-31.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185576
AUTOR:TEREZINHA MARIA DA SILVA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do da parte autora juntada ao arquivo 34: considerando a justificativa apresentada, defiro o comparecimento da parte autora e das testemunhas ao Juizado Especial Federal
de Sao Paulo (enderego acima) na data da audiéncia (08/09/2020, 16:00).

Informo que a audiéncia sera realizada de maneira semipresencial por meio do sistema Microsoft Teams, sem prejuizo de eventual alteragao por determinagao deste Juizo,
devidamente comunicada as partes.

No prazo de 2 dias, esclarega o(a) patrono(a) da parte autora se podera participar da audiéncia de forma remota, com uso de smartphone ou computador de seu escritorio /
residéncia. Para tanto, basta que informe o enderego de e-mail para encaminhamento do link de acesso. A medida é importante, uma vez que hé limitagdo do niimero de pessoas
que podem acessar o forum, de modo que apenas participantes sem acesso a internet deverdo comparecer.

Por fim, tendo em vista a necessidade da adogao de medidas para o enfrentamento da situagéo de emergéncia em satde publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19),
determino:

a) A parte autora e as testemunhas deverdo comparecer para a realizagio da audiéncia utilizando equipamento de prote¢o individual (mascara), com a recomendagdo de que seja
trocada a cada duas horas;

b) Todos os participantes ndo poderdo levar acompanhantes, salvo estrita necessidade, que devera ser comunicada em 2 dias;

¢) Caso a parte autora esteja com febre ou sintomas de gripe ou mesmo com diagndstico da Covid-19, tal fato devera ser comunicado nos autos, preferencialmente até o dia
anterior a audiéncia, hipotese em que ela sera reagendada. Caso alguma das testemunhas apresente os sintomas indicados acima, o patrono devera informar nos autos eventual
possibilidade de substituicdo. Em caso de impossibilidade e em se tratando de testemunha essencial, a audiéncia também sera reagendada;

d) A parte autora ou testemunha que comparecer ao forum com febre ou sintomas de gripe sera dispensada;

e) A parte autora e as testemunhas deverdo obedecer ao horario de agendamento da audiéncia, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos;

f) A parte autora devera anexar aos autos até 5 (cinco) dias antes da audiéncia copia do RG (frente e verso) das testemunhas, uma vez que ndo devera haver manipulagdo de
documentos na data da audiéncia;

g) A parte autora fica ciente de que o(a) servidor(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar o contéagio da Covid-19, usara os equipamentos de prote¢do individual (mascara
facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios) e ndo realizard manuseio de quaisquer documentos;

h) Todos os participantes serdo submetidos a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresentem febre, serdo impedidos de entrar no forum.

Intimem-se.
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0065881-47.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184393
AUTOR:CLAUDIAARAUJO ALVES (SP067152- MANOEL DO MONTE NETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista a juntada de documentos/exames médicos pela parte autora em 25/08/2020, intimem-se a perita médica, Dra. Cristiana Cruz Virgulino, para fins de conhecimento
e apreciagdo da referida documentagdo/exame.

Apbs, aguarde-se a juntada do laudo pericial

Intimem-se.

0023779-44.2018.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183587
AUTOR:ROBERTO ANTONIO JULIAO (PE033786 - MATHEUS ROMARIO DE BARROS PORTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Parecer técnico-contabil de 14/08/2020 (evento n° 73): oficie-se novamente ao INSS para que, no prazo de 10 (dez) dias, providencie a revisdo da RMI do auxilio por
incapacidade temporaria NB 31/120.440.954-1, bem como do beneficio derivado, ajustando a RMA da aposentadoria por incapacidade permanente NB 32/127.653.584-5, sem
gerar pagamento de diferengas ou consignagio na esfera administrativa.

Comprovado o cumprimento, devolvam-se os autos a Contadoria Judicial para aferi¢@o do valor da condenagao.

Intimem-se.

0018207-73.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184627
AUTOR:ROSENDO SAMPAIO GARCIA FILHO (SP218461 - LUCIA APARECIDA TERCETE, SP410762 - GUILHERME MAGALHAES TERCETE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Evento 66: Intime-se a parte embargada (autor) para manifestagdo no prazo de 05 dias, nos termos do paragrafo 2° do artigo 1.023,do CPC.

0034666-19.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184402
AUTOR:ROSEMEIRE DE CAMARGO BUENO BERTACELLI (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a necessidade de comprovagao de todas as contribuicdes vertidas ao INSS até a concessio do beneficio de aposentadoria para efeitos de elaboragio de calculo
pela Contadoria do Juizo, intime-se a parte autora para apresentar, no prazo de 15 dias, a copia do processo administrativo de concesséo do beneficio, notadamente a contagem
administrativa de tempo de servigo, a relag@o dos salarios de contribui¢do, devidamente carimbado e assinado por representante legal do empregador ou holerites e planilha de
calculo demonstrando que havera alteragio da renda mensal com a pretendida revisao.

Nos termos do artigo 319, inciso 11, constitui requisito da petigéo inicial a informagao do enderego eletronico da parte autora.

Desta forma, no mesmo prazo, emende a parte autora a sua peti¢ao inicial, sob pena de indeferimento.

Destaca-se que os documentos sdo essenciais a propositura da agéo e a ndo apresentagéo acarretara a extingdo do feito.

Apos, considerando a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justica no RE 1.596.203/PR, que admitiu o recurso extraordinario e determinou a suspenséo de todos os
processos pendentes que versem sobre a matéria, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado (Recurso Especial Repetitivo- STJ- tema 999).

Int.

0022794-07.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184579
AUTOR:JOSE CICERO DA SILVA (SP316673 - CAROLINA SOARES DA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ciéncia ao INSS dos documentos anexados pela parte autora em 07/08/2020, para manifestagdo em cinco dias.

Considerando que a questio discutida nos autos ¢ unicamente de direito, sem necessidade de produgdo de prova em audiéncia, dispenso o comparecimento das partes a audiéncia,
mantendo-se a data em pauta somente para controle da Contadoria, sendo que a sentenga sera oportunamente publicada.

Intimem-se com urgéncia, para evitar o comparecimento desnecessario das partes.

0014637-45.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184489
AUTOR:MARIA MARIANA DA SILVA (SP406666 - ANTONIO JERONIMO RODRIGUES DE LIMA, SP416143 - RAFAELMACEDO DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de agdo em que a parte autora requer a concessao do beneficio de aposentadoria por idade desde a DER em 03/09/2019 ou da data em que preencher os requisitos
necessarios fazer jus ao beneficio (reafirmag¢do da DER).

Na peticdo de 13/08/2020 (evento 16), a parte autora especificou os periodos controvertidos, indicando os vinculos con BURROUGH ELETRONICA LTDA. (03/12/1979a
21/01/1979) e com PREFEITURA DO MUNICIPI0O DE SAO PAULO (10/01/1984 a 31/12/1986,01/01/1987 a 05/11/1987 ¢ de 10/06/1988 a 31/10/1989).

Contudo, no periodo indicado para BURROUGH ELETRONICA LTDA. (03/12/1979 a 21/01/1979), a data final ¢ anterior a data inicial do vinculo. O periodo tampouco
corresponde aos documentos apresentados.

Assim, concedo a parte autora o prazo de 05 (cinco) dias, para cumprir a integra do determinado em 25/07/2020 (evento 13), sob pena do processo ser julgado no estado em que se
encontra.

Cumprido o determinado pela parte autora, ou havendo o decurso de prazo, dé-se vista ao INSS.

Apobs, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0066505-96.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184685
AUTOR:EDILSON DA COSTA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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Acolho a justificativa apresentada pelo perito médico judicial, Dr. Antonio Carlos de P4adua Milagres, em comunicado médico acostado aos autos em 24/08/2020.
Remetam-se os autos a Divisdo Médico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo pericial no Sistema do Juizado.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, acerca do laudo pericial anexado aos autos e, se 0 caso, apresente parecer de assistente técnico. Nos
termos da Resolugdo GACO n°. 02/2019 e 03/2019, todas as manifestagdes de partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de
Atermagdo Online (SA O) disponivel no enderego eletronico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado/Instrugdes/Cartitha).

Apos, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.
Intimem-se. Ciéncia ao Ministério Piblico Federal.

Cumpra-se.

0030212-93.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185221
AUTOR:ANTONIO SOBREIRA LIMA (SP301278 - ELAINE DA CONCEICAO SANTOS DE CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do anexada, informando NB correspondente ao processo anexado aos autos. Anote-se, restando regularizada a inicial.
Tendo em vista que o pedido de tutela ¢ para apreciaciio em sentenga, dé-se prosseguimento.
Cite-se. Int.

0009523-28.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183477
AUTOR:CARLOS PICHINININETO (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peti¢do ev. 14: deixo de receber o recurso interposto ante o transito em julgado da sentenga.
Remetam-se os autos ao arquivo.
Intime-se.

0017792-56.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183792
AUTOR:MIGUELZINHA MARIA DOS SANTOS SILVA (SP427926 - 1SIS TAYNAH QUEIROZ DE ALMEIDA SALES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Considerando a necessidade de readequag@o de pauta e intimag¢@o em tempo habil do IN'SS, redesigno a audiéncia de conciliagdo, instrugéo e julgamento para o dia 03/09/2020, as
16 hs e 00 min, a ser realizada pelo sistema de videoconferéncia.

Esclareco que sera enviado a patrona da parte autora o link de acesso para que seja fornecido a parte autora e testemunhas, uma vez que nio foi informado nos autos.

Intime-se 0 INSS, com urgéncia para indicar procurador para acompanhar o ato.

Int.

0019605-21.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183204

AUTOR:RAFAEL GARCIA SALES (SP384529 - THAIS DOS SANTOS PORTO GARCIA)

REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO) DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA EINFORMACOES DAPREVIDENCIA
SOCIAL

Tendo em vista que ainda ndo ha nos autos informagao sobre a implanta¢do do beneficio, bem como o pedido de cumprimento da parte autora, expega-se oficio de obrigagdo de
fazer a ré consignando o prazo de 05 (cinco) dias para cumprimento.
Intimem-se.

0002706-79.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185071

AUTOR: GABRIELA PIVA MARTINS (SP262521 - JONATAS TEIXEIRA DE MIRANDA, SP311860- FABIO DE CASSIO COSTA REINA)
REU:CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNTAO FEDERAL (AGU) (-
TERCIO ISSAMI TOKANO)

Tendo em vista que os valores decorrentes da condenag@o encontram-se depositados em conta judicial & ordem deste juizo e diante do que consta nas P ortarias Conjuntas
PRES/CORE TRF3 1. 1,2 e 3 de 2020, ¢ possivel, excepcionalmente, a transferéncia destes para conta bancaria de titularidade do patrono da parte autora, desde que este
detenha poderes para receber e dar quitagdo.

Para tanto, é necessario o requerimento de procuragéo certificada, via peticionamento eletronico, exclusivamente na op¢ao PETICAO COMUM -PEDIDO DE
PROCURACAO CERTIFICADA”, que devera ser instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagio do documento que deferiu os beneficios da justica
gratuita, se 0 caso.

Apos a juntada nos autos do referido documento, fica desde ja autorizada a transferéncia para a conta indicada na petigao de 26/08/2020, ficando a cargo do patrono repassar os
valores devidos a parte autora.

Comunique-se eletronicamente, servindo-se o presente despacho como oficio para que o posto de atendimento bancario da Caixa Economica Federal localizado neste Juizado
proceda a transferéncia, independentemente de nova ordem, encaminhando copia da referida petigdo e da procuragio certificada, bem como deste despacho.

Demonstrada a transferéncia, tornem os autos conclusos para extingdo da execugao.

Intimem-se.

0051434-25.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184354
AUTOR:HUMBERTO EUCLIDES DOS SANTOS REZENDE (SP172182- DALVA DE OLIVEIRAPRADO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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Visto em despacho.

Apesar da informagiio da APS-ADJ-INSS (evento/anexo 62), até o momento, ndo houve efetivo cumprimento pelo Orgéo Autérquico.

Pelo exposto, determino a expedigdo de oficio paraa APS—ATALIBA LEONEL-INSS atender a decisdo anexada em 05/08/2020 (evento/anexo 62), no prazo suplementar de
15 (quinze) dias uteis, sob pena de emissido de mandado de busca e apreensdo e/ou aplicagdo da multa prevista no art. 77, §2°do CPC.

Encaminhar aos correios eletronicos aps21002040@inss.gov.br e apssp.atalibaleonel@inss. gov.br.

Com a juntada, venham conclusos para sentenga.

Int. Cumpra-se com urgéncia.

0007157-60.2013.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184300
AUTOR:DIMAS RODRIGUES CORDOVA (SP145289-JOAO LELLO FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando que o valor da condenagio ultrapassa o valor limite para expedi¢do de RP V (conforme tabela disponibilizada no site do Tribunal Regional Federal da 3* Regido),
determino:

Esclareca a parte autora, no prazo improrrogavel de 10 dias, acerca do recebimento por meio de oficio precatdrio ou rentincia aos valores excedentes, ou seja, opgao pela
expedigdo de requisicdo de pequeno valor.

Nossiléncio, sera expedido oficio precatdrio.

Caso o autor opte por receber os atrasados por requisi¢do de pequeno valor, o pagamento sera limitado a 60 salarios minimos e o recebimento ocorrera em até 60 dias apds a
expedicao da requisicdo, que obedece a ordem cronologica. Em havendo renuncia, devera ser apresentada declaragdo assinada pela parte autora.

Caso opte por receber os valores devidos por requisigdo de precatdrio, recebera o valor integral calculado pela Contadoria Judicial. Todavia, seu pagamento sera incluso na
proxima proposta orgamentaria anual em aberto.

Intime-se.

0052254-73.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185073
AUTOR:ROQUELINO PEREIRA DA SILVA (SP324385 - CRISTIAN CANDIDO MOREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista 0 Comunicado Médico acostado aos autos em 25/08/2020, intime-se a parte autora a juntar aos autos, no prazo de 30 (trinta) dias, os exames de Mapeamento de
Retina/R etinografia e Campo Visual realizados no Hospital Cema em 2018, segundo relatorio médico da pg. 37 da inicial.

Com o cumprimento, intime-se o perito Dr. Oswaldo Pinto Mariano Junior a apresentar o laudo pericial. Prazo: 15 (quinze) dias.

Intime-se.

0032860-46.2020.4.03.6301 - I* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184372
AUTOR:PAULA ZYSSMANN SIMAO (SP175950 - FERNANDA MAROTTI DE MELLO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

A Primeira Turma do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL suspendeu os efeitos da decisdo do STJ (Recurso Especial 1.648.305 ) que havia estendido a todos os
aposentados que precisam de assisténcia permanente a possibilidade de ganhar um adicional de 25% e determinou que seja suspensa em todo o territério nacional a tramitagéo de
processos individuais ou coletivos que discutam se o adicional de 25%, previsto para o segurado aposentado por invalidez que precisa da assisténcia permanente de outra pessoa —
na forma do artigo 45 da Lei 8.213/91 —, pode ser estendido, ou ndo, a outros aposentados que, apesar de também necessitarem da assisténcia permanente de terceiros, sejam
beneficiarios de outras espécies de aposentadoria, diversas da aposentadoria por invalidez (artigo 1.036 do novo Cédigo de Processo Civil).

O tema esta cadastrado sob o nimero 982 no sistema de recursos repetitivos, com a seguinte redagao: "Aferir a possibilidade da concessdo do acréscimo de 25%, previsto no
artigo 45 da Lei8.213/91, sobre o valor do beneficio, em caso de o segurado necessitar de assisténcia permanente de outra pessoa, independentemente da espécie de
aposentadoria."

Assim, em vista da decisdo proferida pelo STF que determinou a suspensio de todos os processos nos Juizados Especiais Federais que tratam da possibilidade de concessao do
adicional de 25%, previsto no artigo 45 da Lein. 8.213/91, a outros beneficios além da aposentadoria por invalidez, determino:

1) o cancelamento de eventual audiéncia e/ou pericia designada nos autos;

2) o sobrestamento do feito.

Cite-se 0 INSS.

Intimem-se. Cumpra-se.

0028586-39.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185016
AUTOR:MOACIR CELESTINO DE MELO (SP259276 - ROBERVAL DE ARAUJO PEDROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Petigéo anexada: Acolho a documentagio anexada, itens 10 e 12. Remetam-se os autos a Divisdo de Atendimento para cadastramento do NB e enderego conforme informagao
fornecida.

0004314-15.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185571
AUTOR:LUIZMANOELDEARAUJO OLIVEIRA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Assiste razdo a parte autora.

Tendo em vista 0 documento anexado aos autos nesta data, expega-se oficio ao INSS para que no prazo de 05 (cinco) dias comprove nos autos os pagamento das diferengas
oriundas da revisdo do beneficio do autor, referente ao periodo compreendido entre a DIP ¢ a efetiva implantagdo, ou seja, de 09/2019 a 03/2020.

Intimem-se

0040711-44.2017.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184514
AUTOR:ANA CLARADE CARVALHO BRANDAO (SP275964 - JULIA SERODIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Vistos.

Peticdo da parte autora juntada ao arquivo 123: tendo em vista a aceitagdo quanto a realizagdo de audiéncia de instrug@o de forma virtual, determino o encaminhamento do link e
das instrugdes para acesso a sala virtual por meio do e-mail indicado na referida petigdo. Também determino o encaminhamento para o e-mail da procuradora do INSS indicado
na peti¢do juntada ao arquivo 104

Por ora, informo que a audiéncia virtual sera realizada por meio do sistema Microsoft Teams, sem prejuizo de eventual alterag@o por determinagéo deste Juizo, devidamente
comunicada as partes.

Anoto que o patrono da parte autora devera orientar a parte autora e as testemunhas quanto as instrugdes de acesso.

Determino, ainda, que o arquivo com as instrugdes também seja anexado aos autos pelo Gabinete.

Intimem-se. Cumpra-se.

0013020-84.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185210
AUTOR:GILBERTO ROSA DA FONSECA FILHO (PR061386 - FABIOLADAROCHA LEAL DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

O(a) advogado(a) da parte autora requer que a verba relativa aos honorarios de sucumbéncia sejam creditados em nome da sociedade individual de advocacia.

Conforme se observa dos autos processuais, trata-se de Sociedade Unipessoal de A dvogado, cujo unico integrante é o proprio patrono da parte autora, a quem é devida a verba
sucumbencial.

Diante do exposto, DEFIRO o pedido e determino que a requisicdo seja elaborada a favor de FABIOLA DA ROCHA LEALDE LIMA - SOCIEDADE INDIVIDUAL
DE ADVOCACIA, CNPJ n°29.643.342/0001-01.

Prossiga-se com a expedigao/transmissdo da RP V.

Intimem-se.

0065439-04.2007.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184659
AUTOR:OSIRIS NICOLAU FAVORATO (SP036063 - EDELI DOS SANTOS SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pelo INSS.
Nada sendo comprovado ao contrario, no prazo de 10 (dez) dias, tornem conclusos para extingéo da execugdo.
Intimem-se.

0033059-68.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184947
AUTOR:BIANOR PEREIRA DA SILVA (SP428107 - FILIPE CRISCUOLO DE LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolug@o do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “UINFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA
INICIAL”, anexado aos autos.

Deve apresentar, ainda, os processos administrativos tanto do beneficio atual quanto do requerimento anterior, ora objeto da lide.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alterag@o, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de A tendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designag@o de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expe¢a-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0031054-73.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183403
AUTOR:HERBERTMACEDO SOUSA (SP 188422 - ANA MARIA RAIMUNDO INOCENTE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Apresente a parte autora, no prazo de 72 horas, comprovante de endereco em seu nome datado de até 180 dias anteriores a propositura da agdo. Na hipotese de apresentagdo de
comprovante em nome de pessoa diversa, a parte autora devera apresentar declaragao fornecida pela pessoa indicada, com firma reconhecida, acompanhada de documentos
pessoais informando o vinculo de residéncia ou comprovar o parentesco.

Tendo em vista que se trata de reitera¢@o, ndo cumprida a determinag@o, tornem os autos conclusos para extingao.

Constata-se que o pedido da parte autora se volta ao pagamento do beneficio no periodo de 13/09/2019 a 14/07/2020.

Desta forma, apds cumprida a determinag@o, remetam-se os aos a Divisdo Médica para agendamento de pericia.

Int.

0014172-36.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184005
AUTOR:NERIA MARIA VANDERLEI (SP287384 - ANDERSON ROBERTO DA SILVA LEBEDEFF)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

1) Tendo em vista a natureza da controvérsia, desnecessaria a produgao de provas em Juizo, por ora, motivo pelo qual fica dispensado o comparecimento das partes & audiéncia
designada para o dia 16 de setembro de 2020 as 14:00 horas.

2) Intime-se 0 INSS para se manifestar acerca da petigdo e documentos apresentados pela parte autora, anexados aos eventos 20/21, consubstanciados na sentenga
homologatéria do divércio consensual, nos termos do acordom cujo item 03 trata "dos alimentos" (fls. 16 - evento 21) e certiddo de transito em julgado.

3) Prazo de 05 (cinco) dias para manifestagdo do INSS.

Intimem-se. Decorrido o prazo, retornem a conclusio.
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0043752-48.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185188

AUTOR:ANTONIO DE BARROS (SP347215 - PAULA MORALES MENDONCA BITTENCOURT, SP261310- DIONICE APARECIDA SOUZA DE
MORAES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Prejudicado o requerimento da parte autora, considerando que o beneficio esta ativo e os pagamentos estdo sendo efetuados regularmente, conforme pesquisa DATAPREV
acostada.

Assiste razdo a0 INSS, uma vez que o periodo em que houve recebimento de auxilio emergencial ndo foi descontado do célculo dos atrasados.

Por isso, retornem os autos para a Contadoria Judicial para nova apuragdo do montante devido, considerando a clausula 2.5 do acordo homologado.

Intimem-se.

0023250-54.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184746
AUTOR:ELIAS CLAUDINO VITAL (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Por estas razdes, INDEFIRO a tutela antecipada.
Int. Cite-se.

0037058-63.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185322

AUTOR: WAGNER HENRIQUE DE OLIVEIRA DA SILVA (SP 149285 - ROSEMARY ALMEIDA DE FARIAS) ANDREIA MARTINS DE OLIVEIRA
(SP265086 - ADELMO JOSE DA SILVA) JOAO VICTOR DE OLIVEIRA DA SILVA (SP149285- ROSEMARY ALMEIDA DE FARIAS) ANDREIA
MARTINS DE OLIVEIRA (SP 149285 - ROSEMARY ALMEIDA DE FARIAS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Tendo em vista a concordéncia da parte autora a realizagdo da audiéncia virtual de instrug@o e julgamento, fica mantida a data designada, dia 01 de setembro de 2020 as 14:30
horas para sua realizagdo, ocasido em que as partes deverdo comparecer acompanhadas de suas testemunhas, até o maximo de 03 (trés), independentemente de intimag@o, nos
termos do art. 34 da Lein. 9.099/95.

Determino seja anexado o Roteiro de Acesso a Plataforma Microsoft Teams aos autos, devendo, ainda, ser encaminhado ao e-mail do advogado, informado na petigéo do evento
47,a quem cabera orientar a parte autora e suas testemunhas para sua utilizagdo.

Os participantes poderdo permanecer no mesmo ambiente e utilizar o mesmo equipamento, desde que fagam uso de mascara. Todavia, fica advertido que as testemunhas ndo
poderdo permanecer na mesma sala no momento em que estiverem sendo colhidos os seus depoimentos.

O depoimento de cada testemunha sera colhido separadamente, ndo podendo haver comunicag@o entre elas durante a realizagdo da audiéncia de instrugdo e julgamento.

No dia da audiéncia, deverdo as partes, advogados e testemunhas estarem munidos de documento oficial para a devida identificag@o, fornecendo, outrossim, os demais dados de
identificagdo no inicio do ato.

Cumpra-se. Intimem-se.

0034112-84.2020.4.03.6301 - 11 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185160
AUTOR:NATALANTONIO DE MIRANDA (SP194457- VALDECI DE CARVALHO FERREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de a¢@o proposta em face do INSS, visando a concessdo de aposentadoria especial

Providencie-se o necessario para a citagdo do réu e, em seguida, tendo em vista a decisdo proferida pela Primeira Secéo do STJ, que determinou a suspenséo de todos os
processos que versem sobre o Tema Repetitivo n® 1031/STJ (“possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edigdo da Lei
9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo”), remetam-se os autos ao arquivo sobrestado, para aguardar a fixagao de jurisprudéncia.
Cite-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0024333-08.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184584
AUTOR:ROBERTO EUGENIO RODRIGUES (SP236208 - SERGIO RICARDO DA SILVA, SP245426 - VITORIA LUMI SAKAI)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ciéncia ao INSS dos documentos anexados pela parte autora em 04/08/2020, para manifestagdo em cinco dias.

Considerando que a questdo discutida nos autos ¢ unicamente de direito, sem necessidade de produgéo de prova oral, dispenso o comparecimento das partes a audiéncia,
mantendo-se a data em pauta somente para controle da Contadoria, sendo que a sentenga sera oportunamente publicada.

Intimem-se com urgéncia, para evitar o comparecimento desnecessario das partes.

0050445-48.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185185
AUTOR: VALDECI VENANCIO DA SILVA (SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

TERESA MARQUES DE MELLO, THAIS MELLO DA SILVA E GABRIELE MELLO DA SILVA formulam pedido de habilitagio nos presentes autos, em virtude
do 6bito do autor, ocorrido em 01/05/2020.

Compulsando os dados constantes do sistema “Dataprev”, verifico que o “de cujus” ndo foi instituidor de pensao por morte, o que enseja a analise do pedido de habilitagdo
conforme a legislag@o civil.

Saliento que o reconhecimento da unidio estavel, nos moldes do artigo 1.723, do Cédigo Civil, depende da demonstragio de seus elementos caracterizadores

essenciais: publicidade, continuidade, estabilidade e objetivo de constituicdo de familia, e a escritura publica de declarag¢do de unido estavel, por siso, ndo tem for¢a absoluta de
prova.

Isto posto, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a requerente Teresa Marques de Mello informe a este Juizo se ha sentenga de reconhecimento de unido estavel transitada
em julgado entre ela e o “de cujus”.

Decorrido o prazo e com o devido cumprimento, tornem os autos conclusos para analise do pedido de habilitagao.

No siléncio, remetam-se os autos ao Arquivo Virtual, aguardando-se ulterior provocagio.

Intime-se.
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0023493-95.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185137
AUTOR:DAVI SANTOS MOREIRA LIMA (SP337405 - EDSON DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Petigdo juntada aos autos em 26/08/2020,

Intimem-se a parte autora para que apresente, no prazo de 10 (dez) dias, comprovante atualizado do enderego com CEP e em seunome. Caso o documento apresentado ndo
esteja em seu nome, junte declaragdo autenticada ou acompanhada de copias do RG e CPF do proprietario do imével, afirmando que a parte autora mora em sua residéncia.
Apds o cumprimento, encaminhem-se os autos a Divisdo de A tendimento para que providencie a alteragdo do endere¢o no cadastro das partes deste Juizado.

Intimem-se as partes.

0007098-67.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185112
AUTOR:ROBERTO DO CARMO SILVA (SP304607 - AUGUSTO LUIZ SANTANA, SP111342- SERGIO ALVES DE OLIVEIRA)
REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP 166349 - GIZA HELENA COELHO)

Tendo em vista que os valores decorrentes da condenagdo encontram-se depositados em conta judicial & ordem deste juizo e diante do que consta nas P ortarias Conjuntas
PRES/CORE TRF3 " 1,2 e 3 de 2020, autorizo a transferéncia destes para conta bancaria de titularidade do autor, indicada na peti¢ao de 21/08/2020.

Comunique-se eletronicamente, encaminhando copia da referida peti¢ao.

O presente despacho servira como oficio para que o posto de atendimento bancario da Caixa Econémica Federal localizado neste Juizado realize a transferéncia.
Demonstrada a transferéncia, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

0034896-61.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184897
AUTOR: VANDELCIRA DA GLORIA RODRIGUES JUKNEVICIUS (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolug@o do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA
INICIAL”, anexado aos autos.

Devera, ainda, a autora no mesmo prazo, sob pena de exting@o, atribuir corretamente o valor da causa, demonstrando o célculo do valor das parcelas vencidas mais doze
vincendas.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragao, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de A tendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designaco de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expec¢a-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0035133-95.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184207
AUTOR:PAULO ROMANO DO CARMO (SP 141198 - ANDREIA CARLA RIBEIRO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugéo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA
INICIAL”, anexado aos autos.

Deve, ainda, apresentar cépia LEGIVEL dos extratos de FGTS e copia integral e legivelda CTP'S (capa a capa).

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alterag@o, inclus@o ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de A tendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designag@o de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citago, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0021303-62.2020.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184526
AUTOR:SEVERINO DELMIRO DA SILVA (SP168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante da necessidade de produgdo de prova testemunhal para comprovagao do periodo laborado como segurado especial (trabalhador rural), designo audiéncia de conciliagao,
instrugdo e julgamento para o dia 03/11/2020, as 15h00, a realizar-se no prédio deste Juizado Especial Federal.

As partes poderdo apresentar até trés testemunhas. Saliento, contudo que as testemunhas a serem ouvidas deverdo comparecer na audiéncia ora designada independente de
intimagao.

Intimem-se.

0000162-84.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185473
AUTOR:MARIAAPARECIDA HERRERA (SP334172- ERON DA SILVAPEREIRA JUNIOR, SP208091 - ERON DA SILVA PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Aguarde-se a realizagdo da pericia médica agendada para o dia 02/10/2020.
Reagende-se o feito em pauta apenas para fins de organizagao dos trabalhos, dispensado o comparecimento das partes.
Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/08/2020  153/1430



0024558-28.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184587
AUTOR:MARIA DAS DORES SILVA (SP211282 - MARISA ALVAREZ COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Expeca-se oficio a0 INSS para que esclareca o motivo do pagamento da pensao por morte NB 188.415.089-3 somente a partir de 07/04/2020, considerando que foi concedido
com DIB em 22/09/2019, conforme extrato HISCREWEB anexado aos autos (arquivo n° 21). Prazo: 10 dias.
Intimem-se e oficie-se.

0053902-25.2018.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185229
AUTOR:REGINALDO DA COSTA (SP371945- HERMES ROSA DE LIMA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Indefiro o requerido, uma vez que a parte autora esta representada por profissional dotado de capacidade técnica e habilitado para impugnar os célculos de liquidagdo, ndo
cumprindo ao juizo substituir as partes no processo.

Considerando a auséncia de impugnagao especifica das partes, ACOLHO os calculos elaborados pela Unido Federal.

Remetam-se os autos a Segdo de RP V/Precatorios para a expedicdo da requisicdo de pagamento.

Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, apresentando os documentos indicados na informacéo de irregularidade. No mesmo prazo
indique o seu endereco eletrdnico, nos termos do artigo 319, inciso I1, do CPC, sob pena de extingio do feito. Int.

0034525-97.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184394
AUTOR:MARCOS FRANCISCO DE LISBOA (SP363080 - RODRIGO DE SOUZA OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034783-10.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184398

AUTOR:TVAIR ANTONIO PATXAO (SP279079 - ANTONIA ROSANGELA DEALENCAR RIBEIRO, SP327787 - THAIS RIBEIRO CAPALBO
CIRILLO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034881-92.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184400
AUTOR:ANDREIABALDEZ BENEDICTO DE SOUZA (SP322145- ELAINE FERREIRA ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0021078-42.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184509
AUTOR:MARIA ELY FAGUNDES DOS SANTOS (SP372068 - KARLANA SARMENTO CUNHA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia as partes sobre a juntada da contagem de tempo, facultada manifestagdo no prazo de 5 (cinco) dias.
Oportunamente, venham para sentenga.

0032044-64.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185040
AUTOR:MARCOS PAULO PANINI FLEICHACHER (SP297948 - HUGO MASAKI HAYAKAWA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos, etc.

Diante do feito apontado no termo de prevengdo (processo n. 00583446820174036301), e tendo em vista a parca documentagdo médica anexada ao feito, concedo a parte autora
oprazo de 15 (quinze) dias para que esclarega e comprove a existéncia de mudanga na situagao fatica, via agravamento, de seu quadro de satide, sob pena de reconhecer a
existéncia de coisa julgada material.

Com os esclarecimentos, tornem conclusos.

Int.

0016026-65.2020.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184589
AUTOR:PAULO ROBERTO LOPES FAUSTINO (SP320563 - LUCIANO DINIZ RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista que a parte autora formulou na peticdo de 25/08/2020, evento 23, o rol de 22 (vinte e dois) quesitos e ainda requereu a apresentag@o de quesitos complementares e
suplementares, indefiro os quesitos apresentados e concedo o prazo de 10 (dez) dias uteis, para que apresente quesitos concisos e que se relacionem exclusivamente com a
avaliag@o da incapacidade para o exercicio do labor e a matéria da competéncia deste Juizado.

Observo que tanto este Juizo quanto o INSS trabalham com quesitagdo enxuta e essencial ao deslinde justo da demanda, previsto na Portaria SP-JEF-PRES n° 11/2019 ¢
12/2019, emrespeito ao principio da celeridade e simplicidade que norteia os Juizados Especiais Federais.

Nesse passo, registro que a qualificag@o da parte, a descrigdo da doenga, a analise da documentagdo médica juntada aos autos, a avaliagdo da incapacidade sdo informagdes
presentes necessariamente em todos os laudos judiciais, motivo pelo qual ndo precisam fazer parte da quesitagao.

Demais disso, quesitos relacionados a sugestdes e opinides ndo técnicas do expert também ndo podem ser admitidas, haja vista que a prova pericial é estritamente técnica e
concentrada na area do conhecimento do Sr. perito. Da mesma forma, conceitos de classificagdes internacionais de doengas e funcionalidades podem ser obtidas em obras
especializadas ou internet, sendo desnecessario que o perito fornega tais elementos para conclusdo do laudo. Ainda, o perito ndo tema fung@o de prescrever medicamentos, o que
compete ao profissional que acompanha a patologia da parte autora.

Vale esclarecer que também no cabe questionamento ao perito se ele entende se houve erro ou conduta antiética dos médicos assistenciais do autor (Art. 50 da Resolugdo CFM
n.2.217/2018), uma vez que o objeto da pericia no presente processo ndo visa apurar tal conduta.

Decorrido o prazo ou com a eventual vinda de novos quesitos, dé ciéncia ao perito dos novos quesitos apresentados.

Cumpra-se. Intimem-se.
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0029215-47.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184415
AUTOR:SEBASTIAO LUCIANO SOBRINHO (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

O INSS efetuou a revisao do beneficio nos termos do julgado, conforme demonstrado no anexo n®. 49.

Proceda-se a exclusdo do documento constante no anexo n°. 48, com o correspondente cancelamento do protocolo, ja que referente a parte que ndo integra este feito.
Apbs, remetam-se os autos para a Contadoria Judicial.

Intimem-se.

0049939-72.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184575
AUTOR:LANCHONETE ESTRELA DO PARQUE LTDA (SP 178236 - SERGIO REIS GUSMAO ROCHA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) REDECARD S/A

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca de eventual reconhecimento de prescrigdo/decadéncia do direito pleiteado, em vista do disposto no Paragrafo
unico do art. 487 do Novo Cédigo de Processo Civil.
Int.

0063536-11.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183325
AUTOR:JOAQUINA MELLINAS BRENTAN (SP306570 - THIAGO FRANCISCO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nos termos do art. 112 da Lein® 8.213/91, “o valor ndo recebido em vida pelo segurado so sera pago aos seus dependentes habilitados & pensdo por morte ou, na falta deles, aos
seus sucessores na forma da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento” (grifo nosso).

Assim, concedo a parte autora o prazo de 15 dias para promover a habilitagdo dos sucessores processuais, apresentando a certiddo de 6bito, a certiddo de existéncia ou
inexisténcia de dependentes habilitados a pensao por morte fornecida pelo proprio INSS; carta de concessdo da pensao por morte ou provas da condi¢do de sucessores na ordem
civil (certiddo de casamento, instrumento ptiblico ou sentenga que comprove unido estavel, certidio de nascimento, copias das pegas do processo de inventario ou arrolamento,
etc.), conforme o caso e as copias do RG, CPF e comprovante de enderegco com CEP de todos os habilitandos, ainda que menores, sob pena de extingao do feito.

Apbs, considerando a decisdo da 1* Turma do Supremo Tribunal Federal que determinou a suspenséo de todos os processos, individuais ou coletivos, que tratem sobre a extensao
do adicional de 25% previsto no artigo 45 da Lein®8.213/1991, relativo ao beneficio de aposentadoria por invalidez, as demais espécies de aposentadoria (AgRgna Pet 8002,
Relator Min. LUIZ FUX, julgado em 12/03/2019), remetam-se os autos ao arquivo sobrestado.

Int.

0050154-48.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184506
AUTOR:RICARDO VENTURA DOS REIS (SP336102 - LUIZ GUILHERME DE RESENDE JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista que a parte autora formulou na petigdo de 19/08/2020, evento 28 , o rol de 23 (vinte e trés) quesitos e ainda requereu a apresenta¢do de quesitos complementares e
suplementares, indefiro os quesitos apresentados e concedo o prazo de 10 (dez) dias uteis, para que apresente quesitos concisos e que se relacionem exclusivamente coma
avaliag@o da incapacidade para o exercicio do labor e a matéria da competéncia deste Juizado.

Observo que tanto este Juizo quanto o INSS trabalham com quesitagdo enxuta e essencial ao deslinde justo da demanda, previsto na Portaria SP-JEF-PRES n° 11/2019 ¢
12/2019, emrespeito ao principio da celeridade e simplicidade que norteia os Juizados Especiais Federais.

Nesse passo, registro que a qualificag@o da parte, a descrigdo da doenga, a analise da documentagdo médica juntada aos autos, a avaliagdo da incapacidade sdo informagdes
presentes necessariamente em todos os laudos judiciais, motivo pelo qual ndo precisam fazer parte da quesitagdo.

Demais disso, quesitos relacionados a sugestdes e opinides ndo técnicas do expert também ndo podem ser admitidas, haja vista que a prova pericial  estritamente técnica e
concentrada na area do conhecimento do Sr. perito. Da mesma forma, conceitos de classificagdes internacionais de doengas e funcionalidades podem ser obtidas em obras
especializadas ou internet, sendo desnecessario que o perito fornega tais elementos para conclusdo do laudo. Ainda, o perito ndo tem a fungéo de prescrever medicamentos, o que
compete ao profissional que acompanha a patologia da parte autora.

Vale esclarecer que também ndo cabe questionamento ao perito se ele entende se houve erro ou conduta antiética dos médicos assistenciais do autor (Art. 50 da Resolugdo CFM
n.2.217/2018), uma vez que o objeto da pericia no presente processo nao visa apurar tal conduta.

Decorrido o prazo ou com a eventual vinda de novos quesitos, dé ciéncia ao perito dos novos quesitos apresentados.

Cumpra-se. Intimem-se.

0006147-34.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184853
AUTOR:MARIA CELIABARROS BEZERRA CAMPOS (SP347763 - RAFAEL CARNEIRO DINIZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se de agdo em que a parte autora requer a concessio do beneficio de aposentadoria por idade desde a DER em 14/01/2019, com o reconhecimento do vinculo urbano com
HOSPITAL BELA VISTA S/A (01/09/1994 a 28/07/1995), conforme registroem CTP S (evento 2 — fls. 11, 15 e 21 e evento 15— fls. 05,09 e 15) e extrato de FGTS (evento
15— 1ls. 22/24).

Contudo, verifico que até o momento ndo consta do processo a contagem administrativa que apurou o total de 174 contribuigdes, conforme carta de indeferimento do beneficio
(evento 10, fls. 114).

Consta do processo administrativo simulagdo que ndo consiste a caréncia apurada administrativamente (evento 34 — fls. 245/246).

Oficie-se novamente 0 INSS para que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresente a contagem de tempo de servigo do beneficio da aposentadoria por idade NB 41/194.787.522-9,
com DER em 10/10/2019, conforme tempo apurado na carta de indeferimento.

Apds, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0063099-67.2019.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185087
AUTOR:SEVERINO EVALDO VIEIRA (SP264800 - LEANDRO TEIXEIRA RAMOS DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista 0 Comunicado Médico acostado aos autos em 25/08/2020, intime-se a parte autora a juntar aos autos, no prazo de 30 (trinta) dias, exames de
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Retinografia/Mapeamento de Retina ¢ OCT — Tomografia de Coeréncia Optica de ambos os olhos, além do prontuario médico de atendimento do local assistente.

Com o cumprimento, intime-se o perito Dr. Oswaldo Pinto Mariano Junior a apresentar o laudo pericial. Prazo: 15 (quinze) dias.
Intime-se.

0121570-04.2004.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185280
AUTOR:JULIO BENEDITO FILHO (SP104236- PAULO JOAQUIM TEODORO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

APARECIDO BENEDITO FERNANDES formula pedido de habilitagdo nos presentes autos, em virtude do obito do autor.
Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que sejam anexados aos autos:

Cépia da Certidio de Obito do autor;

Copias dos documentos pessoais (RG e CPF), bem como comprovante de endereco do requerente.

Decorrido o prazo e com o devido cumprimento, tornem os autos conclusos para andlise do pedido de habilitagao.

No siléncio, remetam-se os autos ao Arquivo Virtual, aguardando-se ulterior provocagao.

Intime-se.

0011379-27.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184228
AUTOR:ROBERTO YAZBEK (SP228243 - MICHELLE DE PAULA CAPANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do anexada em 20/08/2020.

Tendo em vista que consta dos autos a documentagao colacionada no evento 27, intime-se o perito médico para que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresente o laudo pericial,
consoante o determinado no despacho de 13/07/2020.

Intime-se.

0081325-43.2007.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184690
AUTOR:NEUZA LAURINDO DE VASCONCELOS (SP220065 - FELIPE FERNANDES ROCHA, SP122517- ANNA MARIA GODKE DE CARVALHO)
REU: CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista que os valores decorrentes da condenago encontram-se depositados em conta judicial & ordem deste juizo e diante do que consta nas P ortarias Conjuntas
PRES/CORE TRF3n°. 1,2 ¢ 3 de 2020, autorizo a transferéncia destes para conta bancaria de titularidade do autor, indicada na peti¢ao de 26/08/2020.

Os valores referentes a verba sucumbenciais deverdo ser transferidos para a conta da sociedade de advogados indicada naquela mesma peti¢éo.

Comunique-se eletronicamente, encaminhando cdpia da referida petigéo.

O presente despacho servira como oficio para que o posto de atendimento bancario da Caixa Econémica Federal localizado neste Juizado realize a transferéncia.
Demonstrada a transferéncia, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

0016261-92.2016.4.03.6100 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183220
AUTOR:JOSE AIRTON FERREIRANUNES (SP183115- JULIAARAUJO MIURA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Em condigdes normais, o levantamento dos valores depositados ¢é realizado diretamente na institui¢do bancaria, localizada no prédio deste Juizado Especial Federal, pela parte
autora, portando documentos pessoais € comprovante de endereco recente, ou pelo advogado, portando copia autenticada da procuragdo dos autos, bem como certidio de que ndo
houve revogagio de poderes para tanto, além de eventuais documentos exigidos pelo banco.

Contudo, considerando a situagao de pandemia, na hipdtese de haver qualquer dbice ao levantamento, podera ser requerida a liberag@o dos valores por meio de transferéncia
bancaria.

Para tanto, basta realizar o requerimento nos autos, informando os dados pessoais e da conta de titularidade da parte autora ou, para solicitagdes de transferéncia para conta do(a)
patrono(a) do feito, além dos dados pessoais e bancarios, faz-se necessario o pedido de autenticagao de procuragéo com certidio de advogado constituido, exclusivamente via
peticionamento eletrdnico, através da opgio "PETICAO COMUM - PEDIDO DE PROCURACAO CERTIFICADA". A solicitagio devera estar acompanhada pela
GRU paga, nos termos da Res. 138/01 TRF3 ou com indicagdo do documento dos autos onde conste eventual deferimento de justica gratuita.

Caso ndo tenha sido deferida a gratuidade de justiga, para recolhimento do valor da GRU, o advogado podera acessar o site do TRF 3, custas (http:/web.trf3.jus.br/custas),
TABELA IV (certiddes em geral - R$ 0,42 + copia reprografica autentica, por folha — R$ 0,43) - VALOR TOTAL:R$ 0,85 (para uma certiddo e uma autenticagéo). O prazo
para juntada aos autos do documento solicitado ¢ de até 05 (cinco) dias uteis, a contar do dia seguinte ao protocolo.

Por fim, apds peticionamento eletronico com os dados e requerimentos pertinentes, o(a) magistrado(a) se manifestara nos autos.

Sem manifestagdo em cinco dias, retornem-se os autos ao arquivo.

Intime-se

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ciéncia a parte autora do oficio em resposta anexado aos autos pelo banco informando da impossibilidade da transferéncia dos valores para a conta indicada.
Saliento que novos pedidos de transferéncia bancaria de valores deverio ser feitos exclusivamente através do “Peticionamento Eletrdnico”, menu “Cadastro

conta de destino RPV/Precatorio”, mediante aindicaciio de conta corrente ou poupanca para transferéncia dos valores. Prossiga o feito emseus ulteriores atos.
Intime-se. Cumpra-se.
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0023450-03.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185121
AUTOR:LUISANTONIO OLIVEIRA SANTOS (SP339850- DANILO SCHETTINI RIBEIRO LACERDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0006265-44.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185122
AUTOR:JOSEAPARECIDO DOS REIS (SP285941 - LAURA BENITO DE MORAES MARINHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0024477-79.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301182827

AUTOR:ERYKA MARIABORGES DA COSTA (PE039233 - FERNANDA BORGES SANTOS)

REU:DATAPREV - EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 -
ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vistos.

Defiro o prazo de 20 dias requerido (ev. 07).
Decorrido o prazo, tornem a conclusdo.
Intimem-se. Cumpra-se.

0065925-66.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183274
AUTOR:MARIA DE FATIMA BERNARDO (SP344706 - ANDRE DO NASCIMENTO PEREIRA TENORIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Considerando a duplicidade na anexagéo do mesmo laudo pericial, determino a exclusao e o cancelamento do protocolo eletronico n° 2020/6301348167 protocolado em
23/08/2020.
Encaminhe-se os autos a Divisdo de Atendimento para as providéncias cabiveis.

Manifestem-se as partes sobre o(s) laudo(s) social/médico anexado(s) em 13/08/2020. Prazo: 05 (cinco) dias uteis. Nos termos da Resolugdo GACO n°. 2/2019¢
03/2019, todas as manifestagdes de partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermagao Online (SA O) disponivel no
enderego eletronico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado — Instrugdes/Cartilha).

Cumpra-se. Intimem-se.

0268558-91.2004.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185146
AUTOR:ZILDO RODRIGUES MACHADO (SP361143 - LEONICE LEMES DA SILVA, SP360919 - CLAUDIA MARIA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

ISAURA CABRAL DE ARAUJO formula pedido de habilitagio nos presentes autos, em virtude do 6bito do autor.

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para que sejam anexados aos autos:

Copias dos documentos pessoais (RG e CPF), comprovante de enderego e regularizagdo processual, se o caso, da também pensionista Maria da Concei¢do Cruz Machado;
Copia da Certiddo de Obito do “de cujus”.

Decorrido o prazo e com o devido cumprimento, tornem os autos conclusos para analise do pedido de habilitagao.
No siléncio, remetam-se os autos ao Arquivo Virtual, aguardando-se ulterior provocagao.
Intime-se.

0032255-03.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184979
AUTOR:ODALIO ALVES DO NASCIMENTO (SP228411 - IVAN MARCELO DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticdo anexada: A colho a documentagdo anexada, item 8. Remetam-se os autos a Divisdo de Atendimento para cadastramento do NB conforme informagao fornecida.

0009023-59.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184601

AUTOR:MARIADE LOURDES BARBOSA DA SILVA (SP366623 - RITA DE CASSIA RODRIGUES)

REU:DIA BRASIL SOCIEDADE LIMITADA (- DIA BRASIL SOCIEDADE LIMITADA) CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA
YONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

1.Cite-se o corréu.
2.Tendo em vista o retorno dos autos da Central de Conciliagdo, designo o dia 26/10/2020, para reanalise do feito, dispensado o comparecimento das partes, pois ndo sera
instalada audiéncia, salvo justificado requerimento expresso em sentido contrario.

Int.

0024652-10.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184848
AUTOR:RICARDO CORREA (SP321638 - IGOR FELIX CIPRIANO DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto,

6— Concedo o prazo de 15 (quinze), sob pena de extingao do feito sem julgamento do mérito, para que a parte autora:

6.1 especifique, de forma clara que concisa, quais sao os periodos controvertidos (data de inicio e fim), apontando inclusive as concomitincias, sob pena de extingao;

6.2 comprove haver requerido a regularizagdo das contribuicdes objeto dos autos, bem como a regularidade de sua inscrigdo perante o INSS com o correspondente indeferimento.
Devera a parte autora apresentar eventual contrato social da empresa, se o caso, e demais inscrigdes;

6.3 apresente copia legivel da contagem de tempo de contribuicao do beneficio objeto dos autos;

7— No mesmo prazo, sob pena de preclusio, apresente copia da Carteira do Trabalho do menor.

Devera o autor se atentar ao digitalizar o documento, para que ndo sejam suprimidas informagdes sobre a data de inicio e fim dos periodos controvertidos, como ja mencionado
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anteriormente.

8— Com a manifesta¢@o da parte, dé-se vista a parte contraria.

9— Nosiléncio, conclusos para julgamento do feito no estado em que se encontra.
10— Int.

0034301-62.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185025

AUTOR:MURILLO FELIXLOZANO (SP172735- DANIEL PASQUINO, SP276581 - MARCOS PEREIRA DE CASTILHO, SP176735- ADRIANA
MORETTI DEARO MARQUES)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugéo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA
INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragio, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, anote-se;

b) em seguida, havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

¢) ndo sendo o caso, remetam-se os autos a Central de Conciliagio— CECON;

d) com o retorno dos autos, ndo havendo acordo a Caixa estara automaticamente citada, contando-se o prazo de 15 (quinze) dias para contesta¢éo do retorno dos autos da
CECON, caso ndo haja audiéncia designada;

e) apos, havendo outras irregularidades a serem sanadas, tornem os autos a Se¢do de analise.

0025452-04.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185418
AUTOR:ANTONIO FRANCISCO ALVES (SP221833 - EDI CARLOS PEREIRA FAGUNDES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante da noticia aos autos de consulta médica em 21.08.2020, concedo a dilagdo do prazo por 05 dias para integral cumprimento da determinagao anterior, pela juntada aos autos
dos documentos médicos obtidos na referida ocasio.

Decorrido 0 prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingéo.

Intime-se.

0013235-26.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185283
AUTOR:EDUARDO HENRIQUE PRIORE MANTZOURANIS (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 22/09/2020, as 15h30min., aos cuidados do perito médico judicial Dr. Hélio Rodrigues Gomes, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av.
Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do
orgo de classe ou passaporte).

Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢ao individual (mascara), com a recomendag@o de que seja trocada a cada 02
(duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protegao;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com febre ou
sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnostico de COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagéo da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentag¢@o médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle
da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipula¢do de documentos médicos e prontudrios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o perito médico, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara durante a pericia médica, os
equipamentos de protegdo individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo
devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor;

h) O autor sera submetido a afericdo de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Férum.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cendrio, em razdo da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia designada,
devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-
Assistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de
julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0013169-46.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185067
AUTOR:ERISVALDO SILVADAS NEVES (SP342763 - EDER TEIXEIRA SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticéo da parte autora anexada aos autos (ev. 22). Tendo em vista a aceitagdo quanto a realizagdo de audiéncia de instrugdo de forma virtual, dou prosseguimento ao feito.
Assim mantenho a audiéncia de instrug@o e julgamento para o dia 03/09/2020, as 13:00 horas, que sera realizada de forma virtual (sistema Cisco Webex Meeting, Microsoft
Teams ou outro com fungdes similares).

Para tanto, basta que as partes, os procuradores e as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.

Deixo consignado que as audiéncias virtuais vém sendo realizadas com éxito no Juizado de Sdo Paulo. Basta que partes, testemunhas e procuradores possuam acesso a um
celular (ou computador) com internet.

Caso as partes ndo tenham condi¢des de realizar a audiéncia de forma virtual, nos termos acima apontados, deverdo se manifestar expressamente no prazo de 5 dias, justificando
concretamente a impossibilidade.

No mesmo prazo de 5 dias, a parte autora devera informar os e-mails e os telefones dos participantes (parte autora, advogado, testemunhas) com o fim de eventual contato e
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encaminhamento das instrugdes necessarias para acesso a sala virtual via computador, notebook ou smartphone.

Anoto que o patrono da parte autora devera orientar a parte autora e as testemunhas quanto as instrugdes de acesso.

Determino, ainda, que o arquivo com as instrugdes também seja anexado aos autos pelo Gabinete.

Em caso de impossibilidade concreta de participagéo na audiéncia virtual, a parte autora devera informa-la expressamente no prazo de 5 dias, hipotese em que havera
redesignagdo, conforme disponibilidade do Juizo.

Considerando que se trata de aspecto essencial para o prosseguimento do feito, no siléncio da parte autora venham conclusos para extingdo sem analise do mérito.

Nio havendo manifestagdo do INSS no prazo acima consignado, presumir-se-4 concorddncia com a realizagdo da audiéncia virtual e, ndo apresentados os dados do procurador
que acompanhara o ato (em especial e-mail), presumir-se-a desinteresse na participagdo da audiéncia.

Intimem-se com urgéncia.

0023743-31.2020.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185058
AUTOR:JOSE CICERO DA SILVA (SP174759 - JUVINIANA SILVA DE LACERDA FONSECA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Verifico que o autor, equivocadamente, protocolou nesses autos A gravo de Instrumento contra decisdo (05/08/2020, anexo 11) que indeferiu seu pedido de antecipagio da tutela
(art. 1.015,1, do CP C), quando deveria té-lo feito junto ao 6rgio ao qual o presente recurso se dirige, qual seja, a Turma Recursal.

Dito isso, desentranhe-se a petigao protocolada em 21/08/2020, evento 15, ¢ a distribua como A gravo de Instrumento junto aquele Orgio Colegiado (TR).

Ato continuo, providencie o setor responsavel o novo protocolo do recurso, coma classificagio correta, considerando-se, para tanto, a data de sua efetiva interposi¢do, isto €, a
data do primeiro protocolo da referida pega recursal.

Apos, tomada a providéncia acima, dé-se prosseguimento aos autos, respeitando a fase processual em que se encontre.

Cumpra-se. Intime-se.

0062251-80.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185081
AUTOR:KELLY CHRISTINA RODRIGUES CARDOSO DA SILVA (SP401589 - CARLOS EDUARDO RODRIGUES MENDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Providencie a parte autora em 05 (cinco) dias a regularizagdo da sua representagao processual, sob pena de ndo recebimento do seu Recurso e do descadastramento do
advogado, vez que inexistente nos autos o devido instrumento de mandato do Procurador, nos termos dos artigos 103 a 105 do CPC.

Dito isto, com a juntada de uma procuragio valida e legivel, expega-se 0 Ato Ordinatdrio. para abertura de prazo para as Contrarrazdes
Por outro lado, findo o prazo concedido, tendo em vista a improcedéncia da Sentenga, certifique-se o transito em julgado com posterior remessa desses autos ao arquivo
findo.

Cumpra-se.

Intime-se.

0006536-19.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185208
AUTOR:JOSE LUIZ ZOADELLI MARQUES (SP406780 - FERNANDO COIMBRA LADEIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do da parte autora de 30/07/2020.

Como ¢ de conhecimento piblico em razao da pandemia do Coronavirus, foram canceladas neste Juizado mais de 6500 pericias, no periodo de 13/03 a 24/07/2020 e em face
da demanda, as pericias canceladas estdo sendo reagendadas tendo como critério a data da distribuicdo da agao.

Considerando que presente agao foi distribuida em 12/03/2020, aguarde-se a data para o reagendamento da pericia ortopédica requerida.
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Cite-se o INSS. Intimem-se. Cumpra-se.

0032837-03.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184475
AUTOR:ROBERTO DE SOUZA (SP 183970 - WALTER LUIS BOZA MAYORAL)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0033223-33.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184477
AUTOR:ANTONIO ALVES NOGUEIRA FILHO (SP208427 - MARILENA GAVIOLI HAND)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, apresentando os documentos indicados na informacéo de irregularidade. No mesmo prazo,
intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 dias, esclarecendo quais os periodos de labor pretende ver reconhecido e que nio foi computado
pelo INSS por ocasiiio da contage m administrativa de tempo de servico. Para tanto, devera indicar a data de inicio e encerramento do vinculo, nome da
empresa, funciio desempenhada e esclarecendo quais sio os documentos que comprovam o periodo. A parte autora devera, ainda, indicar o seu endereco
eletronico, nos termos do artigo 319, inciso 11, do CPC, sob pena de extincéo do feito. Apés, cite-se. Até a edicdo da Lein®9.032/95, o reconhe cimento da
atividade como especial poderia ocorrer por enquadramento na cate goria profissional, dentre aquelas previstas nos decretos regulamentadores dalei
previdenciaria (Decreto n° 53.831, de 25 de marco de 1964 e Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979), ou por exposicio a agente nocivo. Apos 28/04/1995,
para a caracterizacio da atividade como especial h4 necessidade de comprovacio de efetiva exposicdo a agentes nocivos, quimicos, fisicos e biolégicos ou
associacfio de agentes prejudiciais a saiide ou a integridade fisica. Para a analise de tempo especial por exposicio a agente nocivo, é indispensavel, para periodo
de trabalho anterior a31/12/2003, a apresentaciio de formularios emitidos conforme a época e do Laudo Técnico de Condi¢des Ambientais do Trabalho —
LTCAT e, apartir de 01/01/2004, de Perfil Profissiografico Previdenciario- PPP. Outrossim, o trabalhador deve comprovar o tempo de trabalho permanente e
habitual, ndo ocasional, nem intermitente, em condicdes especiais prejudiciais a saide ou integridade fisica, durante o periodo minimo fixado, por meio de
formulirio Perfil Profissiografico Previdenciario- PPP completo e legivel, o qual deve indicar a exposi¢io a fatores de risco no periodo pleiteado e o
responsavel pelos registros ambientais, além de estar datado, carimbado e assinado pelo representante legal da empresa e devidamente acompanhado da
procuracio que da poderes ao seu subscritor. Além disso, o PPP deveraindicar a correta intensidade/concentracio e técnica utilizada de aferi¢do do fator de
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risco. Faculto a parte autora a apresentacio da documentagfo completa e legivel que comprova o exercicio de atividade em condi¢des especiais, tal como
explicitado acima, sob pena de preclusio da prova e julgamento do feito no estado em que se encontra. Ressalta-se que compete a parte autora a comprovacio
do exercicio de atividade em condicdes especiais, nos termos do art. 373 do Cédigo de Processo Civil, bem como o autor encontra-se assistido por advogado
que tem prerrogativa legal de exigir a exibicfo e cépias dos documentos, conforme disposto no Estatuto da OAB. Fica a parte autora advertida de que eventual
pedido de dilagiio de prazo para cumprimento da determinaciio, somente sera deferido desde que devidamente fundamentado e comprovado. Intimem-se.

0034751-05.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184399
AUTOR:VLADIMIR HASSAN RAMIRES (SP 134016 - SILVANA SANTANA DA SILVAAMBACK)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0034931-21.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184396
AUTOR:JOSE MARCILIO DANTAS DA SILVA (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0023970-21.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184713
AUTOR:AIRTON ALEIXO DOS SANTOS (SP207385- ANTONIO ROBERTO VIEIRADE SOUSA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vista as partes, pelo prazo de 10(dez) dias, das manifestagdes e documentos acostados aos autos (ev. 21/22 e 23).
Apbs, aguarde-se julgamento em pauta de controle interno.
Int.

Autores sem advogado também podem consultar e se manifestar via internet, no menu “Parte sem A dvogado”, no enderego www.jfsp.jus.br/jef. Como medida de prevengdo ao
novo coronavirus, o atendimento presencial no JEF-SP esta suspenso até o dia 26 de julho, nos termos da P ortaria PRES/CORE n° 09/2020.

Existem na referida pagina eletronica supracitada, no menu "Parte sem advogado", videos explicativos para cadastro no servigo, encaminhamento de pedido, digitalizagao de
documentos e acompanhamento do processo, tudo pela internet.

Em caso de dividas quanto a este despacho e demais providéncias no seu interesse, a parte autora, sem advogado, podera contactar a Secretaria deste Juizado para orientagdes
necessarias, pelo nimero (11) 2927-0269.

0063066-77.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185303
AUTOR:LUCIANA DIAS MOURA (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DEALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Petigdo de 26.08.2020 - Evento 33: Tendo em vista a manifesta¢do da parte autora, no sentido de que nio tem interesse na realizagdo da audiéncia de forma virtual, cancelo a
audiéncia designada para o dia 03 de setembro de 2020 as 14:00 horas. Ficam as partes dispensadas do comparecimento em Juizo na referida data.

Redesigno a audiéncia de instrugéo e julgamento para o dia 26 de novembro de 2020 as 14:00, ocasido em que as partes deverdo comparecer acompanhadas de suas testemunhas,
até o maximo de 03 (trés), independentemente de intimagao, nos termos do art. 34, da Lein. 9.099/95.

Intimem-se.

0068009-40.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184205
AUTOR:JOSE CELSO SEVERIANO (SP 147913 - MARCIO RIBEIRO DO NASCIMENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista os Comunicados Médicos acostados aos autos em 24/08/2020, intime-se a parte autora a juntar aos autos, no prazo de 30 (trinta) dias, os relatérios médicos
mencionados nos comunicados médicos ora referidos.

Com o cumprimento, intime-se o perito médico Dr. Heber Dias A zevedo a apresentar o laudo pericial. Prazo: 15 (quinze) dias.

Intime-se.

0021860-49.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185384
AUTOR:ELENIR MAGALHAES SANTOS (SP242536 - ANDREA REGINA GALVAO PRESOTTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Nos termos do art. 11 da Lei 10.259/01:

Art. 11. A entidade publica ré devera fornecer ao Juizado a documentagao de que disponha para o esclarecimento da causa, apresentando-a até a instalagdo da audiéncia de
conciliagdo.

Destarte, oficie-se a AP S responsavel pela concessdo a fim de que, no prazo de 20 (vinte) dias, faga a juntada aos autos de copia integral do processo administrativo.

Desde ja, cite-se 0 INSS, assinalando-se o prazo de 30 (trinta) dias para resposta.

0010872-66.2020.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184421
AUTOR:JEFFERSON DO NASCIMENTO DE JESUS ALVES (SP331358 - FRANK JORDAN ALVES DE OLIVEIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Petigdo de 25/08/2020: defiro a CEF o prazo suplementar e derradeiro de 10 (dez) dias para o integral cumprimento do despacho de 28/07/2020.
Intime-se.

0026131-04.2020.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185006
AUTOR:MARCELO LEITE DOS SANTOS (SP362993 - MARIA EUNICE ROCHA JUSTINIANO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do anexada em 25/08/2020.

Defiro a dilagao de prazo, por mais de 10 (dez) dias, para que a parte autora cumpra ao determinado no despacho do evento 10.
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Intime-se.

0062460-49.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184375
AUTOR:JORGE LUIS RAMALHO (SP425771 - NATHAN FELLIPE FERREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Intime-se a CEF para que anexe aos autos, no prazo de 20 (vinte) dias, as cdpias dos contratos de empréstimo consignado n.°210235110052897761 e n.° 210235110052995003,
supostamente firmados pelo autor coma Ré, sob pena de presumirem-se verdadeiros os fatos alegados pelo autor.

Vindos os documentos, dé-se vistas aos autor pelo prazo de 05 (cinco) dias, ¢ entdo aguarde-se oportuno julgamento.

Int.

0062284-56.2008.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185192
AUTOR:JARCEU CAYRES (SP369296 - HELOISA SANTANNA CAVALCANTE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Considerando que a nova procuradora constituida ndo foi intimada do quanto determinado no r. despacho proferido em 13/07/2020, promova-se nova intimagao, renovando-se o
prazo constante no despacho supramencionado.
Intime-se.

0022765-54.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185385
AUTOR:ANAJOAQUINA RODRIGUES BLANCO (SP426385- LUIS EDUARDO DE ARAUJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho os documentos relativos aos eventos 20/21.
Remetam-se os autos ao Setor de Pericias para designagdo de data para realizagdo de exame pericial.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogével de 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢éio do feito sem resolucio do mérito. Observo que
aparte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA
INICIAL?”, anexado aos autos. Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma: a) havendo necessidade de alteragio, inclusdo ou exclusio de
algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisfio de Atendimento; b) em seguida, emsendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia
M édica para designacio de data para a realizacio do exame pericial; c) havendo pedido de antecipacio dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos; d) por
fim, adotadas todas as providéncias acima, expeca-se mandado de cita¢io, caso ja niio tenha sido o réu citado.

5009197-46.2020.4.03.6183 - 11" VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184867
AUTOR:EDSON ROCHA (MG199928 - JOHNATAN DORIGUETTO LIMA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035119-14.2020.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184876
AUTOR:FRANCISCO DE SALES SILVA (SP321080 - IRIS CORDEIRO DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034891-39.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184898
AUTOR: WELTON GOMES DE MATOS (SP399491 - FERNANDO PAPA DE CAMPOS)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

FIM.

0000782-33.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184830
AUTOR:CEBEL DISTRIBUIDORA DE MATERIAIS ELETRICOS LTDA ME (SP236137 - MICHELLE ESTEFANO MOTTA)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ciéncia a parte autora da peti¢ao de 30/07/2020 que informa o cumprimento da obrigagao de fazer.
Nada sendo requerido no prazo de 10 (dez) dias, tornem conclusos para a extingdo da execugéo.
Intimem-se.

0016200-84.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184787
AUTOR:INACIO DIONIZIO DA PAIXAO (SP273772 - APARECIDA DE LOURDES QUEIROZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo da parte autora (anexo 61/62): prejudicada no atual momento processual.

O INSS comprovou o cumprimento da obrigagdo de fazer determinada nesta agéo, sendo que nada foi impugnado pela parte autora.

A questdo agora levantada, trata-se de fato novo que foge aos limites do julgado e, portanto, devera ser deduzida administrativamente perante o INSS ou, em caso de resisténcia
da Autarquia Ré, judicialmente através de nova ag@o.

Esclareco ainda, ante as alegacdes da parte autora, caso o INSS ndo compute os periodos como especiais, por ndo estarem "averbados no seu sistema", basta que instrua seu
pedido administrativo com cdpias dos presentes autos judiciais.

Em vista disso, encerrada a prestagao jurisdicional, retornem os autos ao arquivo.

Intime-se.

0011636-86.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184810

AUTOR:ALEXANDRE MALIENO GOMES (SP325186- FERNANDA DE SOUZA BARROS, SP298119 - ANDERSON BENHOSSI DE ALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) UNTAO FEDERAL (PFN)
(SP158849-PAULO EDUARDO ACERBI)
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Diante da inércia da Unido, reitere-se o oficio para o cumprimento da obrigagao de fazer, consignando-se o prazo de 10 (dez) dias.
Intimem-se.

0001240-16.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185050
AUTOR:FELIPE DE SOUSA ROCHA (SP336825 - TAIZA ALBUQUERQUE DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Petigdes anexadas em 17/08/2020: aguarde-se a juntada do laudo médico pericial

Intime-se.

0007518-33.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183275
AUTOR:JOAO SOARES DE OLIVEIRA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

#Tendo em vista a juntada de documentos/exames médicos pela parte autora em 24/08/2020, intimem-se a perita médica, Dra. Cristiana Cruz Virgulino, para fins de
conhecimento e aprecia¢do da referida documentagdo/exame.

Apos, aguarde-se a juntada do laudo pericial.

Intimem-se.

0008171-35.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184661
AUTOR: VANDER DA SILVA RODRIGUES (SP295677 - HERVANIL RODRIGUES DE SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo perito médico judicial, Dr. Antonio Carlos de Padua Milagres, em comunicado médico acostado aos autos em 24/08/2020.

Remetam-se os autos a Divisio Médico-A ssistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo pericial no Sistema do Juizado.

Sem prejuizo, 1. Tendo em vista que o laudo médico reporta que a parte autora ndo tem condicdes de administrar o beneficio (previdenciario ou assistencial), concedo o prazo de
15 (quinze) dias para manifestagao sobre a existéncia de pessoas relacionadas no art. 110 da Lein®8.213/91 e a juntada aos autos de copia do RG, CPF, comprovante de
residéncia, prova do grau de parentesco com a parte autora (certiddo de nascimento ou casamento atualizado), procuracdo ao advogado constituido pela parte autora (se o caso) e
termo de compromisso com firma reconhecida de que assume o encargo com o fim de destinar os valores recebidos para a subsisténcia da parte autora.

Nestes termos, o autor podera ser representado para fins previdencidrios pelo seu conjuge, pai, mae ou tutor.

Caso ndo haja nenhuma das pessoas previstas no art. 110 da Lei 8.213/91, faculto a indicag@o, também no prazo de 15 (quinze) dias, de um parente consanguineo (filho/filha ou
irméo/irmd), maior e capaz, que resida coma parte autora, mediante a apresentagio dos documentos apontados no primeiro paragrafo.

2. Com o cumprimento integral, remetam-se os autos a Divisdo de Atendimento para anotag@o no cadastro da parte autora e intimem-se as partes para manifestagao sobre o
laudo pericial, no prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo no siléncio, tornem os autos conclusos para extingao.

Apos, venham conclusos para julgamento.

Intimem-se as partes. Inclua-se o Ministério Publico Federal no feito.

Cumpra-se.

0031380-33.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185008

AUTOR:APARECIDA JUSTINO RIBEIRO DA SILVA (SP237880 - MICHELE DINIZ GOMES, SP411013 - STEPHANIE RAMOS DE MAGALHAES
FIGUEIREDO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do anexada: Acolho a documentagdo anexada, item 11, f1.3. Remetam-se os autos a Divisdo de A tendimento para cadastramento do NB conforme informagao fornecida.

0014907-40.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183207
AUTOR:ROBERTJHUAN DE SOUZA SANTOS (SP178247- ANA PAULA TEIXEIRA, SP222421 - ELISANGELA MARIA DE SOUZA OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

O advogado da parte autora requer o pagamento da verba relativa aos honorarios de sucumbéncia conforme determinado no Acoérdo.

Contudo observamos que o réu ndo apresentou recurso nos presentes autos e nor. acordo transitado em julgado ndo ha mengao relativa a condenagdo em honorarios. A ssim,
indefiro o pedido.

Por oportuno, esclarego a parte autora que apds a liberagio dos valores havera a intimag@o da parte informando como o(a) autor(a) autora devera proceder para o levantamento
dos valores.

Apbs a liberagdo dos valores, considerando a situa¢@o de pandemia atualmente vivida, na hiptese de haver qualquer dbice ao levantamento, sera necessario o pedido de liberagdo
dos valores, exclusivamente através do P eticionamento Eletronico, menu “Cadastro conta de destino RP V/Precatorio”, mediante a indicagéo de conta corrente para
transferéncia dos valores, ndo havendo necessidade de se manifestar nos autos, agilizando, assim, o processamento do pedido.

Prossiga-se com a expedigao das requisigdes devidas.

Intime-se. Cumpra-se.

5018624-93.2018.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185138
AUTOR:PAULO CESAR SOARES DE SOUSA (SP166756 - DILSON CAMPOS RIBEIRO)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista que os valores decorrentes da condenag@do encontram-se depositados em conta judicial & ordem deste juizo e diante do que consta nas P ortarias Conjuntas
PRES/CORE TRF3n°. 1,2 e 3 de 2020, ¢ possivel, excepcionalmente, a transferéncia destes para conta bancaria de titularidade do patrono da parte autora, desde que este
detenha poderes para receber e dar quitagao.
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Para tanto, ¢ necessério o requerimento de procuragio certificada, via peticionamento eletronico, exclusivamente na opgao PETICAO COMUM - PEDIDO DE
PROCURACAO CERTIFICADA”, que devera ser instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagio do documento que deferiu os beneficios da justiga
gratuita, se 0 caso.

Apbs a juntada nos autos do referido documento e informado o CPF do patrono da parte autora, fica desde ja autorizada a transferéncia para a conta indicada na peti¢ao de
21/08/2020, ficando a cargo do patrono repassar os valores devidos a parte autora.

Comunique-se eletronicamente, servindo-se o presente despacho como oficio para que o posto de atendimento bancério da Caixa Econémica Federal localizado neste Juizado
proceda a transferéncia, independentemente de nova ordem, encaminhando cdpia da referida peti¢do e da procuragdo certificada, bem como deste despacho.

Demonstrada a transferéncia, tornem os autos conclusos para extingdo da execugao.

Intimem-se.

0022494-79.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184684

AUTOR:ROSINETE DE ALMEIDA CARDOSO (SP157131 - ORLANDO GUARIZI JUNIOR) NELSON DA SILVA CARDOSO - FALECIDO (SP 157131 -
ORLANDO GUARIZIJUNIOR)AMANDA CRISTINA SANTOS CARDOSO (SP157131 - ORLANDO GUARIZI JUNIOR) PRISCILA CRISTINA DE
ALMEIDA CARDOSO (SP157131 - ORLANDO GUARIZI JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Arquivo 85: oficie-se a UBS Emilio Santiago de Oliveira para que apresente o prontuario médico com todos os atendimentos e respectivos exames, referentes ao autor originario
desta ag@o (Nelson da Silva Cardoso, nascido em 21/03/1960, CPF 007.706.268-07, RG 8.348.968-x - SSP/SP).

Apbs o cumprimento, intime-se o Perito para manifestar-se sobre dos documentos apresentados no prazo de 10 dias, informando se mantem ou altera a decisdo que havia chegado
especialmente quanto a data do inicio da incapacidade.

Com os esclarecimentos, intimem-se as partes para manifestagdo em 5 dias e venham conclusos.

Postergo a analise da necessidade de designagéo de audiéncia de instrugdo e julgamento para momento posterior aos esclarecimentos do Perito.

Intimem-se. Cumpra-se.

0032817-12.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301182246
AUTOR:JOSE MATIAS GUIMARAES (SP272528 - JUARES OLIVEIRALEAL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Deixo de apreciar, por ora, o pedido de antecipagdo de tutela, uma vez que requerida em prolagdo de sentenga.

Até a edigdo da Lein®9.032/95, o reconhecimento da atividade como especial poderia ocorrer por enquadramento na categoria profissional, dentre aquelas previstas nos decretos
regulamentadores da lei previdenciaria (Decreto n® 53.831, de 25 de margo de 1964 e Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979), ou por exposicdo a agente nocivo.

Apos 28/04/1995, para a caracterizagdo da atividade como especial hd necessidade de comprovagdo de efetiva exposicdo a agentes nocivos, quimicos, fisicos e biologicos ou
associagdo de agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica.

Para a analise de tempo especial por exposi¢do a agente nocivo, é indispensavel, para periodo de trabalho anterior a 31/12/2003, a apresentagio de formularios emitidos conforme
a época e do Laudo Técnico de Condigdes Ambientais do Trabalho— LTCAT e, a partir de 01/01/2004, de P erfil Profissiografico Previdenciario- PPP.

Outrossim, o trabalhador deve comprovar o tempo de trabalho permanente e habitual, ndo ocasional, nem intermitente, em condi¢des especiais prejudiciais a satide ou integridade
fisica, durante o periodo minimo fixado, por meio de formulario Perfil Profissiografico Previdenciario- PP P completo e legivel, o qual deve indicar a exposicdo a fatores de risco
no periodo pleiteado e o responsavel pelos registros ambientais, além de estar datado, carimbado e assinado pelo representante legal da empresa e devidamente acompanhado da
procuragdo que da poderes ao seu subscritor.

Alémdisso, 0 PPP devera indicar a correta intensidade/concentragio e técnica utilizada de aferigéo do fator de risco.

Concedo o prazo de 10 dias para a parte autora apresentar a documentagio completa e legivel que comprova o exercicio de atividade em condigdes especiais, tal como explicitado
acima, sob pena de preclusdo da prova e julgamento do feito no estado em que se encontra.

Ressalta-se que compete a parte autora a comprovagéo do exercicio de atividade em condigdes especiais, nos termos do art. 373 do Codigo de Processo Civil, bem como o autor
encontra-se assistido por advogado que tem prerrogativa legal de exigir a exibigdo e copias dos documentos, conforme disposto no Estatuto da OAB.

Fica a parte autora advertida de que eventual pedido de dilagdo de prazo para cumprimento da determinagéo, somente sera deferido desde que devidamente fundamentado e
comprovado.

Cite-se.

Int.

0021111-66.2019.4.03.6301 - 11" VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184786
AUTOR:SILVIAMARA VIEIRAPINTO SOUZA (SP268780- ELLEN DE PAULA PRUDENCIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

A documentagdo apresentada pela parte autora esta incompleta.

Assim, concedo o prazo suplementar de 15 (quinze) dias para que a requerente junte aos autos 1- procuragdo em nome da autora representada pela curadora, na qual conste a
autora e sua representante, assim como os 2 - documentos pessoais da curadora (RG, CPF e comprovante de endereco emitido ha menos de 180 dias em nome préprio).
Outrossim, tendo em vista o acordo celebrado entre as partes, no mesmo prazo a curadora devera ratificar os termos do acordo e demais atos praticados ou apresentar eventual
impugnagao, inclusive emrelagéo aos calculos.

No siléncio, aguarde-se provocagdo em arquivo.

Intimem-se.

0040995-18.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184428
AUTOR:MARIA VALERIA SANTANNA DE ANDRADE (SP322136 - DAMARES VERISSIMO PAIVA DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Trata-se da execug@o de titulo judicial que condenou 0 INSS a conceder a parte autora o beneficio de prestagdo continuada.

A despeito de o v. acérddo ndo ter fixado a data de inicio do beneficio, em analise dos autos, observa-se que o pedido inicial da parte autora foi integralmente acolhido em sede
recursal, afastando o indeferimento administrativo, que havia sido fundamentado no valor da renda per capita do nticleo familiar.

Em virtude disso, tem-se que o beneficio deve ser implantado desde o requerimento administrativo, em 12/06/2018 (87/703.645.608-7 — anexo n°. 2, f. 72).

Oficie-se a0 INSS para cumprimento do julgado, no prazo de 10 (dez) dias.

Com o cumprimento, remetam-se os autos para a Contadoria Judicial

Intimem-se.
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0033322-03.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185209
AUTOR:JOSE NEUTON DE AQUINO (SP230917 - FERNANDA RAQUEL TOMASI CHAVES)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Vistos (petigdes e documento eventos 10-12).

O autor informou, quanto ao pedido administrativo de iseng¢@o: “(...) O autor formulou pedido de isengao de imposto de renda perante o INSS no ano de 2017, na agéncia da Vila
Mariana. Todavia, o pedido foi realizado presencialmente ¢ o autor ndo possui o comprovante (indeferimento do pedido).” ¢ (...) JOSE NEUTON DE AQUINO, ja
qualificado nos autos da agdo declaratéria de isengdo de imposto de renda c/c restituigao do indébito, que promove em face da UNTAO — FAZENDA NACIONAL, vema
presenca de V. Exceléncia, informar que, ratificando o interesse de agir, protocolou requerimento para apresentagéo do processo administrativo no site MEU INSS, conforme
documento em anexo.”

Concedo a dilagdo do prazo por 15 (quinze) dias para integral cumprimento da determinago anterior, sob pena de extingdo.

Int.

0028804-67.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184211
AUTOR:SONIA MARIA CAMARGO (SP345325- RODRIGO TELLES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Cite-se.

0093838-48.2004.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301177893
AUTOR:MAURICIO DEMARCHI (SP077994 - GILSON DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Como se sabe, compete & parte autora manter o seu endereco atualizado com o fim de viabilizar o prosseguimento do feito, reputando-se validas as intimagdes realizadas.

O artigo 3° da Lein® 13.463/2017 ndo se aplica ao presente caso, ndo tendo ocorrido estorno de valores ao erario, visto que sequer houve expedi¢ao de requisigdo de pagamento
nestes autos.

Comrelagdo a prescrigao intercorrente, a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a execugdo prescreve no mesmo prazo da agdo, consoante teor da Sumula n° 150 do STF,
que assim dispde: “Prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescrigéo da agdo.”

Em se tratando de execugdo contra o INSS, que se enquadra como Fazenda Publica, a questdo ¢ regulada pelo Decreto n°20.910/1932, o qual estabelece, em seu art. 1°, 0 prazo
prescricional de 5 (cinco) anos para o ajuizamento da ag¢do, contado da data do ato ou fato do qual se originarem, dispondo, mais adiante, em seu art. 9°, que, uma vez interrompida
a prescrigcdo, esta recomega a correr pela metade do prazo, da data do ato que a interrompeu ou do Giltimo ato ou termo do respectivo processo.

Diante do exposto, RECONHECO A PRESCRICAO INTERCORRENTE, na forma do artigo 487, inciso I1, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Encaminhe-se para o arquivamento definitivo do feito.

Intime-se. Cumpra-se.

0009785-75.2020.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184598
AUTOR:JUREMA MARTINS GONCALVES DIAS (SP317402- FERNANDO OLIVEIRA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista o retorno dos autos da Central de Conciliag@o, designo o dia 13/10/2020, para reandlise do feito, dispensado o comparecimento das partes, pois ndo sera instalada
audiéncia, salvo justificado requerimento expresso em sentido contrario.

Int.

0014282-35.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184242
AUTOR:FATIMA GONCALVES DA CUNHA (SP243943 - JULIANA ROBERTA INABE RAMOS, SP340258 - EDUARDO DUARTE FREITAS)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Tendo em vista a natureza da controvérsia, desnecessaria a produgdo de provas em Juizo, motivo pelo qual fica dispensado o comparecimento das partes a audiéncia designada
para o dia 16 de setembro de 2020 as 15:30 horas.

Prossiga-se com o andamento do feito. Fagam-se os autos conclusos para sentenga.

Int.

0061850-81.2019.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185534
AUTOR:FABIO PEREIRA DE MACEDO (SP334031- VILSON DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

O documento apresentado pela Caixa Economica Federal ndo comprova o cumprimento do acordo, eis que demonstra deposito realizado em conta diversa daquela indicada pela
parte autora.

Por isso, concedo o prazo de 05 (cinco) dias para que a ré comprove o cumprimento da transagao.

Intimem-se.

5010291-89.2017.4.03.6100 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184221
AUTOR:ADJAHAVRELUK PAIVA DE SOUZA (SP235183 - RODRIGO SILVA ROMO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO (- MITSUKO SHIMADA)

Ante a juntada das fichas financeiras pela UNTFESP (eventos n° 83/84), remetam-se os autos a Contadoria Judicial para confec¢do dos célculos, se em termos.
Intimem-se.
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0003368-09.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185422
AUTOR:NEUSA DA CRUZ MOURA (SP296073 - JACQUELINE DE BARROS FABRICIO ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Cumpra-se a decisdo constante do evento 18, com a remessa dos autos ao arquivo sobrestado.
Intimem-se.

0011190-49.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185068
AUTOR:EDVALDO FEITOSA DOS SANTOS (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Compulsando os autos, verifico que a procura¢do anexada aos autos outorga poderes as patronas indicadas somente para representar o autor junto ao INSS.
Intime-se o autor para que regularize sua representag@o processual, no prazo de 48 horas, sob pena de extingao do feito.

Cancele-se a audiéncia designada para o dia 03/09/2020, as 15 horas.

Int.

0030179-11.2017.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184498

AUTOR:EDINEIA JANUARIA SILVA PIMENTEL (SP 129067 - JOSE RICARDO CHAGAS) AGOSTINHO JANUARIO DA SILVA - FALECIDO

(SP 129067 - JOSE RICARDO CHAGAS) CLEBERSON JANUARIO DA SILVA (SP 129067 - JOSE RICARDO CHAGAS) MARIA GERALDA DA SILVA
(SP129067 - JOSE RICARDO CHAGAS) EMERSON JANUARIO DA SILVA (SP 129067 - JOSE RICARDO CHAGAS)ANDERSON JANUARIO DA
SILVA (SP 129067 - JOSE RICARDO CHAGAS)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

MARIA GERALDA DA SILVA, CLEBERSON JANUARIO DA SILVA, EDINEIA JANUARIA SILVA PIMENTEL, EMERSON JANUARIO DA SILVA
E ANDERSON JANUARIO DA SILVA formularam pedido de habilitagdo nos presentes autos, sendo devidamente habilitados, conforme r. sentenga em embargos prolatada
em 04/05/2018.

Isto posto, passo a fixar as cotas-parte referentes a cada um dos sucessores habilitados, a saber:

MARIA GERALDA DA SILVA, vitva do “de cujus”, com quem foi casada sob o regime de Comunhao Universal de Bens, conforme Certidio de Casamento constante as
fls. 06 da sequéncia de n° 56, CPF n° 042.093.248-84, a quem cabera a cota-parte de 'z dos valores devidos;

CLEBERSON JANUARIO DA SILVA, filho, CPF n°248.134.128-38, a quem cabera a cota-parte de 1/8 dos valores devidos;

EDINEIA JANUARIA SILVA PIMENTEL, filha, CPF n°245.887.568-85, a quem cabera a cota-parte de 1/8 dos valores devidos;

EMERSON JANUARIO DA SILVA, filho, CPF n° 128.623.038-10, a quem cabera a cota-parte de 1/8 dos valores devidos;

ANDERSON JANUARIO DA SILVA, filho, CPF n°271.417.788-37, a quem cabera a cota-parte de 1/8 dos valores devidos.

Tendo em vista a concordéncia dos habilitados quanto aos valores devidos e constantes no Parecer da Contadoria (sequéncia de n° 115), remetam-se os autos a Segdo de
RPV/PRC para expedigdo do necessario em favor dos habilitados, respeitando-se a cota-parte inerente a cada um deles.

Intime-se.

5009864-24.2019.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184523

AUTOR:ELI BOMFIM - FALECIDO (SP277576 -ARMANDO NORIO MIYAZAKI JUNIOR) ESTEVAN MALDONADO BOMFIM (SP277576 -
ARMANDO NORIO MIYAZAKI JUNIOR)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Vistos.

Peti¢do e documentos.

Determino a remessa dos autos ao setor de atendimento 02 para inclusdo de ESTER MALDONADO BOMFIM como coautora no presente feito (inclusdo do polo ativo da
acdo) com base nos documentos constantes dos eventos 15 e 19/20, gerando o respectivo termo de prevengao.

Apbs, voltem os autos para demais andamentos.

Int.

0030512-55.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185337
AUTOR:DANILO DA SILVA BARBOSA (SP238473 - JOSE APARECIDO ALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Concedo a parte autora o prazo de 5 dias para cumprimento do determinado no despacho anterior, de modo a regularizar a procuragéao, tendo em vista que no documento
apresentado consta finalidade especifica para agdo trabalhista.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, venham os autos conclusos para extingéo.

Intime-se.

0013967-07.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184150
AUTOR:THIAGO HENRIQUE FERREIRA DOS SANTOS (SP376196 - MIRIA MAGALHAES SANCHES BARRETO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

1) Tendo em vista a criag@o da pauta de instrug@o especifica para processos de pensdo por morte, necessaria a alterag@o da data da audiéncia para fins de adequag@o ao
agendamento dessa matéria.

Desse modo, cancelo a audiéncia designada para o dia 15 de setembro de 2020 as 14:30 horas, ficando dispensado o comparecimento das partes em Juizo na referida data.
Redesigno o dia 23 de setembro de 2020 as 14:00 horas para realizagéo da audiéncia de instrugdo e julgamento, ocasido em que as partes deverdo comparecer acompanhadas de
suas testemunhas, até o maximo de 03 (trés), independentemente de intimag@o, nos termos do art. 34 da Lein. 9.099/95.

2) Considerando as medidas para o enfrentamento da situag@o de emergéncia em satde ptiblica decorrente do novo Coronavirus e os termos da Portaria Conjunta PRES/CORE
n° 10/2020, de 03.07.2020 e das Resolugdes ns. 322 e 343/2020 do CNJ, as audiéncias devem ser realizadas, preferencialmente, por meio virtual, como medida de preservagao da
saude dos magistrados, servidores, advogados, partes e usuarios, evitando-se, assim, o comparecimento ao Férum como forma de protegao e prevencéo ao contagio.
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Desse modo, intimem-se as partes para se manifestarem, expressamente, no prazo de 02 (dois) dias, sobre o interesse em participar da audiéncia virtual, a ser realizada no dia 23
de setembro de 2020 as 14:00 horas, pela Plataforma Microsoft Teams, cujo Roteiro para acesso sera encaminhado oportunamente, via e-mail, ao advogado da parte autora.

O acesso a audiéncia virtual é simples, bastando, para tanto, que os participantes tenham acesso a internet por um computador (desktopo/notebook) ou celular (smartphone) que
possuam sistema de camera de video e sistema de captag@o de audio em funcionamento.

Em caso de concordancia, a parte autora e seu advogado devem informar os dados dos participantes, e-mail e telefone celular com WhatsA pp, para viabilizar o contato e envio do
link de acesso da reunidio para a realizagdo da audiéncia na data agendada.

Cabera ao advogado orientar a parte autora e as testemunhas para acesso a P lataforma Microsoft Teams.

De todo modo, o Roteiro do Microsoft Teams sera disponibilizado por este Juizo com as instrugdes de acesso a esta Plataforma, o qual sera anexado aos autos e enviado ao e-mail
do advogado.

Deverio ser fornecidos os nomes completos das testemunhas, estado civil, profissdo, nimeros do RG e do CPF, enderego residencial, e-mail e nimero do Whatsapp, bem como
deve ser anexada copia digitalizada do documento de identificagio pessoal (RG ou Carteira de Habilitagdo) de cada testemunha e da parte autora.

Para realizacdo da audiéncia por videoconferéncia e em respeito as medidas de distanciamento social, as partes e as testemunhas poderdo participar do ato sem ter que se
deslocar de sua residéncia.

Caso as partes ndo tenham condi¢des de realizar a audiéncia de forma virtual nos termos apontados, deverdo se manifestar no prazo de 02 (dois) dias, justificando a
impossibilidade.

Nesta hipdtese, sera designada a audiéncia para data futura, conforme disponibilidade da pauta e observadas condi¢des necessarias de distanciamento social, limite maximo de
pessoas no ambiente e desde que atendidas as condi¢des sanitarias recomendadas na Resolugéo n. 322/CNJ.

A videoconferéncia podera ser redesignada nos casos de eventuais problemas técnicos impedirem as oitivas de algumas das partes e/ou testemunhas.

Intimem-se por e-mail 0 INSS que indicara o(a) Procurador(a) para acompanhar o ato.

A auséncia de manifestagdo do INSS, no prazo de 02 (dois) dias, implicara presung@o de concordancia com a realizagdo da audiéncia virtual e desinteresse em sua participagéo,
caso ndo haja indicagio do(a) Procurador(a) para seu acompanhamento.

Ressalto que as intimagdes das testemunhas, eventualmente necessarias, serdo feitas somente por correspondéncia eletronica, as quais sao validas para todos os fins, de acordo
com o disposto no art. 193 do Cddigo de Processo Civil.

Intimem-se.

0030557-93.2019.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184564
AUTOR:MEGAPOLICE CORRETORA DE SEGUROS LTDA (SP292931 - OLAVO PELLICIARI JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Oficie-se a Unido para, no prazo de 10 (dez) dias, cumprir integralmente os despachos de 22/06/2020 e de 30/07/2020, apresentando a resposta do oficio que encaminhou a
Delegacia da Receita Federal (DRF - Sdo Paulo), referente as alegacdes tecidas pela parte autora, sob pena de aplicagio de multa prevista no art. 77, paragrafo 2°do CPC.
Oficie-se, com urgéncia.

Intime-se.

5013312-68.2020.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184707
AUTOR:AEROMIX CONVENIENCIAS - EIRELI (SP066614 - SERGIO PINTO) (SP066614 - SERGIO PINTO, SP092377- MAURO ROBERTO PRETO)
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA (SP294567 - FABIO LUIS DE ARAUJO RODRIGUES)

Como se sabe, a competéncia dos Juizados Especiais Federais limita-se as causas com valor de até sessenta salarios minimos (artigo 3°da Lein® 10.259/2001).

Por sua vez, o artigo 292, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil prevé que o valor da causa “na agéio que tiver por objeto a existéncia, a validade, o cumprimento, a modificagdo, a
resolugdo, a resilicdo ou a rescisdo de ato juridico, [corresponde a]o valor do ato ou o de sua parte controvertida”.

Verifico que a parte autora pretende "a suspensdo do pagamento integral do preco da concessdo de uso, despesas comrateio e demais taxas aeroportudrias com vencimentos em
10/03/2020, 10/04/2020, 10/05/2020, 10/ 06/2020 e 10/07/2020 ¢, apos o reestabelecimento das condigdes normais da malha aérea nacional, por um periodo minimo de 12 meses".
Ocorre que fixa como valor da causa o valor de UMA parcela de aluguel o que ndo corresponde ao proveito econdmico pretendido.

Assim, concedo a parte autora o prazo de 5 dias para ajustar o valor da causa, de modo que ele passe a corresponder ao montante controvertido do contrato em discussdo. A parte
autora devera demonstrar analiticamente (com calculo pormenorizado) o valor controvertido em relagio a totalidade do contrato em discusséo (parcelas vencidas e vincendas).
Nao cumpridas as determinagdes acima pela parte autora no prazo de 5 dias, venham conclusos para exting@o do processo sem analise do mérito.

Intime-se.

0064068-82.2019.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184734
AUTOR:DJALMA CAETANO DA SILVA (SP233521 - LEILA CRISTINA CAIRES PIRES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

1 - Considerando os efeitos infringentes dos embargos declaratorios opostos, se acolhidos, dé-se vista a parte contraria (artigo 1.023, § 2° do NCP C). Prazo: 05 (cinco) dias.
2 - Apods, conclusos.
3-Int.

0016751-88.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183796
AUTOR:IVANILDO FORTUNATO DA SILVA (SP305308 - FERNANDO FONSECA MARTINS JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Com a pandemia da covid-19 e diante do que dispde a P ortaria Conjunta n° 10/2020 PRES/CORE TRF-3, bem como a Resolug@o 322, de 1° de junho de 2020, do Conselho
Nacional de Justiga, “as audiéncias e sessdes de julgamento deverdo ser realizadas, preferencialmente, por meio virtual ou videoconferéncia, nos termos da Resolucéo 343, de 14
de abril de 2020, somente sendo realizadas por meio presencial, ou mistas, se justificadas por deciséo judicial e ndo houver possibilidade de utilizag@o dos sistemas atualmente
disponiveis, observadas as condi¢3es necessarias de distanciamento social, limite méaximo de pessoas no mesmo ambiente e atendidas as condi¢des sanitarias recomendadas na
Resolugido 322 do CNJ”.

Assim, para dar atendimento a norma, tem-se buscado alternativas (dentre elas a realizagdo de audiéncia virtual) de modo a ndo criar prejuizos as partes pela demora processual,
na esteira do novo Cadigo de Processo Civil, segundo o qual todos os sujeitos do processo devem cooperar entre sipara que se obtenha, em tempo razoavel, decisdo de mérito
justa e efetiva.

Para a realizagdio da audiéncia virtual, basta que as partes, os procuradores e as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.
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Em face do exposto e considerando-se a auséncia de previsdo para realizagio da audiéncia na Subsecéo Judiciaria de Recife/P E, manifeste-se a parte autora, no prazo de 05
(cinco) dias, sobre a possibilidade de realizagdo da audiéncia de oitiva das testemunhas de forma virtual.

Considerando que se trata de aspecto essencial para o prosseguimento do feito, no siléncio da parte autora presumir-se-4a sua discordancia com a realizagdo da audiéncia virtual,
caso em que o processo ficard aguardando a disponibilidade de realizagdo da audiéncia pelo referido Juizo deprecado.

Na hipétese de concordancia com a realizagio do ato virtual, no mesmo prazo de 5 (cinco) dias, a parte autora devera informar os e-mails e os telefones dos participantes (parte
autora, advogado(a) e testemunhas) com o fim de eventual contato e encaminhamento das instrugdes necessarias para acesso a sala virtual via computador, notebook ou
smartphone.

Por derradeiro, ndo havendo manifestagdo do INSS, presumir-se-a sua anuéncia com eventual realizagao da audiéncia virtual e, ndo apresentados os dados do procurador que
acompanhara o ato (em especial e-mail), presumir-se-4 seu desinteresse em participar da audiéncia.

Intimem-se.

0048556-59.2019.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185028

AUTOR:FERNANDA DE CAMARGO ANDRADE (SP200249 - MARCOS PAULO BARONTIDE SOUZA)

REU:ISCP - SOCIEDADE EDUCACIONAL LTDA (PE023255 - ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO) CATXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO ( -
FABIO VINICIUS MAIA)

Inicialmente, dé-se ciéncia a parte autora dos documentos juntados aos eventos 87 e 88, ¢ do comprovante de depdsito judicial juntado ao evento 99, pelos quais a corré ISCP

GGy

comprova o cumprimento da obrigagdo constante no item “ii”” da sentenga.

No mais, verifica-se que a CEF informou e juntou documento comprovando exclusdo no cadastro de negativagdo em 11/08/2020, bem como requereu dilagdo de prazo para o
cumprimento das demais obrigagdes que lhe foram impostas.

Quanto ao pedido da parte autora, constante no evento 100, defiro a expedi¢do de oficio a corré ISCP — Sociedade Educacional Ltda, bem como esclarego que a obrigagdo
imposta no titulo judicial quanto a matricula no 1° semestre de 2020 foi comprovada com a juntada de documento ao evento 88, portanto, eventual vedagdo a rematricula de 2°
semestre so configurara descumprimento do julgado caso o motivo da ndo matricula seja o objeto discutido neste feito.

Assim, intime-se ¢ oficie-se a corré ISCP- Sociedade Educacional Ltda, para que comprove que os débitos discutidos neste feito ndo sdo dbice para rematricula da parte autora
referente ao 2° semestre de 2020, no prazo de 05 (cinco) dias.

Quanto a peti¢do da corré ISCP juntada ao evento 87, em que requer a intimagao da CEF para informar os valores pagos a maior, a sentenga transitou em julgado e o
requerimento formulado ndo pode ser acolhido, por se tratar de questdo ja pacificada.

No mais, tendo em vista o transito em julgado, expeca-se oficio a8 CEF para que cumpra as demais obrigagdes ¢ a FNDE, no prazo de 30 (trinta) dias.

Quanto ao deposito judicial efetuado pela corré ISCP (ev.99), a parte autora tem o prazo de 10 (dez) dias para manifestar sua concordancia ou impugnagao aos valores.

No caso de concordancia, tendo em vista que os valores decorrentes da condenag@o encontram-se depositados em conta judicial 2 ordem deste juizo e diante do que consta nas
Portarias Conjuntas PRES/CORE TRF3n°. 1,2 e 3 de 2020, oportunizo a parte autora a indicag@o de conta bancaria para transferéncia dos valores.

A conta indicada deve ser de titularidade da parte autora e devem ser informados o banco, a agéncia, a conta, bem como os dados do titular (nome e CPF).

Com o cumprimento, o presente despacho servira como oficio para que o posto de atendimento bancério da Caixa Econémica Federal localizado neste Juizado proceda a
transferéncia dos valores.

Intimem-se.

0018004-82.2017.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184339
AUTOR:JOSE MARIADOS SANTOS (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Compulsando os autos, verifico que ja foi certificado o transito em julgado da sentenga que julgou improcedente o pedido da parte autora.
Assim, resta prejudicada a petigdo anexada em 18/08/2020.

Ao que parece, referida petigdo refere-se a processo diverso, devendo o patrono junta-la aos autos pertinentes.

Tornem os autos ao arquivo.

Intime-se.

0018291-40.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184999
AUTOR:CLENALDO DE FRANCAALVES (SP251150 - DALILA RIBEIRO CORREA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Oficie-se a UNIVERSIDADE DE SAO PAULO para, no prazo de 15 (quinze) dias, esclarecer, comprovadamente, a este Juizo, se o Sr. Clenaldo de Franca A lves trabalhou
em tal instituicdo e, em caso afirmativo, durante qual periodo e em quais atividades, devendo juntar, ainda, no caso de ter exercido atividade nociva, documentos que comprovem
referidas atividades, tais como os formularios SB 40, DSS 8030, PP P, etc., inclusive o(s) laudo(s) técnico(s) pericial(is) que embasou(aram) a elaborag@o do PP P juntado aos
autos, apresentando, pormenorizadamente, a relagdo dos agentes nocivos quimicos, fisicos ou bioldgicos prejudiciais a saude ou integridade fisica do Sr. Clenaldo e se tal trabalho
em condigdes especiais foi exercido de forma permanente (ndo ocasional nem intermitente), identificando, também, o responsavel pelo registro ambiental, bem como esclarecer o
fato do Sr. GUILHERME AUGUSTO GONCALVES SANTOS, responsavel pelos registros ambientais conforme PP P, ser o responsavel por tais registros desde
04/11/1987, época que tinha 06 anos de idade, ¢ o responsavel pela assinatura do formularios em tais épocas, devendo o oficio ser instruido com c6pia do PP P acima mencionado
(fls. 255/256 do evento 02).

Cumpra-se.

Intimem-se.

0016217-13.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184227
AUTOR:ORISVALDO ELIAS DE SOUZA (SP192013 - ROSA OLIMPIA MAIA, SP273790 - DANIEL RODRIGO BARBOSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Tendo em vista a natureza da controvérsia, desnecessaria a produgao de provas em Juizo, motivo pelo qual fica dispensado o comparecimento das partes a audiéncia designada
para o dia 30 de setembro de 2020 as 15:30 horas.

Prossiga-se com o andamento do feito. Fagam-se os autos conclusos para sentenga.

Int.
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0034567-49.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301182660
AUTOR:BELISARIO PESSOA DAROCHA (SP433479 - FERNANDO BASILIO DE JESUS PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Considerando a necessidade de comprovagao de todas as contribuigdes vertidas ao INSS até a concessao do beneficio de aposentadoria para efeitos de elaboragdo de calculo
pela Contadoria do Juizo, intime-se a parte autora para apresentar, no prazo de 15 dias, a copia do processo administrativo de concesséo do beneficio, notadamente a contagem
administrativa de tempo de servigo, a relagao dos salarios de contribuigdo, devidamente carimbado e assinado por representante legal do empregador ou holerites.

Nos termos do artigo 319, inciso I1, constitui requisito da peti¢do inicial a informag@o do endereco eletronico da parte autora.

Desta forma, no mesmo prazo, emende a parte autora a sua peti¢do inicial, sob pena de indeferimento.

Destaca-se que os documentos séo essenciais a propositura da acéio e a nio apresentagio acarretara a extingao do feito.

Apos, considerando a decisio proferida pelo Superior Tribunal de Justica no RE 1.596.203/P R, que admitiu o recurso extraordinario e determinou a suspenséo de todos os
processos pendentes que versem sobre a matéria, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado (Recurso Especial Repetitivo- STJ- tema 999).

Int.

0043333-28.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184179
AUTOR:SANDRO MANSSANARIASSUNCAO (SP321661 - MARCIO ROBERTO GONCALVES VASCONGE, SP379268 - RODRIGO MANCUSO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista 0 Comunicado Médico acostado aos autos em 24/08/2020, intime-se a parte autora a juntar aos autos, no prazo de 30 (trinta) dias, copia de prontuario médico do
tratamento psiquidtrico prévio e atual.

Com o cumprimento, intime-se o perito médico Dr. Milton Nobuo Fanti Kurimoria apresentar o laudo pericial. Prazo: 15 (quinze) dias.

Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O autor alega que a autarquia teria extrapolado o prazo estipulado para liberacio do montante relativo a condenagfo. Esclareco a parte que os valores atrasados

serio pagos judicialmente, via re quisi¢do de pagamento de pequeno valor ou precatorio que sera creditado em conta judicial espe cialmente aberta para este fim.
Assim, aguarde-se a expedi¢io das requisi¢ées de pagamento, que obedece a ordem cronolégica e a posterior comunicaciio sobre aliberagio dos valores como
procedimento paralevantamento. Intime-se. Cumpra-se.

0033975-39.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184290
AUTOR:JUAN PABLO DE JESUS PLACIDO (SP368229 - LALINSKA DOBRA BUZAS, SP286423 - ADRIANA CAMURCA FELIX)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0040918-72.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184289
AUTOR:CARMEM LUCIA CLAUDIO REIS (SP245044 - MARIANGELA ATALLA, SP352828 - OTAVIO HENRIQUE DE MELLO NOVAES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0005763-71.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185330
AUTOR:CLAUDIA ANTUNES (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Tendo em vista a concorddncia da parte autora a realizag@o da audiéncia virtual de instrug@o e julgamento, fica mantida a data designada, dia 03 de setembro de 2020 as 15:00
horas para sua realiza¢do, ocasido em que as partes deverdo comparecer acompanhadas de suas testemunhas, até o maximo de 03 (trés), independentemente de intimago, nos
termos do art. 34 da Lein. 9.099/95.

Providencie a parte autora a copia digitalizada do documento de identificagio pessoal das testemunhas (R G ou Carteira de Habilitagdo), conforme determinado na decisdo
anterior, anexando-a aos autos.

Determino seja anexado o Roteiro de Acesso a Plataforma Microsoft Teams aos autos, devendo, ainda, ser encaminhado ao e-mail do advogado, informado na peticéo do evento
26,a quem cabera orientar a parte autora e suas testemunhas para sua utilizagio.

Os participantes poderdo permanecer no mesmo ambiente e utilizar o mesmo equipamento, desde que fagam uso de mascara. Todavia, fica advertido que as testemunhas ndo
poderdo permanecer na mesma sala no momento em que estiverem sendo colhidos os seus depoimentos.

O depoimento de cada testemunha sera colhido separadamente, ndo podendo haver comunicag@o entre elas durante a realizagdo da audiéncia de instrugéo e julgamento.

No dia da audiéncia, deverdo as partes, advogados e testemunhas estarem munidos de documento oficial para a devida identificag@o, fornecendo, outrossim, os demais dados de
identificagdo no inicio do ato.

Cumpra-se. Intimem-se.

0035668-58.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183941
AUTOR:RINALDO DA SILVA MENEZES (SP228119 - LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Retifico despacho proferido em 28/07/2020, nos seguintes termos:

Onde se 1é:

“Diante do exposto, DEFIRO o destacamento dos honorarios nos termos do art. 22, §4°, da Lein® 8.906/94, no montante de 30% (trinta por cento), em nome do advogado
constante do contrato de honorarios e devidamente cadastrado no presente feito.”

Leia-se:

“Diante do exposto, DEFIRO o destacamento dos honorarios nos termos do art. 22, §4°, da Lein® 8.906/94, no montante de 30% (trinta por cento), em nome da Sociedade
Unipessoal de Advogado LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA SOCIEDADE INDIVIDUALDE ADVOCACIA, CNPJ 30.522.829/0001-15, cujo tnico
integrante ¢ o proprio patrono da parte autora.”

No mais mantenho, na integra, os termos do despacho proferido.

A Segaio de Precatérios e RP Vs para a elaborago dos oficios requisitérios.

Intime-se. Cumpra-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/08/2020  168/1430



0013972-29.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184408
AUTOR:MARCIA APARECIDA TORQUATO RIBEIRO (SP 199062 - MIRIAM RODRIGUES DE OLIVEIRA ARAUJO, SP266685 - MILENA RIBETRO
BAULEO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo perito médico judicial, Dr. Antonio Carlos de Padua Milagres, em comunicado médico acostado aos autos em 24/08/2020.
Remetam-se os autos a Divisio Médico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo pericial no Sistema do Juizado.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, acerca dos laudos médico e socioecondmico anexados aos autos e, se 0 caso, apresente parecer de seus
respectivos assistentes técnicos, devendo ainda, o réu oferecer proposta de acordo, se assim entender cabivel, bem como se manifestar, expressamente, quanto aos honorarios
periciais, nos termos do Art. 33, da Resolugdo CJF-RES-2014/00305, de 07/10/2014. Caso a parte autora concorde com o contetido dos laudos, ndo ha necessidade de
manifestagdo. Nos termos da Resolugdo GACO n°. 02/2019 e 03/2019, todas as manifestagdes de partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet,
preferencialmente pelo Sistema de Atermagao Online (SA O) disponivel no enderego eletronico www. jfsp.jus.br/jef/ (menu: Parte sem A dvogado/Instrugdes/Cartilha).

Apos, tornem os autos conclusos a esta Vara-Gabinete.
Intimem-se. Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Cumpra-se.

0025295-31.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184984
AUTOR:ADEVAIR NUNES PEREIRA (SP 168579 - ROBERTO CARLOS DEAZEVEDO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticéo anexada: Acolho a documentagio anexada, item 11. Remetam-se os autos a Divisdo de Atendimento para cadastramento do NB conforme informagéo fornecida.

0024344-37.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184588
AUTOR:DENISIA MARIA DA COSTA EVANGELISTA SANTANA (SP382444 - WILLIAM MENDES DA SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

1- Considerando que a questdo discutida nos autos ¢ unicamente de direito, sem necessidade de produgdo de prova em audiéncia, dispenso o comparecimento das partes a
audiéncia, mantendo-se a data em pauta somente para controle da Contadoria, sendo que a sentenga sera oportunamente publicada.

2- Evento processual 20 - Ciéncia a parte autora, facultada manifesta¢do e apresenta¢do de documentos no prazo de 05 (cinco) dias.

3 - Oportunamente, tornem os autos conclusos.

Intimem-se.

0015953-93.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185324
AUTOR:RIVALDO PLACIDO DA SILVA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO, SP378409 - ANDRE ALENCAR PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Anexo retro: considerando o teor da peti¢do, fica a reapreciagio do feito marcada para dia 17/09/2020, permanecendo dispensado o comparecimento, nos termos dos itens 09/10
da decisdo retro.
Int.

0012909-66.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183760
AUTOR:FRANCISCA COSMA DA SILVA (SP241080 - SANDRA CRISTINA FONTANA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face da auséncia de resposta, reitere-se o oficioa EMATER - Instituto de Assisténcia Técnica e Extensio Rural para que cumpra a decisdo anterior, no prazo de 20 (vinte)
dias, sob pena de desobediéncia e aplicagdo de multa diaria por descumprimento a ordem judicial.
Cumpra-se. Int.

0034782-25.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184476
AUTOR:DONIVAL CAMILO DE SOUZA (SP061723 - REINALDO CABRALPEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugéo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dtividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA
INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alterag@o, inclus@o ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de A tendimento;

b) emseguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designag@o de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagéo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citago, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0009063-41.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184285
AUTOR:ANTONIO FREIRE BOLIVAR (SP257340 - DEJAIR DE ASSIS SOUZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Concedo prazo de 20 dias para integral cumprimento da determinagdo anterior. Resta a parte autora sanar as seguintes irregularidades:
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- Niéo constam documentos médicos com 0 CRM do médico e/ou assinados e/ou atuais e/ou que comprovem a enfermidade dentro do periodo apontado na exordial.
Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingéo.
Intime-se.

0035394-60.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185544
AUTOR:ANTONIO CELSO TOLEDO FERNANDES (SP229593 - RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolug@o do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “UINFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA
INICIAL”, anexado aos autos.

Deve, ainda, apresentar copia do processo administrativo da concessio do beneficio cuja iseng@o tributaria pretende.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alterag@o, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designag@o de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expe¢a-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0015905-08.2018.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185065
AUTOR:SERGIO RIBEIRO DE ALVARENGA (SP 157387 - 1ZILDA MARIA DE BRITO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

O documento juntado aos autos ndo ¢ apto a comprovar o cumprimento do quanto determinado pelo julgado.
Assim, reitere-se oficio ao INSS para cumprimento da obrigagao de fazer no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena das medidas judiciais cabiveis.
Intimem-se.

0033318-97.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184358

AUTOR:ELISABETE MERGUIZO (SP331165- TIAGO CAMPOS FERREIRA)

REU:ANA VITORIA DOS SANTOS OLIVEIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP 172114 - HERMES ARRAIS
ALENCAR)

Tendo em vista os documentos anexados aos autos — em especial, a sentenga proferida em agao que tramitou perante a 15° Vara Civel da Comarca de Sdo Paulo reconhecendo a
unidio estavel, e na qual foi produzida prova oral —, entendo desnecessaria a oitiva de testemunhas neste feito.

Assim, dispenso o comparecimento das partes na audiéncia designada, mantendo-a em pauta apenas para organizagdo dos trabalhos internos do Juizo.

Expega-se carta precatoria para intimagao da corré acerca da presente deciséo.

Int.

0000180-42.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185493
AUTOR:MANOEL PINHEIRO DOS SANTOS (SP 115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Manifestem-se as partes sobre o teor do parecer técnico apresentado pela Contadoria Judicial (evento n° 44).
Nada sendo comprovado ao contrario, no prazo de 10 (dez) dias, tornem conclusos para extingéo da execugdo.
Intimem-se.

0029621-68.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185225
AUTOR:ALEXANDRE MAGATON (SP258398 - LUCIANO FRANCISCO NOVALIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Sendo a parte autora incapaz de administrar o proprio beneficio assistencial e considerando o termo de compromisso apresentado em 24/01/2020, anote-se nos autos os dados da
representante nomeada e dé-se andamento ao feito, com a autorizagio de levantamento dos valores ja requisitados pela representante.

Ciéncia ao MPF.

Intimem-se.

0065803-58.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183385
AUTOR:LUIZANTONIO FERNANDES (SP259699 - FABIANA RODRIGUES DA SILVA SANTOS)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO (- MITSUKO SHIMADA)

Manifeste-se a ré, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os célculos juntados aos autos pela parte autora (eventos 97/98) .

Eventual impugnagao deve atender, sob pena de rejeicdo sumaria, os seguintes requisitos, com base no art. 32, inciso 11, da Resolu¢éo n° 458, de 4 de outubro de 2017, do
Conselho da Justica Federal:

a) orequerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorregdes existentes nos calculos, discriminando o montante que seria correto,

b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorre¢@o material ou a utilizagdo de critério em descompasso com a lei ou com o titulo executivo judicial; e

¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento.

Nossiléncio, ficardo desde logo acolhidos os célculos, devendo-se remeter os autos & Se¢do de RP V/Precatérios para expedi¢do da requisicdo de pagamento.

Por oportuno, caso o montante do valor da condenag@o ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no mesmo prazo, manifestar-se acerca do recebimento
por meio de oficio precatdrio ou por requisicdo de pequeno valor. Assevero que, na hipotese de auséncia de manifestagao, sera expedido oficio precatdrio.

Intimem-se.
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0032572-98.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184662

AUTOR:REBECA TAVARES FURUE (RS088346- ANDRE LUIZ BERTUOL)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNTAO FEDERAL (AGU) (-
TERCIO ISSAMI TOKANO)

Vista as partes, pelo prazo de 10(dez) dias, das manifestagdes acostadas aos autos (ev. 10, 11/13 e 14/15).
Apbs aguarde-se julgamento em pauta de controle interno.
Int.

Autores sem advogado também podem consultar e se manifestar via internet, no menu “Parte sem A dvogado”, no enderego www.jfsp.jus.br/jef. Como medida de prevengdo ao
novo coronavirus, o atendimento presencial no JEF-SP esta suspenso até o dia 26 de jutho, nos termos da P ortaria PRES/CORE n° 09/2020.

Existem na referida pagina eletrénica supracitada, no menu "P arte sem advogado", videos explicativos para cadastro no servigo, encaminhamento de pedido, digitalizagao de
documentos e acompanhamento do processo, tudo pela internet.

Em caso de duvidas quanto a este despacho e demais providéncias no seu interesse, a parte autora, sem advogado, podera contactar a Secretaria deste Juizado para orientagdes
necessarias, pelo nimero (11) 2927-0269.

0031095-74.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183970
AUTOR:CARLOS HENRIQUE DEARAUJO (SP413682 - TTAGO OLIVEIRA LIMA ARISTOTELES, SP414615- ORLANDO LIMA DOS SANTOS)
REU:CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante da inércia da ré, reitere-se o oficio a Caixa Econdmica Federal para cumprimento integral do julgado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de aplicagdo da medida
prevista no art. 52, V da Lei9.099/95.
Intimem-se.

0036205-64.2013.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185125

AUTOR:CARLOS ALBERTO DE LUCCA (SP393483 - VALDIR JOSE DE AMORIM, SP400071 - RAFAELA DIAS DA SILVA, SP230388 - MILTON LUIZ
BERG JUNIOR)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Ciéncia a parte autora do oficio em resposta anexado aos autos pelo banco informando da impossibilidade da transferéncia dos valores para a conta indicada.

Saliento que novos pedidos de transferéncia bancaria de valores deverdo ser feitos exclusivamente através do “P eticionamento Eletronico”, menu “Cadastro conta de destino
RP V/Precatorio”, mediante a indicag@o de conta corrente ou poupanga para transferéncia dos valores.

Salvo comprovado impedimento de requerer na forma supracitada, qualquer outra forma de requerimento neste sentido sera desconsiderada.

Em caso de ja ter peticionado na forma acima indicada, aguarde-se adog@o das providéncias estabelecidas na Portaria SP-JEF-PRES N°6, de 30 de abril de 2020, cuja analise ¢
feita por ordem cronologica, pela data do pedido.

Prossiga o feito em seus ulteriores atos.

Intime-se. Cumpra-se.

0048723-47.2017.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184843
AUTOR:LUIZARCOLINO DA SILVA (SP 183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do da parte autora (anexo 100/101): noticia o descumprimento da determinago contida em despacho anterior (anexo 80).

O INSS através do oficio (anexo 92) comprovou a liberagéo do valor para pagamento administrativo do periodo questionado, com previsdo para abril de 2020, o que, de fato, ainda
ndo ocorreu conforme pesquisa TER A desta data (anexo 102).

Assim, oficie-se a0 INSS para que, no prazo de 10 (dez) dias, comprove o efetivo cumprimento da determinag@o deste Juizo (anexo 80).

Apbs, dé-se vista a parte autora para eventual manifesta¢@o, em igual prazo.

Nada sendo requerido, retornem os autos ao arquivo.

Como ndo ha providéncia a ser feita judicialmente, mantenho os efeitos da sentenga de extingdo da execugdo (anexo 96).

Intimem-se.

0004485-35.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184522

AUTOR:JENIFFER MACHADO RODRIGUES (SP319020 - LUANA RIBEIRO SOTO, SP345066 - LUIZA HELENA GALVAO, SP305815 - JESSICA
PEREIRA FERNANDES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

1. Tendo em vista que o laudo médico reporta que a parte autora ndo tem condi¢des de administrar o beneficio (previdenciario ou assistencial), concedo o prazo de 15 (quinze) dias
para manifestagdo sobre a existéncia de pessoas relacionadas no art. 110 da Lein®8.213/91 e a juntada aos autos de copia do RG, CPF, comprovante de residéncia, prova do grau
de parentesco com a parte autora (certiddo de nascimento ou casamento atualizado), procuragdo ao advogado constituido pela parte autora (se o caso) e termo de compromisso
com firma reconhecida de que assume o encargo com o fim de destinar os valores recebidos para a subsisténcia da parte autora.

Nestes termos, a autora podera ser representada para fins previdenciarios pelo seu conjuge, pai, mae ou tutor.

Caso ndo haja nenhuma das pessoas previstas no art. 110 da Lei8.213/91, faculto a indicagao, também no prazo de 15 (quinze) dias, de um parente consanguineo (filho/filha ou
irmao/irma), maior e capaz, que resida coma parte autora, mediante a apresentagéo dos documentos apontados no primeiro paragrafo.

2. Com o cumprimento integral, remetam-se os autos a Divisdo de Atendimento para anotag@o no cadastro da parte autora e intimem-se as partes para manifestagao sobre o
laudo pericial, no prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o0 prazo no siléncio, tornem os autos conclusos para exting&o.

Apoés, venham conclusos para julgamento.

Intimem-se as partes. Inclua-se o Ministério Publico Federal no feito.

0001441-08.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185108
AUTOR:ELIANA MARIA DA SILVA SALES (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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Tendo em vista que consta dos autos o informado na peti¢do anexada no evento 32, remeta-se este processo a Se¢do de Protocolo da Divisdo de Atendimento deste Juizado para
que sejam cancelados e excluidos destes autos os respectivos protocolos pertinentes aos eventos 29 e 30.

Intimem-se.

0009891-37.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185380
AUTOR:MOISES JOSE MESSIAS (SP172396- ARABELAALVES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Considerando a necessidade de readequagdo de agenda redesigno a pericia, anteriormente agendada, para o dia 22/09/2020, as 12h30min, aos cuidados do perito médico judicial
Dr. Bechara Mattar Neto, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP, munida de documento original de identificagdo com
foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do 6rgdo de classe ou passaporte).

Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em satide publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢do individual (mascara), com a recomendagdo de que seja trocada a cada 02
(duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protegio;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com febre ou
sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnésticode COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentag¢@o médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle
da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulagdo de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o perito médico, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara durante a pericia médica, os
equipamentos de prote¢do individual (méascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo
devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor;

h) O autor sera submetido a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Forum.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia designada,
devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-
Assistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de
julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0049889-46.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184709
AUTOR:MANOEL COELHO DE AMORIM (SP383012 - ERICA BEZERRA DOS SANTOS RODRIGUES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Defiro mais 10 (dez) dias conforme requerido pelo autor.
Int.

0015024-60.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184917
AUTOR:MAURICE CARLOS DE OLIVEIRA (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Peticdo anexada: Intime-se a parte autora para, no prazo 10 dias, integral cumprimento da determinago anterior (item 8 e 17) a viabilizar analise de prevengao.

Ressalte-se que 0 advogado tem prerrogativa legal de obter copias de quaisquer documentos perante reparticdes publicas, ressalvados apenas aqueles amparados por sigilo legal,
nos termos do art. 7°, incisos XIII a XVI, do Estatuto da OAB.

Decorrido o prazo sem o integral cumprimento, tornem conclusos para extingéo.

Regularizada a inicial, tornem conclusos para a anélise da prevengao.

0025060-64.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185119
AUTOR:MARIA PAUTILIA DA SILVA (SP037209 - IVANIR CORTONA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante da peti¢do da parte autora (ev.19), informando a impossibilidade de participar da audiéncia de forma virtual, aguarde-se a redesignagéo do ato presencial em data futura,
conforme disponibilidade de pauta.
Intimem-se.

0062378-18.2019.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184061
AUTOR: WILSON CASARINI (SP267021 - FLAVIA LANDIM PEROZA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo da parte autora: esclarego que o pagamento do periodo de 06/02/2020 a 30/04/2020 corresponde aos atrasados judiciais e, portanto, sera feito por meio de

RP V/Precatorio nos termos do art. 100 da Constituigao Federal, com atualizagdo do montante pelo E. TRF3, conforme Resolugéo n°458/2017 do Conselho da Justica Federal.
Sem prejuizo, defiro a prioridade requerida nos termos do art. 1.048 do Cddigo de Processo Civil, respeitando-se o direito de outros jurisdicionados, em idéntica situagao.
Remetam-se os autos a Se¢do de RP V/Precatorios para a expedigdo da requisicdo de pagamento.

Intimem-se.
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0033350-68.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185070
AUTOR:IRACY FERREIRA DA SILVA (SP261102 - MARIA SELMA OLIVEIRA DANTAS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugdo do mérito, devendo esclarecer e/ou sanar
todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Tendo em vista a possivel ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relag@o ao processo n° 00269620420104036301, apontado no termo de prevengao, intime-se a parte
autora para apresentar, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de exting&do do processo sem resolugio do mérito, certidio de objeto e pé do referido processo,
juntamente com copias legiveis das principais pegas (petigdo inicial, sentenga, acorddo e certiddo de transito em julgado, se houver).

Coma resposta, tornem conclusos para anélise da prevengao.

0009105-90.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185338
AUTOR:ANTONIO PEDRO DA SILVA (SP433780 - JUNIOR DE SOUZA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Considerando os termos do despacho anterior (evento 45), REDESIGNO AUDIENCIA DE INSTRUGAO E JULGAMENTO PARA O DIA 26/11/2020 AS 16: 15
HORAS, a se realizar neste Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, NA AV. PAULISTA, 1345,4°ANDAR, SAO PAULO-SP.

Ficam intimadas as partes para que comparegam em Juizo, na data indicada e com 15 (quinze) minutos de antecedéncia, portando seus documentos pessoais e
demais provas que instruem o processo, em originais, e trazendo a(s) testemunha(s), até o maximo de 03 (trés), que pretende seja(m) ouvida(s), independentemente de intimagao
pessoal das mesmas, nos termos do art. 34, da Lein®9.099/95, e ciente de que o ndo comparecimento da parte autora, ensejard a preclusdo da prova.

Intimem-se.

0017334-44.2017.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185005
AUTOR:GEDASIO DE BARROS CAVALCANTE (SP171517- ACILON MONIS FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Parecer técnico-contébil de 17/08/2020 (arquivo n® 77): a Contadoria Judicial informa que os calculos foram elaborados com base na RMI de NCz$ 12.026,22, sendo que ndo
foram localizados nos autos documentos que demonstrem a RMI de NCz$ 12.422,33 indicada pela parte autora (eventos n° 73/74).

Compulsando os autos, ndo ha dados suficientes que corroborem o valor obtido pelo demandante.

De toda sorte, verifico que, conforme os termos do julgado, o calculo da evolug@o da renda mensal deve considerar o valor sem a limitagéo ao teto por ocasido da concessdo do
beneficio (eventon®9).

Assim, remetam-se os autos a Contadoria deste Juizado para apurar se a renda teria sofrido essa limitagdo na concesséo, observado o coeficiente aplicado, se em termos.
Apbs, tornem os autos conclusos para deliberagio.

Intimem-se.

0060551-79.2013.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183492
AUTOR:ELISABETE MARIA ASSONI BUENO (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

WILSON ROBERTO BUENO,ROBERTA ASSONI BUENO E WILSON ROBERTO BUENO FILHO formulam pedido de habilitagao nos presentes autos, em
virtude do 6bito da autora.

Concedo o prazo de 10 (dez) dias para cumprimento integral do quanto determinado no r. despacho proferido em 04/06/2020.

Decorrido o prazo e com o devido cumprimento, tornem os autos conclusos para andlise do pedido de habilitagao.

No siléncio, remetam-se os autos ao Arquivo Virtual, aguardando-se ulterior provocagao.

Intime-se.

0008764-64.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185190

AUTOR:JOSEFA TAVARES CAVALCANTE (SP419419 - ELIANE JESUS ROCHA, SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA)

REU:PALOMA CAVALCANTE DA SILVA (SP419419- ELTANE JESUS ROCHA) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.
(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) PALOMA CAVALCANTE DA SILVA (SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA)

Peti¢do da parte autora anexada aos autos (ev. 33). Tendo em vista a aceitagdo quanto a realizacéo de audiéncia de instru¢@o de forma virtual, dou prosseguimento ao feito.
Assim designo audiéncia de instrugdo e julgamento para o dia 14/09/2020, as 16:00 horas, que sera realizada de forma virtual (sistema Cisco Webex Meeting, Microsoft Teams ou
outro com fungdes similares).

Para tanto, basta que as partes, os procuradores e as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.

Deixo consignado que as audiéncias virtuais vém sendo realizadas com éxito no Juizado de Sdo Paulo. Basta que partes, testemunhas e procuradores possuam acesso a um
celular (ou computador) com internet.

Caso as partes ndo tenham condi¢des de realizar a audiéncia de forma virtual, nos termos acima apontados, deverdo se manifestar expressamente no prazo de 5 dias, justificando
concretamente a impossibilidade.

No mesmo prazo de 5 dias, a parte autora devera informar os e-mails e os telefones dos participantes (parte autora, advogado, testemunhas) com o fim de eventual contato e
encaminhamento das instrugdes necessarias para acesso a sala virtual via computador, notebook ou smartphone.

Anoto que o patrono da parte autora devera orientar a parte autora e as testemunhas quanto as instru¢des de acesso.

Determino, ainda, que o arquivo com as instru¢des também seja anexado aos autos pelo Gabinete.

Em caso de impossibilidade concreta de participagdo na audiéncia virtual, a parte autora devera informa-la expressamente no prazo de 5 dias, hipétese em que havera
redesigna¢ao, conforme disponibilidade do Juizo.

Considerando que se trata de aspecto essencial para o prosseguimento do feito, no siléncio da parte autora venham conclusos para extingéo sem analise do mérito.

Nao havendo manifestagdo do IN'SS no prazo acima consignado, presumir-se-a concordancia com a realizagdo da audiéncia virtual e, ndo apresentados os dados do procurador
que acompanhara o ato (em especial e-mail), presumir-se-a desinteresse na participagdo da audiéncia.

Intimem-se com urgéncia.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Peticdo anexada: Defiro a dilagfo do prazo por 30 dias para inte gral cuamprimento da determinacfio anterior para re gularizagfo da inicial. Decorrido o prazo sem
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o completo cumprimento, tornem conclusos para extingfo. Intime-se.

0023522-48.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185178
AUTOR:IRENE SANTOS FERREIRA (SP222168 - LILIAN VANESSA BETINE JANINI, SP237852- LEONARDO DIAS PEREIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

5001855-81.2020.4.03.6183 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185177
AUTOR:RAIMUNDA EDILENE DA SILVA (SP300495 - PATRICIA DE MORAES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0042917-46.2008.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301182830

AUTOR:LUIZ CARLOS FIGLIOLINO LUCENA - FALECIDO (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA) PATRICIA SILVA FIGLIOLINO ARAUJO
(SP180393 - MARCOS BAJONA COSTA) DANILO DA SILVA FIGLIOLINO (SP 180393 - MARCOS BAJONA COSTA) LUIZ CARLOS FIGLIOLINO
LUCENA -FALECIDO (SP265141 - MARCIO BAJONA COSTA, SP246492A - LUCIANA MARIA GARIB DO AMARALALVES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em pesquisa realizada no sitio eletronico do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, verificamos constar a seguinte requisicdo cadastrada:
Procedimento PRC

Numero 20190265603

Numero - CNJ 02656033220194039900

Data prococolo TRF 11/11/2019 16:22:57

Situagdo do protocolo REGISTRADA

Oficio Requisitorio 20190042802R

Juizo de origem

JUIZADO ESPECIALFEDERAL PREVIDENCIARIO DE SAO PAULO SP
Processos originarios 0042917-46.2008.4.03.6301

2008.63.01.042917-0

Requerido FUNDO NACIONAL DA ASSISTENCIA SOCIAL

Requerentes DANILO DA SILVA FIGLIOLINO

Ano da proposta 2021

Data conta de liquidagdo 01/09/2019

Valor solicitado R$ 61.526,29

Valor inscrito na proposta R$ 63.726,99

Requisi¢ao bloqueada NAO

Situagdo da requisicdo ATIVA - Em proposta

Natureza ALIMENTICIA

Assim, mantenho a decisdo anteriormente proferida pelos seus proprios fundamentos.
Intime-se. Cumpra-se.

0032652-96.2019.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184418

AUTOR:HELLEN CHRISTINA GUILHERME DO NASCIMENTO DIAS (SP310646 - ALESSANDRA TAVARES CUSTODIO) DANDA BEATRIZ DO
NASCIMENTO DIAS (SP310646 - ALESSANDRA TAVARES CUSTODIO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Oficie-se 0 INSS para, no prazo de 10 (dez) dias, dar integral cumprimento ao despacho de 31/07/2020 e apresentar cdpia do processo administrativo referente ao pedido de
auxilio-reclusdo formulado pela menor DANDA BEATRIZ DO NASCIMENTO DIAS — NB 184.968.837-8.
Intimem-se. Cumpra-se.

0044360-17.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184201
AUTOR:FERNANDA RAFAELLA OLIVEIRA COSTA (SP235183 - RODRIGO SILVAROMO)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI) UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO (- MITSUKO SHIMADA)

Para dar maior celeridade ao andamento processual, manifeste-se a parte autora sobre a informagao prestada pela UNIFESP (evento n° 77), com base na qual podera a
demandante apresentar o calculo do valor da condenag@o que entende devido.

Prazo: 10 (dez) dias.

Com a manifestagao, tornem os autos conclusos para deliberagao.

No entanto, se decorrido o prazo acima, e permanecendo a autora silente, aguarde-se provocagao dos autos no arquivo, observando-se o prazo prescricional.
Intimem-se.

0024672-98.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184104
AUTOR:ENZO MIGUEL DA SILVA (SP334682 - PAULO ROBERTO DE FRANCA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢o da parte autora: esclareco que o periodo devido de 25/06/2017 a 27/05/2019 corresponde aos atrasados judiciais e sera feito por meio de RP V/Precatdrio nos termos do
art. 100 da Constituicdo Federal, com atualizagdo do montante pelo E. TRF3, conforme Resolugdo n°458/2017 do Conselho da Justica Federal.

Remetam-se os autos a Se¢do de RP V/Precatérios para a expedi¢do da requisicdo de pagamento.

Intimem-se.

0026468-90.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183960
AUTOR:LUSMARIAPARECIDANEBESMAK (SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Intime-se a parte autora para apresentar, no prazo de 05 dias, a C AT ou qualquer outro documento que comprovem que as lesdes sofridas pela parte autora decorrem de acidente
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do trabalho.
Apobs, tornem os autos conclusos.
Int.

0036776-11.2008.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185300
AUTOR:IVAM PACOVSKY (SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES, SP 188223 - SIBELE WALKIRIA LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticéo juntada em 20/07/2020 (anexo 93/94): dé-se ciéncia a parte autora acerca do cumprimento noticiado pelo INSS, através de oficio de 29/07/2020 (anexo 95).

Contudo, tendo em vista as alegagdes do IN'SS no referido oficio, quanto a divergéncia na RMA apurada pelo réu e aquela constante do parecer contabil (anexo 78), remetam-se
os autos a Contadoria Judicial para analise do ocorrido.

Com juntada do parecer, voltem conclusos.

Intimem-se.

0042353-04.2007.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185399

AUTOR:FERNANDA DE JESUS DA CUNHA (FALECIDA) (SP260315 - LILIAN PIMENTEL) MARIA DE FATIMA DA CUNHA SARMENTO
(SP260315- LILIAN PIMENTEL) INACIA DA CUNHA SARMENTO (SP260315 - LILIAN PIMENTEL)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO)

Tendo em vista que os valores decorrentes da condenagdo encontram-se depositados em conta judicial & ordem deste juizo e diante do que consta nas P ortarias Conjuntas
PRES/CORE TRF3n°. 1,2 e 3 de 2020, oportunizo a parte autora a indicagao de conta bancaria para transferéncia destes, bem como a indicagdo de conta bancaria do patrono
para transferéncia da verba sucumbencial depositada.

A conta indicada deve ser de titularidade da parte autora e devem ser informados o banco, a agéncia, a conta, bem como os dados do titular (nome ¢ CPF).

Com o cumprimento, o presente despacho servira como oficio para que o posto de atendimento bancério da Caixa Econoémica Federal localizado neste Juizado proceda a
transferéncia dos valores.

Demonstrada a transferéncia ou se decorrido o prazo de 10 (dez) dia e silente as partes, arquivem-se o0s autos.

Intimem-se.

0031696-46.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184824
AUTOR:ANTONIO DE BARROS MARTINS (SP3598387-I0LANDA DE SOUZA ARISTIDES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Vistos.

Tendo em vista o valor da causa de R$ 83.738,82 (OITENTA E TRéS MIL SETECENTOS E TRINTA E OITO REAIS E OITENTA E DOIS CENTAVOS) apurado
pela contadoria judicial, que supera os 60 salarios minimos, concedo o prazo de 5 (cinco) dias ao autor para dizer se pretende a rentincia, considerando a decisdo proferida pelo
Superior Tribunal de Justi¢a, que suspendeu, em todo o territorio nacional, as agdes judiciais individuais ou coletivas e em qualquer fase processual, que tratam sobre a
possibilidade, ou ndio, a luz do art. 3°da Lein. 10.259/2001, de a parte renunciar ao valor excedente a sessenta salarios minimos, ai incluidas prestagdes vincendas, para poder
demandar no &mbito dos juizados especiais federais (tema 1030).

Caso o autor desista do requerimento de renincia, os autos serdo remetidos para uma das Varas Previdenciarias Federais de Sao Paulo/SP.

No siléncio, ou persistindo o requerimento, o feito sera sobrestado até ulterior decisdo daquela Corte.

Intime-se.

0034159-58.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301181633
AUTOR: VALERIA LARA FORNAZIERO MATEUS (SP312839 - FERNANDA IRIS KUHL, SP086775 - MAGALI TERESINHA SELEGHINIALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Considerando a decisdo proferida pelo Superior Tribunal de Justica no RE 1.596.203/PR, que admitiu o recurso extraordinario e determinou a suspenséo de todos os processos
pendentes que versem sobre a matéria, remetam-se os autos ao arquivo sobrestado (Recurso Especial Repetitivo- STJ- tema 999).
Int.

0026129-34.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184467
AUTOR: LENILDO DA SILVA MELO (SP211537- PAULA CRISTINA MOURAO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos.

O comprovante de enderego anexado (fl. 1 do evento 11) possui numeragao divergente em relagdo aos demais dados constantes dos autos, inclusive da declaragio de enderego
apresentada e da peti¢do inicial

Concedo a dilagdo do prazo por 5 (cinco) dias para a parte autora esclarecer a divergéncia, apresentando a documentag@o pertinente, se for o caso.

Int.

APLICA-SEAOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Considerando que a questio discutida nos autos é unicamente de direito, sem necessidade de producio de prova em audiéncia, dispenso o compare cimento das
partes a audiéncia, mantendo-se a data em pauta somente para controle da Contadoria, sendo que asentenca sera oportunamente publicada. Intimem-se com
urgéncia, para evitar o compare cimento desnecessario das partes.

0026408-20.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184599
AUTOR: VALDEMIR FERREIRA DA SILVA (SP442803 - YAGO NUNES DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024068-06.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184581
AUTOR:ANA LUCIA DA SILVA PEREIRA (SP105133 - MARCOS SOUZA DE MORAES, SP195236- MARCOS CESAR SERPENTINO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0021572-04.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184573
AUTOR:TADEU EDSON CAVALCANTI (SP405580 - RENAN SANSIVIERI DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0023770-14.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184580
AUTOR:MICHELE APARECIDA PEREIRA MADUREIRA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0062925-58.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185139
AUTOR: GENILSO DA SILVA (SP251439 - PAULA MOURA DE ALBUQUERQUE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Torno sem efeito a decisdo anterior.
Diante da necessidade de oitiva da ex empregadora da falecida, bem como da enteada do autor, aguarde-se designagdo de data para realizagdo de audiéncia na forma presencial.
Intime-se.

0009478-92.2018.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185343
AUTOR:CLAUDENEIA MONTANARI LUIZ (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Recebo a petigdo de anexo n° 90 como requerimento de reconsideracio, tendo em vista que os embargos declaratorios somente podem ser opostos em face de sentenga, nos
termos do art. 5°da Lein® 10.259/2001.

Mantenho a decisdo retro por seus proprios termos, bem como indefiro o pedido de sobrestamento haja vista que o objeto deste feito ndo consiste em cobranga de valores pelo
INSS.

Assim, tornem os autos ao arquivo.

Intimem-se.

0012607-37.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184617

AUTOR:MARIA REGINA DO NASCIMENTO DIAS (CE011660 - MARA SOARES BITTENCOURT, CE037854 - PAULO HENRIQUE GONCALVES DE
SOUZA SILVA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

OFICIE-SE ao setor competente junto ao Tribunal Regional do Trabalho da 2* Regido para apresentar cOpia integral e legivel da reclamatoria trabalhista n° 00772200400802003.
Coma juntada da documentagdo, dé-se vista as partes pelo prazo de 5 (cinco) dias.

0042292-26.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184554
AUTOR:AGUINALDO RIBEIRO DE NOVAIS (SP344727- CEZAR MIRANDA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante da resposta apresentada pelo Banco Bradesco S/A nos autos (evento 48), e na linha do requerido pela parte autora (evento 51), determino a expedi¢do de novo oficio ao
Banco Bradesco S/A para que, no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de aplicagdo de multa, apresente cOpias das contas fundidrias abertas em nome do autor AGUINALDO
RIBEIRO DE NOVAIS, nascido em 07/08/1959, filho de JANICE CANDIDA DE NOVAIS, em fungio do vinculo estabelecido com o empregador RIO MOTEIS
LTDA (data de inicio: 01/12/1978), esclarecendo-se a referida instituicao financeira que, de acordo com as anotagdes feitas em CTP S n. 85554, série 00002-SP, a conta em
questdo possuia vinculag@o a agéncia denominada “Rangel Pestana”.

Oportunamente, voltem conclusos.

0007290-58.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185134
AUTOR:MAURICIO LOPES DE SIQUEIRA (SP3026838 - ROBERTO MONTEIRO DA SILVA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista que os valores decorrentes da condenagdo encontram-se depositados em conta judicial & ordem deste juizo e diante do que consta nas P ortarias Conjuntas
PRES/CORE TRF3 1’ 1,2 e 3 de 2020, é possivel, excepcionalmente, a transferéncia destes para conta bancaria de titularidade do patrono da parte autora, desde que este
detenha poderes para receber e dar quitag3o.

Para tanto, ¢ necessario o requerimento de procuragéo certificada, via peticionamento eletronico, exclusivamente na opgao PETICAO COMUM — PEDIDO DE
PROCURACAO CERTIFICADA”, que devera ser instruida coma GRU (Res. 138/01, TRF3) ou mediante indicagio do documento que deferiu os beneficios da justica
gratuita, se 0 caso.

Ap6s a juntada nos autos do referido documento, fica desde ja autorizada a transferéncia para a conta indicada na peti¢ao de 25/08/2020, ficando a cargo do patrono repassar os
valores devidos a parte autora.

Comunique-se eletronicamente, servindo-se o presente despacho como oficio para que o posto de atendimento bancario da Caixa Econdmica Federal localizado neste Juizado
proceda a transferéncia, independentemente de nova ordem, encaminhando cdpia da referida peti¢do e da procuragdo certificada, bem como deste despacho.

Demonstrada a transferéncia, tornem os autos conclusos para extingdo da execugo.

Intimem-se.

0067017-79.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184715
AUTOR:JOSE DE SAMOTA (SP361908 - SIDNEI XAVIER MARTINS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Aguarde-se o decurso do prazo do INSS para manifesta¢@o a respeito do laudo pericial
Apds, tornem os autos conclusos para julgamento, quando o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela sera apreciado, restando indeferido, por ora, o requerimento.
Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 28/08/2020  176/1430



0013494-21.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184430
AUTOR:SAMUEL GOMES BENSEMANA (SP251572- FERNANDA RODRIGUES NIGRO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Peticdo de 25/08/2020: Tendo em vista o informado, mantenho a data do agendamento da pericia indireta para 28/08/2020 e concedo o prazo de 15 (quinze) dias para a anexagao
dos documentos médicos aos autos. Apos, intimem-se o perito, Dr Heber Dias Azevedo, para a conclusio do laudo médico pericial
Intimem-se.

0016340-11.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184152
AUTOR:SILVIO HARDER (SP368880 - LUCIENE PIMENTEL SILVEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Tendo em vista 0 Comunicado Médico acostado aos autos em 24/08/2020, intime-se a parte autora a juntar aos autos, no prazo de 30 (trinta) dias, relatérios psiquiatricos legiveis,
claros, completos, com a descri¢@o do quadro psicopatoldgico atual do autor, assim como suas atuais incapacidades, além das abordagens terapéuticas implementadas e suas
respostas e prontuario médico identificado e legivel, pelo menos desde o inicio de 2019.

Com o cumprimento, intime-se a perita médica Dra. Nadia Fernanda Rezende Dias a apresentar o laudo pericial. Prazo: 15 (quinze) dias.
Intime-se.

0017731-35.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184469
AUTOR:SANDRA NERI BUJTALDON (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Oficie-se 0 INSS para que junte aos autos, no prazo de 20 dias, sob pena de multa didria, o processo administrativo NB 186.804.339-5, devendo conter a contagem que levou a
concessao do beneficio.
Intime-se.

0026253-17.2020.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185074
AUTOR:FERNANDO PAULINO DEANDRADE (SP281125- CELINA CAPRARO FOGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do anexada: A colho informagdo anexada no item 13. Remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designagao de data para a realizagio do exame pericial.

0008083-94.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301183342
AUTOR:MARIAAPARECIDA DE SOUZA (SP235133 - REGIS CERQUEIRA DE PAULA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Com a pandemia da covid-19 e diante do que dispde a P ortaria Conjunta n° 10/2020 PRES/CORE TRF-3, bem como a Resolug@o 322, de 1° de junho de 2020, do Conselho
Nacional de Justiga, “as audiéncias e sessdes de julgamento deverdo ser realizadas, preferencialmente, por meio virtual ou videoconferéncia, nos termos da Resolu¢éo 343, de 14
de abril de 2020, somente sendo realizadas por meio presencial, ou mistas, se justificadas por decisao judicial e ndo houver possibilidade de utilizagao dos sistemas atualmente
disponiveis, observadas as condi¢c3es necessarias de distanciamento social, limite méximo de pessoas no mesmo ambiente e atendidas as condi¢des sanitarias recomendadas na
Resolugdo 322 do CNJ”.

Assim, para dar atendimento a norma, tem-se buscado alternativas (dentre elas a realizagdo de audiéncia virtual) de modo a ndo criar prejuizos as partes pela demora processual,
na esteira do novo Cddigo de Processo Civil, segundo o qual todos os sujeitos do processo devem cooperar entre sipara que se obtenha, em tempo razoavel, decisdo de mérito
justa e efetiva.

Para a realizagéio da audiéncia virtual, basta que as partes, os procuradores e as testemunhas tenham acesso a internet por um computador, notebook ou mesmo smartphone.

Em face do exposto e considerando-se a auséncia de noticias a respeito da previsdo para realizagéo da audiéncia pelo Juizo de Direito da Comarca de Santo Sé/B A, manifeste-se
a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre a possibilidade de realizagao da audiéncia de oitiva das testemunhas de forma virtual.

Considerando que se trata de aspecto essencial para o prosseguimento do feito, no siléncio da parte autora presumir-se-a sua discordancia com a realizagéo da audiéncia virtual,
caso em que o processo ficara aguardando a disponibilidade de realizagdo da audiéncia pelo referido Juizo deprecado.

Na hipétese de concordancia com a realizagdo do ato virtual, no mesmo prazo de 5 (cinco) dias, a parte autora devera informar os e-mails e os telefones dos participantes (parte
autora, advogado(a) e testemunhas) com o fim de eventual contato e encaminhamento das instrugdes necessarias para acesso a sala virtual via computador, notebook ou
smartphone.

Por derradeiro, ndo havendo manifestagdo do IN'SS, presumir-se-a sua anuéncia com eventual realizagdo da audiéncia virtual e, ndo apresentados os dados do procurador que
acompanhara o ato (em especial e-mail), presumir-se-a seu desinteresse em participar da audiéncia.

Intimem-se.

0031661-86.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184429
AUTOR:APOLINARIO PEREIRA DA SILVA (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN, SP 108631 - JAIME JOSE SUZIN)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Cumpra a parte autora o despacho anterior, no prazo de 05 dias, apresentando a copia integral do processo administrativo objeto da lide, notadamente a contagem administrativa de
tempo de servigo.

Tendo em vista que se trata de reitera¢@o, ndo cumprida a determinag@o, tornem os autos conclusos para extingéo.

Cumprida a determinag@o, remetam-se o0s autos ao arquivo sobrestado.

Int.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo do feito sem resolugio do mérito. Observo que
aparte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA
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INICIAL”, anexado aos autos. Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma: a) havendo necessidade de alteragfo, inclusio ou exclusio de
algum dado do cadastro da parte, anote-se; b) em seguida, havendo pedido de antecipaciio dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos; ¢) nio sendo o caso,
remetam-se os autos a Central de Conciliacio —- CECON; d) com o retorno dos autos, nio havendo acordo a Caixa estara automaticame nte citada, contando-se
o prazo de 15 (quinze) dias para contestacfio do retorno dos autos da CECON, caso nio haja audié ncia designada; e) apés, havendo outras irregularidades a
serem sanadas, tornem os autos a Secfo de analise.

0034242-74.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185026
AUTOR: WILSON ALVES DA SILVA (SP 123526 - FABIO HERMO PEDROSO DE MORAES)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0035064-63.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185017

AUTOR:ANDERSON FEITOSA MENEZES (SP237302 - CICERO DONISETE DE SOUZA BRAGA)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) UNIAO FEDERAL (PFN)
(SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0034180-34.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185027
AUTOR:AILA SHARA DIAS CARDOSO (SP327678 - ERICA SOUZA DOMINGUES)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0034800-46.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185020
AUTOR: CLEUSA MARIA MOREIRA CUNHA (SP244896 - LUCIANE DE OLIVEIRA LIMA)
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219-ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0034693-02.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185023

AUTOR:ROBERTO DE CAMPOS (SP261380- MARCELA CRISTINA GIACON SERAFIM, SP351343 - VALTER BARBOSA SILVA)

REU:DANIEL MAIA ANGELI (- DANIEL MATA ANGELI) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

0034414-16.2020.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185024
AUTOR: WANDER LUIZ SANTOS WANDERLEY (SP136406 - MARGARETE EVARISTO BONFIM)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0034906-08.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185018
AUTOR:JOAO QUINTINO DA SILVA FILHO (SP243696 - CLEIDE RABELO CARDOSO)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0034830-81.2020.4.03.6301 - 9" VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185019
AUTOR:LILIAN DIAS DE SOUZA (SP330497 - MARCELO HENRIQUE DEZEM)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0034730-29.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185021
AUTOR:EMERSON FELIX PEREIRA (SP418977-JOSE ANTONIO FELIX PEREIRA)
REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢éo do feito sem resolucéiio do mérito. Observo que
aparte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “A'NFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA
INICIAL”, anexado aos autos. Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma: a) havendo necessidade de alteragdo, inclusio ou exclusio de
algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento; b) em seguida, emsendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia
Médica para designaciio de data para a realizaciio do exame pericial; ¢) havendo pedido de antecipacio dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos; d) por
fim, adotadas todas as providéncias acima, expe¢a-se mandado de citacio, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0034962-41.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184891
AUTOR:ELIZABETH DE FATIMA GALLI DO ROSARIO (SP283679 - AFONSO ANTONIO DOS REIS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0035056-86.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184885
AUTOR:ALDA CARVALHO LIMA (SP414873 - CRISTIANO FIGUEREDO DE MACEDO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0035054-19.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184886
AUTOR:BIANCA PAUFERRO DA PAIXAO (SP344256 - JOSADAB PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0034957-19.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184892
AUTOR:IVONETE RODRIGUES BORGES LIMA (SP429129 - GUILHERME MITSUO KIKUCHI MACHADO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034935-58.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184895
AUTOR:ROGERIO RODRIGUES DA SILVA DE ALMEIDA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0034890-54.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184899
AUTOR:MANOEL BONFIM DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5009884-78.2020.4.03.6100 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185530

AUTOR:MARCOS DA SILVA PEREIRA (SP 154245 - BRAULIO DE SOUSA FILHO)

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) CAIXA SEGURADORA SA (-
CAIXA SEGURADORA SA)

0034884-47.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184901
AUTOR:RAILDE GOMES PAIVA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0034910-45.2020.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184896
AUTOR:ELZA FARCICKI MARCHETTI (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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0035067-18.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184883
AUTOR:PAULO CESARANDRADE (SP183970 - WALTER LUIS BOZA MAYORAL)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0035102-75.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184879
AUTOR:KAUE MIGUEL PIERRE DA COSTA (SP408737 - MAYARA MARINOTTO ALONSO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0034951-12.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184893

AUTOR:BARBARAH ROCHELLY GASPAR DA SILVA DIAS FERREIRA (SP262800- DANIEL GONCALVES ORTEGA, SP394403 - JUAREZ
FLORENTINO DA SILVA, SP421552 - BRUNO ADOLPHO, SP260150 - GUSTAVO AMIGO, SP392271 - HURYANNE ROSO, SP258457 - EDGAR YUJI
IEIRI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034949-42.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184894

AUTOR:ROSINEIDE FERREIRA DA SILVA (SP321160 - PATRICIA GONCALVES DE JESUS MATIAS, SP318933 - CRISTINA MARIA SOBRINHO
BARALDI)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035129-58.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184875
AUTOR:MARGARETE TAGLIAPIETRA (SP253815- ANNA PAULA RODRIGUES MOUCO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032150-26.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184922

AUTOR:KARIN LEHTO PANZA (SP209643 - KRISHNAMURTI REIS NUNES DE OLIVEIRA, SP 157439 - ROSANGELA APARECIDA REIS DE
OLIVEIRA,SP073433 - FLAVIO NUNES DE OLIVEIRA)

REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0035176-32.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184872
AUTOR:ANTONIO ALVES DE LIMA NETO (SP178154 - DEBORA NESTLEHNER BONANNO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035100-08.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184880

AUTOR:ALICE ELLOA DA SILVA SOUSA (SP363760 - PAULO CESAR DE FARIA) EMILY SOPHIA DA SILVA SOUSA (SP363760 - PAULO CESAR
DE FARIA)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034886-17.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184900
AUTOR:MARIA DAS GRACAS DE SOUSA (SP336205-ANA PAULA DORTH AMADIO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0032387-60.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184943
AUTOR:ANAPAULA DE OLIVEIRA (SP321182- RENATO CORREIA DE LIMA)
REU:CATXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0035012-67.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184889
AUTOR:LIDIA MARTINS BORGES (SP412086 - MARIA LUCIENE DA SILVA CARVALHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0034281-71.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184941

AUTOR:SUELLEN VIEIRA DO NASCIMENTO (SP441864 - DANILO CAMARGO CORDEIRO)

REU:MRV MDI NASBE INCORPORACOES SPE LTDA (- MRV MDI NASBE INCORPORACOES SPE LTDA) CATXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219-ZORAYONARA MARIADOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) CHOICE NEGOCIOS & ASSESSORIA

0035159-93.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184873
AUTOR:ANTONIO JOAO DE SOUZA IRMAO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0035053-34.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184887
AUTOR:MARIA DAS DORES PAULINO CIRILO (SP393698 - GREGORIO RADZEVICIUS SERRO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0035018-74.2020.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184888
AUTOR:ELISEU CARLOS BOER (SP371788 - ELIANA BALLASSA DE ARAUIJO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0034155-21.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184942
AUTOR:MONICA FRANCO MONTORO (SP391092- LAURA BARBOSA ROSSI, SP 104685 - MAURO PADOVAN JUNIOR)
REU:UNIAO FEDERAL (PFN) (SP 158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0034879-25.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184902
AUTOR:JOSE ROBERTO GONCALVES DA SILVA SANTOS (SP261296 - CRISTINE VIEIRA DO PRADO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR) BANCO DAYCOVAL S/A

0035103-60.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184878
AUTOR:NILDAAPARECIDA DE SENA COSTA (SP361013 - FLAVIO GILBERTO GUEDES COSTA, SP 112625 - GILBERTO GUEDES COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0035057-71.2020.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184884
AUTOR:CLAUDIO JACINTO DOS SANTOS (SP131680- EVANILDE ALMEIDA COSTA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0035071-55.2020.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184882
AUTOR:VALDELIZ MACHADO CORDEIRO (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0035097-53.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184881
AUTOR:JOSE ARNALDO DE MOURA (SP375808 - RODRIGO LIMA CONCEIGCAO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)
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5008230-98.2020.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184869
AUTOR:MARCOS VANGELI (SP274833 - FERNANDO BERTOLOTTI BRITO DA CUNHA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5005211-83.2019.4.03.6130 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184870
AUTOR:RODRIGO SANTOS SUPRIANO (SP220207- PEDRO ALVES DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

5008949-80.2020.4.03.6183 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184868
AUTOR:PEDRO PAULINO DUARTE FILHO (SP157278 - MARCUS JOSE ADRIANO GONCALVES)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0035118-29.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184877
AUTOR:EVERALDO CANDIDO DE MELO (SP366494 - ISABELA DO ROCIO AMATTO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0034974-55.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184890
AUTOR:EDILEUSA MARIA DE LIMA (SP 141204 - CELIAFONSECA VIANA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0010214-42.2020.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185150
AUTOR: CRISTIANE BATISTA DA HORA (SP371016 - ROBSON RABELLO SALVADOR)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 17/09/2020, as 17h00min., aos cuidados do perito médico judicial Dr. Hélio Rodrigues Gomes, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av.
Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagao com foto (RG, CTP S, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do
orgdo de classe ou passaporte).

Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢ao individual (mascara), com a recomendagéo de que seja trocada a cada 02
(duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de prote¢éo;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com febre ou
sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnostico de COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagéo da pericia;

¢) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentag@o médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle
da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulagdo de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o perito médico, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara durante a pericia médica, os
equipamentos de prote¢do individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo
devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor;

h) A autora sera submetida a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedida de entrar no Forum.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cendrio, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia designada,
devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia nao implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-
Assistencial novo agendamento.

Nio havendo a recusa prévia, a parte autora que nio comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de
julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0011085-72.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185171
AUTOR:SONIAAPARECIDA DE MACEDO ROCHA (SP183598 - PETERSON PADOVANI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 18/09/2020, as 12h30min., aos cuidados do perito médico judicial Dr. Hélio Rodrigues Gomes, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av.
Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do
orgdo de classe ou passaporte).

Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em satide publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢do individual (mascara), com a recomendagdo de que seja trocada a cada 02
(duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protegdo;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com febre ou
sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnésticode COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentag¢@o médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle
da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipula¢do de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o perito médico, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usaré durante a pericia médica, os
equipamentos de prote¢do individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo
devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor;

h) A autora sera submetida a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedida de entrar no Férum.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cendrio, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia designada,
devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-
Assistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de
julgamento do processo nos termos em que se encontra.
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Intimem-se.

0021736-66.2020.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184806
AUTOR:SEVERINA MARIA DA SILVA (SP436109 - LUCIENE BATISTA DE ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 29/10/2020, as 10h, aos cuidados da perita médica judicial Dr. Elcio Rodrigues da Silva, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista,
1345 —1°subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTP S, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do
orgdo de classe ou passaporte).
No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001
e nodispostono art. 6°da Portaria SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido em 25/11/2019.
Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em satide publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):
a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢do individual (méascara), com a recomendagdo de que seja trocada a cada 02
(duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protegao;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com febre
ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnosticode COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagio da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documenta¢@o médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle
da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipula¢do de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

2) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usaréa durante a pericia médica,
os equipamentos de prote¢do individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo
devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor.

h) O autor sera submetido a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Forum.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia designada,
devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-
Assistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de
julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0006751-92.2020.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184566
AUTOR:GISLENE TEIXEIRA DE SOUZA OLIVEIRA (SP150777- RODOLFO SILVIO DEALMEIDA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 08/09/2020, as 16h30min, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) judicial Dr. Hélio Rodrigues Gomes, a ser realizada na Sede deste
Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTP S, Carteira Nacional de Habilitagao, carteira profissional do
orgdo de classe ou passaporte).

Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagéo de emergéncia em satide publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢do individual (mascara), com a recomendagdo de que seja trocada a cada 02
(duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de prote¢éo;
¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com febre
ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagndstico de COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagio da pericia;

) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentagio médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle
da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulagdo de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

2) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara durante a pericia médica,
os equipamentos de protecdo individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo
devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor;

h) O autor sera submetido a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Forum.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cendrio, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia
designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a
Divisdo Médico-Assistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de
julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0012070-41.2020.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184671
AUTOR:EDILENE MARIA SILVESTRE MONTEIRO (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 21/09/2020, as 14h., aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) judicial Dr(a). JULIANA MARIA ARAUJO CALDEIRA, a ser realizada na
Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTP S, Carteira Nacional de Habilitagao, carteira profissional do
orgdo de classe ou passaporte).
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No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001
enodispostono art. 6°da Portaria SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido em 25/11/2019.

Tendo em vista a necessidade da adog¢@o de medidas para o enfrentamento da situagéo de emergéncia em satide publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realiza¢do da pericia utilizando equipamento de prote¢do individual (mascara), com a recomendag@o de que seja trocada a cada 02
(duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de prote¢éo;
¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com febre
ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagndstico de COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentagio médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagio da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle
da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulagdo de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

2) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara durante a pericia médica,
os equipamentos de protecdo individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo
devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor.

h) O autor sera submetido a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Forum;

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cendrio, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia designada,
devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-
Assistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de
julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0010925-47.2020.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185144
AUTOR:ANAPAULA DE FARIAS (SP371267 - PAULO RICARDO HEIDORNE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 17/09/2020, as 12h00min., aos cuidados do perito médico judicial Dr. Antonio Carlos de Padua Milagres, a ser realizada na RUA
VERGUEIRO,1353 - SL.1801 TORRE NORTE - VILA MARIANA - SAO PAULO/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagao, carteira profissional do
orgdo de classe ou passaporte).

Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situacdo de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢ao individual (mascara), com a recomendagao de que seja trocada a cada 02
(duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de prote¢éo;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com febre ou
sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnostico de COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagéo da pericia;

¢) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentag@o médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle
da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulagdo de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o perito médico, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara durante a pericia médica, os
equipamentos de protecdo individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo
devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cendrio, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia designada,
devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-
Assistencial novo agendamento.

Nio havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de
julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0066423-65.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185573
AUTOR:CICERO BALBINO DA SILVA (SP 194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 18/11/2020, as 17h30min., aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) judicial Dr(a). ANDRE ALBERTO BRENO DA FONSECA, a ser
realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.
A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do
orgdo de classe ou passaporte).
No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001
e nodispostono art. 6°da Portaria SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido em 25/11/2019.
Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em satide publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):
a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢do individual (mascara), com a recomendagdo de que seja trocada a cada 02
(duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protegao;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com febre
ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnosticode COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

¢) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentag¢@o médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle
da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipula¢do de documentos médicos e prontudrios na data da pericia;

2) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usaréa durante a pericia médica,
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os equipamentos de prote¢do individual (méascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo
devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor.
h) O autor sera submetido a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Forum;

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cendrio, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia designada,
devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-
Assistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de
julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0006141-27.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184177
AUTOR:JORGE HENRIQUE MARTINS DE LIMA (SP281600 - IRENE FUJIE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante da certiddo expedida pela Divisdo Médico-Assistencial, determino novo agendamento da pericia socioecondmica para o dia 28/10/2020, as 08h00min, aos cuidados da
perita Assistente Social Maria Cabrine Grossi Souza, ser realizada na residéncia da parte autora.

A parte autora devera apresentar ao(a) perito(a) Assistente Social os documentos pessoais, bem como os comprovantes de rendimentos, gastos e despesas de todos os membros
do seu grupo familiar.

Nos termos do art. 8°, §1°,da Portaria SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em 25/11/2019, o(a)
perito(a) devera extrair fotos do ambiente residencial, exceto quando a parte autora se recusar. O(a) perito(a) devera colher a manifestagdo expressa sobre a autorizagio ou
recusa quanto as fotos.

Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em satide publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) Seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID-19, a parte autora devera estar utilizando equipamento de protegao individual
(mascara) na pericia social;

b) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia a pericia social, caso esteja com febre ou sintomas de gripe ou de ter
apresentado sintomas ou diagnostico de COVID-19, para que a sua pericia social possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

¢) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) Assistente Social, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID-19, usara durante a
pericia social, os equipamentos de protecao individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios).

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razido da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura emreceber o(a) perito(a)
Assistente Social a pericia designada, devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo
processual, cabendo a Divisdo Médico-A ssistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia social devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob
pena de julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0028052-95.2020.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185511
AUTOR:JESSICA GRITTEN CUSTODIO (SP338576 - CESAR AQUINO VIEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 29/10/2020, as 15:00, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) judicial Dr. Bechara Mattar Neto, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av.
Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagio com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do
orgdo de classe ou passaporte).

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001
e no dispostono art. 6°da Portaria SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em 25/11/2019.

Tendo em vista a necessidade da adog¢@o de medidas para o enfrentamento da situagéo de emergéncia em satide publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagéo da pericia utilizando equipamento de prote¢do individual (mascara), com a recomendagéo de que seja trocada a cada 02
(duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protecéo;
¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com febre
ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagndstico de COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

¢) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentag¢do médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle
da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipula¢do de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

2) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara durante a pericia médica,
os equipamentos de protecio individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo
devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor;

h) O autor sera submetido a aferigdo de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Férum.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia designada,
devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo & Divisdo Médico-
Assistencial novo agendamento.

Nio havendo a recusa prévia, a parte autora que nio comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de
julgamento do processo nos termos em que se encontra.
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Intimem-se.

0020010-57.2020.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185445

AUTOR:MARCELO MARTINS DE OLIVEIRA (SP 136542 - ROSIMEIRE APARECIDA VENDRAMEL)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR) UNTAO FEDERAL (PFN)
(SP158849-PAULO EDUARDO ACERBI)

Designo pericia médica para o dia 28/10/2020, as 10h30min, aos cuidados da perita médica judicial Dra. Arlete Rita Siniscalchi Rigon, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av.
Paulista n® 1345 — 1°subsolo— Bela Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do
orgdo de classe ou passaporte), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pela perita e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no
dispostono art. 6°da Portaria SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justiga Federal da 3* Regido em 25/11/2019.

Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢ao individual (mascara), com a recomendagao de que seja trocada a cada 02
(duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protegao;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com febre ou
sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnostico de COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagéo da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentag¢@o médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle
da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulagdo de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que a perita médica, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara durante a pericia médica, os
equipamentos de protegdo individual (méascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo
devidamente higienizados com alcool gel antes do exame clinico de cada autor;

h) A parte autora sera submetida a aferigdo de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedida de entrar no Forum.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cendrio, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia designada,
devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-
Assistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de
julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0066277-24.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184202
AUTOR:LUCAS DE LIMA FALCAO (SP290243 - FLAVIO ANISIO BENEDITO NOGUEIRA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 11/11/2020, as 16h30min., aos cuidados do perito médico judicial Dr. André Alberto Breno da Fonseca, a ser realizada na Sede deste

Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do
orgdo de classe ou passaporte).

Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em satide publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢do individual (mascara), com a recomendagdo de que seja trocada a cada 02
(duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, serd permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protec¢éo;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com febre ou
sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnésticode COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentagéo médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagio da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle
da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipula¢do de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o perito médico, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara durante a pericia médica, os
equipamentos de protegdo individual (méascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo
devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor;

h) O autor sera submetido a aferi¢do de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Férum.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia designada,
devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-
Assistencial novo agendamento.

Nao havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de
julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0067498-42.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184551
AUTOR:FRANCINALDO HIPOLITO DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 11/09/2020, as 11:00, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) judicial Dr. Marcio da Silva Tinos, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av.
Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTP S, Carteira Nacional de Habilitagao, carteira profissional do
orgdo de classe ou passaporte).

Tendo em vista a necessidade da adog¢@o de medidas para o enfrentamento da situagéo de emergéncia em satide publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):
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a) A parte autora devera comparecer para a realizagéo da pericia utilizando equipamento de prote¢do individual (mascara), com a recomendagéo de que seja trocada a cada 02

(duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protecéo;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com febre
ou sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnéstico de COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

¢) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentag¢@o médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle
da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulag@o de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

2) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara durante a pericia médica,
os equipamentos de protecdo individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo
devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor;

h) O autor sera submetido a aferigéo de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Foérum.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia designada,
devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo & Divisdo Médico-
Assistencial novo agendamento.

Nio havendo a recusa prévia, a parte autora que nio comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de
julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0011824-45.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185245

AUTOR:FRANCISCO ARTHUR DE LIMA (SP347215- PAULA MORALES MENDONCA BITTENCOURT, SP261310- DIONICE APARECIDA
SOUZA DE MORAES)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 21/09/2020, as 17h30min., aos cuidados da perita médica judicial Dra. Carla Cristina Guariglia, a ser realizada na RUA ALBION, 321 —
LAPA-SAO PAULO/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagio com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagao, carteira profissional do
orgdo de classe ou passaporte).

Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagéo de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagéo da pericia utilizando equipamento de prote¢do individual (méascara), com a recomendagéo de que seja trocada a cada 02
(duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de prote¢éo;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com febre ou
sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnostico de CO VID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

¢) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentag@o médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle
da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulag@o de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que a perita médica, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara durante a pericia médica, os
equipamentos de protec¢do individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo
devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cendrio, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora nio se sinta segura em comparecer a pericia designada,
devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-
Assistencial novo agendamento.

Nio havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de
julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0012170-93.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301185253
AUTOR:ZANICLIS GOMES DA SILVA (SP206867 - ALAIR DE BARROS MACHADO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 22/09/2020, as 09h30min., aos cuidados do perito médico judicial Dr. Antonio Carlos de Padua Milagres, a ser realizada na RUA
VERGUEIRO,1353 - SL.1801 TORRE NORTE - VILA MARIANA - SAO PAULO/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do
orgdo de classe ou passaporte).

Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em satide publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢do individual (mascara), com a recomendagdo de que seja trocada a cada 02
(duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protegao;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com febre ou
sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnésticode COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagdo da pericia;

e) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentag¢@o médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle
da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipula¢do de documentos médicos e prontudrios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o perito médico, seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usaré durante a pericia médica, os
equipamentos de prote¢do individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo
devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor.

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cendrio, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora ndo se sinta segura em comparecer a pericia designada,
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devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia ndo implicara qualquer prejuizo processual, cabendo & Divisdo Médico-
Assistencial novo agendamento.

Nio havendo a recusa prévia, a parte autora que ndo comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de
julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0027468-28.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184800
AUTOR:SEBASTIAO RIBEIRO DE OLIVEIRA (SP385689 - DENIS COSTA DE PAULA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 18/11/2020, as 12h00, aos cuidados o(a) perito(a) médico(a) judicial Dr(a). MILTON NOBUO FANTI KURIMORI (PSIQUIATRIA),a
ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1.345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do
orgo de classe ou passaporte).

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°,da Lein® 10.259/2001
e no dispostono art. 6°da Portaria SP-JEF-PRES n°.11, de 07 de novembro de 2019, publicada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido em 25/11/2019.

Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situacdo de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢ao individual (mascara), com a recomendag@o de que seja trocada a cada 02
(duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protegao;

¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antecedéncia, que ndo podera comparecer a pericia médica em virtude de estar com febre ou
sintomas de gripe ou de ter apresentado sintomas ou diagnostico de COVID-19, para que a sua pericia médica possa ser reagendada sem necessidade de novo pedido;

d) A parte autora que comparecer com febre ou sintomas de gripe sera dispensada, sem a realizagéo da pericia;

¢) A parte autora devera obedecer ao seu horario de agendamento, devendo chegar com a antecedéncia de 15 (quinze) minutos antes do horario agendado;

f) A parte autora devera juntar toda a documentag¢@o médica nos autos até 05 (cinco) dias antes da realizagdo da pericia, uma vez que, enquanto durarem as medidas de controle
da pandemia do Coronavirus, ndo devera haver manipulagdo de documentos médicos e prontuarios na data da pericia;

g) A parte autora fica ciente de que o(a) perito(a) médico(a), seguindo o protocolo sanitario para evitar possibilidade de contagio do COVID 19, usara durante a pericia médica, os
equipamentos de protegdo individual (mascara facial, luvas descartaveis e outros que entender necessarios), sendo que os demais materiais médicos utilizados na pericia, serdo
devidamente higienizados com alcool gel antes do exame pericial de cada autor.

h) O autor sera submetido a afericdo de temperatura na entrada do Juizado e, caso apresente febre, sera impedido de entrar no Forum;

Por fim, considerando as peculiaridades do atual cenario, em razio da pandemia do COVID-19, caso a parte autora nio se sinta segura em comparecer a pericia designada,
devera comunicar nos autos a sua recusa com 02 (dois) dias de antecedéncia a pericia. Essa recusa prévia nao implicara qualquer prejuizo processual, cabendo a Divisdo Médico-
Assistencial novo agendamento.

Nio havendo a recusa prévia, a parte autora que nio comparecer a pericia devera justificar a sua auséncia no prazo de 05 (cinco) dias, a contar da data da pericia, sob pena de
julgamento do processo nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0067551-23.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2020/6301184548
AUTOR:KATHERINE NAGASAWA GALVAO (SP366953 - MARIA APARECIDA SOUZA DA TRINDADE)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Designo pericia médica para o dia 11/09/2020, as 12h30min, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) judicial Dr. Marcio da Silva Tinés, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av.
Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTP S, Carteira Nacional de Habilitagdo, carteira profissional do
orgdo de classe ou passaporte).

Tendo em vista a necessidade da adog@o de medidas para o enfrentamento da situagdo de emergéncia em saude publica decorrente do novo Coronavirus (COVID-19):

a) A parte autora devera comparecer para a realizagdo da pericia utilizando equipamento de prote¢ao individual (mascara), com a recomendagao de que seja trocada a cada 02
(duas) horas;

b) A parte autora devera comparecer sozinha e, caso haja necessidade, sera permitido apenas 01 (um) acompanhante utilizando mascara de protegao;
¢) A parte autora devera comunicar nos autos, preferencialmente com 1 (um) dia de antec