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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicéo n° 159/2020 — Sao Paulo, segunda-feira, 31 de agosto de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

1* VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016433-07.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: GP - GUARDA PATRIMONIALDE SAO PAULO LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREZANEGROMONTE MARTINS - SP189467

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DECISAO
Vistos emdecisdo.

GUARDA PATRIMONIAL DE SAO PAULO LTDA., devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO
DARECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que lhe garanta o direito de recolher as contribuicdes devidas a terceiros utilizando como base
de céleulo o limite legal de 20 (vinte) saldrios minimos, previsto no paragrafo unico do art. 4° da Lein® 6.950/1981, suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributario correspondente ao valor acima desse limite, nos
termos do inciso I'V do artigo 151, do Cédigo Tributario Nacional. Ao finalrequer a declarag@o do seu direito a restituigio e/ou compensagao dos valores recolhidos a maior, nos tiltimos 05 (cinco) anos.

Narra a impetrante, emsintese, que no exercicio de suas atividades esta sujeita ao recolhimento das contribuigdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SENAC, SESC e salario educagdo.

Sustenta que, de acordo coma redagéo do artigo 4° da Lein. 6.950/81, houve a limitagdo do salario de contribuigdo em 20 (vinte) saldrios minimos para a base de incidéncia tanto das contribuicdes a

terceiros quanto da contribuigdo previdencidria; e coma edigdio do artigo 3° do Decreto-Lei n.° 2.318/86, foi removida a referida limitagdo para a cota patronal das Contribuigdes Previdencidrias, mas ndo para as
Contribuigdes destinadas a Terceiros.

A inicial veio instruida comdocumentos.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Afasto a prevengdo apontada na aba de “associados”, por se tratar de objetos distintos dos presentes autos.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranca esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 11, da Lei n® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do
fundamento invocado pela parte impetrante (fimus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, verifico os requisitos para a concessdo da medida.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que declare o seu direito ao recolhimento das contribuigdes de terceiros INCRA, SEBRAE, SENAC, SESC e salario educagio) coma
limitag&o de 20 (vinte) vezes o maior salario minimo vigente no pais, nas suas bases de calculo.

O ceme da questdo ¢ a legalidade e a aplicagdo desta limitag&o as contribuicdes parafiscais.

E sabido que as contribuicdes parafiscais sio arrecadadas pela Receita Federal do Brasil ¢ destinadas a terceiros, incidindo o tributo sobre a totalidade da remuneragio paga aos empregados e
trabalhadores avulsos, pelas empresas ou entidades equiparadas.

Tais contribuigdes sdo diferentes das demais contribuigdes previdencidrias por ndo seremdestinadas a Previdéncia Social.

Verifica-se que o artigo 4° da Lei n° 6.950/81 unificou as bases de calculo da Previdéncia Social e das Contribuigdes Parafiscais, estabelecendo como limite do salario de contribuicio, o valor
correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no pais, vejamos:

“Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.” (grifo nosso)
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Contudo, como advento do Decreto-Lein® 2.318/86, o referido limite foiafastado para o clculo da contribuicdo da empresa:

“Art. 3°— Para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social. o saldrio de contribuigdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lei n®
6.950, de 4 de novembro de 1981.”

Assim, verifica-se que o Decreto 2.318/86, em seu artigo 3°, modificou a sistemtica de apuragdo das contribuigdes e revogou a aplicagio desse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia
Social, permanecendo, portanto, vigente a limitagdo anterior, emrelagdo as contribuigdes parafiscais.

No mesmo sentido € o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica, como elucida a jurisprudéncia abaixo:

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI
6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo,
em seu art. 4o., o limite de 20 saldrios-minimos para base de cdlculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 3o., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando
mantido em relagdo as contribuicdes parafiscais.

2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribuicdes com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Lei no 6.950/1981, e seu pardgrafo, jd que o Decreto-Lei 2.318/1986
dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo do como der a supressdo daquele limite também para a base a ser utilizada para o cdlculo da contribui¢do ao INCRA e ao

saldrio-educagdo.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jd se posiciona no sentido de que a base de cdlculo das contribuicoes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite mdximo de 20
saldrios-minimos, nos termos do pardgrafo iinico do art. 4o. da Lei 6.950/1981. o qual ndo foi revogado pelo art. 3o. do DL 2.318/1986. que disciplina as contribuicbes sociais devidas pelo empregador
diretamente a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipdtese dos autos, ndo tem aplicagdo, na fixagdo da verba honordria, os pardmetros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a legislacdo aplicavel para a estipulagdo dos honordrios
advocaticios serd definida pela data da sentenga ou do acordao que fixou a condenagao, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.”

(AgInt no RECURSO ESPECIAL N° 1570980 - SP, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, 1° Turma, Data do Julgamento 17/02/2020, DJe 03/03/2020). (grifos nossos)

A corroborar como exposto, verifica-se tambémo entendimento do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regiio, no mesmo sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES SOCIAIS. INCRA. FOLHA DE SALARIOS. SUSPENSAO
DAEXIGIBILIDADE. ARTIGO 151 INCISO IVDO CTN.AGRAVO PROVIDO.

1. A Lei 6.950/81, que alterou a Lein® 3.807/60, em seu art. 4°, fixou novo limite maximo do salario-de-contribuicdo correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais. O paragrafo tmico do
referido dispositivo, por sua vez, determinou que o limite aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadas por conta de terceiros.

2. O art. 3°, do Decreto-Lei n° 2.318/86 dispds que, Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo,
imposto pelo art. 4° da Lei > 6.950, de 4 de novembro de 1981. De fato, a disposicdo do Decreto-Lei n® 2.318/86 estabeleceu a nfo sujeicio do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas
empresas, permanecendo incolurme o limite emrelagéo as contribuicdes parafiscais a terceiros. Precedentes.

(...)4. Agravo de instrumento provido.

(TRF 3* Regido, 6* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5021023-28.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, julgado em 10/08/2020,
Intimagdo via sisterma DATA: 19/08/2020).

Assim, revendo o posicionamento anteriormente adotado, acompanho o entendimento do C. Tribunal Superior de Justica, para reconhecer o direito do contribuinte de apurar as contribuicdes destinadas a
terceiros combase no limite de 20 (vinte) salarios-minimos.

Por fim, constatado o fumus boni iuris, o periculum in mora também se faz presente, uma vez que a impetrante necessita dos recursos questionados para suportar a carga tributaria a ela imposta e,
consequentermente, dar continuidade s atividades habituais da empresa.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar a suspensdo da exigibilidade das contribuicdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SENAC, SESC e salario educagdo, na parte que
exceder ao valor de vinte saldrios minimos da base de célculo das referidas contribuigdes, ficando o impetrado impedido de praticar qualquer ato tendente a cobranga de tais valores.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, bemcomo para que cumpra a presente decisdo.

Intime-se, ainda, o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da Lein. 12.016/09.
Posteriormente, ao Ministério Piiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias e, apds, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JUIZFEDERAL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016666-04.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CARGILLAGRICOLAS A
Advogados do(a) IMPETRANTE: FLAVIA BARUZZI KOIFFMAN - SP206728, VITOR HUGO ALVES UBEDA - SP375546

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)
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DECISAO

Vistos emdecisio.

CARGILLAGRICOLA S/A , qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que autorize que a Impetrante
realize a compensagdo dos seus créditos federais com débitos relativos as antecipagdes mensais de IRPJ e CSLL referentes ao periodo de apuragdo de julho de 2020, cujo vencimento ocorrera em 31/08/2020,
afastando-se a vedagdo prevista no artigo 74, §3°, inciso IX da Lein® 9.430/96, resguardando que, na hipétese de impossibilidade de transmissdo eletronica do PER/DCOMP, por vedag@o do sistemma da Receita
Federal a compensaggo do cddigo de recolhimento de estimativas de IR e CS, que seja assegurada a aceitagdo de declaragdo de compensagdo mediante modelo do formulario padrdo da Receita Federal de Brasil -
artigo 65 §1°da IN 1.717/2017, a ser apresentada mediante protocolo eletrénico no site da Receita Federal, suspendendo a exigibilidade dos débitos compensados nos termos do artigo 151, IV, do CTN.

Alega a impetrante, emsintese, que emrazio da consecugdo dos atos ligados ao seu objeto social, a Impetrante se submete a apuragdo do Inposto de Renda de Pessoa Juridica (IRPJ) e da Contribuigio
Social sobre 0 Lucro Liquido (CSLL) combase no lucro real.

Menciona que no dia 31 de agosto de 2020 tera vencimento o prazo para adimplemento das obrigagdes tributarias relativas as antecipagdes de IRPJ e CSSL pertinentes aos fatos geradores do més de julho
de 2020, conforme art. 6° da Lei9430/96.

Argumenta que a lei 9430/96 proibe a compensagdo de débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do IRPJ e da CSLL.

Explica que “nfo ¢é razoavel exigir que a empresa realize, nessa situagao atipica e emergencial, semconhecimento das consequéncias que ainda advirdo dessa crise, 0 pagamento emdinheiro das antecipagdes
de IR e CS, sendo que possui créditos de diversos outros tributos federais acumulados emsua contabilidade, tendo em vista sua caracteristica eminentemente exportadora”.

A nicial veio instruida pelos documentos.
E o relatério.

Fundamento e decido.

Postula a impetrante a concesso de provimento jurisdicional que autorize que a Impetrante realize a compensagio dos seus créditos federais comdébitos relativos as antecipagdes mensais de IRPJ e CSLL
referentes ao periodo de apuragio de julho de 2020, cujo vencimento ocorrera em 31/08/2020, afastando-se a vedago prevista no artigo 74, §3°, inciso IX da Lei n® 9.430/96, resguardando que, na hipdtese de
impossibilidade de transmissdo eletronica do PER/DCOMP, por vedagio do sistema da Receita Federal & compensagdo do codigo de recolhimento de estimativas de IR e CS, que seja assegurada a aceitagdo de
declarag@io de compensagio mediante modelo do formuldrio padrdo da Receita Federal de Brasil — artigo 65 §1° da IN 1.717/2017, a ser apresentada mediante protocolo eletronico no site da Receita Federal,
suspendendo a exigibilidade dos débitos compensados nos termos do artigo 151, IV, do CTN.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I1I da Lein. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de
ineficacia da medida, se ao final concedida.

Preveé o artigo 170 do CTN:

“Art. 170. A lei pode, nas condicées e sob as garantias que estipular, ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa, autorizar a compensagdo de créditos tributarios com créditos
liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda publica”.

Estatuio artigo 74 da Leinn® 9.430/96:

“Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito relativo a tributo ou contribuicdo administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituigdo ou de ressarcimento, podera utilizd-lo na
compensagdo de deébitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicoes administrados por aquele Orgdo.

()

§ 30 Além das hipdteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou contribuicdo, ndo poderdo ser objeto de compensagdo mediante entrega, pela sujeito passivo, da declaragdo referida no § lo:
(Redagdo dadapela Lein® 10.833, de 2003)

()

IX - os débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do Imposto sobre a Renda das Pessoas Juridicas (IRPJ) e da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) apurados na forma
do art. 2°desta Lei”.

(grifos nossos).
Da leitura dos dispositivos legais acima transcritos, vé-se que a compensagao deve ser estipulada e alterada por lei, podendo ser modificada a qualquer tempo.
Ademais, ndo ha direito adquirido a compensago, uma vez que o artigo 170 do CTN condiciona o dito regime as condi¢des que a lei estabelecer.
De igual forma, ndio ha de se cogitar emaplicagio dos principios da irretroatividade e anterioridade tributaria.
Destarte, a lei aplicavel as compensagdes ¢ aquela vigente a época dos fatos, o que, no presente feito, ¢ a Lein® 9430/96, comas modificagdes trazidas pela Lein® 13.670/18.
Conclui-se, portanto, que se a referida leiveda a compensagio de IRPJ e CSLL comoutros tributos federais, ndo sera possivel tal modalidade de extingao do crédito tributario.
A corroborar como entendimento acima exposto, transcrevo os seguintes excertos de jurisprudéncia:

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. LEI 13.670/2018. ALTERACAO DO INCISO IX, § 3% DA LEI 9.430/96. IMPOSSIBILIDADE DE COMPENSAGAO DE CREDITOS
TRIBUTARIOS COM VALORES DE IRPJ E CSLL APURADOS PELO REGIME DE ESTIMATIVA. APLICACAO DO PRINCIPIO DA ANTERIORIDADE E DE DEFERIMENTO DE
IMEDIATA COMPENSAGCAO.IMPOSSIBILIDADE. VEDACAO LEGAL. PROVIMENTO DO RECURSO E DA REMESSA OFICIAL.
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1-0art. 170 do Codigo Tributario Nacional estabelece que *“A lei pode, nas condigdes e sob as garantias que estipular; ou cuja estipulagdo em cada caso atribuir a autoridade administrativa, autorizar a
compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos, vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda piiblica”.

11 - Este Tribunal ja decidiu que inexiste direito adquirido ao regime juridico da compensacdo, sendo certo, ainda, que a lei aplicdvel as compensacées é aquela vigente a época do encontro de contas,
ou, ajuizada a acdo, alegislacdo vigente a época da sua propositura, no caso concreto, a Lei 9.430/1996 com as alteracoes da Lei 13.670/2018.

111 Apelagdo e remessa oficial providas. Sem honordrios.

(TRF 3° Regido, 3° Turma, ApelRemNec - APELACAO / REMESSA NECESSARIA - 5016331-53.2018.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em
24/07/2020, Intimagao via sistema DATA: 29/07/2020)

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. IRPJ E CSLL. APURAGAO MENSAL. ESTIMATIVA. COMPENSACAO. LEIN° 13.670/18. VEDAGAO. REMESSA OFICIAL E APELACAO
DA UNIAO FEDERAL PROVIDAS. APELAGAO DA IMPETRANTE DESPROVIDA.

1. Cinge-se a controvérsia sobre a alteragdo da Lei n° 9.430/96 pela Lei n° 13.670/2018, vedando a compensagdo de créditos com débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do IRPJ e da
CSLL apurados na forma do art. 2°da Lei n®9.430/96, ou seja, tributagdo pelo lucro real com opgéo de pagamento sobre base de cdlculo estimada.

2. Inexiste violagéo a seguranga juridica. Ndo ha que se falar em surpresa, na medida em que néo se trata de instituigdo ou de majoragdo de tributo e sim de modalidade de extingéo de crédito tributdrio.
Ademais, o Codigo Tributdrio Nacional ndo garante direito subjetivo de compensagdo ao contribuinte que detiver crédito contra a Fazenda Publica, pois submete a compensagdo "as condigdes e garantias
que a lei estipular” (art.170, CTN).

4. A jurisprudéncia desta E. Corte Regional tem assentado a inexisténcia de ofensa a seguranga juridica e ao direito adquirido, pois a dedugdo de débitos relativos a pagamentos mensais por estimativa se
trata de mera expectativa de direito, que se aperfei¢oa no final de cada exercicio (31 de dezembro), com a apuragdo do valor efetivamente devido. Precedentes.

5. Remessa oficial e apelagdo da Unido Federal provida. Apelagéo da impetrante desprovida.

(TRF 3°Regido, 6° Turma, ApelRemNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 5006756-09.2018.4.03.6104, Rel. Desembargador Federal LUIS ANTONIO JOHONSOM DI SALVO, julgado
em 13/07/2020, Intimagado via sistema DATA: 15/07/2020) .

(grifos nossos).

Desse modo, no hé causa a ensejar a concessdo do provimento liminar pleiteado. No ha, portanto, relevancia na findamentag@o da impetrante.

Portanto, de acordo comtodo o exposto, ndo ha relevancia na findamentagdo da impetrante, a ensejar o deferimento da medida pleiteada.

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein. 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de
representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso IT do artigo 7° da referida lei. Posteriormente, ao Ministério
Publico Federal para se manifestar no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Intimense. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 5025058-35.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, LIGIANOLASCO - MG136345, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:LIG LAVE LAVANDERIAS LTDA - ME, RICARDO FARIAS DE BRITO

Advogado do(a) REU: WAAL DEON GAMA DE SOUSA - SP362471
Advogado do(a) REU: WAAL DEON GAMA DE SOUSA - SP362471

SENTENCA
Vistos e etc.

A CAIXA ECONOMICA FEDERAL propde a presente A¢do Monitdria em face de LIG LAVE LAVANDERIAS LTDA. - ME ¢ RICARDO FARIAS DE BRITO,
objetivando & cobranga da importancia de R$ 38.610,73 (trinta e oito mil, seiscentos e dez reais e setenta e trés centavos), atualizada até 13/11/2017 (ID 3607620), referente ao inadimplemento do contrato de n.
21.1370.734.0000465-50.
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A inicial veio instruida comdocumentos.

Citados (ID 5059362), os réus opuseramembargos monitorios (ID 5387997), por meio dos quais suscitaram, preliminarmente, a ilegitimidade passiva do corréu Ricardo Farias de Brito e

Houve impugnag@o (ID 8630263).
Intimadas a especificar as provas pretendidas (ID 8668894), as partes informaramndo possuir outras provas a produzir (ID 9003388 e ID 9092021).

E o relatério.

Passo a decidir.
O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Inicialmente, afasto a preliminar de inépcia da inicial arqguida. Do contrato anexado aos autos ¢ possivel constatar que se encontra rubricado e, ao final, assinado pelo corréu Ricardo Farias
de Brito. Acompanha o contrato o demonstrativo de débito, a planilha de evolug@o da divida e encargos incidentes (ID 3607620) e o extrato demonstrando o historico de movimentagéo da cota (ID 3607618).

Os requeridos ndo negama existéncia da divida, uma vez que afirmamnos embargos que “A embargante nunca teve pretensdo de deixar de cumprir sua obrigagdo” .

A Clausula 4* do contrato dispde:
“CLAUSULA4*—~GIROCAIXAFACIL:

Se aprovado, a CAIXA poderé disponibilizar e o(s) CLIENTE(S) aceita(m) o GIROC ATXA FACIL, cuja contratagio se efetivara nos canais eletronicos habeis da C AIXA, observada a capacidade de pagamento
mensal, conforme especificado nas Clausulas Gerais do produto.

Paragrafo 1° - O valor do limite de crédito vigente, a capacidade de pagamento mensal, o valor das prestagdes, os encargos e as taxas de juros vigentes sfio divulgadas ou demonstrados ao(s) CLIENTE(S)
nos canais de atendimento e/ou contrataciio, inclusive por meio de extrato da conta ou comprovante de contrataciio/utilizagio do crédito, na forma descrita nas Clausulas Gerais do produto”.

(grifo nosso)

Descabe a alegago de que ndo ¢ possivel verificar se a taxa de juros aplicada foi a contratada, uma vez que o extrato de ID 3607618 comprova a disponibilizagio e utilizagdo do valor
constante do demonstrativo de débito de ID 3607620, que indica a taxa de juros contratada, permitindo a parte requerida a apresentagio de defesa emrelagao ao que lhe ¢ exigido.

Comrelagdo a llegitimidade passiva suscitada por Ricardo Farias de Brito, entendo que merece acolhida, visto que, dos documentos que constamdos autos, observa-se que este firmou o
contrato na condigio de representante legal da sociedade contratante, porém, néo € possivel aferir se assumiua condigdo de avalista/fiador.

Superadas as questdes preliminares, passo ao exame do nérito da demanda.

APLICABILIDADE DO CDC E INVERSAO DO ONUS DA PROVA

Destaco ser aplicavel ao caso o Codigo de Defesa do Consumidor.

Dispde o artigo 2° deste Codigo:

“Art. 2° Consumidor ¢ toda pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza produto ou servi¢o como destinatario final.”

Ademais, ¢ pacifico o entendimento de que os bancos se sujeitamao Codigo de Defesa do Consumidor, consoante a Stmula n.° 297 do C. Superior Tribunal de Justi¢a, nos seguintes
termos:

“Stmula n.° 297: O Codigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as institui¢des financeiras”.
A parte ré se amolda perfeitamente ao conceito de consumidor, uma vez que foi destinataria final dos empréstimos concedidos.

Entretanto, néo cabe, na hipdtese dos autos, a inversdo do dnus da prova, haja vista que foi juntado todo o contetido probatdrio necessario ao deslinde da causa. Ademais, compete ao
interessado demonstrar a pertinéneia de eventual requerimento de inversao.

Neste sentido:

“CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°, CPC. EXECUCAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO E DEMONSTRATIVO DO DEBITO. TITULO
EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. MATERIA DE DIREITO. PROVA PERICIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. VALOR EXECUTADO IMPUGNADO. AUSENCIA
DE INDICAGCAO DO VALOR ENTENDIDO COMO DEVIDO. DESCUMPRIMENTO DO ARTIGO 739-A, DO CPC. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR, APLICAGAO.
INVERSAO DO ONUS DAPROVANAO AUTOMATICA. COMISSAO DE PERMANENCIANAO ACUMULAVEL COM DEMAIS ENCARGOS. AGRAVO LEGALIMPROVIDO.

I - Os recorrentes ndo trouxeramnenhumelemento capaz de ensejar a reforma da deciso guerreada, limitando-se & mera reiteragio do quanto ja alegado.
I - Como bem observado no voto proferido pelo Ministro Relator da controvérsia no ambito do Superior Tribunal de Justiga, a legislagdo infraconstitucional previu a possibilidade de considerar-se liquida, certa e
exigivel a cédula de crédito bancario, semrestringir o alcance a quaisquer operagdes que represente, motivo pelo qual impende considerar como titulo executivo extrajudicial o titulo apresentado, porquanto preenchidos

0s requisitos legais.
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111 - Na situagdio emaprego, a exequente trouxe, coma inicial, copia da cédula de crédito bancario devidamente assinada pelas partes, bem como os demonstrativos da evolugdo contratual, de maneira que preencheu as
exigéncias previstas no artigo 28, da Lei 10.931/2004.

IV - O artigo 330 do Cddigo de Processo Civil permite a0 magistrado julgar antecipadamente a causa, dispensando a produgio de prova, quando a questdo for unicamente de direito e o conjunto probatério constante
dos autos for suficiente ao exame do pedido. E este ¢ o caso dos autos, em que, para o deslinde da demanda, basta a andlise da questdo de direito posta sob julgamento, notadamente com relagdo a legalidade dos
encargos cobrados, ndo havendo que se falar empericia técnica contabil.

V - Os embargantes suscitam excesso do valor executado, mas ndo mencionamqual seria a divergéncia entre o que entendemcorreto e o valor apresentado coma inicial, ou seja, ndo cumpremcoma determinagao legal
de apresentaremo valor que entendemcorreto, bemcomo a memdria de célculo correspondente, ndo dando azo ao disposto no artigo 739-A, § 5°, do Cédigo de Processo Civil

VI - Muito embora o Cédigo de Defesa do Consumidor seja aplicavel 4 espécie e preveja, de fato, a inversiio do nus da prova em prol do consumidor, nio se olvide que essa inversiio nio é
automatica, cabendo ao Magistrado, combase nos pormenores do caso concreto, o seu deferimento. Na situacio concreta, tratando-se a matéria de direito visto que a di a0 cinge-se a validade de
encargos e clausulas contratuais, a inverséio do 6nus da prova niio se revela necessaria.

VII - Impende considerar que a previsdo da comissdo de permanéncia afasta os demais encargos, inclusive juros de mora, motivo pelo qual hé de prevalecer a aplicag@o, apenas, da comissdo de permanéncia no periodo
de madimplemento contratual, conforme, alis, se extrai dos documentos juntados coma inicial de execugdo, carecendo, pois, de interesse recursal a discussao sobre o tema.

VIII - Agravo legal improvido.”

(TREF 3* Regiio - AC 0009384-88.2011.403.6108 - AC - APELACAO CIVEL - 1871590 - relator: DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO — segunda turma — fonte: e- DJF3 Judicial 1
DATA:05/03/2015).

(grifei)

LIMITACAO DOS JUROS A12%

No tocante aos juros, o E. Supremo Tribunal Federal editoua Stimula n.° 596, que dispde:

“As disposi¢des do decreto 22.626/1933 nfo se aplicamas taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituicdes publicas ou privadas, que integramo Sisterma Financeiro Nacional”.

No ha que se alegar a abusividade na cobranga dos juros, tendo emvista que, para os contratos bancérios, ndo se aplica a limitagdo de 12% ao ano aos juros moratérios. Nesse sentido, ja
decidiuo C. Superior Tribunal de Justica:

“RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. JULGAMENTO EXTRA PETITA. VIOLAGAO AO ART. 460 DO CPC. OCORRENCIA. ACAO MONITORIA.
IMPROCEDENCIA POR ILIQUIDEZ DO TiTULO. DESCABIMENTO. NOVACAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N. 282 E 356/STE. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. CONFRONTO ANALITICO. NECESSIDADE. PARADIGMA DO MESMO TRIBUNAL. SUMULA 13/STJ. PRECEDENTES. LIMITACAO DOS JUROS
REMUNERATORIOS. LEGISLAGCAO ESPECIFICA. CAPITALIZAGCAO DE JUROS E CORREGAO PELA TR. CABIMENTO. PRECEDENTES. REPETIGAO DO INDEBITO. PROVA
DE ERRO NO PAGAMENTO. DESNECESSIDADE. I — Limitando-se o pedido exordial a revisdo dos contratos bancarios que especificou, ao revisar outra nota de crédito comercial, o julgador extrapolou os
limites da lide, negando vigéneia ao artigo 460 do Cdd. de Proc. Civil. IT — A agio monitdria tem por fim obter a exequibilidade do titulo, ndio podendo ser rejeitada a pretexto de incerteza ou iliquidez daquele. II1 - O
prequestionamento, entendido como tal a necessidade de o tema objeto do recurso haver sido examinado pela decisdo atacada, constitui exigéncia inafastavel da propria previsdo constitucional do recurso especial,
impondo-se como requisito primeiro do seu conhecimento. Ndo examinada a matéria objeto do especial pelo tribunal a quo, nem opostos embargos declaratérios a integrar o acérdao recorrido, incidemos enunciados
das Stmulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. IV — O exame do recurso especial findado na alinea "c" do permissivo constitucional exige o confionto analitico entre as decisdes, nos moldes exigidos pelos arts.
541, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, e 255, paragrafo 2.°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica. V— "4 divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal néo enseja recurso especial”
(Stmmuila 13/STJ). VI - Os juros pactuados em limite superior a 12% ao ano nio afrontama lei; somente sdo considerados abusivos quando comprovado que discrepantes emrelagdo a taxa de mercado, apés vencida a
obrigacdo. Destarte, embora incidente o diplonma consumerista aos contratos bancérios, preponderam, no que se refere a taxa de juros, a 1.ei4.595/64 ¢ a Stimula S96/STF. VII - A capitalizacdo mensal dos juros
somente ¢ possivel quando pactuada e desde que haja legislacio especifica que a autorize. VIIT — A taxa referencial somente pode ser adotada, como indexador, quando pactuada. IX - Este Superior Tribunal ja firmou
entendimento de que nfo se faznecessaria, para que se determine a compensagao oua repeticao do indébito emcontrato como o dos autos, a prova do erro no pagamento. Recurso especial de que se conhece emparte e,
nesta parte, da-se provimento.”

(STJ,RESP 200101830105, Rel. Castro Filho, pub. 01.08.2005, p. 437).
(grifos meus)

O mesmo entendimento se aplica aos juros remuneratorios:

“BANCARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS. AFASTAMENTO DA
LIMITACAO. - Nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo se aplica a limitagio da taxa de juros remuneratdrios em 12% ao ano aos contratos bancarios ndo abrangidos por legislagio especifica quanto ao ponto.
Negado provimento ao agravo no recurso especial.””

(STJ, AGRESP 200600415920, Rel. Nancy Andrighi, pub. 26.06.2006, p. 144).

OBSERVANCIA DAS TAXAS PRATICADAS NO MERCADO

Ainda sobre os juros, inexiste Obice as instituigdes financeiras para a fixagdo das taxas de juros, desde que obedegam aos valores comumente praticados no mercado. Vale ressaltar,
ademais, que até que sobrevenha a lei conplementar exigida pelo art. 192 da Constituicdo Federal, o agente normativo do Sistema Financeiro Nacional ¢ o Conselho Monetario Nacional, como determina a Lei
4.595/64. Essa ¢ a razio da edi¢do da simula 596 do Supremo Tribunal Federal, in verbis: “As disposi¢oes do Dec. 22.626/33 ndo se aplicam ds taxas de juros a outros encargos cobrados nas operagées
realizadas por instituicées ptiblicas ou privadas que integram o sistema financeiro nacional”.

E cedigo que o Conselho Monetério Nacional ndo limita a cobranca de juros pelas instituiges financeiras, deixando ao sabor do mercado a fixagio das taxas aplicaveis e, desde que os
valores, embora reconhecidamente altos, sejamaqueles cobrados pelo mercado, nio ¢ dado ao Poder Judiciario intervir para corrigir as tarifas acordadas.

FORCA OBRIGATORIA DOS CONTRATOS
Comefeito, o instrumento firmado € plenamente valido. Aplica-se, entdo, o principio da forga obrigatoria dos contratos (pacta sunt servanda), segundo o qual o contrato validamente

fimado faz lei entre as partes, tendo forga obrigatdria para os contratantes. A finalidade do efeito da forga obrigatoria dos contratos consiste em assegurar as partes o cumprimento daquilo que fora avengado,
preservando-se a autonomia da vontade, a liberdade de contratar e a seguranga juridica.

Assim, quando o contrato adquire for¢a obrigatéria em decorréncia das condigdes acima mencionadas, emregra, ndo podera ter suas clausulas alteradas por mera liberalidade unilateral,
nemmesmo por ordemestatal— principio da intangjbilidade do contetido dos contratos, intimamente ligado ao da forga obrigatéria.
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E certo que esse principio ndo ¢ absoluto, admitindo-se a hipdtese de revisio contratual, quando um fato superveniente ao contrato vem a tornd-lo excessivamente oneroso a uma das
partes embeneficio inesperado da outra (Teoria da Imprevisdo). Dessa forma, o juiz pode revisar o contrato, podendo altera-lo, como intuito de restabelecer o equilibrio contratual, se verificada irregularidade, o que néo
& ahipdtese dos autos.

Diante do exposto, EXTINGO O FEITO semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civi, emrelaciio a Ricardo Farias de Brito; e,
quanto ao mais, REJEITO os embargos monitérios e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, reconhecendo-a credora da parte ré da importancia de R$ 38.610,73 (trinta e oito mil,
seiscentos e dezreais e setenta e trés centavos), atualizada até 13/11/2017 (ID 3607620), referente ao inadimplemento do contrato de n.° 21.1370.734.0000465-50, razio pela qual fica convertido o mandado inicial em
mandado executivo, nos termos do artigo 702, § 8°, do Cédigo de Processo Civil

Nos termos do §2° do artigo 85 do Cddigo de Processo Civil, condeno a autora/embargada ao pagamento de honorarios advocaticios em favor do réu Ricardo Farias de Brito, arbitrados
em 10% (dez por cento) do valor do débito, devidamente atualizado; e condeno a embargante-ré ao pagamento de honorérios advocaticios & autora, também fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor do débito,
devidamente atualizado.

Custas na forma da lei.

Prossiga-se, nos termos do § 8° do artigo 702 do Cddigo de Processo Civil, devendo, para tanto, o credor apresentar memoria discriminada e atualizada do calculo.
Publique-se. Registre-se. Intimenese.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016716-30.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:JOAO ALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, PRESIDENTE DA 11° JUNTARECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL DO RIO DE JANEIRO/RJAL

DESPACHO

Esclareca a parte impetrante, no prazo de 10(dez) dias, a propositura do presente feito neste Juizo, uma vez que a impetrada possui enderego no Rio de Janeiro-RJ, sendo a competéncia jurisdicional, emsede de
mandado de seguranga, fixada pela sede funcional da autoridade coatora, possuindo esta carater personalissimo e absoluto, nio admitindo prorrogagéo.

Ap0s, tornemos autos conclusos.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008666-57.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:MARIA JOSE DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Forneca a parte impetrante, no prazo de 10(dez) dias, o extrato atualizado do recurso administrativo interposto.

Apos, se emtermos, tornemos autos conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009155-94.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: MARIAAPARECIDA SILVERIO
Advogado do(a) IMPETRANTE: GERUSA GASPAR TOSO - SP378102

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP - SUL

DESPACHO
Recolha a impetrante as custas devidas, sob pena de cancelamento da distribuicdo nos termos do art.290 do CPC.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016711-08.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS S.A., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS LTDA., JUSTFITPARTICIPACOES EM
EMPREENDIMENTOS LTDA., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS LTDA., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS LTDA., JUSTFIT
PARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS LTDA., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS LTDA., JUSTFIT PARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS LTDA.,
JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS LTDA., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS LTDA., JUSTFITPARTICIPACOES EM
EMPREENDIMENTOS LTDA., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS LTDA., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS LTDA., JUSTFIT
PARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS LTDA., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS LTDA., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS LTDA.,
JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS LTDA., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS LTDA., JUSTFITPARTICIPACOES EM
EMPREENDIMENTOS LTDA., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS LTDA., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS LTDA., JUSTFIT
PARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS S.A., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS S.A., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS S.A., JUST
FITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS S.A., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS S.A., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS S.A,,
JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS S.A., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS S.A., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS
S.A., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS S.A., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS S.A., JUSTFITPARTICIPACOES EM
EMPREENDIMENTOS S.A., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS S.A., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS S.A., JUSTFITPARTICIPACOES
EM EMPREENDIMENTOS S.A., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS S.A., JUSTFITPARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS S.A., JUSTFIT
PARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO
Vistos emdecisdo.

JUST FIT PARTICIPACOES EM EMPREENDIMENTOS S.A e suas filiais , devidamente qualificadas na inicial, impetraram o presente mandado de seguranga, com pedido liminar,
contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -DERAT, FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (FNDE), INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZAGAO E REFORMA AGRARIA (INCRA), SERVICO SOCIAL DO COMERCIO
(SESC), SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS (SEBRAE), AGENCIA DE PROMOCAO DE EXPORTACOES DO BRASIL (APEX-
BRASIL), AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL (ABDI) E INSTITUTO BRASILEIRO DE TURISMO (EMBRATUR), objetivando a concessdo de
provimento jurisdicional que suspenda a exigbilidade das Contribuigdes Sociais e das Contribuigdes de Intervengdo no Dominio Econdmico (SESC, SEBRAE, APEX, ABDI, Embratur, INCRA e o Salario-
Educagdo) apos a EC n.° 33/2001. Requer, subsidiariamente, que as bases de calculos das referidas contribuigdes sejam limitadas a 20 salarios minimos, nos termos do paragrafo tmnico, do artigo 4°, da Lein® 6.950/81,
bemconw, seja determinado a autoridade impetrada que que se abstenha de praticar quaisquer atos tendentes a cobranga de tais contribuigdes.

Narram as impetrantes, em sintese, que para a realizagao de suas atividades, ¢ contribuinte regular da Previdéncia Social na qualidade de empregadora, e dentre as contribuigdes as quais se sujeita
estdo as contribuicdes relativas ao SESC, SEBRAE, APEX, ABDI e Embratur, bemcomo as contribuicdes destinadas ao INCRA e o Salério- Educagdo.

Sustentamque a partir da EC n.° 33/2001 a cobranca das contribuicdes sobre a folha de salarios tornou-se inconstitucional e ilegal.
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E o relatério.

Fundamento e decido.

Inicialmente, no que concerne 4 alocagio do FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (FNDE), INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E
REFORMA AGRARIA (INCRA), SERVICO SOCIAL DO COMERCIO (SESC), SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS (SEBRAE),
AGENCIA DE PROMOCAO DE EXPORTACOES DO BRASIL (APEX-BRASIL), AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL (ABDI) E INSTITUTO
BRASILEIRO DE TURISMO (EMBRATUR), no polo passivo da presente demanda, na qualidade de litisconsortes passivos necessarios, estabelece o paragrafo 3° do artigo 2° da Lein® 11.457/07:

“Art. 20 Além das competéncias atribuidas pela legislagdo vigente a Secretaria da Receita Federal, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil planejar, executar, acompanhar e avaliar as atividades relativas a
tributagdo, fiscalizagdo, arrecadagdo, cobranga e recolhimento das contribuigdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo tnico do art. 11 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, e das contribuigdes instituidas a
titulo de substituicdo. (...)

§ 30 As obrigagdes previstas na Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, relativas as contribuicdes sociais de que trata o caput deste artigo serdo cumpridas perante a Secretaria da Receita Federal do Brasil.

Art. 30 As atribuigdes de que trata o art. 20 desta Lei se estendem as contribuicdes devidas a terceiros, assim entendidas outras entidades e findos, na forma da legislagdo em vigor, aplicando-se emrelagio a essas
contribuicdes, no que couber, as disposicdes desta Lei”.(grifos nossos).

Assim, diante da expressa previsao legal, as atividades relativas a tributagdo, fiscalizagiio, arrecadago, cobranga e recolhimento das contribuigdes devidas a terceiras entidades, foram atribuidas a
Secretaria da Receita Federal do Brasil— SRFB, devendo, no caso de questionamentos quanto a exigbilidade e repeticdo das referidas exagdes, somente a autoridade impetrada vinculada a SRFB permanecer no polo
passivo da presente demanda, haja vista que as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados (FNDE, INCRA, SESC, SEBRAE E SENAC) possuiremto somente interesse econdmico, mas nfo interesse
juridico.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“AGRAVO LEGAL. TRIBUTARIO. CQNTRIBUICAO PREVIDENCIARJA E ATERCEIROS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS TERCEIRAS ENTIDADES PARA INTEGRAR A LIDE.
TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, ABONO PECUNIARIO DE FERIAS E AUXILIO DOENCA (PRIMEIROS QUINZE DIAS DE
AFASTAMENTO). NAO INCIDENCIA.

1. Nas acées emque se discute a inexigibilidade da contribuicéio a terceiras entidades sobre verbas indenizatorias, a legitimidade para figurar no polo passivo da demanda ¢é somente da Unifo, tendo as
entidades as quais se destinamos recursos arrecadados (FNDE, INCRA, SESC, SENAC e SEBRAE) mero interesse econdmico, mas nio juridico.

(.)
4. Agravos legais improvidos.”

(TRF3, Primeira Turma, Al n° 0023163-62.2015.4.03.0000, Rel. Juiz Fed. Conv. Renato Toniasso, j. 01/12/2015, DJ. 11/12/2015)”.

Portanto, devem ser exchidos da presente demanda 0 FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (FNDE), INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA (INCRA), SERVICO SOCIAL DO COMERCIO (SESC), SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS
(SEBRAE), AGENCIA DE PROMOGAO DE EXPORTACOES DO BRASIL (APEX-BRASIL), AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL (ABDI) E INSTITUTO
BRASILEIRO DE TURISMO (EMBRATUR, prosseguindo-se o feito, tdo somente, emrelagdo as autoridades vinculadas a Secretaria da Receita Federal do Brasil

Superada referida questio, passo a analise do pedido liminar.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranca esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 11, da Lei n® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do
fundamento invocado pela parte impetrante (flumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculumin mora). No caso emtela, verifico os requisitos para a concessdo da medida.

Requer a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que suspenda a exigibilidade das Contribuigdes Sociais e das Contribuigdes de Intervengdo no Dominio Econémico (SESC, SEBRAE,
APEX, ABDI, Enbratur, INCRA e o Salario-Educagio,) apos a EC n.° 33/2001. Requer, subsidiariamente, que as bases de calculos das referidas contribuigdes sejam limitadas a 20 salarios minimos, nos termos do
paragrafo tnico, do artigo 4°, da Lein® 6.950/81, bemcomo, seja determinado a autoridade impetrada que que se abstenha de praticar quaisquer atos tendentes & cobranga de tais contribuigdes.

Pois bem, as contribuigdes ora discutidas visamao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeigoamento das condigdes
sociais dos trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicdo Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua
atuagdo nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I1I, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.”

Dessa formm, referidas contribuigdes possuem a natureza juridica de contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico. Este, inclusive, ¢ o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal
Federal. Confira-se: (STF, Segunda Turma, Al n.° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE 1’ 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p.
22).

Destarte, as contribuigdes sobre o dominio econdmico possuem designagdo diversa das contribuigdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, nio se aplicando aquelas o mesmo
entendimento perfilhado no tocante as contribuigdes sociais gerais e de interveng@o no dominio econdmico.

Assim, incidem sobre a folha de salérios as contribuicdes sociais destinadas a0 FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO (FNDE), INSTITUTO
NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA (INCRA), SERVICO SOCIAL DO COMERCIO (SESC), SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS
EMPRESAS (SEBRAE), AGENCIA DE PROMOCAO DE EXPORTACOES DO BRASIL (APEX-BRASIL), AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL (ABDI) E
INSTITUTO BRASILEIRO DE TURISMO (EMBRATUR). E a corroborar esse entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais: (TRF3, Primeira Turma, ApCivn® 5001303-73.2017.4.03.6102, Rel.
Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, j. 26/04/2019, DJ. 01/05/2019; TRF3, Terceira Turma, ApCiv n° 5028110-39.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, j. 25/03/2019, DJ. 27/03/2019;
TRF3, Quarta Turma, ApCiv r° 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Des. Fed. MONICA NOBRE, j. 05/04/2019, DJ. 09/04/2019; TRF3, Sexta Turma, ApReeNec n° 5004094-21.2017.4.03.6100, Rel. Des.
Fed. FABIO PRIETO,j. 12/04/2019, DJ. 23/04/2019).

Quanto ao pedido subsidiario de limitagdo da base de calculos de tais exa¢des a 20(vinte) salarios minimos, merece ser acolhido.

Verifica-se que o artigo 4° da Lei n° 6.950/81 unificou as bases de célculo da Previdéncia Social e das Contribuicdes Parafiscais, estabelecendo como limite do salario de contribuigdo, o valor
correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no pais, vejamos:

“Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.” (grifo nosso)

Contudo, como advento do Decreto-Lein’® 2.318/86, o referido limite foi afastado para o calculo da contribuigdo da empresa:

“Art. 3°— Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuicdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lei n°
6.950, de 4 de novembro de 1981.”
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Assim, verifica-se que o Decreto 2.318/86, emseu artigo 3°, modificou a sistematica de apuragdo das contribuigdes e revogou a aplicagio desse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia
Social, permanecendo, portanto, vigente a limitagéo anterior, emrelagdo as contribuigdes parafiscais.

No mesmo sentido € o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica, como elucida a jurisprudéncia abaixo:

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI
6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuicdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo,
em seu art. 4o., o limite de 20 saldrios-minimos para base de cdlculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 3o., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando
mantido em relagdo as contribuicdes parafiscais.

2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribuicoes com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Lei no 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei 2.318/1986
dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como der a supressdo daquele limite também para a base a ser utilizada para o cdlculo da contribui¢do ao INCRA e ao
saldrio-educagdo.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jd se posiciona no sentido de que a base de cdlculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20
saldrios-minimos. nos termos do pardgrafo iinico do art. 4o. da Lei 6.950/1981. o qual ndo foi revogado pelo art. 3o. do DL 2.318/1986. que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador:
diretamente a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipdtese dos autos, ndo tem aplicagdo, na fixagdo da verba honordria, os parametros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a legislagdo aplicavel para a estipulagdo dos honordrios
advocaticios serd definida pela data da sentenga ou do acordao que fixou a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.”

(Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1570980 - SP, Relator Ministro Napoled@o Nunes Maia Filho, 1° Turma, Data do Julgamento 17/02/2020, DJe 03/03/2020). (grifos nossos)
A corroborar como exposto, verifica-se tambémo entendimento do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, no mesmo sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES SOCIAIS. INCRA. FOLHA DE SALARIOS. SUSPENSAO
DAEXIGIBILIDADE. ARTIGO 151 INCISO IVDO CTN. AGRAVO PROVIDO.

1. A Lei 6.950/81, que alterou a Lein® 3.807/60, em seu art. 4°, fixou novo limite maximo do salario-de-contribuicdo correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais. O paragrafo tnico do
referido dispositivo, por sua vez, determinou que o limite aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadas por conta de terceiros.

2. O art. 3°, do Decreto-Lein° 2.318/86 dispos que, Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo,
imposto pelo art. 4° da Lei i 6.950, de 4 de noverbro de 1981. De fato, a disposicdo do Decreto-Lei n® 2.318/86 estabeleceu a nfo sujeicdo do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas
empresas, permanecendo incolume o limite emrelagéo as contribuicdes parafiscais a terceiros. Precedentes.

(...)4. Agravo de instrumento provido.

(TRF 3* Regio, 6" Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5021023-28.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERB]I, julgado em 10/08/2020,
Intimagdo via sisterma DATA: 19/08/2020).

Assim, revendo o posicionamento anteriormente adotado, acompanho o entendimento do C. Tribunal Superior de Justica, para reconhecer o direito do contribuinte de apurar as contribuicdes destinadas a
terceiros combase no limite de 20 (vinte) salarios-minimos.

Por fim constatado o fumus boni furis, o periculum in mora também se faz presente, uma vez que a impetrante necessita dos recursos questionados para suportar a carga tributaria a ela imposta e,
consequentemente, dar continuidade as atividades habituais da empresa.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, ausentes os requisitos legais preconizados pela Lein® 12.016/2009, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR para determinar a suspensio da
exigbilidade das contribuigdes destinadas ao FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (FNDE), INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIA (INCRA), SERVICO SOCIAL DO COMERCIO (SESC), SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS (SEBRAE), AGENCIA DE
PROMOCAO DE EXPORTACOES DO BRASIL (APEX-BRASIL), AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL (ABDI) E INSTITUTO BRASILEIRO DE
TURISMO (EMBRATUR), na parte que exceder ao valor de vinte salarios minimos da base de célculo das referidas contribuigdes, ficando a autoridade impetrada impedida de praticar qualquer ato tendente a
cobranca de tais valores, bemcomo de negar a expedigdo da certiddo de regularidade fiscal emrazio da auséncia deste recolhimento.

Notifique a autoridade apontada como coatora para que preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein® 12.016/09. Intime-se, ainda, o drgdo de representagdo
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da mencionada lei. Posteriormente, ao Ministério Publico
Federal para manifestar-se no prazo de 10 (dez) dias. Apos, tornemos autos conclusos para prolagao de sentenga.

Remetamse os autos ao SEDI para exclusio do FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (FNDE), INSTITUTO NACIONAL DE COLON]ZACAO E
REFORMA AGRARIA (INCRA), SERVICO SOCIAL DO COMERCIO (SESC), SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS (SEBRAE), AGENCIA DE
PROMOCAO DE EXPORTACC)ES DO BRASIL (APEX-BRASIL), AGENCIA BRASILEIRA DE DESENVOLVIMENTO INDUSTRIAL (ABDI) E INSTITUTO BRASILEIRO DE
TURISMO (EMBRATUR) do presente feito.

Intimem:se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016745-80.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:DAZ COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO EIRELI
Advogados do(a) IMPETRANTE: HERMES HENRIQUE OLIVEIRA PEREIRA - SP225456, CRISTIANE CAMPOS MORATA - SP194981, WESLEY DA SILVA CAITITE - SP392201

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO
Apresente a impetrante a procuragio e/ou substabelecimento.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5016531-89.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASILS A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARINAIEZZI GUTIERREZ - SP192933, HOMERO DOS SANTOS - SP310939, MURILO GARCIA PORTO - SP224457

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos emdecisdo

LOUIS DREYFUS COMPANY BRASIL S.A, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO CHEFE DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINSTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando provimento jurisdicional que determine a anélise conclusiva dos Pedidos de
Restituigdo n° 06643.22319.310719.1.2.02-6308 ¢ 05921.31084.310719.1.2.03-0390 no prazo improrrogivel de 30 (trinta) dias.

Alega a impetrante, emsintese, que, a autoridade impetrada encontra-se emmora, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentagio de seurequerimento de restituigéo até a impetragdo do presente
writ.

Suscita a Constituicdo Federal, a legislagio e jurisprudéncia para emmbasar sua tese.
A nicial veio instruida comdocumentos.

Decisdo ID 37592437 declinando da competéncia emrazio da prevencio reconhecida como mandado de seguranga n° 5013834-95.2020.403.6100.

K o breve relato. Fundamento e decido.

ALei11.457 de 16/03/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, fixou o prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peti¢des, defesas ourecursos administrativos
do contribuinte, para que a administragao fiscal proceda a analise dos pedidos de revisio feitos pelos contribuintes, a teor do artigo 24 da referida Lei, que assimdispde:

“Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisdo administrativa noprazo mdximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte. ”(grifos nossos).

O C. Superior Tribunal de Justi¢a, por meio de recurso representativo de controvérsia, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC de 1973, ja pacificou o entendimento no sentido de afastar a
aplicagdo do prazo previsto na Lein® 9.784/99, ouseja, o prazo de 30 dias alegado pela impetrante; (S7.J, Primeira Se¢do, RESP 1.138.206, Rel. Min. Luiz Fux, j. 09/08/2010, DJ. 01/09/2010).

Lei 11.457/2007. Desse modo, merece guarida a pretensao do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na referida lei.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR e, cono tal, determino a analise dos pedidos administrativos de ressarcimento elencados na inicial n°s
06643.22319.310719.1.2.02-6308 ¢ 05921.31084.310719.1.2.03-0390, protocolizados pela impetrante em31/07/2019, no prazo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que cumpra a presente decisdo, bemcomo para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei
12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgiio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7°,
dareferida lei. Posteriormente, ao Ministério Piiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.
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Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016687-77.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: STONE PAGAMENTOS S.A., BUY4 PROCESSAMENTO DE PAGAMENTOS S.A., CAPPTAS.A.,PDCAS.A., EQUALS SOCIEDADEANONIMA, VITTA
TECNOLOGIAEM SAUDE S.A., MUNDIPAGG TECNOLOGIA EM PAGAMENTOS S.A., ELAVON DO BRASILSOLUCOES DE PAGAMENTO S.A., PAGAR.ME PAGAMENTOS
S.A., STONE SOCIEDADE DE CREDITO DIRETO S.A., TAG TECNOLOGIAPARA O SISTEMA FINANCEIRO S.A., STONE FRANCHISING LTDA., STN BENEFICIOS S.A,, STNE
PARTICIPACOES S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040 .
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO
Vistos emdecisao.

STONE PAGAMENTOS S.A, BUY4 PROCESSAMENTO DE PAGAMENTOS S.A, CAPPTA S.A, PCDA S.A, EQUALS S.A, VITTATECNOLOGIA EM
SAUDE S.A, MUNDIPAGG TECNOLOGIA EM PAGAMENTOS S.A, MNLT SOLUCOES DE PAGAMENTOS S.A., PAGAR.ME PAGAMENTOS S.A, STONE SOCIEDADE DE
CREDITO DIRETO S.A, TAG TECNOLOGIA PARA SISTEMAS FINANCEIRO S.A., STONE FRANCHISING LTDA, STN BENEFiCIOS S.A., STNE ]’ARTICIPACOES S.A,
devidamente qualificadas na inicial, impetraram o presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine o seu direito a réio recolher o IRPJ, a CSLL, o PIS ¢ a COFINS bem como deixar de soffer a
retengdo do IRRF sobre a parcela correspondente a inflagio (“‘correg@io monetaria™ ou “lucro inflacionario”) dos resultados das aplicagdes financeiras, sejamdas aplicagdes financeiras ja realizadas, sejamdas que ainda
serdo realizadas, suspendendo a exigibilidade dos valores néo recolhidos, nos termos do artigo 151, inciso I'V do Cédigo Tributério Nacional; bemcomo seja a D. Autoridade Coatora impedida de praticar qualquer ato
de cobranga dos referidos valores, até julgamento final da presente demanda; e o afastamento da pratica de quaisquer atos tendentes a exigéncia emfoco, tais como, negativa de emissdo de certiddes de regularidade fiscal,
inclusdo do nome das Impetrantes emorgdos de prote¢do ao crédito, inscrigdo emdivida ativa, ajuizamento de execugdo fiscal, dentre outros.

Alegamas impetrantes, emsintese, que na consecugo de suas atividades, as Impetrantes sdo contribuintes do IRPJ e da CSLL, algumas delas sujeitas ao regime de apuragdo do “lucro
real” e outras syjeitas ao regime do “lucro presumido”. E que a maior parte das Impetrantes aufere receitas sujeitas ao regime “nio cunulativo” das contribuicdes ao PIS (Programa de Integragdo Social) e a COFINS
(Contribuigio para o Financiamento da Seguridade Social), nos termos das Leis n. 10.637/2002 e 10.833/2003.

Afirmamainda que a fimde incrementaremo resultado financeiro de suas atividades, as Impetrantes realizamperiodicamente investimentos emaplicagdes financeiras e que uma parcela dos
rendimentos das aplicagdes financeiras corresponde & inflagio do periodo, & manutengio do poder de compra do valor investido (corregdo monetaria) e néo gera efetivo acréscimo patrimonial ao investidor (riqueza
nova), enquanto que a outra parte, que ultrapassa o indice inflacionario, dizrespeito ao ganho efetivo, ao ganho real, a efetiva remuneragdo decorrente dos investimentos financeiros.

Argumentamque essa parcela devolvida ao investidor correspondente a reposi¢éo da inflagdo nfio deveria compor a base de calculo do IRPJ e da CSLL (e nemsofter a retengdo do IRRF na fonte), pois
ndo se caracteriza como umefetivo acréscimo patrimonial tributavel, ou seja, ndo representa umelemento novo e positivo no patriménio do investidor. Tampouco o valor relativo a mera recomposicio inflacionaria (fucro
inflacionario) deveria integrar a base de calculo das contribuigdes ao PIS e da COFINS das Impetrantes submetidas ao regime ndo cumulativo das contribuicdes, uma vez que, como sera demonstrado a seguir, tais
valores ndo podemser encarados como “receita bruta” ou “faturamento” dessas pessoas juridicas. Contudo, a autoridade coatora ao interpretar como “renda” a atualizagdo monetéria (lucro inflacionério) emdecorréncia
dos rendimentos advindos de suas aplicagdes financeiras, passoua determinar a incluséo de tal montante na base de calculo do IRPJ e da CSLL, PIS e COFINS desconsiderando por completo o fato de que referidos
tributos somente podemincidir sobre o lucro real das empresas, assimentendido como o resultado efetivo da atividade econdmica, sempre atrelado a umacréscimo patrimonial.

Aduz que o ato da autoridade coatora viola os artigos 153, inciso I11 e 195, inciso I, alinea “c”, da Constituicdo Federal, bemcomo aos artigos 43 ¢ 110 do Cédigo Tributario Nacional.

A nicial veio instruida comdocumentos.
E o breve relato.
Fundamento e decido.

Nos termos da Lein. 12.016, de 7 de agosto de 2009, ausentes a relevancia na findamentagfo da impetrante, bemcomo perigo da demora da medida, requisitos necessarios a ensejar a
medida ora pleiteada.

No caso emtestilha, as impetrantes pleiteiam provimento que garanta o seu direito a nio recolher o IRPJ, a CSLL, o PIS e a COFINS bemcomo deixar de soffer a retengio do IRRF
sobre a parcela correspondente a inflagdo (“corre¢éo monetaria” ou “lucro inflacionario™) dos resultados das aplicagdes financeiras, sejam das aplicagdes financeiras ja realizadas, sejamdas que ainda serdo realizadas,
suspendendo a exigibilidade dos valores nfo recolhidos. Vejamos.

Disciplina o inciso 111 do artigo 153 e o inciso I do artigo 195, ambos da Constituicdo Federal:
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“Art. 153. Compete & Unido instituir impostos sobre:
(.)

I1I - renda e proventos de qualquer natureza;

()

Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redag@o dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)
a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que Ihe preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio;
b) a receita ou o faturamento;

¢) o lucro;”

O Cddigo Tributario Nacional, acerca do imposto de renda, dispde emseu art. 43 e 44 o seguinte:

“Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza temcomo fato gerador a aquisi¢do da disponibilidade econémica oujuridica:

1 - de renda, assimentendido o produto do capital, do trabalho ou da combinagdo de ambos;

11 - de proventos de qualquer natureza, assimentendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.

§ 12A incidéncia do imposto independe da denominagio da receita ou do rendimento, da localizagéo, condigdo juridica ou nacionalidade da fonte, da origeme da forma de percepgao.

§ 22Na hipdtese de receita ou de rendimento oriundos do exterior, a lei estabelecera as condigdes e 0 momento emque se daré sua disponibilidade, para fins de incidéncia do imposto referido neste artigo.

Art. 44. Abase de calculo do imposto ¢ o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributaveis”.
Por seu turno, assenta o artigo 1° da Lein® 7.689/88:

Art. 1° Fica instituida contribuicio social sobre o lucro das pessoas juridicas, destinada ao financiamento da seguridade social.

Art. 2° Abase de calculo da contribuigo ¢ o valor do resultado do exercicio, antes da provisdo para o imposto de renda.”
Ademais, estatuio art. 57 da Lein® 8.981/95:

Art. 57. Aplicamrse a Contribuigdo Social sobre o Lucro (Lein® 7.689, de 1988) as mesmas normas de apuragdo e de pagamento estabelecidas para o imposto de renda das pessoas juridicas, inclusive no que se refere
ao disposto no art. 38, mantidas a base de calculo e as aliquotas previstas na legislagéo emvigor, comas alteragdes introduzidas por esta Lei.

Finalmente, define o artigo 640 do Decreto 3.000/99:

“Art. 640. No caso de rendimentos recebidos acumuladamente, o imposto na fonte incidira sobre o total dos rendimentos pagos no nés, inclusive sua atualizagdo monetaria e juros (Lein® 7.713, de 1988, art. 12, ¢ Lein®
8.134,de 1990, art. 3°).”

O imposto de renda temcomo fato gerador a aquisi¢do da disponibilidade econdmica ou juridica de renda ou proventos de qualquer natureza, nos termos do art. 43 do Codigo Tributério
Nacional, e pressupde, por conseguinte, acréscimo patrimonial pelo contribuinte, seja a renda, assim entendido o produto do capital e do trabalho, ou da combinagdo de ambos, sejam os demais proventos que nio
decorramda mesma origemda renda, na dicg@o do Codigo Tributario Nacional.

A defini¢ao da hipdtese de incidéncia do imposto de renda, que nfio desborda dos limites do modelo constitucionalmente previsto, implica, por conseguinte, gue o sujeito passivo aufira
(verbo designativo de um comportamento) renda (complemento que compde o aspecto material da hipdtese de incidéncia tributaria), entendida, nos termos da lei, como acréscimo de bens e direitos (patrimonial,
portanto) a ser temporalmente determinada para que, emcotejo comecertos dispéndios, se depreenda e quantifique referido acréscimo.

Alkmdisso, o aludido artigo especifica a base de célculo do imposto de renda como “o montante, real, arbitrado ou presumido da renda ou dos proventos tributdveis”, cabendo a lei
ordindria determinar o contetido dessa dimensio econdmica que expressa a riqueza do contribuinte. Por sua vez, o lucro real ¢ “o lucro liquido do exercicio ajustado pelas adi¢des, exclusdes ou compensagdes
prescritas ou autorizadas pela legislagdo tributaria” (artigo 6°, do Decreto-lein® 1.598/77).

Da leitura dos referidos dispositivos legais, verifica-se que cabe a lei ordinaria definir o que pode ounéio ser deduzido para efeito de calculo do IRPJ e da CSLL. Ocorre que a Lein.
9.249/95 proibiu uma série de dedugdes na apuragéo do IRPJ e da CSLL, afastando, expressamente, o artigo 47 da Lein® 4.506/64. Inclusive a referida leiaponta que ha incidéncia do IR sobre aplicagdes financeiras.

E tendo em vista que a corregdo monetaria ostenta natureza acessoria, e, por tal razio, deve acompanhar o destino do principal, assim ocorre incidéncia também sobre as variacdes
monetdrias decorrentes da atualizacdo das aplicacées financeiras da impetrante. Desse modo, ela integra a base de calculo do imposto e ndo pode dele ser separada, mormente por implicagdes de natureza
contabil, que nio descaracterizama incidéncia do tributo, salvo determinagdo legal.

Neste sentido a jurisprudéncia do C. Tribunal Regional Federal da 3* Regido no sentido da incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre a corregdo monetaria e os juros moratorios:

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. JUROS DE MORA LEGAIS E CONTRATUAIS. CORREGCAO MONETARIA. IRPJ E CSLL. INCIDENCIA. PELO NAO
PROVIMENTO DO RECURSO.
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1. O Superior Tribunal de Justiga decidiu pela incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os juros moratorios devidos pela inadimpléncia contratual, afirmando sua natureza de lucros cessantes. No mesmo sentido, ja decidiu
esta Corte Federal.

2. Aincidéncia de juros moratorios, sej legais ou os bulados em contrato, niio s6 ressarce o credor pelo recebimento a destempo, como acaba por remunerar o capital pelos prejuizos causados
pelo atraso no pagamento. O mesmo se diga comrelacfio a correciio monetaria.

3. Assim, a principio, nio milita a favor da apelante os argumentos defendidos pela concessdo da seguranga.
4. Apelagio ndo provida.
(TRF3, Terceira Turma, ApCiv- APELAGAO CIVEL/SP 5005984-95.2018.4.03.6120, Des. Fed. Antonio Carlos Cedenho, j. 18/10/2019).”
(grifos nossos)

Quanto a alegagdo de que tais valores nfo representariamo produto de negocio praticado pela pessoa juridica, o que impediria enquadra-lo como receita e, desse modo,
sujeita-lo a tributagéo pelo PIS e pela COFINS, dispdemos paragrafos 1° e 2° do artigo 1° da Lein® 10.637/02:

“Art. 1o A Contribuicio para o PIS/Pasep, coma incidéncia ndio cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominacZo ou classificacio
contabil.

§ lo Paraefeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela
pessoa juridica comos respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§ 20 Abase de célculo da Contribuicdo para o PIS/Pasep € o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no § 10.”
(grifos nossos)

Por sua vez, estabelecemos paragrafos 2° e 3° do artigo 1° da Lein® 10.833/03:

“Art. lo A Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, coma incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de
sua denominacio ou classificacfio contabil.

§ 1o Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela
pessoa juridica comos seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§ 20 Abase de célculo da Cofins é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no § 10.”

(grifos nossos)

Assim, de acordo como texto legal acima transcrito, depreende-se que a contribuigdo ao PIS e a COFINS incidemsobre o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, inclusive os
valores ndo vinculados direta ou indiretamente a atividade da empresa, como as verbas recebidas a titulo de correg@o monetéria.

Portanto, de acordo comtodo o exposto, ndo ha relevancia na findamentagdo da impetrante, a ensejar o deferimento da medida pleiteada.
Assim, diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein. 12.016/2009,INDEFIROAMEDIDA LIMINAR .

Intime-se, o orgo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da
novel lei. Posteriormente, ao Ministério Piblico Federal para manifestagio no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias. e, apds, voltemos autos conclusos para a prolagdo de sentenca.

Intiment-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016687-77.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: STONE PAGAMENTOS S.A., BUY4 PROCESSAMENTO DE PAGAMENTOS S.A., CAPPTAS.A.,PDCAS.A., EQUALS SOCIEDADEANONIMA, VITTA
TECNOLOGIAEM SAUDE S.A., MUNDIPAGG TECNOLOGIA EM PAGAMENTOS S.A., ELAVON DO BRASIL SOLUCOES DE PAGAMENTO S.A., PAGAR. ME PAGAMENTOS
S.A., STONE SOCIEDADE DE CREDITO DIRETO S.A., TAG TECNOLOGIA PARA O SISTEMAFINANCEIRO S.A., STONE FRANCHISING LTDA., STN BENEFICIOS S.A., STNE
PARTICIPACOES S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040 ’
IMPETRADO: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)
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DECISAO

Vistos emdecisio.

STONE PAGAMENTOS S.A, BUY4 PROCESSAMENTO DE PAGAMENTOS S.A, CAPPTAS.A, PCDAS.A, EQUALS S.A, VITTATECNOLOGIA EM
SAUDE S.A, MUNDIPAGG TECNOLOGIA EM PAGAMENTOS S.A, MNLT SOLUCOES DE PAGAMENTOS S.A., PAGAR.ME PAGAMENTOS S.A, STONE SOCIEDADE DE
CREDITO DIRETO S.A, TAG TECNOLOGIA PARA SISTEMAS FINANCEIRO S.A., STONE FRANCHISING LTDA, STN BENEFiCIOS S.A., STNE PARTICIPAC()ES S.A,
devidamente qualificadas na inicial, impetraram o presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine o seu direito a néio recolher o IRPJ, a CSLL, o PIS ¢ a COFINS bem como deixar de soffer a
retencdo do IRRF sobre a parcela correspondente a inflagio (“correg@o monetaria™ ou “lucro inflacionario”) dos resultados das aplicagdes financeiras, sejamdas aplicagdes financeiras ja realizadas, sejamdas que ainda
serdo realizadas, suspendendo a exigibilidade dos valores ndo recolhidos, nos termos do artigo 151, inciso IV do Cédigo Tributario Nacional; bem como seja a D. Autoridade Coatora impedida de praticar qualquer ato
de cobranga dos referidos valores, até julgamento final da presente demanda; e o afastamento da pratica de quaisquer atos tendentes a exigéncia emfoco, tais como, negativa de emissao de certiddes de regularidade fiscal,
inclusdo do nome das Inpetrantes emo6rgios de protegdo ao crédito, inscrigdo emdivida ativa, ajuizamento de execugio fiscal, dentre outros.

Alegamas impetrantes, emsintese, que na consecugdo de suas atividades, as Impetrantes sdo contribuintes do IRPJ e da CSLL, algumas delas sujeitas ao regime de apuragéo do “lucro
real” e outras sujeitas ao regime do “lucro presumido”. E que a maior parte das Impetrantes aufere receitas sujeitas ao regime “nio cunulativo” das contribuicdes ao PIS (Programa de Integragdo Social) e a COFINS
(Contribuigao para o Financiamento da Seguridade Social), nos termos das Leis n. 10.637/2002 e 10.833/2003.

Afirmamainda que a fimde incrementaremo resultado financeiro de suas atividades, as Impetrantes realizam periodicamente investimentos emaplicagdes financeiras e que uma parcela dos
rendimentos das aplicagdes financeiras corresponde a inflagdo do periodo, a manutengdo do poder de compra do valor investido (corregdo monetdria) e ndo gera efetivo acréscimo patrimonial ao investidor (riqueza
nova), enquanto que a outra parte, que ultrapassa o indice inflacionério, dizrespeito ao ganho efetivo, ao ganho real, a efetiva remunerago decorrente dos investimentos financeiros.

Argumentamque essa parcela devolvida ao investidor correspondente a reposigdo da inflagdo ndio deveria compor a base de célculo do IRPJ e da CSLL (e nemsofier a retengdio do IRRF na fonte), pois
ndo se caracteriza como umefetivo acréscimo patrimonial tributavel, ou seja, ndo representa um elemento novo e positivo no patrimdnio do investidor. Tampouco o valor relativo a mera recomposicdo inflacionaria (lucro
inflaciondrio) deveria integrar a base de calculo das contribuicdes ao PIS e da COFINS das Impetrantes submetidas ao regime ndo cumulativo das contribuigdes, uma vez que, como sera demonstrado a seguir, tais
valores ndio podemser encarados como “receita bruta” ou “faturamento” dessas pessoas juridicas. Contudo, a autoridade coatora ao interpretar como renda” a atualizagdo monetéria (lucro inflacionario) emdecorréncia
dos rendimentos advindos de suas aplicagdes financeiras, passoua determinar a inclusdo de tal montante na base de calculo do IRPJ e da CSLL, PIS e COFINS desconsiderando por completo o fato de que referidos
tributos somente podemincidir sobre o lucro real das empresas, assimentendido como o resultado efetivo da atividade econdmica, sempre atrelado a umacréscimo patrimonial.

Aduzque o ato da autoridade coatora viola os artigos 153, inciso I1I ¢ 195, inciso I, alinea “c”, da Constituigdo Federal, bemcomo aos artigos 43 e 110 do Cddigo Tributario Nacional.
A nicial veio instruida comdocumentos.
E o breve relato.

Fundamento e decido.

Nos termos da Lein. 12.016, de 7 de agosto de 2009, ausentes a relevancia na findamentagdo da impetrante, bemcomo perigo da demora da medida, requisitos necessarios a ensejar a

medida ora pleiteada.

No caso emtestilha, as impetrantes pleiteiam provimento que garanta o seu direito a nio recolher o IRPJ, a CSLL, o PIS e a COFINS bemcomo deixar de soffer a retengéo do IRRF
sobre a parcela correspondente a inflagdo (“corre¢do monetdria” ou “lucro inflacionario™) dos resultados das aplicagdes financeiras, sejamdas aplicagdes financeiras ja realizadas, sejamdas que ainda serdo realizadas,
suspendendo a exigibilidade dos valores ndo recolhidos. Vejamos.

Disciplina o inciso ITT do artigo 153 e o inciso I do artigo 195, ambos da Constituigdo Federal:

“Art. 153. Compete a Unifio instituir impostos sobre:
()

111 - renda e proventos de qualquer natureza;

()

Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

I - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagzo dada pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)
a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que The preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio;
b) areceita ouo faturamento;

¢) o lucro;”

O Cddigo Tributario Nacional, acerca do imposto de renda, dispde emseu art. 43 e 44 o seguinte:

“Art. 43. O imposto, de competéncia da Unidio, sobre a renda e proventos de qualquer natureza temcomo fato gerador a aquisi¢ao da disponibilidade econémica ou juridica:
I - de renda, assimentendido o produto do capital, do trabalho ou da combinag&o de ambos;

11 - de proventos de qualquer natureza, assimentendidos os acréscimos patrimoniais nfo compreendidos no inciso anterior.

§ 12A incidéncia do imposto independe da denominag@o da receita ou do rendimento, da localizagao, condigdo juridica ou nacionalidade da fonte, da origeme da forma de percepgao.
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§ 22Na hipétese de receita ou de rendimento oriundos do exterior, a lei estabelecera as condigdes e 0 momento emque se daré sua disponibilidade, para fins de incidéncia do imposto referido neste artigo.

Art. 44. Abase de calculo do imposto é o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributaveis™.

Por seuturno, assenta o artigo 1° da Lein® 7.689/88:

Art. 1° Fica instituida contribuigao social sobre o lucro das pessoas juridicas, destinada ao financiamento da seguridade social.

Art. 2° Abase de calculo da contribuigo ¢ o valor do resultado do exercicio, antes da provisdo para o imposto de renda.”

Adennis, estatuio art. 57 da Lein® 8.981/95:

Art. 57. Aplicantse a Contribuigao Social sobre o Lucro (Lein® 7.689, de 1988) as mesmas normas de apuragio e de pagamento estabelecidas para o imposto de renda das pessoas juridicas, inclusive no que se refere
ao disposto no art. 38, mantidas a base de calculo e as aliquotas previstas na legislagdo emvigor, comas alteragdes introduzidas por esta Lei.

Finalmente, define o artigo 640 do Decreto 3.000/99:

“Art. 640. No caso de rendimentos recebidos acumuladamente, o imposto na fonte incidira sobre o total dos rendimentos pagos no mes, inclusive sua atualizagio monetéria e juros (Lein® 7.713, de 1988, art. 12, e Lein®
8.134, de 1990, art. 3°).”

O imposto de renda temcomo fato gerador a aquisicdo da disponibilidade econdmica ou juridica de renda ou proventos de qualquer natureza, nos termos do art. 43 do Cddigo Tributario
Nacional, e pressupde, por conseguinte, acréscimo patrimonial pelo contribuinte, seja a renda, assim entendido o produto do capital e do trabalho, ou da combinagdo de ambos, sejam os demais proventos que ndo
decorramda mesma origemda renda, na dicgdo do Cédigo Tributario Nacional.

A definigao da hipétese de incidéncia do imposto de renda, que nio desborda dos limites do modelo constitucionalmente previsto, implica, por conseguinte, gue o sujeito passivo aufira
(verbo designativo de um comportamento) renda (complemento que compde o aspecto material da hipotese de incidéncia tributéria), entendida, nos termos da lei, como acréscimo de bens e direitos (patrimonial,
portanto) a ser temporalmente determinada para que, emcotejo comcertos dispéndios, se depreenda e quantifique referido acréscimo.

Alémdisso, o aludido artigo especifica a base de célculo do imposto de renda como “o montante, real, arbitrado ou presumido da renda ou dos proventos tributdveis”, cabendo a lei
ordinaria determinar o contetido dessa dimenso econdmica que expressa a riqueza do contribuinte. Por sua vez, o lucro real é “o lucro liquido do exercicio ajustado pelas adigdes, exclusoes ou compensagdes
prescritas ou autorizadas pela legislagdo tributdria” (artigo 6°, do Decreto-lein® 1.598/77).

Da leitura dos referidos dispositivos legais, verifica-se que cabe a lei ordinaria definir o que pode oundio ser deduzido para efeito de calculo do IRPJ e da CSLL. Ocorre que a Lein.
9.249/95 proibiuuma série de dedugdes na apuragdo do IRPJ e da CSLL, afastando, expressamente, o artigo 47 da Lein® 4.506/64. Inclusive a referida lei aponta que hé incidéncia do IR sobre aplicagdes financeiras.

E tendo emvista que a corregdio monetaria ostenta natureza acessoria, e, por tal razio, deve acompanhar o destino do principal, assim ocorre incidéncia tambémsobre as variacoes
monetdrias decorrentes da atualizacio das aplicagées financeiras da impetrante. Desse modo, ela integra a base de céleulo do imposto e nfio pode dele ser separada, mormente por implicagdes de natureza
contabil, que ndo descaracterizama incidéncia do tributo, salvo determinagdo legal.

Neste sentido a jurisprudéncia do C. Tribunal Regional Federal da 3* Regifio no sentido da incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre a corregdo monetéria e os juros moratorios:

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. JUROS DE MORA LEGAIS E CONTRATUAIS. CORRECAO MONETARIA. IRPJ E CSLL. INCIDENCIA. PELO NAO
PROVIMENTO DO RECURSO.

1. O Superior Tribunal de Justiga decidiu pela incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os juros moratérios devidos pela inadimpléncia contratual, afirmando sua natureza de lucros cessantes. No mesmo sentido, jé decidiu
esta Corte Federal.

2. Aiincidéncia de juros moratérios, sej legais ou os bulados em contrato, niio s6 ressarce o credor pelo recebimento a destempo, como acaba por remunerar o capital pelos prejuizos causados
pelo atraso no pagamento. O mesmo se diga comrelaciio a correc¢io monetaria.

3. Assim, a principio, ndo milita a favor da apelante os argumentos defendidos pela concessao da seguranca.
4. Apelagio ndo provida.
(TRF3, Terceira Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL/SP 5005984-95.2018.4.03.6120, Des. Fed. Antonio Carlos Cedenho, j. 18/10/2019).”

(grifos nossos)

Quanto a alegacio de que tais valores nfo representariamo produto de negdcio praticado pela pessoa juridica, o que impediria enquadra-lo como receita e, desse modo,
sujeita-lo  tributagéo pelo PIS e pela COFINS, dispdemos paragrafos 1° e 2° do artigo 1° da Lein® 10.637/02:

“Art. 1o A Contribuigio para o PIS/Pasep, coma incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominacio ou classificacfio
contabil.

§ 1o Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela
pessoa juridica comos respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§ 20 Abase de calculo da Contribuicdo para o PIS/Pasep ¢ o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no § 10.”
(grifos nossos)

Por sua vez, estabelecemos paragrafos 2° e 3° do artigo 1° da Lein® 10.833/03:
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“Art. 1o A Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - Cofins, coma incidéncia ndo cunuilativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de
sua denominaciio ou classificaciio contAbil.

§ 1o Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela
pessoa juridica comos seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de 15 de dezerbro de 1976.

§ 20 Abase de calculo da Cofins ¢ o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput e no § 10.”

(grifos nossos)

Assim, de acordo como texto legal acima transcrito, depreende-se que a contribuigio ao PIS e a COFINS incidemsobre o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, inclusive os
valores nfo vinculados direta ou indiretamente a atividade da empresa, como as verbas recebidas a titulo de corregao monetéria.

Portanto, de acordo comtodo o exposto, nio hé relevancia na findamentagdo da impetrante, a ensejar o deferimento da medida pleiteada.
Assim, diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein. 12.016/2009,INDEFIROAMEDIDA LIMINAR .

Intime-se, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando- lhe copia de inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da
novel lei. Posteriormente, ao Ministério Piiblico Federal para manifestagio no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias. e, ap0s, voltemos autos conclusos para a prolagdo de sentenca.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014880-22.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: JOHNSON & JOHNSON DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PARA SAUDE LTDA., JANSSEN-CILAG FARMACEUTICA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

JOHNSON & JOHNSON DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PARA SAUDE LTDA e JANSSEN-CILAG FARMACEUTICA LIDA ,
devidamente qualificados na inicial, impetraram o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -DERAT, SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESA (SEBRAE) E INSTITUTO
NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA (INCRA), objetivando a concessio de provimento jurisdicional que suspenda a exigibilidade contribuicdes destinadas a0 INCRA ¢
SEBRAE. Requerem, subsidiariamente, que as bases de calculos das referidas contribuigdes parafiscais destinadas a terceiros sejam limitadas a 20 saldrios minimos, nos termos do paragrafo tnico, do artigo 4°, da Lein®
6.950/81, bemcomo, seja determinado a autoridade impetrada que se abstenha de praticar quaisquer atos tendentes a cobranca de tais contribuigdes.

Narramas impetrantes, em sintese, que para a realizagdo de suas atividades, ¢ contribuinte regular da Previdéncia Social na qualidade de empregadora, e dentre as contribuicdes as quais se sujeita
estdo as contribuigdes relativas ao INCRA e SEBRAE.

Sustentamque a partir da EC n.° 33/2001 a cobranga das contribuicdes sobre a folha de salarios tornou-se inconstitucional e ilegal.
Ressaltam, por fim, que a base de calculo das contribuicdes emquestdo deve ser limitada ao patamar de 20 salarios-minimos, nos termos do paragrafo tnico, do artigo 4°, da Lein® 6.950/81.
Foiproferida decisdo que indeferiu o pedido liminar, bemcomo determinou a exclusio do INCRA e SEBRAE do polo passivo da agdo (ID 36691218).

Prestadas as informagdes, a autoridade impetrada defendeu a legalidade dos atos praticados (1D 37023928).
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O Mnistério Publico Federal se manifestou pela regular tramitagéo do feito sema sua intervengdo (1D 37230036).
A Unifo Federal requereu a sua inclusdo no polo passivo da agéo (ID 37057663).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

Pleiteiam as impetrantesa concessdo de provimento jurisdicional que suspenda a exigbilidade das contribuigdes destinadas a0 INCRA e SEBRAE, apds a EC 33/2001. Requerem,
subsidiariamente, que as bases de célculos das referidas contribuigdes parafiscais destinadas a terceiros sejam limitadas a 20 salarios minimos, nos termos do paragrafo tinico, do artigo 4°, da Lein® 6.950/81,

Pois bem, as contribuigdes ora discutidas visamao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bemcomo ao aperfeigoamento das condigdes
sociais dos trabalhadores e estio submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituigio Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como
instrumento de sua atuagdo nas respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.”

Dessa formn, as referidas contribuicdes possuema natureza juridica de contribui¢des de intervengdo no dominio econdmico. Este, inclusive, ¢ o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal
Federal. Confira-se: (STF, Segunda Turma, Al n.° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p.
22).

Destarte, as contribuigdes sobre o dominio econdmico possuem designagdo diversa das contribuicdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndo se aplicando aquelas 0 mesmo
entendimento perfilhado no tocante as contribuigdes sociais gerais e de interveng@o no dominio econémico.

Assim, incidemsobre a folha de salarios as contribuigdes sociais destinadas a0 INCRA e a0 SEBRAE.
E a corroborar esse entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais: (TRF3, Primeira Turma, ApCiv n° 5001303-73.2017.4.03.6102, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, j.
26/04/2019, DJ. 01/05/2019; TRF3, Terceira Turma, ApCiv n° 5028110-39.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, j. 25/03/2019, DJ. 27/03/2019; TRF3, Quarta Turma, ApCiv n°

5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Des. Fed. MONICA NOBRE, j. 05/04/2019, DJ. 09/04/2019; TRF3, Sexta Turma, ApReeNec n° 5004094-21.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. FABIO PRIETO, j.
12/04/2019, DJ. 23/04/2019).

Quanto ao pedido subsididrio de limitagdo da base de célculos de tais exagdes a 20 (vinte) salarios minimos, merece ser acolhido.

E sabido que as contribuigdes parafiscais sdo arrecadadas pela Receita Federal do Brasil e destinadas a terceiros, incidindo o tributo sobre a totalidade da remuneragdo paga aos empregados e
trabalhadores avulsos, pelas empresas ou entidades equiparadas.

Tais contribuigdes sdo diferentes das demais contribuicdes previdencidrias por ndo seremdestinadas a Previdéncia Social

Verifica-se que o artigo 4° da Lei n° 6.950/81 unificou as bases de calculo da Previdéncia Social e das Contribuigdes Parafiscais, estabelecendo como limite do salario de contribuigéo, o valor
correspondente a 20 (vinte) vezes 0 maior saldrio-minimo vigente no pais, vejamos:

“Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes pardfiscais arrecadadas por conta de terceiros. ” (grifos nossos)

Contudo, como advento do Decreto-Lein® 2.318/86, o referido limite foi afastado para o calculo da contribuigao da empresa:

“Art. 3°— Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuicdo ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lei n°
6.950, de 4 de novembro de 1981.” (grifos nossos)

Assim, verifica-se que 0 Decreto 2.318/86, emseu artigo 3°, modificou a sistemética de apuragdo das contribuicdes e revogou a aplicagao desse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia
Social, permanecendo, portanto, vigente a limitagdo anterior, emrelagdo as contribuigdes parafiscais.

No mesmo sentido é o entendimento do E. Superior Tribunal de Justiga, como elucida a jurisprudéncia abaixo:

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI
6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO. 1. Coma entrada emvigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo,
emseuart. 40., o limite de 20 salarios-minimos para base de calculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, emseuart. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em
relagio as contribuicdes parafiscais.

2. Ouseja, no que dizrespeito as demnis contribuicdes com fimgao parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Leino 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei2.318/1986 dispunha apenas
sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, néo havendo como estender a supressao daquele limite tambémpara a base a ser utilizada para o calculo da contribuigdo ao INCRA e ao salario-educagao.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posiciona no sentido de que a base de célculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20 saldrios-
minimos. nos termos do pardgrafo tico do art. 4o. da L.ei6.950/1981, o qualnéio foirevogado pelo art. 30. do DL.2.318/1986. que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia
Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipotese dos autos, ndo temaplicago, na fixagdo da verba honoraria, os parametros estabelecidos no art. 85 do Codigo Fux, pois a legislagdo aplicavel para a estipulagéo dos honorarios advocaticios sera definida
pela data da sentenga ou do acérdao que fixoua condenagio, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagio.

5. Agravo Interno da FAZENDANACIONAL a que se nega provimento.”

(Aglntno RECURSO ESPECIALN® 1570980 - SP, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, 1° Turma, Data do Julgamento 17/02/2020, DJe 03/03/2020). (grifos nossos)
A corroborar como exposto, verifica-se tambémo entendimento do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, no mesmo sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES SOCIAIS. INCRA. FOLHA DE SALARIOS. SUSPENSAO
DAEXIGIBILIDADE. ARTIGO 151 INCISO IVDO CTN. AGRAVO PROVIDO.

1. A Lei 6.950/81, que alteroua Lein® 3.807/60, em seu art. 4°, fixou novo limite maximo do salario-de-contribuicdo correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais. O paragrafo tnico do
referido dispositivo, por sua vez, determinou que o limite aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadas por conta de terceiros.
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2. O art. 3°, do Decreto-Lein® 2.318/86 dispos que, Para efeito do calculo da contribuigdo da enpresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo,
imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro de 1981. De fato, a disposicdo do Decreto-Lein® 2.318/86 estabeleceu a nfo sujeicdo do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas
empresas, permanecendo incolume o limite emrelagdo as contribuigdes parafiscais a terceiros. Precedentes.

(...) 4. Agravo de instrumento provido.

(TRF 3* Regifo, 6" Tuma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5021023-28.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, julgado em 10/08/2020,
Intimag3o via sisterma DATA: 19/08/2020).

Assim, revendo o posicionamento anteriormente adotado, acompanho o entendimento do C. Tribunal Superior de Justiga, para reconhecer o direito do contribuinte de apurar as contribuigdes
destinadas a terceiros combase no limite de 20 (vinte) saldrios-minimos.

Diante do exposto, acolho o pedido subsidiario e CONCEDO A SEGURANCA, extinguindo o processo com julgamento de mérito, com fundamento no inciso I, do artigo 487 do CPC, para
determinar a sus penséo da exigibilidade das contribui¢des destinadas ao INCRA e ao SEBRAE, na parte que exceder ao valor de vinte salarios minimos da base de calculo das referidas contribuigdes,
ficando a autoridade impetrada impedida de praticar quaisquer atos tendentes a exigéncia de tais valores, tais como a inscri¢io emdivida ativa, ajuizamento de execugdo fiscal, negativa de certiddo de regularidade fiscal,
inscri¢do do nome das Impetrantes no CADIN e protesto emrazio da auséncia deste recolhimento, bem como para reconhecer o direito das impetrantes a compensagao dos valores indevidamente recolhidos nos 05

(cinco) anos anteriores a propositura da agdo e os que eventualmente foramrecolhidos no curso da presente agéo, apds o transito emjulgado, cujos valores deverdo ser atualizados unicamente pela taxa SELIC, que é
composta de juros e corre¢do monetaria, ndo podendo ser cumulada comjuros moratorios (STJ, Segunda Turma, REsp 1i° 769.474/SP, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161).

Custas na forma da lei
E incabivel a condenagdio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Intimem-se e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 0667392-44.1985.4.03.6100
EXEQUENTE: DOMINGAS DE LEON, CELIAAPARECIDA LEAO

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRENDA VIDO DE MOURA LOPES - SP238949
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRENDA VIDO DE MOURA LOPES - SP238949

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
DESPACHO

Ciéneia as partes sobre a minuta expedida para verificagdo de incorre¢des no prazo de 5 (cinco) dias. Apos, encaminhe-se a solicitagdo de pagamento ao setor de precatorio do E.TRF da 3* Regido
para verificagéo e posterior pagamento.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5016756-12.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: EXPRESSO BRASILEIRO VIACAO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA PAULA RODRIGUES LIMA - SP362007, VALERTIA ZOTELLI - SP117183, THIAGO BOTELHO SOMERA - SP346075

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
PROCURADOR DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisao.

EXPRESSO BRASILEIRO VIACAO LTDA, devidamente qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator doo DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que autorize a Impetrante a excluir da base de célculo do PIS e da
COFINS o valor correspondente as taxas de administragdo de cartdes de crédito e débito, agéncias parceiras, plataformas de compras e pagamentos via aplicativos e vendas online, suspendendo a exigibilidade de tais
parcelas. Subsidiariamente, requer que seja autorizado a impetrante a regjstrar e se valer dos créditos de PIS e COFINS sobre as despesas comtaxas de administragdo, suspendendo a exigibilidade das mesmas, por se
tratar de gastos tidos como essenciais.

Alega a impetrante, emsintese, que os valores referentes & taxa de administragdo de cartdes de crédito e débito compdema base de calculo do PIS e da COFINS, como se fossemreceitas proprias da
Inmpetrante, o que ndo condizcoma realidade.
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Sustenta que “as taxas de administragdo apenas compdem o preco do produto vendido pela Impetrante, lhe incorporando para fins de remuneragdo das pessoas juridicas que tem por atividade tal
administragdo. A Impetrante age a titulo de intermediadora das administradoras, mas as taxas lhe sdo descontadas, nunca transitampelas suas contas e configuram, evidentemente, receita ou faturamento de terceiros”.

Anicial veio acompanhada dos documentos.

E o relatério.

Fundamente decido.

Postula a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que a autorize a excluir da base de célculo do PIS e da COFINS o valor correspondente as taxas de administragdo de cartdes de crédito e
débito, agéneias parceiras, plataformas de compras e pagamentos via aplicativos e vendas online, suspendendo a exigbilidade de tais parcelas. Subsidiariamente, requer que seja autorizado a impetrante a registrar e se
valer dos créditos de PIS e COFINS sobre as despesas comtaxas de administragdo, suspendendo a exigibilidade das mesmas, por se tratar de gastos tidos como essenciais.

A Constituigdo Federal, emseuaart. 195, I, coma redag@o original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposi¢do das contribuigdes sociais sobre os valores que ingressamnas pessoas juridicas como
resultado da exploraggo da atividade econdmica.

A fixagdo dos elementos do tributo em termos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assim foi feito aos se definir faturamento mensal como “a receita bruta da pessoa juridica.” (art. 3° da Lei
9.718/98).

ALei9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo
contabil adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n° 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagdo de servigos,
conforme conceito exposto no artigo 2° da Lei Complementar n. 70/91.

“Art. 2° A contribuicdo de que trata o artigo anterior sera de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de
qualquer natureza.”(grifos nossos).

Nao houve nenhuma alteragio pratica quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lei 9.718/98 e Lei Complementar n. 70/91, cuja previso ¢ a que se pretende ver
afastada.

A exclusdo pretendida nio consta na legislagio de regéncia do PIS e da COFINS, ndo sendo possivel anpliar o rol taxativo, sob pena de violagdo ao disposto no artigo 141, do Codigo Tributario
Nacional.

Ademnais registre-se que a conclusdo do Supremo Tribunal Federal no tema n° 69, no julgamento do RE n° 570.706/PR, ndo pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de calculo da
contribuicdo ao PIS e COFINS as taxas devidas as administradoras/credenciadoras de cartdes de crédito e débito.

No tocante ao pedido subsididrio, entendo que as taxas de administragéo, no presente caso, ndo sdo consideradas como despesas essenciais, por ndo ser essencial ao processo produtivo da atividade
laborativa da impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3 Regido. Confira-se:

“TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS. COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS VALORES COBRADOS PELAS
ADMINISTRADORAS DE CARTOES DE CREDITO E DEBITO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

1. O artigo 195, 1, “a”, da Constituicdo Federal institui a contribuicdo para o financiamento da seguridade social sobre a receita ou o faturamento, este constituido pelo resultado das vendas de mercadorias,
independentemente da entrada ou do efetivo pagamento do prego.

2. Pela detida anilise das Leis n°s 10.637/02, 10.833/03 e 9.718/98, niio se verifica a exclusio das taxas de administraciio de cartdes da base de cilculo do PIS e da COFINS. Se niio hi expressa
previsdo de exclusio, invidvel a concessdo do pleito da agravante, tanto mais emsede liminar.

3. O contribuinte pretende, ainda, incluir a taxa de administragao de carto de crédito no conceito de insumo, de modo a permitir a sua dedugdo nas bases de calculo do PIS e da COFINS.

4. Como paradigma, invoca o entendimento do Superior Tribunal de Justica no tocante ao conceito de insumo, conforme julgamento do REsp n° 1221170, afetado a sistenxitica dos recursos repetitivos,
no qual ficou estabelecido que este deve ser aferido  luz dos critérios da essencialidade ou relevéncia de bemou servico utilizado para o desenvolvimento da atividade econémica pelo contribuinte.

5. Exemplificando o raciocinio, a Ministra Regina Helena Costa definiu a essencialidade como “o item do qual dependa, intrinseca e fundamentalmente, o produto ou o servico, constituindo elemento

estrutural e inseparivel do processo produtivo ou da execucéo do servico, ou, quando menos, a sua falta lhes prive de qualidade, quantidade e/ou suficiéncia”. Na mesma esteira, definiu a nogéo de
relevancia como a qualidade “identificavel no itemcuja finalidade, embora néo indispensavel a elaboragao do proprio produto oua prestagdo do servigo, integre o processo de produgio, seja pelas singularidades de cada
cadeia produtiva.”

6. Assim, as definigdes balizadoras do julgamento paradigima nfo parecemespelhar a hipétese dos autos de que a taxa de administragdo de cartdo de crédito se adeque ao conceito de insumo de modo a ampliar, sembase
legal, a possibilidade de dedugo tributaria. Ademais, ¢ indevida a analise percuciente da tese emsede de cognicao suméria.

7. Agravo de instrumento desprovido.

(TRF 3* Regido, 3* Turma, AI- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5002179-93.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em 19/06/2020, ¢ - DJF3 Judicial
1 DATA:24/06/2020)”. (grifos nossos).

Assim, ausente a relevancia na fimdamentagio do impetrante, a ensejar a concessao da medida pleiteada.

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se,ainda, o érgdo de representagéo
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, se houver interesse, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério
Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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EXECUCAO DE TiITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010674-89.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CARLOS BORDON DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: COPIADORA SPEED LIGHT LTDA - ME, ALEXANDRE BORLINA DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EXECUTADO: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE -

SP178962-A

DESPACHO

O fornecimento de diversos enderegos, traduz apenas que a exequente, realmente, ndo sabe o paradeiro do executado.

Nao ¢ pratico e emmuito prejudica 0 andamento do processo a constante expedicdo de mandados de citagdo para diligencias do oficial de justiga.

Nestes autos varios enderegos ja foramdiligenciados, todos seméxito.

Assim, tenho os enderegos fornecidos pela exequente todos como imprestaveis para localizagdo dos executados, eis que ndo traduzem nenhuma certeza quanto a localizago dos citandos e por esse motivo, torno sem

efeito o despacho retro e, determino que a exequente se manifeste quanto a expedigdo de edital para citagdo dos executados.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017063-34.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:CHEVRAM DISTRIBUIDORA DEAUTO PECAS EIRELI - EPP, AMARILDO APARECIDO ALVES

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, quanto ao prosseguimento do feito.
Nada sendo requerido, sobrestemse os autos.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021340-30.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:PEDRO SEVERINO DE FREITAS
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DESPACHO

Tendo emvista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposi¢ao deste juizo (BACENJUD, INFOJUD e RENAJUD), restou infrutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco)
dias, bens do requerido passiveis de penhora.

Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugio pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrico da pretensao executiva, nos termos
do artigo 771 c/c o paragrafo 1° do inciso I11 do artigo 921 do CPC.

Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestagio, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do
artigo 921 do CPC, promova-se a intimagio das partes para manifestagio no prazo de 15 (quinze) dias, em observéncia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do
referido diploma legal.

Sobrestense os autos.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0019756-47.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S3o Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:SAFETY WORKER UNIFORMES E EQUIPAMENTOS DE PROTECAO LTDA - EPP, ALESSANDRA MARA DE MELO GOMES, EDNAPONCE VERAS GOMES

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS ROBERTO JACINTHO - SP78985
Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS ROBERTO JACINTHO - SP78985
Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS ROBERTO JACINTHO - SP78985

DESPACHO

Peticiona a exequente, requerendo desse juizo ordempara impor ao executado bloqueio de circulagdo e licenciamento de seu veiculo pelo sistera REN AJUD, apreenséo de seu passaporte, bloqueio e suspensdo de seu
cartio de credito, bloqueio de servigo de telefonia fixa e movel, bloqueio de pacotes de tva cabo, dentre outras medidas coercitivas.

Note-se que todas as buscas para localizagao de bens foramdeferidas e realizadas por este juizo, onde foi localizado apenas dois veiculos, ambos commais de vinte anos de fabricagdo, porém, os dois tiverambloqueada
asua transferéncia pelo sistema RENAJUD.

Frise-se que, as requeridas medidas devemser adotadas comcautela, sob pena de violar, emprol da satisfagdo do credor, direitos e garantias findamentais, como exenplo o direito de ir e vir.

O madimplemento do executado deve ser resolvido na seara patrimonial, por meio da expropriagdo de bens, e ndo comcoergdes que apenas servempara lhe punir e tolher direitos.

Neste sentido ja ¢ o entendimento do E. Superior Tribunal de Justiga:

“(...) pode o magistrado, assim, em vista do principio da atipicidade dos meios executivos, adotar medidas coercitivas indiretas para induzir o executado a, de forma voluntdria, ainda que ndo espontdnea,
cumprir com o direito que lhe é exigido”’, destacando, contudo, que 'ndo se deve confundir a natureza juridica das medidas de coer¢do psicoldgica, que sdo apenas medidas executivas indiretas, com sangdes
civis de natureza material, essas sim capazes de ofender a garantia da patrimonialidade da execugdo por configurarem punicdes ao ndo pagamento da divida', conforme se extrai da ementa do V. Acérdao

proferido no julgamento do RHC 99.606/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/11/2018” (HC n°478.963/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, Data de Julgamento:
14/05/2019).

Assim, comesse fundamento indefiro os pedidos elencados na peticao retro.
Defiro a suspenséo do feito nos termos do art. 921 do Cédigo de Processo Civil, como requerido pela exeqiiente.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006207-67.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUCIANA LIMA DA SILVAMOURA - SP272939

EXECUTADO:RITAALVES PEREIRA GUEDES
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DESPACHO
A exequente requer deste juizo a expedicao de mandado de penhora.
Ocorre que, a executada nunca foi localizada, tendo sido citada por edital, motivo pelo qual fica prejudicado o pedido.

Postergo a inscrigio da executada emcadastro de inadimplentes, eis que medida que atinge diretamente a possibilidade de a mesma, uma vez inscrita, quitar a divida coma institui¢do, haja vista no conseguir contratos de
prestagdo de servigos emsua atividade comercial, prejudicando, assim, a continuidade da pessoa juridica.

Determino a suspensdo do feito nos termos do artigo 921 do Codigo de Processo Civil.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000338-96.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S3o Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ALEXANDRE LAURINDO FERNANDES

DESPACHO
O artigo 101 do Decreto-Lein® 911 de 01/10/1969 alterado pelo artigo 7° da Lei 13.043/2014 vedama penhora de bens gravados comalienagdo fiduciaria.
Assim, emque pese os argumentos trazidos pela executante, estes ndo podemprosperar diante das referidas vedagdes, fimdamento pelo qual indefiro seu pedido de penhora do veiculo informado.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5011232-34.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:FELIPE CARBONARO
Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100, MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA4 REGIAO, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCAGAO FISICADE SAO PAULO DA4°
REGIAO

SENTENCA

Vistos e etc.
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FELIPE CARBONARO, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
EDUCACAO FISICA DA 4* REGIAO — CRF4, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de praticar atos que tenham como objetivo fiscalizar o impetrante, de
modo que possa exercer a atividade profissional de instrutor técnico de futevolei, ainda que ausente o registro junto ao Conselho impetrado.

Narra, emsintese, que € instrutor técnico de futevolei e iniciou sua trajetoria no esporte emacademias e clubes paulistas, realizando treinamentos didrios e auxiliando os professores locais comos demais
alunos.

Afirma que participou de diversos tomeios desde a infancia e foi adquirindo grande experiéncia técnica e tatica no esporte, motivo que o levou a comegar a ministrar aulas de fitevolei, encontrando no
esporte uma forma de sustento e de oportunidade de melhorar sua condigdo financeira.

Sustenta que, por forga de fiscalizagdo do Conselho Regional de Educagdo Fisica, estaria impossibilitado de ministrar tais aulas, ndo possuindo outra fonte de renda.
Argumenta que “profissdo de treinador/técnico de futevélei ndo se insere nas atividades privativas dos profissionais de educacdo fisica. Além disso, ndo ha previsdo legal para a restri¢do de

acesso as funcdes de treinamento de futevélei apenas a profissionais diplomados. nem mesmo na Lei 8650/1993, que regulamenta as atividades dos técnicos”, e que a atividade “ndo se enquadra no émbito da
Lein®9696/98, pois apenas transfere conhecimentos praticos adquiridos ao longo do tempo, sem executar qualquer atividade de orientagdo nutricional ou de preparagao fisica”.

Afnicial veio instruida comdocumentos.

O pedido liminar foi indeferido (ID 34250796).

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes (ID 35335554), por meio das quais sustentou que a pretensido do impetrante affonta ao disposto na Lein.® 9.969/98, uma vez que a atividade
que pretende exercer implica em “realizar treinamentos especializados (...) nas dreas de atividades e do desporto”; tendo postulado pela denegacdo da seguranca. As informagdes vieram acompanhadas de

documentos.

Manifestou-se o Ministério Publico Federal opinando pela concessio da seguranca (1D 35538042).

E o relatério.

Passo a decidir.

Ante a auséncia de prelimnares suscitadas, passo ao exame do mérito, e, nesse sentido, verifico que ap6s a decisdo que indeferiu o pedido liminar ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse
conduzr a modificagdo do entendimento entdo perfihado, razio pela qual os termos gerais daquela decisio serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

A questdo submetida a julgamento diz respeito ao direito do impetrante em obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de praticar qualquer ato que tenha como
objetivo fiscalizar o impetrante, de modo que possa exercer a atividade profissional de instrutor técnico de futevolei, ainda que ausente o registro junto ao Conselho impetrado.

A proposito, o artigo 5°, X111, da Constituigdo da Republica assegura a liberdade de trabalho, oficio ou profissdo; mas esse preceito constitucional revela-se como norma de eficacia contida, pois admite
que a lei faga restrigdes razodveis para a garantia dos valores e interesses sociais dominantes na matéria especifica.

Desta forma, a Constituigdo Federal permite restrigdes pela lei ordinaria, e o profissional deve estar submetido ao controle de um Conselho Profissional, respeitando-se o principio da reserva legal, o que
ndo ocorreuno caso emtela.

Emrelacio as profissoes ligadas as atividades de educacio fisica, a Lein.® 9.696/1998 regulamenta e cria os respectivos Conselho Federal e Conselhos Regionais de Educacdo Fisica. A legislagao de
referéncia que ao caso se aplica, é a Lein.® 9.696/98, que estabelece emseus artigos 1° ao 3°:

“Art. 12 O exercicio das atividades de Educago Fisica e a designago de Profissional de Educagio Fisica é prerrogativa dos profissionais regularmente registrados nos Conselhos Regionais de Educagdo Fisica.

Art. 22 Apenas serdo inscritos nos quadros dos Conselhos Regionais de Educag@o Fisica os seguintes profissionais:
I - os possuidores de diploma obtido emcurso de Educagio Fisica, oficialmente autorizado oureconhecido;
11 - os possuidores de diploma em Educagdo Fisica expedido por instituigdo de ensino superior estrangeira, revalidado na forma da legislagdo emvigor;

111 - os que, até a data do inicio da vigéncia desta Lei, tenham comprovadamente exercido atividades proprias dos Profissionais de Educagéo Fisica, nos termos a serem estabelecidos pelo Conselho Federal de
Educagdo Fisica.

Art. 3% Compete ao Profissional de Educagdo Fisica coordenar, planejar, programar, supervisionar, dinamizar, dirigir, organizar, avaliar e executar trabalhos, programas, planos e projetos, bem como prestar servigos de

auditoria, consultoria e assessoria, realizar treinamentos especializados, participar de equipes multidisciplinares e interdisciplinares e elaborar informes técnicos, cientificos e pedagdgicos, todos nas areas de atividades
fisicas e do desporto.”

Nota-se que o art. 1° da Lei supracitada tratou de definir apenas profissionais com registro regular no respectivo Conselho Regional que podem atuar na atividade de educagéo fisica recebendo a
designacio de “Profissional de Educacio Fisica”.

Nio é despiciendo notar, que ndo seria possivel o aludido dispositivo dispor de todas as modalidades e respectivos profissionais, pelo contrario, cuidou de estabelecer no rol do art. 3° as areas de atuagdio
dos profissionais da educagao fisica.

Vale fiisar que, o inciso 11, da lei supracitada estabeleceu que a comprovagio do exercicio da atividade seria estabelecida pelo Conselho Federal de Educagéo Fisica.
Assim, por delegacio dada pela Lein. 9.696/98, foi editada a Resolugio CONFEF 1.° 45/02 e pelo CREF4 a Resolugdo n.° 45/2008.
AResolugdo CONFEF n.°45/02 que estabeleceu o seguinte:

“Art.1° - O requerimento de inscri¢do dos nio graduados emcurso superior de Educagdo Fisica, perante os Conselhos Regionais de Educagao Fisica - CREFs, emcategoria PROVISIONADO, far-se-a mediante o
cumprimento integral e observancia dos requisitos solicitados.

Art. 2° - Devera o requerente apresentar comprovagao oficial da atividade exercida, até a data do inicio da vigéncia da Lein® 9696/98, ocorrida coma publicagdo no Diario Oficial da Unidio (DOU), em02 de Setembro
de 1998, por prazo ndo inferior a 03 (trés) anos, sendo que, a comprovagdo do exercicio, se fara por:

1 - carteira de trabalho, devidamente assinada; ou,
11 - contrato de trabalho, devidamente registrado emcartorio; ou,
111 - documento publico oficial do exercicio profissional; ou,

IV - outros que venhama ser estabelecidos pelo CONFEF.”
Art. 3° - Devera, também, o requerente, obrigatoriamente, indicar uma atividade principal, propria de Profissional de Educacio Fisica, coma identificacdo explicita da modalidade e especificidade.”
Por sua vez 0 Conselho Regional de Educagdo Fisica da 4* Regido, editoua Resolugdo n.° 45/2008 (comredagdo dada pela Resolugéo 51/2009) que dispds o seguinte:
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“Art.1° - O requerimento de inscrigdo dos niio graduados em curso superior de Educag@o Fisica, perante o Conselho Regional de Educagéo Fisica da 4* Regiio — CREF4/SP, emcategoria PROVISIONADO, far-
se-a mediante a observancia e cumprimento integral dos requisitos exigidos nesta Resolugéo.

Art. 2° - Devera o requerente apresentar comprovagao oficial da atividade exercida, até a data do inicio da vigéncia da Lein®.9696/98, ocorrida coma publicagio no Diario Oficial da Unido, em02 de setermbro de 1998,
por prazo no inferior a 03 (trés) anos, sendo que a comprovagio do exercicio se fard por:

1- carteira de trabalho, devidamente assinada ou

11 - contrato de trabalho, com firmas reconhecidas das partes emcartorio a época de sua celebragdo ou
111 - documento publico oficial do exercicio profissional ou

IV - outros que venhama ser estabelecidos pelo Conselho Federal de Educagio Fisica— CONFEF.

§ 1° - Entende-se por documento publico oficial do exercicio profissional, referido no “caput” deste artigo, para fins de registro de profissionais ndo graduados perante 0 CREF4/SP, como a Declaragdo expedida por
orgio da administragéo publica da Unido, Estados, Distrito Federal ou Municipios no qual o requerente do registro profissional tenha atuado, devendo conter as assinaturas, sob as penas da lei, do responsavel pelo
respectivo Departamento de Pessoal/Recursos Humanos e pela autoridade superior do 6rgéio onde o requerente tenha exercido suas atividades, coma finalidade estrita de atestar experiéncia ematividades proprias dos
profissionais de Educag@o Fisica para registro junto ao CREF4/SP, devendo ser expedida empapel timbrado do 6rgfio, obedecendo rigorosamente aos campos e ao contetido descritos no modelo constante no Anexo I
desta resolucdo. (Redagdo alterada pela Resolugdo CREF4/SP n°. 51/2009)

§ 2° - A auséncia dos documentos mencionados nos incisos desta Resolugdo somente podera ser suprida, para fins de registro de profissionais niio graduados perante 0 CREF4/SP, por declaragdo judicial em que se
verificar reconhecida a experiéncia profissional mencionada no “‘caput” deste artigo.”

Art. 3° - Serdo processados na forma da Resolugdo CREF4/SP 1°. 33/2006 os pedidos de registro de profissionais provisionados recebidos durante a sua vigéncia.

Parégrafo Unico — Os casos omissos serdo deliberados pela Diretoria do CREF4/SP. (Dispositivo incluido pela Resolugio CREF4/SP 1°. 51/2009)”

Embora, o artigo 5°, XI1I, da Constituigéo Federal/88 autorize o livre exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissao, ha excegdes, como na presente hipotese emque entendo ser necessario o registro
do profissional perante 0o CREF.

Colho trecho das informacdes prestadas pela autoridade coatora, no que dizrespeito aos riscos a satide inerentes ao treinamento esportivo:

“E grande o nimero de contusdes e doengas oriundas da repetigiio dos exercicios, motivo pelo qual éindispensivel a presenca de um treinador que seja profissional de Educacdio Fisica,
comconhecimentos de fisiologia humana, a fim de se evitar prejuizos a saude dos praticantes. E a necessidade de instrugdo por profissional de Educagao Fisica decorre do fato de que um dia de tremamento de
futevolei corresponde a uma grande quantidade movimentos que envolvemtornozelos, joelhos, ombros, bragos etc.

Para demonstrar a grande incidéncia das lesdes que acometemos praticantes do Futevolei, os artigos publicados na “Revista Brasileira de Ciéncias do Esporte”, “Lesdes emAtletas de Futevdlei”, evidenciam
apreocupacio dos médicos ortopedistas e fisioterapeutas emrelagiio ao grande niimero de contusdes e lesdes sofridas pelos atletas.

A pesquisa apontou que, dentre os participantes, praticantes do futevolei, emmédia 39,13% foramacometidos por lesdes:

“Emrelagiio a prevaléncia por regido anatomica, 19 (55,88%) p lesi am os bros inferiores, 11 (32,35%) a coluna vertebral, trés a pelve (8,32%) e uma (2,94%) os membros superiores,
no total de 34 lesdes. Quanto a localizagfio anatdmica das lesdes, nove pessoas (26,47%) lesionaramo joelho, oito (23,52%) a coluna lombar, quatro (11,76%) a coxa, quatro (11,76%) o pé, trés (8,32%)
apelve, trés a coluna cervical (8,32%), duas (5,88%) a perna ¢ uma (2,94%) o ombro (...)” (acesso em 13/07/2020, disponivel em https/revista.cbce.org.br/index.php/RBC E/article/view/1600/1054 — grifos
nossos —doc. anexo).”

Pois bem fato é que as atividades de treinadores, técnicos ou instrutores, ndo se reduzemapenas ao ensino de taticas do esporte emsi, como se pretende fazer crer.

Deve-se ponderar que na interpretagio dos arts. 2° e 3° da Lein.® 9.696/98 ¢ preciso levar em conta o juizo de verificagdo entre a previsdo legal e aquelas atividades fisicas submetidas, como € no caso
destes autos, e isso, pela necessidade de se constatar se estas podemou ndo ser inseridas no descritivo legal, de modo a permitiremou no a obrigatoriedade do registro perante o Conselho Profissional.

Por conseguinte, se a inscrigio de profissionais ndo graduados foi instituida em carater excepcional, os pressupostos para o deferimento do respectivo registro, estabelecidos pelas mesmas normas
infralegais, tambémdevemser observados, uma vez que a liberdade do exercicio da profissao esta condicionada a qualificagio profissional.

Aos mesmos findamentos, acima transcritos, fago remissdo para tomé-los por integrados nesta deciséo, subscrevendo-os como razio de decidir.
Dessa forma, emface do exposto, ndo ha direito liquido e certo a ser amparado pelo presente writ.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada, e, por conseguinte, declaro extinto o processo, comresolugao de mérito,
comfindamento no inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil

Custas pelo impetrante.
E incabivel a condenagiio emhonordrios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimenrse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5010790-68.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: FKC PARTICIPACOES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE FALTAY KATZ DE CASTRO - SP187689, JOYCE RODRIGUES FERREIRA - SP379765

IMPETRADO: CONSELHO REGIONALDE ADMINISTRAGAO DE SAO PAULO, FISCAL DO CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO,
CONSELHEIRO(A) SUPLENTE VINCULADO AO CONSELHO REGIONAL DEADMINISTRACAO DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO: PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970
Advogados do(a) IMPETRADO: PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970
Advogados do(a) IMPETRADO: PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970
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SENTENCA

Vistos e etc.

FKC PARTICIPACOES LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, compedido liminar, contra ato coator praticado pelo CONSELHO
REGIONALDE ADMINISTRAGCAO - ESTADO DE SAO PAULO - CRA/SP, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade dos débitos cobrados pela
impetrada, proibigdo de inscrever tais créditos na Divida Ativa ou qualquer outra medida restritiva de crédito ou cobranga até o julgamento final do presente mandado de seguranga, sob pena de ser civilmente e
criminalmente responsabilizada, coma fixagdo de multa diaria de R$ 1.000,00 (hummil reais) para garantia da efetividade da liminar.

Narra a impetrante, em sintese, que inicialmente foi constituida sob a denominagiio K.C.PARTICIPACOES LTDA, e teve como atividade principal a (i) incorporagio imobiliria; (ii)
administragio, venda e compra de imdveis proprios ou de terceiros; (i) planejamento, planificagdo e participagdo em empreendimentos imobilirios; (iv) participagdo no capital de outras sociedades como cotista ou
acionista e (v) administrag@o de bens proprios.

- Afima que, em 20/09/2011, registrou-se junto ao Conselho Regional de Administragdo sob o n° 019795 e, diz que em 11/07/2011, alterou sua razio social para FKC
PARTICIPACOES LTDA, assim como, modificou seu objeto social para “participagdo como quotista ou acionista em empreendimentos mercantis e/ou imobilidrios”, cujas alteragdes foram devidamente
registradas na JUCESP e nra RECEITA FEDERAL.

Alega que emdecorréncia disso sua atividade econdmica exclusiva, tomou-se a de Holding de institui¢des néo financeiras, ndo exercendo mais as atividades de administragdo, dessa
forma sendo opcional seu registro junto a impetrada.

Sustenta que, por ndo se enquadrar nas atividades obrigatorias ao registro junto 8 CRA-SP, requereu o cancelamento de seu registro mediante notificagdo e e-mail enviado em?22 de julho
de 2019, ocasido emque lhe foi solicitado o pagamento da anuidade proporcional referente ao ano vigente e uma taxa para anélise de cancelamento.

Acrescenta que, mesmo apos ter pago a taxa solicita, em 16 de margo de 2020, o plenario do Conselho Regional de Administragdo de SP indeferiu o pedido de cancelamento do registro,
justificando na “auséncia de alteragdes nas atividades de exercicio privativo do Administrador exercidas por essa empresa comparativamente a época do registro”.

Reafirma que, sua atividade econdmica ndo esta inserida no rol das atividades obrigatdrias ao registro, motivo pelo qual busca amparo jurisdicional para suspender a cobranga da anuidade
proporcional referente ao ano de 2020.

A inicial veio acompanhada de documentos.

Determinada emenda a inicial para adequar autoridade coatora (ID 33989189), a respeito manifestoua impetrante (ID 34248514).
Aliminar foi indeferida (ID 34456916).

Pedido de reconsiderago (ID 34905946). Mantida a decisdo (ID 35085178).

Foramprestadas as mformagdes (ID 35137001).

O Parguet ofertou seu parecer pelo prosseguimento do feito.

Os autos vieramrme conclusos para julgamento.

E o relatério.

Passo a decidir.

A questdo submetida a exame, pretende alcangar provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a suspenséo da exigibilidade dos débitos cobrados, bemcomo seja obstada a
impetrada de inscrever tais débitos em Divida Ativa ou qualquer outra medida restritiva de crédito, sob pena de fixagdo de multa didria, sendo ao final cancelado o registro da impetrante perante o Conselho.

De inicio, cabe esclarecer que a anuidade cobrada pelos Conselhos Profissionais, ¢ mais especificamente, uma contribuigao instituida no interesse de categoria profissional, conforme
dispde o art. 149 da Constituicdo Federal (RE 138.284-CE, Velloso, Plendrio, RTJ 143/313).

Dai decorre a natureza tributaria da exagdo, e sendo tributo, he sdo aplicaveis os dispositivos do Codigo Tributario Nacional. Assim, ha que se levar em conta que como qualquer tributo
depende da ocorréncia de um fato gerador, praticado pelo contribuinte, para a partir dai nascer a obrigacao tributaria (art. 113 do CTN).

No caso das contribuigdes dos conselhos profissionais o fato gerador € o exercicio de profissdo ou atividade emrelaggio a qual a lei estabeleca o registro no respectivo érgio fiscalizador.
A impetrante noticia alteragdo no objeto social da empresa, vale colher o registro cronologico descrito emsua exordial, a saber:
- 22/07/2019 - Impetrante envia a documentago solicitada pela Impetrada para o registro do pedido de cancelamento do registro perante o CRAL

-23/07/2019 - Impetrada CRA CONDICIONOU a andlise da solicitagio do cancelamento mediante o pagamento da taxa de analise de cancelamento e da anuidade proporcional de 6/12 avos de 2019, totalizando o
valor de R$ 586,36;

- 24/07/2019 - Impetrante discorda da cobranga;

- 06/08/2019 - a Impetrada arquivou a solicitagio do cancelamento do registro emrazio do NAO PAGAMENTO DA TAXA EANUIDADE COBRADA;

- 17/01/2020 - Impetrante recebe cobranca da anuidade de 2019 e que iniciaria a cobranga de juros se ndo houvesse o adimplemento até o dia 22/01/2020;

-21/01/2020 - Impetrada CRA informa que o registro permanece ativo emrazio do niio pagamento da taxa de analise de cancelamento e da anuidade proporcional de 2019;
- 31/01/2020 - Impetrante requer boleto para pagar a anuidade de 2019 e a taxa de cancelamento do registro;

- 06/02/2020 - Impetrante pagou a anuidade completa do ano de 2019 (804,02) no dia 03/02/2020 com juros (R$ 88,44), multa (RS 16,08) e atualizagio monetaria (R$ 28,52). Totalizando o valor de R$ 937,06.
Pagoua anuidade proporcionalde 2020 -01/12 avos, no valor de R$ 68,96 e tambéma TAXA DE CANCELAMENTO, no valor de RS 154,41.

- 16/03/2020 - A Impetrada informou que o pedido foi indeferido, sob a justificativa de que niio houve alterago na atividade econdmica do Impetrante encaminhando o parecer do CRA.”

O préprio Conselho da conta de que a impetrante “requereu seu registro espontaneamente no Conselho Regional de Administragdo em 20/09/2011, sob n.° 19.795, conforme
“Pedido de Registro de Empresa” (ID 35137001).

Comp ¢ cedigo, a obrigatoriedade de registro junto ao Conselho Regional de Administragéo decorre do disposto no art. 2° da Lein® 4.769/65 e no art. 3° do Decreto n° 61.934/67, in
verbis:
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“Art 2°. A atividade profissional de Técnico de administragdo sera exercida, como profissdo liberal oundo, (vetado), mediante:

a) pareceres, relatorios, planos, projetos, arbitragens, laudos, assessoria emgeral, chefia intermediaria, dire¢ao superior;

b) pesquisas, estudos, andlise, interpretagdo, planejamento, implantagdo, coordenagio e controle dos trabalhos nos campos da administragéo (vetado), como administragéo e selegdo de pessoal, organizagio e métodos,
orgamentos, administragio de material, administrago financeira, relagdes publicas, administragio mercadoldgica, administragdo de produgdo, relagdes industriais, bem como outros campos emque esses se desdobrem
0Ua0s quais Sejamconexos;

Art 3°. Aatividade profissional do Técnico de administragdo, como profissdo, liberal oundo, compreende:

a) elaboragdo de pareceres, relatorios, planos, projetos, arbitragens e laudos, emque se exija a aplicagdo de conhecimentos inerentes as técnicas de organizagdo;

b) pesquisas, estudos, analises, interpretacio, planejamento, implantagio, coordenagdo e controle dos trabalhos nos campos de administragiio geral, como administrago e sele¢do de pessoal, organizagdo, andlise
métodos e programas de trabalho, orgamento, administragdo de matéria e financeira, relagdes publicas, administragdo mercadoldgica, administragdo de produgdo, relagdes industriais bem como outros campos em que

estes se desdobremou comos quais sejamconexos;

¢) o exercicio de fungdes e cargos de Técnicos de Administragdo do Servigo Publico Federal, Estadual, Municipal, autarquico, Sociedades de Economia Mista, empresas estatais, paraestatais e privadas, emque fique
expresso e declarado o titulo do cargo abrangido;

d) o exercicio de fingdes de chefia ou direcdo, intermediaria ou superior assessoramento e consultoria emorgios, ou seus compartimentos, de Administragéo Publica ou de entidades privadas, cujas atribuigdes envolvam
principalmente, aplicagdo de conhecimentos inerentes as técnicas de administrago;

€) o magistério emmatéria técnicas do campo da administragéo e organizago.

Paragrafo tnico. A aplicagdio do disposto nas alineas ¢ , d , e e nio prejudicara a situagiio dos atuais ocupantes de cargos, fungdes e empregos, inclusive de dirego, chefia, assessoramento e consultoria no Servigo
Publico e nas entidades privadas, enquanto os exercerem.”

Ressalto que a previsdo do art. 2° da Lein’® 4.769/65, bem como do art. 3° do Decreto n° 61.934/67, deve ser analisada em consonincia como disposto no art. 1° da Lein® 6.839/80. In
verbis:

“Art. 1°. O registro de empresas e a anotagio dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatdrios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissdes, emrazio
da atividade basica ou emrelagdo aquela pela qual prestemservigos a terceiros.”

Nesse cenario, somente as empresas que tenham como atividade-fim o exercicio profissional da administrag@o, ou que prestemservigos relacionados a esse ramo, ¢ que estio obrigadas a
se registraremno Conselho Regional de Administragao.

Portanto, ¢ preciso verificar qual ¢ a atividade preponderante desenvolvida, e no caso dos autos o objeto social atual da impetrante é: “participacdo como quotista ou acionista em
empreendimentos mercantis e/ou imobilidrios . E como decorréncia a atividade econdmica, exclusiva, tornou-se a de Holding de instituigdes nfo financeiras.

Emsuas informagdes a autoridade impetrada sustenta o seguinte:
()

Ademais. o _objeto social enquadrado quando do pedido de registro trata-se da atividade de PARTICIPACAO COMO QUOTISTA OU ACIONISTA EM EMPREENDIMENTOS
MERCANTIS E/OU IMOBILIARIOS FISCAIS (HOLDINGS DE INSTITUICOES NAO-FINANCEIRAS), tipica e exclusiva 2 de Administrador, presente no artigo 2.° da lei n.” 4.769/65.

Pois bem, ao requerer a sua inscrig@o neste Conselho, tinha plena ciéncia de que estava se registrando no 6rgio responsavel pela fiscalizagéo do exercicio profissional do Administrador, de forma que, conforme dispde o
artigo 3.° da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro, “ninguémse escusa de cumprir a lei, alegando que néo a conhece”.

Imperativo informar que, tanto o registro como o cancelamento junto ao Conselho Regional de Administrago sdo atos formais, implicando, por isso, na forma escrita e expressa, sendo concedido ao profissional ou a
empresa que preencher os requisitos exigidos, mediante requerimento ao Presidente do CRA e declarag?o, firmada sob as penas da lei.

O cancelamento, por sua vez, deve ser realizado por escrito, de forma expressa e sera concedido ao profissional mediante requerimento ao Presidente do CRA, como pagamento da taxa de analise de requerimento de
cancelamento (constante no site do CRA.

artigo 2.° da lei n.” 4.769/65.

Eis o contido no Décimo Primeiro Instrumento de Alteracfio Contratual da Impetrante, registrado em 19.12.2018, que, por sinal, possui idéntico objeto social ao Instrumento registrado em 2011
quando do registro daquela nos quadros do CRA-SP:

“CLAUSULA TERCEIRA - OBJETO SOCIAL

Associedade temcomo objeto social a participacdo como quotista ou acionista em empreendimentos mercantis e/ou imobilidrios.” (Grifei e Negritei).

Ademais, analisando-se o Comprovante de Inscrigo e de Situagdo Cadastral da empresa (Cartalo CNPJ), bem como a Ficha Cadastral Simplificada da JUCESP, verifica-se que tem como atividade principal
HOLDINGS DE INSTITUICOES NAO - FINANCEIRAS, tipica e exclusiva a do Administrador, que vai de encontro ao alegado pela propria Impetrante.

Saliente-se que TODA a atividade constante do objeto social da empresa é atividade-fim, atividade basica, que foi constituida para a prestagdo de tais servi¢os, o que atrai a obrigatoriedade de seuregistro, conforme Lei
6.839/80:

“Art. 1° O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatérios nas entidades competentes para a fiscalizagéo do exercicio das diversas profissdes, emrazio
da atividade basica ouemrelagdo aquela pela qual prestemservigos a terceiros.”

Assim, sendo o contrato social o documento constitutivo da pessoa juridica, ndo pode ela vir a juizo querer negar seu contetido, mesmo porque, o art. 219 do Cédigo Civil estabelece que “As declaragdes constantes de
documentos assinados presumentse verdadeiras emrelagao aos signatarios”.

A Inpetrante, segundo consta em sua exordial, qualifica-se como uma holding, eis que possui participagdo em outras sociedades na qualidade de socia, quotista e/ou acionista, atividades essas que sdo proprias e
privativas do Administrador.

IV. DAS FUNCOES GERAIS DAHOLDING QUE A OBRIGAM AO REGISTRO NO CRA-SP
Afimde clarear as ideias, e que, para que fique bemclaro que exerce atividades de uma empresa holding, e que essas sao privativas do Administrador, temos que esclarecer o seu conceito.

Holding ¢ uma sociedade gestora de participagdes sociais, criada como objetivo de administrar um grupo de sociedades (conglomerado). Na holding, a empresa criada para administrar possui a maioria das agdes ou
quotas das empresas componentes de determinado grupo de empresas. Essa forma de sociedade é muito utilizada por médias e grandes corporagdes e normalmente visa melhorar a estrutura de capital da empresa ou
como parte de alguma parceria comoutras empresas.

Esse tipo de sociedade ¢ criada para fazer a Administragiio Financeira dos investimentos dos acionistas, criando uma atividade sistermtica, a fim de obter informagdes sobre o desempenho das empresas afiliadas,
cabendo a ela o planejamento e gestdo estratégica e financeira dos nvestimentos dos acionistas, fazendo crescer o grupo e controlando-o imparcial, produtiva, financeira e economicamente.

Em esséneia, a holding ¢ uma administradora de mvestimentos, aplicando os recursos de acionistas, controlando a seguranga, administrando os recursos financeiros, muiltiplicando seus potenciais e garantindo o seu
retorno.” (grifos nossos).
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No caso em andlise, o proprio Conselho nas informagdes supracitadas descreve que: “Eis o contido no Décimo Primeiro Instrumento de Alteragdo Contratual da Impetrante,
registrado em 19.12.2018, que, por sinal, possui idéntico objeto social ao Instrumento registrado em 2011 quando do registro daquela nos quadros do CRA - SP: “CLAUSULA TERCEIRA - OBJETO
SOCIAL - A sociedade tem como objeto social a participacdo como quotista ou acionista em empreendimentos mercantis e/ou imobilidrios. ” (grifos nossos).

E, ainda confirmando que “analisando-se o Comprovante de Inscricdo e de Situagdo Cadastral da empresa (Cartdo CNPJ), bem como a Ficha Cadastral Simplificada da
JUCESP, verifica-se que tem como atividade principal HOLDINGS DE INSTITUICOES NAO—FINANCEIRAS.”

Cabe fiisar, alids, que néo é pelo simples fato de se tratar de uma "holding” que a impetrante teria que se sujeitar a registro no cadastro da impetrada, pois nemtoda participagéo societaria
implica a pratica de atos de gestdo administrativa ou de administragao financeira.

Oportuno salientar, que caso o Conselho verifique que, apesar dos atos constitutivos, a impetrante niio exerga exclusivamente atividades de holding, mas, sim, outras atividades sujeitas a
fiscalizago e registro, nada impede que proceda a fiscalizagio ou autuagio, obviamente, excetuada a autuagio exclusivamente por tratar-se de holding.

Todavia, ndo exercendo a impetrante atividade basica daquelas arroladas pelo art. 2° da Lei n° 4.769/65, nem prestando servigos a terceiros, e limitando-se a administrar seu proprio
patrimbnio, nio esta obrigada a inscrever-se no Conselho.

Ademais, ndio havendo descri¢do de nenhuma atividade privativa do profissional da administragio que estaria sendo por ela exercida, nfo se ¢ possivel presumir seu exercicio combase na
composi¢do do capital social e das pessoas que integrama sociedade.

Umvez que a atividade indicada emseu contrato social, ndo envolve a exploragdo de tarefas proprias de técnico de administragio - ainda que seja caracteriza como holding,
Aligs, nesse sentido temdecido o C. Superior Tribunal de Justiga:
“PROCESSUAL CIVILEADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO. HOLDING. REGISTRO. PRETENSAO RECURSAL. SUMULA 7/STJ.

1. O critério legal para a obrigatoriedade de registro perante os conselhos profissionais, bem como para a contratagdo de profissional de qualificacdo especifica, ¢ determinado pela atividade bésica ou pela natureza dos
servigos prestados pela empresa.

presta a terceiros.

3. A pretensdo recursal de infirmar a conclusdo a que chegou o acordao recorrido que, apoiado nas provas dos autos, afirma que a empresa exerce atividade de administrago a terceiros, demandaria a incursdo na seara
fatica, o que é vedado na via especial, a teor da Stmula 7 desta Corte.

4. Recurso especial ndo conhecido.”

(REsp 1214581/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em07/12/2010, DJe 03/02/2011). (grifos nossos).

E, ainda:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO. HOLDING. REGISTRO. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STI. 1. O critério legal de obrigatoriedade de registro no Conselho profissional é determinado pela atividade basica da empresa ou pela natureza dos servigos prestados.

2. O Tribunal de origem, combase no conjunto probatério dos autos, consignou que, "no caso vertente, a apelada possui como atividade central, conforme clausula 3* de seu contrato social acostado as fls. 191/200 dos
autos, "... a participaciio em outras sociedades, nacionais ou estrangeiras, como cotista, acionista ou sécia.” (fl. 194), atividade esta que niio guarda relagdo comas definidas na Lein® 4.769/65. Com efeito, o
fato de uma empresa ser ou nio uma holding niio é determinante para fins de registro junto ao Conselho Regional de Administracfio. Tal excepcionalidade, destarte, afigura-se prescindivel ao deslinde da

presente controvérsia, centrada que esta na verificagdo da atividade basica desenvolvida.

Como niio se encontra a empresa constituida para promover a prestaciio de servicos técnicos de administraciio a terceiros, mas  'participacéio no capital de outras empresas', niio ha que se cogitar de
sua sujeicfio a fiscalizacfio operada pelo CRA/RJ" (fls. 265-269, e-STJ). Portanto, a alteragéo dessas premissas, tal como colocada a questio nas razdes recursais, encontra obice na Stimula 7/STJ.

Precedente: REsp 1.214.581/RJ, Rel. Ministro Mauro Cambpell Marques, Segunda Turma, DJe 3.2.2011.
3. Recurso Especial parcialmente conhecido e nessa parte niio provido.”

(REsp 1703956/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017). (grifos nossos).

De igual modo, temdecidido o Tribunais Regionais:

“ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO. HOLDING. REGISTRO DA EMPRESA CUJA ATIVIDADE BASICA NAO SE ENQUADRA NO RAMO DA
ADMINISTRACAO. NAO OBRIGATORIEDADE. MAJORACAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS § 11 DO ART. 85 DO CPC/2015. APELAGAO E REMESSA NECESSARIA
IMPROVIDAS.

- Arespeito da inscrig@o de pessoa juridica no conselho de fiscalizagéo profissional, a Lein.® 6.839/80, emseu art. 1°, estabelece: "Art. 1°. O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados,
delas encarregados, serdo obrigatorios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissdes, emrazio da atividade basica ou emrelagao aquela pela qual prestemservigos a terceiros."

-ALein.®4.769/65, que regula o exercicio da profissdo de técnico de administragdo, elenca emseuart. 2° as atividades de competéncia privativa desses profissionais.

-Conforme entendimento firmado no Ambito do STJ é a atividade preponderante desenvolvida na empresa que determina a qual conselho profissional deveri submeter-se.

-Nos termos do Contrato Social juntado aos autos, o objeto social da empresa é "gestdo de negdcios com participagdo em outras sociedades, na qualidade de acionista ou cotista, bem como a gestdo de outras
sociedades das quais a Sociedade detenha participagéo oundo, e ainda a administragdo de bens oudireitos".

-A empresa ¢ Holding Familiar, nio se verifica o exercicio de atividade principal de administrador ou que exista prestagdo de servigos profissionais na area de administrador. Outrossim, verifico que tanto a Lei n°
4.769/65, bem como o Decreto Regulamentador n® 61.934/67, ndo fazem qualquer menco a atividade preponderante da autora, incabivel, portanto, qualquer penalidade por auséncia de registro perante o Conselho
Regjonal de Administragao.

-Considerando o ndo provimento do recurso, de rigor a aplicacdo da regra do § 11 do artigo 85 do CPC/2015. Majoragio dos honorarios de advogado arbitrados na sentenga em5%.
-Apelagio e remessa necessaria improvidas.

(TRF 3" Regiio, QUARTA TURMA, ApReeNec - APELAC AO/REMESSA NECESSARIA - 2244007 - 0002059-07.2016.4.03.6102, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE,
julgado em06/09/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/09/2017). (grifos nossos).

“ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO. ART. 2° DA LEI 4769/65. ATIVIDADE BASICA DA EMPRESA. HOLDING. NAO OBRIGATORIEDADE DE
REGISTRO. ART. 1° DA LEI 6.839/80.

I—Ateor do art.1° da Lein® 6.839/80, diploma normativo que trata do registro de empresas em entidades fiscalizadoras do exercicio de profissdes, a atividade basica desenvolvida pela sociedade ¢ o critério utilizado
para constatar a existéncia, ouno, da obrigatoriedade de inscrigéo nos conselhos profissionais.

11—A empresa que tem como objeto social a participacio sob qualquer forma no capital de outras sociedades como sécia quotista, niio é obrigada a registro no Conselho Regional de Administraciio, na
medida que nio se trata de atividade privativa de administrador prevista no art. 2° da Lei 4.769/65.

111 — Agravo desprovido”. (AMS 200551010256758 Relator Desermbargador Federal MARCELO PEREIRA/no afast. Relator Sigh do érgio TRF2 Orgio julgador OITAVA TURMA ESPECIALIZADA
Fonte E-DJF2R - Data:01/02/2011 - Pagina:109/110). (grifos nossos).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 31/08/2020  28/990



Pelo exame dos autos, tenho que o fato de a empresa tratar-se de holding nio financeira nfio torna obrigatdrio o seu registro no orgdo fiscalizador. Repito, o critério legal da obrigatoriedade
de registro perante os Conselhos, bemcomo para a contratagio de profissional de qualificagdo especifica, comja dito alhures, € determinado pela atividade basica ou pela natureza dos servigos prestados pela empresa.

Neste contexto, a negativa de cancelamento do registro e a imposicao da impetrada ndo encontramamparo legal, eis que a exigéncia de manter o registro é abusiva e, portanto, nula.

Por todo o exposto, CONCEDO PARCIAL SEGURANCA para determinar que o Conselho Regional de Administragdo do Estado de Sdo Paulo — CRA/SP, proceda ao
cancelamento do registro da impetrantem, assim como das aludidas cobrangas, no prazo de 5 (cinco) dias, a contar da intimagao desta decisao sob pena de multa didria, no valor de R$ 100,00 (cemreais) emcaso de
descumprimento. Por conseguinte, JULGO EXTINTO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 487, 1, do CPC.

Semcondenagdo emhonorérios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau obrigatorio.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas devidas cautelas.

PRI

Séo Paulo, data registrada no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5010790-68.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: FKC PARTICIPACOES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE FALTAY KATZ DE CASTRO - SP187689, JOYCE RODRIGUES FERREIRA - SP379765

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO, FISCAL DO CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO,
CONSELHEIRO(A) SUPLENTE VINCULADO AO CONSELHO REGIONAL DEADMINISTRACAO DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO: PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970
Advogados do(a) IMPETRADO: PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970
Advogados do(a) IMPETRADO: PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970

SENTENCA

Vistos e etc.

FKC PARTICIPACOES LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato coator praticado pelo CONSELHO
REGIONALDE ADMINISTRAGCAO - ESTADO DE SAO PAULO - CRA/SP, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade dos débitos cobrados pela
impetrada, proibicdo de inscrever tais créditos na Divida Ativa ou qualquer outra medida restritiva de crédito ou cobranga até o julgamento final do presente mandado de seguranga, sob pena de ser civilmente e
criminalmente responsabilizada, coma fixagdo de multa diaria de R$ 1.000,00 (hummil reais) para garantia da efetividade da liminar.

Narra a impetrante, em sintese, que inicialmente foi constituida sob a denominagiio K.C.PARTICIPACOES LTDA, e teve como atividade principal a (i) incorporago imobiliaria; (ii)
administragdo, venda e conpra de imdveis proprios ou de terceiros; (iii) planejamento, planificagéo e participagdo em empreendimentos imobilidrios; (iv) participagdo no capital de outras sociedades como cotista ou
acionista e (v) administrag@o de bens proprios.

Afirma que, em 20/09/2011, registrou-se junto ao Conselho Regional de Administragio sob o n° 019795 e, diz que em 11/07/2011, alterou sua razio social para FKC
PARTICIPACOES LTDA, assim como, modificou seu objeto social para “participagdo como quotista ou acionista em empreendimentos mercantis e/ou imobilidrios”, cujas alteragdes foram devidamente
registradas na JUCESP e na RECEITAFEDERAL.

Alega que emdecorréncia disso sua atividade econdmica exclusiva, tomou-se a de Holding de institui¢des néo financeiras, ndo exercendo mais as atividades de administrago, dessa
forma sendo opcional seu registro junto & impetrada.

Sustenta que, por ndo se enquadrar nas atividades obrigatdrias ao registro junto 8 CRA-SP, requereu o cancelamento de seu registro mediante notificagdo e e-mail enviado em22 de julho
de 2019, ocasido emque lhe foisolicitado o pagamento da anuidade proporcional referente ao ano vigente e uma taxa para anélise de cancelamento.

Acrescenta que, mesmo apds ter pago a taxa solicita, em 16 de marco de 2020, o plenario do Conselho Regional de Administragéo de SP indeferiu o pedido de cancelamento do registro,
justificando na “auséncia de alteragdes nas atividades de exercicio privativo do Administrador exercidas por essa empresa comparativamente a época do registro”.

Reafirma que, sua atividade econdmica nfo esta inserida no rol das atividades obrigatdrias ao registro, motivo pelo qual busca amparo jurisdicional para suspender a cobranga da anuidade
proporcional referente ao ano de 2020.

A nicial veio acompanhada de documentos.

Determinada emenda & inicial para adequar autoridade coatora (ID 33989189), a respeito manifestou a impetrante (ID 34248514).
Aliminar foi indeferida (ID 34456916).

Pedido de reconsideragao (1D 34905946). Mantida a decisdo (ID 35085178).

Foramprestadas as informagdes (ID 35137001).

O Parguet ofertou seu parecer pelo prosseguimento do feito.
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Os autos vieram+me conclusos para julgamento.

E o relatério.

Passo a decidir.

A questdo submetida a exame, pretende alcangar provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a suspensdo da exigibilidade dos débitos cobrados, bemcomo seja obstada a
impetrada de inscrever tais débitos em Divida Ativa ou qualquer outra medida restritiva de crédito, sob pena de fixagdo de multa didria, sendo ao final cancelado o registro da impetrante perante o Conselho.

De inicio, cabe esclarecer que a anuidade cobrada pelos Conselhos Profissionais, ¢ mais especificamente, uma contribuigdo instituida no interesse de categoria profissional, conforme
dispde o art. 149 da Constituigao Federal (RE 138.284-CE, Velloso, Plenario, RTJ 143/313).

Dai decorre a natureza tributaria da exagdo, e sendo tributo, lhe sdo aplicaveis os dispositivos do Cédigo Tributario Nacional. Assim, ha que se levar emconta que como qualquer tributo
depende da ocorréncia de um fato gerador, praticado pelo contribuinte, para a partir dai nascer a obrigagio tributaria (art. 113 do CTN).

No caso das contribuigdes dos conselhos profissionais o fato gerador é o exercicio de profissdo ou atividade emrelago a qual a lei estabelega o registro no respectivo orgfo fiscalizador.
A impetrante noticia alteragéo no objeto social da empresa, vale colher o registro cronologico descrito emsua exordial, a saber:
- 22/07/2019 - Inpetrante envia a documentago solicitada pela Impetrada para o registro do pedido de cancelamento do registro perante 0 CRAL

-23/07/2019 - Impetrada CRA CONDICIONOU a andlise da solicitagio do cancelamento mediante o pagamento da taxa de analise de cancelamento e da anuidade proporcional de 6/12 avos de 2019, totalizando o
valor de RS 586,36;

- 24/07/2019 - Impetrante discorda da cobranga;

- 06/08/2019 - a Impetrada arquivou a solicitagio do cancelamento do registro emrazio do NAO PAGAMENTO DA TAXA EANUIDADE COBRADA;

- 17/01/2020 - Impetrante recebe cobranga da anuidade de 2019 e que iniciaria a cobranga de juros se ndo houvesse o adimplemento até o dia 22/01/2020;

-21/01/2020 - Impetrada CRA informa que o registro permanece ativo emrazio do niio pagamento da taxa de analise de cancelamento e da anuidade proporcional de 2019;
- 31/01/2020 - Impetrante requer boleto para pagar a anuidade de 2019 e a taxa de cancelamento do registro;

- 06/02/2020 - Impetrante pagou a anuidade completa do ano de 2019 (804,02) no dia 03/02/2020 com juros (R$ 88,44), multa (RS 16,08) e atualizagdo monetaria (R$ 28,52). Totalizando o valor de R$ 937,06.
Pagoua anuidade proporcionalde 2020 -01/12 avos, no valor de R$ 68,96 e tambéma TAXA DE CANCELAMENTO, no valor de RS 154,41.

- 16/03/2020 - A Ipetrada informou que o pedido foi indeferido, sob a justificativa de que nio houve alterago na atividade econdmica do Impetrante encaminhando o parecer do CRA.”

O préprio Conselho da conta de que a impetrante “requereu seu registro espontaneamente no Conselho Regional de Administragdo em 20/09/2011, sob n.° 19.795, conforme
“Pedlido de Registro de Empresa” (ID 35137001).

Comp ¢ cedigo, a obrigatoriedade de registro junto ao Conselho Regional de Administragéo decorre do disposto no art. 2° da Lein® 4.769/65 e no art. 3° do Decreto n° 61.934/67, in
verbis:

“Art2°. A atividade profissional de Técnico de administragdo sera exercida, como profissdo liberal ounéo, (vetado), mediante:

a) pareceres, relatorios, planos, projetos, arbitragens, laudos, assessoria emgeral, chefia intermediaria, dire¢ao superior;

b) pesquisas, estudos, andlise, interpretacio, planejamento, implantagio, coordenagio e controle dos trabalhos nos campos da administragio (vetado), como administragdo e selegdo de pessoal, organizagio e métodos,
orcamentos, administragdo de material, administragdo financeira, relagdes publicas, administragdo mercadologica, administragdo de produgio, relagdes industriais, bem como outros campos emque esses se desdobrem
0uaos quais sejamconexos;

Art 3°. Aatividade profissional do Técnico de administragdo, como profissdo, liberal oundo, compreende:

a) elaboragdo de pareceres, relatorios, planos, projetos, arbitragens e laudos, emque se exija a aplicagdo de conhecimentos inerentes as técnicas de organizago;

b) pesquisas, estudos, analises, interpretagéo, planejamento, implantagdo, coordenagdo e controle dos trabalhos nos campos de administragdo geral, como administragdo e selegdo de pessoal, organizagdo, andlise
métodos e programas de trabalho, orgamento, administragdo de matéria e financeira, relagdes publicas, administragédo mercadologica, administragdo de produgdo, relagdes industriais bem como outros canmpos emque

estes se desdobremou comos quais sejamconexos;

¢) o exercicio de fungdes e cargos de Técnicos de Administragdo do Servigo Publico Federal, Estadual, Municipal, autarquico, Sociedades de Economia Mista, empresas estatais, paraestatais e privadas, emque fique
expresso e declarado o titulo do cargo abrangido;

d) o exercicio de flingdes de chefia ou diregdo, intermediaria ou superior assessoramento e consultoria emorgios, ou seus compartimentos, de Administragéo Publica ou de entidades privadas, cujas atribuigdes envolvam
principalmente, aplicagdo de conhecimentos inerentes as técnicas de administragao;

€) 0 magistério emmatéria técnicas do campo da administragdo e organizagao.

Paragrafo unico. A aplicacdo do disposto nas alineas ¢, d , e e nio prejudicara a situagdo dos atuais ocupantes de cargos, fungdes e empregos, inclusive de diregdo, chefia, assessoramento e consultoria no Servigo
Piblico e nas entidades privadas, enquanto os exercerem.”

Ressalto que a previsdo do art. 2° da Lein® 4.769/65, bemcomo do art. 3° do Decreto n° 61.934/67, deve ser analisada em consonancia como disposto no art. 1° da Lein® 6.839/80. In
verbis:

“Art. 1°. O registro de empresas ¢ a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatorios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissdes, emrazio
da atividade basica ouemrelagdo aquela pela qual prestemservigos a terceiros.”

Nesse cendrio, somente as empresas que tenham como atividade-fimo exercicio profissional da administragdo, ou que prestemservigos relacionados a esse ramo, € que estdo obrigadas a
se registraremno Conselho Regional de Administragzo.

Portanto, ¢ preciso verificar qual é a atividade preponderante desenvolvida, e no caso dos autos o objeto social atual da impetrante é: “participagdo como quotista ou acionista em
empreendimentos mercantis e/ou imobilidrios . E como decorréncia a atividade econdmica, exclusiva, tornou-se a de Holding de instituigdes niio financeiras.

Emsuas informagdes a autoridade impetrada sustenta o seguinte:
)

Adenmis, o objeto social enquadrado quando do pedido de registro trata-se da atividade de PARTICIPACAO COMO QUOTISTA OU ACIONISTA EM_EMPREENDIMENTOS
MERCANTIS E/OU IMOBILIARIOS FISCAIS (HOLDINGS DE INSTITUICOES NAO-FINANCEIRAS), tipica e exclusiva & de Administrador, presente no artigo 2.° da lei n.” 4.769/65.

Pois bem, ao requerer a sua inscricao neste Conselho, tinha plena ciéncia de que estava se registrando no 6rgo responsavel pela fiscalizagio do exercicio profissional do Administrador, de forma que, conforme dispde o
artigo 3.° da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro, “ninguémse escusa de cumprir a lei, alegando que nfo a conhece”.
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Imperativo informar que, tanto o registro como o cancelamento junto ao Conselho Regional de Administragdo sdo atos formais, implicando, por isso, na forma escrita e expressa, sendo concedido ao profissional ou a
empresa que preencher os requisitos exigidos, mediante requerimento ao Presidente do CRA e declarag@o, firmada sob as penas da lei.

O cancelamento, por sua vez, deve ser realizado por escrito, de forma expressa e serd concedido ao profissional mediante requerimento ao Presidente do CRA, como pagamento da taxa de analise de requerimento de
cancelamento (constante no site do CRA.

)

Assim, enquanto niio cancelado o registro profissional, séio devidas as anuidades vencidas, as que vierema vencer e que nio tiveremsido atingidas pela prescri¢o, razio pela qual deve ser denegada
aseguranca.

I11. DA OBRIGATORIEDADE DE MANUTENGAO DO REGISTRO NO CRA - SP E DAS ATIVIDADES TiPICAS AS DO ADMINISTRADOR

artigo 2.° da lei n. 4.769/65.

Eis o contido no Décimo Primeiro Instrumento de Alteracio Contratual da Impetrante, registrado em 19.12.2018, que, por sinal, possui idéntico objeto social ao Instrumento registrado em 2011
quando do registro daquela nos quadros do CRA - SP:

“CLAUSULA TERCEIRA - OBJETO SOCIAL

Associedade temcomo objeto social a participacdo como quotista ou acionista em empreendimentos mercantis e/ou imobilidrios.” (Grifeie Negritei).

Ademais, analisando-se o Comprovante de Inscricio e de Situagdo Cadastral da empresa (Cartao CNPJ), bem como a Ficha Cadastral Simplificada da JUCESP, verifica-se que tem como atividade principal
HOLDINGS DE INSTITUICOES NAO - FINANCEIRAS, tipica e exclusiva a do Administrador, que vai de encontro ao alegado pela propria Impetrante.

Saliente-se que TODA a atividade constante do objeto social da empresa ¢ atividade-fim, atividade basica, que foi constituida para a prestago de tais servigos, o que atrai a obrigatoriedade de seu registro, conforme Lei
6.839/80:

“Art. 1° O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatdrios nas entidades competentes para a fiscalizagéo do exercicio das diversas profissdes, emrazio
da atividade basica ou emrelagdo aquela pela qual prestemservigos a terceiros.”

Assim, sendo o contrato social o documento constitutivo da pessoa juridica, ndo pode ela vir a juizo querer negar seu contetido, mesmo porque, o art. 219 do Codigo Civil estabelece que “As declaragdes constantes de
documentos assinados presumentse verdadeiras emrelagdo aos signatarios™.

A Inpetrante, segundo consta em sua exordial, qualifica-se como uma holding, eis que possui participagdo em outras sociedades na qualidade de socia, quotista e/ou acionista, atividades essas que sdo proprias e
privativas do Administrador.

IV. DAS FUNCOES GERAIS DAHOLDING QUE A OBRIGAM AO REGISTRO NO CRA - SP
A fimde clarear as ideias, e que, para que fique bemclaro que exerce atividades de uma empresa holding, e que essas sdo privativas do Administrador, temos que esclarecer o seu conceito.

Holding ¢ uma sociedade gestora de participagdes sociais, criada como objetivo de administrar um grupo de sociedades (conglomerado). Na holding, a empresa criada para administrar possui a maioria das a¢des ou
quotas das empresas componentes de determinado grupo de empresas. Essa forma de sociedade é muito utilizada por médias e grandes corporagdes e normalmente visa melhorar a estrutura de capital da empresa ou
como parte de alguma parceria comoutras empresas.

Esse tipo de sociedade ¢ criada para fazer a Administragdo Financeira dos investimentos dos acionistas, criando uma atividade sistermtica, a fim de obter informagdes sobre o desempenho das empresas afiliadas,
cabendo a ela o planejamento e gestdo estratégica e financeira dos investimentos dos acionistas, fazendo crescer o grupo e controlando-o imparcial, produtiva, financeira e economicamente.

Em esséncia, a holding ¢ uma administradora de investimentos, aplicando os recursos de acionistas, controlando a seguranca, administrando os recursos financeiros, multiplicando seus potenciais e garantindo o seu
retorno.” (grifos nossos).

No caso em andlise, o proprio Conselho nas informagdes supracitadas descreve que: “Eis o contido no Décimo Primeiro Instrumento de Alteragdo Contratual da Impetrante,
registrado em 19.12.2018, que, por sinal, possui idéntico objeto social ao Instrumento registrado em 2011 quando do registro daquela nos quadros do CRA - SP: “CLAUSULA TERCEIRA - OBJETO
SOCIAL - A sociedade tem como objeto social a participacdo como quotista ou acionista em empreendimentos mercantis e/ou imobilidrios. ” (grifos nossos).

E, ainda confirmando que “analisando-se o Comprovante de Inscrigdo e de Situagdo Cadastral da empresa (Cartdo CNPJ), bem como a Ficha Cadastral Simplificada da
JUCESP, verifica-se que tem como atividade principal HOLDINGS DE INSTITUICOES NAO—FINANCEIRAS.”

Cabe frisar, alids, que néo é pelo simples fato de se tratar de uma "holding” que a impetrante teria que se sujeitar a registro no cadastro da impetrada, pois nemtoda participagéo societaria
implica a pratica de atos de gestdo administrativa ou de administragao financeira.

Oportuno salientar, que caso o Conselho verifique que, apesar dos atos constitutivos, a impetrante nio exerga exclusivamente atividades de holding, mas, sim, outras atividades sujeitas a
fiscalizagdo e registro, nada impede que proceda a fiscalizagio ou autuagio, obviamente, excetuada a autuagio exclusivamente por tratar-se de holding.

Todavia, ndo exercendo a impetrante atividade basica daquelas arroladas pelo art. 2° da Lei n° 4.769/65, nem prestando servigos a terceiros, e limitando-se a administrar seu proprio
patrimbnio, ndo esta obrigada a inscrever-se no Conselho.

Ademis, ndio havendo descrigdo de nenhum atividade privativa do profissional da administragio que estaria sendo por ela exercida, nfo se ¢ possivel presumir seu exercicio combase na
composicdo do capital social e das pessoas que integrama sociedade.

Umvezque a atividade indicada emseu contrato social, néo envolve a exploragdo de tarefas proprias de técnico de administragio - ainda que seja caracteriza como holding.
Aligs, nesse sentido temdecido o C. Superior Tribunal de Justiga:
“PROCESSUAL CIVILEADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRAGAO. HOLDING. REGISTRO. PRETENSAO RECURSAL. SUMULA 7/STJ.

1. O critério legal para a obrigatoriedade de registro perante os conselhos profissionais, bem como para a contratagdo de profissional de qualificacdo especifica, ¢ determinado pela atividade bésica ou pela natureza dos
servigos prestados pela empresa.

2.0 fato de a empresa ser uma holding porque é constituida exclusivamente pelo capital de suas coligadas niio torna obrigatério seu registro no érgio fiscalizador, mas a natureza dos servicos que
presta a terceiros.

3. A pretensdo recursal de infirmar a conclusdo a que chegou o acérdao recorrido que, apoiado nas provas dos autos, afirma que a empresa exerce atividade de administragéo a terceiros, demandaria a incursdo na seara
fatica, o que é vedado na via especial, a teor da Stimula 7 desta Corte.

4. Recurso especial ndo conhecido.”

(REsp 1214581/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em07/12/2010, DJe 03/02/2011). (grifos nossos).
E, ainda:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO. HOLDING. REGISTRO. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STI. 1. O critério legal de obrigatoriedade de registro no Conselho profissional é determinado pela atividade basica da empresa ou pela natureza dos servigos prestados.

2. O Tribunal de origem, combase no conjunto probatdrio dos autos, consignou que, "no caso vertente, a apelada possui como atividade central, conforme clausula 3* de seu contrato social acostado as fls. 191/200 dos
autos, "... a participaciio em outras sociedades, nacionais ou estrangeiras, como cotista, acionista ou sécia." (fl. 194), atividade esta que nio guarda relagdo comas definidas na Lein® 4.769/65. Com efeito, o

fato de uma empresa ser ou nio uma holding nfio é determinante para fins de registro junto ao Conselho Regional de Administraciio. Tal excepcionalidade, destarte, afigura-se prescindivel ao deslinde da
presente controvérsia, centrada que esta na verificagio da atividade basica desenvolvida.
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Como niio se encontra a empresa constituida para promover a prestaciio de servicos técnicos de administraciio a terceiros, mas  'participaciio no capital de outras empresas', niio ha que se cogitar de
sua sujeicfio a fiscalizacfio operada pelo CRA/RJ" (fls. 265-269, e-STJ). Portanto, a alteragio dessas premissas, tal como colocada a questio nas razdes recursais, encontra 6bice na Sunmula 7/STJ.

Precedente: REsp 1.214.581/RJ, Rel. Ministro Mauro Cambpell Marques, Segunda Turma, DJe 3.2.2011.
3. Recurso Especial parcialmente conhecido e nessa parte niio provido.”

(REsp 1703956/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017). (grifos nossos).

De igual modo, temdecidido o Tribunais Regionais:

“ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO. HOLDING. REGISTRO DA EMPRESA CUJA ATIVIDADE BASICA NAO SE ENQUADRA NO RAMO DA
ADMINISTRACAO. NAO OBRIGATORIEDADE. MAJORACAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS § 11 DO ART. 85 DO CPC/2015. APELAGAO E REMESSA NECESSARIA
IMPROVIDAS.

-Arespetto da inscrig@o de pessoa juridica no conselho de fiscalizagéo profissional, a Lein.® 6.839/80, emseu art. 1°, estabelece: "Art. 1°. O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados,
delas encarregados, serdo obrigatorios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissdes, emrazio da atividade basica ou emrelagao aquela pela qual prestemservigos a terceiros."

-ALein.®4.769/65, que regula o exercicio da profissdo de técnico de administragdo, elenca emseuart. 2° as atividades de competéncia privativa desses profissionais.

-Conforme entendimento firmado no Ambito do STJ é a atividade preponderante desenvolvida na empresa que determina a qual conselho profissional deverd submeter-se.

-Nos termos do Contrato Social juntado aos autos, o objeto social da empresa ¢ "gestdo de negdcios com participagdo em outras sociedades, na qualidade de acionista ou cotista, bem como a gestdo de outras
sociedades das quais a Sociedade detenha participagéo oundo, e ainda a administragdo de bens oudireitos".

-A empresa ¢ Holding Familiar, nio se verifica o exercicio de atividade principal de administrador ou que exista prestagdo de servigos profissionais na area de administrador. Outrossim, verifico que tanto a Lei n°
4.769/65, bem como o Decreto Regulamentador n° 61.934/67, ndo fazem qualquer menco a atividade preponderante da autora, incabivel, portanto, qualquer penalidade por auséncia de registro perante o Conselho
Regional de Administragao.

-Considerando o ndo provimento do recurso, de rigor a aplicacdo da regra do § 11 do artigo 85 do CPC/2015. Majoragao dos honorarios de advogado arbitrados na sentenga em5%.
-Apelagio e remessa necessaria improvidas.

(TRF 3* Regiio, QUARTA TURMA, ApReeNec - APELAC AO/REMESSA NECESSARIA - 2244007 - 0002059-07.2016.4.03.6102, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE,
julgado em06/09/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/09/2017). (grifos nossos).

“ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO. ART. 2° DA LEI 4769/65. ATIVIDADE BASICA DA EMPRESA. HOLDING. NAO OBRIGATORIEDADE DE
REGISTRO. ART. 1° DA LEI 6.839/80.

I—Ateor do art.1° da Lein® 6.839/80, diploma normativo que trata do registro de empresas em entidades fiscalizadoras do exercicio de profissdes, a atividade basica desenvolvida pela sociedade ¢ o critério utilizado
para constatar a existéncia, oundo, da obrigatoriedade de inscrigéo nos conselhos profissionais.

I1—A empresa que tem como objeto social a participacio sob qualquer forma no capital de outras sociedades como sécia quotista, niio é obrigada a registro no Conselho Regional de Administraciio, na
medida que nio se trata de atividade privativa de administrador prevista no art. 2° da Lei 4.769/65.

111 — Agravo desprovido”. (AMS 200551010256758 Relator Desermbargador Federal MARCELO PEREIRA/no afast. Relator Sigh do érgio TRF2 Orgio julgador OITAVA TURMA ESPECIALIZADA
Fonte E-DJF2R - Data:01/02/2011 - Pagina:109/110). (grifos nossos).

Pelo exame dos autos, tenho que o fato de a empresa tratar-se de holding néo financeira néio torna obrigatdrio o seu registro no orgo fiscalizador. Repito, o critério legal da obrigatoriedade
de registro perante os Conselhos, bemcomo para a contratagdo de profissional de qualificagéo especifica, comja dito alhures, é determinado pela atividade basica oupela natureza dos servigos prestados pela empresa.

Neste contexto, a negativa de cancelamento do regjstro e a imposi¢ao da impetrada nio encontramamparo legal, eis que a exigéncia de manter o registro ¢ abusiva e, portanto, nula.

Por todo o exposto, CONCEDO PARCIAL SEGURANCA para determinar que o Conselho Regional de Administragdo do Estado de Séo Paulo — CRA/SP, proceda ao
cancelamento do registro da impetrantem, assim como das aludidas cobrangas, no prazo de 5 (cinco) dias, a contar da intimagio desta decisdo sob pena de muilta didria, no valor de R$ 100,00 (cemreais) emcaso de
descumprimento. Por conseguinte, JULGO EXTINTO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 487, 1, do CPC.

Semcondenagdo emhonorérios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau obrigatorio.

Apbs o transito emjulgado, arquivense os autos, comas devidas cautelas.

PRI

Séo Paulo, data registrada no sisterma.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010790-68.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:FKC PARTICIPACOES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE FALTAY KATZ DE CASTRO - SP187689, JOYCE RODRIGUES FERREIRA - SP379765

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO, FISCAL DO CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO,
CONSELHEIRO(A) SUPLENTE VINCULADO AO CONSELHO REGIONAL DEADMINISTRACAO DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO: PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970
Advogados do(a) IMPETRADO: PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970
Advogados do(a) IMPETRADO: PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970
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SENTENCA

Vistos e etc.

FKC PARTICIPACOES LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, compedido liminar, contra ato coator praticado pelo CONSELHO
REGIONALDE ADMINISTRAGCAO - ESTADO DE SAO PAULO - CRA/SP, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade dos débitos cobrados pela
impetrada, proibigdo de inscrever tais créditos na Divida Ativa ou qualquer outra medida restritiva de crédito ou cobranga até o julgamento final do presente mandado de seguranga, sob pena de ser civilmente e
criminalmente responsabilizada, coma fixagdo de multa diaria de R$ 1.000,00 (hummil reais) para garantia da efetividade da liminar.

Narra a impetrante, em sintese, que inicialmente foi constituida sob a denominagiio K.C.PARTICIPACOES LTDA, e teve como atividade principal a (i) incorporagio imobiliria; (ii)
administragio, venda e compra de imdveis proprios ou de terceiros; (i) planejamento, planificagdo e participagdo em empreendimentos imobilirios; (iv) participagdo no capital de outras sociedades como cotista ou
acionista e (v) administrag@o de bens proprios.

- Afima que, em 20/09/2011, registrou-se junto ao Conselho Regional de Administragdo sob o n° 019795 e, diz que em 11/07/2011, alterou sua razio social para FKC
PARTICIPACOES LTDA, assim como, modificou seu objeto social para “participagdo como quotista ou acionista em empreendimentos mercantis e/ou imobilidrios”, cujas alteragdes foram devidamente
registradas na JUCESP e nra RECEITA FEDERAL.

Alega que emdecorréncia disso sua atividade econdmica exclusiva, tomou-se a de Holding de institui¢des néo financeiras, ndo exercendo mais as atividades de administragdo, dessa
forma sendo opcional seu registro junto a impetrada.

Sustenta que, por ndo se enquadrar nas atividades obrigatorias ao registro junto 8 CRA-SP, requereu o cancelamento de seu registro mediante notificagdo e e-mail enviado em?22 de julho
de 2019, ocasido emque lhe foi solicitado o pagamento da anuidade proporcional referente ao ano vigente e uma taxa para anélise de cancelamento.

Acrescenta que, mesmo apos ter pago a taxa solicita, em 16 de margo de 2020, o plenario do Conselho Regional de Administragdo de SP indeferiu o pedido de cancelamento do registro,
justificando na “auséncia de alteragdes nas atividades de exercicio privativo do Administrador exercidas por essa empresa comparativamente a época do registro”.

Reafirma que, sua atividade econdmica ndo esta inserida no rol das atividades obrigatdrias ao registro, motivo pelo qual busca amparo jurisdicional para suspender a cobranga da anuidade
proporcional referente ao ano de 2020.

A inicial veio acompanhada de documentos.

Determinada emenda a inicial para adequar autoridade coatora (ID 33989189), a respeito manifestoua impetrante (ID 34248514).
Aliminar foi indeferida (ID 34456916).

Pedido de reconsiderago (ID 34905946). Mantida a decisdo (ID 35085178).

Foramprestadas as mformagdes (ID 35137001).

O Parguet ofertou seu parecer pelo prosseguimento do feito.

Os autos vieramrme conclusos para julgamento.

E o relatério.

Passo a decidir.

A questdo submetida a exame, pretende alcangar provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a suspenséo da exigibilidade dos débitos cobrados, bemcomo seja obstada a
impetrada de inscrever tais débitos em Divida Ativa ou qualquer outra medida restritiva de crédito, sob pena de fixagdo de multa didria, sendo ao final cancelado o registro da impetrante perante o Conselho.

De inicio, cabe esclarecer que a anuidade cobrada pelos Conselhos Profissionais, ¢ mais especificamente, uma contribuigao instituida no interesse de categoria profissional, conforme
dispde o art. 149 da Constituicdo Federal (RE 138.284-CE, Velloso, Plendrio, RTJ 143/313).

Dai decorre a natureza tributaria da exagdo, e sendo tributo, he sdo aplicaveis os dispositivos do Codigo Tributario Nacional. Assim, ha que se levar em conta que como qualquer tributo
depende da ocorréncia de um fato gerador, praticado pelo contribuinte, para a partir dai nascer a obrigacao tributaria (art. 113 do CTN).

No caso das contribuigdes dos conselhos profissionais o fato gerador € o exercicio de profissdo ou atividade emrelaggio a qual a lei estabeleca o registro no respectivo érgio fiscalizador.
A impetrante noticia alteragdo no objeto social da empresa, vale colher o registro cronologico descrito emsua exordial, a saber:
- 22/07/2019 - Impetrante envia a documentagio solicitada pela Impetrada para o registro do pedido de cancelamento do registro perante o CRAL

-23/07/2019 - Impetrada CRA CONDICIONOU a andlise da solicitagio do cancelamento mediante o pagamento da taxa de analise de cancelamento e da anuidade proporcional de 6/12 avos de 2019, totalizando o
valor de R$ 586,36;

- 24/07/2019 - Impetrante discorda da cobranga;

- 06/08/2019 - a Impetrada arquivou a solicitagio do cancelamento do registro emrazio do NAO PAGAMENTO DA TAXA EANUIDADE COBRADA;

- 17/01/2020 - Impetrante recebe cobranca da anuidade de 2019 e que iniciaria a cobranga de juros se ndo houvesse o adimplemento até o dia 22/01/2020;

-21/01/2020 - Impetrada CRA informa que o registro permanece ativo emrazio do niio pagamento da taxa de analise de cancelamento e da anuidade proporcional de 2019;
- 31/01/2020 - Impetrante requer boleto para pagar a anuidade de 2019 e a taxa de cancelamento do registro;

- 06/02/2020 - Impetrante pagou a anuidade completa do ano de 2019 (804,02) no dia 03/02/2020 com juros (R$ 88,44), multa (RS 16,08) e atualizagio monetaria (R$ 28,52). Totalizando o valor de R$ 937,06.
Pagoua anuidade proporcionalde 2020 -01/12 avos, no valor de R$ 68,96 e tambéma TAXA DE CANCELAMENTO, no valor de RS 154,41.

- 16/03/2020 - A Impetrada informou que o pedido foi indeferido, sob a justificativa de que niio houve alterago na atividade econdmica do Impetrante encaminhando o parecer do CRA.”

O préprio Conselho da conta de que a impetrante “requereu seu registro espontaneamente no Conselho Regional de Administragdo em 20/09/2011, sob n.° 19.795, conforme
“Pedido de Registro de Empresa” (ID 35137001).

Comp ¢ cedigo, a obrigatoriedade de registro junto ao Conselho Regional de Administragéo decorre do disposto no art. 2° da Lein® 4.769/65 e no art. 3° do Decreto n° 61.934/67, in
verbis:
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“Art 2°. A atividade profissional de Técnico de administragdo sera exercida, como profissdo liberal oundo, (vetado), mediante:

a) pareceres, relatorios, planos, projetos, arbitragens, laudos, assessoria emgeral, chefia intermediaria, dire¢ao superior;

b) pesquisas, estudos, andlise, interpretagdo, planejamento, implantagdo, coordenagio e controle dos trabalhos nos campos da administragéo (vetado), como administragéo e selegdo de pessoal, organizagio e métodos,
orgamentos, administragio de material, administrago financeira, relagdes publicas, administragio mercadoldgica, administragdo de produgdo, relagdes industriais, bem como outros campos emque esses se desdobrem
0Ua0s quais Sejamconexos;

Art 3°. Aatividade profissional do Técnico de administrag@o, como profissdo, liberal oundo, compreende:

a) elaboragdo de pareceres, relatorios, planos, projetos, arbitragens e laudos, emque se exija a aplicagdo de conhecimentos inerentes as técnicas de organizagdo;

b) pesquisas, estudos, analises, interpretacio, planejamento, implantagio, coordenagdo e controle dos trabalhos nos campos de administragiio geral, como administrago e sele¢do de pessoal, organizagdo, andlise
métodos e programas de trabalho, orgamento, administragdo de matéria e financeira, relagdes publicas, administragdo mercadoldgica, administragdo de produgdo, relagdes industriais bem como outros campos em que

estes se desdobremou comos quais sejamconexos;

¢) o exercicio de fungdes e cargos de Técnicos de Administragdo do Servigo Publico Federal, Estadual, Municipal, autarquico, Sociedades de Economia Mista, empresas estatais, paraestatais e privadas, emque fique
expresso e declarado o titulo do cargo abrangido;

d) o exercicio de fingdes de chefia ou direcdo, intermediaria ou superior assessoramento e consultoria emorgios, ou seus compartimentos, de Administragéo Publica ou de entidades privadas, cujas atribuigdes envolvam
principalmente, aplicagdo de conhecimentos inerentes as técnicas de administragao;

€) o magistério emmatéria técnicas do campo da administragéo e organizago.

Paragrafo tnico. A aplicagdio do disposto nas alineas ¢ , d , e e nio prejudicara a situagiio dos atuais ocupantes de cargos, fungdes e empregos, inclusive de dirego, chefia, assessoramento e consultoria no Servigo
Publico e nas entidades privadas, enquanto os exercerem.”

Ressalto que a previsdo do art. 2° da Lein’® 4.769/65, bem como do art. 3° do Decreto n° 61.934/67, deve ser analisada em consonincia como disposto no art. 1° da Lein® 6.839/80. In
verbis:

“Art. 1°. O registro de empresas e a anotagio dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatdrios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissdes, emrazio
da atividade basica ou emrelagdo aquela pela qual prestemservigos a terceiros.”

Nesse cenario, somente as empresas que tenham como atividade-fim o exercicio profissional da administrag@o, ou que prestemservigos relacionados a esse ramo, ¢ que estio obrigadas a
se registraremno Conselho Regional de Administragao.

Portanto, ¢ preciso verificar qual ¢ a atividade preponderante desenvolvida, e no caso dos autos o objeto social atual da impetrante é: “participacdo como quotista ou acionista em
empreendimentos mercantis e/ou imobilidrios . E como decorréncia a atividade econdmica, exclusiva, tornou-se a de Holding de instituigdes nfo financeiras.

Emsuas informagdes a autoridade impetrada sustenta o seguinte:
()

Ademais. o _objeto social enquadrado quando do pedido de registro trata-se da atividade de PARTICIPACAO COMO QUOTISTA OU ACIONISTA EM EMPREENDIMENTOS
MERCANTIS E/OU IMOBILIARIOS FISCAIS (HOLDINGS DE INSTITUICOES NAO-FINANCEIRAS), tipica e exclusiva 2 de Administrador, presente no artigo 2.° da lei n.” 4.769/65.

Pois bem, ao requerer a sua inscrig@o neste Conselho, tinha plena ciéncia de que estava se registrando no 6rgio responsavel pela fiscalizagéo do exercicio profissional do Administrador, de forma que, conforme dispde o
artigo 3.° da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro, “ninguémse escusa de cumprir a lei, alegando que néio a conhece”.

Imperativo informar que, tanto o registro como o cancelamento junto ao Conselho Regional de Administrago sdo atos formais, implicando, por isso, na forma escrita e expressa, sendo concedido ao profissional ou a
empresa que preencher os requisitos exigidos, mediante requerimento ao Presidente do CRA e declarag?o, firmada sob as penas da lei.

O cancelamento, por sua vez, deve ser realizado por escrito, de forma expressa e sera concedido ao profissional mediante requerimento ao Presidente do CRA, como pagamento da taxa de analise de requerimento de
cancelamento (constante no site do CRA.

artigo 2.° da lei n.” 4.769/65.

Eis o contido no Décimo Primeiro Instrumento de Alteracfio Contratual da Impetrante, registrado em 19.12.2018, que, por sinal, possui idéntico objeto social ao Instrumento registrado em 2011
quando do registro daquela nos quadros do CRA-SP:

“CLAUSULA TERCEIRA - OBJETO SOCIAL

Associedade temcomo objeto social a participacdo como quotista ou acionista em empreendimentos mercantis e/ou imobilidrios.” (Grifeie Negritei).

Ademais, analisando-se o Comprovante de Inscrigo e de Situagdo Cadastral da empresa (Cartalo CNPJ), bem como a Ficha Cadastral Simplificada da JUCESP, verifica-se que tem como atividade principal
HOLDINGS DE INSTITUICOES NAO - FINANCEIRAS, tipica e exclusiva a do Administrador, que vai de encontro ao alegado pela propria Impetrante.

Saliente-se que TODA a atividade constante do objeto social da empresa é atividade-fim, atividade basica, que foi constituida para a prestagdo de tais servi¢os, o que atrai a obrigatoriedade de seuregistro, conforme Lei
6.839/80:

“Art. 1° O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatérios nas entidades competentes para a fiscalizagéo do exercicio das diversas profissdes, emrazio
da atividade basica ouemrelagdo aquela pela qual prestemservigos a terceiros.”

Assim, sendo o contrato social o documento constitutivo da pessoa juridica, ndo pode ela vir a juizo querer negar seu contetido, mesmo porque, o art. 219 do Cédigo Civil estabelece que “As declaragdes constantes de
documentos assinados presumentse verdadeiras emrelagdo aos signatarios”.

A Inpetrante, segundo consta em sua exordial, qualifica-se como uma holding, eis que possui participagdo em outras sociedades na qualidade de socia, quotista e/ou acionista, atividades essas que sdo proprias e
privativas do Administrador.

IV. DAS FUNCOES GERAIS DAHOLDING QUE A OBRIGAM AO REGISTRO NO CRA-SP
Afimde clarear as ideias, e que, para que fique bemclaro que exerce atividades de uma empresa holding, e que essas sao privativas do Administrador, temos que esclarecer o seu conceito.

Holding ¢ uma sociedade gestora de participagdes sociais, criada como objetivo de administrar um grupo de sociedades (conglomerado). Na holding, a empresa criada para administrar possui a maioria das agdes ou
quotas das empresas componentes de determinado grupo de empresas. Essa forma de sociedade é muito utilizada por médias e grandes corporagdes e normalmente visa melhorar a estrutura de capital da empresa ou
como parte de alguma parceria comoutras empresas.

Esse tipo de sociedade ¢ criada para fazer a Administragiio Financeira dos investimentos dos acionistas, criando uma atividade sistermtica, a fim de obter informagdes sobre o desempenho das empresas afiliadas,
cabendo a ela o planejamento e gestdo estratégica e financeira dos nvestimentos dos acionistas, fazendo crescer o grupo e controlando-o imparcial, produtiva, financeira e economicamente.

Em esséneia, a holding ¢ uma administradora de mvestimentos, aplicando os recursos de acionistas, controlando a seguranga, administrando os recursos financeiros, muiltiplicando seus potenciais e garantindo o seu
retorno.” (grifos nossos).
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No caso em andlise, o proprio Conselho nas informagdes supracitadas descreve que: “Eis o contido no Décimo Primeiro Instrumento de Alteragdo Contratual da Impetrante,
registrado em 19.12.2018, que, por sinal, possui idéntico objeto social ao Instrumento registrado em 2011 quando do registro daquela nos quadros do CRA - SP: “CLAUSULA TERCEIRA - OBJETO
SOCIAL - A sociedade tem como objeto social a participacdo como quotista ou acionista em empreendimentos mercantis e/ou imobilidrios. ” (grifos nossos).

E, ainda confirmando que “analisando-se o Comprovante de Inscricdo e de Situagdo Cadastral da empresa (Cartdo CNPJ), bem como a Ficha Cadastral Simplificada da
JUCESP, verifica-se que tem como atividade principal HOLDINGS DE INSTITUICOES NAO—FINANCEIRAS.”

Cabe fiisar, alids, que néo é pelo simples fato de se tratar de uma "holding” que a impetrante teria que se sujeitar a registro no cadastro da impetrada, pois nemtoda participagéo societaria
implica a pratica de atos de gestdo administrativa ou de administragao financeira.

Oportuno salientar, que caso o Conselho verifique que, apesar dos atos constitutivos, a impetrante niio exerga exclusivamente atividades de holding, mas, sim, outras atividades sujeitas a
fiscalizagdo e registro, nada impede que proceda a fiscalizagio ou autuagio, obviamente, excetuada a autuagao exclusivamente por tratar-se de holding.

Todavia, ndo exercendo a impetrante atividade basica daquelas arroladas pelo art. 2° da Lei n° 4.769/65, nem prestando servigos a terceiros, e limitando-se a administrar seu proprio
patrimbnio, nio esta obrigada a inscrever-se no Conselho.

Ademais, ndio havendo descri¢do de nenhuma atividade privativa do profissional da administragio que estaria sendo por ela exercida, nfo se ¢ possivel presumir seu exercicio combase na
composicao do capital social e das pessoas que integrama sociedade.

Umvez que a atividade indicada emseu contrato social, ndo envolve a exploragdo de tarefas proprias de técnico de administragio - ainda que seja caracteriza como holding,
Aligs, nesse sentido temdecido o C. Superior Tribunal de Justiga:
“PROCESSUAL CIVILEADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO. HOLDING. REGISTRO. PRETENSAO RECURSAL. SUMULA 7/STJ.

1. O critério legal para a obrigatoriedade de registro perante os conselhos profissionais, bem como para a contratagdo de profissional de qualificacdo especifica, ¢ determinado pela atividade bésica ou pela natureza dos
servigos prestados pela empresa.

presta a terceiros.

3. A pretensdo recursal de infirmar a conclusdo a que chegou o acordao recorrido que, apoiado nas provas dos autos, afirma que a empresa exerce atividade de administrago a terceiros, demandaria a incursdo na seara
fatica, o que é vedado na via especial, a teor da Stmula 7 desta Corte.

4. Recurso especial ndo conhecido.”

(REsp 1214581/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em07/12/2010, DJe 03/02/2011). (grifos nossos).

E, ainda:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO. HOLDING. REGISTRO. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STI. 1. O critério legal de obrigatoriedade de registro no Conselho profissional é determinado pela atividade basica da empresa ou pela natureza dos servigos prestados.

2. O Tribunal de origem, combase no conjunto probatério dos autos, consignou que, "no caso vertente, a apelada possui como atividade central, conforme clausula 3* de seu contrato social acostado as fls. 191/200 dos
autos, "... a participaciio em outras sociedades, nacionais ou estrangeiras, como cotista, acionista ou sécia.” (fl. 194), atividade esta que niio guarda relagdo comas definidas na Lein® 4.769/65. Com efeito, o
fato de uma empresa ser ou nio uma holding niio é determinante para fins de registro junto ao Conselho Regional de Administracfio. Tal excepcionalidade, destarte, afigura-se prescindivel ao deslinde da

presente controvérsia, centrada que esta na verificagdo da atividade basica desenvolvida.

Como niio se encontra a empresa constituida para promover a prestaciio de servicos técnicos de administraciio a terceiros, mas  'participacéio no capital de outras empresas', niio ha que se cogitar de
sua sujeicfio a fiscalizacfio operada pelo CRA/RJ" (fls. 265-269, e-STJ). Portanto, a alteragéo dessas premissas, tal como colocada a questio nas razdes recursais, encontra obice na Stimula 7/STJ.

Precedente: REsp 1.214.581/RJ, Rel. Ministro Mauro Cambpell Marques, Segunda Turma, DJe 3.2.2011.
3. Recurso Especial parcialmente conhecido e nessa parte niio provido.”

(REsp 1703956/R]J, Rel. Ministto HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017). (grifos nossos).

De igual modo, temdecidido o Tribunais Regionais:

“ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO. HOLDING. REGISTRO DA EMPRESA CUJA ATIVIDADE BASICA NAO SE ENQUADRA NO RAMO DA
ADMINISTRACAO. NAO OBRIGATORIEDADE. MAJORACAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS § 11 DO ART. 85 DO CPC/2015. APELAGAO E REMESSA NECESSARIA
IMPROVIDAS.

- Arespeito da inscrig@o de pessoa juridica no conselho de fiscalizagéo profissional, a Lein.® 6.839/80, emseu art. 1°, estabelece: "Art. 1°. O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados,
delas encarregados, serdo obrigatorios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissdes, emrazio da atividade basica ou emrelagao aquela pela qual prestemservigos a terceiros."

-ALein.®4.769/65, que regula o exercicio da profissdo de técnico de administragdo, elenca emseuart. 2° as atividades de competéncia privativa desses profissionais.

-Conforme entendimento firmado no Ambito do STJ é a atividade preponderante desenvolvida na empresa que determina a qual conselho profissional deveri submeter-se.

-Nos termos do Contrato Social juntado aos autos, o objeto social da empresa é "gestdo de negdcios com participagdo em outras sociedades, na qualidade de acionista ou cotista, bem como a gestdo de outras
sociedades das quais a Sociedade detenha participagéo oundo, e ainda a administragdo de bens oudireitos".

-A empresa ¢ Holding Familiar, nio se verifica o exercicio de atividade principal de administrador ou que exista prestagdo de servigos profissionais na area de administrador. Outrossim, verifico que tanto a Lei n°
4.769/65, bem como o Decreto Regulamentador n® 61.934/67, ndo fazem qualquer menco a atividade preponderante da autora, incabivel, portanto, qualquer penalidade por auséncia de registro perante o Conselho
Regjonal de Administragao.

-Considerando o ndo provimento do recurso, de rigor a aplicacdo da regra do § 11 do artigo 85 do CPC/2015. Majoragio dos honorarios de advogado arbitrados na sentenga em5%.
-Apelagio e remessa necessaria improvidas.

(TRF 3" Regiio, QUARTA TURMA, ApReeNec - APELAC AO/REMESSA NECESSARIA - 2244007 - 0002059-07.2016.4.03.6102, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE,
julgado em06/09/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/09/2017). (grifos nossos).

“ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO. ART. 2° DA LEI 4769/65. ATIVIDADE BASICA DA EMPRESA. HOLDING. NAO OBRIGATORIEDADE DE
REGISTRO. ART. 1° DA LEI 6.839/80.

I—Ateor do art.1° da Lein® 6.839/80, diploma normativo que trata do registro de empresas em entidades fiscalizadoras do exercicio de profissdes, a atividade basica desenvolvida pela sociedade ¢ o critério utilizado
para constatar a existéncia, ouno, da obrigatoriedade de inscrigéo nos conselhos profissionais.

11—A empresa que tem como objeto social a participacio sob qualquer forma no capital de outras sociedades como sécia quotista, niio é obrigada a registro no Conselho Regional de Administraciio, na
medida que nio se trata de atividade privativa de administrador prevista no art. 2° da Lei 4.769/65.

111 — Agravo desprovido”. (AMS 200551010256758 Relator Desermbargador Federal MARCELO PEREIRA/no afast. Relator Sigh do érgio TRF2 Orgio julgador OITAVA TURMA ESPECIALIZADA
Fonte E-DJF2R - Data:01/02/2011 - Pagina:109/110). (grifos nossos).
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Pelo exame dos autos, tenho que o fato de a empresa tratar-se de holding ndo financeira nfio torna obrigatdrio o seu registro no orgdo fiscalizador. Repito, o critério legal da obrigatoriedade
de registro perante os Conselhos, bemcomo para a contratagio de profissional de qualificagdo especifica, comja dito alhures, € determinado pela atividade basica ou pela natureza dos servigos prestados pela empresa.

Neste contexto, a negativa de cancelamento do registro e a imposicio da impetrada ndo encontramamparo legal, eis que a exigéncia de manter o registro é abusiva e, portanto, nula.

Por todo o exposto, CONCEDO PARCIAL SEGURANCA para determinar que o Conselho Regional de Administragio do Estado de Sdo Paulo — CRA/SP, proceda ao
cancelamento do registro da impetrantem, assim como das aludidas cobrangas, no prazo de 5 (cinco) dias, a contar da intimagdo desta decisdo sob pena de multa didria, no valor de R$ 100,00 (cemreais) emcaso de
descumprimento. Por conseguinte, JULGO EXTINTO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 487, 1, do CPC.

Semcondenagdo emhonorérios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau obrigatdrio.

Apos o transito emjulgado, arquivense os autos, comas devidas cautelas.

PRI

Séo Paulo, data registrada no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5010790-68.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: FKC PARTICIPACOES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE FALTAY KATZ DE CASTRO - SP187689, JOYCE RODRIGUES FERREIRA - SP379765

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO, FISCAL DO CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO,
CONSELHEIRO(A) SUPLENTE VINCULADO AO CONSELHO REGIONAL DEADMINISTRACAO DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO: PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970
Advogados do(a) IMPETRADO: PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970
Advogados do(a) IMPETRADO: PAULO RENZO DEL GRANDE - SP345576, LUCIANO DE SOUZA - SP211620, ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970

SENTENCA

Vistos e etc.

FKC PARTICIPACOES LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato coator praticado pelo CONSELHO
REGIONALDE ADMINISTRACAO — ESTADO DE SAO PAULO - CRA/SP, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade dos débitos cobrados pela
impetrada, proibicdo de inscrever tais créditos na Divida Ativa ou qualquer outra medida restritiva de crédito ou cobranga até o julgamento final do presente mandado de seguranga, sob pena de ser civilmente e
criminalmente responsabilizada, coma fixagdo de multa diaria de R$ 1.000,00 (hummil reais) para garantia da efetividade da liminar.

Narra a impetrante, em sintese, que inicialmente foi constituida sob a denominagiio K.C.PARTICIPACOES LTDA, e teve como atividade principal a (i) incorporago imobiliaria; (ii)
administragdo, venda e conpra de imdveis proprios ou de terceiros; (i) planejamento, planificagéo e participagdo em empreendimentos imobilidrios; (iv) participagdo no capital de outras sociedades como cotista ou
acionista e (v) administrag@o de bens proprios.

Afirma que, em 20/09/2011, registrou-se junto ao Conselho Regional de Administragio sob o n° 019795 e, diz que em 11/07/2011, alterou sua razio social para FKC
PARTICIPACOES LTDA, assim como, modificou seu objeto social para “participagdo como quotista ou acionista em empreendimentos mercantis e/ou imobilidrios”, cujas alteragdes foram devidamente
registradas na JUCESP e na RECEITAFEDERAL.

Alega que emdecorréncia disso sua atividade econdmica exclusiva, tomou-se a de Holding de institui¢des néo financeiras, ndo exercendo mais as atividades de administrago, dessa
forma sendo opcional seu registro junto & impetrada.

Sustenta que, por ndo se enquadrar nas atividades obrigatdrias ao registro junto 8 CRA-SP, requereu o cancelamento de seu registro mediante notificagdo e e-mail enviado em22 de julho
de 2019, ocasido emque lhe foi solicitado o pagamento da anuidade proporcional referente ao ano vigente e uma taxa para analise de cancelamento.

Acrescenta que, mesmo apds ter pago a taxa solicita, em 16 de marco de 2020, o plenario do Conselho Regional de Administragéo de SP indeferiu o pedido de cancelamento do registro,
justificando na “auséncia de alteragdes nas atividades de exercicio privativo do Administrador exercidas por essa empresa comparativamente a época do registro”.

Reafirma que, sua atividade econdmica nfo esta inserida no rol das atividades obrigatdrias ao registro, motivo pelo qual busca amparo jurisdicional para suspender a cobranga da anuidade
proporcional referente ao ano de 2020.

A nicial veio acompanhada de documentos.

Determinada emenda & inicial para adequar autoridade coatora (ID 33989189), a respeito manifestou a impetrante (ID 34248514).
Aliminar foi indeferida (ID 34456916).

Pedido de reconsideragao (ID 34905946). Mantida a decisdo (ID 35085178).

Foramprestadas as informagdes (ID 35137001).

O Parguet ofertou seu parecer pelo prosseguimento do feito.
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Os autos vieram+me conclusos para julgamento.

E o relatério.

Passo a decidir.

A questdo submetida a exame, pretende alcangar provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a suspensdo da exigibilidade dos débitos cobrados, bemcomo seja obstada a
impetrada de inscrever tais débitos em Divida Ativa ou qualquer outra medida restritiva de crédito, sob pena de fixagdo de multa didria, sendo ao final cancelado o registro da impetrante perante o Conselho.

De inicio, cabe esclarecer que a anuidade cobrada pelos Conselhos Profissionais, ¢ mais especificamente, uma contribuigdo instituida no interesse de categoria profissional, conforme
dispde o art. 149 da Constituigdo Federal (RE 138.284-CE, Velloso, Plenario, RTJ 143/313).

Dai decorre a natureza tributaria da exagdo, e sendo tributo, lhe sdo aplicaveis os dispositivos do Cédigo Tributario Nacional. Assim, ha que se levar emconta que como qualquer tributo
depende da ocorréncia de um fato gerador, praticado pelo contribuinte, para a partir dai nascer a obrigagio tributaria (art. 113 do CTN).

No caso das contribuigdes dos conselhos profissionais o fato gerador é o exercicio de profissdo ou atividade emrelagdo a quala lei estabelega o registro no respectivo orgfo fiscalizador.
A impetrante noticia alteragéo no objeto social da empresa, vale colher o registro cronologico descrito emsua exordial, a saber:
- 22/07/2019 - Inpetrante envia a documentago solicitada pela Impetrada para o registro do pedido de cancelamento do registro perante 0 CRAL

-23/07/2019 - Impetrada CRA CONDICIONOU a andlise da solicitagdo do cancelamento mediante o pagamento da taxa de analise de cancelamento e da anuidade proporcional de 6/12 avos de 2019, totalizando o
valor de RS 586,36;

- 24/07/2019 - Impetrante discorda da cobranga;

- 06/08/2019 - a Impetrada arquivou a solicitagio do cancelamento do registro emrazio do NAO PAGAMENTO DA TAXA EANUIDADE COBRADA;

- 17/01/2020 - Impetrante recebe cobranga da anuidade de 2019 e que iniciaria a cobranga de juros se ndo houvesse o adimplemento até o dia 22/01/2020;

-21/01/2020 - Impetrada CRA informa que o registro permanece ativo emrazio do niio pagamento da taxa de analise de cancelamento e da anuidade proporcional de 2019;
- 31/01/2020 - Impetrante requer boleto para pagar a anuidade de 2019 e a taxa de cancelamento do registro;

- 06/02/2020 - Impetrante pagou a anuidade completa do ano de 2019 (804,02) no dia 03/02/2020 com juros (R$ 88,44), multa (RS 16,08) e atualizagdo monetaria (R$ 28,52). Totalizando o valor de R$ 937,06.
Pagou a anuidade proporcionalde 2020 -01/12 avos, no valor de R$ 68,96 e tambéma TAXA DE CANCELAMENTO, no valor de RS 154,41.

- 16/03/2020 - A Ipetrada informou que o pedido foi indeferido, sob a justificativa de que nio houve alterago na atividade econdmica do Impetrante encaminhando o parecer do CRA.”

O préprio Conselho da conta de que a impetrante “requereu seu registro espontaneamente no Conselho Regional de Administragdo em 20/09/2011, sob n.° 19.795, conforme
“Pedlido de Registro de Empresa” (ID 35137001).

Comp ¢ cedigo, a obrigatoriedade de registro junto ao Conselho Regional de Administragéo decorre do disposto no art. 2° da Lein® 4.769/65 e no art. 3° do Decreto n° 61.934/67, in
verbis:

“Art2°. A atividade profissional de Técnico de administragdo sera exercida, como profissdo liberal ounéo, (vetado), mediante:

a) pareceres, relatorios, planos, projetos, arbitragens, laudos, assessoria emgeral, chefia intermediaria, dire¢ao superior;

b) pesquisas, estudos, analise, interpretacio, planejamento, implantagio, coordenagiio e controle dos trabalhos nos campos da administragio (vetado), como administragdo e selegdo de pessoal, organizagio e métodos,
orcamentos, administragdo de material, administragdo financeira, relagdes publicas, administragdo mercadologica, administragdo de produgio, relagdes industriais, bem como outros campos emque esses se desdobrem
0uaos quais sejamconexos;

Art 3°. Aatividade profissional do Técnico de administragdo, como profissdo, liberal oundo, compreende:

a) elaboragdo de pareceres, relatorios, planos, projetos, arbitragens e laudos, emque se exija a aplicagdo de conhecimentos inerentes as técnicas de organizago;

b) pesquisas, estudos, analises, interpretagéo, planejamento, implantagdo, coordenagdo e controle dos trabalhos nos campos de administragdo geral, como administragdo ¢ selegdo de pessoal, organizagdo, andlise
métodos e programas de trabalho, orgamento, administragdo de matéria e financeira, relagdes publicas, administragédo mercadologica, administragdo de produgdo, relagdes industriais bem como outros canmpos emque

estes se desdobremou comos quais sejamconexos;

¢) o exercicio de fungdes e cargos de Técnicos de Administragdo do Servigo Publico Federal, Estadual, Municipal, autarquico, Sociedades de Economia Mista, empresas estatais, paraestatais e privadas, emque fique
expresso ¢ declarado o titulo do cargo abrangido;

d) o exercicio de flingdes de chefia ou diregdo, intermediaria ou superior assessoramento e consultoria emorgios, ou seus compartimentos, de Administragéo Publica ou de entidades privadas, cujas atribuigdes envolvam
principalmente, aplicagdo de conhecimentos inerentes as técnicas de administragao;

€) 0 magistério emmatéria técnicas do campo da administragdo e organizagio.

Paragrafo unico. A aplicacdo do disposto nas alineas ¢, d , e e nio prejudicara a situagdo dos atuais ocupantes de cargos, fungdes e empregos, inclusive de diregdo, chefia, assessoramento e consultoria no Servigo
Piblico e nas entidades privadas, enquanto os exercerem.”

Ressalto que a previsdo do art. 2° da Lein® 4.769/65, bemcomo do art. 3° do Decreto n° 61.934/67, deve ser analisada em consonancia como disposto no art. 1° da Lein® 6.839/80. In
verbis:

“Art. 1°. O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatorios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissdes, emrazio
da atividade basica ouemrelagdo aquela pela qual prestemservigos a terceiros.”

Nesse cendrio, somente as empresas que tenham como atividade-fimo exercicio profissional da administragdo, ou que prestemservigos relacionados a esse ramo, € que estdo obrigadas a
se registraremno Conselho Regional de Administragzo.

Portanto, ¢ preciso verificar qual é a atividade preponderante desenvolvida, e no caso dos autos o objeto social atual da impetrante é: “participagdo como quotista ou acionista em
empreendimentos mercantis e/ou imobilidrios . E como decorréncia a atividade econdmica, exclusiva, tornou-se a de Holding de instituigdes niio financeiras.

Emsuas informagdes a autoridade impetrada sustenta o seguinte:
)

Adenmis, o objeto social enquadrado quando do pedido de registro trata-se da atividade de PARTICIPACAO COMO QUOTISTA OU ACIONISTA EM_EMPREENDIMENTOS
MERCANTIS E/OU IMOBILIARIOS FISCAIS (HOLDINGS DE INSTITUICOES NAO-FINANCEIRAS), tipica e exclusiva & de Administrador, presente no artigo 2.° da lei n.” 4.769/65.

Pois bem, ao requerer a sua inscricao neste Conselho, tinha plena ciéncia de que estava se registrando no 6rgo responsavel pela fiscalizagio do exercicio profissional do Administrador, de forma que, conforme dispde o
artigo 3.° da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro, “ninguémse escusa de cumprir a lei, alegando que néo a conhece”.
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Imperativo informar que, tanto o registro como o cancelamento junto ao Conselho Regional de Administragdo sdo atos formais, implicando, por isso, na forma escrita e expressa, sendo concedido ao profissional ou a
empresa que preencher os requisitos exigidos, mediante requerimento ao Presidente do CRA e declarag@o, firmada sob as penas da lei.

O cancelamento, por sua vez, deve ser realizado por escrito, de forma expressa e serd concedido ao profissional mediante requerimento ao Presidente do CRA, como pagamento da taxa de analise de requerimento de
cancelamento (constante no site do CRA.

)

Assim, enquanto niio cancelado o registro profissional, séio devidas as anuidades vencidas, as que vierema vencer e que nio tiveremsido atingidas pela prescri¢o, razio pela qual deve ser denegada
aseguranca.

I11. DA OBRIGATORIEDADE DE MANUTENGAO DO REGISTRO NO CRA - SP E DAS ATIVIDADES TiPICAS AS DO ADMINISTRADOR

artigo 2.° da lei n. 4.769/65.

Eis o contido no Décimo Primeiro Instrumento de Alteracio Contratual da Impetrante, registrado em 19.12.2018, que, por sinal, possui idéntico objeto social ao Instrumento registrado em 2011
quando do registro daquela nos quadros do CRA - SP:

“CLAUSULA TERCEIRA - OBJETO SOCIAL

Associedade temcomo objeto social a participacdo como quotista ou acionista em empreendimentos mercantis e/ou imobilidrios.” (Grifeie Negritei).

Ademais, analisando-se o Comprovante de Inscricio e de Situagdo Cadastral da empresa (Cartao CNPJ), bem como a Ficha Cadastral Simplificada da JUCESP, verifica-se que tem como atividade principal
HOLDINGS DE INSTITUICOES NAO - FINANCEIRAS, tipica e exclusiva a do Administrador, que vai de encontro ao alegado pela propria Impetrante.

Saliente-se que TODA a atividade constante do objeto social da empresa ¢ atividade-fim, atividade basica, que foi constituida para a prestago de tais servigos, o que atrai a obrigatoriedade de seu registro, conforme Lei
6.839/80:

“Art. 1° O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas encarregados, serdo obrigatdrios nas entidades competentes para a fiscalizagéo do exercicio das diversas profissdes, emrazio
da atividade basica ou emrelagdo aquela pela qual prestemservigos a terceiros.”

Assim, sendo o contrato social o documento constitutivo da pessoa juridica, ndo pode ela vir a juizo querer negar seu contetido, mesmo porque, o art. 219 do Codigo Civil estabelece que “As declaragdes constantes de
documentos assinados presumentse verdadeiras emrelagdo aos signatarios™.

A Inpetrante, segundo consta em sua exordial, qualifica-se como uma holding, eis que possui participagdo em outras sociedades na qualidade de socia, quotista e/ou acionista, atividades essas que sdo proprias e
privativas do Administrador.

IV. DAS FUNCOES GERAIS DAHOLDING QUE A OBRIGAM AO REGISTRO NO CRA - SP
A fimde clarear as ideias, e que, para que fique bemclaro que exerce atividades de uma empresa holding, e que essas sdo privativas do Administrador, temos que esclarecer o seu conceito.

Holding ¢ uma sociedade gestora de participagdes sociais, criada como objetivo de administrar um grupo de sociedades (conglomerado). Na holding, a empresa criada para administrar possui a maioria das a¢des ou
quotas das empresas componentes de determinado grupo de empresas. Essa forma de sociedade é muito utilizada por médias e grandes corporagdes e normalmente visa melhorar a estrutura de capital da empresa ou
como parte de alguma parceria comoutras empresas.

Esse tipo de sociedade ¢ criada para fazer a Administragdo Financeira dos investimentos dos acionistas, criando uma atividade sistermtica, a fim de obter informagdes sobre o desempenho das empresas afiliadas,
cabendo a ela o planejamento e gestdo estratégica e financeira dos investimentos dos acionistas, fazendo crescer o grupo e controlando-o imparcial, produtiva, financeira e economicamente.

Em esséncia, a holding ¢ uma administradora de investimentos, aplicando os recursos de acionistas, controlando a seguranca, administrando os recursos financeiros, multiplicando seus potenciais e garantindo o seu
retorno.” (grifos nossos).

No caso em andlise, o proprio Conselho nas informagdes supracitadas descreve que: “Eis o contido no Décimo Primeiro Instrumento de Alteragdo Contratual da Impetrante,
registrado em 19.12.2018, que, por sinal, possui idéntico objeto social ao Instrumento registrado em 2011 quando do registro daquela nos quadros do CRA - SP: “CLAUSULA TERCEIRA - OBJETO
SOCIAL - A sociedade tem como objeto social a participacdo como quotista ou acionista em empreendimentos mercantis e/ou imobilidrios. ” (grifos nossos).

E, ainda confirmando que “analisando-se o Comprovante de Inscrigdo e de Situagdo Cadastral da empresa (Cartdo CNPJ), bem como a Ficha Cadastral Simplificada da
JUCESP, verifica-se que tem como atividade principal HOLDINGS DE INSTITUICOES NAO—FINANCEIRAS.”

Cabe frisar, alids, que néo é pelo simples fato de se tratar de uma "holding” que a impetrante teria que se sujeitar a registro no cadastro da impetrada, pois nemtoda participagéo societaria
implica a pratica de atos de gestdo administrativa ou de administragao financeira.

Oportuno salientar, que caso o Conselho verifique que, apesar dos atos constitutivos, a impetrante nio exerga exclusivamente atividades de holding, mas, sim, outras atividades sujeitas a
fiscalizagdo e registro, nada impede que proceda a fiscalizagio ou autuagio, obviamente, excetuada a autuagio exclusivamente por tratar-se de holding.

Todavia, ndo exercendo a impetrante atividade basica daquelas arroladas pelo art. 2° da Lei n° 4.769/65, nem prestando servigos a terceiros, e limitando-se a administrar seu proprio
patrimbnio, ndo esta obrigada a inscrever-se no Conselho.

Ademis, ndio havendo descrigdo de nenhum atividade privativa do profissional da administragio que estaria sendo por ela exercida, nfo se ¢ possivel presumir seu exercicio combase na
composicdo do capital social e das pessoas que integrama sociedade.

Umvezque a atividade indicada emseu contrato social, néo envolve a exploragdo de tarefas proprias de técnico de administragio - ainda que seja caracteriza como holding.
Aligs, nesse sentido temdecido o C. Superior Tribunal de Justiga:
“PROCESSUAL CIVILEADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRAGAO. HOLDING. REGISTRO. PRETENSAO RECURSAL. SUMULA 7/STJ.

1. O critério legal para a obrigatoriedade de registro perante os conselhos profissionais, bem como para a contratagdo de profissional de qualificacdo especifica, ¢ determinado pela atividade bésica ou pela natureza dos
servigos prestados pela empresa.

2.0 fato de a empresa ser uma holding porque é constituida exclusivamente pelo capital de suas coligadas niio torna obrigatério seu registro no érgio fiscalizador, mas a natureza dos servicos que
presta a terceiros.

3. A pretensdo recursal de infirmar a conclusdo a que chegou o acérdao recorrido que, apoiado nas provas dos autos, afirma que a empresa exerce atividade de administragéo a terceiros, demandaria a incursdo na seara
fatica, o que é vedado na via especial, a teor da Stimula 7 desta Corte.

4. Recurso especial ndo conhecido.”

(REsp 1214581/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em07/12/2010, DJe 03/02/2011). (grifos nossos).
E, ainda:

“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO. HOLDING. REGISTRO. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO.
SUMULA 7/STI. 1. O critério legal de obrigatoriedade de registro no Conselho profissional é determinado pela atividade basica da empresa ou pela natureza dos servigos prestados.

2. O Tribunal de origem, combase no conjunto probatdrio dos autos, consignou que, "no caso vertente, a apelada possui como atividade central, conforme clausula 3* de seu contrato social acostado as fls. 191/200 dos
autos, "... a participaciio em outras sociedades, nacionais ou estrangeiras, como cotista, acionista ou sécia." (fl. 194), atividade esta que nio guarda relagdo comas definidas na Lein® 4.769/65. Com efeito, o

fato de uma empresa ser ou nio uma holding nfio é determinante para fins de registro junto ao Conselho Regional de Administraciio. Tal excepcionalidade, destarte, afigura-se prescindivel ao deslinde da
presente controvérsia, centrada que esta na verificagio da atividade basica desenvolvida.
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Como niio se encontra a empresa constituida para promover a prestaciio de servicos técnicos de administraciio a terceiros, mas  'participaciio no capital de outras empresas', niio ha que se cogitar de
sua sujeicfio a fiscalizacfio operada pelo CRA/RJ" (fls. 265-269, e-STJ). Portanto, a alteragio dessas premissas, tal como colocada a questio nas razdes recursais, encontra 6bice na Sunmula 7/STJ.

Precedente: REsp 1.214.581/RJ, Rel. Ministro Mauro Cambpell Marques, Segunda Turma, DJe 3.2.2011.
3. Recurso Especial parcialmente conhecido e nessa parte niio provido.”

(REsp 1703956/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/12/2017, DJe 19/12/2017). (grifos nossos).

De igual modo, temdecidido o Tribunais Regionais:

“ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO. HOLDING. REGISTRO DA EMPRESA CUJA ATIVIDADE BASICA NAO SE ENQUADRA NO RAMO DA
ADMINISTRACAO. NAO OBRIGATORIEDADE. MAJORACAO DOS HONORARIOS ADVOCATICIOS § 11 DO ART. 85 DO CPC/2015. APELAGAO E REMESSA NECESSARIA
IMPROVIDAS.

-Arespetto da inscrig@o de pessoa juridica no conselho de fiscalizagéo profissional, a Lein.® 6.839/80, emseu art. 1°, estabelece: "Art. 1°. O registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados,
delas encarregados, serdo obrigatorios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissdes, emrazio da atividade basica ou emrelagao aquela pela qual prestemservigos a terceiros."

-ALein.®4.769/65, que regula o exercicio da profissdo de técnico de administragdo, elenca emseuart. 2° as atividades de competéncia privativa desses profissionais.

-Conforme entendimento firmado no Ambito do STJ é a atividade preponderante desenvolvida na empresa que determina a qual conselho profissional deverd submeter-se.

-Nos termos do Contrato Social juntado aos autos, o objeto social da empresa ¢ "gestdo de negdcios com participagdo em outras sociedades, na qualidade de acionista ou cotista, bem como a gestdo de outras
sociedades das quais a Sociedade detenha participagéo oundo, e ainda a administragdo de bens oudireitos".

-A empresa ¢ Holding Familiar, nio se verifica o exercicio de atividade principal de administrador ou que exista prestagdo de servigos profissionais na area de administrador. Outrossim, verifico que tanto a Lei n°
4.769/65, bem como o Decreto Regulamentador n° 61.934/67, ndo fazem qualquer menco a atividade preponderante da autora, incabivel, portanto, qualquer penalidade por auséncia de registro perante o Conselho
Regional de Administragao.

-Considerando o ndo provimento do recurso, de rigor a aplicacdo da regra do § 11 do artigo 85 do CPC/2015. Majoragao dos honorarios de advogado arbitrados na sentenga em5%.
-Apelagio e remessa necessaria improvidas.

(TRF 3* Regiio, QUARTA TURMA, ApReeNec - APELAC AO/REMESSA NECESSARIA - 2244007 - 0002059-07.2016.4.03.6102, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE,
julgado em06/09/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/09/2017). (grifos nossos).

“ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO. ART. 2° DA LEI 4769/65. ATIVIDADE BASICA DA EMPRESA. HOLDING. NAO OBRIGATORIEDADE DE
REGISTRO. ART. 1° DA LEI 6.839/80.

I—Ateor do art.1° da Lein® 6.839/80, diploma normativo que trata do registro de empresas em entidades fiscalizadoras do exercicio de profissdes, a atividade basica desenvolvida pela sociedade ¢ o critério utilizado
para constatar a existéncia, oundo, da obrigatoriedade de inscrigéo nos conselhos profissionais.

I1—A empresa que tem como objeto social a participacio sob qualquer forma no capital de outras sociedades como sécia quotista, niio é obrigada a registro no Conselho Regional de Administraciio, na
medida que nio se trata de atividade privativa de administrador prevista no art. 2° da Lei 4.769/65.

111 — Agravo desprovido”. (AMS 200551010256758 Relator Desermbargador Federal MARCELO PEREIRA/no afast. Relator Sigh do érgio TRF2 Orgio julgador OITAVA TURMA ESPECIALIZADA
Fonte E-DJF2R - Data:01/02/2011 - Pagina:109/110). (grifos nossos).

Pelo exame dos autos, tenho que o fato de a empresa tratar-se de holding néo financeira néio torna obrigatdrio o seu registro no orgo fiscalizador. Repito, o critério legal da obrigatoriedade
de registro perante os Conselhos, bemcomo para a contratagdo de profissional de qualificagéo especifica, comja dito alhures, é determinado pela atividade basica oupela natureza dos servigos prestados pela empresa.

Neste contexto, a negativa de cancelamento do regjstro e a imposi¢ao da impetrada ndo encontramamparo legal, eis que a exigéncia de manter o registro € abusiva e, portanto, nula.

Por todo o exposto, CONCEDO PARCIAL SEGURANCA para determinar que o Conselho Regional de Administragdo do Estado de Séo Paulo — CRA/SP, proceda ao
cancelamento do registro da impetrantem, assim como das aludidas cobrangas, no prazo de 5 (cinco) dias, a contar da intimagio desta decisdo sob pena de muilta didria, no valor de R$ 100,00 (cemreais) emcaso de
descumprimento. Por conseguinte, JULGO EXTINTO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 487, 1, do CPC.

Semcondenagdo emhonorérios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein’® 12.016/2009.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau obrigatorio.

Apbs o transito emjulgado, arquivense os autos, comas devidas cautelas.

PRI

Séo Paulo, data registrada no sisterma.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016791-69.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:DONIZETI JORGE
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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Vistos emdecisdo.

DONIZETI JORGE, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, compedido liminar, contra ato coator do GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL
CEAB SRI, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que imediatamente encaminhe para o orgo julgador o recurso sob o niimero de protocolo 424336317 a fimde
que ele proceda a analise, processamento e conclusdo do Recurso.

Alega o impetrante, em sintese, que solicitou beneficio de aposentadoria por tempo de contribuico através da APS SAO MIGUEL PAULISTA - SP, considerando ter preenchido os requisitos
exigidos pela legislagio atinente a matéria. O Processo foi indeferido pelo Instituto, que na ocasifio a Impetrante recorreu para a Junta de Recursos, gerando nimero de Recurso 44233289462201754 nterposto na data
de 17/05/2020, todavia o referido recurso niio foi encaminhado para o 6rgio julgador como deveria ter sido feito.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentago de seu requerimento administrativo e a impetragao do presente wrif.
Requereu os beneficios da justica gratuita.
A nicial veio instruida comos documentos.
E o relatorio.
Fundamento e decido.
Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Postula o impetrante a provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que imediatamente encaminhe para o érgio julgador o recurso sob o nimero de protocolo 424336317 a fimde que
ele proceda a andlise, processamento e conclusdo do Recurso.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do
fundamento invocado pela parte impetrante (fimus boni iuris); € b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos esto presentes para a concessdo da medida.

Pois bem dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art,5°(..)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragao do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagio.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do drgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de
forcamaior:

I

Pardgrafo umico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro e comprovadajustificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavelaté o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 da Lein®9.784/99:
“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir deciséo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagado por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, € excecio e ndo a regra geral. Pois bem; é sabido que a Administragio Piiblica deve pronunciar-se sobre os pedidos que The sdo apresentados pelos administrados
na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que o recurso sob o niimero de protocolo 424336317 foi protocolado em 17 de maio de 2020 (ID 37751338), e tendo a presente impetragio
protocolado em28 de agosto de 2020, houve o decurso de mais de 03 (trés) meses, pelo que merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verifica-se a
existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL
EAPELAGAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicfio, que dispde: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, sfio assegurados a razoavel duracio do
processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacéio"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, foram editadas leis que prescrevemprazos para conclusfo de processos administratives.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administracfio Piblica deve emitir decisfio nos processos administrativos, solicitaciio e reclamacées emno maximo 30 dias, prazo que, in casu, ja havia
expirado quando da impetracio destes autos em16/11/2017:

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019)(grifos nossos)

Ademais, néio ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingdo aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos.
Trata-se, tAo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.
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Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar que 4 autoridade impetrada encaminhe para o drgfo julgador o recurso sob o niimero de protocolo 424336317 a fimde que
ele proceda a andlise, processamento e conclusdo do Recurso,

no prazo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei
12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando- lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7°
da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagéo de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

2 VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003581-48.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CENTRALNACIONALUNIMED - COOPERATIVACENTRAL
Advogados do(a) AUTOR: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - MG80788-A, MIRIA ROBERTA SILVA DA GLORIA GLUECK - MG159399

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO
Inicialmente, dé-se ciéncia as partes da redistribuicio dos autos. Ratifico os atos até entdio praticados.
Aguarde-se pela manifestacdo da ré quanto a decisdo de Num 35476959.

Intimem+se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000253-13.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CENTRALNACIONALUNIMED - COOPERATIVA CENTRAL
Advogados do(a) AUTOR: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - MG80788-A, GUILHERME AMARAL DE LOUREIRO - MG150067

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO
Inicialmente, dé-se ciéncia as partes da redistribuicdo dos autos. Ratifico os atos até entdo praticados.

Proceda a Secretaria a retificagio da autuagdo, para que conste como valor atribuido a causa R$ 55.791,57.
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Indefiro a produgéo da prova pericial contabil pleiteada pela parte autora, uma vez que se trata de questéo de direito a controvérsia acerca da legalidade da aplicagdo da tabela TUNEP, havendo farta
Jjurisprudéncia nesse sentido.

Intimense.

Nada mais sendo requerido, em 15 (quinze) dias, tornemos autos conclusos para sentenga.

S&o Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001025-73.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CENTRALNACIONALUNIMED - COOPERATIVA CENTRAL

Advogados do(a) AUTOR: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - MG80788-A, MIRIA ROBERTA SILVA DA GLORIA GLUECK - MG159399
REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

DESPACHO
Inicialmente, dé-se ciéncia as partes da redistribuigdo dos autos. Ratifico os atos até entdo praticados.

Intimense. Nada mais sendo requerido, em 15 (quinze) dias, tornemos autos conclusos para sentenga.

Séo Paulo, data registrada no sistena.
2" Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008398-58.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: LUIZCARLOS DE SOUZA
ADVOGADO do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADA PREVIDENCIA SOCIALDE ITAQUERA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Despacho

Intime-se o Recorrido para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do
CPC.

Ap0s, ante a manifestagdo anterior do MPF, subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regiéo, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5000278-26.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: EISENMANN DO BRASILEQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: BRAULIO DA SILVA FILHO - SP74499, RODRIGO ANDRES GARRIDO MOTTA- SP161563

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, PROCURADOR SECCIONAL DAFAZENDA
NACIONALEM SAO PAULO - SP
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade do crédito tributério
constante no auto de infragdo n® 37.252.528-8, ao argumento de que se trata de — incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre o auxilio-alimentagdo, cobranga essa que estaria maculada por ilegalidades e
inconstitucionalidades.

A inmpetrante afirma que foi autuada pela Receita Federal do Brasil - Auto de Infragdo n° 37.252.528-8 — Processo Administrativo 19515.002566/2010-84, cujo teor aborda a auséncia de
GFIPS e refere-se ao auxilio alimentagio - exigéneia da contribuigdo previdenciaria sobre o auxilio alimentagio, na forma de vale-refeigdo — tiquete -, cobrando-se o crédito tributario no valor de RS 36.049,09,
contermplando-se juros e multas de oficio e de mora.

Afirma que, muito embora o processo administrativo tenha tramitado de maneira desfavoravel na via administrativa, a exag3o no encontraria amparo juridico diante do entendimento ja firmado
emjurisprudéncia de que ndo haveria incidéncia da contribui¢do previdencidria sobre o auxilio-alimentacdo.

O pedido liminar foi indeferido (id 2849606).
Devidamente notificadas, as autoridades apontadas como coatoras apresentaraminformagdes, a saber:

O Procurador-Chefe da Divida Ativa da Uniio Procuradoria Regional da Fazenda Nacional na Terceira Regiio: emsuas informagdes alegou, em preliminar, ilegitimidade passiva, uma vez que
crédito tributario ndo esta inscrito emdivida ativa da Unido, sendo que o referido crédito se encontra sob administragdo da Receita Federal do Brasil. No nérito, requereua denegagio da seguranga.

A Unifo Federal requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso I da Lein® 12.016/2009 (id 28698112)

O Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de Administragio Tributéria em Sdo Paulo- DERAT-SP: eminformagdes alegou que o processo administrativo n® 19515 0020566/2010-84
foijulgado definitivamente em 11/03/2019 e dessa forma esgotou-se qualquer possibilidade de recurso na esfera administrativa. Aduzi, ainda, que nio hé ato coator praticado pela autoridade ou direito liquido e certo que
ampare a pretensdo da impetrante. Por fim, requereu denegago da seguranga.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer emque no adentrou no mérito e requereu o prosseguimento do feito (id 29920078).

Os autos vieramconclusos.

K o relatério. Fundamento e decido.

De plano, cumpre-nos apreciar a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pelo Procurador Chefe da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional em Sdo Paulo.
Assiste razio a autoridade apontada como coatora.

Realmente, denota-se que a discussao envolve crédito tributario que nio estd inscrito emdivida Ativa da Unidio.

Naio ha, portanto, débitos inscritos em divida ativa que justifiquema propositura do mandamus em face do Procurador da Fazenda Nacional, nos termos do Regimento Interno, nfo detendo
competéncia para desfazimento de qualquer ato tido como coator, uma vez que os débitos nfio estdo na sua seara administrativa.

Por tais motivos, acolho a preliminar, devendo ser extinto o feito emrelagio ao Procurador da Fazenda Nacional e excluido da lide.
Apreciada a preliminar e, estando presentes os demais pressupostos processuais e condigdes da agdo, passo ao exame do mérito.

No mérito, a questdo cinge-se em verificar o direito oundo da impetrante para que seja reconhecida a inexigibilidade do crédito tributario constante no auto de infragdo n® 37.252.528-8, emface
de tratar-se de — incidéncia da contribui¢do previdencidria sobre o auxilio-alimentagdo.

Nio assiste razio a impetrante. Isso porque, em que pesem as suas alegagdes, denota-se que as informagdes trazidas aos autos pela autoridade impetrada somente corroboram o
entendimento deste Juizo no sentido de que a situaggo posta nos autos ndo foi comprovada de plano, ou seja, que a verba questionada destinada ao auxilio alimentagdo ndo possui natureza eminentemente remuneratoria.
Ademais, o mandado de seguranca exige prova pré-constituida, sendo umrito sumério, exigindo a comprovagéo de plano do direito liquido e certo.

Vejamos.

Combase na documentagdo juntada aos autos ndo restou comprovada as alegagdes da impetrante, pois a cobranga do auto de infragiio se refere a contribuicao previdencidria de “VR sem PAT”
€ 0s recursos interpostos pela impetrante na via administrativa foram indeferidos, sendo mantida a referida cobranga, o que se conclui dai que a verba foi considerada como verba com carater eminentemente
remuneratorio.
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Nesse sentido, o entendimento firmado na jurisprudéncia, que acompanho, ¢ que o vale ali ¢iio, quando pago em peciinia, possui carater emi I§ atério, um vez
que somente a parcela “‘innatura” de tal beneficio ndo integra o salario-de-contribuigao, independentemente de inscrigéo no Programa de Alimentagéo do Trabalhador — PAT.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AUXILIO-ALIMENTAGCAO. PAGAMENTO EM PECUNIA, TICKETS OU
VALE-ALIMENTACAO. INCIDENCIA.

1. Conforme entendimento deste Superior Tribunal, "o auxilio-alimentagdo pago in natura ndo integra a base de calculo da contribuigdo previdenciaria, esteja ou néio a empresa inscrita no PAT; por outro lado, quando
pago habitualmente e em pecunia, incide a referida contribuigdo, como ocorre na hipdtese dos autos em que houve o pagamento na forma de tickets. Precedentes: REsp 1.196.748/RJ, Rel. Ministro MAURO
CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/09/2010; AgRg no Ag 1.392.454/SC, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, DJe 25/11/2011; AgRg no REsp
1.426.319/SC, Rel. Ministo HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 13/05/2014." (AgRg no REsp 1.474.955/RS, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
07/10/2014, DJe 14/10/2014) 2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1446149/CE, Rel. Ministra DIVA MALERBI (DESEMBARGADORA CONVOCADA TRF 3* REGIAO), SEGUNDA TURMA, julgado em05/04/2016, DJe 13/04/2016)

..EMEN: PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. RECURSOS ESPECIAIS. ACAO ANULATORIA DE DEBITO FISCAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. FORNECIMENTO DE
ALIMENTACAO E CESTAS BASICAS AOS EMPREGADOS. PAGAMENTO "IN NATURA'". INSCRICAO NO PROGRAMA DE ALIMENTACAO AO TRABALHADOR. 1. Na hipotese
dos autos, 0 Tribunal de origem entendeu que os valores pagos pelo empregador a titulo de fornecimento de alimentagao e cestas basicas aos empregados, considerados como parcela in natura, ndo integrama base de
calculo da contribuicdo previdencidria desde que, nos termos da lei, recebidos de acordo com os programas de alimentagdo aprovados pelo Ministério do Trabalho e Previdéncia Social (art. 28, § 9°, "c", da Lei
8.212/1991). Julgou ndo ter ficado comprovada nos autos a inscri¢do pela empresa no Programa de Alimentagao ao Trabalhador. 2. Verifica-se que o acérddo recorrido, ao assimdecidir, contrariou a jurisprudcncla do
STJ, de que ndo incide contribuigio previdencidria sobre os valores despendidos a titulo de vale ou auxilio-alimentagdo pagos in natura, esteja ou nfo a empresa inscrita no PAT. Precedentes: Aglnt no REsp
1.694.824/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 14.12.2018; AgInt no REsp 1.617.204/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 3.2.2017; REsp 1.072.245/SP,
Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 14.11.2016. 3. In casu, verifica-se que o acorddo impugnado inobservou a exegese da legislagdo federal, conforme acima definido, motivo pelo qual a pretensdo
recursal deve ser parcialmente acolhida. Isso néo significa, entretanto, que a hipdtese ¢ de reforma do julgado. Comefeito, o provimento da pretensdo recursal acarreta a necessidade de devolug@o dos autos a origem,
para que nova decisdo seja proferida, respeitadas as premissas acima estabelecidas a luz dos elementos probatdrios dos autos. 4. Recurso Especial da empresa parcialmente provido, determinando a devolugao dos autos
aorigem Recurso Especial da Fazenda Nacional prejudicado. .. EMEN:

(RESP- RECURSO ESPECIAL- 1815004 2019.01.41106-5, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:13/09/2019 ..DTPB:.)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. ENTIDADES TERCEIRAS. COMPENSACAO.
POSSIBILIDADE. AUXILIO ALIMENTACAO PAGO EM PECUNIA. NATUREZA REMUNERATORIA . EMBARGOS DE DECLARACAO DA PARTE IMPETRANTE PROVIDOS
PARCIALMENTE. EMBARGOS DE DECLARAGCAO DA UNIAO E DO SESC REJEITADOS. 1. [...]. 3. O STJ firmou entendimento no sentido de que o auxilio-alimentag:ﬁo in natura niio sofre a
incidéncia da contribui¢io previdenciaria, por néio possuir natureza salarial, esteja o empregador inscrito ou niio no Programa de Alimentacio do Trabalhad , quando pago habitual e
em pectinia, o auxilio-ali ¢d0 estd sujeito a referida contribui¢iio, de maneira que ¢ lidima a incidéncia de contribui¢fio prewdenclana sobre o mesmo: AGRESP 201402870924, Benedito
Gon(;alves, STJ, Primeira Turma, DJE Data: 23/02/2015; AGRESP 201502353090, Hurmberto Martins, STJ - Segunda Turma, DJE Data: 11/03/2016; AGInt no RESP 1565207/RS, Rel. Min. Og Fernandes, j.
em04.10.2016; AGInt no ARRESP 882383/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 22.09.2016; AGInt no RESP 1422111/PR, Rel. Min. Regina Helena Costa, j. 20.09.2016. 4. Embargos de declaragio da parte
impetrante providos parcialmente. Embargos de declaragdo da Unidio e do SESC rejeitados. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo da Uniio e do SESC, acolher parcialmente os embargos de declaragéo da impetrante para reconhecer o direito a compensagio das
contribuicdes devidas a terceiros, afastada a limitagdo das Instrugdes Normativas RFB 900/2008 e 1.300/2012 e, por maioria, reconhecer o direito & compensagdo da contribuigdo previdencidria sobre o auxilio-
alimentago pago em pectinia, nos termos do voto do Juiz Federal Convocado Renato Becho, acompanhado pelo Desermbargador Federal Hélio Nogueira e pelos Desermbargadores Federais Cotrim Guimardes e
Souza Ribeiro, vencido o Relator Desembargador Federal Wilson Zauhy que afastava a incidéncia da contribuigio previdencidria sobre o auxilio-alimentagdo pago em pecimia. (ApReeNec -
APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 368445 0000373-05.2015.4.03.6105, JUIZ CONVOCADO RENATO BECHO, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA26/11/2018
.FONTE_REPUBLICACAO::)

Portanto, a jurisprudéncia detém o entendimento sobre a nio incidéncia da contribuigdo previdenciaria quando o auxilio alimentagdo ¢ pago in natura esteja oundo a empresa inscrita no PAT.

itacdo pago habitualmente e, empeciinia ou tickets atrairia a incidéncia da contribui¢éo previdencidria.

No entanto, 0 auxilio all
Conclui-se, portanto, ndo haver qualquer ilegalidade na cobranga levada a efeito pela autoridade coatora, razio pela qual deve ser denegada a seguranga.

Temo Mandado de Seguranca a fingdo de coibir atos de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, nio hd llegalidade a ser
sanada, consequentemente, néio ha como reconhecer a inexigibilidade do crédito tributario constante no auto de infragiio n® 37.252.528-8. Assim, inexiste violagdo a direito do Impetrante.

Para a concessdo da seguranga, no merito, exige-se que exista ameaga ou violagao a direito liquido e certo, o que no ocorre no caso.

“Drretto liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Metrelles, Direito Administrativo Brasileiro,
editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢o, Sdo Paulo, 1990, p.610).

Ante o exposto, CONFIRMO A LIMINAR , DENEGO A SEGURANCA E JULGO O PEDIDO IMPROCEDENTE, resolvendo o mérito com findamento no artigo 487, 1
do Cddigo de Processo Civil

Emrelagdo ao Procurador Chefe da Fazenda Nacionalem Sao Paulo, extingo o feito semresolugiio do mérito, nos termos do artigo 485, VI, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagio emhonorérios advocaticios (art. 25 da Lein.® 12.016/2009).

Custas ex vi legis.

Como transito emjulgado, arquivense os autos comas formalidades legais.

PRI.C.

Séo Paulo, data de registro emsistema.
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Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005142-10.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SEARAALIMENTOS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCEL SCOTOLO - SP148698, FABIO AUGUSTO CHILO - SP221616

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que determine a expedi¢ao de Certidao Positiva com Efeitos de Negativa, bemcomo
o reconhecimento da suspensdo de exigibilidade dos créditos tributarios sub judice, comas devidas anotagdes nos sistemas de controle da Autoridade Impetrada.

A impetrante relata, emsintese, que a Receita Federal se nega a expedir a certiddo pretendida com fndamento em débitos ndo exigiveis, seja pela adesdo ao programa de parcelamento, seja pela existéncia de depdsito
integral, ou, ainda, pelo amparo de decisdes judiciais nesse sentido.

Aduz que, visando a regularidade fiscal de seus débitos, optou pela adesao ao Programa de Regularizagdo Tributéria Rural (“PRR”), instituido pela Lein® 13.606/2018, bem como ao programa de parcelamento do art.
2°da Lei 12.996/144 comquitacdo de seu saldo por meio do processo de Requerimento de Quitagdo Antecipada (“RQA”), disposto no art. 33 da Lein’® 13.043/2014.

Para melhor ilustragéo, a Impetrante apresenta a seguinte relagio:

- Grupo 1 — DEBITOS INSERIDOS NO PROGRAMA “PRR”—ART. 151, VI, CTN 37.550.310-2, 15.333.537-8, 15.483.175-1, 37.546.510-3, 37.546.534-0, 37.546.543-0, 37.546.609-6, 37.546.614-
2,37.546.692-4, 37.546.713-0, 37.550.201-7, 37.550.302- 1, 37.550.344-7, 37.550.672-1, 37.550.837-6 ¢ 48.565.320-6 - TOTALRS 5.233.991,94. Débitos incluidos no parcelamento PRR, objeto de revisdo,
administrados no processo administrativo n° 13804.722812/2018-13, com intimagdo fiscal emitida em 16/03/2020 respondida na data de 18/03/2020 para esclarecimentos acerca dos valores a serem alocados e
recolhimento complementar acostados nos autos de referido processo administrativo, o que resulta emexigibilidade suspensa.

- Grupo 2 — DEBITOS SUSPENSOS POR LIMINARES ¢ DEPOSITOS JUDICIAIS— ART. 151, Il e V, CTN 39.831.146-3, 39.878.092-7, 40.401.956-0, 46.219.122-2 ¢ 46.219.127-3 — TOTAL
R$9.856.262,60. Débitos decorrentes da parte desmembrada do parcelamento PRR, comrubricas de INCRA e Salario Maternidade, abarcados por depdsitos judiciais e decisdes liminares propostas por produtores
rurais, isto &, parcela retida pela Impetrante ematengdo as ordens judiciais emanadas de agdes individuais desses produtores rurais comercializadores da produgdo adquiridos pela enpresa. As agdes e depositos foram
relatados no Processo Administrativo n° 13032.144088/2020-05 e no dossié de CND o que tambémresulta na suspensdo da exigibilidade.

- Grupo 3 — DEBITOS SUSPENSOS POR LIMINARES e DEPOSITOS JUDICIAIS COM PARTE INCLUSA EM PARCELAMENTO 12.996/14 com QUITACAO PELO “RQA” (LEI
13.030/2018) — ART. 151, II, Ve VI, CTN 39.878.095-1, 40.054.176-9 e 40.054.189-0 — TOTAL R$ 117.802.431,66. Sao débitos também desmembrados, porém estes da Lei 12996/14 e do RQA, com
rubricas de INCRA e Salario Maternidade, que deveriam estar suspensos pela mesma razio do grupo anterior (2), ou seja, por meio de depositos judiciais e liminares proferidas em agdes judiciais, prestados e
informados para a Autoridade Coatora nos autos do processo administrativo 13032.144088-2020-05 e de CND.

Requer a concessdo de medida liminar, nos termos do artigo 7°, I11, da Lein® 12.016/2009, para o fim de determinar & Autoridade Impetrada que expeca de forma incontinenti, a Certiddo Positiva com Efeitos de
Negativa (CPEN), tendo emvista j& existir liberagdo da PGFN e ante a demonstragio de causa suspensiva de exigibilidade nos débitos cobrados.

A liminar foi indeferida (id 30593433).
A Unido Federal requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009 (id 30950849).

A impetrante interpds Agravo de Instrumento ao E. Tribunal Regional Federal da 3. Regiao, ao qual foi deferido o pedido de antecipagdo da tutela recursal para determinar a imediata expedico da Certiddo Positiva
comEfeitos de Negativa (id 31023480).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes, alegando que existem débitos constantes no relatorio da situagdo fiscal emque a parte remanescente, apos desmembramento, nio esta amparada
por decisdo judicial, cabendo o impetrante providenciar a retificagéo se for o caso para cada débito. Aduziu, ainda a existéncia de outros débitos, além daqueles reconhecidos como ndo sendo dbice, que impedema
emissdo da Certidao Positiva com Efeito de Negativa. nos termos abaixo mencionado (id 31118808).

O Delegado da Receita Federal do Brasil em Sdo Paulo informou que foi cumprida a decisio exarada nos Embargos de Declaragio ao Agravo Instrumento n° 500800685.2020.403.0000 coma liberagdo de emisséo
de Certidao Positiva com Efeitos de Negativa de Débitos (id 31184311).

O Ministério Publico deixou de se manifestar sobre o mérito da presente demanda (id 29013224).

K o relatério.

Fundamento e decido.

A questdo da controvérsia cinge-se emverificar se a impetrante temo direito liquido e certo a expedicdo de certiddo positiva comefeitos de negativa.

De inicio, revejo meu posicionamento proferido emsede de liminar, para conceder a seguranga pretendida, tendo emvista a decisdo proferida nos embargos de declaragdo, emsede de Agravo de Instrumento que deferiu
a antecipagdo da tutela recursal, bem como a decis@o nos autos do Processo Administrativo Fiscal (PAF) n° 13804.722381/2018-13 que deferiu a adesdo do pedido de PRR, coma inclusiio dos DEBCADs (id
31139902) no programa de parcelamento.

Empese os argumentos apresentados pela autoridade coatora, entendo que assiste razio a impetrante.

No presente caso, a documentagdo acostada nos autos comprovamas alegagdes da impetrante no sentido de que as dividas haviamssido incluidas no Programa de Regularizagdo Rural (PRR) e portanto, estdo coma
exigbilidade suspensas e os débitos restantes contamcomdepdsitos judiciais e outros encontram-se abarcados por liminares e depdsitos, consequentemente, encontram-se coma exigibilidade suspensa.

Vejamos acerca da regularidade fiscal, nos termos do Codigo Tributario Nacional:
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Art. 205. A lei podera exigir que a prova da quitagdo de determinado tributo, quando exigivel, seja feita por certiddo negativa, expedida a vista de requerimento do interessado, que contenha todas as informacdes
necessarias a identificagdo de sua pessoa, domicilio fiscal e ramo de negdcio ou atividade e indique o periodo a que se refere o pedido. Paragrafo tmico. A certiddo negativa sera sempre expedida nos termos emque tenha
sido requerida e sera fornecida dentro de 10 (dez) dias da data da entrada do requerimento na repartigao.

Art. 206. Tem os mesmos efeitos previstos no artigo anterior a certiddo de que conste a existéncia de créditos niio vencidos, emcurso de cobranga executiva em que tenha sido efetivada a penhora, ou cuja exigibilidade
esteja suspensa

Com efeito, para de emissdo de certiddo positiva com efeitos de negativa, somente hé duas possibilidades: ou os débitos encontram-se garantidos por penhora regular e integral nos autos de execug@o fiscal ou se
encontramcoma exigibilidade suspensa.

Neste passo, comprovada a ocorréncia de hipdtese de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario ¢ inegavel reconhecer que o contribuinte fazjus a emissao da certido positiva comefeitos de negativa, nos termos do
art. 206 do Cddigo Tributario Nacional.

Temo presente remédio a fimgdo de coibir atos de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica
caracterizada a violagdo a direito do Impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro,
editora Revista dos Tribunais, 15" edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610).

De rigor, portanto, a concessdo da seguranga pretendida.

Posto isso, presentes a liquidez certeza do direito alegado, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO e CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.

Sentengca sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unidio, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.

Comunique-se ao Desembargador Federal Relator do Agravo de Instrumento n® 5008006-85.2020.4.03.0000 da 2*. Turma do E. Tribunal Regional Federal da 3. Regio a prolatag@o desta.
Oportunamente, se for o caso, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3. Regiéo.

Custas ex vi legis.

PRI.C.

Séo Paulo, data de registro emsisterma.

LSA

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021074-12.2009.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A

EXECUTADO:ALCEBIADES SANTOS DA SILVA

Advogados do(a) EXECUTADO: ENYSSON ALCANTARA BARROSO - AM5097, LUCIO DOS SANTOS CESAR - SP276087

DESPACHO
Intime-se a exequente para que se manifeste acerca do acordo noticiado, no prazo de 5 dias, sob pena de desbloqueio dos valores.

Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013403-95.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: JB-REMONTMONTAGENS INDUSTRIAIS LTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: ISAMAR RODRIGUES MEDEIROS - SP234661

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO EM SAO PAULO
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual a parte impetrante pretende seja reconhecido o direito liquido e certo na obtengdo de Certiddo Positiva com Efeito de Negativa até o
julgamento do mérito no Processo de Mandado de Seguranca que tramita perante a 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo, sob n° 5003123-65.2019.4.03.6100, distribuido em06/03/2019.

Emapertada sintese, relata a impetrante, emsua inicial, que tramita junto 2 RFB o processo administrativo r° 13807.729.537/2015-14, decorrente do auto de INFRACAO — Modelo I - r° 0818000.2015.4099476,
recebido em 09/10/2015, acompanhado do respectivo DARF com vencimento em 03/12/2015, para pagamento no valor de R$ 3.000,00 (trés mil reais), referente a Multa por atraso na entrega da Guia de
Recolhimento do FGTS e informagdes a Previdéncia Social— GFIP, entregue fora de prazo.

Esgotadas as defesas emambito administrativo, a impetrante informa haver impetrado o Mandado de Seguranca n® 5003123-65.2019.4.03.6100, emtramite perante esse juizo.
Naqueles autos foi proferida decisio liminar “para determinar a anélise da manifestagio de inconformidade apresentada nos autos do processo administrativo n° 13807.729537/2015-14, no prazo de 30 (trinta) dias,
devendo a autoridade impetrada se abster de prosseguir com a cobranga do mencionado débito, nos termos do artigo 151, I1I, do CTN, até a conclusio do processo administrativo, ou decisio ulterior em

sentido contrdrio”.

Sustenta seu direito liquido e certo, requerendo a expedicdo da competente CND, uma vez que “néio ha débito declarado que esteja emcobranca, ou seja, DCG — Débito declarado em GPS/GFIPS, que nio
forampagos e, estio emfase de cobranga”.

Emsede limnar pretende seja determinada a autoridade impetrada a expedic@o de Certiddo Positiva com Efeito de Negativa, ou seja, a expedic@o da referida Certiddo positiva com efeito de Negativa, nos termos do
artigo 206 do Cddigo Tributario Nacional.

O juizo da 6 Vara Civel Federal de Sao Paulo, ao qual os autos foram originariamente distribuidos, declinou da competéncia para apreciagdo do feito, ante a tramitagio anterior do Mandado de Seguranca n° 5003123-
65.2019.4.03.6100.

Aliminar foi indeferida (id 21421423).

O Unido Federal requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7° inciso 11 da Lein® 12.016/2009 (id 21568685).
Devidamente intimada a autoridade impetrada prestou informagdes (id 22256051).

O Ministério Publico deixou de se manifestar sobre o mérito da presente demanda (id 3513017).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares passo apreciar o mérito, propriamente dito da presente demanda.
A questdo da controvérsia cinge-se emverificar se a impetrante temo direito liquido e certo a expedicdo de certiddo positiva comefeitos de negativa.

A impetrante relata, em sfntese, a_impetrante, em sua inicial, que tramita junto & RFB o processo administrativo n°13807.729.537/2015-14, decorrente do auto de INFRACAO — Modelo 1 — n°
0818000.2015.4099476, recebido em 09/10/2015, referente a Multa por atraso na entrega da Guia de Recolhimento do FGTS e informagdes a Previdéncia Social — GFIP. Esgotadas as defesas em dmbito
administrativo, a impetrante informa haver impetrado o0 Mandado de Seguranca n° 5003123-65.2019.4.03.6100, em tramite perante esse juizo. Naqueles autos foi proferida decisdo liminar “para determinar a analise da
manifestagdo de inconformidade apresentada nos autos do processo administrativo n° 13807.729537/2015- 14, no prazo de 30 (trinta) dias, devendo a autoridade impetrada se abster de prosseguir com a cobranca
do mencionado débito, nos termos do artigo 151, 111, do CTN, até a conclusio do processo administrativo, ou decisio ulterior em sentido contrdrio”.

Em pese as alegagdes da impetrantea decisfio liminar naqueles autos proferida se limitou a determinar a andlise da manifestagio de inconformidade apresentada nos autos do processo administrativo n°
13807.729537/2015-14, no prazo de 30 (trinta) dias, devendo a autoridade impetrada se abster de prosseguir coma cobranga do mencionado débito, nos termos do artigo 151, 111, do CTN, apenas até a conclusio
dop dministrativo, ou decisfio ulterior emsentido contrario

Ademais, nas informagdes prestadas, também naqueles autos, a autoridade apontada como coatora aduz que “a impetrante teve ciéncia do acorddo em 17 de agosto de 2018 (...) Contudo, decorrido o prazo de trinta
dias a partir da data da ciéncia da decisdo, a impetrante nfio efetuou o pagamento, tampouco interpds recurso voluntario. Por essa razio, em 08 de margo de 2019, o crédito tributério sub judice foi encaminhado para
inscrigdo em Divida Ativa da Unido” (Num. 17358754 - Pag. 4).

Salienta-se, ainda, que 08/05/2020 foi proferido julgamento naqueles autos, extinguindo o feito, semexame de mérito, bemcomo revogada a liminar, nos termos do art. 485, VI do Codigo de Processo Civil, emface do
impetrante ter impetrado o mandado de seguranga apds o decurso de prazo 120 dias.

Vejamos acerca da regularidade fiscal, nos termos do Cddigo Tributario Nacional:

Art. 205. A lei podera exigir que a prova da quitagdo de determinado tributo, quando exigivel, seja feita por certiddo negativa, expedida a vista de requerimento do interessado, que contenha todas as informagdes
necessarias a identificagdo de sua pessoa, domicilio fiscal e ramo de negdcio ou atividade e indique o periodo a que se refere o pedido. Paragrafo tmico. A certiddo negativa sera sempre expedida nos termos emque tenha
sido requerida e sera fornecida dentro de 10 (dez) dias da data da entrada do requerimento na repartigao.

Art. 206. Temos mesmos efeitos previstos no artigo anterior a certiddo de que conste a existéncia de créditos nio vencidos, emcurso de cobranga executiva em que tenha sido efetivada a penhora, ou cuja exigibilidade
esteja suspensa

Com efeito, para de emissdo de certiddo positiva com efeitos de negativa, somente ha duas possibilidades: ou os débitos encontram-se garantidos por penhora regular e integral nos autos de execugio fiscal ou se
encontramcoma exigibilidade suspensa.

Neste passo, constata-se, no presente caso, que o impetrante ndo comprovou nos autos a suspensdo do débito alegado, ou seja, seu direito liquido e certo, sendo o mandado uma agéo que exige prova pré-constituida,
impde-se no presente caso a denegacio da seguranca.

Temo presente remédio a fimgdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade ndo agiu fora dos ditames legais. Assim,
ndo ficou caracterizada a violagdo a direito do Impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 31/08/2020  47/990



“Dirretto liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensio e apto a ser exercitado no momento da sua impetragéo.” (Hely Lopes Metrelles, Direito Administrativo Brasileiro,
editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610).

De rigor, portanto, a denegago da seguranca pretendida.

Posto isso, presentes a liquidez certeza do direito alegado, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO E DENEGO A SEGURANCA, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo
de Processo Civil.

Semcondenagdo emhonorérios advocaticios (Art. 25 da Lein® 12.016/2009).
Custas ex vi legis.

Apbs o transito em julgado e nada sendo requerido, arquivense os autos, observada as formalidades legais.

PRIC.
Séo Paulo, data de registro emsisterma.

Isa

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000680-10.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE:MELLO EMONTAGNERI CONSULTORIA COMERCIALLTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO ROBERTO GRACA DE SOUSA - SP130906

IMPETRADO: DELEGADO REGIONAL TRIBUTARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega a quitagdo do débito tributario decorrente do auto de infragdo n”
0818000-2015.4088947 referente a multa por entrega de Guia de Recolhimento de FGTS fora do prazo.

A parte impetrante relata, emsintese, que foi autuada 08.11.2015 por haver entregado fora do prazo a Guia de Recolhimento de FGTS, no valor de R$6.000,00 (seis mil reais).

Alega que a fimde discutir a legalidade da aplicagdo da multa em 11.12.2015 ajuizoua agdo n° 002505709-2015.403.6100 distribuida junto a 11* Vara Federal Civel (redistribuida para o Juizado Especial Federal - 9*
Vara Gabinete), ocasiio emque efetuou depdsito judicial em garantia da mencionada multa comredug@o de 50% por ter sido pago emjuizo dentro dos 30 dias apds a notificagéo. Informa que, nio obstante o valor ainda
esteja a disposigdo do Juizo da 11* Vara Federal Civel, o débito continua constando emsua conta fiscal.

Emsede liminar requer a suspenséo da exigibilidade do crédito tributrio, nos termos do artigo 151, IV do CTN, bemcomo que a autoridade impetrada se abstenha de adotar quaisquer medidas constritivas, a fimde que
ndo obste a emissdo de certidéo de regularidade fiscal.

A liminar foi deferida para determinar a autoridades impetrada a suspenséo da exigibilidade do crédito tributério consubstanciado no auto de infragéo n° 0818000-2015.4088947, nos termos do artigo 151, IV, do CTN,
ndo devendo se constituir como dbice a emissdo de certiddo de regularidade fiscal, até que se efetive a conversdo emrenda emfavor da Unizio dos valores depositados judicialmente e o abatimento do montante devido

.A Unizio Federal requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009 (id 28001171).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes, alegando, empreliminar, llegitimidade. No mérito, requereua denegagéo da seguranca (id 28385555)
AUnido Federal requereu o ingresso no feito, bemcomo requereu a denegago da seguranga (id 28711964).

O Ministério Publico deixou de se manifestar sobre o mérito da presente demanda (id 33816679).

K o relatério.
Fundamento e decido.

Inicialmente, cumpre observar que o impetrante indicou corretamente a autoridade impetrada.
Isso porque a teoria da encampagdo no mandado de seguranga se aplica em hipéteses em que a autoridade superior hierarquicamente ndo se limita a informar sua ilegitimidade passiva, mas adentra no mérito da ago,

tornando-se legitima para figurar no polo passivo da demanda. Trata-se de um valioso instrumento que fulmina a possibilidade de se cercear a busca do direito liquido e certo do impetrante em virtude de uma mera
“imprecisdo” técnica processual.
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A questdo da controvérsia cinge-se emverificar se a impetrante temo direito liquido e certo a expedicdo de certiddo positiva comefeitos de negativa.

da aplicagéo da multa em 11.12.2015 ajuizou a agdo n° 002505709-2015.403.6100 distribuida junto a 11* Vara Federal Civel (redistribuida para o Juizado Especial Federal - 9* Vara Gabinete), ocasido emque efetuou
depdsito judicial em garantia da mencionada multa comredugéo de 50% por ter sido pago emjuizo dentro dos 30 dias apés a notificagio. Informa que, néio obstante o valor ainda esteja a disposi¢do do Juizo da 11* Vara
Federal Civel, o débito continua constando emsua conta fiscal.

A autoridade impetrada alegou em informagdes que o deposito referido na inicial para quitagdo do débito é parcial, pois o depdsito, feito em 07/12/2015, foi R$ 3.000,00 (trés mil reais). Diante de um débito de RS
6.000,00 (seis mil reais), bemcomo alegou que a redugdo de 50% e dada apenas para pagamentos feitos até 30 dias da ciéncia do auto de infrago e no para depdsito. Portanto, o montante depositado foi insuficiente.

No presente caso, os documentos juntados aos autos comprovam as alegagdes trazidas pela autoridade impetrada na informagdes, portanto, no presente caso entendo que deve ser cassada a liminar e denegada a
seguranga, uma vezque a possibilidade de expedicdo de Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa somente e possivel em nos casos que comprovada a regularidade fiscal, conforme abaixo mencionado.

Vejamos acerca da regularidade fiscal, nos termos do Cédigo Tributario Nacional:

Art. 205. A lei podera exigir que a prova da quitagdo de determinado tributo, quando exigivel, seja feita por certiddo negativa, expedida a vista de requerimento do interessado, que contenha todas as informagdes
necessarias a identificagdo de sua pessoa, domicilio fiscal e ramo de negocio ou atividade e indique o periodo a que se refere o pedido. Paragrafo tmico. A certiddo negativa sera sempre expedida nos termos emque tenha
sido requerida e sera fornecida dentro de 10 (dez) dias da data da entrada do requerimento na repartigdo.

Art. 206. Temos mesios efeitos previstos no artigo anterior a certiddo de que conste a existéncia de créditos ndo vencidos, emcurso de cobranga executiva em que tenha sido efetivada a penhora, ou cuja exigbilidade
esteja suspensa

Com efeito, para de emissdo de certiddo positiva com efeitos de negativa, somente ha duas possibilidades: ou os débitos encontram-se garantidos por penhora regular e integral nos autos de execucio fiscal ou se
encontramcoma exigibilidade suspensa.

Neste passo, nio comprovada a ocorréncia de hipétese de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario é inegavel reconhecer que o contribuinte nio fazjus a emissdo da certiddo positiva comefeitos de negativa, nos
termos do art. 206 do Cddigo Tributario Nacional.

Temo presente remédio a fingao de coibir atos de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, a autoridade agiu dentro dos ditames legais. Assim, ndo
ficou caracterizada a violago a direito do Impetrante.

“Diretto liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetragéo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro,
editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢io, Sdo Paulo, 1990, p.610).

De rigor, portanto, a denegago da seguranca pretendida.

Posto isso, presentes a liquidez certeza do direito alegado, CASSO ALIMINAR E JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO E DENEGO A SEGURANCA, resolvendo o mérito nos termos do artigo
487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Apbs o transito emjulgado, nada sendo requerido, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.

Custas ex vi legis.

PRIC.

Séo Paulo, data de registro emsisterma.

Isa

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004147-94.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: MANUFATURA DE BRINQUEDOS ESTRELAS A
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO MARCOS PATARO TAVARES - SP208094, BRUNO LUIZ CANTUARIO DE PAULA - SP407498

IMPETRADO: . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA -
DERAT,, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido liminar, por meio do qual o impetrante pretende obter provimento jurisdicional a fimque lhe seja assegurado o direito de apurar e recolher as contribuicdes destinadas aos
terceiros (Salario- Educagdo, INCRA, SEST/SENAT) coma limitagao da sua base de calculo até 20 (vinte) saldrios minimos, na forma prevista no art. 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81.

Pretende, ainda, seja declarado o direito de compensagao dos valores indevidamente pagos, no periodo dos tiltimos 5 (cinco) anos, desde o ajuizamento da ago até o efetivo transito emjulgado, devidamente corrigidos
pela Selic.

Requer seja concedida medida liminar para que The autorize a apurar e recolher as contribuigdes por conta de terceiros, na forma prevista no artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, suspendendo-se, nos termos do
inciso I'V do artigo 151 do Cédigo Tributario Nacional, a exigibilidade dos respectivos créditos tributérios na parte emque exceder a base de calculo de vinte salérios minimos.

A limimar foi deferida parcialmente no que se refere as contribuigdes parafiscais aos terceiros, excetuando-se o Salario Educagdo, observando-se o limite de 20 salérios-minimos para a sua base de calculo, nos termos da
fundamentago supra.

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando, em preliminar, o néo cabimento do mandado de seguranga, bem como requereu a integragdo dos terceiros no polo passivo. No mérito,
pugnou pela denegacio da seguranga (id 30992753).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento da presente demanda (id 33502810)

Breve relatério. Passo a decidir.

Deixo de apreciar a outra preliminar aventada em informagdes, uma vez que se confinde como m¥érito e comeste sera apreciado.

Nao havendo mais preliminares passo ao exame de mérito.

No mérito, discute-se o direito ounéo do impetrante emapurar e recolher as contribuicdes parafiscais por conta de terceiros, coma limitagéo da sua base de calculo até 20 (vinte) salarios minimos, na forma prevista no
art. 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81.

Vejamos.
O Decreto-Lein® 2.318/86 afastou parcialmente a aplicagéo do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que se refere as contribuicdes previdencidrias, se referindo expressamente o dispositivo legal, qual seja:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicdo néio esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.

Por outro lado, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81, no tocante as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros, dispondo o seguinte:
Art4° - O limite maximo do saldrio-de-contribuigao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paragrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado no seguinte sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGAO. TRIBUTARIO. OMISSAO. CONTRADICAO INTERNA. ERRO MATERIAL. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO QUE A BASE DE CALCULO
DAS CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS, TAL COMO INCRA E SEBRAE, DEVE PERMANECER LIMITADA AO TETO DE VINTE SALARIOS MINIMOS.
SALARIO—EDUCAC;\O, POSSUI ALiQUOTA EXPRESSA, DISPOSTA NO ART. 15 DA LEI N° 9.424/96, DE 2,5% (DOIS E MEIO POR CENTO) SOBRE O TOTAL DE
REMUNERACOES PAGAS OU CREDITADAS. EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE. (...) No que tange & alegago de obscuridade acerca do pedido subsidirio no sentido de afastar a exigéncia de
tais tributos na parte em que exceder a base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de saldrios, assiste razio a embargante. De fato, ha contradi¢do interna no julgado. Ou seja, entende-se como contradigio
interna aquela existente entre as proposi¢des e conclusdes do proprio julgado - e néo eventual antagonismo entre o que se decidiu e o almejado pela parte. O trecho do julgado expressou que ocorreu revogagdo do
limite apenas para as contribuigées previdencidrias, mas preservou-se o referido limite de até 20 saldrios minimos para as contribuigées a terceiros - o que se coaduna ao pleito da embargante, que se refere
as contribui¢des do INCRA e SEBRAE. Portanto, vislumbra-se a existéncia de conflito no aresto quanto a esse ponto. Destarte, é de rigor, o acolhimento parcial dos presentes embargos para que seja
reconhecida a limitagio da base de calculo de até 20 salidrios-minimos para o calculo das contribui¢des a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, conforme o pleito da embargante. Ressalte-se, por
oportuno, que o Salario- Educagio, possui aliquota expressa, disposta no art. 15 da Lei n® 9.424/96. Tal calculo tem como base a aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou
creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein’® 8.212, de 24 de julho de 1991 - ndo se aplicando a base de calculo de 20 salarios-minimos. Quanto a mengdo da Lei
n° 9.426/96, reconhego a ocorréncia de erro material, o qual deve passar a constar Lein® 9.424/96, que trata sobre Saldrio-Educagdo. (...) Embargos de declaragio parcialmente acolhidos, para sanar o erro material
onde se & "Lein’® 9.426/96" leia-se "Lein® 9.424/96 e para determinar que, no dispositivo do acorddo, passe a constar "DOU PARCIAL PROVIMENTO a apelagéo para reconhecer que a base de calculo das
contribui¢des destinadas a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, deve permanecer limitada ao teto de vinte salarios minimos.", nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado. (ApCiv5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sistema DATA: 14/02/2020)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTR]BUIC;\O SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40. DA
LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30. DO DL 2.318/1986. RECURSO ESPECIAL DA CONTRIBUINTE A QUE SE DA PROVIMENTO. (...) 6. A pretensio recursal
encontra apoio na jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, segundo a base de calculo das contribui¢des parafi recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite miximo de 20
salarios-minimos, nos termos do paragrafo tnico, do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foirevogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que se disciplina as contribui¢des sociais devidas pelo empregador diretamente
a Previdéncia Social. A propésito, cita-se o seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, tem aplicagdo o art. 4°, pardgrafo nico, da Lei n. 6.950/81, que limita o recolhimento do
saldrio-de-contribuigdo de vinte vezes o valor do saldrio-minimo para o cdlculo da contribuicdo de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS ndo provido. 5. Recurso especial da empresa parcialmente
conhecido e néo-provido. (REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesma orientagiio sdo as seguintes decisdes monocraticas: REsp. 1241362/SC,
Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, Dle 8.11.2017; REsp. 1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, d4-se provimento ao Recurso Especial da
Contribuinte, a fim de reconhecer que a base de calculo da contribuiciio de terceiros fique limitada a 20 salarios minimos, na forma prevista no art. 4o0. da Lei 6.950/1981. Invertem-se os onus
sucumbenciais, ficando os honorarios advocaticios fixados em 5% sobre o valor da condenagio. 9. Publique-se. Intimagdes necessarias. (RECURSO ESPECIAL N° 1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro
NAPOLEAO NUNES MAIAFILHO, 05/08/2019)

(...) Ab initio, deixo de apreciar o pedido de limitagdo da base de calculo das contribuicdes devidas a0 INCRA, ao SENAC, ao SESC e ao SEBRAE vezque ap0s a interposigdo do presente agravo de instrumento o
juizo de origem acolheu embargos declaratérios opostos pela agravante e deferiu o pedido de liminar para suspender a exigibilidade da incidéncia da contribuiciio a terceiros sobre as parcelas que
excedam a base de calculo de vinte salarios-minimos das contribui¢des a0 INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE. Com efeito, muito embora o artigo 3° do Decreto-Lei n” 2.318/86 tenha afastado a
limitacdo imposta pelo artigo 4° da Lei n° 6.950/81 para apuragiio da base de cilculo apenas da contribuiciio previdenciaria, permanecendo vilida em relagiio as contribuicdes devidas a
posteriormente foi editada a Lei n’ 9.424/96 que, tratando especificamente do Salirio-Educacio, estabeleceu emseu artigo 15 sua base de calculo como "o total de remuneracdes pagas ou creditadas,
a qualquer titulo, aos segurados empregados' sem qualquer limitagdo. Neste sentido: "TRF 3* Regido, Terceira Turma, ApCiv/SP 5002018-37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do
Santos, e-DJF3 28/06/2019." Agravo de Instrumento a que se nega provimento. (Al 5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turma, Intimagdo via sistema
DATA: 11/01/2020)

Portanto, o calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite maximo de 20 saldrios minimos, nos termos do art. 4° da Lein® 6.950/8198, a qual ndo foirevogada pelo art. 3° do
DL 2.318/1986, que disciplinou as contribuigdes sociais devidas pelo empregador diretamente & Previdéncia Social.

Coma edicdo da Lein® 9.424/96, que se tratando espec1ﬁca:mnte emrelagdo do Saldrio- Educagdo estabeleceuemseuart. 15 sua base de calculo como: "o total de remuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer

d

titulo, aos segurados empreg:; ", semq
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Nesse sentido, ressalto que a limitagéo foi parcialmente derrogada no que tange ao Salario- Educagio, por for¢a do artigo 15 da Lein. 9.424 de 1996:

Art 15. O Saldrio- Educagdo, previsto no art. 212, § 5°, da Constituigdo Federal e devido pelas empresas, na forma emque vier a ser disposto emregulamento, ¢ calculado combase na aliquota de 2,5% (dois e meio por
cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991.

Aaliquota instituida foia de 2,5% sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, sema mengao a qualquer limite, o que afasta o limite imposto por norma geral anterior:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAIL SESL
SALARIO—EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO DESPROVIDA.
1. O cemne da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, que adotem como base de calculo a "folha de salarios",
tendo emvista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo ad
valorempossiveis, no qual esta nio estaria inclusa. 2. O § 2° do artigo 149 da Constituigédo Federal ndo ¢ proibitivo, no sentido de impedir que a leiadote outras bases de célculo. O objetivo do constituinte derivado néo
foi o de restringir a agéo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redago anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficamde
logo asseguradas para a imposicdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situago concreta, a base de calculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem. 3. Consolidada a
jurisprudéncia desta Corte a respeito da possibilidade de utilizagéo da folha de salrios como base de calculo das contribuigdes referidas no caput do artigo 149 da Constituigdo Federal, frente 8 Emenda Constitucional
33/2001. 4. Reconhecida a repercussdo geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Emverdade, o que se observa ¢ que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, presentemmente, esta orientada em sentido contrério a pretenso da apelante. 5. Quanto a alegaciio subsididria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte em que
exceder a base de célculo de 20 salirios-minimos sobre a folha de salirios, nos termos do parigrafo vinico do 4° da Lei n° 6.950/81 vislumbra-se que com a edicfio do Decreto-Lei n° 2.318/86 ocorreu
expressa revogacio do limite apenas para as contribui¢des previdenciarias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuigdes a terceiros. Ainda, posteriormente, a Lei n®
9.426/96 determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, sem qualquer
imposicio de limite. 6. A lei n° 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salirio-de-contribuicio, de modo que a Lei n° 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislacio
previdenciaria, niio se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposi¢des, na questio em foco, sio eminentemente conflitantes coma nova regra. 7. Apelagio
desprovida. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, ¢ - DJF3 Judicial | DATA:28/06/2019, grifei)

Portanto, o pedido, emrelagiio ao Salario-Educaciio ¢ improcedente.

Ante o exposto CONFIRMO A LIMINAR E CONCEDO A SEGURANCA E JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, com resolugio do mérito, nos termos do art. 487, inciso I do Céodigo de
Processo Civil, para assegurar o direito da impetrante de apurar e recolher as contribuigdes destinadas aos terceiros (INCRA, SEST/SENAT), excetuando-se o Salario-Educagdo, coma limitagéo da sua base de
calculo até vinte salarios minimos, na forma prevista no artigo 4°. paragrafo tnico da Lein® 6.950/81.

Denego a Seguranga e julgo improcedente o pedido emrelacio ao Salirio-Edi comresolucio de mérito, nos termos do art. 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil.

O contribuinte podera compensar ou restituir o periodo ndo prescrito e serdo aplicadas as regras e indices vigentes no momento do requerimento.

Incabivel a condenagio emverba honoraria, emface dos dizeres do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas ex lege.
Sentenga sujeita ao duplo graude jurisdigdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PRI

Séo Paulo, data de registro emsistema.

LSA

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002750-97.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE:ALBAUGH AGRO BRASILLTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE EDUARDO DE CARVALHO REBOUCAS - SP315324, AISLANE SARMENTO FERREIRA DE VUONO - SP195937

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a analise dos processos administrativos de
ressarcimento.

Emapertada sintese, relata a impetrante emsua inicial que formalizou junto a Receita Federal do Brasil Pedidos de Ressarcimento, através do sisterma PER/DCOMP da Secretaria da Receita
Federal do Brasil sob n°s 39611.03444.190219.1.5.01-4304 e n° 17728.10272.190219.1.5.01-4942, protocolados em 19/02/2019 e que decorridos 360 dias, até a presente data, nio foi analisado.
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Sustenta seu direito liquido e certo emver apreciados tais procedimentos administrativos, na medida emque jé teria extrapolado o prazo de 360 dias contrariando o disposto no art. 24 da Lein®
11.457/2007, ferindo os principios do direito de peticao, da eficiéncia e da razoavel duragdo do processo.

Emsede liminar pretende seja determinado a autoridade impetrada a analise conclusiva no prazo de 30 (trinta) dias.

A limnar foi deferida a fim de determinar que a autoridade impetrada proceda 2 andlise dos pedidos protocolados sob n’ 39611.03444.190219.1.5.01-4304 ¢ n°
17728.10272.190219.1.5.01- 4942, protocolados em 19/02/2019 e, no prazo méaximo de 30 (trinta) dias, contados a partir de sua intimagao, profira decisdo administrativa.

Devidamente intimada a autoridade impetrada, apresentou as informagdes, alegando, em preliminar ilegitimidade passiva, uma vez que trata-se de pedido de ressarcimento de IP1, cuja analise
se da por estabelecimento, pertencentes a Volta Redonda e Campinas, por fim, requereu sua exclusdo do polo passivo da presente demanda (id 29369674).

A Unio Federal manifestou seu interesse emingressar no feito, bemcomo requereu a intimagao de todas as decisdes proferidas no curso do processo (id 29163517)

A parte impetrante foi intimada para manifestar sobre alegacio de ilegitimidade, apresentou manifestago alegando que a matriz é responsavel por toda parte administrativa e contabil da matrize
das filiais, bem como os pedidos de ressarcimento do IPI foram realizados pela matriz e que detém todos os documentos necessérios para a comprovagdo do crédito e seu domicilio fiscal esta sob a jurisdigdo da
DERAT/SP.

O Ministério Publico Federal informou que esta ciente de todos os atos processuais realizados no presente mandado de seguranga (id 34567040).
Os autos vieramconclusos para sentenga.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Dalegitimidade do Delegado da Receita Federal do Brasil em Sio Paulo.

Afasto a preliminar de ilegitimidade alegada em informagdes, pois, constata-se que a matriz esta localizada em Sdo Paulo/SP , estando jurisdicionada a DERAT/SP. Ademis, a agdo
mandamental foi impetrada pela matriz, que fimciona como domicilio centralizado da empresa como todo, tendo em vista que é responsavel por toda parte administrativa e contabil das filiais, detendo, ainda, todos os
documentos necessarios para a fiscalizagdo e comprovagao do crédito emquestao.

Nao havendo mais preliminares, passo a analise do mérito, propriamente dito.
A questdo cinge-se emverificar a existéncia de direito liquido e certo por parte da impetrante emver apreciado seus pedidos administrativos de ressarcimento indicado na inicial.

Alega a impetrante que apresentou o pedido de ressarcimento em 19 de fevereiro de 2019, contudo, o referido pedido nfo foi analisado até a distribui¢io da presente demanda.

Entendo que o pedido liminar deve ser confirmado, uma vez que as informagdes da autoridade impetrada ndo tiveramo condao de modificar o entendimento deste Juizo emrelago ao mérito da
causa.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de
defesa e da oficialidade. Sobre este tiltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢ao, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentago do processo administrativo 8 Administragio, ainda que instaurado por provocagdo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer
a0 Poder Publico, a quemcompete o seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela
omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Alémdisso, tratando-se de processo administrativo tributario, a jurisprudéncia patria pacificou o entendimento pela aplicacdo de prazo de 360 (trezentos e sessenta e cinco) dias, previsto no art.
24 da Lei 11.457/2007, para a analise e conclusdo dos pedidos efetuados pelos contribuintes.

Ressalte-se que 0 Eg. STJ ja se manifestou acerca do tema, inclusive comsua andlise na forma do art. 543-C do CPC, sendo vejamos:

TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURAGCAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTlTUlCAOA PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. APLlCAC/:\O DA LEI
9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA
PROCESSUAL. APLICACAO IMEDIATA. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA. 1. A duragio razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito findamental pela
Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a
celeridade de sua tramitagdo." 2. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavel ¢ corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009;
MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA
TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 19/12/2005) 3. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei
9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixagio de prazo razoavel para a andlise e decisdo das peticdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte. 4. Ad argumentandum tantum,
dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analdgica emmatéria tributaria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se aproxima do thema judicandum, in
verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal teminicio com: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributaria ou seu
preposto; 1T - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; I1I - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo emrelagdo
aos atos anteriores e, independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e I valerdo pelo prazo de sessenta dias,
prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos." 5. A Lein.® 11.457/07, como escopo de suprir a lacuna legislativa existente, emseu art. 24,
preceituou a obrigatoriedade de ser proferida decisio administrativa no prazo méaximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatério que seja proferida decisio
administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte." 6. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza
processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes. 7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéneia da Lei 11.457/07, quanto aos
pedidos protocolados apds o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07). 8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de
origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado nfo esta obrigado a rebater, uma um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os
findamentos utilizados tenhamsido suficientes para embasar a decisdo. 9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice. Acordéo
submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugio STJ 08/2008. (RESP 200900847330, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:01/09/2010 RBDTFP VOL.:00022 PG:00105.)

Tambémnesse sentido o seguinte aresto:
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CONSTITUCIONAL EADMINISTRATIVO. MANIFESTACAO DE INCONFORMIDADE. PRAZO PARAANALISE DE PEDIDO DE RESTITU[CAOA VlOLACAO AOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONAIS DA EFICIENCIA E DA RAZOAVEL DURACAO DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO (CF, art. 5°, LXXVIII). 1. "O art. 24 da Lein. 11.457, de 16 MAR 2007,
determina o prazo de 360 dias para que a Administragdo Tributéria aprecie os processos administrativos. Configurada mora da Administragao, a omissdo fica sujeita ao controle judicial. Ao Poder Executivo, nos seus
diversos niveis e graus, conpete precipuamente o exato cumprimento das leis. Refoge a logica, bomsenso e a razoabilidade o alongamento do prazo legal de 360 dias para mais de umano e neio..."(AG n. 0008887-
56.2010.4.01.0000/MT, Rel. Desembargador Federal Luciano Tolentino Amaral, e-DJF 1 de 14/05/2010, p.338). 2. Na hipétese vertente, a omissdo da Administragdo Fazendaria ja havia extrapolado mais de umano.
Merece, portanto, confirmagio a sentenca que, nas circunstancias dos autos, fixou o prazo de 60 dias para inclusdo empauta de julgamento da Manifestago de Inconformidade apresentada no Processo Administrativo
Fiscal n° 14033000078/2009-06, considerando o tempo de espera que o contribuinte ja se sujeitou, bem como pelo fato de a Administra¢io ter em seus arquivos os dados essenciais para a apreciagdo do referido
pedido. 3. Ofensa aos principios da eficiéncia (art. 37, caput, da CF) e da razoabilidade (art. 2°, caput, da Leido Processo Administrativo Federal), bemcomo ao direito fimdamental a razoavel duragdo do processo e a
celeridade de sua tramitagdo (art. 5°, LXXVIII, da CF), face ao transcurso de periodo superior a 1 (um) ano semanélise do pedido formulado na via administrativa. 4. Apelaggo e remessa oficial ndo providas. Sentenga
mantida. (AMS, JUIZ FEDERALRONALDO CASTRO DESTERRO E SILVA (CONV.), TRF1 - SETIMA TURMA, e-DJF 1 DATA:09/05/2014 PAGIN A2200.)

No caso, analisando a documentacfio carreada coma inicial, constata-se que a impetrante protocolizou os pedidos de ressarci em19 de fevereiro de 2019 e até a data da
impetragio do presente mandamus, ou seja, ha muito mais de 360 (trezentos e sessenta) dias de sua transmiss3o, na situacio “Em analise”. Caracterizada, portanto, a0 menos em principio, a afronta
a0 prazo estabelecido no art. 24 da Lein°® 11.457/2007.

Deveras, coma vinculagdo do principio da eficiéncia 8 Administragdo Publica e a concessao de prazos para a analise de processos administrativos, espera-se que o Estado otimize resultados e
maximize as vantagens de que se beneficiem os administrados. Portanto, a utilizagdo de inovagdes tecnologicas, bem como o empenho efetivo no aperfeicoamento das técnicas utilizadas devem viabilizar a melhoria e
expansio da atividade publica.

Outrossim, dispde o inciso LXXVIII do art. 5° da Constituigdo Federal:
LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel dura¢io do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagio. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 45, de 2004
Talnormna, dirigida a autoridade publica, consagra o principio da duragdo razoavel do processo e constitui garantia aos procedimentos e processos tributarios.

Portanto, denota-se a omissao administrativa quanto a andlise do requerimento administrativo em discussdo, uma vez que ndo houve analise no ambito administrativo no prazo previsto legal,
obstando a autoridade impetrada as atividades empresariais da impetrante, o que constitui ato ilegal que lhe ocasiona prejuizos.

Dessa forma, tendo o presente remédio a fungio de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no
presente caso a autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagdo a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetrag@o.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro,
editora Revista dos Tribunais, 15" edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.

Ante o exposto, CONFIRMO A LIMINAR E JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA, com findamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, julgando extinto o processo, comresolugdo do mérito.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Custas “ex lege”.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga as autoridades impetrada, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeito a0 reexame necessario.

Oportunamente, remetam:-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

Séo Paulo, data de regjstro no sistema.

Isa

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012789-56.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:DAMAR STOCCO JUNIOR, MARIAAPARECIDAANTIORIO STOCCO

Advogado do(a) AUTOR: PAULO FRANCISCO ARRUDA COSTA - SP344572
Advogado do(a) AUTOR: PAULO FRANCISCO ARRUDA COSTA - SP344572

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, NOEMIA CASABONA JURNO
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DESPACHO

Recebo a peticio de Num 37101495 como emenda a inicial, a fim de incluir Noémia Casabona Jurno, brasileira, aposentada, portadora da cédula de identidade n°. 2.618.611-1, inscrita no CPF/MF
n°. 051.190.648-09, residente e domiciliada na Rua Cristiano Viana, n°. 1.089 — Apto. 133, Sao Paulo/SP, CEP 05411-002, no polo passivo.

Proceda a Secretaria as anotagdes necessarias.
Cite-se para a audiéncia conciliagio, designada para 21.10.2020, as 16:00, conforme documento de Num. 37188444.
Num 37628537: oficie-se ao 13° Cartorio de Registro de Imoveis e comunique-se o juizo estadual, via e-mail, para ciéncia da decisdo de Num 36948556.

Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012789-56.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:DAMAR STOCCO JUNIOR, MARIAAPARECIDAANTIORIO STOCCO

Advogado do(a) AUTOR: PAULO FRANCISCO ARRUDA COSTA - SP344572
Advogado do(a) AUTOR: PAULO FRANCISCO ARRUDA COSTA - SP344572

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, NOEMIA CASABONAJURNO

DESPACHO

Recebo a petigio de Num 37101495 como emenda a inicial, a fim de incluir Noémia Casabona Jurno, brasileira, aposentada, portadora da cédula de identidade n°. 2.618.611-1, inscrita no CPF/MF
n°. 051.190.648-09, residente e domiciliada na Rua Cristiano Viana, n°. 1.089 — Apto. 133, Sao Paulo/SP, CEP 05411-002, no polo passivo.

Proceda a Secretaria as anotagdes necessarias.
Cite-se para a audiéncia conciliagio, designada para 21.10.2020, as 16:00, conforme documento de Num 37188444.
Num 37628537: oficie-se ao 13° Cartorio de Registro de Imoveis ¢ comunique-se o juizo estadual, via e-mail, para ciéncia da decisdo de Num. 36948556.

Intimenyse. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5027488-86.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:AMICO SAUDE LTDA, HOSPITALALVORADA TAGUATINGA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO FUX - RJ154760, ARIELDO PRADO MOLLER - RJ205511
Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO FUX - RJ 154760, ARIELDO PRADO MOLLER - RJ205511

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, emque a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconhega seu direito liquido e certo na exclusdo da base de
calculo da cota patronal, da contribuigdo a0 GILRAT e destinadas a terceiros sobre:

IRRF sobre a remuneragio do empregado;
seguro saude;
vale-transporte;

vale alimentagdo/refeicao.

Pretende, ainda, a repeti¢do mediante compensagao dos valores recolhidos indevidamente a tais titulos, nos tiltimos cinco anos, devidamente corrigidos pela SELIC.

Argumenta que as exagdes somente podemalcangar as verbas pagas ao empregado ouao avulso emcontraprestagdo direta e efetiva ao desenvolvimento da atividade laboral e que as rubricas
emdiscussio ndo guardamqualquer relagdo coma atividade laboral, posto que sdo incompativeis como conceito de salario.

Pretende, ainda, seja reconhecido o direito liquido e certo de efetuar a compensagao dos valores pagos indevidamente a tal titulo, nos tltimos 05 (cinco) anos, devidamente corrigidos pela
SELIC.

Denoto que a parte impetrante menciona em sua petigio inicial que a sua pretensio abarca a AMICO SAUDE e HOSPITAL ALVORADA TAGUATINGA LTDA e todos os seus
estabelecimentos (filiais).

Na autuagiio dos autos, porém, consta somente AMICO SAUDE e HOSPITAL ALVORADA, o que deve ser retificado pela parte impetrante, a fim de que a decisdo possa beneficiar as
unidades filiadas, que estdo circunscritas na jurisdi¢do da autoridade coatora apontada, qual seja, DERAT/SP.

A liminar foi parcialmente deferida.

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando, em preliminar, legitimidade da Matriz Impetrante, o néio cabimento de mandado de seguranga, na necessidade
da inclusdo de terceiros no polo presente demanda. No nérito, requereua denegagio da seguranca (id 33924456).

O Ministério Publico Federal deixa de manifestar-se sobre o mérito da presente demanda (id 34554286).

Os autos vieramconclusos para sentenga.

K o relatério. Fundamento e decido.

De inicio, afasta a prelimi idade de inclusio das institui¢des terceiras no polo passivo da pi

Destaco, que comadvento da Lei n® 11.457/2007, as atividades referentes a tributag@io, 4 fiscalizagdo, a arrecadagdo, a cobranga e ao recolhimento das contribuigdes sociais vinculadas ao
INSS (art. 2°), bem como as contribuigdes destinadas a terceiros e aos findos ficaram a cargo da Uniio Federal e posteriormente exclusivamente a cargo da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional. Portanto, a
ABDI, a APEX-BRASIL, 0 FNDE, 0 INCRA, 0 SEBRAE, o0 SENAI ¢ 0 SESI nio possuem legitimidade passiva em feito que discute a inexigibilidade de contribuicio a elas destinada, uma vez que apenas sdo as
destinatarias da das contribuigdes, cabendo a Unido Federal sua administragio, portanto, afasto a preliminar de litisconsorcio necessario.

Diza jurisprudéncia:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. VIOLACAO DO ART. 535, I, DO CPC/1973. AUSENCIA DE OMISSAO. CONTRIBUICAO DESTINADA A TERCEIROS.
LEI 11.457/2007. SECRETARIA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL.
CENTRALIZAGAO. LEGITIMIDADE PASSIVAAD CAUSAM DAFAZENDANACIONAL.

CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA SOBRE SALARIO-MATERNIDADE, HORAS EXTRAS, ADICIONAIS NOTURNO, DE INSALUBRIDADE E DE
PERICULOSIDADE PAGOS PELO EMPREGADOR. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Inicialmente, néio se configura a ofensa ao art. 535 do Cddigo de Processo Civil'1973, uma vez que o Tribunal de origemjulgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foiapresentada.
2. Com o advento da Lei 11.457/2007, as atividades referentes a tributagdo, a fiscalizagdo, a arrecadagio, a cobranga e ao recolhimento das contribuigdes sociais vinculadas ao INSS (art. 2°), bem como as
contribuicdes destinadas a terceiros e fundos, tais como SESI, SENAI, SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI, a teor de expressa previsdo contida no art. 3°, foramtransferidas & Secretaria da Receita

Federal do Brasil, 6rgio da Unido, cuja representagdo, apds os prazos estipulados no seuart. 16, ficoua cargo exclusivo da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional para eventual questionamento quanto a exigibilidade
das contribuicdes, ainda que emdemandas que témpor objetivo a restituigéo de indébito tributario.

3. Incasu, aABDI, a APEX-Brasil, 0 INCRA, 0 SEBRAE, 0 SENAC e 0 SESC deixaramde ter legitimidade passiva ad causampara agdes que visema cobranga de contribuigdes tributérias ou sua restituicao, apos
a vigéneia da referida lei, que centralizou a arrecadagdo tributria a umtnico orgio central.

4. Quanto as contribuicdes previdencidrias, o Superior Tribunal de Justica entende que incidem sobre salario-maternidade, horas extras, adicionais noturno, de insalubridade e de periculosidade pagos pelo empregador,
por possuiremnatureza indenizatoria.

5. Agravo Interno ndo provido.
(Aglntno REsp 1605531/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em06/12/2016, DJe 19/12/2016)
Deixo de apreciar a preliminar de cabimento do mandado de seguranga, uma vez que se confinde como mérito e comeste serd analisada.

Nao havendo mais preliminares, passo a analise do mérito.
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A questdo cinge-se em verificar o direito liquido e certo da impetrante de ver excluido a incidéncia de contribuigdes previdenciarias (cota patronal, GILRAT e terceiros sobre as verbas indicadas

Nos termos do art. 195, I, da Constituicdo Federal, o financiamento da seguridade social decorre de recursos provenientes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, além
das contribui¢des sociais recolhidas pelo empregador e pela empresa, ou entidade equiparada, na forma da lei, sobre saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que
Ihe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.

Estabelece 0§ ll do art. 201 do Texto Constitucional que “Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serfio incorporados ao salirio para efeito de contribui¢io

M s

revi iaria e em ios, nos casos ¢ na forma da lei”.
q! P

Jaoart. 22, incisos I e I, da Lein® 8.212/91, assimdisciplinam:

Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, é de:

1 -vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o mes, aos segurados enmpregados e trabalhadores avulsos que The prestemservicos, destinadas a retribuir
o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo
tempo a disposigdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da leiou do contrato ou, ainda, de convengo ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa. (Redagdo dada pela Lein® 9.876,
de 1999).

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 ¢ 58 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos
riscos ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: (Redagdo dada pela Lei n° 9.732, de 1998).
Destaquei.

Assim, a analise a ser feita é no tocante a natureza juridica das verbas, se de carater indenizatorio ou remuneratdrio:

Fixadas tais premissas, cumpre examinar se as verbas questionadas se enquadramoundo nas hipoteses de incidéncia.

Vejamos:
DOIRRFINCIDENTE SOBREAREMUNERACAO DO TRABALHADOR

Alega a inpetrante a inexigibilidade das contribuigdes do valor do IRRF incidente sobre a remuneragio do empregado porque os valores emquesto seriamretidos na fonte ou descontados em
folha e sequer ingressariamna esfera patrimonial do trabalhador.

Emrelago a essa parcela, ndo merece prosperar tal alegacao.

Coaduno do entendimento de que a parcela retida a titulo de Imposto de Renda pelo empregador faz parte da remuneragdo do empregado, no afastando a incidéncia da contribui¢ao devida.

Desse modo, incide a contribui¢iio emrelacéo a essa verba.

VALE ALIMENTACAO/REFEICAO

Entendo que o vale ali a do pago em pectinia, possui carater emi atorio, uma vez que somente a parcela “in natura” de tal beneficio ndo integra o
salario-de-contribuicio, independentemente de 1 mscngao no Progra.tm de Ahmemagao do Trabalhador— PAT.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. ENTIDADES TERCEIRAS. COMPENSACAO.
POSSIBILIDADE. AUXILIO ALIMENTACAO PAGO EM PECUNIA. NATUREZA REMUNERATORIA . EMBARGOS DE DECLARAGCAO DA PARTE IMPETRANTE PROVIDOS
PARCIALMENTE. EMBARGOS DE DECLARACAO DA UNIAO E DO SESC REJEITADOS. 1. [...]. 3. O STJ firmou entendimento no sentido de que o auxilio-alimentagfio in natura niio sofre a
incidéncia da contribuigio previdencidria, por nio possuir natureza salarial, esteja 0 empregador inscrito ou niio no Programa de Alimentaciio do Trabalhads do pago habitualmente e
em pectinia, o auxilio-ali ¢i0 esta sujeito a referida contribuicio, de maneira que ¢é lidima a incidéncia de contribui¢io prewdencnana sobre o mesmo: AGRESP 201402870924, Benedito
Gongalves, STJ, Primeira Turma, D.IE Data: 23/02/2015; AGRESP 201502353090, Humberto Martins, STJ - Segunda Turma, DJE Data: 11/03/2016; AGInt no RESP 1565207/RS, Rel. Min. Og Fernandes, j.

em04.10.2016; AGInt no ARRESP 882383/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, j. 22.09.2016; AGInt no RESP 1422111/PR, Rel. Min. Regina Helena Costa, j. 20.09.2016. 4. Embargos de declaragio da parte
impetrante providos parcialmente. Embargos de declaragdo da Unidio e do SESC rejeitados. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragdo da Unido e do SESC, acolher parcialmente os embargos de declaragdo da impetrante para reconhecer o direito a compensagdo das
contribuicdes devidas a terceiros, afastada a limitagdo das Instrugdes Normativas RFB 900/2008 e 1.300/2012 e, por muioria, reconhecer o direito a compensagdo da contribuigdo previdencidria sobre o auxilio-
alimentago pago em pectinia, nos termos do voto do Juiz Federal Convocado Renato Becho, acompanhado pelo Desembargador Federal Hélio Nogueira e pelos Desembargadores Federais Cotrim Guimardes e
Souza Ribeiro, vencido o Relator Desembargador Federal Wilson Zauhy que afastava a incidéncia da contribuicio previdencidria sobre o auxilio-alimentagdo pago em pecimia. (ApReeNec -
APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 368445 0000373-05.2015.4.03.6105, JUIZ CONVOCADO RENATO BECHO, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA26/11/2018
.FONTE_REPUBLICACAO:)

Incide a contribui¢io sobre os valores pagos empectinia a titulo de vale alimentagao/refeigao.
VALE TRANSPORTE

No que tange aos referidos adicionais tenho que ndo assiste razio ao impetrante, Acerca do valor pago a titulo de vale-transporte seja ele empectnia ou néo (bilhete), a jurisprudéncia é assente
no sentido de que niio incide a contribuigiio, diante do carater indenizatério desta verba.

APELACAO CIVEL. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO. ASSOCIAGAO. CONTRIBUIGOES PREVIDENCIARIAS INCIDENTES SOBRE OS VALORES PAGOS A TITULO
DE VALE-TRANSPORTE. CARATER INDENIZATORIO. COMPENSACAO DAS PARCELAS INDEVIDAMENTE RECOLHIDAS. PRESCRICAO QUINQUENAL. LIMITES
SUBJETIVOS DA DECISAO. ABRANGENCIA EM TODO O ESTADO DE SAO PAULO. 1- A Leir® 7.418, de 16.12.1985, que instituiu 0 vale-transporte, estabelece que esse beneficio ndo temnatureza
salarial, ndo constitui base de incidéncia de contribuigao previdenciaria ou de Fundo de Garantia por Tempo de Servigo, e ndo se configura como rendimento tributavel do trabalhador. 2- Portanto, seja pago emdinheiro
ou sob a forma de vale-transporte, tal beneficio nfio deve soffer a incidéncia da contribuicdo, dado o seu cardter indenizatorio. Precedentes do Supremo Tribunal Federal e desta Corte. [...] (AMS
00114169020114036100, DESEMBARGADOR FEDERALNINO TOLDO, TRF3 - DECIMAPRIMEIRATURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/04/2015..FONTE_REPUBLICACAO::.)

SEGURO SAUDE

Quanto a tal verba niio incide a contribui¢io previdenciaria diante do seu carater contraprestacional pelo trabalho prestado, quando concedida indistintamente a todos os empregados, seja a
assisténcia prestada por servico odontoldgico proprio da empresa ou por ela conveniado,

Nestes termos vejamos o precedente abaixo:

EMENTA
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS E AS DESTINADAS AS ENTIDADES TERCEIRAS. VERBAS
INDENIZATORIAS OU REMUNERATORIOS. AVISO PREVIO INDENIZADO. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. IMPORTANCIA PAGA NOS QUINZE DIAS QUE
ANTECEDEM O AUXILIO-DOENGA/ACIDENTE. AUXILIO-TRANSPORTE (VALE-TRANSPORTE). AUXILIO ALIMENTAGAO. ASSISTENCIA MEDICA (CONVENIO D SAUDE
EODONTOLOGICO). COMPENSAGAO. ART. 26-A DA LEI N° 11.457/2007. ART. 170-ADO CTN. PRESCRICAO QUINQUENAL. ATUALIZAGAO. TAXA SELIC.

1. O artigo 195, inciso I, alinea 'a', da Constituicdo Federal, estabelece, dentre as fontes de financiamento da Seguridade Social, a contribuicio social do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma
da lei, incidente sobre a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio.

2. O contorno legal da hipétese de incidéncia da contribuigéo ¢ dado pelo artigo 22, inciso I, da Lein. 8.212/91.

3. O STJ pacificou o entendimento, em julgamento proferido na sistemética do art. 543-C do CPC/1973, sobre a ndo incidéncia de contribuicdo previdencidria nos valores pagos pelo empregador a titulo de tergo
constitucional de férias, aviso prévio indenizado e nos primeiros quinze dias que antecedema concessdo de auxilio-doenga/acidente.

4. Inexigivel a contribui¢do previdencidria sobre o vale-transporte.
5. No tocante ao auxilio alimentagao pago empectinia, o STJ firmou entendimento no sentido de que possui caréter remuneratorio, de maneira que ¢ lidima a incidéncia de contribuicio previdencidria sobre o mesmo.

6. A jurisprudéncia aponta para o entendimento de que, nas hipdteses em que o salario-alimentaggo ¢ prestado in natura, nfo ha incidéncia de contribuigdo previdencidria, pois descaracterizada a natureza remuneratoria
do auxilio emquestio. Precedentes.

7. Incasu, a impetrante, ora apelante, néio logrou éxito emdemonstrar que o auxilio-alimentagdo ¢ pago in natura pela empresa, de forma que incide contribuigdes previdenciarias sobre os valores gastos a tal titulo.

8. Emrelagdo as despesas com assisténcia médica (convénio de satide e odontologico) prevista na alinea "q" do artigo 28, § 9°, da Lein® 8.212/91, ndo integra o salario de contribui¢ao, para efeito de célculo para a
contribuicio previdencidria. Precedentes.

9. As conclusdes referentes as contribuicdes previdencidrias também se aplicam as contribuicdes sociais destinadas a outras entidades (SAT, Sistema “S”, FNDE e INCRA), uma vez que a base de calculo destas
tambémé a folha de salrios.

10. Cumpre consignar que a compensagdo se far administrativamente, tendo a Fazenda a prerrogativa de apurar o montante devido.
11. Compensagao nos termos do art. 26-A da Lein® 11.457/2007 (introduzido pela Lei 13.670/18) e da Instrugdo Normativa RFB n. 1.717/17, comas alteragdes da Instrugio Normativa RFB 1.810/18.

12. A Lei Complementar n. 104, de 11/01/2001, introduziuno CTN o art. 170-A, vedando a compensagdo, mediante aproveitamento, de tributo objeto de contestagio judicial, antes do transito emjulgado da respectiva
sentenga.

13. O STF, no RE n. 561.908/RS, da relatoria do Ministro MARCO AURELIO, reconheceu a existéncia de repercussdo geral da matéria, em03/12/2007, e no RE n. 566.621/RS, representativo da controvérsia,
ficou decidido que o prazo prescricional de cinco anos se aplica as agdes ajuizadas a partir de 09/06/2005.

14. A atualizagdo monetaria incide desde a data do pagamento indevido do tributo, até a sua efetiva compensagdo. Os créditos deverdo ser corrigidos pela Taxa SELIC, nos termos do § 4° do art. 39 da Lein. 9.250/95,
que ja inclui os juros, conforme Resolugdo CJF n. 267/2013.

15. Apelagio da Unido ndo provida. Apelagio da impetrante néio provida. Remessa necessaria parcialmente provida.

(TRF 3* Regido, 1 Turma, ApCiv- APELAGAO CIVEL - 5004869-11.2018.4.03.6000, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado em 03/06/2020, Intimagio via
sistema DATA: 05/06/2020).

Portanto, ¢ imexivel a contribuicdo previdenciaria sobre auxilio médico e odontologico, por seremverbas de natureza indenizatorias

Destaco, ainda, que a parte que decorre contraprestagio feita pelo empregador emrelagio verbas de caréter indenizatdrias ndo integramo saldrio contribuigao.

Diante do exposto, CONFIRMO A LIMINAR E JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE e CONCEDO PARCIALMENTE ASEGURANCA , comresolugdo de
mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, a fimde determinar & autoridade impetrada que se abstenha de exigir a contribuigdo previdencidria, a0 GILLRAT e as destinadas a terceiros da
parte impetrante sobre as seguintes verbas: a)  vale-alimenta¢do quando pago in natura; b)  vale-transporte empectinia oundo; ¢)  assisténcia médica e odontologica; d)  previdéncia privada, bemcomo efetuar,
apos o transito emjulgado, a compensagdo/restituicdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo, nos tltimos cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agdo e serdo aplicadas as regras e indices
vigentes no momento do requerimento.

Custas na forma da lei.

Semcondenagido emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Intime-se o representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei 12.016/2009.
Ciéncia ao Ministério Publico Federal

Sentenga sujeita ao reexame necessario, a teor do artigo 14, §1° da Lein® 12.016/09.

Oportunamente remetamtse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3. Regido.

Intimense. Oficie-se.

Séo Paulo, data de registro emsisterm.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5001831-11.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S&o Paulo

REQUERENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF

REQUERIDO:RAFAEL WERLANG

Advogados do(a) REQUERIDO: SIMONE BOAVENTURA DA SILVA - SP412563, RONALDO NUNES - SP192312
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DESPACHO

Reconsidero o despacho de ID 25680477, disponibilizando o acesso do réuaos autos.
Anote-se no sistema os advogados do polo passivo.

Apos, aguarde-se pelas informagdes da Claro Telecom Participagdes S.A.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5001838-03.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO:ROGERIO RODRIGUES PONTES

Advogados do(a) REQUERIDO: SIMONE BOAVENTURA DA SILVA - SP412563, RONALDO NUNES - SP192312

DESPACHO

Reconsidero o despacho de ID 28669890, disponibilizando-se oacesso do réuaos autos.
Anote-se no sistema os advogados do polo passivo.
Ap0s, aguarde-se pelas informagdes da Claro Telecom Participagdes S.A.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5001837-18.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO: ORLANDO NIEGSKINETO

Advogados do(a) REQUERIDO: SIMONE BOAVENTURA DA SILVA - SP412563, RONALDO NUNES - SP192312

DESPACHO

Reconsidero o despacho de ID 28667817, disponibilizando o acesso do réu aos autos.
Anote-se no sisterma os advogados do polo passivo.
Apbs, aguarde-se pelas informacdes da Claro Telecom Participagdes S.A.

Int.
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Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000982-39.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE:RETPECAS PECAS EMOTORES LTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: GISELE CANDEO - SP173131

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO DE ENGENHARIA, ARQUITETURA EAGRONOMIA DE SAO PAULO - CREA, CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA,
ARQUITETURA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO: HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194

SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pelas partes emque sustentamhaver omissdes e contradigdes na sentenca proferida (id 30544150).

Alega a embargante omisséo ou contradigéo alegando o seguinte:

Inexisténcia de manifestagdo quanto a necessidade de registro da empresa Impetrante, em decorréncia do disposto no Decreto n.° 23.569/33, artigo 32, alineas “f” e “g”, considerando que a empresa Impetrante
desempenha atividades na area da mecénica e eletromecanica;

quanto a alegagdo de affonta ao artigo 60 da Lei Federaln.® 5.194/66.

Desse modo, requererama apreciagdo e provimento dos embargos declaratorios, a fimde complementar a sentenga.

Os autos vieramconclusos.

E o relatoério.

Passo a decidir.

Prelimnarmente, conhego dos embargos porque tempestivos.

Assim, analiso o mérito:

Mérito

Insurge-se a embargante alegando haver omissao e contradicdo na sentenca (id 30544150), nos termos acima mencionados.

Tenho que niio merece prosperar os requeridos, uma vez que inexiste a contradigdo ou omissao alegadas, eis que a sentenca combatida expds de maneira clara e inequivoca o entendimento
do Juizo, devendo os embargantes interporemo recurso promoveremas diligéneias necessarias para o cunmprimento da sentenga.

Destaco, ainda, que se considera violado o inciso I'V do § 1° do art. 489 do Cédigo de Processo Civil, quando a sentenca ou decisdo ndo enfrentou todos os argumentos deduzidos no processo
aptos anular a concluséo adotada pelo julgador. Assimo julgador possui o dever de enfrentar apenas as questdes capazes de enfraquecer a concluséo adotada da decisdo recorrida.

Ademnis, ndo ha se falar em vicios na sentenca quando “e juiz ndo estd obrigado a responder todas as alegagdes das partes, quando jd tenha encontrado motivo suficiente para
Sfundamentar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundi indicados por elas e tamp a responder um a umtodos os seus argumentos” (RJTISP, 115/207).

Emverdade, as alegagdes das embargantes néo envolvem omissao ou contradi¢ao oumesmo obscuridade sandveis emsede de embargos de declaragéo, mas a efetiva impugnacdo a sentenga
embargada, desvirtuando, pois, a propria natureza do recurso, que ndo ¢ de reapreciara causa.

Por isso, improcedemas alegacdes deduzidas pelas recorrentes.
Conhego dos embargos declaratérios, mas NEGO-LHES PROVIMEN TO, nos termos dos art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil
Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data de registro emsisterma.

Isa

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 31/08/2020  59/990



MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004631-12.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SUPERMERCADO VIOLETAITABERABALTDA - EPP
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044, MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, por meio do qual a Impetrante pretende obter provimento jurisdicional que lhe assegure o direito liquido e certo de afastar a incidéncia
das contribuigdes previdenciarias e devidas a terceiros sobre as verbas arroladas, bem como reconhecer o direito a restituir/compensar os valores pagos indevidamente a esse titulo nos dltimos 5 (cinco) anos,
anteriores a presente impetrago, devidamente corrigidos pela Taxa Selic ou outro indice que vier a substitui-la. Requer seja concedida autorizago judicial para que a Impetrante possa apropriar o crédito extemporéneo
emsua escrita fiscal, podendo proceder coma compensagéo, a ser informada na conpeténcia de sua efetivagdo.

sujeita as normas trazidas pelo Decreto n° 3.048/99 e bem da contribuicdo devida ao FGTS, conforme Lei Federal n. 8.036/1990, em seu artigo 15, ademis das contribuigdes devidas a terceiros. Outrossim, a
Impetrante, de acordo comas disposi¢des da Lein® 8.212/91 e do Decreto n° 3.048/99, é responsavel pela retencio e recolhimento das contribuicdes previdencidrias devidas pelos seus empregados.

Adwz que, assimsendo, vemrecolhendo a contribuigdo previdenciaria patronal regularmente nos tltimos cinco anos, bemcomo a contribuigdo ao FGTS. Contudo, verifica-se a cobranca pelo
Fisco de diversas parcelas indevidas a titulo dessas exagdes, haja vista a inclusdio completamente descabida de parcelas de cunho indenizatério emsua base de calculo.

Sustenta que os valores pagos pelo empregadora titulo de verbas de cunho indenizatério nfio decorremda remunerag@o destinada a retribuir o trabalho, nos termos do artigo 195, inciso I, alinea
“a” da Constituigdo Federal, e dos artigos 22, inciso I, e 28, inciso I, ambos da Lein® 8.212/91. Nesse sentido, indica as seguintes verbas:

horas extras;

adicional noturno;

adicional por insalubridade;

adicional por periculosidade

descanso semanal remunerado;

aviso prévio indenizado refletido no 13° proporcional;
ferias gozadas

adicional de 1/3;

auxilio-doenga;

salario-maternidade — 120 dias;

feriados e folgas trabalhadas.

Por meio do presente, pretende afastar tais cobrangas ilegais e inconstitucionais, e dessa forma, ver seudireito a excluséio do valor das verbas de cunho indenizatério da base de calculo das
contribui¢cdes previdenciaria e aquelas devidas ao FGTS.

Requer seja deferida medida liminar inaudita altera pars para determinar a néio incidéncia das contribuicdes previdenciarias e devidas a terceiros sobre as verbas anteriormente
arroladas.

Intimada a fimde emendar o valor atribuido a causa (Num. 30343305), a Impetrante manifestou-se nos termos da peticdo de Num 31221541.

A liminar foi parcialmente deferida, no que se refere ao adicional de 1/3 de férias e ao auxilio-doenga. IND EFIR O os demais pedidos, nos termos da fundamentago supra.

A parte impetrante interpds Agravo de Instrumento, ao qual foi indeferida a antecipacio da tutela recursal (id32951192).
A Unido Federal requereu o ingresso no feito (id 31485211).

Devidamente notificada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando, em preliminar, o ndio cabimento de mandado seguranga, bem como a necessidade de ingresso dos terceiros no
polo passivo da presente demanda. No n¥érito, requereua denegacio da seguranca (id 31847690).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito.
Este é o relatério. Passo a decidir.
Deixo de apreciar a preliminar de auséncia de requisitos para 0 mandado de seguranca, uma vez que se confinde como mérito e comeste sera apreciada.

Antes de proceder ao exame do mérito, impde-se a analise da alegag@o de necessidade de inclusdo no polo passivo das entidade terceiros.

Vejamos.
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Comadvento da Lein® 11.457/2007, as atividades referentes a tributagdo, a fiscalizagdo, a arrecadag@o, a cobranga e ao recolhimento das contribuigdes sociais vinculadas e ao (INSS), bem
como as contribuigdes destinadas a terceiros e aos fundos ficarama cargo da Unido Federal e posteriormente a cargo da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional. Nesse sentido, o Colendo Superior Tribunal de
Justiga firmou o entendimento pelo afastamento da legitimidade passiva ad causam da ABDI, a APEX-BRASIL, o FNDE, o INCRA, o SEBRAE, o SENAI e o SESI nas agdes que visam a restituigdo do
recolhimento de cobrancas de contribuicdo tributaria. Portanto, nio se verifica a legitimida do SESI/SEN Al para constaremno polo passivo de agdes emque se discutema relag@o juridica-tributaria, por seremmeros
destinatérios.

A jurisprudéncia esta consolidada neste sentido:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES SOCIAIS DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO. SEBRAE. ILEGITIMIDADE. NAO CABIMENTO DE EMBARGOS DE
DIVERGENCIA SE A DECISAO SE FIRMOU NO MESMO SENTIDO DO ACORDAO EMBARGADO. INCIDENCIA DO ENUNCIADO N. 168 DA SUMULA DO STJ. I - Na origem,
trata-se de agdio de repeticdo de indébito. Na sentenga, julgou-se procedente o pedido condenando-se o Sebrae a restituir & parte agravante as quantias indevidamente cobradas. No Tribunal a quo, a sentenca foi
mantida. Nesta Corte, deu-se provimento ao recurso especial do Sebrae para declarar a sua ilegitimidade para figurar no polo passivo. A decisdo foi mantida no julgamento do agravo interno. Opostos embargos de
divergéncia, foram indeferidos limnarmente diante da incidéncia do enunciado n. 168 da Strmula do STJ. 11 - A jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justiga se encontra no mesmo sentido do acérdéo
recorrido, pelo afastamento da legitimidade passiva ad causam do Sebrae, Senac, Sesc, Incra nas agdes que objetivam a restituicdo do recolhimento de cobrangas de contribuigdo tributaria. Nesse sentido: REsp n.
1.698.012/PR, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turm, julgado em7/12/2017, DJe 18/12/2017; Aglnt no REsp n. 1.605.531/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em6/12/2016, DJe
19/12/2016. 111 - Neste panorama, verifica-se que o acérddo ora embargado decidiu em conformidade com a jurisprudéncia consolidada do Superior Tribunal de Justiga, sendo, pois, incabiveis estes embargos de
divergéneia ante a incidéncia da Sumula n. 168 do STJ: "Nao cabemembargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acérdéo embargado." Nesse sentido: Aglnt nos EDcl
nos EREsp n. 1.307.687/RS, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Se¢o, julgado em 14/6/2017, DJe 21/6/2017; Aglnt nos EREsp n. 1.296.380/RS, Rel. Ministra Nancy Andrighi, Segunda Seg&o,
julgado em 14/6/2017, DJe 20/6/2017. IV - Agravo interno improvido. (Aglnt nos EREsp 1.320.522/DF, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SECAO, julgado em?28/8/2019, DJe 2/9/2019)

Portanto, improcede alegago da autoridade impetrada de ingresso dos terceiros no polo passivo da presente demanda.

A questo da controvérsia cinge-se em verificar a inexigibilidade da contribuicdo ao FGTS, bemcomo a contribuigdes previdencidrias e devidas a terceiros sobre as verbas indicadas na peticao
inicial.

Vejamos.

O fato gerador e a base de calculo da contribuigéo ao Fundo de Garantia por Terpo de Servico— FGTS temprevisdo legalno art. 15 da Lein® 8.036/90, nos seguintes termos:

Art. 15. Para os fins previstos nesta lei, todos os empregadores ficamobrigados a depositar, até o dia 7 (sete) de cada més, emconta bancaria vinculada, a importancia correspondente a 8 (oito) por cento da renmumeragdo
paga ou devida, no més anterior, a cada trabalhador, incluidas na remunerag@o as parcelas de que tratamos arts. 457 e 458 da CLT e a gratificagdo de Natal a que se refere a Lein® 4.090. de 13 de julho de 1962, comas
modificagdes da Lein® 4.749, de 12 de agosto de 1965. (Vide Lein® 13.189, de 2015) Vigéncia

§ 1° Entende-se por empregador a pessoa fisica oua pessoa juridica de direito privado ou de direito publico, da administragdo publica direta, indireta ou findacional de qualquer dos Poderes, da Unio, dos Estados, do
Distrito Federal e dos Municipios, que admitir trabalhadores a seu servigo, bemassimaquele que, regido por legislagdo especial, encontrar-se nessa condig@o ou figurar como fornecedor ou tomador de mio-de-obra,
independente da responsabilidade solidaria e/ou subsidiria a que eventualmente venha obrigar-se.

§ 2° Considera-se trabalhador toda pessoa fisica que prestar servigos a empregador, a locador ou tomador de méo-de-obra, excluidos os eventuais, os autonomos e os servidores puiblicos civis e militares sujeitos a
regime juridico proprio.

§ 3° Os trabalhadores domésticos poderdo ter acesso ao regime do FGTS, na forma que vier a ser prevista emei.

§ 4°Considera-se remuneragdo as retiradas de diretores ndio empregados, quando haja deliberagdo da empresa, garantindo- lhes os direitos decorrentes do contrato de trabalho de que trata o art. 16.(Incluido pela Lein®
9.711,de 1998

§5° O deposito de que trata o caput deste artigo ¢ obrigatdrio nos casos de afastamento para prestagio do servigo militar obrigatorio e licenga por acidente do trabalho. (Incluido pela Lein®9.711, de 1998)

§ 6° Nao se incluemna remuneragio, para os fins desta Lei, as parcelas elencadas no § 9° do art. 28 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991. (Incluido pela Lein®9.711. de 1998) (grifo nosso)

§ 7° Os contratos de aprendizagemterdo a aliquota a que se refere o caput deste artigo reduzida para dois por cento. (Incluido pela Lein® 10.097, de 2000)

Na norma juridica acima explicitada a Contribuicdo ao Fundo de Garantia por Termpo de Servico — FGTS corresponde a um deposito de 8 (oito por cento) a cargo de empregador na conta
vinculada de cada trabalhador da remunerag@o paga ou devida do mes anterior.

0O §6° doart. 15 da Lein® 8.036/90 exclui as parcelas elencadas no § 9° do art. 28 da Lein® 8.212/91.
Dispde § 9 daart. 28, da Lein® 8.212/91:
Art. 28. Entende-se por salario-de-contribuicdo:
[..]
§9 Nio integramo salério-de-contribuicio para os fins desta Lei, exclusivamente
a) os beneficios da previdéncia social, nos termos e limites legais, salvo o salario-maternidade;
b) as ajudas de custo e o adicional mensal recebidos pelo aeronauta nos termos da;
¢) a parcela "in natura" recebida de acordo comos programas de alimentagdo aprovados pelo Ministério do Trabalho ¢ da Previdéncia Social, nos termos da;

d) as importancias recebidas a titulo de férias indenizadas e respectivo adicional constitucional, inclusive o valor correspondente & dobra da remuneragio de férias de que trata o art. 137 da Consolidagdo das Leis do
Trabalho-CLT;

¢) as importincias: 14

1. previstas no inciso I do art. 10 do Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitorias;

2. relativas a indenizagio por termpo de servigo, anterior a 5 de outubro de 1988, do empregado no optante pelo Fundo de Garantia do Tempo de Servigo-FGTS;
3. recebidas a titulo da indenizagéo de que trata o art. 479 da CLT;

4. recebidas a titulo da indenizagdo de que trata o art. 14 da Lein® 5.889. de 8 de junho de 1973;

5. recebidas a titulo de incentivo a demissio;

6. recebidas a titulo de abono de férias na forma dos arts. 143 e 144 da CLT;

7. recebidas a titulo de ganhos eventuais e os abonos expressamente desvinculados do salario
8. recebidas a titulo de licenga-prémio indenizada

9. recebidas a titulo da indenizago de que trata o art. 9° da Lein® 7.238, de 29 de outubro de 1984

f) a parcela recebida a titulo de vale-transporte, na forma da legislago propria;
g) aajuda de custo, emparcela tinica, recebida exclusivamente emdecorréncia de nudanga de local de trabalho do empregado, na forma do art. 470 da CLT;
h) as didrias para viagens;

1) a importancia recebida a titulo de bolsa de complementagio educacional de estagiario, quando paga nos termos da Lein® 6.494, de 7 de dezembro de 1977;
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Jj) a participagdo nos lucros ouresultados da empresa, quando paga ou creditada de acordo comlei especifica;
1) 0 abono do Programa de Integragdo Social-PIS e do Programa de Assisténcia ao Servidor Publico-PASEP

m) os valores correspondentes a transporte, alimentagéo e habitagio fornecidos pela empresa ao empregado contratado para trabalhar emlocalidade distante da de sua residéncia, em canteiro de obras ou local que, por
forga da atividade, exija deslocamento e estada, observadas as normas de protecao estabelecidas pelo Ministério do Trabalho

n) a importancia paga ao empregado a titulo de complementag@o ao valor do auxilio-doenga, desde que este direito seja extensivo a totalidade dos empregados da empresa

0) as parcelas destinadas a assisténcia ao trabalhador da agroindustria canavieira, de que trata o art. 36 da Lein®4.870. de 1° de dezembro de 1965

p) o valor das contribuigdes efetivamente pago pela pessoa juridica relativo a programa de previdéncia complementar, aberto ou fechado, desde que disponivel a totalidade de seus empregados e dirigentes, observados,
no que couber, os arts. 9° e 468 da CLT

q) o valor relativo a assisténcia prestada por servigo médico ou odontoldgico, proprio da empresa ou por ela conveniado, inclusive o reermbolso de despesas commedicamentos, dculos, aparelhos ortopédicos, proteses,
orteses, despesas médico-hospitalares e outras similares;

1) 0 valor correspondente a vestuarios, equipamentos e outros acessorios fornecidos ao empregado e utilizados no local do trabalho para prestagdo dos respectivos servigos;

s) o ressarcimento de despesas pelo uso de veiculo do empregado e o reembolso creche pago em conformidade com a legislagao trabalhista, observado o limite maximo de seis anos de idade, quando devidamente
comprovadas as despesas realizadas;

t) o valor relativo a plano educacional, ou bolsa de estudo, que vise a educagdo basica de empregados e seus dependentes e, desde que vinculada as atividades desenvolvidas pela empresa, a educagdo profissional e
tecnoldgica de empregados, nos termos da Lein® 9.394, de 20 de dezembro de 1996

1. ndo seja utilizado emsubstituicio de parcela salarial;

2. o valor mensal do plano educacional ou bolsa de estudo, considerado individualmente, nio ultrapasse 5% (cinco por cento) da remunerago do segurado a que se destina ou o valor correspondente a uma veze meia o
valor do limite minimo mensal do saldrio-de-contribuigdo, o que for maior

u) a importancia recebida a titulo de bolsa de aprendizagem garantida ao adolescente até quatorze anos de idade, de acordo como disposto no art. 64 da Lein® 8.069. de 13 de julho de 1990

v) os valores recebidos emdecorréncia da cessdo de direitos autorais
x) 0 valor da muilta prevista no § 8° do art. 477 da CLT
y) o valor correspondente ao vale-cultura

) 0s prémios e os abonos. (Incluido pela Lein® 13.467, de 2017)

O Colendo Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento que o FGTS ¢ direito auténomo dos trabalhadores rurais e urbanos de indole social e trabalhista, ndo possuindo carater de
imposto, muito menos de contribuicdo previdencidria, sendo impossivel a sua comparagdo como sisterma utilizado para fins de incidéncia de contribuigéo previdenciaria e imposto de renda, de forma que ¢ irrelevante a
natureza da verba trabalhista (remuneratoria ou indenizatorio ou mesmo cormpensatéria) na aplicagdo do FGTS, dessa forma, esta pacificado que somente as verbas expressamente previstas em lei podemser excluidas
do alcance do FGTS.

Diza jurisprudéncia:
PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO RECURSO ESPECIAL.

OMISSAO.NAO OCORRENCIA. CONTRIBUIGAO AO FGTS. INCIDENCIA SOBRE:AVISO PREVIO INDENIZADO; PRIMEIROS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXILIO-
DOENCA; FERIAS GOZADAS; TERCO CONSTITUCIONALDE FERIAS;

SALARIO-MATERNIDADE; HORAS EXTRAS; ADICIONALNOTURNO; ADICIONAL DE PERICULOSIDADE; INSALUBRIDADE; TRANSFERENCIA E DEMAIS VERBAS.
PRECEDENTES.

1. Nao ha omissdo quando a decisdo mesmo sem ter examinado individualmente cada um dos argumentos suscitados, manifestou-se, de maneira clara e findamentada, acerca de todas as questdes relevantes para a
solugio da controvérsia, apenas ndo adotando a tese defendida pelo recorrente.

2. O FGTS ¢ umdireito auténomo dos trabalhadores, de indole social e trabalhista, nfio possuindo caréter de imposto nem de contribuicdo previdencidria. Assim, nfio é possivel a sua equiparagdo coma sistematica
utilizada para fins de incidéncia de contribuigdo previdencidria e imposto de renda, de modo que ¢ irrelevante a natureza da verba trabalhista (remuneratdria ou indenizatoria/compensatoria) para fins de incidéncia do
FGTS.

Precedente: Aglnt no REsp 1.484.939/PE, Rel. Min. Gurgel de Faria, Primeira Turma, DJe 13/12/2017.

3. Esta Corte de Justica possui o entendimento firmado de que somente as verbas expressamente referidas no art. 28, § 9°, da Lein. 8.212/1991 estdio excluidas da base de calculo da contribuigdo para o FGTS, nos
termos do art. 15, capute § 6°, da Lein.

8.036/1990.

4. Dessa forma, ndo havendo nenhuma previsio legal expressa que exclua as verbas relativas a férias gozadas, tergo constitucional de férias, aviso prévio indenizado, 15 primeiros dias de auxilio doenga/acidente, salario-
maternidade, adicional de horas extras, adicional de insalubridade, adicional de periculosidade, adicional de transferéncia, adicional noturno e respectivos reflexos, atestados médicos, ajuda de custo, bonus e prémios
pagos, ndo hd como afasta-las da base de célculo das Contribuigdes ao FGTS.

Precedentes: AgRgno REsp 1.572.239/SC, Rel. Min. Mauro Canpbell Marques, Segunda Turma, DJe 18/4/2016; AgRgno REsp 1.551.306/RS, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 10/11/2015;
(REsp 1.643.660/RS, Rel. Min. Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 19/12/2017;

AglIntno Aglntno REsp 1.476.201/SC, Rel. Min. Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 20/09/2016.

5. Agravo interno no provido.

(AgIntno REsp 1604307/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em22/03/2018, DJe 10/04/2018)
Assim emhomenagemao principio da seguranga juridica entendo que deve ser acompanhado o entendimento acima mencionado, portanto, improcede os pleitos formulados nesse sentido.
Naio obstante, no tocante as contribui¢des previdenciarias patronais, nio deve haver incidéncia sobre verbas que possuam caréter indenizatorio.

Nos termos do art. 195, 1, da Constituigdo Federal, o financiamento da seguridade social decorre de recursos provenientes da Unidio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, além
das contribui¢des sociais recolhidas pelo empregador e pela empresa, ou entidade equiparada, na forma da lei, sobre saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que
Ihe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.

Estabelece 0 § 11 do art. 201 do Texto Constitucional que “Os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados ao saldrio para efeito de contribuicdo previdenciaria e
consequente repercussao embeneficios, nos casos e na forma da lei”.

Jaoart. 22, incisos I e I, da Lein® 8.212/91, assimdisciplinam:
Art. 22. A contribuigdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, é de:
1 - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo
adisposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengéo ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa. (Redagdo dada pela Lein® 9.876, de 1999).

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: (Redagdo dada pela Lein® 9.732, de 1998).
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Assim, a analise a ser feita ¢ no tocante a natureza juridica das verbas, se de carater indenizatério ou remuneratdrio.

Vejamos o caso emtela.

Adicionais por hora-extras, adicional noturno, adicional por insalubridade, adicional periculosidade.

No que tange aos referidos adicionais tenho que no assiste razio ao impetrante, uma vez que se tratamde verbas de natureza remuneratéria. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. ADICIONAIS DE TRANSFERENCIA E DE INSALUBRIDADE. INCIDENCIA. 1. Conforme estabelecido pelo Plenrio do STJ, "aos
recursos interpostos com findamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de 2016) devemser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, comas interpretagdes dadas até
entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2). 2. A jurisprudéncia firmada na Primeira Segéo sedimentou a orientagéo de que a contribuicdo previdenciaria incide sobre os
adicionais de insalubridade e de transferéncia. Aplicagdo da Stmula 83 do STJ. 3. Agravo interno desprovido. ..EMEN:Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as acima indicadas, acordam os
Ministros da Primeira Turma do Superior Tribunal de Justiga, por unanimidade, negar provimento ao agravo interno, nos termos do voto do Sr. Ministro Relator. Os Srs. Ministros Napoledo Nunes Maia Filho, Benedito
Gongalves, Sérgio Kukina e Regina Helena Costa (Presidente) votaramcomo Sr. Ministro Relator. (AIRESP - AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL - 1494002 2014.02.89214-1, GURGEL DE
FARIA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:19/02/2018 .. DTPB:.)

AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. ADICIONAL DE INTERVALO INTRAJORNADA. HORAS
EXTRAS. ADICIONAL NOTURNO. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. SALARIO-MATERNIDADE. FERIAS GOZADAS. AGRAVO
IMPROVIDO. 1. A decisdo agravada foi proferida em consonancia como entendimento jurisprudencialdo C. STJ, comsupedaneo no art. 557, do CPC, inexistindo qualquer ilegalidade ouabuso de poder. 2. Quanto
as horas extraordindrias e os adicionais noturno, insalubridade e periculosidade, o C. STJ ja firmou o entendimento no sentido de que ¢ devida a contribuigio previdenciaria sobre os valores pagos pela empresa a seus
empregados, emface do carater remuneratorio de tais verbas. 3. Emrelagdo salario maternidade e as férias usuffuidas, o C. STJ ja se posicionou no sentido da incidéncia da contribuigdo previdenciaria. 4. O adicional de
intervalo intrajornada, ndo esta elencado no art. 28, § 9° da Lei 8.212/91 como ndo integrante do salario de contribuicao previdenciaria, uma vez que a referida verba é paga em decorréncia da prestagéo efetiva de
servigo, portanto témnatureza salarial. 5. Agravo improvido.

(A100109433220154030000, DESEMBARGADOR FEDERALMARCELO SARAIVA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/09/2015 ..FONTE_REPUBLICACAO:.).
A propria Constituicio Federal refere a natureza remuneratoria do servigo extraordinario:

Art. 7° Sdo direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, alémde outros que visema melhoria de sua condi¢io social:

XVI - remuneragio do servigo extraordinério superior, no minimo, emcinquenta por cento a do normal.

A Carta Magna refere-se ao adicional e néo a hora trabalhada emsi, pois € o adicional que sera, no minimo, 50% a mais do que o valor da hora normal. Assim, a interpretagao sistematica, da qual
deriva o principio da unidade da Constituicdo, autoriza a afimacao de que a hora extra, emsi considerada, é rendimento do trabalho, observados os artigos 7° ¢ 195 da CF/88. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. NAO-INCIDENCIA. HORAS EXTRAS. INCIDENCIA. (...) 2. Incide a contribuigdo
previdencidria no caso das horas extras. Precedentes do STJ. 3. Recurso Especial parcialmente provido. (REsp 1254224/RN, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, DJE 05/09/2011)

3. As horas extras e seus reflexos compdem o saldrio do empregado e representam adicional de remunerag@o, conforme disposto no inciso XVI do art. 7° da Constituigdo Federal. Tal adicional retribui o trabalho
prestado de forma excedente 4 jornada contratual e se soma ao saldrio mensal, dai porque ndo tem natureza indenizatoria, mas sim salarial. (AMS 00127986120114036119, DESEMBARGADOR FEDERAL
NINO TOLDO, TRF3 - DECIMA PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:02/03/2015).

Logo, devida a incidéncia da contribuigao.
Descanso semanal remunerado

As prestagdes pagas aos empregados emrelagdo ao DSR possuem cunho remuneratorio (e ndo indenizatorio), estando sujeitas a incidéncia de contribuigdo previdencidria, eis que o salario ndo tem como pressuposto
absoluto a prestagéo de trabalho. Nesse sentido ¢ o entendimento da jurisprudéncia:

[...]1 8. Nemtoda verba paga emrazio do contrato de trabalho corresponde a efetiva prestagio de servigos, sendo por vezes devida emrazio de expressa disposicio legal, e emdecorréncia do contrato de trabalho,
como € o caso do descanso semanal remunerado, previsto no artigo 67 da CLT. Tal verba integra a remuneragéo, e néo tém natureza indenizatria. Precedentes [...] (ApReeNec 00020241120164036114,
DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/08/2018 . FONTE_REPUBLICACAO:.)

[...] Ao tratar das verbas pagas pelo empregador a titulo de feriados e folgas trabalhados, esta Corte Regional fixou entendimento de que tais valores possuem natureza remuneratoria, devendo, portanto, integrar a base
de célculo das contribuigdes previdencidrias e para terceiros. 9. Segundo o posicionamento deste Tribunal, também possuemnatureza remuneratoria as verbas pagas pelo empregador na qualidade de ajuda de custo para
"manuten¢do de uniforme”. 10. Agravos legais desprovidos.(AC 00156103120144036100, JUIZ CONVOCADO SILVA NETO, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/03/2016
.FONTE REPUBLICACAO:

PROCESSUAL CIVIL. EXISTENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. EMBARGOS DE DECLARAGAO ACOLHIDOS PARCIALMENTE. ADICIONAL NOTURNO. ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE. DESCANSO SEMANAL. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. 1- As verbas de natureza salarial pagas ao empregado a titulo de auxilio-doenca, salirio-
maternidade, adicionais noturno, de insalubridade, de periculosidade e horas-extras estdo sujeitas a incidéncia de contribuicdo previdenciaria. 2- A jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que integram o salario de
contribuigio s verbas pagas a titulo de adicionais notumo, hora extra, e repouso semanal remunerado 3- Embargos de declaragio parcialmente acolhidos. AMS 200961140027481 AMS - APELACAO EM
MANDADO DE SEGURANGC A — 324303 Relator(a) JUIZ HENRIQUE HERK ENHOFF Sigh do érgio TRF3 Orgio julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:18/11/2010 PAGIN A: 489.

Indefiro o pleito tambémquanto a tal verba.

VRS SR BT

Aviso prévio i no 13° prop:

Emrelago a tal verba, sigo o entendimento pacificado na jurisprudéncia patria quanto ao seu carater remuneratorio:

4. O décimo-terceiro saldrio proporcional ao aviso prévio ndo é verba acessoria do aviso prévio indenizado, mas de natureza remuneratoria assim como a gratificagao natalina. Logo, sobre ela incide a exago. (STJ -
AgRgno REsp: 1383613 PR 2013/0131391-2, Relator: Ministro HERMAN BENJAMIN, Data de Julgamento: 23/09/2014, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 10/10/2014)

Nesse sentido: TRF 3* Regido, 1* Turma, ApReeNec - APELACAO / REEXAME NECESSARIO - 5006778-22.2018.4.03.6119, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO
DE MATOS NOGUEIRA, julgado em 12/08/2019, Intimag3o via sisterma DATA:21/08/2019.

Assim, improcede o pedido emrelagdo a esta verba.
Férias Gozadas
Entendo que as férias, quando gozadas, tém carater eminentemente remuneratorio, pelo que deve incidir sobre estas as contribuigdes emquestao. Nesse sentido a jurisprudéncia do E. STJ:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIA SOCIAL.
DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE; SALARIO
PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXfLIO—DOENCA. FERIAS GOZADAS. PROCESSO
JULGADO SOB O RITO DO 543-C DO CPC (RESP 1.230.957/RS). PRECEDENTES. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. A Prineira Segio desta Corte, a0 julgar o REsp 1.230.957/RS, processado e
julgado sob o rito do art. 543-C do CPC, confirmou a nfo incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre os primeiros 15 dias do pagamento de auxilio-doenga, o adicional de férias e o aviso prévio, ainda que
indenizado, por configurarem verbas indenizatorias. Porém, no que tange ao salario-maternidade e paternidade, ha incidéncia da contribuigdo previdenciaria. 2. Incide a contribui¢do previdenciaria sobre os valores
referentes ao pagamento de férias. Precedentes. 3. Agravo regimental ndo provido. .. EMEN: (AGARESP 201202529040, ARNALDO ESTEVES LIMA, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:13/05/2014

Adicional de 1/3

Emrelagio ao adicional de umtergo sobre as férias gozadas ounfo, o C. Supremo Tribunal Federal firmou jurisprudéncia no sentido de nio caracterizar hipotese de incidéncia tributaria o seu
recebimento:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ALEGADA OFENSA AO ARTS. 111, 11, E 176 DO CTN. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 282/STF.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. NAO INCIDENCIA. 1. Os arts. 111, 11, e 176 do CTN ndio foram objeto de debate no Tribunal a quo, ndo
preenchendo o requisito do prequestionamento viabilizador da instancia especial. Incide, na hipdtese, o teor da Strmula 282/STF. 2. A Primeira Segdo, no julgamento do REsp 1.230.957/RS, sob o rito dos Recursos
Repetitivos, Relator Min. Mauro Campbell Marques, decidiu que niio cabe contribuicdo previdencidria sobre o ter¢o constitucional de férias. 3. Verifica-se, portanto, que o Tribunal de origem decidiu a causa em
consondncia coma orientagdo do STJ, pelo que incide, na espécie, a Stimula 83/STJ, enunciado sumular aplicavel, inclusive, quando findado o Recurso Especial na alinea "a" do inciso 111 do art. 105 da Constituigéo
Federal. 4. Recurso Especial ndo conhecido. ..EMEN: (RESP 201702108468, HERMAN BENJAMIN - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:19/12/2017 ..DTPB:.)

Assim, por tambémseguir tal entendimento, reconheo a ndo incidéncia das Contribuicdes Previdencidrias sobre a verba acima.

Salario Maternidade.

O salario-maternidade e seus reflexos témnatureza salarial, conforme previsdo do art. 7°, X VIII, da Constituigdo Federal de 1988, que dispde:
Art. 7° Sao direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, alémde outros que visema melhoria de sua condig@o social:

XVIII - licenga & gestante, semprejuizo do emprego e do salério, coma duragdo de cento e vinte dias.

Nessa esteira, o direito da gestante revela-se eminentemente trabalhista e gerador, portanto, de obrigagio propria do empregador, que ndo se exime, inclusive, de recolher contribuicdes
previdencidrias emrazio da transferéncia do encargo remuneratério a seguridade social

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. PRESCRICAO QUINQUENAL. NAO INCIDENCIA: AVISO PREVIO INDENIZADO. TERCO CONSTITUCIONAL DE
FERIAS. PRIMEIROS QUINZE DIAS QUEANTECEDEM O AUXILIO DOENCA. EXTINCAO DO PROCESSO SEM EXAME DO MERITO EM RELACAO AO PEDIDO DE AUXILIO-
TRANSPORTE. DESCABIMENTO. SALARIO FAMILIA. CONVENIO-SAUDE. INCIDENCIA: SALARIO MATERNIDADE. ADICIONAL NOTURNO, DE INSALUBRIDADE E DE
PERICULOSIDADE. DECIMO TERCEIRO SALARIO. ATUALIZACAO. TAXA SELIC. 1 —[...]. 4 - O STJ pacificou o entendimento, em julgamento proferido na sistematica do art. 543-C do CPC,
sobre a incidéncia de contribuicio previdencidria nos valores pagos pelo empregador a titulo de salario-maternidade, e a ndio incidéncia de contribui¢do previdenciaria nos valores pagos a titulo de tergo constitucional de
férias, aviso prévio indenizado e importincia paga nos quinze dias que antecedem o auxilio-doenga (REsp. n. 1230957/RS, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 18/03/2014). [...] (ApReeNec -
APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 1745442 0003593-53.2011.4.03.6104, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA21/11/2018 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

Sobre tal verba incide a contribuigdo emcomento.
Férias e Folgas Trabalhadas;

As prestagdes pagas aos empregados emrelagdo as verbas mencionadas possuem cunho renuneratério (e ndo indenizatdrio), estando sujeitas a incidéncia de contribuigdo previdenciaria. Nesse
sentido é o entendimento da jurisprudéncia:
[...]1 8. Nemtoda verba paga emrazio do contrato de trabalho corresponde a efetiva prestagdo de servigos, sendo por vezes devida emrazio de expressa disposicdo legal, e em decorréncia do contrato de trabalho,
como € o caso do descanso semanal remunerado, previsto no artigo 67 da CLT. Tal verba integra a remuneragéo, e néo tém natureza indenizatria. Precedentes [...] (ApReeNec 00020241120164036114,
DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, ¢-DJF3 Judicial | DATA:03/08/2018 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

[...] Ao tratar das verbas pagas pelo empregador a titulo de feriados e folgas trabalhados, esta Corte Regional fixou entendimento de que tais valores possuem natureza remuneratoria, devendo, portanto, integrar a base
de célculo das contribuigdes previdencidrias e para terceiros. 9. Segundo o posicionamento deste Tribunal, também possuemnatureza remuneratoria as verbas pagas pelo empregador na qualidade de ajuda de custo para
"manuten¢do de uniforme”. 10. Agravos legais desprovidos. (AC 00156103120144036100, JUIZ CONVOCADO SILVA NETO, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/03/2016
.FONTE_REPUBLICACAO:

PROCESSUAL CIVIL. EXISTENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS PARCIALMENTE. ADICIONAL NOTURNO. ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE. DESCANSO SEMANAL. INCIDENCIA DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. 1- As verbas de natureza salarial pagas ao empregado a titulo de auxilio-doenca, salirio-
maternidade, adicionais noturno, de insalubridade, de periculosidade e horas-extras estdo sujeitas a incidéncia de contribuicdo previdencidria. 2- A jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que integram o salario de
contribuicdo as verbas pagas a tifulo de adicionais noturno, hora extra, e repouso semanal remunerado 3- Embargos de declaragio parcialmente acolhidos. AMS 200961140027481 AMS - APELAC AO EM
MANDADO DE SEGURANCA — 324303 Relator(a) JUIZ HENRIQUE HERKENHOFF Sigla do ¢rgio TRF3 Orgiio julgador SEGUNDA TURMA Fonte DJF3 CJ1 DATA:18/11/2010 PAGINA:
489.

Por tais razdes, improcede o pedido emrelagio a essa verba.

Diante do exposto, CONFIRMO A LIMINAR E CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA para determinar que a autoridade impetrada se abstenha de exigir da impetrante a
contribuicio previdencidria e a devida a terceiros sobre as seguinte verbas: a) adicional de 1/3 de férias; b) auxilio doenga , bem como reconhego, ainda, o direito da parte impetrante de compensar ou restituir os valores
indevidamente pagos, respeitada a prescricdo quinquenal, serdo aplicadas as regras e indices vigentes no momento do requerimento.

Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenca sujeita a0 reexaime necessario, a teor do artigo 14, §1°da Lein® 12.016/09.
Oportunamente, remetam:-se os autos ao E . Tribunal Regional Federal da 3*. Regio.
Intimem:se. Oficie-se.

Séo Paulo, data de registro do sistenma.

Isa

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008227-04.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: LEONARDO ALVES CANUTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO ALVES CANUTO - MG97039

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCIONAL DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO:ADRIANA CARLABIANCO - SP359007
Advogado do(a) IMPETRADO:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar emque o impetrante pretende obter provimento jurisdicional para o fimanular o ato administrativo que fixou o valor da anuidade de 2020
emR$997,30 (novecentos e noventa e sete reais e trinta centavos) e que nos proximos exercicios observe o disposto no art. 6° da Lein® 12.514/2011.

Requer, ainda, a restituigdo dos valores pagos indevidamente, acrescido de juros e corregdo monetéria.
Sustenta, emsintese, que a autoridade impetrada ndo respeita o disposto na Lein® 12.514/2011, emrelaggio aos valores fixados e a aplicagdo do INPC.

Emsede limnar pretende a suspensao dos efeitos do ato admnistrativo que fixou a anuidade para 2020 em997,30 (novecentos e noventa e sete reais e trinta centavos), autorizando-o a pagar a
titulo de anuidade 2020, o valor base de R$ 780,37 (setecentos e oitenta reais e trinta e sete centavos), resultante da aplicagdo do INPC desde a edi¢do da Lei 12.514/2011.

A nicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.

O pedido liminar foi indeferido (id 32989338).

Devidamente notificada, a autoridade apresentou informagdes e, preliminarmente, aduziu a auséncia do direito liquido e certo. Quanto ao n¥rito, alegou a natureza juridica da OAB e da
inaplicabilidade da Lei 12.514/11, quanto a independéncia e autonomia da entidade reguladora quanto ao vinculo dos 6rgio ministeriais federais, sendo de competéncia da entidade a fixagdo de muiltas, valor das
anuidades, precos e servigos, previsto no art. 46, paragrafo tinico, da Lein® 8.906/94, por fim, requereua denegacio da seguranga (id 34018917).

O DD. representante do Ministério Publico Federal manifestou pelo regular prosseguimento do feito (id 35532023).

E o relatério. Fundamento e decido.

A preliminar suscitada pela autoridade apontada como coatora de auséncia do direito liquido e certo, emverdade se confinde como mérito da demanda e, juntamente comeste, sera apreciada.
Passo a0 exame do mérito.

O cerne da controvérsia cinge-se em verificar se o impetrante tem o direito liquido e certo de que seja anulado o ato administrativo que fixou o valor da anuidade de 2020 em R$997,30
(novecentos e noventa e sete reais e trinta centavos) € que nos proximos exercicios observe o disposto no art. 6° da Lein® 12.514/2011.

A autoridade impetrada, por sua vez, ressalta que agiu dentro de suas atribuigdes legais, uma vez que que as anuidades, contribuigdes, pregos de servigos e multas da OAB ¢é competéncia da
propria entidade, nos termos do art. 46, da Lein® 8.906/94.

O entendimento adotado na decisdo que indeferiu medida liminar deve ser corroborado emsentenca, devendo ser denegada a seguranca pleiteada.

No caso posto, emque pesemas alegagdes do impetrante a documentagdo acostada aos autos, nio me permite concluir que pela ilegalidade da fixacfio pela OAB do valor da anuidade
questionada, uma vez que se utiliza dos meios disponiveis em lei para a cobranga das anuidades, razio pela qual entendo que ndio ha como adentrar no mérito da decisdo administrativa.

Vejamos.

A Contribuigdo cobrada pela O AB esta prevista no art. 46 da Lein® 8906/94:
Art. 46. Compete a OAB fixar e cobrar; de seus inscritos, contribuigdes, pregos de servigos e multas.
Nestes termos, o artigo 58 do mesmo diplom legal define o seguinte:]
Artigo 58. Compete privativamente ao Conselho Seccional:
IX - Fixar, alterar e receber contribuigdes obrigatorias, precos de servigos e multas

No mesmo sentido, o Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da O AB, aprovado pelo Conselho Federal combase nos artigos 54 ¢ 78, da Lein®. 8906/94, emseu artigo 55, paragrafo
unico, expressamente dispde que:

Art. 55 - Aos inscritos na O AB incumbe o pagamento das anuidades, contribuigdes, multas e pregos de servigos fixados pelo conselho seccional.
Diza jurisprudéncia:

EMENTA
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ADMINISTRATIVO. APELACAO. ACAO ORDINARIA. ANUIDADE. OAB. VALOR ABUSIVO. NAO COMPROVACAO. RECURSO DESPROVIDO.

- A contribuigao cobrada pela O AB esta prevista no artigo 46 da Lein® 8.906/94. O dever de pagar anuidades decorre unicamente da filiagdo e a competéncia para fixar e cobrar as contribuigdes refere-se a todos os
causidicos nela inscritos, conforme o Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da O AB, aprovado pelo Conselho Federal combase nos artigos 54 ¢ 78, da Lein®. 8906/94, emseu artigo 55, paragrafo tmico.

- Cabe destacar o carater piiblico da fingao exercida pela O AB, reconhecido no anmbito do STF, que passou inclusive a ser intitulada autarquia sui generis, dada sua personalidade juridica de "categoria impar"(STF, ADI
3026, Rel. Min. Eros Grau, Plenério, j. 08/06/2006).

- Destarte, a O AB nio se enquadra na nog&o geral de conselho profissional, de modo que a legislagio aplicavel a esses 6rgios no que toca a fixagao do valor das anuidades ndo incidemna espécie.
- Nio restou demonstrada a abusividade da cobranga de R$ 703,00 para o exercicio de 2011 emrelagdo ao servigo prestado pelo orgdo.

- Apelagio desprovida.

(TRF 3* Regiio, 4* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL - 0002168-82.2011.4.03.6106, Rel. Deserbargador Federal ANDRE NABARRETE NETO, julgado em 05/06/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA:
10/06/2020)

Emverdade, o impetrante pretende adentrar no mérito da decisdo administrativa, o que ¢ defeso ao Poder Judicidrio, ressalvadas as hipéteses de ilegalidade, o que néio se demonstra no
presente caso.

Temo Mandado de Seguranga a fungdo de coibir atos de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém.
Nao vistumbro a ocorréncia de ato coator por parte do Impetrante que nfio agiu por desmando ouarbitrariedade.
Para a concessdo da seguranga, no merito, exige-se que exista ameaga ou violagio a direito liquido e certo, o que ndo ocorre no caso emtela.

“Drretto liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Metrelles, Direito Administrativo Brasileiro,
editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Séo Paulo, 1990, p.610).

No caso, ndo esta comprovado, nos autos, a existéncia do direito alegado pelo impetrante.

Assim, entendo inexistente a liquidez certeza do direito alegado ¢ denego a seguranca pleiteada, nos termos do artigo 487, inciso 1, do Codigo de Processo Civil
Semcondenago emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein.® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Como transito emjulgado, arquivem-se os autos combaixa na distribuigdo.

Séo Paulo, data de registro emsisterma.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001306-29.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: SAFRA-SUPERMERCADO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO FERRAZ SANTANA - SP290462, RODRIGO BETTI MAMERE - SP286899

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por SAFRA-SUPERMERCADO LTDA em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO objetivando a concessio de tutela de evidéncia para suspender a exigibilidade do crédito tributério decorrente da inclusdo do ICMS na base de calculo da
contribuicdo ao PIS e da COFINS e determinar que a autoridade impetrada se abstenha de exigir tais valores.
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A impetrante relata que ¢ empresa sujeita ao recolhimento da Contribuigdo ao Programa de Integragdo Social— PIS e da Contribuigéo para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS
incidentes sobre seu faturamento.

Afirma que a autoridade impetrada inclui na base de calculo das mencionadas contribuigdes os valores recolhidos pela empresa a titulo de Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos—
ICMS.

Alega que os valores recolhidos a titulo de ICMS néo compdemo faturamento oua receita bruta obtida pela pessoa juridica, sendo que a inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuigdes
emtela ¢ inconstitucional e ilegal, pois viola o artigo 195, inciso I, “b”, da Constituigio Federal.

Ao final, requer a concessio da seguranca para que seja declarada a inconstitucionalidade e ilegalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, bemcono o direito de
compensar ou restituir os valores recolhidos indevidamente, comparcelas vencidas e vincendas do PIS e da COFINS, corrigidos pela SELIC, desde a época do recolhimento indevido.

A nicial veio acompanhada da procuragdo e de documentos.

A liminar foi deferida para suspender a exigibilidade do crédito tributério decorrente da inclusdo do ICMS na base de célculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS e determinar que a
autoridade impetrada se abstenha de exigir tais valores (inscricdo no CADIN, negativa de emissdo de certiddo de regularidade fiscal), até o julgamento final da demanda. A Unidio Federal requereu o ingresso no feito,
bemcomo apresentou manifestagdo (id 27622002).

A Unifio Federal requereu o ingresso no feito e apresentou manifestagdo emrelagdo ao nérito da presente demanda (id 27797959).

Devidamente intimada a autoridade impetrada apresentou manifestagéo alegando, empreliminar, ilegitimidade ativa. No mérito, requereua denegagdo da seguranga (id 28051714).

O MPF apresentou manifestagéo opinando pelo regular prosseguimento do feito (id 35938873).

K o relatério. Decido.

De inicio analiso a preliminar alegado em informagdes ilegitimidade ativa, entendo que a presente deve ser acolhida, uma vez que a presente demanda foi proposta apenas pela filial (CNPJ n®
66.690.587/0003-88), estabelecida do Municipio de Varzea Paulista, Estado de Sao Paulo, tendo em vista que entendimento firmado na jurisprudéncia ¢ no sentido que somente a matriz possui a legitimidade ativa para
demandar emjuizo emseunome e das filiais nos casos emque a discussdo versa sobre a base de calculos do PIS e da COFINS, por estaremcentralizadas na pessoa juridica as obrigagdes tributarias relativas as aludidas
contribuicdes sociais, bemcomo na medida que o faturamento ou a receita bruta sdo globais, dessa forma, ndio é possivel falar em faturamento ou receita bruta de cada estabelecimento.

Nesse sentido € a jurisprudéncia:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VlOLACAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAC/:\Q SUMULA 284/STF. MANDADO DE SEGURANCA.
DISCUSSAO SOBREBASE DE CALCULO DO PIS/COFINS, COM INCLUSAO DO ICMS. IMPETRACAO PELA FILIAL DA PESSOA JURIDICA. AUTONOMIA DE CADA
ESTABELECIMENTO. INEXISTENCIA. 1.Nfo se conhece do Recurso Especial em relagfio a ofensa ao art. 535 do CPC quando aparte néio aponta, de forma clara, o vicio em que teria incorrido o acérddo
impugnado. Aplicagdo, por analogia, da Stmula 284/STF. 2. A discussdo sobre a base de calculo do tributo, pago globalmente, sobre a incidéncia oundio do ICMS, néio pode ser feita judicialmente pelo estabelecimento
filial, por falta de legitimidade ativa. 3. O entendimento do Superior Tribunal de Justiga é o de que a autoridade coatora ¢ aquela do local da sede da matriz da pessoa juridica, que possui competéncia para a fiscalizagdo e
arrecadago dos tributos devidos pela impetrante. 4. Agravo Regimental ndo provido. (STJ - AgRg no REsp: 1495447 PR 2014/0291528-2, Relator: Ministro HERMAN BENJAMIN, Data de Julgamento:
07/05/2015, T2 - SEGUNDA TURMA, Data de Publicagdo: DJe 22/05/2015).

Emque pese a possibilidade da matriz de retificar o polo ativo da presente dermanda, contudo, ja ha agdo movida pela matrizcomo mesmo pedido sob o n° 50109563720194036100, emtramite
na 12* Vara Civel de Sdo Paulo. Portanto, niio hd a possibilidade de regularizagdo do polo ativo.

Neste contesto, reputo como cabivel, o acolhimento da preliminar e consequente extingdo do presente, por falta de interesse de agir, em face da ilegitimidade ativa da impetrante, uma vez que
outorgado a matriza legitimidade ativa para demandar emjuizo emseu nome e das filiais, nos casos emque se discute a base de calculo do PIS e da COFINS.

Diante do exposto, revogo a liminar e julgo extinto o processo, por falta de interesse de agir, semresolugiio de mérito, nos termos do art. 485, VI do Céodigo de Processo Civil.
Semcustas. Semhonorarios sucumbenciais (art. 25 da Lei Federal 12.016/2009).
Apos o transito, emjulgado e nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.

Séo Paulo, data de registro emsistema.

Isa

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5019456-63.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:MINERACAO BURITIRAMAS.A
Advogado do(a) IMPETRANTE: LISANDRAFLYNN PETTI - SP257441

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO
Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido em05 (cinco) dias, arquivem-se.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena Pje.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009335-39.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:INFRANER PETROLEO, GAS E ENERGIALTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIAYOSHIMOTO - SP161763

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDAADMIN lSTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.

Nada sendo requerido em05 (cinco) dias, arquivense.

Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015200-72.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: THERAPIES 4 KIDS CLINICA DE REABILITACAO LTDA, THERAPIES 4 KIDS CLINICA DE REABILITACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO REFUNDINI MAGRINI - SP210968
Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO REFUNDINI MAGRINI - SP210968

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAOQ

Vistos etc.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, em que a impetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconhega o direito de apurar e recolher as contribuigdes de terceiros
(SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA e Salario Educagdo) respeitando a limitagdo da sua base de calculo, considerando o total da folha de salarios, na forma do art. 109, §5°, inciso I, da IN RFB n° 971/2009, ao
valor de 20 salarios-minimos, por forga do art. 4° da Lein.® 6.950/81.

Pretende, ainda, ver reconhecido o direito & compensagao para os fins de restituir os valores indevidamente recolhidos, nos tiltimos cinco anos, devidamente corrigidos.
Vieramos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.
Aliminar deve ser deferida emparte.

De fato, coma edigdo do Decreto-Lei n® 2.318/86, foi parcialmente afastada a aplicagdo do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que tange as contribuigdes previdencidrias, a elas se
referindo expressamente o dispositivo legal:
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Art 3° Para efeito do célculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigdo ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.

Por sua vez, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81 no que se refere as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros:

Art4° - O limite miximo do saldrio-de-contribui¢do, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.
Nos termos do que temdecidido a jurisprudéncia, no entanto, a limitagéo néio alcanga o Salario-Educacio:

EMBARGOS DE DECLARACAO. TRIBUTARIO. OMISSAO. CONTRADICAO INTERNA. ERRO MATERIAL. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO QUE A BASE DE CALCULO
DAS CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS, TAL COMO INCRA E SEBRAE, DEVE PERMANECER LIMITADA AO TETO DE VINTE SALARIOS MINIMOS. SALARIO-
EDUCAGAO, POSSUI ALIQUOTA EXPRESSA, DISPOSTA NO ART. 15 DA LEI N° 9.424/96, DE 2,5% (DOIS E MEIO POR CENTO) SOBRE O TOTAL DE REMUNERACOES PAGAS
OU CREDITADAS. EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE. (...) No que tange a alegacdo de obscuridade acerca do pedido subsidiario no sentido de afastar a exigéncia de tais tributos na parte emque exceder
a base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, assiste razio a embargante. De fato, ha contradicdo interna no julgado. Ou seja, entende-se como contradigéo interna aquela existente entre as
proposicdes e conclusdes do proprio julgado - € ndo eventual antagonismo entre o que se decidiu e o almejado pela parte. O trecho do julgado expressou que ocorreu revogagao do limite apenas para as contribuigdes
previdencidrias, mas preservou-se o referido limite de até 20 salrios minimos para as contribuigdes a terceiros - o que se coaduna ao pleito da embargante, que se refere as contribuicdes do INCRA e SEBRAE.
Portanto, vislumbra-se a existéncia de conflito no aresto quanto a esse ponto. Destarte, ¢ de rigor, o acolhimento parcial dos presentes embargos para que seja reconhecida a limitagdo da base de calculo de até 20
salarios-minimos para o calculo das contribuigdes a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, conforme o pleito da embargante. Ressalte-se, por oportuno, que o Salario- Educagdo, possui aliquota expressa, disposta no
art. 15 da Lein® 9.424/96. Tal calculo tem como base a aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art.
12, inciso I, da Lein’® 8.212, de 24 de julho de 1991 - ndo se aplicando a base de célculo de 20 salarios-minimos. Quanto a mengdo da Lein® 9.426/96, reconhego a ocorréncia de erro material, o qual deve passar a
constar Lein® 9.424/96, que trata sobre Salario- Educagdo. (...) Embargos de declaragio parcialmente acolhidos, para sanar o erro material onde se € "Lein® 9.426/96" leia-se "Lein® 9.424/96 e para determinar que, no
dispositivo do acorddo, passe a constar "DOU PARCIAL PROVIMENTO a apelago para reconhecer que a base de célculo das contribuigdes destinadas a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, deve
permanecer limitada ao teto de vinte saldrios minimos.", nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON
AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sisterma DATA: 14/02/2020)

(...) Ab initio, deixo de apreciar o pedido de limitagdo da base de calculo das contribuigdes devidas a0 INCRA, a0 SENAC, ao SESC e ao SEBRAE vez que ap6s a interposicdo do presente agravo de instrumento o
juizo de origem acolheu embargos declaratorios opostos pela agravante e deferiu o pedido de liminar para suspender a exigibilidade da incidéncia da contribuicdo a terceiros sobre as parcelas que excedama base de
calculo de vinte salarios-minimos das contribuigdes a0 INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE. Comefeito, muito embora o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 tenha afastado a limitagéo imposta pelo artigo 4° da Lei
n° 6.950/81 para apuragio da base de calculo apenas da contribuicdo previdenciaria, permanecendo valida em relagio as contribuigdes devidas a terceiros, posteriormente foi editada a Lei n® 9.424/96 que, tratando
especificamente do Salario- Educagdo, estabeleceu emseu artigo 15 sua base de calculo como "o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados' sem qualquer limitagdo. Neste
sentido: "TRF 3" Regido, Terceira Turma, ApCiv/SP 5002018-37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do Santos, e-DJF3 28/06/2019." Agravo de Instrumento a que se nega provimento. (Al
5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turma, Intimag&o via sistera DATA: 11/01/2020)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 4°. DA LEI
6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 3°. DO DL 2.318/1986. RECURSO ESPECIAL DA CONTRIBUINTE A QUE SE DA PROVIMENTO. (...) 6. A pretensdo recursal encontra apoio na
jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, segundo a base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite méximo de 20 salarios-minimos, nos termos do paragrafo
tnico, do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual nio foirevogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que se disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social. A propdsito, cita-se o
seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, temaplicagdo o art. 4°, paragrafo tinico, da Lein. 6.950/81, que limita o recolhimento do salario-de-contribuigio de vinte vezes o valor do
salirio-minimo para o célculo da contribuigio de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS ndo provido. 5. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e néio-provido. (REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE
DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesna orientagiio sio as seguintes decisdes monocraticas: REsp. 1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 8.11.2017; REsp.
1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, da-se provimento ao Recurso Especial da Contribuinte, a fim de reconhecer que a base de célculo da contribuigdo de
terceiros fique limitada a 20 salarios minimos, na forma prevista no art. 40. da Lei 6.950/1981. Invertemrse os 6nus sucurmbenciais, ficando os honorarios advocaticios fixados em 5% sobre o valor da condenag@o. 9.
Publique-se. Intimagdes necessarias. (RECURSO ESPECIALN® 1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 05/08/2019)

(...) Comefeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 953.742/SC, em caso analogo, firmou o entendimento no sentido de que o art. 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 néo alterou o
limite de 20 salarios-minimos do art. 4°, paragrafo {inico, da Lei 6.950/1981 (base de calculo das contribuigdes parafiscais arrecadas por conta de terceiros). (RECURSO ESPECIAL N° 1.241.362 - SC
(2011/0044039-2), Ministra ASSUSETE MAGALHAES, 08/11/2017)

Por tais motivos, DEFIRO parcialmente o pedido liminar, no que se refere as contribuigdes relativas a contribuicdes ao SESC, SENAC, SEBRAE e INCRA, recolhidas pela impetrante,
observando-se o limite de 20 salrios-minimos para a sua base de célculo, de modo a determinar a suspensdo da exigibilidade da incidéncia das mencionadas contribuicdes que exceder o limite da base de célculo de 20
salarios-minimos previsto no artigo 4°, paragrafo tinico, da Lein® 6.950/81, nos termos do artigo 151, inciso IV, do CTN, até o final julgamento da demanda.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao orgio de representagiio judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Apos, vista ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenca.

Intimemse. Oficiemse.

S&o Paulo, data registrada no sistema.

ctz
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005240-92.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: WHITE MARTINS GASES INDUSTRIAIS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: YASMIN COTAITE SILVA - SP330370, ANDRE FROSSARD DOS REIS ALBUQUERQUE - SP302001-A

IMPETRADO: DIRETOR GERAL DAAGENCIA NACIONALDE ENERGIA ELETRICA-ANEEL, PRESIDENTE DO CONSELHO DE ADMINISTRAGAO DA CAMARA DE
COMERCIO E COMERCIALIZAGAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE
ENERGIAELETRICA - CCEE

Advogado do(a) IMPETRADO: CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR - SP247319

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega o direito liquido e certo ao recebimento
de seus créditos, nas liquidagdes financeiras do Mercado de Curto Prazo, considerando a proporgéo do nivel de adimpléncia apenas do més sob liquidaggo, excluindo do célculo do rateio da madimpléncia os débitos
suspensos e acumulados de meses anteriores a liquidagdo emcurso, ouseja, considerando o percentual de arrecadagéo semefeitos cumulativos.

normas que disciplinama comercializagdo e os procedimentos relativos a liquidagao financeira das operagdes do Mercado de Curto Prazo, lhe impondo severos prejuizos, violando o seu direito liquido e certo de receber
seus créditos, ao menos emparte, a partir de fevereiro de 2020.

Alega que nfo estariamsendo observados os termos da Resolugdo ANEEL n° 552/2002 para fins de operacionalizagdo da liquidagao financeira mensal do MCP e tampouco os dispositivos da
propria Convengéo de Comercializagdo da CCEE instituida pela Resolugdo Normativa ANEEL n° 109/2004, na medida em que os débitos advindos das sucessivas decisdes judiciais vém sendo considerados
cumulativamente ao longo do tempo nas sucessivas liquidagdes mensais, quando deveriamser contabilizados apenas no més de sua ocorréncia.

Aduz que as autoridades coatoras, ao realizaremmensalmente as contabilizagdes e as liquidagdes financeiras, a CCEE nilo isolam os débitos pretéritos suspensos, enquanto considera apenas a
arrecadagdo do proprio més, ignorando as normas que determinama contabilizagio apartada dos débitos suspensos, a CCEE vem“carregando”, sucessiva e indevidamente, todos os débitos acumulados més a més, o
que de forma deliberada, aumenta, més a més, o passivo relativo a inadimpléncia artificial, impactando, de forma direta, os valores a serem distribuidos aos respectivos agentes credores no Mercado de Curto Prazo a
cada mes.

A apreciagdo do pedido liminar foi relegada para apos a vinda aos autos das informagdes.

A autoridadade coatora Diretor da Aneel, apresentou preliminar de incompeténcia deste Juizo e ilegitimidade passiva e, no n¥érito, afirmou que as normas regulatorias estdo sendo seguidas e,
ainda, que a insuficiéncia de recursos no teria sido ocasionada pela ANEEL, mas simpor intimeras decisdes judiciais que teria liberado as usinas hidrelétricas de pagaremos débitos decorrentes do ajuste do mecanismo
da realocacio de energia elétrica (MRE), o que ocasiona restri¢io nos recursos a serem liquidados. Salienta que, em verdade, a impetrante pretende obter a sua propria liminar para receber os seus créditos de maneira
privilegiada. Requereua denegagdo da seguranga. Juntou documentos.

O Presidente da CCEE, por sua vez, emsuas informagdes aduziu que o pagamento dos créditos, na forma pretendida pela impetrante, ¢ completamente inviavel e incoerente comos preceitos do
rateio de inadimpléncia, na medida emque finda sua arguiciio, tdo somente, emuma suposta ilegalidade na forma de contabilizagio e liquidagao realizada pela CCEE. Alega que inexiste ato coator e/ou ilegal, mas apenas
o cunmprimento de deveres regulatorios reconhecidos por todos os integrantes da Camara de Comercializagdo de Energia Elétrica, razio pela qualrequreu a denegagdo da seguranca.

Os autos vieramconclusos para decisdo liminar.
K o relatério. Decido.

Nao ha que se falar em incompeténcia deste Juizo para processamento e julgamento do presente mandado de seguranga, na medida em que ha decisdes reiteradas tanto no C. STJ, como nos
tribunais superiores no sentido de que a demanda de mandado de seguranga pode ser proposta no foro de domicilio do impetrante, tal como ocorre comas demandas de procedimento conum, nos termos do art. 109, §2°
da Constituigio Federal.

Afasto, de igual modo, a prelimnar de ilegitimidade suscitada pelo Diretor da Aneel, uma vez que a pretensdo posta discute normas e regras do setor de comercializagdo de energia elétrica,
detendo, portanto, legitimidade para figurar no polo passivo da demanda, mormente, quando se questiona a Resolugdo editada pela Diretoria da Aneel, ainda que dentro de um colegiado, razio pela qual ndio ha que se
falar emilegitimidade.

Apreciadas as preliminares, passo a andlise da liminar.
As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.

A impetrante, emsintese, afirma que as autoridades impetradas nfio estariam observando os dispositivos legais que regulama comercializagdo de energia elétrica, especialmente, no que tange ao
repasse dos créditos nas liquidagdes financeiras do Mercado de Curto Prazo.
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Aduzque a forma de contabilizagdo dos débitos e, emdecorréncia do cumprimento de decisdes judiciais, estaria sendo preterida no recebimento de seus créditos.

Da analise das informags prestadas pelas autoridades impetradas, tenho que no restou afastada a veracidade e legitimidade dos atos administrativos, a fimde que possa ser conferida a liminar
pretendida.

As intimeras demandas judiciais, no setor de energia elétrica e outros fatores sazoanais proprios do setor, ocasionam, nummomento ou outro, a inadimpléncia no mercado.

Ora, a0 que se infere, a CCEE néo estaria agindo emdesacordo comos regramentos previstos na Resolugio ANEEL n° 552/2002 e, nem tampouco coma Resolugdo Normativa 109/2004 —
Convengio de Comercializagdo de Energia Elétrica, na medida emque o rateio dos débitos, ao que se observa, estariamsendo efetuados.

Desse modo, nfio ha como os credores, dentro do d&mbito do Mercado de Curto Prazo néo sofferem os efeitos da inadimpléncia, ainda que decorra de decisdes judiciais favoraveis a outros
demandantes, o que ndo leva a imediata conclusdo de que as autoridades impetradas estariam descumprindo as normas, na medida em que estdo aplicando a regra de que a inadimpléncia deve ser rateada dentro do
mecanismo de realocagio de energia— MRE.

Ademais, denota-se que o ajuizamento da presente demanda coma pretensio de recebimento de créditos, por via transversa, estaria burlando a ordem imposta no ambito administrativo, ndo
cabendo ao Poder Judicidrio se imiscuir nestes casos.

Assim, nio vislumbrando o fimus boni iuris, deve ser negada a liminar.

Por tais motivos, INDEFIRO o pedido limnar.

Defiro o ingresso da ANEEL, nos termos do inciso II, do art. 7°, da Lein® 12.016/2009, conforme requerido.
Apbs, ao Ministério Publico Federal e conclusos.

Intimemse. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5016631-44.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE: PRODATAMOBILITY BRASILS.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO AUGUSTO DA LUZ - SP226741

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que a impetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconheca o direito de apurar e recolher as contribuicdes de terceiros
(salario educagdo INCRA, SENAI, SESI, SENAC, SESC e SEBRAE) respeitando a limitagdo da sua base de célculo, considerando o total da folha de salarios, na forma do art. 109, §5°, inciso I, da IN RFB n°
971/2009, ao valor de 20 salarios-minimos, por forga do art. 4° da Lein.® 6.950/81.

Pretende, ainda, ver reconhecido o direito & compensaggo para os fins de restituir os valores indevidamente recolhidos, nos ultimos cinco anos, devidamente corrigidos.

Vieramos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.
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E o relatério. Decido.
As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.
Aliminar deve ser deferida emparte.

De fato, coma edigdo do Decreto-Lei n° 2.318/86, foi parcialmente afastada a aplicagéo do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que tange as contribuigdes previdenciarias, a elas se
referindo expressamente o dispositivo legal:

Art 3° Para efeito do célculo da contribuicdo da enpresa para a previdéncia social, o salario de contribuigdo ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.

Por sua vez, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81 no que se refere as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros:

Art4° - O limite miximo do saldrio-de-contribui¢ao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.
Nos termos do que temdecidido a jurisprudéncia, no entanto, a limitagéo néio alcanga o Salario-Educacio:

EMBARGOS DE DECLARAGAO. TRIBUTARIO. OMISSAO. CONTRADIGAO INTERNA. ERRO MATERIAL. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO QUE A BASE DE CALCULO
DAS CONTRI BUICOES DESTINADAS A TERCEIROS, TAL COMO INCRA E SEBRAE, DEVE PERMANECER LIMITADA AO TETO DE VINTE SALARIOS MINIMOS. SALARIO-
EDUCACAO, POSSUI ALIQUOTA EXPRESSA, DISPOSTA NO ART. 15 DA LEI N° 9.424/96, DE 2,5% (DOIS E MEIO POR CENTO) SOBRE O TOTAL DE REMUNERAGOES PAGAS
OU CREDITADAS. EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE. (...) No que tange & alegagio de obscuridade acerca do pedido subsidiario no sentido de afastar a exigéncia de tais tributos na parte emque exceder
a base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, assiste razio a embargante. De fato, ha contradicdo interna no julgado. Ou seja, entende-se como contradigdo interna aquela existente entre as
proposicdes e conclusdes do proprio julgado - e nio eventual antagonismo entre o que se decidiu e o almejado pela parte. O trecho do julgado expressou que ocorreu revogagao do limite apenas para as contribuigdes
previdencidrias, mas preservou-se o referido limite de até 20 salarios minimos para as contribuigdes a terceiros - o que se coaduna ao pleito da embargante, que se refere as contribuicdes do INCRA e SEBRAE.
Portanto, vislumbra-se a existéncia de conflito no aresto quanto a esse ponto. Destarte, ¢ de rigor, o acolhimento parcial dos presentes embargos para que seja reconhecida a limitagao da base de calculo de até 20
salarios-minimos para o calculo das contribuigdes a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, conforme o pleito da embargante. Ressalte-se, por oportuno, que o Salario- Educagao, possui aliquota expressa, disposta no
art. 15 da Lein® 9.424/96. Tal calculo tem como base a aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art.
12, inciso I, da Lein’® 8.212, de 24 de julho de 1991 - ndo se aplicando a base de célculo de 20 salarios-minimos. Quanto a mencdo da Lein® 9.426/96, reconhego a ocorréncia de erro material, o qual deve passar a
constar Lein® 9.424/96, que trata sobre Salario- Educagdo. (...) Embargos de declaragio parcialmente acolhidos, para sanar o erro material onde se € "Lein® 9.426/96" leia-se "Lein® 9.424/96 e para determinar que, no
dispositivo do acorddo, passe a constar "DOU PARCIAL PROVIMENTO a apelago para reconhecer que a base de calculo das contribuigdes destinadas a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, deve
permanecer limitada ao teto de vinte saldrios minimos.", nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON
AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sisterma DATA: 14/02/2020)

(...) Ab initio, deixo de apreciar o pedido de limitagdo da base de calculo das contribuigdes devidas a0 INCRA, a0 SENAC, a0 SESC e ao SEBRAE vez que ap6s a interposicdo do presente agravo de instrumento o
juizo de origem acolheu embargos declaratorios opostos pela agravante e deferiu o pedido de liminar para suspender a exigbilidade da incidéncia da contribuigdo a terceiros sobre as parcelas que excedama base de
calculo de vinte salarios-minimos das contribuigdes a0 INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE. Comefeito, muito embora o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 tenha afastado a limitagéo imposta pelo artigo 4° da Lei
n° 6.950/81 para apuragio da base de calculo apenas da contribuicdo previdenciaria, permanecendo valida emrelagio as contribuigdes devidas a terceiros, posteriormente foi editada a Lein® 9.424/96 que, tratando
especificamente do Salario- Educagdo, estabeleceu emseu artigo 15 sua base de calculo como "o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados' sem qualquer limitagdo. Neste
sentido: "TRF 3" Regido, Terceira Turma, ApCiv/SP 5002018-37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do Santos, e-DJF3 28/06/2019." Agravo de Instrumento a que se nega provimento. (Al
5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turma, Intimagio via sistera DATA: 11/01/2020)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRJBUIC/:\O SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 4°. DA LEI
6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 3°. DO DL 2.318/1986. RECURSO ESPECIAL DA CONTRIBUINTE A QUE SE DA PROVIMENTO. (...) 6. A pretensdo recursal encontra apoio na
jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, segundo a base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite méximo de 20 salarios-minimos, nos termos do paragrafo
tmnico, do art. 40. da Lei6.950/1981, o qualndo foirevogado pelo art. 30. do DL2.318/1986, que se disciplina as contribuigdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social. A propdsito, cita-se o
seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, temaplicagdo o art. 4°, paragrafo {inico, da Lein. 6.950/81, que limita o recolhimento do salario-de-contribuigio de vinte vezes o valor do
salirio-minimo para o célculo da contribuigio de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS no provido. 5. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e néio-provido. (REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE
DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesnma orientagiio sio as seguintes decisdes monocraticas: REsp. 1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 8.11.2017; REsp.

1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, da-se provimento ao Recurso Especial da Contribuinte, a fim de reconhecer que a base de célculo da contribuigdo de
terceiros fique limitada a 20 salarios minimos, na forma prevista no art. 40. da Lei 6.950/1981. Invertemtse os 6nus sucumbenciais, ficando os honorarios advocaticios fixados em 5% sobre o valor da condenag@o. 9.
Publique-se. Intimagdes necessarias. (RECURSO ESPECIALN® 1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 05/08/2019)

(...) Comefeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 953.742/SC, em caso analogo, firmou o entendimento no sentido de que o art. 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 ndo alterou o
limite de 20 salarios-minimos do art. 4°, paragrafo tinico, da Lei 6.950/1981 (base de calculo das contribuigdes parafiscais arrecadas por conta de terceiros). (RECURSO ESPECIAL N° 1.241.362 - SC
(2011/0044039-2), Ministra ASSUSETE MAGALHAES, 08/11/2017)

Por tais motivos, DEFIR O parcialmente o pedido liminar, no que se refere as contribuigdes relativas a contribuicdes a0 INCRA, SENAI SESI, SENAC, SESC e SEBRAE, recolhidas
pela impetrante, observando-se o limite de 20 salrios-minimos para a sua base de calculo, de modo a determinar a suspensdo da exigbilidade da incidéncia das mencionadas contribuigdes que exceder o limite da base de
calculo de 20 salarios-minimos previsto no artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do CTN, até o final julgamento da demanda.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.
Ciéneia ao orgio de representagiio judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Apos, vista ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenca.

Intimemse. Oficientse.
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Sao Paulo, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016630-59.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TOZZINI,FREIRE, TEIXEIRA,E SILVAADVOGADOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE FITTIPALDI MORADE - SP206553

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, em que a impetrante pretende obter provimento jurisdicional que reconhega o direito de apurar e recolher as contribuigdes de terceiros
respeitando a limitagéo da sua base de calculo, considerando o total da folha de salarios, na forma do art. 109, §5°, inciso I, da IN RFB n® 971/2009, ao valor de 20 salarios-minimos, por for¢a do art. 4° da Lein.
6.950/81.

Pretende, ainda, ver reconhecido o direito & compensagao para os fins de restituir os valores indevidamente recolhidos, nos tiltimos cinco anos, devidamente corrigidos.
Vieramos autos conclusos para apreciagéo do pedido liminar.

E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.
Aliminar deve ser deferida emparte.

De fato, coma edigdo do Decreto-Lei n® 2.318/86, foi parcialmente afastada a aplicagdo do art. 4° da Lein® 6.950/81, exclusivamente no que tange as contribuigdes previdencidrias, a elas se
referindo expressamente o dispositivo legal:

Art 3° Para efeito do calculo da contribuigio da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicdo néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.

Por sua vez, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81 no que se refere as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros:

Art4° - O limite méximo do salario-de-contribuico, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paragrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Nos termos do que temdecidido a jurisprudéncia, no entanto, a limitagéo néio alcanca o Salario-Educacfio:
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EMBARGOS DE DECLARACAO. TRIBUTARIO. OMISSAO. CONTRADICAO INTERNA. ERRO MATERIAL. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO QUE ABASE DE CALCULO
DAS CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS, TAL COMO INCRA E SEBRAE, DEVE PERMANECER LIMITADA AO TETO DE VINTE SALARIOS MINIMOS. SALARIO-
EDUCACAO, POSSUI ALIQUOTA EXPRESSA, DISPOSTA NO ART. 15 DA LEI N° 9.424/96, DE 2,5% (DOIS E MEIO POR CENTO) SOBRE O TOTAL DE REMUNERAGOES PAGAS
OU CREDITADAS. EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE. (...) No que tange a alegacdo de obscuridade acerca do pedido subsidiario no sentido de afastar a exigéncia de tais tributos na parte emque exceder
a base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, assiste razio a embargante. De fato, ha contradicdo interna no julgado. Ou seja, entende-se como contradigéo interna aquela existente entre as
proposicdes e conclusdes do proprio julgado - € ndo eventual antagonismo entre o que se decidiu e o almejado pela parte. O trecho do julgado expressou que ocorreu revogagao do limite apenas para as contribuigdes
previdencidrias, mas preservou-se o referido limite de até 20 salrios minimos para as contribuigdes a terceiros - o que se coaduna ao pleito da embargante, que se refere as contribuicdes do INCRA e SEBRAE.
Portanto, vislumbra-se a existéncia de conflito no aresto quanto a esse ponto. Destarte, ¢ de rigor, o acolhimento parcial dos presentes embargos para que seja reconhecida a limitagdo da base de calculo de até 20
saldrios-minimos para o calculo das contribuicdes a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, conforme o pleito da embargante. Ressalte-se, por oportuno, que o Saldrio-Educagio, possui aliquota expressa, disposta no
art. 15 da Lein® 9.424/96. Tal célculo tem como base a aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assim definidos no art.
12, inciso I, da Lein’® 8.212, de 24 de julho de 1991 - ndo se aplicando a base de calculo de 20 salarios-minimos. Quanto a mengdo da Lein® 9.426/96, reconhego a ocorréncia de erro material, o qual deve passar a
constar Lein® 9.424/96, que trata sobre Salario- Educagdo. (...) Embargos de declaragio parcialmente acolhidos, para sanar o erro material onde se I "Lein® 9.426/96" leia-se "Lein® 9.424/96 ¢ para determinar que, no
dispositivo do acérddo, passe a constar "DOU PARCIAL PROVIMENTO a apelagéo para reconhecer que a base de célculo das contribuigdes destinadas a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, deve
permanecer limitada ao teto de vinte salarios minimos.", nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado. (ApCiv5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON
AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turim, Intimagao via sisterma DATA: 14/02/2020)

(...) Ab initio, deixo de apreciar o pedido de limitagdo da base de calculo das contribuigdes devidas a0 INCRA, ao SENAC, ao SESC e ao SEBRAE vez que ap6s a interposigdo do presente agravo de instrumento o
juizo de origem acolheu embargos declaratorios opostos pela agravante e deferiu o pedido de liminar para suspender a exigbilidade da incidéncia da contribuigdo a terceiros sobre as parcelas que excedama base de
calculo de vinte salarios-minimos das contribuicdes a0 INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE. Comefeito, muito embora o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 tenha afastado a limitagao imposta pelo artigo 4° da Lei
n° 6.950/81 para apuragio da base de célculo apenas da contribuicdo previdenciaria, permanecendo vélida emrelagio as contribuigdes devidas a terceiros, posteriormente foi editada a Lein® 9.424/96 que, tratando
especificamente do Salario- Educagdo, estabeleceu emseu artigo 15 sua base de calculo como "o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados' sem qualquer limitagéo. Neste
sentido: "TRF 3" Regido, Terceira Turma, ApCiv/SP 5002018-37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do Santos, e-DJF3 28/06/2019." Agravo de Instrumento a que se nega provimento. (Al
5021420-87.2019.4.03.0000, Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turma, Intimag#o via sistema DATA: 11/01/2020)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRJBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 4°. DA LEI
6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 3°. DO DL 2.318/1986. RECURSO ESPECIAL DA CONTRIBUINTE A QUE SE DA PROVIMENTO. (...) 6. A pretenso recursal encontra apoio na
jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, segundo a base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite méaximo de 20 salarios-minimos, nos termos do paragrafo
unico, do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foirevogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que se disciplina as contribuigdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social. A proposito, cita-se o
seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, temaplicagdo o art. 4°, paragrafo {nico, da Lein. 6.950/81, que limita o recolhimento do salario-de-contribuicao de vinte vezes o valor do
salirio-minimo para o célculo da contribuigio de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS ndo provido. 5. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e néio-provido. (REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE
DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a mesmma orientagio sio as seguintes decisdes monocréticas: REsp. 1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 8.11.2017; REsp.
1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, da-se provimento ao Recurso Especial da Contribuinte, a fim de reconhecer que a base de célculo da contribuigdo de
terceiros fique limitada a 20 salarios minimos, na forma prevista no art. 40. da Lei 6.950/1981. Invertemse os 6nus sucurmbenciais, ficando os honorarios advocaticios fixados em 5% sobre o valor da condenag@o. 9.
Publique-se. Intimagdes necessarias. (RECURSO ESPECIALN® 1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 05/08/2019)

(...) Comefeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 953.742/SC, em caso analogo, firmou o entendimento no sentido de que o art. 3° do Decreto-Lei 2.318/1986 néo alterou o
limite de 20 salarios-minimos do art. 4°, paragrafo {inico, da Lei 6.950/1981 (base de calculo das contribuigdes parafiscais arrecadas por conta de terceiros). (RECURSO ESPECIAL N° 1.241.362 - SC
(2011/0044039-2), Ministra ASSUSETE MAGALHAES, 08/11/2017)

Por tais motivos, DEFIR O parcialmente o pedido liminar, no que se refere as contribuigdes relativas a contribuigdes ao INCRA, SENAI, SESC, SENAC, SESC, entre outras contribuicdes
a terceiros recolhidas pela impetrante, observando-se o limite de 20 salarios-minimos para a sua base de célculo, de modo a determinar a suspensdo da exigibilidade da incidéncia das mencionadas contribuicdes que
exceder o limite da base de calculo de 20 salarios-minimos previsto no artigo 4°, paragrafo tinico, da Lein® 6.950/81, nos termos do artigo 151, inciso 1V, do CTN, até o final julgamento da demanda.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 6rgo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenca.

Intimem+se. Oficiense.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

ctz

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0028170-11.1991.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

RECONVINTE: GANDINI CORRETORA DE SEGUROS LTDA, GANDINIADMINISTRADORA DE BENS LTDA., GANDINI CONSULTORIA E COMERCIO LTDA - ME, GANDINI
CONSORCIO NACIONALLTDA - ME, C CTA-COMERCIO COBRANCAINFORMACAO ADMINISTRACAO LTD - ME, AGRIMAC S/ABRASILEIRADEMAQUINAS E
EQUIPAMENTOS AGRICOLAS, GANDINI EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, G.PMM PLANEJAMENTO DE MARKETING EMERCADO LTDA

Advogados do(a) RECON VINTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) RECONVINTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) RECONVINTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) RECON VINTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) RECONVINTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) RECONVINTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) RECON VINTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) RECONVINTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

RECONVINDO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 31/08/2020  74/990



DESPACHO
Ante ajuntada dos documentos no id 26991269 e seguintes, tornemos autos a contadoria judicial.
Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0005829-68.2003.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S3o Paulo
AUTOR: GLELETRO-ELETRONICOS LTDA.
Advogados do(a) AUTOR:MAUCIR FREGONESI JUNIOR - SP142393, HEITOR FARO DE CASTRO - SP191667-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Id's 37711099, 37711152 ¢ 37711154: Ciéneia as partes.
Nada mais sendo requerido, arquiverm-se os autos.
Intimem+se.

S&o Paulo, data registrada no sistema.
2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5006126-91.2020.4.03.6100
REQUERENTE: SOCIEDADE BENEFISRAELITABRAS HOSPITALALBERT EINSTEIN

ADVOGADO do(a) REQUERENTE: RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632
ADVOGADO do(a) REQUERENTE: RENAN MARQUES PEIXOTO UCHOA - SP376998

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL Despacho

Ciéneia as partes do v. Acorddo retro.
Manifeste-se o autor sobre a contestagio no prazo de 15 dias.
Semprejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzr justificando sua pertinéncia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005251-66.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ROSALINA GASPAR PFEIFFER
Advogado do(a) IMPETRANTE:ALEX PFEIFFER - SP181251

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, originalmente distribuido perante o juizo previdencidrio, por meio do qual pretende o impetrante obter a concessdo da Seguranga, para fins de
impor ao INSS a obrigacio de fazer, para que decida no procedimento administrativo como devido deferimento ou Indeferimento do beneficio solicitado no prazo de /0 dias, fixando-se penalidade de multa para caso
de descumprimento da obrigagao.

Nahipétese de o beneficio ja ter sido deferido, requer que o mesmo seja implementado imediatamente como pagamento das parcelas ematraso, no prazo de /0 dias, fixando-se penalidade de multa para
caso de descumprimento da obrigagdo.

em21 dejaneiro de 2020.
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Narra que, no dia 11/03/2020, houve uma manifestagao da autoridade coatora solicitando o cumprimento de exigéncia a ser suprida em30 dias.

Em 13 de margo de 2020, houve o imediato curmprimento pela autora de tais exigéneias, protocolando os devidos documentos conforme solicitados.
Relata que, neste lapso de tempo, foramefetuadas varias tentativas de cobrangas nos servigos de atendimento 135 da impetrada. Contudo, até a presente data néio houve decisdo final da Autarquia.
Entretanto, informa que consta do portal“Meu INSS” umntimero de beneficio (NB 1952670915), semmuaiores esclarecimentos acerca do efetivo deferimento oundo do pleito administrativo.

Sustenta o seudireito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal emhomenagema garantia da razoavel duragio do processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIII e art. 49 da Lein®
9.784/99 (prazo maximo de 30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

Requer a concesso de ordem liminar para que a autoridade coatora promova a conclusdo do processo administrativo no prazo de 5 dias, fixando-se penalidade de muilta para caso de descumprimento da
obrigagao.

O juizo previdencidrio, entdo, declinou da competéncia para apreciar o feito (Num 31268376).

O pedido liminar foi deferido, a fimde determinar que a autoridade coatora promova a conclusio do processo administrativo de pedido de pensdo por morte protocolado pela impetrante (protocolos
750802940 ¢ 308835139), no prazo de 5 dias (id 31744487).

O Instituto Nacionaldo Seguro Social - INSS apresentou manifestagdo (id 32076697).

O Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social— IN'SS apresentou informagdo alegando que o pedido foi analisado, contudo, encontrantse sobrestados de conclusdo, pela auséncia de
sistema devidamente adequada as novas regras (id 33834970).

A impetrante requereu aplica¢io de multa pelo ndo cumprimento da determinagéo contida na decisdo (id 31744487).

O Ministério Publico Federal apresentou manifestagio, opinando pelo prosseguimento do feito (id 36620043).

Os autos vieramconclusos para sentenga.

E o relatério. Fundamento e decido.

Nio havendo preliminares arguidas e presentes os pressupostos processuais pertinentes e condigdes da agdo, passo a analisar o mérito.

A questdo cinge-se emverificar a existéncia de direito liquido e certo do impetrante ver imediatamente analisado o seu pedido administrativo de beneficio previdenciario de penséo.
mandanus.
A autoridade impetrada nas informagdes informou o pedido esta emandlise, em face da alteragio da legislagio previdencidria e ser concluido nas proximas semanas.

Comefeito o pedido liminar foi deferido: “a fimde determinar que a autoridade coatora promova a conclusdo do processo administrativo de pedido de pensao por morte protocolado pela impetrante
(protocolos 750802940 e 308835139), no prazo de 5 dias.

No presente caso, a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido
mais 05 (cinco) meses, nos termos do documento acostados aos autos.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado pelo prazo razoavel duragdo do processo administrativo e a celeridade de sua tramitagdo constituemdireito fundamental expressamente previsto no
art. 5°, LXXVIII, da Constituigdo Federal, nos seguintes termos:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem dlistingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito avida, a liberdade, a igualdade, a
seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

()

LXXVIII atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragéo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.

ALei9.784, trouxe previsdo especifica acerca do prazo para conclusio dos processos administrativos.

Assim, entendo que seja razoavel que o administrado no pode ter seu direito inviabilizado pelo Poder Publico ndo dispor de recursos humanos suficientes para o efetivo processamento dos intimeros
pedidos protocolados perante a Administragdo. Comefeito, a demora no processamento e conclusio de pedido administrativo equipara-se ao seu proprio indeferimento, levando-se emconta os prejuizos causados aos
administrados, em face do decurso de prazo.

Nesse sentido, orienta-se o entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DEMORA EXCESSIVA.
ILEGALIDADE. 1. O prazo para analise e manifestagéo acerca de pedido administrativo de concessao de beneficio previdenciario submete-se ao direito fmdamental a razoavel durago do processo e a celeridade de
sua tramitagao, nos termos do art. 5°, LXXVII, da CF/88. 2. A demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se a seu proprio indeferimento, tendo emvista os prejuizos causados ao
administrado, decorrentes do proprio decurso de tempo. 3. Caso emque restou ultrapassado prazo razoavel para a Administragdo decidir acerca do requerimento administrativo formulado pela parte. (TRF4 5003452-
21.2019.4.04.7112, QUINTA TURMA, Relator ALTAIR ANTONIO GREGORIO, juntado aos autos em20/11/2019)

Emverdade, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensio apreciada pelos 6rgios publicos, que temcomo fiingdo, exatamente, administrar os interesses da
comunidade da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Admmnistrativo, 5* edi¢éo, Editora Malheiros, 1994, Sao Paulo, p. 23):

“Aindisponibilidade dos interesses publicos significa que sendo interesses qualificados como préprios da coletividade - internos ao setor piblico - niio se ama livre disposiciio de q quer que

seja, por impropridveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa nio temdisponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que ¢ tambémumdever - na estrita
conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligio de Cime Linma a propdsito da relagio de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagio juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente™. Nela
ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de parametro.

¢.)
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Emsuma, o necessario - parece-nos - € encarecer que na administragdo os bens e os interesses nio se achamentregues a livre disposicao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o dever de
cura-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.” (grifamos).

Iniciando umprocedimento administrativo no qual administrado julga defender umdireito que possui, tema administragdo o dever legal de fornecer uma posicao, de maneira que lhe seja ttila decisdo
proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢io via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo € regido por vérios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edigéo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagdo do processo administrativo  Administragéo, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quem
compete 0 seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administrago o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida,
citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Portanto, a Administragéo ao nio proferir decisdo no processo administrativo, afronta ao principio da legalidade, pois ¢ dever legal do administrador proceder de acordo cominteresse da comunidade dos

administrados, considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo justificada a extensao de tal prazo quando verificadas as situagdes peculiares, o que no se demonstra no presente
caso.

Dessa forma, tendo o presente remédio a fimg@o de coibir atos ilegais ou de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso
aautoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagao a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Drretto liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensio e apto a ser exercitado no momento da sua impetragéo.” (Hely Lopes Metrelles, Direito Administrativo Brasileiro,
editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.

Ante o exposto, CONFIRMO ALIMINAR ¢ CONCEDOA SEGURANCA e JULGO O PEDIDO PROCEDENTE, resolvendo o mérito com fimdamento no artigo 487, I do Codigo
de Processo Civil, para determinar a autoridade impetrada que promova a conclusio do processo administrativo de pedido de pensdo por morte protocolado pela impetrante (protocolos 750802940 ¢ 308835139), no
prazo de 24 horas, sob pena de multa didria, a ser arbitrada.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).
Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas “ex lege”.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).
Oportunamente, remetam:-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.
PRIC.
Séo Paulo, data de registro emsistema.

Isa

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014083-46.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BRUNADOS SANTOS GUIMARAES
Advogado do(a) AUTOR: YASMIN COTAITE SILVA - SP330370

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Recebo a peticio de Num 37639888 como emenda a inicial. Anote-se.

Cite-se a Unido, pelo sister, e intime-se, comurgéneia, no enderego pru3.pandemia.saude@agu.gov.br, para que se manifeste, emS5 dias, semprejuizo do prazo para contestagio, acerca do pedido
de tutela de urgéneia.

Intimem+se. Oportunamente, tornemos autos conclusos para apreciago da tutela de urgéncia.
Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5011266-09.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:SARA CRISTINARODRIGUES DE SOUSA
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REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL)

DESPACHO
Mantenho a decisdo agravada pelos seus proprios fndamentos.

Manifeste-se a parte autora sobre as contestagdes em 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, informemas partes acerca do cumprimento da deciso liminar, bem como manifestentse sobre as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia, e emcaso de requisicio
de prova pericial, indiquema modalidade e apresentemos quesitos para anlise quanto a pertinéneia. E facultativa a indicago de assistentes técnicos.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5025296-83.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO: WARU EDUCACAO E TREINAMENTO LTDA

Advogados do(a) REQUERIDO: SIMONE BOAVENTURA DA SILVA - SP412563, RONALDO NUNES - SP192312

DESPACHO

Reconsidero o despacho de ID 28681304, disponibilizando-se o acesso do réu aos autos.

Anote-se no sistema os advogados do polo passivo.

1D 37644715: Defiro a expedicao de novo oficio a Receita Federal para que remeta os dados solicitados referente a WARU EDUCACAO E TREINAMENTO LTDA - CNPJ: 33.814.918/0001-
23,em meio digital, no prazo de 30 (trinta) dias, diretamente & Comissdo Apuradora do PAR 001/2019, toda a documentag@o apresentada no item2 do pedido, alineas “a”e “b” (doc. id. 25414167 —pag. 21 € 22).

Apos, aguarde-se pelas informagdes da Claro Telecom Participagdes S.A..

Int.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5001843-25.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO: THAIS CAZARIN RAMALHO

Advogado do(a) REQUERIDO:IGOR GOES LOBATO - SP307482-B

DESPACHO
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Ante o despacho proferido nos autos 502596-83.2019.4.03.6100, providencie a anotagdo do advogado e proceda-se a
disponibilizagio de acesso do réu aos autos.

Ap0s, aguarde-se pelas informagdes da Claro Telecom Participagdes S.A.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N® 5016316-16.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ANA FELIX TOBIAS
Advogado do(a) AUTOR: DEISE SOARES - SP132647

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, com pedido de tutela de urgéneia, em que pretende a parte autora a anulagio do ato juridico que excluiu a autora dos beneficios da
FUSEX, restabelecendo-se imediatamente a assisténcia médico hospitalar.

Alega fazer jus a continuidade dos beneficios da assisténcia médica da FUSEX, eis que sempre fora dependente do falecido, desde o seu matrimdnio até seu falecimento, ou seja, por mais de 50
(cinquenta) anos, ndo so financeiramente, como também, da assisténcia médica a que o mesmo se comproneteu judicialmente, tendo esta sido excluidla ABRUPTAMEN TE de tal beneficio, situagdo que vemcausando-
Ihe prejuizos irreparavelis, haja vista a suspensdo dos acompanhamentos médicos, exames, etc.

Emsede de tutela pretende seja determinado a parte ré o imediato restabelecimento da assisténcia médica hospitalar da FUSEX.

Os autos foramdistribuidos livremente e, coma decisdo da 7* Vara Federal Civel, houve a redistribuigdo neste Juizo.

Os autos vieramconclusos para apreciagio do pedido de tutela antecipada.

E o relatoério.

Decido.

Defiro o pedido de prioridade na tramitagdio do feito, nos termos do art. 1.048 e seguintes do CPC.

Nos termos do novo Cddigo de Processo Civil, emseus artigos 300 e 311, sera concedida a tutela de urgéneia, desde que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo
de dano ourisco ao resultado util do processo.

Atutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstragio do perigo de dano ou de risco ao resultado ttil do processo, desde que preenchidos os requisitos legais
previstos nos incisos do art. 311.

Tenho que estéio pr ites os requisitos autorizads paraa 40 da tutela pr lida, seniio vejamos:
O cerne da controvérsia nos autos cinge-se na andlise quanto ao direito da autora emcontinuar no gozo da assisténcia médica hospitalar da FUSEX.

A documentagdo acostada aos autos demonstra a negativa da parte ré (doc. id. 37426533 - Pag. 2), por auséncia de amparo legal, a qual teria se pautado nas alteragdes legislativas trazidas pela Lei
n° 13.959/2019, vejamos:
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Informo que a Pens Mil Sra ANA FELIX (Free CP 98/3398997), embora tenha sido habilitada a penso militar, conforme Art 7°, inciso 1, alinea "c" da Lein® 3.765/60, ndo possui amparo para ser cadastrada no
FUSEX, uma vezque o Art 3°-B da referida lei estabelece que a contribuigéo para a assisténcia médico-hospitalar e social e desconto obrigatdrio da pensionista de militar, nos termos do art. 3°-D do referido dispositivo
legal supracitado.

Emanalise a0 Art 3°-D da Lein® 3.765/60, verifica-se que nfio consta no rol estabelecido a pensionista militar habilitada nas condicdes do Art 7°, inciso 1, alinea "c" ("ex-cOnjuge pensionada”) da citada lei e, assim, ndo
sera contribuinte para a assisténcia médico-hospitalar, ndio podendo ser titular do FUSEXx, nos termos do Art 4°, inciso 11 da I1G 30-32.

Emconsondncia como entendimento supracitado, consta no Art 10-A da lei supracitada que ap6s o falecimento do militar, apenas os pensionistas que atenderemao disposto no § 5° do art. 50 da Lein® 6.880, de 9 de
dezembro de 1980 (Estatuto dos Militares), incluido pela Lein® 13.954/2019, terdo direito a assisténcia médico-hospitalar e social das Forgas Armadas, conforme as condigdes estabelecidas emregulamento.

Emvirtude dos fatos supracitados, embora haja determinacio judicial, prolatada no Processo Fisico n° 0314324- 09.1997.8.26.0007, da 1* Vara da Familia e Sucessdes de Sao Paulo, a contar de 5 de dezembro de
2016, para a inclusdo da Sra ANA FELIX como dependente do instituidor da pensio, a (sic) época que o mesio estava vivo, ndo ha amparo legal para a sua permanéncia no CADBEN FUSEX, na condigdo de
titular.

O pedido deduzido pela parte autora guarda verossimilhanga emsuas alegagdes.

Isso porque, emque pesemas alegagdes para parte r¢, no sentido de que a ex-esposa de militar morto teria perdido a condigdo de dependente coma morte do militar, denota-se da documentagdo
acostada aos autos que a parte autora detinha o direito a pensio alimenticia e, portanto, a condi¢fio de dependente, apesar de haver se separado, situagdo essa que teria perdurado até a morte do militar, instituidor do
beneficio.

Ora, o que se pode constatar ¢ que a morte do militar ocorreu em22.03.2019, antes da alterago legislativa trazida pela Lein® 13.959/2019 (publicada em 16.12.2019) e, na redag@o anterior, a
pensionista, ex-esposa, detinha o direito a assisténcia médico hospitalar, razio pela qual, nessa analise inicial e perfinctoria, tenho que aplica-se o tempus regit actum, ndo podendo ser atingido o seu direito adquirido
da autora, devendo permanecer assistida pela FUSEX.

O perigo de dano também se evidencia, na medida em que como avango da idade ¢ notério que a parte autora demande a necessidade de mais cuidados médicos, ndo podendo ser desamparada

neste momento.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido de tutela e determino que a parte r¢ restabelega, imediatamente, a assisténcia meédica hospitalar da FUSEX a parte autora, nos termos até o julgamento final
da demanda.

Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagio, por se tratar de direito indisponivel.

Cite-se. Intimemse.

Séo Paulo, data registrada emsisten.
ctz

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013569-93.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ANDRE DE GOES CAVALCANTI SOBRINHO
Advogados do(a) AUTOR: REGIANE COIMBRA MUNIZ DE GOES CAVALCANTI - SP108852, HELMO RICARDO VIEIRA LEITE - SP106005

REU: PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DECISAQ

Trata-se de agdo ordindria, com pedido de tutela antecipada, por meio da qual o autor pretende obter provimento jurisdicional que determine a parte ré que fornegam, imediatamente, os
medicamentos antifibrosantes (OFEV OU ESBRIET - NINTEDANIBE OU PIRFENIDONA), a serem ministrados todos os dias, 2 capsulas por dia, com a fixagdo de multa didria a cada ente federado
demandado, no caso de descunmprimento da medida.

DPOC associada, o que nio lhe permite respirar adequadamente, apresentando dispneia e necessitando do auxilio constante de aparelhos e, emrazio disso, teve indicagdo para uso de drogas antifibrosantes (OFEV
OU ESBRIET-NINTEDANIBE OU PIRFENIDONA), nos termos dos relatorios médicos.
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Ressalta que tal medicamento ¢ registrado no Brasil para tratamento de fibrose pulmonar e tem o condéo de inibir a proliferagdo, migracdo e transformacdo de células envolvidas no
desenvolvimento da Fibrose Pulmonar.

Afirma que ndo logrou éxito em obter tal medicagdo de alto custo, quer junto ao plano de satide ou na rede publica. Informa que ndo detém condi¢des econdmico-financeiras para arcar como
tratamento, uma vez que cada caixa do remédio custa entre R$12.000,00 a R$22.000,00,

Sustenta o direito a saude e a necessidade no fornecimento do medicamento para ter satisfeito tal direito fundamental.

Emsede de tutela provisoria de urgéncia requer seja determinado a parte ré que fornega gratuitamente o medicamento indicado nas quantidades e prazos recomendados, sob pena de muilta didria.

Os autos vieram conclusos.

K o relatério. Decido.

Nos termos do novo Cddigo de Processo Civil, emseus artigos 300 e 311, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o
perigo de dano ourisco ao resultado \itil do processo.

A tutela de evidéncia, por sua vez, sera concedida independentemente da demonstragdo do perigo de dano ou de risco ao resultado ttil do processo, desde que preenchidos os requisitos legais
previstos nos incisos do art. 311.

No presente caso, emexame preliminar de mérito, entendo presentes os elementos necessarios para o deferimento da medida.
Comefeito, dispde o art. 196 da Constituigdo Federal:

“A saude ¢ direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econdmicas que visema reduggo do risco de doenga e de outros agravos e ao acesso universal e igualitirio as agdes e servigos para a
sua promogao, prote¢do e recuperagio”.

Desta forma, a ordem constitucional vigente, no dispositivo acima mencionado, consagra o direito a saude como dever do Estado, que deverd, por meio de politicas sociais e econdmicas,
propiciar aos necessitados nio “qualquer tratamento”, mas o tratamento mais adequado e eficaz, capaz de ofertar ao enfermo maior dignidade e menor sofrimento.

Destaque-se que a obrigagdo existe para o Estado emsentido amplo, ouseja, € dever da Uniio, dos estados-membros e dos municipios proporcionaremmeios para a prevengdo e tratamento de
doencas emnossa sociedade.

Nesse sentido, seguemarestos exenplificativos do C. STJ e do Eg. TRF-3" Regido:

“MANDADO DE SEGURANCA - ADEQUACAO - INCISO LXIX, DO ARTIGO 5°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. Uma vezassentado no acérdio proferido o concurso da primeira condigio da
aglio mandamental - direito liquido e certo - descabe concluir pela transgressio ao inciso LXIX do artigo 5° da Constituigdo Federal. SAUDE - AQUISICAO E FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS
- DOENCA RARA. Incumbe ao Estado (género) proporcionar meios visando a alcanar a saiide, especialmente quando envolvida crianga e adolescente. O Sisterma Unico de Saiide torna a
responsabilidade linear alcancando a Unifio, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios” (STF. RE 195192/RS. Segunda Turma. Rel. Min. Marco Aurélio. J. 22/02/2000. P. 31/03/2000, p. 60).

EM E N T A AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. DIREITO A SAUDE. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. HIPOSSUFICIENTE. RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA DOS ENTES DA FEDERACAO. 1. A jurisprudéncia resta pacificada no sentido de que o fimcionamento do Sisterma Unico de Satide - SUS ¢ de responsabilidade solidaria entre a Unido, Estados-
membros, Distrito Federal e Municipios; por conseguinte, qualquer umdos entes federativos possui legitimidade para figurar no polo passivo de feitos que busquemassegurar fornecimento de medicamentos. 2. A satde é
umdireito social (artigo 6° da Constituicdo Federal), decorrente do direito a vida (art.5°), certo que a Constituigdo Federal disciplina, como umdever do Estado a ser garantido mediante politicas sociais e econdmicas que
visema redugdo de doengas e seus agravos, comacesso universal igualitério as agdes e servigos para sua promogao, protegio e recuperagdo (art. 196). 3. Quando o ato ouomissdo do Estado acarretar grave vulneragdo
a direitos e garantias findamentais assegurados pela Constituicdo, ¢ cabivel a intervengdo do Poder Judicidrio como forma de implementar os valores constitucionais. Nao adianta um direito ser garantido pela
Constituigdo se ndo fosse possivel garantir a efetivagdo desse direito. 4. O argumento da falta de condi¢des orgamentarias ndo pode ser utilizado como obstaculo para efetivagdo do direito a saude, o qual é direito
fundamental integrante do minimo existencial, mormente quando néio houver comprovagio objetiva da incapacidade econdmico-financeira da pessoa estatal. Dessa maneira, no que concerne a garantia minima, néo faz
sentido condicionar a efetivagdo do direito a previsdo orgamentaria. 5. No caso, o Agravante ¢ acometido de Esquizofrenia tipo Paranoide (CID F20.0), razio pela qual necessita utilizar os seguintes medicamentos: (i)
Invega Sustenna injetavel 150mg, de 21 em21 dias, (i) Oxalato de Escitalopram 10mg ao dia e (i) Prometazina 25mg ao dia, conforme relatorio médico, atestado e prescrigdes anexados aos autos originarios (IDs
19600511 e 19600521). 6. Destaque-se, ainda, que nfo cabe unicamente a Administragéo decidir qual o melhor tratamento médico que deve ser aplicado ao paciente, visto que ndo cabe a autoridade administrativa
limitar o alcance dos dispositivos constitucionais, uma vez que todos devem ter acesso a tratamento medico digno e eficaz, mormente quando nfio possuam recursos para custed-lo. Assim, conforme reconhecido pelo c.
Superior Tribunal de Justiga no julgamento supracitado, ¢ dever do Poder Publico de fornecer medicamentos mesmo que ndo incorporados ematos normativos do SUS. 7. Agravo de instrumento improvido. Agravo
interno prejudicado. (AGRAVO DE INSTRUMENTO SIGLA_CLASSE: Al 5018823-48.2019.4.03.0000 PROCESSO_ANTIGO: PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, .. RELATORC:, TRF3 -
4* Turma, e - DJF3 Judicial | DATA:09/03/2020 ..FONTE_PUBLICACAO1:FONTE_PUBLICACAO?2:..FONTE _PUBLICACAO3:))
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EM EN TAAGRAVO DE INSTRUMENTO. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. DIREITOS FUNDAMENTAIS. PACIENTE COM EPILEPSIA. AGRAVO DE INSTRUMENTO
PROVIDO. 1. O agravante ajuizou a¢do pelo rito ordinario com pedido de tutela provisoria de urgéncia em face da Unido, visando o fornecimento de medicamento CANABIDIOL - Hemp Oil RSHO - Red
Scientific - Spencial BLEND 38%, nas quantidades ¢ prazos recomendados, de acordo coma prescrigio médica. 2. E de rigor observar que compete aos gestores do SUS zelar pela dignidade de seus usuérios,
assegurando-lhes o direito a satide e o direito a vida, previstos no Texto Maior. Assim, sendo 0 SUS composto pela Unifio, Estados e Municipios, qualquer umdesses entes federativos pode compor o polo passivo da
demanda. 3. Para que haja o fornecimento de medicamento que néo pertenga a relagéo Nacional de Medicamentos Essenciais - REN AME e que ndo faga parte de nenhum programa de medicamentos de Assisténcia
Farmacéutica do SUS, deve estar comprovado nos autos sua imprescindibilidade, ante a inexisténcia de alternativas terapéuticas no ambito do SUS. No caso vertente, o agravante, de 11 anos de idade, possui
diagnéstico de CID 10 - G40 (epilepsia), F84.0 (transtorno do espectro autista). 4. Embora o Sisterm Unico de Satide - SUS ndio ofereca referido medicamente, por ndo se encontrar descrito na Relagio Nominal de
Medicamentos Essenciais - RENAME, tal fato néo ¢ suficiente para afastar o direito a satide e a necessidade do tratamento na forma prescrita pelo médico que trata o paciente agravante. Precedente. 5. Agravo de
instrumento ~ provido.  Agravo  intemo  prejudicado.  (AGRAVO  DE  INSTRUMENTO  SIGLA CLASSE: Al  5025726-02.2019.4.03.0000 PROCESSO_ANTIGO:
PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, .RELATORC: TRF3 - 6' Turma, e¢ - DJF3 Judicial 1 DATA: 02/03/2020 .FONTE_PUBLICACAOIl: FONTE_PUBLICACAO2:
.FONTE_PUBLICACAO3:)

Nesse diapasio, constata-se que a parte autora comprova:

estar acometida de doenga denominada fibrose pulmonar idiopatica;

necessitar de drogas antifibrosantes, de acordo coma prescrigdo e laudo médico;

ndo detémcondigdes financeiras para arcar coma compra do medicamento;

o medicamento é registrado pela AN VISA.

A urgéneia do caso se justifica, ndo cabendo a pericia antecipada para a concessdo do medicamento mormente considerando que evidencia que se trata de uma doenca que vem
do sev asaude do autor, que se utiliza de oxigénio para respirar. Ademais, ha a noticia de internacfio do autor, 0 que comprova o agravamento da doenga.

Pelos motivos acima expostos, sendo dever do Estado a prestagéo de assisténcia farmacéutica aos necessitados, dentre os quais se inclui aqueles necessarios ao tratamento de doengas graves,
entendo restar evidenciada a probabilidade do direito alegado na inicial

Presente, também, de forma notdria, o perigo de dano ourisco ao resultado il do processo, conforme documentago carreada ao autos.

Ante o exposto, DEFIRO o pedido de tutela antecipada efetuado na inicial, para determinar aos réus que adotem as providéncias administrativas cabiveis no sentido de fornecer o
medicamento OFEV OU ESBRIET - NINTEDANIBE OU PIRFENIDONA, ao autor, de forma gratuita e continua, ou seja, enquanto for prescrito pelo profissional médico que o acompanha e, em
carater de urgéneia, entendido este como sendo o prazo méximo de 48 (quarenta e oito) horas, a contar da intimag&o da presente decisdo, havendo disponibilidade, de forma imediata, ou no prazo comprovadamente
necessario para a sua aquisicdo e fornecimento, a ser mnistrado conforme receituario médico, nas quantidades e prazos recomendados para consumo mensal

Ressalto que a parte ré devera fornecer o referido medicamento, diretamente no endereco residencial do autor, mediante apresentagio de receituario médico e respectivo laudo, pelo tempo que
se fizer necessario ao tratamento, independentemente de nova ordemjudicial nesse sentido.

Por oportuno, entendo que nfio se demonstra efetivo o depdsito judicial nos autos do valor correspondente e suficiente para a aquisicio dos medicamentos, sendo que a ré devera promover o
forneci nos termos belecidos nesta d

A efetividade da presente decisdo ndo demanda, ao menos em principio, a cominagdo de multa coercitiva requerida na inicial. Todavia, eventual impossibilidade, justificavel, de cumprimento da
presente decisdo, devera ser comunicada a este Juizo no prazo maximo de 48 (quarenta e oito) horas do recebimento do respectivo mandado, comapresentagdo de cronograma detalhado das providéncias necessarias
para o fornecimento, sob pena de analise por parte deste Juizo do pedido de aplicagéo da multa pleiteada.

Deixo de designar a audiéncia de composigdo das partes, tendo emvista versar o litigio sobre direitos indisponiveis, nos termos do art. 334, §4°, inciso II, do CPC/2015.

Cit e inti imedi os réus, comurgéncia, pelo meio mais expedito, para ciéncia, cumprimento e o ofereci de ¢

Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada emsistenma.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009662-55.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:AMAURI MARTINS

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIO FERREIRA - PR84108
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IMPETRADO: . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do
processo administrativo, ao argumento de mora administrativa.

O mpetrante relata ingressou compedido de aposentadoria por idade em08.04.2016, o qual foi indeferido, razio pela qual apresentou recurso administrativo protocolizado sob n° 220472260,
em06.02.2017, semanalise conclusiva até o ajuizamento da presente demanda.

Sustenta que o ato da autoridade impetrada € ilegal, pois ultrapassou o prazo para analise de recurso previsto no art. 48 da Lein® 9784/99.

Os autos vieramconclusos redistribuidos neste Juizo apds o declinio de competéncia da vara previdenciaria.

K o relatério. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

O impetrante pretende a concessdo da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada dé o devido encaminhamento ao recurso apresentado em face de
decisdo que indeferiu o pedido de aposentadoria por idade, pendente de analise.

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento emque pretende ver analisado o
recurso coma finalidade de rever a decisdo que indeferiu o beneficio de aposentadoria por idade, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido
mais de 03 (trés) anos, nos termos dos documentos acostados aos autos.

Apesar de o extrato do andamento do procedimento administrativo demonstrar que houve movimentagdo no processo, o fato é que o impetrante aguarda uma solugdo definitiva, por um longo

Ha de se ressaltar que este Juizo nio é competente para discussdo de questdes previdenciarias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Com efeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensio apreciada pelos orgiios publicos, que tem como fungéo, exatamente, administrar os interesses da
comunidade da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sao Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses puiblicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piiblico - niio se encontram a livre disposicio de quem quer

que seja, por inapropridveis. O proprio érgdo administrativo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que é também um dever - na estrita
PR o . ? .

confor do que predisp a legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligo de Cirne Lima a propésito da relagdo de administragéo. Explica o ilustrado mestre que esta d “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela ndo hd apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de pardmetro.

)

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo,
o dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispde sobre ela.”'(grifamos).

Iniciando o administrado umprocedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, temo dever legal a administragio de fornecer uma posigéo, de maneira que e seja util
adecisdo proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranga, por ser omissao absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por vérios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de
defesa e da oficialidade. Sobre este (iltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢do, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentag@o do processo administrativo a Administragio, ainda que instaurado por provocagio do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quem
compete 0 seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida,
citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisio no processo administrativo, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo comos interesses da
comunidade, dos administrados que, emltima analise, é o interesse piblico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.’ 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.
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Assim, nessa analise inicial e perfinctoria, tenho que a parte impetrante faz jus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de

periculum in mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada que efetue, no prazo de 10 (dez) dias, a analise definitiva ou encaminhe os autos ao érgio julgador
conpetente para que se ultime o processamento do processo administrativo i’ 44232.977809/2017-20.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.

Para a efetividade da medida, por ora, se faz desnecesséria a cominago de multa.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranca ao 6rgiio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso II, da Lein° 12.016/2009 e, em caso de

requerimento de ingresso no feito, fica desde ja deferido.
Apbs, a0 Ministério Publico Federal e conclusos.
Intimem-se. Oficiemse.

Séo Paulo, data registrada emsisterma.

ctz

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5010630-43.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:IDAMONASTERSKY RAIGORODSKY

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAROLINA HERRERO MAGRIN ANECHINI - SP154230
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REG. VINCULADO A S. REG. SUDESTE I - CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine ao impetrado a apreciagio imediata de pedido
administrativo de revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio por ele formulado (protocolo n® 18475891, de 17/05/2019).

A parte impetrante relata emsua peticdo inicial que, em 17/05/2019, protocolou perante o Impetrado (IN'SS) requerimento de revisdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo
de contribuigio NB/41-170.904.203-3.
Nao obstante, até a data da impetrag@o, o pedido sequer fora analisado pela Autarquia Previdencidria, tendo sido extrapolado o prazo previsto na Lein® 9.784/99.

Sustenta o seu direito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal emhomenagema garantia da razoavel duragdo do processo, nos termos do art. 5°, inciso LXXVIII e art. 49 da
Lein®9.784/99 (prazo maximo de 30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

Requer a concessao de medida liminar para determinar, de imediato, que a autoridade impetrada analise e decida sobre o pedido de revisdo — protocolo n° 18475891, de 17/05/2019.
O pedido liminar foi deferido, oportunidade emque foi deferida tambéma prioridade de tramitagdo, nos termos do art. 1.048, I, CPC.

O INSS mformou que, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009, teminteresse de intervir no feito, requerendo nova intimag@o para apresentar manifestagdo apos a juntada das
informagdes pela autoridade impetrada.

Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes. Informou que da andlise da Tarefa 18475891 referente a REVISAO DA APOSENTADORIA POR IDADE NB
41/170.904.203-3, constatou-se a necessidade der apresentagdo, pelo segurado, de elementos complementares para a conclusdo do pedido. Dessa forma, aguarda o cumprimento de exigéncia encaminhada
em 24/06/2020.—id 34665489.

O Ministério Publico Federal opinoupela concessdo da seguranga pretendida, de modo a determinar a autoridade coatora que conclua a andlise da revisdo de beneficio no
prazo maximo de 30 dias, contados a partir do cumprimento de exigéncia por parte da impetrante.

Os autos vieramconclusos para sentenga.
E o relatério.
Fundamento e decido.
Naio havendo preliminares argiiidas e presentes os pressupostos processuais pertinentes e condigdes da a¢io, passo a analisar o mérito.
Meérito.
A questdo cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo por parte da impetrante emobter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise e decisdo sobre
o pedido de revisdo—protocolo n® 18475891 de 17/05/2019.
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Vejamos.

Verifico que a impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do recurso na esfera administrativo, o qual, até o presente momento, indica nio ter sido analisado pela autoridade impetrada,
apesar de decorrido mais de 1 (um) ano, nos termos da documentagao acostada aos autos (Num. 33853986 - Pag. 1/Num 33853988 - Pag, 2).

Ha de se ressaltar que este Juizo nfio ¢ competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda é a mora administrativa da parte impetrada.

Com efeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos érgios publicos, que tem como fimgdo, exatamente, administrar os interesses da
comunidade da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢éo, Editora Malheiros, 1994, Sao Paulo, p. 23):
“Aindisponibilidade dos i publicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piblico - nfio se encontrama livre disposiciio de quemquer que
seja, por inapropriaveis. O préprio 6rgio administrativo que os rep ta nio tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curi-los - o que ¢ tambémum dever - na estrita
conformidade do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligio de Cime Lima a prop6sito da relagio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagiio juridica que se estrutura ao influxo de unm finalidade cogente”. Nela
ndo ha apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de parametro.

(.)

Emsuma, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administrago os bens e os interesses nio se achamentregues a livre disposi¢do da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o dever de
cura-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”(grifamos).

Iniciando 0 administrado um procedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, temo dever legal a administragéo de fornecer uma posicdo, de maneira que lhe seja
ttila decisdo proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalisno, da verdade material, da garantia de
defesa e da oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edigéo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):
“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentag@o do processo administrativo a Administragio, ainda que instaurado por provocagao do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quem
compete 0 seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infringe o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida,
citando Gordilho, enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao nio proferir decisdo no processo administrativo, hé afronta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em tltima andlise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lein.® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Outrossim, dispde o inciso LXXVIII do art. 5° da Constituigdo Federal:
LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragéo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagao.

A autoridade coatora informou que da andlise da Tarefa 18475891 referente a REVISAO DA APOSENTADORIA POR IDADE NB 41/170.904.203-3, constatou-se a necessidade
der apresentagdo, pelo segurado, de elementos complementares para a conclusdo do pedido. Dessa forma, aguarda o cumprimento de exigéncia encaminhada em 24/06/2020. — id 34665489.

Todavia, a retomada da analise do pedido de revisdo somente ocorreu apds a intimagao da decisdo liminar, por isso, de rigor a confirmagéo da liminar e a concessdo da seguranca para que, por
fim, ocorra a decisdo do pedido administrativo.

Assim, tendo o presente remédio a flngdo de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente
caso a autoridade agiu fora dos ditames legais.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Metrelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edigéo, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, esta comprovada nos autos a existéncia do direito alegado pelo impetrante.

Ante o exposto, confirmo a decisio liminar e CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o mérito com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para
determinar a autoridade impetrada que proceda a analise e decisdo do pedido administrativo de revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo formulado pelo Impetrante (protocolo n® 18475891, de
17/05/2019), no prazo de 5 (cinco) dias.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Custas “ex lege”.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unidio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeita a0 reexame necessario. Oportunamente, subamos autos ao TRF3.

Apos o transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse, observadas as devidas cautelas.

PRI.

Séo Paulo-SP, data registrada no sistema pje.

e

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N® 5013073-64.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: JULIANA ANDRADE VIEIRA, TIAGO OLIVEIRA ANDRADE

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585
Advogado do(a) IMPETRANTE: ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585

IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE BRASIL
LITISCONSORTE: UNIVERSIDADE BRASIL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca com pedido liminar em que a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional a fim de que seja reconhecido o seu direito liquido e certo ao
trancamento da matricula no curso de medicina junto a Universidade Brasil
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Os impetrantes relatam que sdo alunos do curso de medicina, estdo nos dois tltimos anos, na fase de internato e, desde o ano de 2019 vem enfientando dificuldades junto ao impetrado para
apresentagdo de documentagdo.

Informam que foramdesignados a continuar no Internado no Hospital Municipal “Lauro Roberto Fogaga”, todavia, as atividades foramsuspensas por diversas vezes, o que ocasiona incertezas,
haja vista o procedimento de supervisdo junto ao MEC, tendo gerado a troca de reitorias, sendo que a atual reitoria, ao reconhecer os problemas do internado, isentou todos os alunos de pagar mensalidades atrasadas
(segundo semestre de 2019 até o final do primeiro semestre de 2020) e aqueles que tinhammensalidades emdia, como € o caso dos impetrantes, teriamcréditos para periodos posteriores.

Salientam que emrazio de todas as dificuldades niio desejammais manter vinculo coma instituicdo de ensino, no entanto, nio obtiveram éxito na efetivagéo do trancamento das matriculas, uma
vez que a instituicdo de ensino negou ao argumento de que teria se encerrado o calendério académico para pleitear o trancamento e, desse modo, seria necessario efetuar o pagamento do primeiro boleto do semestre,
como se houve interesse emrematricula.

Sustentamque o ato da autoridade ¢ ilegal e inconstitucional, pois fere o direito a educagdo, na medida emque estaria negando o direito ao trancamento da matricula, que estaria motivada pela ma
gestdo da instituigdo de ensino, 0 que ocasionou a inseguranga e incerteza.

Inicialmente a apreciagdo do pedido liminar foi postergada para apos a vinda aos autos das informagdes.

Aautoridade impetrada, apesar de notificada, nfio apresentou informagdes.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.
Tenho que estdo presentes os requisitos autorizadores para a concessao da medida pretendida.

Assituagio do curso de Medicina da UNIBRASIL é fato absolutamente notdrio, ndo obstante isso, o Poder Judicidrio somente poderé se imiscuir no merito ato administrativo acaso vislumbre
situagdo de ilegalidade ou inconstitucionalidade.

No caso posto, a0 menos nessa analise inicial e perfinctoria, denota-se que ha plausibilidade nas alegagdes da parte impetrante, na medida emque néo é razoavel a autoridade impetrada obstar o
pedido de trancamento do curso de medicina, mormente considerando a situago de inseguranga e incerteza para os alunos que estio em fase de internato e vemenfrentando dificuldades para concluir o curso.

Ademais, quanto a cobranga de uma mensalidade de matricula como condigo para trancamento do curso, nio se demonstra uma conduta revestida de lisura, haja vista que a impetrante, ao que
alega, teria créditos, diante da iseng@o das matriculas dos periodos em que o curso foi interrompido por aparente culpa da propria instituicdo de ensino superior e na medida em que até mesmo o reaproveitamento do
tempo de estudo levado a efeito esta sendo posto emduvida, ndo se justifica a admissao de cobranga por umservigo que foi mal prestado.

A prestagdo contratual devida parece ter sido substancialmente inadimplida pela instituigio de ensino, de pouco ou nada servindo aos impetrantes, o que teria motivado a iseng@o do pagamento
dos alunos nadimplentes, de modo que nfo se justifica a exigéncia do pagamento como condigéo para trancamento do curso.

Ante o exposto, DEFIRO a liminar requerida para determinar que UNIBRASIL adote as providéncias necessarias para o trancamento das matriculas dos impetrantes no curso de medicina,
no prazo de 05 (cinco) dias.

Para a efetivagdo da presente medida, por ora, entendo que se fazdesnecessaria a comnago de muilta.
Oficie-se a autoridade impetrada para ciéncia da presente decisdo.

Vista ao Ministério Publico Federal. Apos, conclusos para sentenga.

Intimem:-se. Oficie-se. Registre-se.

Séo Paulo, data registrada emsisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002659-07.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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AUTOR:UBIRAJARAARAUJO JULIAO
Advogados do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO DO CARMO - SP191328-B, RONE GONCALVES - SP410004
REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA

Advogados do(a) REU: ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218, CARLAANDREA BEZERRAARAUIJO - RJ094214, BEATRIS JARDIM DE AZEVEDO - RJ117413

DESPACHO
Depreque-se a citago e intimagdo de CEALCA - Centro de Ensino Aldeia de Carapicuba Ltda.
Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

4*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002249-46.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE: SYLVIAFERRARI RIBEIRO
Advogado do(a) EXEQUENTE: PRISCILLAMEDEIROS DEARAUJO BACCILE - DF 14128

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federalde Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°,¢
nos termos do artigo 3°, inciso 11, alinea ‘0’ — ficamas partes intimadas para manifestar-se acerca dos calculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial - IDs 37128612 ¢ 37128616, no prazo de 15 dias.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5029322-61.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ANTONIO DE CARVALHO SANTANA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Att. 1°, e nos
termos do artigo 3°, inciso I1, alinea ‘0’ — ficamas partes intimadas para manifestar-se acerca dos calculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial - IDs 36621352 ¢ 36621355, no prazo de 15 dias.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025255-66.2003.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ALEXANDRE DE SOUZALIMA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE CARLOS COSTA - SP66319, VANIA CURY COSTA- SP111821
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, BANCO CREDICARD S.A.

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS EDUARDO PEREIRA TEIXEIRA - SP327026-A
Advogados do(a) EXECUTADO: KATIAMARUCCI - SP155265, JOSE ROBERTO ABRAO FILHO - SP145603, CRISTIANE MARIA LEBRE COLOMBO - SP146373

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, ¢
nos termos do artigo 3°, inciso 11, alinea ‘0’ — ficamas partes intimadas para manifestar-se acerca dos calculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial - IDs 37427475 e 37427475, no prazo de 15 dias.
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Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010600-70.1995.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: VALTER BEIVIDAS, ZELI RIBEIRO DE SOUZA, ZILAR CARVALHO GONCALVES, ZAQUEO PINTO DE CARVALHO, WILSON MARTINS DOS SANTOS, WALTER
ANDREOTTI VALLE, WANTUILDO CARMO OZORIO, WILSON SIQUEIRA, WANDERLEY IGNOWSKI PINTO DA SILVA, WANDERLON DA CUNHA REZENDE

Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANA PAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490, MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: ORLANDO PEREIRADOS SANTOS JUNIOR - SP28445
Advogados do(a) EXECUTADO: SANDRA ROSA BUSTELLI - SP96090, GEORGE WASHINGTON TENORIO MARCELINO - SP25685

TERCEIRO INTERESSADO:ADVOCACIAFERREIRAEKANECADAN - EPP

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARISTELAKANECADAN - SP129006
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

ATO ORDINATORIO
Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, ¢
nos termos do artigo 3°, inciso 11, alinea ‘0’ — ficamas partes intimadas para manifestar-se acerca dos calculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial - IDs 37512721; 37512732 ¢ 37512735, no prazo
de 15 dias.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004279-87.1993.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:IRMAOS DALANEZE LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, ¢
nos termos do artigo 3°, inciso 11, alinea ‘0’ — ficamas partes intimadas para manifestar-se acerca dos calculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial - IDs 37517815 € 37517817, no prazo de 15 dias.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0046319-21.1992.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S&o Paulo

EXEQUENTE:RECEFRAREVESTIMENTO CERAMICO FRAGNANI LTDA - ME, EMPRESA DE ONIBUS ROSALTDA, CERAMICALARANJALPAULISTALTDA, JOSE ORESTES
CORRADI JUNIOR & CIALTDA - ME, CERAMICAITALIALTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANO SEABRAMAYER FILHO - SP36173
Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANO SEABRAMAYER FILHO - SP36173
Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANO SEABRAMAYER FILHO - SP36173
Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANO SEABRAMAYER FILHO - SP36173
Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANO SEABRAMAYER FILHO - SP36173

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos
termos do artigo 3°, inciso I1, alinea ‘0’ — ficamas partes intimadas para manifestar-se acerca dos calculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial - IDs 37543536 ¢ 37543546, no prazo de 15 dias.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0014559-53.2012.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE:RUBENS DONATO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezenbro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletrnico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos
termos do artigo 3°, inciso 11, alinea ‘o’ — ficamas partes intimadas para manifestar-se acerca dos calculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial - IDs 37573719 e 37573722, no prazo de 15 dias.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0034313-69.1998.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:MARLI SOARES MALTA, ROSELI RODINI MATEOLI, CLAUDIAMARQUES DE OLIVEIRA, CELIADUARTE LIMA, ISABEL CRISTINARODRIGUES DA SILVA
COUTO GONCALVES, MARIA CELIANEUBAUER, WENDEL FERREIRA DA SILVA, GUSTAVO GECCHERLE PEREIRA, MARIA DE FATIMA FERREIRA GOMES, PATRICIA
APARECIDADOS SANTOS FERREIRA, MENEZES E REBLIN ADVOGADOS REUNIDOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO PIRES MENEZES - SP187265-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezenbro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletrnico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos
termos do artigo 3°, inciso 11, alinea ‘0’ —ficamas partes intimadas para manifestar-se acerca dos calculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial - IDs 37579727 ¢ 37579740, no prazo de 15 dias.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0008681-26.2007.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S3o Paulo
EMBARGANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EMBARGANTE: VICTOR JEN OU - SP241837

EMBARGADO:IDEC INTERMEDIACAO DAEDUCACAO CULTURALEIRELI - ME

Advogados do(a) EMBARGADO:ANDREA LAZZARINI SALAZAR - SP142206, PAULO FERREIRA PACINI - SP198282, NATALIADA COSTANORA BUGNER - SP223825, DULCE
SOARES PONTES LIMA - SP113345

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, ¢
nos termos do artigo 3°, inciso 11, alinea ‘o’ — ficamas partes intimadas para manifestar-se acerca dos calculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial - IDs 37624116 € 37624142, no prazo de 15 dias.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004610-07.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ANTONIAALVES DEANDRADE, ALCIDES RIGOLETO, APARECIDA DE FATIMA TREVIZAN, JOSE DAVINO ALVES DA SILVA, DOUGLAS BENASSI, SEVERINO
ANTONIO DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATITANADOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874
Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874
Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874
Advogado do(a) EXEQUENTE: TATTANADOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874
Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874
Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874
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EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos
termos do artigo 3°, inciso 11, alinea ‘0’ — ficamas partes intimadas para manifestar-se acerca dos calculos ou informagdes apresentadas pela contadoria judicial - ID 36725723, no prazo de 15 dias.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5021731-48.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ASSISTENCIASOCIALO BOM SAMARITANO

Advogados do(a) AUTOR: GILSON PIRES CAVALHEIRO - RS94465, RICARDO JOSUE PUNTEL - SP404934-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d's 34673877 ¢ 33718329: Dé-se vista as partes.

Ap0s, tornemos autos conclusos para sentenga.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5018614-15.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:DESTAC PROMOCOES CRIATIVAS EIRELI
Advogado do(a) AUTOR: PAULO FERNANDO DE MOURA - SP84812

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista que as partes, intimadas, ndo requererama produgéo de provas, tornemos autos conclusos para sentenga.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA

4*, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025755-22.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ISABELLE MAGALHAES ALVES
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DESPACHO
1D 37267058: Diante do comprovado pela Exequente, defiro a citagdo por edital da Ré, nos termos dos artigos 256 a 259 do Cddigo de Processo Civil
Apbs, emque pese haver previsdo legal para a publicagdo do editalnas  paginas eletronicas do Conselho Nacional de Justica - CNJ, até o momento, tal ferramenta ndo foi disponibilizada.
Assimsendo, proceda a Serventia a publicagdo do edital no sitio eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo/SP., nos termos do Conumnicado nimero 41/2016 - NUALJ.
Publique-se e, apds, cunmpra-se.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0007025-58.2012.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:ROGERIO MONTEIRO
Advogado do(a) AUTOR: AUGUSTO FAUVEL DE MORAES - SP202052

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Emrazio de incéndio ocorrido nas dependéncias do Arquivo Central, danificando os autos de n. 0007025-58.2012.4.03.6100, que aguardavam suspensos/sobrestados julgamento de casos paradigmas pelas Cortes
Superiores de Justica, foi determinada a restauraggo, por decisdo do I. Vice-Presidente do TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL da 3.* Regido (id 28784311), com supedéneo nos artigos 712 e seguintes do
Coadigo de Processo Civil

Primeiramente, intimem-se as partes para tenhamciéncia do presente procedimento, bemcomo para que juntemaos autos eletronicos as pegas que estejamemseu poder, bemcomo quaisquer documentos que facilitema
restauragdo (art. 713, do C.P.C.).

Apbs, tornemos autos conclusos para outras deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0021668-84.2013.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:AVANTE VEICULOS LTDA, AVANTE VEICULOS LTDA, AVANTE VEICULOS LTDA, AVANTE VEICULOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: ADALBERTO CALIL- SP36250, LUIS FERNANDO GIACON LESSAALVERS - SP234573
Advogados do(a) AUTOR:ADALBERTO CALIL- SP36250, LUIS FERNANDO GIACON LESSAALVERS - SP234573
Advogados do(a) AUTOR: ADALBERTO CALIL- SP36250, LUIS FERNANDO GIACON LESSAALVERS - SP234573
Advogados do(a) AUTOR:ADALBERTO CALIL- SP36250, LUIS FERNANDO GIACON LESSAALVERS - SP234573

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Emrazio de incéndio ocorrido nas dependéncias do Arquivo Central, danificando os autos de n. 0021668-84.2013.4.03.6100, que aguardavam suspensos/sobrestados julgamento de casos paradigmas pelas Cortes
Superiores de Justica, foi determinada a restaurag@o, por decisdo do I. Vice-Presidente do TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL da 3.* Regido (id 29758370), com supedéneo nos artigos 712 e seguintes do
Cadigo de Processo Civil

Primeiramente, intimen-se as partes para tenhamciéneia do presente procedimento, bemcomo para que juntemaos autos eletrénicos as pegas que estejamemseu poder, bemcomo quaisquer documentos que facilitema
restauragdo (art. 713, do C.P.C.).

Apos, tornemos autos conclusos para outras deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0008660-21.2005.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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AUTOR: SILVANA APARECIDA CASTILHO
Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: LOURDES RODRIGUES RUBINO - SP78173

DESPACHO

Emrazio de incéndio ocorrido nas dependéncias do Arquivo Central, danificando os autos de n. 0008660-21.2005.4.03.6100, que aguardavam suspensos/sobrestados julgamento de casos paradigmas pelas Cortes
Superiores de Justica, foi determinada a restaurago, por decisdo do 1. Vice-Presidente do TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL da 3.* Regido (id 31969956), com supedaneo nos artigos 712 e seguintes do
Cddigo de Processo Civil

Primeiramente, intimen-se as partes para tenhamciéncia do presente procedimento, bemcomo para que juntemaos autos eletronicos as pegas que estejamemseu poder, bemcomo quaisquer documentos que facilitema
restauragdo (art. 713,do C.P.C.).

Apbs, tornemos autos conclusos para outras deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5007876-31.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:RUMOS DISTRIBUIDORA DE PETROLEO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: SERGIO MONTENEGRO DEALMEIDAFILHO - SP352103-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo de
2018, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bem como nos termos do art. 3°, inciso II, alinea ‘¢, item "ii", fica a parte ré intimada
para, no prazo legal, se manifestar sobre os embargos de declaragéo opostos, nos termos do artigo 1.023, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000642-32.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FF SILVEIRA SERVICOS DEMONTAGEM LTDA
Advogado do(a) AUTOR: DENIS ARANHA FERREIRA - SP200330

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Diério Eletrénico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo de
2018, disponibilizada no Dirio Eletrénico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bem como nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘e’, item "ii", fica a parte ré intimada
para, no prazo legal, se manifestar sobre os embargos de declaragdo opostos, nos termos do artigo 1.023, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0012184-11.2014.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO

EXECUTADO:MARIA CONCEICAO VENEZIANI, SILVIA CRISTINABORRAGINI ABUCHAIM, NADER WAFAE, SIDNEI NASSIF ABDALLA, WANY DE FATIMA SILVA
OLIVEIRA, GILBERTO LEYSSIEUX CAMPANELLA
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Advogado do(a) EXECUTADO:JOSEAMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B
Advogado do(a) EXECUTADO:JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B
Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B
Advogado do(a) EXECUTADO:JOSEAMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B
Advogado do(a) EXECUTADO:JOSEAMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B
Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B

ATO ORDINATORIO
Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste M M. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sio Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos
termos do artigo 3°, inciso 11, alinea ‘0’ ficamas partes intimadas para ciéncia da baixa dos autos devolvidos de Instincia Superior, devendo a parte vencedora requerer o que de direito, no prazo de
10 (dez) dias. Nada requerido, arquivense os autos.

Sio Paulo, 27 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°® 5007600-34.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: GUARUJA EQUIPAMENTOS PARA SANEAMENTO LTDA., ALEXANDRE PEROSA RAVAGNANI, MIGUELFRANCISCO DOMINGUES
Advogado do(a) EMBARGANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

Advogado do(a) EMBARGANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

Advogado do(a) EMBARGANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EMBARGADO: FABIANO FERRARI LENCI - SP192086, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO
1D 37294768: Nos termos do artigo 1023, § 2° do Cddigo de Processo Civil, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal sobre os Embargos de Declarago ora opostos pela parte executada, ora embargante.
Apo6s, tornemconclusos.
Int.

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004881-16.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ISPINSTITUTO SAO PEDRO
Advogados do(a) AUTOR: KAROLINE CRISTINA DE SOUZA SILVA - SP325413, GUILHERME GARCIA DE ANDRADE - SP339868

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Esclareca a parte autora a petigdo id. 35080807, em5 (cinco) dias.

Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005318-86.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:LUAPRODUCOES SONORAS ESPECIAIS LTDA
Advogados do(a) AUTOR: CRISTIAN COLONHESE - SP241799, ANTONIO RODRIGO SANTANA - SP234190

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comum, objetivando a concessdo de tutela de urgéneia para assegurar seu direito de suspender o recolhimento da contribuicdo ao PIS e da COFINS incidentes sobre 0 ICMS e o
ISS computado emsua base de calculo, determinando-se ainda & Ré que se abstenha, por seus agentes, da pratica de quaisquer atos punitivos tendentes a cobranga da exagdo.

Sustenta, emsummg, a inconstitucionalidade e a flegalidade da tributago, haja vista que os valores do ISS nfo constituemseu faturamento ou receita, a que alude o art. 195, 1, b, da Constituigdo Federal.
Intimada, a parte autora regularizou a inicial.
E o relatério. Passo a decidir.

Nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, a tutela de urgéneia sera concedida, liminarmente ou apds justificagdo prévia, quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito (fumus boni
iuris) e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil do processo (periculum in moray), salvo se houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo (art. 300, § 3°, CPC).

A questdo ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal, no bojo do Recurso Extraordinario 574706/PR, emjulgamento realizado no dia 15.03.2017, que, nos termos do voto da Relatora Ministra Carmem Liicia, ao
apreciar o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario, coma fixagéo da seguinte tese:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”

Para o STF, o Imposto Sobre Circulagio de Mercadorias e Servicos (ICMS) nio integra a base de calculo das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (P1S) e a Contribuico para o Financiamento da
Seguridade Social (Cofins), pois reconheceu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patrimonio do contribuinte, ndo podendo integrar, dessa forma, a base de célculo para fins de incidéncia do PIS
eda COFINS.

Vale ressaltar que, embora o acérddo do RE 574706/PR ainda no tenha transitado emjulgado, ¢ entendimento assente ser desnecessério aguardar sua publicagiio para a eficacia do julgado, haja vista que tal ato ja da
ensejo a sua aplicagdo (art. 1.035, § 11, do CPC). Alémdisso, eventual recurso interposto para a modulagdo dos efeitos do acérddo proferido ndio comporta efeito suspensivo.

Assimse posiciona o Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:
TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NANOTA FISCAL. RE 574.706. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
- Com relagdo a alegagdo de que o feito deve ser sobrestado até a publicagdo do acérdio, resultante do julgamento dos embargos de declaragdo opostos pela Fazenda Nacional, cabe salientar o que restou

consignado na deciséo combatida de que a deciséo proferida pelo STF no RE 574.706, independ da pendéncia de jul, 0 dos aclaratdrios, jd tem o condéo de refletir sobre as demais agdes
com fundamento na mesma controvérsia devendo, portanto, prevalecer a orientagdo firmada pela Suprema Corte.

- Quanto a insurgéncia relativa a possibilidade de modulagdo dos efeitos do julgado, ressalta-se ndo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito apenas com base numa expectativa que
até o momento ndo deu sinais de confirmagado, dada a longevidade da agdo e os efeitos impactantes que o paradigma ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordindrios, julgados com repercussdo
geral, é ade vinculagdo dos demais casos ao julgado, sendo que a inobservancia da regra deve ser pautada em razdes concretas.

- Ovalor do ICMS a ser excluido da base de cdlculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, com base na orientagdo firmada pela Suprema Corte é o destacado na nota
Jiscal, eis que deve ser excluido, do conceito de receita, todo o ICMS faturado e néo o valor devido apos as dedugdes do imposto anteriormente cobrado.

- No tocante ao artigo 195, 1, b da Constitui¢do Federal, inexiste qualquer ofensa ao referido dispositivo constitucional. A tese de repercussdo geral fixada foi a de que " O ICMS ndo compde a base de
cdlculo parafins de incidéncia do PIS e da COFINS", cabe reafirmar que deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, inexiste justificativa a incluséo do ICMS
na base de cdlculo das exagdes.

- Por fim, no tocante aos artigos 489, § 1, IVa VI, 525§ 13,926 ¢ 927 §3° do CPC e 27 da Lein.”9.868/99, inexiste na decisdo qualquer ofensa aos referidos dispositivos legais.
- As razoes recursais ndo contrapdem os fundamentos do r: decisum a ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visam a rediscussdo da matéria nele contida.
- Negado provimento ao agravo interno.

(TRF 3°Regido, 4°Turma, ApReeNec- APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 5002217-46.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em
12/03/2020, Intimagao via sistema DATA: 17/03/2020)

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL. ANTECIPACAO DE TUTELA. CABIMENTO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DOICMS NA
BASE DE CALCULO. SENTENCA MANTIDA.

- Nado merece guarida a alegagdo de a auséncia dos requisitos para o deferimento da tutela jurisdicional provisoria, haja vista que reconhecimento do direito a exclusdo requerida teve por base o julgamento
do julgamento do RE n° 574706, com repercussdo geral. Desse modo, ndo ha que se falar em violagdo dos arts. 300 e 311 do CPC. Preliminar rejeitada.

- A questao da exagdo estadual j foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574706, o qual, por maioria e nos termos do voto da Relatora, ao apreciar o tema 69 da repercussdo
geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto

Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

- Alega a UF, nas razoes do apelo, que deve ser deferida a exclusao apenas no que toca aos valores de IC MS efetivamente recolhidos pela empresa (e ndo o destacado), porém razdo ndo lhe assiste quanto a
esse pleito.
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- Oartigo 155, §2° inciso 1, da CF/88 estabelece a ndo cumulatividade desse imposto, a qual se perfaz no mundo fatico por meio da compensagdo do que for devido em cada operagdo relativa a circulagdo
de mercadorias com o montante cobrado nas anteriores. Assim, parte do pagamento do ICMS é efetivada com créditos decorrentes das operagdes antecedentes (decorréncia légica do regime ndo
cumulativo) e tal fato jamais pode configurar impeditivo a sua exclusdo da base de cdlculo das contribuigdes ao PIS e da COFINS, dado que, embora esteja contabilmente escriturado (porque destacado
em nota fiscal), ndo constitui receita ou faturamento do contribuinte, uma vez que ha repasse integral aos cofres do Estado, independentemente do momento (na forma de créditos ou de moeda corrente, a
depender do resultado da contraposigdo entre créditos e débitos de IC MS, cerne da andlise contabil ou escritural desse tributo). Ademais, no julgamento do RE n. 574.706, restou efetivamente discutida
essa questdo, dado que a ndo cumulatividade do 1CMS foi analisada tanto sob o ponto de vista contabil quanto o juridico, conforme explicitado no voto proferido pela Excelentissima Ministra Carmen
Luicia (pagina 23 do inteiro teor do acérdéo), litteris: (...) conquanto nem todo o montante do I1C MS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e
comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagdo anterior; em algum momento, ainda
que ndo exatamente no mesmo, ele serd recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo com a defini¢do constitucional de faturamento
parafins de apuragdo da base de calculo das contribuigdes. Portanto, ainda que ndo no mesmo momento, o valor do 1CMS tem como destinatdrio fiscal a Fazenda Publica, para a qual serd transferido.

Dessaforma, bem como nos moldes do artigo 13, §1°, da LC n. 87/96, os numerdrios de 1CMS permitem destaque na respectiva nota fiscal e, portanto, jamais podem integrar o preco da mercadoria ou da
prestagdo do servico para fins de cdlculo da receita bruta do contribuinte, conforme requerido pelo impetrante.

- Preliminar rejeitada. Apelo da UF a que se nega provimento.

(TRF 3°Regido, 4°Turma, ApCiv-APELACAO CIVEL-5000176-93.2019.4.03.6114, Rel. Juiz Federal Convocado MARCELO GUERRA MARTINS, julgado em 05/03/2020, e - DJF3 Judicial 1
DATA: 13/03/2020)

Emrelagdo ao ISS, o mesmo raciocinio deve ser aplicado, por analogia, ja que consiste emtributo sobre consumo, ouseja, da mesma natureza do ICMS.

Quanto ao tema, o E. Superior Tribunal de Justiga, ao julgar o REsp n° 1.130.737/SP sob o regime do artigo 543-C, do CPC de 1973, firmou entendimento de que o valor do ISSQN integra o conceito de receita
bruta, assim, entendida cono a totalidade das receitas auferidas como exercicio da atividade econémica, de modo que niio pode ser dedutivel da base de calculo do PIS e COFINS. O julgado porta a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RAESOLUC/TO STJN. 82008. PRESTADOR DE SERVICO. PIS E COFINS.
INCLUSAO DOISSON NO CONCEITO DE RECEITA OU FATURAMENTO. POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE VIOLAGAO DOS ARTS. 109E 110 DO CTN.

1. Para efeitos de aplicagdo do disposto no art. 543-C do CPC, e levando em consideragéo o entendimento consolidado por esta Corte Superior de Justica, firma-se compreensdo no sentido de que o valor
suportado pelo beneficidrio do servico, nele incluindo a quantia referente ao ISSQN, compde o conceito de receita ou faturamento para fins de adequagdo a hipotese de incidéncia do PIS e da COFINS.

2. A orientagdo das Turmas que compdem a Primeira Segdo deste Tribunal Superior consolidou-se no sentido de que "o valor do ISSON integra o conceito de receita bruta, assim entendida como a
totalidade das receitas auferidas com o exercicio da atividade econémica, de modo que ndo pode ser dedutivel da base de cdlculo do PIS e da COFINS" (REsp 1.145.611/PR, Rel. Ministra Eliana Calmon,
Segunda Turma, DJe 8/9/2010; AgRg no REsp 1.197.712/RJ, Rel.

Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 9/6/2011; AgRg nos EDclno REsp 1.218.448/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 24/8/2011; AgRgno AREsp 157.345/SE,
Rel.

Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 2/8/2012; AgRg no AREsp 166.149/CE, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 28/08/2012, DJe 4/9/2012; EDcl no AgRg no REsp
1.233.741/PR, Rel.

Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 7/3/2013, DJe 18/3/2013; AgRg no AREsp 75.356/SC, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 15/10/2013, DJe 21/10/2013).

3. Nas atividades de prestagdo de servigo, o conceito de receita e faturamento para fins de incidéncia do PIS e da COFINS deve levar em consideragdo o valor auferido pelo prestador do servigo, ou seja,
valor desembolsado pelo beneficidrio da prestagao, e ndo o fato de o prestador do servigo utilizar parte do valor recebido pela prestagdo do servigo para pagar o ISSON - Imposto Sobre Servigos de
Qualquer Natureza. Isso por uma razéio muito simples: o consumidor (beneficidrio do servigo) néo é contribuinte do ISSON.

4. Ofato de constar em nota fiscal informagdo no sentido de que o valor com o qual arcard o destinatdrio do servigo compreende quantia correspondente ao valor do ISSON ndo torna o consumidor
contribuinte desse tributo a ponto de se acolher a principal alegagdo das recorrentes, qual seja, de que o ISSON ndo constituiu receita porque, em tese, diz respeito apenas a uma importdncia que ndo lhe
pertence (e sim ao municipio competente), mas que transita em sua contabilidade sem representar; entretanto, acréscimo patrimonial.

5. Admitir essa tese seria o mesmo que considerar o consumidor como sujeito passivo de direito do tributo (contribuinte de direito) e a sociedade empresdria, por sua vez, apenas uma simples espécie de
"substituto tributdrio", cuja responsabilidade consistiria unicamente em recolher aos cofres publicos a exagdo devida por terceiro, no caso o consumidor: Ndo é isso que se tem sob o ponto de vista juridico,
pois o consumidor néo é contribuinte (sujeito passivo de direito da relagdo juridico-tributdria).

6. O consumidor acaba suportando o valor do tributo em razéo de uma politica do sistema tributdrio nacional que permite a repercussao do onus tributdrio ao beneficidrio do servigo, e ndo porque aquele
(consumidor) figura no polo passivo da relagdo juridico-tributdaria como sujeito passivo de direito.

7. A hipétese dos autos néo se confunde com aquela em que se tem a chamada responsabilidade tributdria por substituicdo, em que determinada entidade, por forga de lei, figura no polo passivo de uma
relagdo juridico-tributdria obrigacional, cuja prestagdo (o dever) consiste em reter o tributo devido pelo substituido para, posteriormente, repassar a quantia correspondente aos cofres publicos. Se fosse
essa a hipotese (substituigdo tributdria), é certo que a quantia recebida pelo contribuinte do PIS e da COFINS a titulo de ISSON ndo integraria o conceito de faturamento. No mesmo sentido se o onus
referente ao ISSON ndo fosse transferido ao consumidor do servigo. Nesse caso, ndo haveria divida de que o valor referente ao ISSON ndo corresponderia a receita ou faturamento, ja que faticamente
suportado pelo contribuinte de direito, qual seja, o prestador do servigo.

8. Inexisténcia, portanto, de ofensa aos arts. 109 e 110 do CTN, na medida em que a consideragdo do valor correspondente ao ISSQN na base de cdlculo do PIS e da COFINS ndo desnatura a definigdo de
receita ou faturamento para fins de incidéncia de referidas contribuigdes.

9. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1330737/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/06/2015, DJe 14/04/2016)

Nesse sentido, colaciono alguns julgados do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiao:

TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO PIS E COFINS. EXCLUSAOISS. COMPENSACAO TRIBUTARIA. PRESCRICAO QUINQUENAL. CORREGAO MONETARIA. JUROS
MORATORIOS. REMESSA NECESSARIA E APELACAO IMPROVIDAS.

- Oportuna a aplicagdo, desdejd, do que decidido no RE n° 574.706/PR. Independk da pendéncia de jul 0 de aclaratdrios e da possibilidade de modulagao dos efeitos, a deciséo proferidaja
tem o conddio de refletir sobre as demais agdes com fundamento na mesma controvérsia.

- O Plendrio STF, no julgamento do RE n°574.706-PR, reconheceu que o valor arrecadado a titulo de 1C MS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte, ndo podendo integrar a base de cdlculo do P1S
eda COFINS.

- A recente posicado do STF sobre o descabimento da incluséo do 1CMS na formagao da base de calculo do PIS/COFINS aplica-se também ao caso da inclusdo do ISS, ja que a situagdo é idéntica.

- Ovalor do ICMS a ser excluido da base de cdlculo do PIS/COFINS é o destacado na nota fiscal, e ndo o ICMS efetivamente pago ou arrecadado.

- Suficiente a comprovagéo da condigdo de contribuinte para reconhecimento do direito de compensagéo através de lado de seguranga.
- Oregime aplicavel a compensagdo tributdria é aquele vigente a época do ajuizamento da demanda.
- A jurisprudéncia jd se consolidou pela possibilidade de utilizagdo do mandado de seguranga para declaragdo do direito de compensagdo/restituigdo pela via administrativa.

- Nos termos do art. 74, da Lei 10.637/2002, a compensagdo poderd ser feita com débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribui¢des administrados pela Secretaria da Receita Federal, observado
o disposto no artigo 26-A, da Lei 11.457/2007.

- Desnecessdrio o prévio requerimento administrativo.
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- A compensagdo somente poderd ser efetuada com observancia do disposto no art. 170-A do CTN, observada a prescrigdo quinquenal.

- A corregdo do indébito deve ser aquela estabelecida no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Cdlculos na Justica Federal, aplicando-se a taxa SELIC, inclusive no que toca os juros
moratorios.

- Remessa necessdria e apelagdo improvidas.

(TRF 3°Regido, 4°Turma, ApReeNec- APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 5002004-42.2019.4.03.6109, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em
12/03/2020, Intimagao via sistema DATA: 17/03/2020)

REMESSA OFICIAL. PROCESSO CIVIL. PIS E COFINS INCONSTITUCIONALIDADE DAINCLUSAO DO ICMS ¢ ISS NA BASE DE CALCULO. APELACAO DA UNIAO
DESPROVIDA.

- A controvérsia estd em determinar se é devida a inclusdo do ICMS e do ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, questdo que deve ser analisada sob o enfoque da Constituigdo Federal,
independentemente da previsdo contida na legislagdo infraconstitucional.

- A matériaja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574706, o qual, por maioria e nos termos do voto da Relatora, ao apreciar o tema 69 da repercussao geral, deu
provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias
Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

- E cedico que a natureza do ISS (tributo indireto) e sua estrutura fazem com que ele componha o prego da operagdo. No entanto, conforme exposto, o faturamento ndo advém da soma dos pregos cobrados,
mas da riqueza que decorre do negdcio, na qual um onus fiscal néo pode estar incluido. Prego é conceito que néo se confunde com o de faturamento, cuja definigéo deve ser extraida da interpretagdo
sistematica da Constituigdo, dmbito no qual carece de sentido a tributagdo sobre tributo, sob pena de violagdo aos principios basilares do si; tributdrio, especialmente o da capacidade contributiva. O
valor da operagdo pago pelo consumidor ndo se presta como alicerce para a construgdo do conceito constitucional de faturamento que, conforme explicitado, estd vinculado a expressao econdmica auferida
pela realizagdo da atividade da empresa, em que ndo se inclui a produgdo de impostos. A esse respeito, transcrevo trecho do voto do Ministro Cezar Peluso no RE 346.084/PR: Sr. Presidente, gostaria de
enfatizar meu ponto de vista, para que ndo fique nenhuma diivida ao propdsito. Quando me referi ao conceito construido sobretudo no RE 150.755, sob a expressdo receita bruta de venda de mercadorias e
prestagdo de servigo, quis significar que tal conceito estd ligado a ideia de produto do exercicio de atividades empresariais tipicas, ou seja, que nessa expressdo se inclui todo incremento patrimonial
resultante do exercicio de atividades empresariais tipicas.

- Emrelagdo as Stimulas n.° 264/TFR, n.° 68/STJ e n.° 94/STJ, necessdrio esclarecer que o posicic o firmado les enunciados decorreu essencialmente do fundamento de que o imposto estadual

inclui-se no prego da transagdo e, consequentemente, condiz com o conceito de faturamento, conclusdo que ndo pode prosperar diante da ja exposta diferenciagdo entre os dois institutos abordados.

- Nao procede a afirmagao de que a exagdo municipal é um custo repassado no prego do servigo. O ISS é um imposto que compde o prego da operagdo, porém, a circunstancia de ser cobrado do comprador
ndo lhe altera a natureza de tributo, caracteristica, alids, impassivel de ser adulterada por maior que seja o esfor¢o argumentativo utilizado. P der lhe conferir qualidade diversa é supor que o exercicio
intelectual possa modificar a prépria realidade. O fato de o valor do ISS ser distinguivel na fatura ou nota fiscal apenas explicita a sua condicao de onus fiscal, perfeitamente destacavel da base de calculo
das contribuigdes sociais, raciocinio que se justifica a fim de respeitar as limitagdes ao poder arrecadatdrio e garantir a coeréncia do sistema.

- Destarte, entendo que a base de cdlculo do PIS e da COFINS néo pode extrapolar o montante percebido pela pessoa juridica com a atividade econdmica e, sob qualquer dngulo que se examine a questdo,
invidvel o enquadramento do ISS naquele conceito, razdo porque deve ser excluida a parcela relativa ao imposto municipal da incidéncia das contribuigdes sociais em debate. Ndo ha que se falar; ainda, em
violagdo aos artigos 150 da Constituigdo, 111 do CTN ou interpretagdo extensiva das dedugdes previstas nas Leis Complementares 07/70 e 70/91, uma vez que ndo se trata de outorgar isengdo, mas de
reconhecer a ndo subsungao do presente caso na hipétese legal de incidéncia do ISS.

- Com relagdo a Lein. 12.973/14, especificamente no que concerne as contribuigdes para o PIS e a COFINS e ao contrdrio do que sustenta a Unido, tal diploma normativo apenas manteve a expressao
total das receitas auferidas (artigos 54 e 55 — para a sistematica da ndo cumulatividade), bem como especificou as receitas compreendidas na definigdo de receita bruta (artigo 2°, 0 qual alterou o artigo 12
do Decreto-Lein. 1.598/77 — para a sistemdtica da cumulatividade).

- No entanto, apesar de a mencionada lei incluir o § 5° ao artigo 12 deste decreto-lei, entendo que o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal do RE n. 574.706 encerrou tal discusséo ao considerar
expressamente neste julgado as alteragdes concernentes ao tema trazidas pela Lei 12.973/2014. Portanto, em respeito ao ordenamento juridico brasileiro, se a inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e
Cofins foi declarada inconstitucional de forma legitima e pelo érgdo competente para tanto, descabido o argumento da apelante no que toca a este dispositivo, conforme se comprova ao se analisar o inteiro
teor do acérddo citado.

- Um outro ponto que merece ponderagdo é o de que esse mesmo diploma normativo determina o que pode ser considerado como receita liquida (receita bruta diminuida dos valores relativos a devolugoes e
vendas canceladas, descontos concedidos incondicionalmente, tributos sobre ela incidentese valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de
15 de dezembro de 1976, das operagdes vinculadas a receita bruta). Em outras palavras, tem-se que apenas no cdlculo da receita liquida é que foi expressamente mencionada a hipotese de desconto de
tributos sobre ela incidentes. Porém, o fato de a técnica legislativa ter-se valido da excluséo de tributos somente ao se referir a receita liquida (artigo 12, § 1, do Decreto-Lei n. 1598/77) ndo significa
automaticamente que esses devam ser incluidos na receita bruta (artigo 12, caput, do Decreto-Lein. 1598/77), uma vez que, se assim fosse, estar-se-ia diante de um raciocinio interpretativo tdo somente
dedutivo, porém em relagdo a algo que somente por lei poderia ser estabelecido, qual seja, a especificagdo da base de cdlculo de um tributo, nos termos do principio da legalidade (artigo 150, inciso I, da
CF/88) e do artigo 44 do CTN.

- A questao relativa a contagem de prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagéo foi analisada pelo Superior Tribunal de Justica, a vista do Recurso Especial n®1.269.570/MG,

Jjulgado recentemente, em 23.05.2012, e seguiu o entendimento que foi definido no Recurso Extraordindrio n° 566.621/RS pelo Pleno do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que a repeticdo ou
compensagdo de indébitos pode ser realizada em até dez anos contados do fato gerador somente para as agdes ajuizadas até 09.06.2005. Por outro lado, foi considerada: "vdlida a aplicagdo do novo prazo
de 5 anos tdo-somente as agdes ajuizadas apds o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005".

- A questdo da comprovagdo para fins de compensagdo tributdria no ambito do mandado de seguranga j foi objeto de andlise pela 1 Segdo do Superior Tribunal de Justica (no julgamento do Resp
1.365.095/SP e do Resp 1.715.256/SP, apreciados sob a sistematica dos recursos repetitivos), o qual concluiu que basta a demonstragdo da qualidade de contribuinte em relagdo ao tributo alegadamente
pago de forma indevida. Dessa forma, os valores efeti a serem comp dos somente serdo apurados na seara administrativa, momento em que devem ser apresentados todos os documentos
pertinentes ao recolhimento a maior. Em outras palavras, para o deferimento do pleito compensatorio requerido judicialmente ndo se faz imprescindivel ajuntada das guias de pagamento, necessdrias
apenas no momento em que se for efetivar a compensagdo perante o fisco.

- Deve ser aplicada a Lein® 10.637/2002, com as limitagdes previstas na Lei n° 11.457/2007, ambas vigentes a época da propositura da de da, as quais estabelecem que a compensagdo dar-se-c com
débitos relativos a quaisquer tributos e contribuicdes administrados pela Secretaria da Receita Federal, a excegdo das contribuigdes sociais previstas nas alineas "a", "b" e "¢" do pardgrafo iimico do artigo
1l daLein®8.112/91. (art. 26, pardgrafo uinico, da Lein® 11.457/2007). Quanto ao artigo 170-A do Codigo Tributdrio Nacional, a matéria foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento dos
Recursos Especiais n.° 1.164.452/MG e n.° 1.167.039/DF; representativos da controvérsia, os quais foram submetidos ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e
regulamentado pela Resolugdo n.” 8/STJ de 07.08.2008, o qual fixou a orientagéo no sentido de que aquele dispositivo deve ser aplicado tdo somente as demandas propostas apos sua entrada em vigor, que
se deu com a Lei Complementarn.° 104/2001, mesmo na hipdtese de o tributo apresentar vicio de constitucionalidade reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal. O mandamus foi impetrado em 2017,
apos a entrada em vigor da LC n° 104/2001, razao pela qual incide o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributdrio Nacional.

- Corregdo monetdria do indébito. Quanto a corregdio monetdria, saliento que se trata de mecanismo de recomposigdo da desvalorizagdo da moeda que visa a preservar o poder aquisitivo original. Dessa

forma, ela é devida nas agdes de repeti¢do de indébito tributdrio e deve ser efetuada com base no Manual de Orientagéo de Procedimentos para os Cdlculos da Justiga Federal, aprovado pela Resolugdo n®
267/2013 do Conselho da Justica Federal (AgRg no REsp 1171912/MG, Primeira Turma, rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, j. 03.05.2012, DJe 10.05.2012). No que se refere aos juros de mora, o Superior
Tribunal de Justica firmou entendimento no Recurso Especial n.° 1.111.175/SP, representativo da controvérsia, submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil,
no sentido de que nas hipéteses em que a deciséo ainda ndo transitou em julgado, como é o caso dos autos, incide apenas a taxa SELIC, que embute em seu cdlculo juros e corre¢do monetdria (REsp
1.111.175/SP, Primeira Segdo, rel. Min. Denise Arruda, j. 10.06.2009, DJe 01.07.2009).

- Apelagdo da Unidio e remessa oficial desprovidas.

(TRF 3°Regido, 4 Turma, ApCiv-APELACAO CIVEL-0002223-41.2017.4.03.6100, Rel. Juiz Federal Convocado MARCELO GUERRA MARTINS, julgado em 05/03/2020, e - DJF3 Judicial 1
DATA: 13/03/2020)

Presente, portanto, a verossimilhanga das alegagdes autorais.

Verifico, ainda, o perigo na demora do provimento jurisdicional definitivo, decorrente da sujeicdo da impetrante ao recolhimento de tributo manifestamente indevido, alémdo fato de que eventual repeti¢do somente podera
ocorrer apos o transito emjulgado da demanda (artigo 170-A do CTN e artigo 100 da CF/1988).
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Diante do exposto, DEFIRO A TUTELA DE URGENCIA para determinar que a Ré se abstenha de exigir da parte autora a incluso do ICMS e do ISS na base de caleulo da Contribuigio ao PIS ¢ 2 COFINS,
e nesse tocante, declarar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributério, com fmdamento no artigo 151, inciso V do Cédigo Tributario Nacional, bemcomo que se abstenha de qualquer ato tendente a exigir as

referidas contribuigdes.
Cite-se.
Intimem-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020322-71.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:R. PINHEIRO ENGENHARIA E INCORPORACAO LTDA - ME, ADRIANO DA SILVAMACEDO, ANTONIO REGILAN PINHEIRO MARTINS

DESPACHO

1D 37737315: Razio assiste a Defensoria Publica da Unido pois o coexecutado ADRIANO DA SILVA MACEDO foi citado pessoalmente (ID 11842975), conforme certidao de decurso de prazo ID 15592671.

Assimsendo, retifique-se a autuago para que passe a constar a D.P.U. como representante judicial apenas do coexecutado ANTONIO REGILAN PINHEIRO MARTINS.

Considerando, ainda, a defesa por negativa geralde ANTONIO REGILAN PINHEIRO MARTINS, requeira a Exequente o que entender cabivel, inclusive emrelagéo aos demais executados, conforme ja

determinado no despacho ID 15593060.
Prazo de 10 (dez) dias, sendo que, no siléncio, os autos permanecerdo arquivados, dentre os sobrestados, até ulterior provocago da parte interessada.
Intimemse.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025748-30.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:JORGEALEXANDRE SATO

DESPACHO
Considerando a transferéncia do valor bloqueio via BACENJUD (ID 37731173), requeira a Exequente, em 15 (quinze) dias, o que entender cabivel ao prosseguimento do feito.
Silente, aguarde-se no arquivo sobrestado provocagao da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011799-02.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

INVENTARIANTE:NUTRA G.A - GENEROS ALIMENTICIOS E DISTRIBUIDORA - EIRELI
EXECUTADO: CRISTIANO DE LANOCE FERNANDES

Advogado do(a) EXECUTADO: EMANUELLE DE LANOCE FERNANDES - SP297005

DESPACHO

1D 37730574: Considerando que o bloqueio via utilizagdo do sistea BACENJUD restou infiutifero, requeira a Caixa Econdmica Federal o qué de direito, em termos de prosseguimento do feito, em 10 (dez)
dias.

Silente, aguarde-se provocagio da parte interessada no arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5000120-68.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:RUMO MALHA PAULISTAS.A.
Advogados do(a) AUTOR: ELZEANE DAROCHA - SP333935, ABNER LUIZ DE FANTI CARNICER - SP399679

REU:EDILSON MOREIRA

DECISAO

1d 3358554: Objetivando aclarar a decisdo de 1d 32187499, que indeferiu o pedido de tutela de urgéncia, foramtempestivamente interpostos estes embargos, nos termos do artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil,
cujo teor condiciona seu cabimento aos casos emque ocorra obscuridade, contradi¢éo ou omissao na decisdo.

Postula, emsintese, o aclaramento da decisdo embargada, uma vez que, embora o relatrio juntado nos autos tenha sido produzido de maneira unilateral, este tio somente demonstra exatamente qual a metrageminvadida
pelos Embargados.

Afirma, ainda, que a metragemda faixa de dominio no ¢ determinada pela Embargante - esta apenas ¢ possuidora da area, devido ao contrato de concesséo -, mas, sim, determinada pela planta do local da antiga
RFFSA. A faixa de dominio ¢ estabelecida na planta visando justamente questdes de seguranga de acordo coma especificidade do local. Nestes casos, o “‘croqui”apenas desenha de uma maneira entendivel a planta do
local.

K o breve relatério. Decido.

Os embargos declaratorios témpor escopo sanar erro material, omissdo, contradi¢do, ouainda, esclarecer obscuridade emque tenha incorrido a decisio, consoante o artigo 1.022 do novo Cédigo de Processo Civil

A embargante ndo apontou qualquer dos vicios capazes de ensejar a propositura dos embargos de declaragéo.
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Este Juizo ndo desconhece a possibilidade de que tenhamos Embargos de Declaragio efeitos infringentes, emcasos excepcionais, quando a corregdo da decisdo importar emmodificagdo do decidido no julgamento.
Os presentes Embargos de Declaragdo témnatureza evidentemente infringente, objetivando, na verdade, a modificagio do julgado, reservada aos meios processuais especificos.

Aligs, os Tribunais ndo témdecidido de outra forma:

"PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO INEXISTENTE. ACORDAO PROFERIDO PELO TRIBUNALDE ORIGEM COM ENFOQUE
CONSTITUCIONALE INFRACONSTITUCIONAL. NAO IN TERPOS,ICAO DORECURSO EXTRAORDINARIO. SUMULA126/STJ. PRESCRICAOQ. TERMO INICIAL.
ALTERACAO DO JULGADO. INVIABILIDADE. APLICACAO DA SUMULA 7/STJ. REEXAME DE MATERIA JA DECIDIDA. NAO CABIMENTO.

1. Nos termos do art. 1.022 do CPC/2015, os Aclaratorios sdo cabiveis para esclarecer obscuridade, eliminar contradigio, suprir omissdo de ponto ou questio sobre a qual se deveria pronunciar o juiz de oficio oua
requerimento e/ou corrigir erro material.

2. A parte embargante alega que "o acorddo embargado incorreu emomissdo ao néio conhecer do REsp do ente publico, aplicando, equivocadamente, as Stimulas 7 e 126/STJ a hipdtese dos autos".

3. Para a configuragio dos vicios elencados no referido dispositivo legal, necessario que algum fimdamento relevante para o julgamento da controvérsia nio tenha sido objeto de apreciagéo pelo 6rgdo julgador ouque a
omissdo, a contradicio e a obscuridade suscetiveis de seremafastadas por meio de Embargos Declaratorios estejamcontidas entre os proprios termos do dispositivo ou entre a fimdamentagio e a conclusdo do acorddo
embargado.

4. Nio se verifica na espécie sub examine qualquer vicio a ser sanado, senfio o intuito de rediscutir matéria ja decidida, emprestando- Ihe efeito infringente.

5. O simples descontentamento da parte como julgado néio temo conddo de tornar cabiveis os Embargos de Declarag@o, que servemao aprimoramento da decisdo, mas nfo a sua modificagdo, que s6 muito
excepcionalmente ¢ admitida.

6. Embargos de Declaragio rejeitados. '(STJ, EDRESP - EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL- 1724818, 2* Turma, Rel. Min. Herman Benjamin, julgado em07/08/2018, DJE
20/11/2018)

"PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. VICIOS DO ART. 1.022 DO CPC/2015.
CONTRADI(;AO E ERRO MATERIAL. NAO OCORRENCIA. EFEITOS INFRINGENTES. INVIABILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. REJEICAO DOS EMBARGOS
DECLARATORIOS.

1. O Cddigo de Processo Civil2015 estabeleceuno art. 1.022 expressamente as hipdteses de cabimento de embargos de declaragio: a) esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢@o; b) suprir omissdo de ponto ou
questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; ou c) corrigir erro material.

2. Aatribuigo de efeitos infringentes, emsede de embargos de declarago, somente é admitida emcasos excepcionais, 0s quais exigem, necessariamente, a ocorréncia de qualquer dos vicios previstos no art. 1.022 do
Cadigo de Processo Civil

3. A contradigéo que autoriza os embargos de declaragio ¢ aquela interna ao acérdao, caracterizada por proposigdes inconciliaveis entre si, que dificultamou impedema sua compreensdo, hipotese sequer apontada pela
parte embargante no recurso integrativo.

4. O "erro material é aquele perceptivel a primeira vista, dentro do proprio contexto emque inserido, no sendo necessaria a comparagdo ou interpretago de fatos e documentos para constata-lo." (excerto da ementa do
REsp 1.380692/RO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em21/11/2013, DJe 29/11/2013).

5. No caso concreto, nio existemos defeitos apontados pela parte embargante, mas, apenas, entendimento contrario a sua pretensio recursal, de modo que ¢ manifesta a intencio de rever os pontos analisados no julgado
embargado, coma atribuigdo de efeitos inffingentes ao recurso, o que € inviavel emsede de embargos de declaragdo, emrazio dos rigidos contormos processuais desta espécie de recurso.

6. Nesse sentido, os seguintes jlﬂgadqs: EDclno AgRgnos EAREsp 92.923/RS, CORTE ESPECIAL, Rel Min. FELIX FISCHER, DJe de 12.6.2015; EDclno AgRgnos EAREsp 436.467/SP, CORTE
ESPECIAL, Rel. Min. JOAO OTAVIO DENORONHA, DJe de 27.5.2015; EDclno AgRgnos EREsp 1.174.159/RS, CORTE ESPECIAL, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 30.3.2015; EDclno
AgRgnos EREsp 1.172.121/RS, CORTE ESPECIAL Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe de 2.2.2015.

7. Embargos de declaraggo rejeitados."

(STJ, EDRESP - EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL - 1326597, 2* Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10/04/2018, DJE 16/04/2018)

Pelo exposto, recebo os presentes Embargos de Declaragdo porque tempestivos, mas nego-lhes provimento.
Intimemse.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012497-71.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:B. INTERNACIONALREALESTATE LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RENATO MANTOANELLI TESCARI - SP344847, ATILA DE CARVALHO BEATRICE CONDINI - SP257839
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REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comum, objetivando a concessdo de tutela de urgéncia para assegurar a Autora o direito de ndo se sujeitar as sangdes fiscais e medidas coercitivas de qualquer natureza por
parte das autoridades fiscais da Ré em razdo da ndo incluséo do 1SS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS, referentes aos fatos geradores futuros, suspendendo-se a exigibilidade do crédito tributario,
nos termos do art. 151, V, do Cédigo Tributdrio Nacional.

Sustenta, emsummg, a inconstitucionalidade e a ilegalidade da tributag3o, haja vista que os valores do ISS nfo constituemseu faturamento ou receita, a que alude o art. 195, I, b, da Constituigdo Federal.
Intimada, a parte autora regularizou a inicial.

E o relatério. Passo a decidir.

Recebo a petigo Id 36468984 como emenda a inicial.

Nos termos do artigo 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéneia sera concedida, liminarmente ou apds justificag@io prévia, quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito (fumus boni
iuris) e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1itil do processo (periculum in moray), salvo se houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo (art. 300, § 3°, CPC).

A questdo ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal, no bojo do Recurso Extraordinario 574706/PR, emjulgamento realizado no dia 15.03.2017, que, nos termos do voto da Relatora Ministra Carmem Liicia, ao
apreciar o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario, coma fixagéo da seguinte tese:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”

Para o STF, o Inposto Sobre Circulagio de Mercadorias e Servicos (ICMS) ndo integra a base de célculo das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (P1S) e a Contribuico para o Financiamento da
Seguridade Social (Cofins), pois reconheceu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patrimonio do contribuinte, ndo podendo integrar, dessa forma, a base de célculo para fins de incidéncia do PIS
eda COFINS.

Vale ressaltar que, embora o acérddo do RE 574706/PR ainda no tenha transitado emjulgado, ¢ entendimento assente ser desnecessério aguardar sua publicagiio para a eficacia do julgado, haja vista que tal ato ja da
ensejo a sua aplicagdo (art. 1.035, § 11, do CPC). Alémdisso, eventual recurso interposto para a modulagdo dos efeitos do acérdéo proferido nfio comporta efeito suspensivo.

Assimse posiciona 0 Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:
TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NANOTA FISCAL. RE 574.706. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
- Com relagdo a alegagdo de que o feito deve ser sobrestado até a publicagdo do acérdéio, resultante do julgamento dos embargos de declaragdo opostos pela Fazenda Nacional, cabe salientar o que restou

consignado na deciséo combatida de que a deciséo proferida pelo STF no RE 574.706, independ da pendéncia de jul, 0 dos aclaratdrios, jd tem o condéo de refletir sobre as demais agdes
com fundamento na mesma controvérsia devendo, portanto, prevalecer a orientagdo firmada pela Suprema Corte.

- Quanto a insurgéncia relativa a possibilidade de modulagdo dos efeitos do julgado, ressalta-se ndo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito apenas com base numa expectativa que
até o momento ndo deu sinais de confirmagao, dada a longevidade da agdo e os efeitos impactantes que o paradigma ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordindrios, julgados com repercussdo
geral, é ade vinculagdo dos demais casos ao julgado, sendo que a inobservancia da regra deve ser pautada em razdes concretas.

- Ovalor do ICMS a ser excluido da base de cdlculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, com base na orientagdo firmada pela Suprema Corte é o destacado na nota
fiscal, eis que deve ser excluido, do conceito de receita, todo o ICMS faturado e néo o valor devido apéds as dedugdes do imposto anteriormente cobrado.

- No tocante ao artigo 195, I, b da Constitui¢do Federal, inexiste qualquer ofensa ao referido dispositivo constitucional. A tese de repercussdo geral fixada foi a de que " O ICMS ndo compde a base de
cdlculo parafins de incidéncia do PIS e da COFINS", cabe reafirmar que deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, inexiste justificativa a incluséo do ICMS
na base de cdlculo das exagdes.

- Por fim, no tocante aos artigos 489, § 1, IVa VI, 525§ 13,926 ¢ 927 §3° do CPC e 27 da Lein.”9.868/99, inexiste na decisdo qualquer ofensa aos referidos dispositivos legais.
- As razoes recursais ndo contrapdem os fundamentos do r: decisum a ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visam a rediscussdo da matéria nele contida.
- Negado provimento ao agravo interno.

(TRF 3°Regiéio, 4°Turma, ApReeNec- APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 5002217-46.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em
12/03/2020, Intimagao via sistema DATA : 17/03/2020)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. APELACAO CIVEL. ANTECIPACAO DE TUTELA. CABIMENTO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DOICMS NA
BASE DE CALCULO. SENTENCA MANTIDA.

- Nao merece guarida a alegagdo de a auséncia dos requisitos para o deferimento da tutela jurisdicional provisoria, haja vista que reconhecimento do direito a exclusdo requerida teve por base o julgamento
do julgamento do RE n° 574706, com repercussdo geral. Desse modo, ndo ha que se falar em violagdo dos arts. 300 e 311 do CPC. Preliminar rejeitada.

- A questao da exagdo estadual ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574706, o qual, por maioria e nos termos do voto da Relatora, ao apreciar o tema 69 da repercussdo
geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: ""O ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto
Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

- Alega a UF, nas razoes do apelo, que deve ser deferida a exclusao apenas no que toca aos valores de ICMS efetivamente recolhidos pela empresa (e ndo o destacado), porém razdo ndo lhe assiste quanto a
esse pleito.

- Oartigo 155, §2° inciso 1, da CF/88 estabelece a ndo cumulatividade desse imposto, a qual se perfaz no mundo fatico por meio da compensagdo do que for devido em cada operagdo relativa a circulagdo
de mercadorias com o montante cobrado nas anteriores. Assim, parte do pagamento do ICMS é efetivada com créditos decorrentes das operagdes antecedentes (decorréncia légica do regime ndo
cumulativo) e tal fato jamais pode configurar impeditivo a sua exclusdo da base de cdlculo das contribuicdes ao PIS e da COFINS, dado que, embora esteja contabilmente escriturado (porque destacado
em nota fiscal), ndo constitui receita ou faturamento do contribuinte, uma vez que ha repasse integral aos cofres do Estado, independentemente do momento (na forma de créditos ou de moeda corrente, a
depender do resultado da contraposigdo entre créditos e débitos de IC MS, cerne da andlise contabil ou escritural desse tributo). Ademais, no julgamento do RE n. 574.706, restou efetivamente discutida
essa questdo, dado que a ndo cumulatividade do 1CMS foi analisada tanto sob o ponto de vista contabil quanto o juridico, conforme explicitado no voto proferido pela Excelentissima Ministra Carmen
Liicia (pagina 23 do inteiro teor do acordao), litteris: (...) conquanto nem todo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e
comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagdo anterior; em algum momento, ainda
que ndo exatamente no mesmo, ele serd recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo com a defini¢do constitucional de faturamento
parafins de apuragdo da base de cdlculo das contribuigdes. Portanto, ainda que ndo no mesmo momento, o valor do 1CMS tem como destinatdrio fiscal a Fazenda Publica, para a qual serd transferido.
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Dessaforma, bem como nos moldes do artigo 13, §1°, da LC n. 87/96, os numerdrios de 1CMS permitem destaque na respectiva nota fiscal e, portanto, jamais podem integrar o pre¢o da mercadoria ou da
prestagdo do servico para fins de cdlculo da receita bruta do contribuinte, conforme requerido pelo impetrante.

- Preliminar rejeitada. Apelo da UF a que se nega provimento.

(TRF 3°Regido, 4°Turma, ApCiv-APELACAO CIVEL-5000176-93.2019.4.03.6114, Rel. Juiz Federal Convocado MARCELO GUERRA MARTINS, julgado em 05/03/2020, e - DJF3 Judicial 1
DATA: 13/03/2020)

Emrelagdo ao ISS, o mesmo raciocinio deve ser aplicado, por analogia, ja que consiste emtributo sobre consumo, ouseja, da mesma natureza do ICMS.

Quanto ao tema, o E. Superior Tribunal de Justiga, ao julgar o REsp n° 1.130.737/SP sob o regime do artigo 543-C, do CPC de 1973, firmou entendimento de que o valor do ISSQN integra o conceito de receita
bruta, assim, entendida conmo a totalidade das receitas auferidas como exercicio da atividade econémica, de modo que niio pode ser dedutivel da base de calculo do PIS e COFINS. O julgado porta a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RAESOLUCA~0 STJN. 82008. PRESTADOR DE SERVICO. PIS E COFINS.
INCLUSAO DOISSON NO CONCEITO DE RECEITA OU FATURAMENTO. POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE VIOLAGAO DOS ARTS. 109E 110 DO CTN.

1. Para efeitos de aplicagdo do disposto no art. 543-C do CPC, e levando em consideragéo o entendimento consolidado por esta Corte Superior de Justica, firma-se compreensdo no sentido de que o valor
suportado pelo beneficidrio do servico, nele incluindo a quantia referente ao ISSQN, compde o conceito de receita ou faturamento para fins de adequagdo a hipotese de incidéncia do PIS e da COFINS.

2. A orientagdo das Turmas que compdem a Primeira Segdo deste Tribunal Superior consolidou-se no sentido de que "o valor do ISSON integra o conceito de receita bruta, assim entendida como a
totalidade das receitas auferidas com o exercicio da atividade econémica, de modo que ndo pode ser dedutivel da base de cdlculo do PIS e da COFINS" (REsp 1.145.611/PR, Rel. Ministra Eliana Calmon,
Segunda Turma, DJe 8/9/2010; AgRg no REsp 1.197.712/RJ, Rel.

Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe 9/6/2011; AgRg nos EDclno REsp 1.218.448/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 24/8/2011; AgRgno AREsp 157.345/SE,
Rel.

Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 2/8/2012; AgRg no AREsp 166.149/CE, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 28/08/2012, DJe 4/9/2012; EDcl no AgRg no REsp
1.233.741/PR, Rel.

Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 7/3/2013, DJe 18/3/2013; AgRg no AREsp 75.356/SC, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 15/10/2013, DJe 21/10/2013).

3. Nas atividades de prestagdo de servigo, o conceito de receita e faturamento para fins de incidéncia do PIS e da COFINS deve levar em consideragdo o valor auferido pelo prestador do servigo, ou seja,
valor desembolsado pelo beneficidrio da prestagdo, e ndo o fato de o prestador do servigo utilizar parte do valor recebido pela prestagdo do servigo para pagar o ISSON - Imposto Sobre Servigos de
Qualquer Natureza. Isso por uma razéo muito simples: o consumidor (beneficidrio do servigo) néo é contribuinte do ISSON.

4. O fato de constar em nota fiscal informagdo no sentido de que o valor com o qual arcara o destinatdrio do servigo compreende quantia correspondente ao valor do ISSON ndo torna o consumidor
contribuinte desse tributo a ponto de se acolher a principal alegagdo das recorrentes, qual seja, de que o ISSON ndo constituiu receita porque, em tese, diz respeito apenas a uma importdncia que ndo lhe
pertence (e sim ao municipio competente), mas que transita em sua contabilidade sem representar; entretanto, acréscimo patrimonial.

5. Admitir essa tese seria 0 mesmo que considerar o consumidor como sujeito passivo de direito do tributo (contribuinte de direito) e a sociedade empresdria, por sua vez, apenas uma simples espécie de
"substituto tributdrio", cuja responsabilidade consistiria unicamente em recolher aos cofres publicos a exagdo devida por terceiro, no caso o consumidor: Ndo é isso que se tem sob o ponto de vista juridico,
pois o consumidor néo é contribuinte (sujeito passivo de direito da relagdo juridico-tributdria).

6. O consumidor acaba suportando o valor do tributo em razéo de uma politica do sistema tributdrio nacional que permite a repercussao do onus tributdrio ao beneficidrio do servigo, e ndo porque aquele
(consumidor) figura no polo passivo da relagdo juridico-tributdaria como sujeito passivo de direito.

7. A hipétese dos autos néo se confunde com aquela em que se tem a chamada responsabilidade tributdria por substituicdo, em que determinada entidade, por forga de lei, figura no polo passivo de uma
relagdo juridico-tributdria obrigacional, cuja prestagdo (o dever) consiste em reter o tributo devido pelo substituido para, posteriormente, repassar a quantia correspondente aos cofies publicos. Se fosse
essa a hipotese (substituicdo tributdria), é certo que a quantia recebida pelo contribuinte do PIS e da COFINS a ttitulo de ISSON ndo integraria o conceito de faturamento. No mesmo sentido se o onus
referente ao ISSON ndo fosse transferido ao consumidor do servico. Nesse caso, ndo haveria divida de que o valor referente ao ISSON ndo corresponderia a receita ou faturamento, ja que faticamente
suportado pelo contribuinte de direito, qual seja, o prestador do servigo.

8. Inexisténcia, portanto, de ofensa aos arts. 109 e 110 do CTN, na medida em que a consideragdo do valor correspondente ao ISSQN na base de cdlculo do PIS e da COFINS ndo desnatura a defini¢do de
receita ou faturamento para fins de incidéncia de referidas contribuigdes.

9. Recurso especial a que se nega provimento.

(REsp 1330737/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/06/2015, DJe 14/04/2016)

Nesse sentido, colaciono alguns julgados do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiao:

TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO PIS E COFINS. EXCLUSAOISS. COMPENSACAO TRIBUTARIA. PRESCRICAO QUINQUENAL. CORREGAO MONETARIA. JUROS
MORATORIOS. REMESSA NECESSARIA E APELACAO IMPROVIDAS.

- Oportuna a aplicagdo, desdejd, do que decidido no RE n° 574.706/PR. Independk da pendéncia de jul 0 de aclaratdrios e da possibilidade de modulagao dos efeitos, a deciséo proferidaja
tem o conddio de refletir sobre as demais agdes com fundamento na mesma controvérsia.

- O Plendrio STF; no julgamento do RE n°574.706-PR, reconheceu que o valor arrecadado a titulo de IC MS ndo se incorpora ao patriménio do contribuinte, ndo podendo integrar a base de calculo do PIS
eda COFINS.

- A recente posicao do STF sobre o descabimento da incluséo do 1CMS na formagao da base de cdlculo do PIS/COFINS aplica-se também ao caso da inclusdo do ISS, jd que a situagao é idéntica.

- Ovalor do ICMS a ser excluido da base de cdlculo do PIS/COFINS é o destacado na nota fiscal, e ndo o ICMS efetivamente pago ou arrecadado.

- Suficiente a comprovagéo da condigdo de contribuinte para reconhecimento do direito de compensagéo através de lado de seguranga.
- Oregime aplicavel a compensagdo tributdria é aquele vigente a época do ajuizamento da demanda.
- A jurisprudéncia jd se consolidou pela possibilidade de utilizagdo do mandado de seguranga para declaragdo do direito de compensagdo/restituigdo pela via administrativa.

- Nos termos do art. 74, da Lei 10.637/2002, a compensagdo poderd ser feita com débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribui¢des administrados pela Secretaria da Receita Federal, observado
o disposto no artigo 26-A, da Lei 11.457/2007.

- Desnecessdrio o prévio requerimento administrativo.
- A compensagdo somente poderd ser efetuada com observdncia do disposto no art. 170-A do CTN, observada a prescrigdo quinquenal.

- A corregdo do indébito deve ser aquela estabelecida no Manual de Orientagéo de Procedimentos para os Cdlculos na Justica Federal, aplicando-se a taxa SELIC, inclusive no que toca os juros
moratorios.

- Remessa necessdria e apelagdo improvidas.

(TRF 3°Regiéio, 4°Turma, ApReeNec- APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 5002004-42.2019.4.03.6109, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em
12/03/2020, Intimagao via sistema DATA: 17/03/2020)
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REMESSA OFICIAL. PROCESSO CIVIL. PIS E COFINS INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS ¢ ISS NA BASE DE CALCULO. APELACAO DA UNIAO
DESPROVIDA.

- A controvérsia estd em determinar se é devida a inclusdo do ICMS e do ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, questéo que deve ser analisada sob o enfoque da Constitui¢do Federal,
independentemente da previsdo contida na legislagdo infraconstitucional.

- Amatériaja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574706, o qual, por maioria e nos termos do voto da Relatora, ao apreciar o tema 69 da repercusséo geral, deu
provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias
Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.

- E cedico que a natureza do ISS (tributo indireto) e sua estrutura fazem com que ele componha o prego da operagdo. No entanto, conforme exposto, o faturamento néo advém da soma dos pregos cobrados,
mas da riqueza que decorre do negécio, na qual um énus fiscal ndo pode estar incluido. Prego é conceito que néo se confunde com o de faturamento, cuja definigdo deve ser extraida da interpretagdo
sistematica da Constitui¢do, ambito no qual carece de sentido a tributagdo sobre tributo, sob pena de violagdo aos principios basilares do si: tributdrio, especial o0 da capacidade contributiva. O
valor da operagdo pago pelo consumidor néo se presta como alicerce para a construgdo do conceito constitucional de faturamento que, conforme explicitado, estd vinculado a expressdo economica auferida
pela realizagdo da atividade da empresa, em que ndo se inclui a produgdo de impostos. A esse respeito, transcrevo trecho do voto do Ministro Cezar Peluso no RE 346.084/PR: Sr. Presidente, gostaria de
enfatizar meu ponto de vista, para que ndo fique nenhuma dhivida ao propdsito. Quando me referi ao conceito construido sobretudo no RE 150.755, sob a expressdo receita bruta de venda de mercadorias e
prestagdo de servigo, quis significar que tal conceito estd ligado a ideia de produto do exercicio de atividades empresariais tipicas, ou seja, que nessa expressdo se inclui todo incremento patrimonial
resultante do exercicio de atividades empresariais tipicas.

- Emrelagdo as Stmulas n.° 264/TFR, n.° 68/STJ e n.° 94/STJ, necessdrio esclarecer que o posicio o firmado naqueles enunciados decorreu essenciall do fund o de que o imposto estadual
inclui-se no prego da transagdo e, consequentemente, condiz com o conceito de faturamento, conclusdo que néo pode prosperar diante daja exposta diferenciagdo entre os dois institutos abordados.

- Néo procede a afirmagdo de que a exagdo municipal é um custo repassado no prego do servigo. O 1SS é um imposto que compde o prego da operagdo, porém, a circunstancia de ser cobrado do comprador
ndo lhe altera a natureza de tributo, caracteristica, alids, impassivel de ser adulterada por maior que seja o esforgo argumentativo utilizado. Pretender lhe conferir qualidade diversa é supor que o exercicio
intelectual possa modificar a prépria realidade. O fato de o valor do ISS ser distinguivel na fatura ou nota fiscal apenas explicita a sua condigdo de onus fiscal, perfeitamente destacavel da base de cdlculo
das contribuigdes sociais, raciocinio que se justifica a fim de respeitar as limitagdes ao poder arrecadatdrio e garantir a coeréncia do sistema.

- Destarte, entendo que a base de cdlculo do PIS e da COFINS ndo pode extrapolar o montante percebido pela pessoa juridica com a atividade econdmica e, sob qualquer dngulo que se examine a questdo,
inviavel o enquadramento do ISS naquele conceito, razdo porque deve ser excluida a parcela relativa ao imposto municipal da incidéncia das contribuicdes sociais em debate. Néo ha que se falar; ainda, em
violagdo aos artigos 150 da Constituigdo, 111 do CTN ou interpretagdo extensiva das dedugdes previstas nas Leis Complementares 07/70 e 70/91, uma vez que ndo se trata de outorgar isengdo, mas de
reconhecer a ndo subsungdo do presente caso na hipétese legal de incidéncia do ISS.

- Comrelagdo a Lein. 12.973/14, especificamente no que concerne as contribuicdes para o PIS e a COFINS e ao contrdrio do que sustenta a Unido, tal diploma normativo apenas manteve a expressdo
total das receitas auferidas (artigos 54 e 55— para a sistemdtica da ndo cumulatividade), bem como especificou as receitas compreendidas na defini¢do de receita bruta (artigo 2°, o qual alterou o artigo 12
do Decreto-Lein. 1.598/77— para a sistemdtica da cumulatividade).

- No entanto, apesar de a mencionada lei incluir o § 5° ao artigo 12 deste decreto-lei, entendo que o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal do RE n. 574.706 encerrou tal discussdo ao considerar
expressamente neste julgado as alteragdes concernentes ao tema trazidas pela Lei 12.973/2014. Portanto, em respeito ao ordenamento juridico brasileiro, se a inclusdo do IC MS na base de cdlculo do PIS e
Cofins foi declarada inconstitucional de forma legitima e pelo drgdo competente para tanto, descabido o argumento da apelante no que toca a este dispositivo, conforme se comprova ao se analisar o inteiro
teor do acorddo citado.

- Um outro ponto que merece ponderagdo é o de que esse mesmo diploma normativo determina o que pode ser considerado como receita liquida (receita bruta diminuida dos valores relativos a devolugdes e
vendas canceladas, descontos concedidos incondicionalmente, tributos sobre ela incidentese valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Leino 6.404, de
15 de dezembro de 1976, das operagdes vinculadas a receita bruta). Em outras palavras, tem-se que apenas no cdlculo da receita liquida é que foi expressamente mencionada a hipotese de desconto de
tributos sobre ela incidentes. Porém, o fato de a técnica legislativa ter-se valido da exclusdo de tributos somente ao se referir a receita liquida (artigo 12, § 1°, do Decreto-Lei n. 1598/77) nao significa
automaticamente que esses devam ser incluidos na receita bruta (artigo 12, caput, do Decreto-Lein. 1598/77), uma vez que, se assim fosse, estar-se-ia diante de um raciocinio interpretativo tdo somente
dedutivo, porém em relagdo a algo que somente por lei poderia ser estabelecido, qual seja, a especificagdo da base de cdlculo de um tributo, nos termos do principio da legalidade (artigo 150, inciso I, da
CF/88) e do artigo 44 do CTN.

- A questdo relativa a contagem de prazo prescricional dos tributos sujeitos a langamento por homologagao foi analisada pelo Superior Tribunal de Justia, a vista do Recurso Especial n° 1.269.570/MG,

Jjulgado recentemente, em 23.05.2012, e seguiu o entendimento que foi definido no Recurso Extraordindrio n° 566.621/RS pelo Pleno do Supremo Tribunal F ederal, no sentido de que a repeti¢do ou
compensagdo de indébitos pode ser realizada em até dez anos contados do fato gerador somente para as agdes ajuizadas até 09.06.2005. Por outro lado, foi considerada: "vdlida a aplicagdo do novo prazo
de 5 anos tdo-somente as agdes ajuizadas apos o decurso da vacatio legis de 120 dias, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005".

- A questdo da comprovagdo para fins de compensagdo tributdria no dmbito do mandado de seguranga j foi objeto de andlise pela 1 Segdo do Superior Tribunal de Justiga (no julgamento do Resp
1.365.095/SP e do Resp 1.715.256/SP, apreciados sob a sistemditica dos recursos repetitivos), o qual concluiu que basta a demonstragéo da qualidade de contribuinte em relagéo ao tributo alegadamente
pago de forma indevida. Dessa forma, os valores efeti aserem comp los somente serdo apurados na seara administrativa, momento em que devem ser apresentados todos os documentos
pertinentes ao recolhimento a maior. Em outras palavras, para o deferimento do pleito comp Orio requerido judicialmente ndo se faz imprescindivel a juntada das guias de pagamento, necessdrias
apenas no momento em que se for efetivar a compensagdo perante o fisco.

7 7

- Deve ser aplicada a Lein® 10.637/2002, com as limitagdes previstas na Lei n® 11.457/2007, ambas vigentes a época da propositura da la, as quais estabelecem que a compensagdo dar-se-G com
débitos relativos a quaisquer tributos e contribuigdes administrados pela Secretaria da Receita Federal, a excegdo das contribuigdes sociais previstas nas alineas "a", "b" e "c" do pardagrafo vinico do artigo
1l daLein®8.112/91. (art. 26, pardgrafo uinico, da Lein® 11.457/2007). Quanto ao artigo 170-A do Cédigo Tributdrio Nacional, a matéria foi decidida pelo Superior Tribunal de Justica no julgamento dos
Recursos Especiais n.° 1.164.452/MG e n.° 1.167.039/DF, representativos da controvérsia, os quais foram submetidos ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e
regulamentado pela Resolugdo n.°8/STJ de 07.08.2008, o qual fixou a orientagdo no sentido de que aquele dispositivo deve ser aplicado tdo somente as demandas propostas apos sua entrada em vigor, que
se deu com a Lei Complementarn.° 104/2001, mesmo na hipdtese de o tributo apresentar vicio de constitucionalidade reconhecido pelo Supremo Tribunal Federal. O mandamus foi impetrado em 2017,
apds a entrada em vigor da LC n° 104/2001, razdo pela qual incide o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional.

- Corregdo monetdria do indébito. Quanto a corre¢do monetdria, saliento que se trata de mecanismo de recomposigdo da desvalorizagdo da moeda que visa a preservar o poder aquisitivo original. Dessa
forma, ela é devida nas agdes de repeticio de indébito tributdrio e deve ser efetuada com base no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Cdlculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugdo n®
267/2013 do Conselho da Justica Federal (AgRg no REsp 1171912/MG, Primeira Turma, rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, j. 03.05.2012, DJe 10.05.2012). No que se refere aos juros de mora, o Superior
Tribunal de Justica firmou entendimento no Recurso Especialn.” 1.111.175/SP, representativo da controvérsia, submetido ao regime de julgamento previsto pelo artigo 543-C do Codigo de Processo Civil,
no sentido de que nas hipdteses em que a deciséo ainda ndo transitou em julgado, como é o caso dos autos, incide apenas a taxa SELIC, que embute em seu cdlculo juros e corre¢do monetdria (REsp
1.111.175/SP, Primeira Segdo, rel. Min. Denise Arruda, j. 10.06.2009, DJe 01.07.2009).

- Apelagdo da Unido e remessa oficial desprovidas.

(TRF 3“Regido, 4“ Turma, ApCiv-APELA CA~0 CIVEL-0002223-41.2017.4.03. 6100, Rel. Juiz Federal Convocado MARCELO GUERRA MARTINS, julgado em 05/03/2020, e - DJF 3 Judicial
DATA: 13/03/2020)

Presente, portanto, a verossimilhanca das alegages autorais.

Verifico, ainda, o perigo na demora do provimento jurisdicional definitivo, decorrente da sujeigio da impetrante ao recolhimento de tributo manifestamente indevido, alémdo fato de que eventual repeticao somente podera
ocorrer apos o transito emjulgado da demanda (artigo 170-A do CTN e artigo 100 da CF/1988).

Diante do exposto, DEFIRO A TUTELA DE URGENCIA para determinar que a Ré se abstenha de exigir da parte autora a inclusdo do ISS na base de cdloulo da Contribuigio ao PIS e 2 COFINS, e nesse
tocante, declarar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, com findamento no artigo 151, inciso V do Cédigo Tributario Nacional, bemcomo que se abstenha de qualquer ato tendente a exigir as referidas
contribuicdes.

Cite-se.
Intimem-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.
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RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003712-23.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ECOLIMP SISTEMAS DE SERVICOS LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO LOESER - SP120084

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletrénico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos

do art. 3°, inciso 11, alinea ‘b’, fica a parte autora intimada a se manifestar sobre a(s) contestagdo(des).

Semprejuizo, digamas partes se pretendem produzir provas, justificando-as, ficando desde ja cientes de que, o siléncio sera tido como rentincia a produgdo de eventuais provas anteriormente requeridas, no prazo de 15

(quinze) dias.

Nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000271-34.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

Id. 34378977: Dé-se vistaa ré.

Outrossim, manifeste-se o autor acerca da contestagdo do INMETRO, especialmente acerca da inclusdo do IPEM/SP no polo passivo.

Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5022497-67.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ARISTEU DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: EDSON TEIXEIRA DE MELO - SP122629

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Trata-se de agdo ordindria ajuizada por ARISTEU DE OLIVEIRA emface da CATIXA ECONOMICA FEDERAL comobjetivo de que seja afastada a TR como indice de corregdio monetéria dos saldos das

contas de FGTS.

custas processuais; documentagdo que conprove o direito e a opgao para realizagdo oundo de audiéncia de conciliagéo ou de mediagéo, nos termos do artigo 321, paragrafo tmico, do CPC.

A parte autora requereu prazo suplementar de 15 dias para manifestar-se sobre o despacho supra (ID 28118515), tendo sido concedido o prazo de 5 dias (ID 32398782).
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Apbs o decurso do prazo semmanifestagdo da parte autora, vieramos autos conclusos.
E o relatério. Decido.
A parte autora, apesar de regularmente intimada a realizar a emenda da inicial, sob pena de indeferimento (ID 28118515), quedou-se inerte.

A procuragio apresentada emcopia ostenta data de 22 de abril de 2014 (ID 24625169) e a agdo foi ajuizada em 13 de noverbro de 2019. Da mesma forma, a Declarago de hipossuficiéncia tambémé datada de 22 de
abril de 2014, ndo havendo como aferir se as condigdes econdmicas do autor permanecemas mesmas de 5 anos atras, a fimde que seja analisado o pedido de Justica Gratuita.

Assimsendo, o autor nio sanou os defeitos da exordial, como Ihe foi determinado.

Ante 0 exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, consoante arts. 321, paragrafo tnico, ¢/c 330, IV, do Cédigo de Processo Civile JULGO EXTINTO O PROCESSO semresolugio do mérito, na
forma do art. 485, T, do Cddigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006113-63.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:SAUDER EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO SAMPAIO INDOLFO COSENZA - SP312225

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de ag@o declaratoria de inexisténcia de relagdo juridico-tributéria, cumulada comrepeti¢ao de indébito tributério proposta por SAUDER EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA emface de
UNIAO FEDERAL, objetivando, emsede de tutela proviséria de urgéneia, que a autora passe a recolher imediatamente as contribuicdes Pis/Cofins excluindo de sua base de calculo o valor do ICMS, tendo emvista
o cumprimento dos requisitos autorizadores expostos no artigo 311, inciso II, do Cédigo de Processo Civil

Ao final, requer que a ago seja julgada totalmente procedente, para que a autora possa, por definitivo, recolher as contribuigdes Pis/Cofins semo ICMS na base de calculo, condenando a ré a devolugdo dos valores
recolhidos a maior de cinco anos para tras a partir da distribuigéo e, por fim, que declare a possibilidade de compensagéo dos créditos presente agéo tributarios administrativamente, impedindo que a Receita Federal
negue a compensagao.

Sustenta emsumma, a inconstitucionalidade da tributagio, haja vista que os valores do ICMS no constituemseu faturamento ou receita.
Alega a inconstitucionalidade e ilegalidade da alteragdo do conceito de receita bruta, promovida pela Lein® 12.973/2014.
Empeticao de ID 5444183 a autora regularizou a inicial, conforme determinado pelo despacho de ID 5108046, atribuindo novo valor & causa.

Ao ID 10524443, consta decisdo que deferiua tutela provisoria de urgéncia para autorizar a autora o recolhimento das contribuicdes ao PIS e COFINS sema indevida inclusdo do ICMS nas respectivas bases de
calculo, até oportuna prolagdo de sentenga.

Citada, a Unido Federal contestou o feito (ID 11057850). Empreliminar, requer a revogagdo da tutela e a suspensdo do feito até a publicagdo de acorddo resultante do julgamento dos embargos de declaragio para
integragdo e modulagio dos efeitos da decisdo do RE 574.706. No n¥érito, postula pela total improcedéncia da agéo por defender que o valor do ICMS integra o valor das mercadorias e servigos por expressa
determinacio legal.

Intimadas, as partes informaramque ndo tereminteresse emproduzir novas provas (ID 16984325 e 17683550).

Ao 1D 22014647 consta acérddo transitado emjulgado, o qual negou provimento ao Agravo de Instrumento n. 5023444-25.2018.4.03.0000, interposto pela Unido Federal em face da decisdo que deferiua tutela
provisoria de urgéneia.

Relatei o necessario. Passo a decidir.
As partes sdo legitimas, estdo presentes os pressupostos de formagao e desenvolvimento valido e regular da relagao processual.
No caso vertente, a demandante busca provimento jurisdicional que he permita excluir da base de calculo do PIS e da COFINS o valor do ICMS.

Conforme os argumentos aduzidos por ocasido da apreciagdo da liminar, a questdo ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal, no bojo do Recurso Extraordindrio 574706/PR, emjulgamento realizado no dia
15.03.2017, que, nos termos do voto da Relatora Ministra Carmem Liicia, ao apreciar o tema 69 da repercusséo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio, coma fixagdo da seguinte tese:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”
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Para o STF, o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de calculo das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (P1S) e a Contribuicdo para o Financiamento da
Seguridade Social (Cofins), pois reconheceu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patrimdnio do contribuinte, ndo podendo integrar, dessa forma, a base de calculo para fins de incidéncia do PIS
eda COFINS.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. LEI 12.973/2014. ICMS EISS NABASE DE CALCULO DAPIS/COFINS. COMPEN SACAO
PRESCRICAO QUINQUENAL. 1. Consolidada a jurisprudéncia desta Turma no sentido de que a entrada emvigor do artigo 119, da Lei 12.973/2014 néo alterou o conceito de base de calculo sobre a qual incide o
PIS ea COFINS. 2. K inconstitucional a inclusdo do ICMS na base de clculo do PIS e da COFINS, conforme assentado no RE 240.785, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJE 16/12/2014,
interpretacio extensivel ao ISS, na linha de precedente4s da Turma. 3. Tal posici foi, a propo confirmado pela Sup! Corte na luséio do julg: to do RE 574.706, Rel. Min.
CARMEN LUCIA, d.j. 15/03/2017, dotado de repercussio geral. 4. Configurado o indébito, temo contribuinte direito a compensar os respectivos valores, recolhidos no quinquénio anterior & propositura da
presente agdo, comaplicagdo do prazo conforme o critério definido pela jurisprudéncia da Suprema Corte (RE 566.621, Rel. Min. ELLEN GRACIE); incidindo o regime legal de compensago vigente ao tempo do
ajuizamento do feito, incluindo, pois, o disposto nos artigos 170-A, CTN, e 26, paragrafo tnico, Lei 11.457/2007, conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (AGRESP 951.233, Rel Min. LUIZFUX,
DJE 19/02/2009; AGRESP 1.573.297, Rel. Min. REGINA HELEN A, DJE 13/05/2016; ¢ AGRESP 1.276.552, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJE de 29/10/2013); comacréscimo da SELIC, a partir do
indébito fiscal recolhido, semcunmulagdo de qualquer outro indice no periodo (RESP 1.111.175, Rel Min. DENISE ARRUDA, DJE 01/07/2009). 5. Apelagao parcialmente provida.
(ApCiv0000724-44.2016.4.03.6104, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/05/2017.)

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARAC AO.REN®574.706. INOVAC;\O EM SEDE RECURSAL. EMBARGOS A EXECUC AO FISCAL. TRIBUTARIO. PIS E COFINS.
EXCLUSAO DO ICMS EISS DA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE. ACORDAO LIVRE DE OMISSAO, OBSCURIDADE E CONTRADICAO E ERRO MATERIAL. EMBARGOS
DE DECLARAGAO CONHECIDOS PARCIALMENTE E, NA PARTE CONHECIDA, REJEITADOS. 1. Nio se conhece do recurso que trazinovagdes emsede recursal. 2. O ICMS e 0 ISS niio
incluema base de célculo do PIS e da COFINS, visto que niio se encontramdentro do conceito de receita ou faturamento. Precedentes do STF e do STJ. 3. Nao ha omissao no julgado quanto ao artigo
195, inciso I, da Constituigao Federal, pois, emrazio do reconhecimento da inexisténcia de conceituagdo do ICMS e do ISS como receita, estas parcelas nio sofiema incidéncia do PIS e da COFINS. 4. Embargos
de declaragio conhecidos parcialmente e, na parte conhecida, rejeitados.

(ApCiv0000690-57.2013.4.03.6142, DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/05/2017.)

PROCESSUAL CIVIL. APELACAO EMAGAO ORDINARIA. ICMS EISS NABASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. COMPENSACAO. APELACAO PROVIDA. 1. O Supremo
Tribunal Federal, no recente julgamento do RE 240.785/M G, posiciona-se no sentido da inconstitucionalidade da inclusiio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme constou do
Boletimde Noticias n’ 762 de 06 a 11 de Outubro de 2014, uma vez que o valor retido a titulo de ICMS niio refletiria a riqueza e simdnus fiscal, e tal entendi deve seraplicado ao ISS. 2. O valor
retido emrazio do ICMS nfo pode ser incluido na base de célculo do PIS a da COFINSS sob pena de violar o art. 195, 1, b, da CF. 3. Reconhego o direito & compensagao pelo regime juridico vigente a época do
ajuizamento (Lein® 10.637/2002), considerando-se prescritos eventuais créditos oriundos dos recolhimentos efetuados emdata anterior aos cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da a¢do, conforme o
disposto no artigo 168 do CTN c/c artigo 3° da Lei Complementar n° 118/2005, tendo emvista que a agdo foiajuizada em31/07/2015 e, tal qual fezo C. STJ no citado precedente julgado sob o regime do art. 543-C,
do CPC/73, ressalvo o direito de o contribuinte proceder a compensagao dos créditos pela via administrativa, emconformidade comas normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios. 4. As razdes do
quanto decidido encontramse assentadas de modo firme emalentada jurisprudéncia que expressa o pensamento desta Turma, emconsondncia como entendimento do STE. 5. Dou provimento a apelago.
(ApCiv0011027-31.2015.4.03.6144, DESEMBARGADOR FEDERALNERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/05/2017.)

Neste cendrio, o pleito autoral se mostra procedente.
COMPENSACAO

Constatada a existéncia de pagamentos indevidos, a demandante fazjus a compensag@o dos valores recolhidos a titulo de PIS e COFINSS sobre a parcela correspondente ao ICMS, no periodo dos cinco anos que
antecedema propositura desta agdo, a partir do transito emjulgado da sentenga (artigo 170-Ado CTN).

A compensagdo ira se operar na forma do artigo 74 da Lei 9.430/96, comredagio determinada pela Lei 10.637/02:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢do administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituigéo ou de
ressarcimento, podera utiliza-lo na compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicoes administrados por aquele Orgdo. (Vide Decreton®7.212, de 2010)

§ 1o A compensagdo de que trata o caput serd efetuada mediante a entrega, pelo sujeito passivo, de declaragdo na qual constardo informagdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos
compensados.

§ 20 A compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal extingue o crédito tributdrio, sob condi¢do resolutdria de sua ulterior homologagdo.

§ 30 Além das hipoteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou contribuicdo, ndo poderdo ser objeto de compensagdo:

1 -0 saldo arestituir apurado na Declaragdo de Ajuste Anual do Imposto de Renda da Pessoa Fisica;

11 - os débitos relativos a tributos e contribui¢des devidos no registro da Declaragdo de Importagao.

§ 40 Os pedidos de compensagdo pendentes de apreciagdo pela autoridade administrativa serdo considerados declaragéo de compensagdo, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos neste artigo.
$ 504 Secretaria da Receita Federal disciplinara o disposto neste artigo."(NR)

Por fim os valores indevidamente recolhidos deveréo ser atualizados somente pela SELIC (art. 39, § 4°, da Lei9.250/95).

Emrazio do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDID O, extinguindo o feito comresolugao de mérito, nos termos do artigo 487, 1, para:

a) declarar a inexisténcia de relagio juridico-tributaria entre a Autora e a Ré no que tange a inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e COFINS;

b) declarar o direito de compensagao dos pagamentos indevidos, na forma do artigo 74 da Lei9.430/96, a partir do transito emjulgado desta sentenga, observada a prescrigéo quinquenal e incidindo a variagio da taxa
SELIC, assegurando-se & Administragdo a ampla andlise e fiscalizagio da liquidez e certeza dos créditos e débitos sujeitos ao encontro de contas.

Custas na forma da lei.

Condeno a parte ré, ainda, ao reembolso das custas processuais e ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor correspondente ao proveito econdmico obtido pela parte
autora, nos termos do art. 85, §§ 2°.¢3°, 1, do CPC.

Apbs transito emjulgado, e nada sendo requerido pelas partes, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Intimem-se.

Séao Paulo, data langada eletronicamente
RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0024699-10.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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AUTOR: CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA
Advogado do(a) AUTOR: DEBORA CRISTINA DE SOUZA - SP220520
REU: CONSELHO FEDERAL DE ECONOMIA

Advogados do(a) REU: MARILIAANDRADE ROSAABRANTES - DF33372, MARCUS VILMON TEIXEIRADOS SANTOS - DF20414, FABIO RONAN MIRANDAALVES - DF33891

SENTENCA

Trata-se de Procedimento Comum, compedido de tutela provisoria de urgéncia de natureza antecedente, ajuizado pelo CONSELHO REGIONALDE ECONOMIA DA 2* REGIAO-SAO PAULO em
face do CONSELHO FEDERALDE ECONOMIA - Cofecon, através do qual pretende o requerente a suspensdo de decisdo proferida pelo Conselho demandado, que impede a participagdo do Delegado
Eleitor da Chapa 1 do Corecon/SP na Assenbleia que ocorrera em Brasilia, no dia 01/12/2016, para a escolha dos Conselheiros Federais.

Ao final, postula pela anulagdo da Deliberago 4868, de 28 de novembro de 2016, coma consequente homologagéo do Dossié Eleitoral.

Relata a parte autora que, entre os dias 27 a 31 de outubro de 2016, foirealizado pleito eleitoral pelo Corecon-SP, sob direta fiscalizagio do Cofecon, para renovagdo de 1/3 dos Conselheiros Regionais de Sdo Paulo
efetivos e suplentes do triénio 2017/2019, bemcomo eleigéo para a escolha do Delegado Eleitor Efetivo e Suplente do ano de 2016.

Py}

Informa que a eleigiio contou coma participagdo de duas chapas: Chapa 1, denominada “Transparéncia e A¢io” e Chapa 2, denominada “Etica, Participagdo e Valorizagio”, sendo declarada vencedora a Chapa 1, que
contoucom 1397 votos.

Esclarece, nesse passo, que, ao final, a chapa vencida (Chapa 2) requereu a nulidade do processo eleitoral e, ato continuo, nos termos da Resolugao/Cofecon 1954/2016, foi elaborado o Dossié Eleitoral, o qual
observou estritamente a disposigao do art. 38 da Resolugo, sendo ela submetida ao Plendrio do Corecon-SP, que reuniu-se no dia 09.11.2016 para anlise do julgamento do Dossié Eleitoral, bemcomo para
manifestagdo acerca do acolhimento oundo dos protestos e impugnagdes referentes ao processo de apuragio e votagdo.

Neste cendrio, afirma que, apds reuniio emsessao Plenéria realizada em25 e 26 de novermbro de 2016, o Cofeconresolveu “conhecer o recurso interposto pela Chapa 02 para no mérito dar-lhe provimento, de
modo a declarar a nulidade do pleito eleitoral realizado no Corecon-SP nos dias 27 a 31 de outubro de 2016 (...)"".

Entretanto, alega o requerente que a aludida decisdo esta eivada de nulidades, motivo pelo qual requer a sua suspensdo, bemcomo da consequente instauragio do processo eleitoral extraordinario, garantindo, desta
forma, a participag@o dos Delegados Eleitores do Corecon-SP na Assembleia agendada para 01.12.2016 para votagdo dos Conselheiros Federais.

Alega, emprol de sua pretensdo, que ndo ocorreu qualquer irregularidade no processo eleitoral realizado pelo Corecor/SP que justifique a sua anulagio. Outrossim, assevera que a urgéncia do pleito se confirma, na
medida emque a Assembleia para votagdo dos Conselheiros Federais ocorrera no dia 01.12.2016 e a Plendria do Cofecon somente se realizounos dias 26/11/2016 € 27/11/2016, emtotal mobservancia a propria
Resolugdo 1954/2016, que prevé expressamente a apreciagdo do Dossié Eleitoral comantecedéncia de 10 (dez) dias da Assembleia dos Delegados Eleitores.

Posteriormente, a parte autora apresentou peticdo oferecendo meios de viabilizar o cumprimento da ordemjudicial requerida, na hipétese de deferimento da tutela pleiteada (fls. 57/58).

As fls. 59/60v° consta decisio que deferiua tutela provisoria de urgéneia para determinar a suspensio da deliberagio n. 4868 do COFECON, de 28 de novembro de 2016, garantindo, por consequéncia, a participagio
dos Delegados Eleitores do Conselho Regional de Economia da 2* Regido (Sao Paulo) na Assembleia para a escolha dos Conselheiros Federais (ocorreuem01.12.2016).

Citada, a ré requereua juntada da copia da peticdo de agravo de instrumento (0022327-55.2016.403.0000), suscitou a inconmpeténcia territorial e apresentou o pedido de reconsideragdo (fls. 73/124).
As fls. 178/346 a autora apresentou aditamento  inicial.
Por decisio (fls. 349/351), este Juizo assimdeliberou:

¢ Quanto ao pedido de reconsideragdo da decisdo que deferiua tutela provisoria de urgéncia, tal pleito ndo foi apreciado vez que sobreveio decisao proferida emsede de Agravo de Instrumento n. 0022327-
55.2016.403.0000, no qual foi negada a atribuigio de efeito suspensivo;

¢ No que tange a incompeténcia suscitada, considerou-se correto ajuizamento da demanda nesta Subsegéo Judiciaria, adotou-se o entendimento consolidado no Supremo Tribunal Federal para reconhecer ao autor
de demandas em face de autarquias, a faculdade prevista no artigo 109, §2°, da Constituicao Federal;

¢ O pedido de aditamento a inicial foirecebido;

¢ Foidesignada a audiéncia de conciliagéo para o dia 08/05/2017, a qual restou prejudicada ante a expressa oposi¢do da ré (fls. 362/376).

Emdespacho langado a fl. 404, foi determinado que se certificasse eventual decurso de prazo para contestagio, uma vez que, nos termos do artigo 335, inciso I1, do Codigo de Processo Civil, o prazo para oferta de
contestagdo passara a fluir desde a protocolizagdo do pedido de cancelamento da audiéncia de conciliagdo, o que ocorreu s fls. 396/398, em?27/04/2017.

Irresignada, a ré arguiua auséncia de regular intimagdo, uma vez que, tratando-se de autarquia federal, sua intimag#o deveria ocorrer de forma pessoal— o que foinegado (decisdo de fls. 417/418) ja que a ré teve ciéncia
inequivoca da decisdo que designou a audiéncia.

Intimadas as partes acerca da especificagdo de provas, a ré pugnou pela produgo de prova documental, consistente na juntada do dossié eleitoral, por meio de midia digital — o que foi deferido. A autora, por sua vez,
requereu prova testemunhal, a qual foi indeferida, nos termos do artigo 443, inciso I1, do Codigo de Processo Civil (fls. 417/418).

Rejeitados os embargos de declaragdo opostos pelo CORECON (fl. 431).
Dado o interesse manifestado (id 11810764), o Conselho Federal de Economia procedeu a digitalizagdo dos autos.
Consta 0 acordao transitado do Agravo de Instrumento n. 0022327-55.2016.403.0000, conhecido emparte e, nesta parte, negado provimento (id 25767408 e seguintes).

Convertido emdiligéncia para que a ré acostasse o Parecer n. 336/2016 na integra (id 28478052), foi cumprido o determinado (id 11810786).

K o relatério.

Decido.

Partes legitimas e bemrepresentadas, sempreliminares pendentes de apreciagio, a demanda se encontra emtermos para julgamento.

A autora teceu breves comentarios acerca do contexto por tras dos fatos que, segundo ela, representa nitido desvio de finalidade.

Contudo, cumpre destacar que “a intervengdo do Poder Judicidrio nos atos administrativos cinge-se a defesa dos pardmetros da legalidade, permitindo-se a reavaliagdo do mérito administrativo tdo somente
nas hipdteses de comprovada violagéo dos principios da legalidade, razoabilidade e proporcionalidade, sob pena de invasdo a competéncia reservada ao Poder Executivo” (AgRgno AREsp 373.721/PE,
Rel Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/03/2018, DJe 02/04/2018). Ouseja, “a atuagdo do Poder Judicidrio no controle do processo administrativo
restringe-se a verificagdo de vicios capazes de ensejar sua nulidade, sendo-lhe defeso, em regra, qualquer incursdo no mérito administrativo” (MS 25.222/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA
SECAO, julgado em27/11/2019, DJe 02/12/2019).

Neste cenario, a apreciagdo deste Juizo ater-se-4 as nulidades apontadas.

1. Inobservancia dos principios do contraditério e da ampla defesa

A parte autora alega a inobservancia dos principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa, estabelecidos no artigo 5°, LV da Constituigio Federal, os quais, inclusive, sdo contemplados pela Resolugdo
1954/2016, nos artigos 41 € 43:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 31/08/2020  106/990



Art. 41. Nas circunstancias que demandarema apresentagdo de recurso por parte das chapas concorrentes sera aplicado o principio da ampla defesa.

Art. 43. Para a sessdo de julgamento do processo eleitoral, serdo notificados recorrentes e recorridos, sendo facultada a palavra aos mesmos, por 10 (dez) minutos para cada, tempo prorrogavel, uma s6 vez, por decisdo
do Plendrio, observado o principio da ampla defesa referido no artigo 41.

Aduz que no processo 17.688/2016 nio se constatou a notificagdo das partes para comparecerama Sessao Plendria realizada nos dias 25 € 26 de novembro de 2016 perante o COFECON.

Neste cendrio, verifico que houve a violagao dos principios constitucionais do contraditorio e da ampla defesa.

2. Inobservancia do quérum para anulaciio
Alega a parte autora que a 674* Sessdo Plenaria ndo observou o quérumda maioria dos presentes, sendo nula a deliberagdo n. 4.868, de 28 de novembro de 2016.
Considerando que tal Sessdo ocorreu perante o Cofecon, deve ser aplicada a Resolugdio COFECON n. 1.832, de 30 de julho de 2010, que aprova o Regimento Interno para o Conselho Federal de Economia.

Colaciono os artigos que tratamda votagdo:

CAPITULO VIII
DAVOTAGAO

Art. 49. A votagdo sera simbolica, nominal ou secreta, adotando-se a primeira sempre que umas das outras néo sejamrequeridas, nemestejamexpressamente previstas.
Art. 50. Ressalvada a hipétese de solicitagdo verbal, votada semdiscussao, a votagao se processara na seguinte ordem:

I - as propostas substitutivas;

11 - as emendas isoladas, as quais, uma vezaprovadas, modificardo o parecer do relator;

111 - o parecer apresentado pelo relator.

Paragrafo tnico. Na hipétese de o parecer do relator ser rejeitado e nio havendo proposta substitutiva, o processo oumatéria sera arquivado, exceto se o Plendrio aprovar indicagdo apresentada por algumde seus
membros, requerendo reexame da matéria.

Art. 51. Ressalvadas as hipoteses especiais previstas expressamente nas disposigdes normativas aplicaveis ao Sisterma, as decisdes do Plenario serdio tomadas por maioria de votos dos presentes, cabendo ao Presidente
votar unicamente emcaso de empate.

Art. 52. A votagdo se fara de forma global ou por itens, mediante proposta de qualquer membro do Plenario.

Art. 53. E permitida a declaragiio de voto e, se 0 Conselheiro preferir, poderd fazé-la por escrito, desde que na propria Sessdo manifeste tal infengo, encaminhando-a para registro emata na mesia reuniio.

Considerando que o Conselho Federal de Economia é composto por 18 Conselheiros, incluindo o Presidente, e que as decisdes devemser tomadas por maioria dos votos dos presentes (artigo 51), e tendo emvista que
estavampresentes os 18 Conselheiros, deveriamter mais de 9 votos pelando homologagio do Dossié Eleitoral CORECON/2016.

Verifico que foram4 votos pela homologagéo e 6 votos pela niio homologagéo do Dossié Eleitoral CORECON/SP votada na 674" Sessdo Plenaria/RJ, conforme documento de id 11810783 - Pag, 70 que colaciono
abaixo comdestaque:

Denota-se, portanto, que ndo se atingju o quérumda maioria dos presentes, sendo nula a deliberagdo n. 4.868, de 28 de novermbro de 2016.

3. Da nulidade do processo 17688/2016 — Dossié Eleitoral 2016
Aponta a demandante a instrugdo deficiente do processo n. 17.688/2016, haja vista a auséncia do relatorio do Conselheiro relator.
Do Processo Administrativo n. 17.688/2016 constante nos autos, verifico que, de fato, o Parecer n. 336/2016 (id 11810783 - Pag. 52/61) estdo faltando as paginas pares.

Sendo assim, razio assiste & autora.
4. Da nulidade da 674" Sesséo Plenaria —inobservancia ao artigo 41 da Resolucéo n. 1.832/2010

Aduza autora que, considerando que nfo houve qualquer justificativa que caracterizasse a excepcionalidade para realizagdo de sessdo plendria fora da sede da Cofecon, torna-se nula a propria sessao plenaria e,
consequentemente, a deliberagdo 4868/2016.

Rezamos artigos 41 e 42, da Resolugdo n. 1.832/2010:

Art. 41. As sessdes do COFECON deverdo ocorrer, regularmente, em Brasilia.

Art. 42. Excepcionalmente, as Sessdes Plenarias poderdo ser realizadas conjuntamente comoutros eventos e reunides patrocinados ou promovidos pelo COFECON, emsua sede ou fora dela, como forma de exercitar
uma maior proximidade coma coletividade dos economistas reunidos, levando-se emconta os custos envolvidos.

Deveras, as sessdes do Cofecon devemregularmente ocorrer em Brasilia/DF.
Contudo, a 674* Sessao Plendria ocorreuno Rio de Janeiro/RJ, conforme consta na propria Deliberagio n. 4.868/2016 (id 11810783 - Pag. 72), cujo trecho segue:

Embora haja previsdo de excepcionalidade no artigo 42, ndo ha demonstragdo de tal hipdtese no caso vertente.

5. Da inobservincia do artigo 45 da Resolucio COFECON 1954/2016

A autora defende que a ré ndo observou o disposto no artigo 45 da Resolugdo COFECON 1954/2016, o qual prescreve:
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“O COFECON honwlogaré os Dossiés Eleitorais até o décimo dia que anteceder a realizagdo da Assembleia de Delegados Eleitores.”

Acerca da Assenmbleia dos Delegados Eleitores, a mesma Resolugdo prevé:

Artigo 65, §1°: A Assembleia de Delegados-Eleitores sera especialmente convocada, através de edital publicado no Diario Oficial da Unido até o dia 10 de noverbro, pelo Presidente do COFECON para o dia 1°
(prieiro) de dezembro de cada ano, ou, se dia nfio 1til, no 1° (primeiro) dia til que anteceder, cumprindo assima antecedéncia minima de trinta dias exigida pelo artigo 4° da Lei Federaln® 6.537/78.

Sendo assim, 0 COFECON teria até o dia 21/11/2016 para homologar, ounéo, o Dossié Eleitoraldo CORECON-SP, considerando a Assembleia de Delegados- Eleitores agendada.

Contudo, a sessdo plenaria que deliberou por nfio homologar o Dossié Eleitoral e por conhecer o recurso apresentado pela Chapa 2, razio pela qual foi declarada nulo o procedimento eleitoral no ambito da
CORECONY/SP e determinada a realizagio de pleito extraordinario, se deusomente em25 e 26 de novembro de 2016, isto ¢, 03 (trés) dias antes da realizagdo da referida Assembleia.

Sendo assim, razio assiste a autora.

Neste cendrio, verifico que as irregularidades ora apontadas j& sdo suficientes para justificar a anulagdo da Deliberagdo n. 4868/2016 do Conselho Federal de Economia, pois resta claro que o COFECON descumpriu
0 prazo estipulado emsua propria resolu¢io, comisso inviabilizando a participagdo dos Delegados Eleitores do CORECON-SP na Assembleia.

Pelo exposto, confirmo a tutela de urgéncia (fls. 59/60v autos fisicos), JULGO PROCEDENTE AACAO e extingo o processo comresolugfio do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil/2015 para anular a Deliberagdo n. 4868, de 28 de novermbro de 2016, e, por consequéncia, garantir a participagdo do Delegado Eleitor eleito pela Chapa 1 na Assembleia realizada em01/12/2016.

Condeno a Ré ao pagamento dos honoririos advocaticios sucumbenciais, que fixo em 10% sobre o valor da condenag@o, nos termos do art. 85, §§ 2°. € 3°, I, do CPC e, ainda, ao pagamento das custas
processuais.

Semremessa necessaria, nos termos do art. 496, § 3° inciso I11, do Codigo de Processo Civil.
Publique-se.

Sao Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022660-26.2005.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: DJALMA RIBEIRO DA SILVA, MARIADO SOCORRO DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO GEMIGNANI DE PAULA ASSIS - SP155054, MARCELO CORTONARANIERI - SP129679, CYNTHIA LISS MACRUZ - SP86704, CECILIA
MARIABRANDAQO - SP208461

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO GEMIGNANI DE PAULAASSIS - SP155054, MARCELO CORTONA RANIERI - SP129679, CYNTHIA LISS MACRUZ - SP86704, CECILIA
MARIABRANDAO - SP208461

EXECUTADO:ITAU UNIBANCO S.A., CATXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: ELVIO HISPAGNOL- SP34804
Advogado do(a) EXECUTADO: TANIA FAVORETTO - SP73529

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvar de levantamento, por este ato, procedo a intimagdo da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituigao financeira e, na sequéncia,
informar nos autos da liquidago, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo serd devidamente encaminhado a Instituigdo Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n°
01/2020.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016561-27.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SUPERMERCADOS MADRID LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO ALEJANDRO COSTAMARCHANT- SP208360, HORACIO VILLEN NETO - SP196793

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO
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DESPACHO

Promova a impetrante a correta indicagdo da autoridade apontada como coatora a figurar no polo passivo da presente agao, levando em consideragdo a unidade responsavel para apreciagdo de seu
requerimento.

Cunprida as determinagdes e considerando que ndo ha pedido de liminar, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes, nos termos do art. 7°, inciso I da Lein. 12.016/2009.
Coma juntada das informagdes, encaminhemntse os autos ao Ministério Piblico Federal para oferecimento de parecer.

Apds, tornemos autos conclusos para sentenca.

Int.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012818-09.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:FRANCISCO BARBOSA DASILVAFILHO
Advogados do(a) IMPETRANTE:NELSON LABONIA - SP203764, FABIO COCCHI MACHADO LABONIA - SP228359

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO SUL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Dé-se ciéneia ao impetrante acerca da juntada das informagdes pela Impetrada.
Manifeste-se o impetrante se ha interesse no prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, dé-se vistaao MPF.

Nao havendo novos requerimentos, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5015197-20.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de S&o Paulo
IMPETRANTE:MARCELO DEASSIS LUSTOSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CIRO AUGUSTO MAZZAMADDALENA - SP275443

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL, DELEGADO DA POLICIA FEDERAL DA SUPERINTENTENCIA REGIONAL DE SAO PAULO

DESPACHO

Dé-se ciéncia ao impetrante acerca da juntada das informagdes pela Impetrada.
Manifeste-se o impetrante se ha interesse no prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.
Ap6s, dé-se vistaao MPF.

Nao havendo novos requerimentos, tornemos autos conclusos para sentenga.
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Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 0022688-67.2000.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: SONAE CAPITALBRASILLTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAELPANDOLFO - SP249312-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emrazio de incéndio ocorrido nas dependéncias do Arquivo Central, danificando os autos de n. 0022688-67.2000.4.03.6100, que aguardavam suspensos/sobrestados julgamento de casos paradigmas pelas Cortes
Superiores de Justica, foi determinada a restauragdo, por decisdo do 1. Vice-Presidente do TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL da 3.* Regido (id 28784320), com supedaneo nos artigos 712 e seguintes do
Cddigo de Processo Civil

Primeiramente, intimem-se as partes para tenhamciéncia do presente procedimento, bemcomo para que juntemaos autos eletronicos as pegas que estejamemseu poder, bemcomo quaisquer documentos que facilitema
restauragdo (art. 713, do C.P.C.).

Apbs, tornemos autos conclusos para outras deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

*A1,0 Dra. RAQUELFERNANDEZ PERRINI
Juiza Federal

Bel. MARCO AURELIO DE MORAES
Diretor de Secretaria

Expediente N° 10683

PROCEDIMENTO COMUM

0671928-88.1991.403.6100(91.0671928-7) - TOSTHIRO TAKAMUNE X JOSE FERNANDO FRANCISCO X ANTONIO CARLOS DE LUCIANO X RITABORTOLINI
ZALLOCO(SP033112 - ANGELO ROJO LOPES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo
3°, inciso 11, alinea z- fica(m) o(s) Requerente(s) intimado(s) para ciéncia do desarquivamento dos autos. Prazo: 05 (cinco) dias. Silente, retornemao arquivo, observadas as formalidades legais.Sao Paulo, 21 de agosto
de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM

0001613-59.2006.403.6100 (2006.61.00.001613-8) - RENY GLORIA FERREIRA X ANA CLARA FERREIRA X EMILIAROSA FERREIRA(SP147257 - HELIO LEITE CHAGAS E SP128571 -
LAERCIO DE OLIVEIRA LIMA) X INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO - IPESP(SP065006 - CELIAMARIA ALBERTINI NANI TURQUETO) X CAIXA
ECONOMICAFEDERAL(SP222604 - PATRICIAAPOLINARIO DE ALMEIDA E SP230827 - HELENAYUMY HASHIZUME) X UNIAO FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 11, alinea i, ficamas partes intimadas a se manifestar sobre o laudo pericial, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 477, 1°, do CPC

PROCEDIMENTO COMUM

0022105-96.2011.403.6100- AUTO POSTO ESTACAO LESTE LTDA(SP107950 - CYLMAR PITELLI TEIXEIRA FORTES) X AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURALE
BIOCOMBUSTIVEIS(SP132649 - FERNANDA ELISSA DE CARVALHO AWADA)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos 0 artigo
3¢, inciso 11, alinea z- fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) para ciéncia do desarquivamento dos autos, bemcomo da deciséo do Superior Tribunal de Justica (fls. 437/471) e, nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea n, ficamas
partes intimadas que eventual cumprimento de sentenga ocorrera emmeio eletrénico. Anoto o prazo de 10 (dez) dias para que a parte vencedora efetue a virtualizagdo dos autos, informando ao Juizo. Decorrido o prazo
semmanifestagdo, encaminhem-se estes ao arquivo fisico, onde aguardardo provocagdo da parte interessada. Realizada a virtualizagdo, a Secretaria devera certifica-la, bemcomo niimero conferido a demanda junto ao
PJE, e arquivando-se os autos, comas anotag¢des de praxe. Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM

0002868-42.2012.403.6100- PRLPETROLEO LTDA.(SP132649 - FERNANDA ELISSA DE CARVALHO AWADA E SP130673 - PATRICIA COSTAAGI COUTO E SP324502A - MAURO
RAINERIO GOEDERT) X INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO(Proc. 2648 - RICARDO HENRIQUE LOPES PINTO)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletrénico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos 0 artigo
3°, inciso 11, alinea z- fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) para ciéncia do desarquivamento dos autos, bemcomo da decisdo do Superior Tribunal de Justica (fls. 352/376) e, nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea n, ficamas
partes intimadas que eventual cumprimento de sentenga ocorrera emmeio eletrdnico. Anoto o prazo de 10 (dez) dias para que a parte vencedora efetue a virtualizagdo dos autos, informando ao Juizo. Decorrido o prazo
semmanifestagdo, encaminhent-se estes ao arquivo fisico, onde aguardardo provocagao da parte interessada. Realizada a virtualizagio, a Secretaria devera certifica-la, bemcomo nimero conferido a demanda junto ao
PJE, e arquivando-se os autos, comas anotagdes de praxe. Sdo Paulo, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM

0000065-47.2016.403.6100- MISTRALIMPORTADORA LTDA(SP333671 - RICARDO CHAMON E SP224173 - ESTER GALHA SANTANA) X UNIAO FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 3°, inciso 11, alinea d - fica
aparte autora intimada para manifestagio acerca dos documentos encaminhados ao Juizo, ematendimento a determinag@o judicial, no prazo de 15 dias

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0000013-81.1998.403.6100(98.0000013-5) - CIA/ BRASILEIRA DE ALUMINIO(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO - CENTRO
NORTE(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA)

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos 0 artigo
3°, inciso 11, alinea z- fica(m) a(s) parte(s) intimada(s) para ciéncia do desarquivamento dos autos, bemcomo da decisdo do Superior Tribunal de Justica (fls. 274/306) e, nos termos do art. 3°, inciso I, alinea n, ficamas
partes intimadas que eventual cumprimento de sentenca ocorrera emmeio eletronico. Anoto o prazo de 10 (dez) dias para que a parte vencedora efetue a virtualizagdo dos autos, informando ao Juizo. Decorrido o prazo
semmanifestagdo, encaminhentse estes ao arquivo fisico, onde aguardardo provocagéo da parte interessada. Realizada a virtualizagio, a Secretaria devera certifica-la, bemcomo niimero conferido a demanda junto ao
PJE, e arquivando-se os autos, comas anotagdes de praxe. Sdo Paulo, 21 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0012176-97.2015.403.6100- OPPADESIGN LTDA.(SP283279 - GUILHERME BARZAGHI HACKEROTTE SP272439 - FELIPE CECCOTTO CAMPOS E SP280216 - MANUEL
EDUARDO CRUVINELMACHADO BORGES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZACAO EARRECADACAO EM SAO PAULO - SP
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Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo
3°, inciso 11, alinea z- fica(m) o(s) Requerente(s) intimado(s) para ciéncia do desarquivamento dos autos. Prazo: 05 (cinco) dias. Silente, retornemao arquivo, observadas as formalidades legais. Sao Paulo, 21 de agosto
de 2020.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0013004-02.1992.403.6100- CARTONA COMERCIO IMPORTACAO E DISTRIBUICAO EIRELI(SP139795 - MARCELLO BACCI DE MELO E SP054240 - MARISTELA MILANEZ) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUELDALLA VALLE PALMEIRA) X CARTONA COMERCIO IMPORTACAO E DISTRIBUICAO EIRELI X UNIAO FEDERAL X CARTONA
COMERCIO IMPORTACAO E DISTRIBUICAO EIRELI X UNIAO FEDERAL

Fls:579/580:

Anote-se a Penhora no rosto dos autos, requerida pelo Juizo da 5* Vara Federal de Execugdes Fiscais Federal de Sdo Paulo, nos autos do processo n° 0005567-27.2007.403.6182. Atentem-se que o Juizo da 5* Vara
ndo indicou o valor da penhora;

Cientifique-se, por correio eletrénico o 1. Juizo da Vara acima mencionada da penhora anotada para as providéncias cabiveis, e, que até a presente data, nfio consta o pagamento das parcelas remanescentes do oficio
precatorio expedido nestes autos, visto que estdo comprevisio orgamentaria para o ano de 2021.

Cunprido o acima determinado, intimentse as partes para ciéncia e, no mais, aguarde-se o pagamento das parcelas do oficio precatorio, arquivando-se os autos sobrestados.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0001860-55.1997.403.6100 (97.0001860-1) - COOPERATIVA DE CREDITO CREDIGUACU - SICOOB CREDIGUACU(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 392 - ANDREA CRISTINA DE FARIAS) X COOPERATIVA DE CREDITO CREDIGUACU - SICOOB CREDIGUACU X UNIAO FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo -DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 11, alinea s, ficamas partes intimadas acerca do oficio requisitorio expedido (fls. 669/670), nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n° 405/2016. Apds, se emtermos, prossiga-se coma transmissio
eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Sao Paulo, 24 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0029683-67.1998.403.6100 (98.0029683-2) - CIA/ PRODUTORA DE ALIMENTOS(SP101970 - CID FLAQUER SCARTEZZINI FILHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONALATORRACA) X UNIAO FEDERAL X CIA/PRODUTORA DEALIMENTOS X UNIAO FEDERAL X CIA/PRODUTORA DEALIMENTOS

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 3°, inciso 11, alinea d - fica
aparte autora intimada para manifestagio acerca dos documentos encaminhados ao Juizo, ematendimento a determinag@o judicial, no prazo de 15 dias

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0004774-05.1991.403.6100 (91.0004774-0) - WALTER DE CARVALHO - ESPOLIO X ANTONIO NOGUEIRA DA CRUZ X ARISTARCO FOSCHI X AMAVEL DE JESUS SOBRALX
AGUINALDO APARECIDO SANCHES X ABILIO DO NASCIMENTO SOBRALFILHO X ANTONIO CARLOS DE LIMA X ANTONIO CARLOS ASSUNCAO XARNALDO
MENDES X CARLOS AMENDOLA X CLOTILDE FERNANDES DO NASCIMENTO X CATHARINA LAZAROV X DORIVALNOGUEIRA DA CRUZ X OLIPIO FILIPOV - ESPOLIO
X ANTONIO NOVAES - ESPOLIO X GISELLAFORNEL - ESPOLIO X EDSON LUCAS X EUNICE PIMENTEL DE MORAES X FALCONIASSUNCAO LTDA X FRADIQUE DE
OLIVEIRA CORREIA X GENTILE SABADOTTO X JOANNINA SOBRAL X JOSE MANUELMARADEIA X JOSE EZEQUIAS DAFONSECA - ESPOLIO X JOSE GUEDES X LUIZ
ASSUNCAO X MARIAALICE BRANDAO FERRAZ X MARIAAMELIAASSUNCAO PONTES X MARIO ASSAOKA X MILTON CORDEIRO X MARIA DAS DORES DE OLIVEIRA
PINTO X MARIA HELENA DA SILVAMATANO X NEUSA ESTHER SANDRINI BITTENCOURT X NEIDE YURIKO WATANABE X NELIO FRANCISCO DELLAGNOULO X
OSWALDO FERNANDES MOURA X PAULO JESU ALVES PEREIRA X PAULO ROBERTO NOGUEIRA DA CRUZ X REPRESENTACOES SOCAMP LTDA X ROSAADELIS
SOBRALX RUBENS CURTTI X SHUJI MYATI X SALVADOR SEVERIANO DE SANTANA(SP217067 - RICARDO SFRISO IERVOLINO E SP261170 - RONALDO JOSE FERNANDES
THOMAZETTI) X SEBASTIAO BORTOLANCA X YOUSSEF BOULOS AYUD X WALTER PIVELLO X WALTER DE CARVALHO FILHO X REGINA CELIALUCAS X MAURICIO
LUCAS X GEMILAMARIA ZARPELON PIVELLO X VERALUCIAPIVELLO X VANIAREGINA PIVELLO X NEUSAAYUB X NEIDEAYUB CAVICCHIA X FILOMENAAYUB DE
CARVALHO X MALAQUEAYUB GARCIA X TALGINHA AYUB(SP302626 - FERNANDA AYUB DE CARVALHO E SP196985 - WALTER DE CARVALHO FILHO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X WALTER DE CARVALHO - ESPOLIO X UNIAO FEDERAL X ANTONIO NOGUEIRA DA CRUZ X UNIAO FEDERALX
ARISTARCO FOSCHI X UNIAO FEDERAL X AMAVEL DE JESUS SOBRAL X UNIAO FEDERAL X AGUINALDO APARECIDO SANCHES X UNIAO FEDERAL X ABILIO DO
NASCIMENTO SOBRALFILHO X UNIAO FEDERAL X ANTONIO CARLOS DE LIMA X UNIAO FEDERAL X ANTONIO CARLOS ASSUNCAO X UNIAO FEDERAL X ARNALDO
MENDES X UNIAO FEDERALX CARLOS AMENDOLA X UNIAO FEDERAL X CLOTILDE FERNANDES DO NASCIMENTO X UNIAO FEDERALX CATHARINALAZAROV X
UNIAO FEDERAL X DORIVALNOGUEIRA DA CRUZ X UNIAO FEDERAL X OLIPIO FILIPOV - ESPOLIO X UNIAO FEDERAL X ANTONIO NOVAES - ESPOLIO X UNIAO
FEDERALX GISELLAFORNEL- ESPOLIO X UNIAO FEDERALX EDSON LUCAS X UNIAO FEDERAL X EUNICE PIMENTEL DE MORAES X UNIAO FEDERAL X FALCONI
ASSUNCAO LTDA X UNIAO FEDERAL X FRADIQUE DE OLIVEIRA CORREIA X UNIAO FEDERAL X GENTILE SABADOTTO X UNIAO FEDERAL X JOANNINA SOBRALX
UNIAO FEDERAL X JOSE MANUELMARADEIA X UNIAO FEDERAL X JOSE EZEQUIAS DAFONSECA - ESPOLIO X UNIAO FEDERAL X JOSE GUEDES X UNIAO FEDERALX
LUIZASSUNCAO X UNIAO FEDERAL X MARIAALICE BRANDAO FERRAZ X UNIAO FEDERAL X MARIAAMELIAASSUNCAO PONTES X UNIAO FEDERAL X MARIO
ASSAOKA X UNTAO FEDERALX MILTON CORDEIRO X UNIAO FEDERAL X MARIA DAS DORES DE OLIVEIRA PINTO X UNIAO FEDERAL X MARIA HELENA DA SILVA
MATANO X UNIAO FEDERAL X NEUSA ESTHER SANDRINI BITTENCOURT X UNIAO FEDERAL X NEIDE YURIKO WATANABE X UNIAO FEDERAL X NELIO FRANCISCO
DELLAGNOULO X UNIAO FEDERAL X OSWALDO FERNANDES MOURA X UNIAO FEDERAL X PAULO JESU ALVES PEREIRA X UNIAO FEDERAL X PAULO ROBERTO
NOGUEIRA DA CRUZ X UNIAO FEDERAL X REPRESENTACOES SOCAMP LTDA X UNIAO FEDERAL X ROSAADELIS SOBRALX UNIAO FEDERALX RUBENS CURTTI X
UNIAO FEDERAL X SHUJI MYATI X UNIAO FEDERAL X SALVADOR SEVERIANO DE SANTANA X UNIAO FEDERAL X SEBASTIAO BORTOLANCA X UNIAO FEDERALX
YOUSSEF BOULOS AYUD X UNIAO FEDERAL X WALTER PIVELLO X UNIAO FEDERAL

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
do art. 3°, inciso I1, alinea s, ficamas partes intimadas dos oficios requisitorios transmitidos. Tendo emvista tratar-se de Oficios Requisitorios de Pequeno valor, os autos aguardaréo em Secretaria até que sobrevenha
noticia acerca dos pagamentos.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0025731-22.1994.403.6100(94.0025731-7) - IFEINDUSTRIADE FIOS E CABOS EIRELI(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X INSTITUTO NACIONALDO SEGURO
SOCIAL(Proc. 787 - PAULO ROBERTO GOMES DEARAUJO) X IFEINDUSTRIADE FIOS E CABOS EIRELI X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Fls. 327/335:

Anote-se a Penhora no rosto dos autos, no valor de R$62.729,98 (sessenta e dois mil, setecentos e vinte e nove reais e noventa e oito centavos), atualizado para 08/10/2019, como requerido pelo Juizo da Vara da
Fazenda Publica do Foro de Diadema/SP, nos autos da Execugdo Fiscaln® 0009030-91.2005.8.26.0161 (Carta Precatéria n® 0007130-36.2019.403.6182 - 10* VFEXFISCAL/SP), tendo como Exequente a
Fazenda Nacional e Executado [IFE EWG TECNOLOGIA EM CABOS ESPECIAIS LTDA - CNPJ 50.141.100/0001-06.

Cientifique-se, por correio eletrnico, o r. Juizo da Vara acima mencionada da penhora anotada para as providéncias cabiveis.

Intimen-se as partes para ciéncia da penhora, bemcomo acerca do extrato de pagamento de oficio precatorio, de fls. 326, para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0003894-32.1999.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: FUNDACAO CESP
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS RICARDO MARCONDES MARTINS - SP103423

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emrazio de incéndio ocorrido nas dependéncias do Arquivo Central, danificando os autos de n. 0003894-32.1999.4.03.6100, que aguardavam suspensos/sobrestados julgamento de casos paradigmas pelas Cortes
Superiores de Justica, foi determinada a restauraggo, por decisdo do I. Vice-Presidente do TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL da 3.* Regido (id 28784311), com supedéneo nos artigos 712 e seguintes do
Cadigo de Processo Civil
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Primeiramente, intimen-se as partes para tenhamciéneia do presente procedimento, bemcomo para que juntemaos autos eletrénicos as pegas que estejamemseu poder, bemcomo quaisquer documentos que facilitema
restauragdo (art. 713, do C.P.C.).

Apos, tornemos autos conclusos para outras deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010073-98.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: THIAGO BORGES DE FREITAS
Advogado do(a) IMPETRANTE: VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES - SP94932

IMPETRADO:AGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéneia da redistribuigdo dos autos.

Defiro ao impetrante os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita, nos termos da Lein® 1060/50. Anote-se.

Promova a impetrante a correta indicagéo da autoridade apontada como coatora a figurar no polo passivo da presente ago, levando em consideragéo a unidade responsavel para apreciagdo de seu requerimento
administrativo, conforme extrato "meu INSS" juntado aos autos, trazendo o respectivo enderego.

Fixo o prazo de 10 (dez) dias, para que o impetrante esclareca o ajuizamento desta agdo, tendo emvista o processo n° 003338-54.2020.403.6301 da 10.* Vara Gabinete do Juizado Especial Federal de Sao Paulo/ SP,

Apbs, venhamconclusos para deliberago.
Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023748-91.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FOTOPTICALTDA, SUPERLENTE FRANQUEADORALTDA

Advogados do(a) AUTOR: EMELY ALVES PEREZ - SP315560, LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549
Advogados do(a) AUTOR: EMELY ALVES PEREZ - SP315560, LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletrénico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos
do art. 3°, inciso II, alinea ‘k’, fica a parte autora intimada para que, no prazo de 15 (quinze) dias, apresente contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Cédigo de Processo Civil, tendo em vista a
apelagdo interposta pela ré (id. 35709531).

Apbs, remetamr-se os autos ao Egrégio Tribunal Regjonal Federal da 3* Regidio, nos termos do art. 1.010, paragrafo 3° do mesmo diploma legal.

Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5003089-56.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: COMPANHIA SIDERURGICANACIONAL - CSN, COMPANHIA SIDERURGICANACIONAL

Advogados do(a) REQUERENTE: JULIO SALLES COSTAJANOLIO - SP283982-A, RONALDO REDENSCHI - RJ94238-A, MARCOS ANDRE VINHAS CATAO - SP244865-A, ANDREA
DE SOUZA GONCALVES COELHO - RJ163879

Advogados do(a) REQUERENTE: JULIO SALLES COSTAJANOLIO - SP283982-A, RONALDO REDENSCHI - RJ94238-A, MARCOS ANDRE VINHAS CATAO - SP244865-A, ANDREA
DE SOUZA GONCALVES COELHO - RJ163879
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REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo de
2018, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Atrt. 1°, bemcomo nos termos do art. 3°, inciso II, alinea ‘e’, item"ii", fica a parte autora intimada
para, no prazo de 05 (cinco) dias, se manifestar sobre os embargos de declarag@o opostos, nos termos do artigo 1.023, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil

Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

7 VARA CIVEL

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0018928-52.1996.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:HOPE INDUSTRIA DE LINGERIE LTDA - ME, DELFIM COMERCIO EINDUSTRIALTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: RUBENS JUBRAM - SP18330, ABRAO LOWENTHAL- SP23254
Advogados do(a) REQUERENTE: RUBENS JUBRAM - SP18330, ABRAO LOWENTHAL - SP23254

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Oficie-se 2 CEF para conversdo emrenda da UNIAO dos valores depositados nos autos.
Cumprido o oficio, intime-se a FAZENDANACIONAL.
Ap0s, arquiventse os autos, observadas as devidas formalidades legais.

Cunpra-se e Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0018928-52.1996.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:HOPE INDUSTRIA DE LINGERIE LTDA - ME, DELFIM COMERCIO EINDUSTRIALTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: RUBENS JUBRAM - SP18330, ABRAO LOWENTHAL- SP23254
Advogados do(a) REQUERENTE: RUBENS JUBRAM - SP18330, ABRAO LOWENTHAL- SP23254

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Oficie-se a CEF para conversdo emrenda da UNTAO dos valores depositados nos autos.
Cumprido o oficio, intime-se a FAZENDANACIONAL.
Apos, arquiven-se os autos, observadas as devidas formalidades legais.

Cunpra-se e Int.
Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007779-73.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:NORMA VASCONCELOS SALDANHAMARINHO
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIO LUIZ ELIA JUNIOR - SP220944, MARCIO MOLINA - SP369530

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO INSS SAO PAULO NORTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Diante do teor das informagdes prestadas, prejudicada a analise da medida liminar.
Dé-se vista ao MPF.

Apos, venhamconclusos para sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001645-93.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
SUCESSOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) SUCESSOR: GIZA HELENA COELHO - SP166349

SUCESSOR:MARIA DE FATIMA LIMA DUARTE, MARCIA RODRIGUES DE LIMA, LUIZ CARLOS CARDOSO TOMAZ

DESPACHO

Peticdo de ID 1° 29769459 — Em consulta ao sistena REN AJUD, este Juizo verificou que a executada MARCIA RODRIGUES DE LIMA EPP ndo é proprietaria de veiculo automotor, conforme se depreende do

extrato anexo.

Por outro lado, a executada MARIA DE FATIMA LIMA DUARTE ¢ proprietaria de dois automoveis, os quais possuemos registros de “Alienagéo Fiduciaria” e Restrigdo Administrativa, respectivamente, conforme

se depreende dos extratos anexos.

Quanto ao veiculo comregistro de alienagzo fiduciaria, esclareca a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, se ha interesse na restri¢do de direitos sobre o contrato de financiamento do bem
Emcaso positivo, diligencie a credora, no sentido de obter 0 nome da instituicio bancéria, na qual foi celebrado o Contrato de Financiamento do referido automovel.

No tocante ao segundo automovel, este possui mais de 10 (dez) anos de fabrica¢ao, nio havendo interesse da instituic@o financeira na constrigdo do mesmo.

Por fim, o executado LUIZ CARLOS CARDOSO TOMAZ ¢ proprietario de umveiculo, 0 qual possui os registros de “Roubo e Alienagao Fiducidria.

Emrazio da anotagdo de roubo, resta prejudicado o pedido de penhora sobre o aludido bem.

Desta forma, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, remetam+se 0s autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.

Intime-se.

SAO PAULO, 24 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027727-27.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S3o Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:SUPERMERCADO G NOVELLINILTDA, JOSE CARLOS NOVELLINI, ROBERTO MARCO NOVELLINI
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DESPACHO

Preliminarmente, fornega a CEF Cédula de Crédito Bancério— CCB mencionada na pega de ID n° 37104202, em05 (cinco) dias.
Apbs, manifestense os executados.
Na sequéncia, tornemos autos para delberagdo.

Int.

Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO (32) N° 0008442-27.2004.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:R SIMON SACOMERCIO EINDUSTRIA
Advogados do(a) AUTOR: VIVIANE FIGUEIREDO - SP208039, DANIELLE ANNIE CAMBAUVA - SP123249

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da virtualizagdo do feito, bemcomo da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, para que requeiramo que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

No siléncio, cumpra-se o v. acorddo, expedindo-se o oficio de conversdo emrenda dos depositos realizados neste feito.
Oportunamente, remetam:-se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5013417-45.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: COMPANHIA BRASILEIRA DE DISTRIBUICAO

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIOGO LOPES VILELA BERBEL- PR41766, LUCAS CIAPPINADE CAMARGO - PR75522, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997

IMPETRADO: PROCURADOR DA FAZENDANACIONAL DA SECCIONALDE SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO

FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, em que pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que assegure a anotagdo de suspensdo da exigibilidade do crédito inscritona CDAn®805 17

003069-76, objeto de discussio na agdo anulatoria n® 1000692-37.2017.5.02.0088,nos termos do art. 151, IV do CTN,enquanto perdurar a garantia prestada naqueles autos.

Alega que o Ministério do Trabalho e Emprego, no uso de suas atribuicdes conferidas pela CLT, lavroucontra a Impetrante, no dia 31/01/2013,0 Auto de Infragdo n°200.131.796 (processo

administrativo n° 46473.000919/2013-61) e que, inconformada coma lavratura do Auto de Infragdo.

Informa que o ter obtido éxito na discussdo administrativa do débito, formalizando-se, em 13/04/2017,a CDA° 80.5.17 003069-76.

Aduz que em28/04/2017, ajuizou a Agdo Anulatorian® 1000692-37.2017.5.02.0088(doc. 05), coma finalidade de anular o referido débito, efetuando o depdsito do montante integral atualizado do

débito inscrito na CDAem04/07/2017, no importe de R$ 391.137,31.

Argumenta ser incontroverso que esta satisfeito o requisito enunciado no artigo 151, inciso II, do CTN para a suspensdo da exigibilidade do crédito inscrito na CDA n. 80.5.17.003069-76, dado o

deposito integral, sendo direito liquido e certo do Impetrante a baixa do apontamento.
Juntou procuragdo e documentos.
Postergada a analise da medida liminar para ap6s a vinda das informagdes (ID 36547922).

O Delegado da Receita Federal do Brasil em Sdo Paulo alegou ilegtimidade passiva (ID 36952271).
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A Unifio Federal pleiteou o ingresso na lide (ID 37485367).

O Procurador-Chefe da Divida Ativa da Unidio da Procuradoria-Regional da Fazenda Nacional na 3* Regifio pugnou pela denegacio da seguranga, ante a auséncia do direito liquido e certo a

suspensdo da exigibilidade dos valores.

2017.

Vieramos autos a conclusio.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Defiro o ingresso da Unidio Federal na lide. Anote-se.

Ausentes 0s requisitos necessarios a concessao da medida limnar.

Conforme bem apontado pelo Procurador da Fazenda Nacional, o depdsito destinado a suspensdo da exigbilidade de divida tributaria deve ser realizado segundo as regras legais, perante a Caixa

Econdmica Federal e mediante guia DARF, emconta remunerada pela taxa SELIC, tudo para assegurar a integralidade do valor.

Dessa forma, nio se tratando de simples divergéncia relativa ao codigo de arrecadagdo, nfio ha como este Juizo chancelar a regularidade da garantia prestada emdesacordo comas formalidades legais.

Ademnais, cabe a Procuradoria da Fazenda Nacional apurar a suficiéncia dos valores destinados a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, nio restando evidenciada qualquer irregularidade na

conduta aqui impugnada.

Emface do exposto, INDEFIRO AMEDIDA LIMINAR.
Dé-se vista ao MPF.

Apods, venhamconclusos para sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 27 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)N° 0011637-34.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:JOSE EDSON NOGUEIRANETO - ME

Advogado do(a)

AUTOR:ALEXANDRE FANTI CORREIA - SP198913

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Aprovo os quesitos formulados pelas partes.

Arbitro os honorérios periciais em R$ 370,00 (trezentos e setenta reais), nos termos da Resolugio n° 232, de 13 de julho de 2016 do Conselho Nacional de Justiga, ressaltando que seu pagamento sera realizado apds o

término do prazo
Intime-se o Sr. P

Cunpra-se e Int.

para manifestagao das partes sobre o laudo.

erito acerca desta nomeagao e para inicio dos trabalhos.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014284-38.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ELCIO ALVES DE CARVALHO

Advogado do(a)

IMPETRADO:

IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Diante do teor das informagdes prestadas, prejudicada a analise da medida liminar.
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Defiro o ingresso do INSS na lide. Anote-se.
Dé-se vista ao MPF.

Ap0s, venhamconclusos para sentenga.
Intime-se.

SAO PAULO, 27 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011478-30.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S3o Paulo
IMPETRANTE:JOSE CICERO BEZERRAALVES
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: DIRETOR DO SERVICO DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS - SRD - INSS SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Diante do teor das informagdes prestadas, prejudicada a analise da medida liminar.
Defiro o ingresso do INSS na lide. Anote-se.

Dé-se vista ao MPF.

Apbs, venhamconclusos para sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 27 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0033874-82.2003.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:AGENCIA ESPECIALDE FINANCIAMENTO INDUSTRIAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON ALEXANDRE PALONI - SP136989, LEONARDO FORSTER - SP209708-B, MARINA ESTATO DE FREITAS - SP386158-A, EDUARDO
PONTIERI - SP234635, KAREN NYFFENEGGER OLIVEIRASANTOS WHATLEY DIAS - SP195148, LUCIANA VILELA GONCALVES - SP160544

EXECUTADO:REALCOMERCIO EMONTAGENS DE CALHAS LTDA - ME, VALDECIR CANDIDO DA SILVA, MARIA CANDIDA DA SILVA DE LAZZARI

Advogado do(a) EXECUTADO: DOUGLAS FERREIRA DE MORAES - SP98279
Advogado do(a) EXECUTADO: JULIANALOPES SASSO - SP227663
Advogado do(a) EXECUTADO: JULIANA LOPES SASSO - SP227663

DESPACHO

Comunicagdo de ID n° 37076030 — Diante do provimento dado ao Agravo de Instrumento n° 5022057-38.2019.4.03.0000 em sede de Embargos de Declarag@o, proceda-se & inscrigdo dos devedores, inclusive os
devedores pessoas fisicas, no CADASTRO NACIONAL DE INDISPONIBILIDADE DE BENS — CNIB, dando-se vista as partes, emseguida.

Apos, emnada sendo requerido, remetantse os autos ao arquivo permanente.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 17 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0021730-66.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CISCO DO BRASILLTDA
Advogados do(a) AUTOR: CAMILA SAYURI NISHIK AWA - SP258437, PRISCILA FARICELLI DE MENDONCA - SP234846, PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-B

REU:UNIAO FEDERAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 31/08/2020  117/990



DESPACHO

Ficamas partes intimadas da digitalizagdo do feito, bemcomo da baixa dos autos da Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Int.

Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0061345-83.1997.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:AGRO DIESELLTDA, UNIAO FEDERAL, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE
Advogado do(a) EXEQUENTE: TAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS - SP138071

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, AGRO DIESELLTDA

DESPACHO

Ficamas partes intimadas da digitalizagdo do feito, bemcomo da baixa dos autos da Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Int.

Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005210-28.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:ALGOLIX INDUSTRIA DE PECAS PARAMAQUINAS LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO:ANDRE KOSHIRO SAITO - SP187042, JULIANAROBERTA SAITO - SP211299

DESPACHO

Apresente a CEF planilha de débito atualizada do montante devido, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silente, ao arquivo.
Int.

Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5028065-35.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698, CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES - SP240573
EXECUTADO: MOISES DIAS PENA 10526979844

Advogados do(a) EXECUTADO:IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862, FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA - SP124893

DESPACHO

Tendo emvista que no foi constatado saldo positivo nas contas bancarias da parte executada, conforme se infere do extrato anexo, requeira a Caixa Econdmica Federal o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silente, arquivent-se.
Int.

Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016667-86.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:BVFINANCEIRA SA CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO
Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de demanda na qual pleiteia a autora a concessdo de tutela de evidéncia inaudita altera parte para determinar que o crédito tributario objeto do Processo Administrativo n° 10845.720370/2010-
69 ndo represente Obice a renovagdo da Certiddo de Débitos Relativos a Créditos Tributarios e a Divida Ativa da Unido (Positiva com Efeitos de Negativa), na forma do art. 206 do CTN, eis que caucionados pela
anexa ApOlice de Seguro Garantia n° 024612020000207750026511, emitida pela Austral Seguradora S/A.

Alega que, até o ajuizamento da respectiva execugo fiscal, 0 que ainda nfio ocorreu, a Autora encontra-se impossibilitada de oferecer caugo idonea emgarantia d o débito emquestdo, de formaa
viabilizar a expedicdo da pretendida certiddo de regularidade fiscal, nos termos do artigo 206 do CTN.

Vieramos autos a conclusio.

E O RELATORIO.

FUNDAMENTO E DECIDO.

Assimdispde o artigo 1°, inciso 11, do Provimento CJF3R n° 25, de 12 de setembro de 2017:
“Art. 1° Atribuir as Varas Especializadas em Execugdes Fiscais, no ambito da Justica Federal da 3° Regido, competéncia para processar e julgar:
()

111 - as agoes e tutelas tendentes, exclusivamente, a antecipagdo de garantia da execugdo fiscal ndo ajuizada, mesmo quando ja aforada, no Juizo civel, agdo voltada a discussdo do crédito fiscal .

Assim, declaro a incompeténcia absoluta deste Juizo da 7* Vara Federal Civel para conhecer e processar a presente agéo e determino a remessa dos autos a uma das Varas Federais de Execugéo Fiscal
da Subsegdo Judicidria de Séo Paulo.

Intime-se e cumpra-se.
SAO PAULO, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0058429-76.1997.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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EXEQUENTE: SUPER DON - COMERCIO DE VEICULOS E PECAS LTDA. - MASSA FALIDA, EDSON EDMIR VELHO
REPRESENTANTE: EDSON EDMIR VELHO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO CRISTIANO CARVALHO DAFONSECA VELHO - SP207427, EDSON EDMIR VELHO - SP124530, EDSON EDMIR VELHO - SP124530

Advogado do(a) REPRESENTANTE: MAURICIO CRISTIANO CARVALHO DAFONSECA VELHO - SP207427

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: CARVALHO DAFONSECA VELHO ADVOGADOS ASSOCIADOS - ME

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MAURICIO CRISTIANO CARVALHO DAFONSECA VELHO - SP207427
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDSON EDMIR VELHO - SP124530

DESPACHO

Ciéneia ao patrono da exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Aguarde-se sobrestado, a comunicagdo de pagamento do oficio precatério expedido.
Int.

Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000100-75.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE:AURUS COMERCIALE DISTRIBUIDORA LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO ANTONIO ALBINO DE OLIVEIRA - SP22998, DIOGO DIAS DA SILVA- SP167335-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia ao patrono da exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Aguarde-se sobrestado o pagamento do precatério expedido.
Int.

Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001500-66.2010.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE:LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS., LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS.

Advogado do(a) EXEQUENTE: GILBERTO VIEIRA DE ANDRADE - SP58126
Advogado do(a) EXEQUENTE: GILBERTO VIEIRA DEANDRADE - SP58126

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia ao patrono da exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Aguarde-se sobrestado, a comunicagdo de pagamento do precatorio expedido.
Int.

Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007258-55.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE:ALBATROZ SEGURANCAE VIGILANCIALTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS NARCISO MENDONCA VICENTINI - SP90147

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia a exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Arquivent-se 0s autos.
Int.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0070701-78.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: GENERALMOTORS DO BRASILLTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: CASSIO DE MESQUITA BARROS JUNIOR - SP8354, ANA PAULA PAIVA DE MESQUITA BARROS - SP113793

DESPACHO

Considerando o bloqueio dos ativos financeiros da executada, conforme extrato anexo, intime-se para, caso queira ofere¢a impugnagao ao bloqueio no prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo acima fixado, proceda-se a transferéncia do numerario bloqueado para conta de depdsito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal — Agéncia PAB 0265 da Justica Federal
Apbs, expega-se oficio de conversdo emrenda, observando-se os dados indicados sob ID 26106405.

Por fim, dé-se vista & exequente e arquivem:-se os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002258-79.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:FOTOBRAS INDUSTRIAE COMERCIO LTDA.

Advogados do(a) EXECUTADO: GUILHERME AUGUSTO BITTENCOURT CORREA - PR45055, MARCEL EDUARDO CUNICO BACH - PR45053

DESPACHO

Ciéncia ao patrono da executada do pagamento do oficio requisitorio.
Arquiven-se os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0022660-94.2003.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Szo Paulo
EXEQUENTE:HIROAQUI YAMADA, LUIZ FABOZZI, ANTONIO BARBOSADE SOUZA, MARIA DE OLIVEIRAANTONELLI

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS AMARAL DEAMORIM - SP52361, RAFAEL TEDESCHI DEAMORIM - SP212419
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS AMARAL DEAMORIM - SP52361, RAFAEL TEDESCHI DEAMORIM - SP212419
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CARLOS AMARALDE AMORIM - SP52361, RAFAEL TEDESCHI DE AMORIM - SP212419
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS AMARALDE AMORIM - SP52361, RAFAEL TEDESCHI DEAMORIM - SP212419

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia ao patrono da exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Arquiventse 0s autos.
Int.

S40 PAULO, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006155-71.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:AUTO POSTO VAN - LESTE LTDA - EPP
Advogados do(a) EXEQUENTE: WALTER GODOY - SP156653, ADRIANAMELLO DE OLIVEIRA - SP162545

EXECUTADO:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURALE BIOCOMBUSTIVEIS

DESPACHO

Ciéneia a patrona da exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Arquiventse 0s autos.
Int.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002091-93.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:RESTAURANTE ELANCHONETEALIM EALIME LTDA - EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIEL BERSANI SILVA - SP285597

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia a exequente do pagamento do oficio requisitorio
Arquivense os autos.

Int.
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Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000122-41.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:RINO ADMINISTRACAO E PARTICIPACAO LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072, JOSE LUIZ MATTHES - SP76544

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: BRASILSALOMAO EMATTHES ADVOCACIA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544

DESPACHO

Ciéneia a exequente e seu patrono do pagamento dos oficios requisitdrios.
Arquiven-se os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0058114-48.1997.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MARIA CRISTINA DEABREU, SORAYAMARIA RIZZO DAROCHA, HISSAE MIYAMOTO, EDSON CARLOS SOBRAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogados do(a) EXEQUENTE: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogados do(a) EXEQUENTE: SILVIADA GRACA GONCALVES COSTA- SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157
Advogados do(a) EXEQUENTE: SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA - SP116052, EDSON TAKESHI SAMEJIMA - SP178157

EXECUTADO: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

DESPACHO

Ciéneia a parte exequente e seu patrono do pagamento dos oficios requisitorios.

Apresente a CNEN o valor atualizado dos honorarios devidos.

Apos, expega-se oficio de conversdo emrenda deduzindo-se o valor do montante pago a exequente SORAYA MARIA RIZZO ROCHA, observando-se ainda os dados indicados sob ID 25122225,

Confirmada a transagdo, intime-se a CNEN e expega-se oficio de transferéncia eletronica do saldo remanescente da conta, em favor da referida coexequente, mediante a indicagdo de seus dados bancarios.

Por fim, sobrestentse os autos até a comunicagdo de pagamento dos precatorios expedidos.
Int.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)N° 5013951-23.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:LIQUICENTER COMERCIO DE BEBIDAS LTDA - EPP
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DESPACHO

Considerando que as partes, embora devidamente intimadas, no se manifestaramacerca da dilagao probatdria, bemcomo por se tratar de matéria de direito, venhamos autos conclusos para prolagao de sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015682-88.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: SUPERMERCADO NACOES UNIDAS LTDA, SUPERMERCADO NACOES UNIDAS LTDA, SUPERMERCADO NACOES UNIDAS LTDA, SUPERMERCADO
NACOES UNIDAS LTDA, SUPERMERCADO NACOES UNIDAS LTDA, SUPERMERCADO NACOES UNIDAS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ ALBERTO DE OLIVEIRA - SP98619
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ ALBERTO DE OLIVEIRA - SP98619
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZALBERTO DE OLIVEIRA - SP98619
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ ALBERTO DE OLIVEIRA - SP98619
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ ALBERTO DE OLIVEIRA - SP98619
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZALBERTO DE OLIVEIRA - SP98619

EXECUTADO: CAIO PRADO BARCELOS ALIMENTOS - ME, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DESPACHO
Manifeste-se a parte exequente sobre o pagamento realizado nos atuos.
No sikéncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0034321-94.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: SERGIO LUIZ DE FREITAS, KATIA CILENE DE FREITAS OLIVEIRA

DESPACHO
Manifestense as partes sobre a informag¢ao do Contador.
Apbs, tornemos autos conclusos para deliberago.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026090-93.1999.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO RANDOLI BUOSI, CARLOS ALBERTO RANDOLI BUOSI, CARLOS ALBERTO RANDOLI BUOSI, CARLOS ALBERTO RANDOLI BUOSI
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