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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n° 160/2020 — Sao Paulo, terca-feira, 01 de setembro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011181-23.2020.4.03.6100 / CECON-Sio Paulo

AUTOR:MARCOS COZZOLINO, SIMONEALEXANDRE DEARAUJO CINTRACOZZOLINO

Advogados do(a) AUTOR: DENIS MARQUES DE SOUZA - SP98973, MARIADA CONCEICAO DEABREU - SP89230, MARCIO ANDREONI - SP107326, HENRIQUE DE SOUZAMACHADO
- SP113685

Advogados do(a) AUTOR: DENIS MARQUES DE SOUZA - SP98973, MARIA DA CONCEICAO DEABREU - SP89230, MARCIO ANDREONI - SP107326, HENRIQUE DE SOUZAMACHADO
- SP113685

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, € nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o
agendamento da audiéncia de conciliagio remota para o dia 03/09/2020, as 15:00 horas.

As partes deverdo manifestar interesse emparticipar da audiéncia virtual até o dia 02/09/2020, as 18:00 horas, impreterivelmente, informando e-mail e telefone com WhatsApp dos interessados. As informagdes deverdo
ser encaminhadas para o e-mail ADMSP-NUAC@trf3 jus.br oupara o fone (11) 99267-7346(WhatsApp).

No envio da mensagem, deve constar o nome das partes e 0 nimero do processo.

S3a0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011181-23.2020.4.03.6100 / CECON-So Paulo

AUTOR:MARCOS COZZOLINO, SIMONEALEXANDRE DEARAUJO CINTRACOZZOLINO

Advogados do(a) AUTOR: DENIS MARQUES DE SOUZA - SP98973, MARIA DA CONCEICAO DEABREU - SP89230, MARCIO ANDREONI - SP107326, HENRIQUE DE SOUZAMACHADO
- SP113685

Advogados do(a) AUTOR: DENIS MARQUES DE SOUZA - SP98973, MARIA DA CONCEICAO DEABREU - SP89230, MARCIO ANDREONI - SP107326, HENRIQUE DE SOUZAMACHADO
- SP113685

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO
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Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsego Judiciaria de Sao Paulo, efetuei o
agendamento da audiéncia de conciliagio remota para o dia 03/09/2020, as 15:00 horas.

As partes deverdo manifestar interesse emparticipar da audiéncia virtual até o dia 02/09/2020, as 18:00 horas, impreterivelmente, informando e-mail e telefone com WhatsApp dos interessados. As informagdes deverdo
ser encaminhadas para o e-mail ADMSP-NUAC @trf3 jus.br oupara o fone (11) 99267-7346(WhatsApp).

No envio da mensagem, deve constar o nome das partes e o niimero do processo.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011181-23.2020.4.03.6100 / CECON-Sio Paulo
AUTOR:MARCOS COZZOLINO, SIMONEALEXANDRE DEARAUJO CINTRACOZZOLINO

Advogados do(a) AUTOR: DENIS MARQUES DE SOUZA - SP98973, MARIADA CONCEICAO DEABREU - SP89230, MARCIO ANDREONI - SP107326, HENRIQUE DE SOUZAMACHADO
- SP113685
Advogados do(a) AUTOR: DENIS MARQUES DE SOUZA - SP98973, MARIA DA CONCEICAO DEABREU - SP89230, MARCIO ANDREONI - SP107326, HENRIQUE DE SOUZAMACHADO
- SP113685

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagio da Subse¢io Judicidria de Sdo Paulo, efetuei o
agendamento da audiéncia de conciliagio remota para o dia 03/09/2020, as 15:00 horas.

As partes deverdo manifestar interesse emparticipar da audiéncia virtual até o dia 02/09/2020, as 18:00 horas, impreterivelmente, informando e-mail e telefone com Whats App dos interessados. As informagdes deverdo
ser encaminhadas para o e-mail ADMSP-NUAC@trf3.jus.br oupara o fone (11) 99267-7346(WhatsApp).

No envio da mensagem deve constar o nome das partes e o niimero do processo.

S40 PAULO, 28 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019005-67.2019.4.03.6100/ CECON-So Paulo

AUTOR:MARCOS COZZOLINO, SIMONEALEXANDRE DEARAUJO CINTRACOZZOLINO

Advogados do(a) AUTOR: MARIA DA CONCEICAO DEABREU - SP89230, MARCIO ANDREONI - SP107326, DENIS MARQUES DE SOUZA - SP98973, HENRIQUE DE SOUZAMACHADO
- SP113685

Advogados do(a) AUTOR: MARIA DA CONCEICAO DEABREU - SP89230, MARCIO ANDREONI - SP107326, DENIS MARQUES DE SOUZA - SP98973, HENRIQUE DE SOUZAMACHADO
- SP113685

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria 1> 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo, efetuei o
agendamento da audiéncia de conciliagio remota para o dia 03/09/2020 as 15 horas.
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As partes deverdo manifestar interesse emparticipar da audiéncia virtual até o dia 02/09/2020, as 18:00 horas, impreterivelmente, informando e-mail e telefone com Whats App dos interessados. As informagdes deverdo
ser encaminhadas para o e-mail ADMSP-NUAC@trf3.jus.br oupara o fone (11) 99267-7346(WhatsApp).

No envio da mensagem, deve constar o nome das partes ¢ o nimero do processo.

Apbs o recebimento das informagdes, as partes receberdo por e-mail a data e hora da audiéncia, bemcomo as orientagdes para acesso ao sisterma e participagdo da audiéncia virtual.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019005-67.2019.4.03.6100/ CECON-So Paulo
AUTOR:MARCOS COZZOLINO, SIMONEALEXANDRE DEARAUJO CINTRACOZZOLINO

Advogados do(a) AUTOR: MARIA DA CONCEICAO DEABREU - SP89230, MARCIO ANDREONI - SP107326, DENIS MARQUES DE SOUZA - SP98973, HENRIQUE DE SOUZAMACHADO
- SP113685
Advogados do(a) AUTOR: MARIA DA CONCEICAO DEABREU - SP89230, MARCIO ANDREONI - SP107326, DENIS MARQUES DE SOUZA - SP98973, HENRIQUE DE SOUZAMACHADO
- SP113685

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n® 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, efetuei o
agendamento da audiéncia de conciliagio remota para o dia 03/09/2020 as 15 horas.

As partes deverdo manifestar interesse emparticipar da audiéncia virtual até o dia 02/09/2020, as 18:00 horas, impreterivelmente, informando e-mail e telefone com WhatsApp dos interessados. As informagdes deverdo
ser encaminhadas para o e-mail ADMSP-NUAC @trf3 jus.br oupara o fone (11) 99267-7346(WhatsApp).

No envio da mensagem, deve constar o nome das partes e o niimero do processo.

Apos o recebimento das informagdes, as partes receberdo por e-mail a data e hora da audiéncia, bemcomo as orientagdes para acesso ao sistema e participagdo da audiéncia virtual.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

1 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002683-35.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ALCOA WORLD ALUMINA BRASILLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

SENTENCA

Vistos e etc.

ALCOA WORLD ALUMINA BRASIL LTDA, opds Embargos de declaragéo (ID 37533969) em face da sentenca (ID 36674843). O embargante sustenta, em sintese, que houve
omissdo, obscuridade e/ou contradigdo no julgado, requerendo o provimento do recurso, a fimde atribuir-lhe efeito infringente, e o feznos seguintes termos:

)

decisdes conflitantes que impeca os processos de tramitaremde forma apartada; e

1I. esclarecida a obscuridade da r. sentenca no que tange a conclusio pela extingdo do feito, semresolugdo de mérito, uma vez que a prolagio de sentenga no Mandado de Seguranga n. 5002671-21.2020.4.03.6100 impede
apenas a reunido dos processos para julgamento conjunto, nos termos do artigo 55, paragrafo 1° do CPC, devendo as agdes teremseu nrito examinado de forma apartada, consoante jurisprudéncia deste E. TRF-3.” (grifos
N0SS0S).

Oportuno trazer a colagdo trecho da sentenga prolatada por este Juizo:
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“Convém frisar que os autos n° 5002671-21.2020.4.03.6100 foram distribuidos em 19/02/2020 a esta 1* Vara pela impetrante ALCOA WORLD ALUMINA BRASIL LTDA, contra ato coator do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que declare “a violagdo perpetrada pelos Decretos nos 8415, 8543 e 9393 a anterioridade geral, determinando-se a
Autoridade Coatora que se abstenha de indeferir os pedidos de ressarcimento relativos aos créditos do REINTEGRA, e assegurando que as redugdes ao beneficio promovidas por esses Decretos observem os prazos
previstos no artigo 150, inciso 111, alinea “b”, tal como postulado nos findamentos da presente agdo, crédito esse que devera ser acrescido de SELIC, desde o momento emque a Impetrante faria jus a apresentagdo desses
pedidos de ressarcimento; e cumulativamente, seja reconhecida a violagao perpetrada pelos aludidos decreto a no que dizrespeito a anterioridade nonagesimal, determinando-se a autoridade coatora que se abstenha de indeferir
os pedidos de ressarcimento relativos aos créditos do REINTEGRA, e assegurando que as redugdes ao beneficio promovidas, por esses Decretos observem os prazos previstos no artigo 150, inciso 111, alinea “c”, tal como
postulado nos fundamento da presente agéo, crédito esse que deverd ser acrescido de SELIC, desde o momento emque faria jus a apresentacio desses pedidos de ressarcimento.”

E, na mesm data, (19/02/2020), foram distribuidos os autos n° 5002683-35.2020.4.03.6100 perante o r. Juizo da 10* Vara Civel, pela impetrante ALCOA WORLD ALUMINA BRASIL LTDA, contra ato coator do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que declare o direito de “ndo se sujeitar aos efeitos dos Decretos nos 8415, 8543, 9148 e 9393, emrazio
das violagdes perpetradas a legalidade, a seguranca juridica, e ao art. 149, § 2°, 1, da Constituigdo, determinando-se a Autoridade Coatora que se abstenha de indeferir os pedidos de ressarcimento relativos a0 REINTEGRA,
mediante aplicacio do coeficiente de 3% (trés por cento) sobre receitas de exportagdo de bens industrializados no pais, durante o periodo de vigéncia de tais atos normativos, tal como previsto no Decreto n. 8304 e na Portaria
MEF n. 428, acrescidos de SELIC, desde o momento em que a Impetrante faria jus a apresentagdo desses pedidos de ressarcimento, até a edi¢do de ato normativo que reduza o percentual do REINTEGRA, contanto que
eventual redugdo desse beneficio tenha por motivagao os findamentos legais que levarama instituicdo do beneficio, a saber: (a) a redug@o do residuo tributario da cadeia produtiva antecedente a exportagao; ou (b) a modificagdo
da diretriz constitucional de estimulo as exportagdes.”

Portanto, 1o caso emtela, a ndo-reunido das agdes pode sim causar o risco de decisdes contraditorias, pois cuidam de questdes afetas ao mesmo fato juridico. E que, In casu, analisando detidamente ambos os autos, é de se
considerar a adogdo da teoria da substanciagio adotada pelo direito brasileiro, segundo a qual “apenas os fatos vinculam o julgador, que podera atribuir-lhes a qualificagdo juridica que entender adequada ao acolhimento oua
rejeicao do pedido, como fiuto dos brocardos ‘iura novit curia’, ‘da mihi factumdabo tibi us™ (STJ, 5* Turma, AgRgno Ag. 1.351.484/RJ, rel. Ministro Gilson Dipp, p. 26.3.2012).

Ressalto que ha duas espécies de cumulagio de pedidos: a propria e a impropria. Na cumulagio propria, formula-se mais de umpedido como objetivo de que todos sejamacolhidos; na cumulagdo impropria, formula-se mais de
umpedido, para que apenas umdeles seja acolhido. A cumulagdo impropria, instituto que mais nos interessa neste caso, pode ser: eventual (subsididria) ou alternativa.

Neste caso, trata-se de tipica conexdo impropria, emque ha duas agdes ou causa diferentes, porémdependentes, total ou parcialmente, da resolugéo de questdes idénticas, dessa forma implica na reunido de processos, haja visto
orisco de decisdes conflitantes, caso isso ndo ocorra.

Destaco que o Superior Tribunal de Justica ja vinha relativizando os requisitos para a conexdo, inclusive, entendendo que “néo precisa ser absoluta a identidade entre os objetos ou as causas de pedir das agdes tidas por
conexas’, bastando “existir liame que torne necessario o julgamento unificado das demandas’ (REsp 780.509/MG, rel. Min. Raul Aratjjo, 4* T., j. 25.09.2012, Dje 25.10.2012).

Talentendimento, ndo destoa do que leciona ELPIDIO DONIZETTI:
“(...) Se o juizentender que pode ocorrer conflito logico de decisdes, a reunido dos processos ¢ medida que se impde. A conexdo sema identidade de objeto ou de causa de pedir ja era defendida pelos doutrinadores filiados &
teoria materialista da conexdo. Fredie Didier, por exemplo, afirma que a conexdo pode decorrer 'do vinculo que se estabelece entre as relagdes juridicas litigiosas'. Assim, 'havera conexdo se a mesma relagdo juridica estiver

sendo examinada em ammbos os processos, ou se diversas relagdes juridicas, mas entre elas houver um vinculo de prejudicialidade ou preliminaridade’, néio sendo relevante aferir a perfeita identidade entre objeto e causa de
pedir.”(DONIZETTIL, Elpidio. Curso Didético de Direito Processual Civil. 19. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2016. p. 225).

Ocorre que, ja foi proferida sentenga de mérito, nos autos 5002671-21.2020.4.03.6100, e atualmente, emtramite no E. TRF 3 * Regido. Portanto, j& foi satisfeita a impetragao.

Friso, por oportuno, o ensino de ENRICO TULLIO LIEBMAN: “A satisfagdo de umdireito concorrente importa, assim, o simultdneo dos outros e por isso, por via reflexa, a exting@o das agdes correspondentes.” (A¢des
concorrentes”. Eficacia e autoridade da sentenca. 2* ed. Rio de Janeiro: Forense, 1981, p. 225).

Ainda segundo, DE PLACIO E SILVA: “As agdes concorrentes nio se elimnampela simples propositura de uma delas, desde que o direito as assegure. Somente se extinguem, se obtido o resultado coma propositura de uma
delas.” Vocabulario juridico, 18" ed. Rio de Janeiro: Forense, 2011, p. 194.

Nio verifico presente uma das condigdes da agdo, e refiro-me ao interesse de agit, eis que o provimento jurisdicional ja foi alcangado coma impetragdo da agdo mandamental citada alhures, a qual ja foi julgada por este Juizo.
Dessa forma, o presente feito deve ser extinto.”

E o relatorio.

Decido.

Conhego dos embargos por seremtenpestivos.

Desnecessaria a intimagdo da embargada, pois ndo havera efeitos inffingentes. Eis que nio assiste razio a parte embargante.

As hipoteses de cabimento dos embargos de declaragio sdo aquelas enumeradas exaustivamente nos incisos I, IT e 111 do art. 1022 do NCPC, in verbis:
Art. 1.022. Cabemembargos de declaragio contra qualquer decisdo judicial para:
I—esclarecer obscuridade ou eliminar contradigio;
11— suprir omissio de ponto ou questiio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

I11 - corrigir erro material (...). (grifos nossos).

Ocorre que, 0 embargante ndo demonstrou a existéncia, na decisdo embargada, de nenhum dos vicios elencados no art. 1.022 do CPC, ou seja, a existéncia de omissdo, obscuridade ou
contradigdo.

Nio havendo no julgado qualquer obscuridade, e/ou contradigdo e tampouco erro material a ser corrigido.

Con ¢ cedigo, 0 magistrado nio esta obrigado a se manifestar sobre todas as alegagdes das partes, nema mencionar todos os dispositivos legais citados por elas. Deve, entretanto, explicitar os
motivos do seu convencimento, o que foi feito no caso dos autos.

Nesse sentido, o entendimento fimado pelo Egrégio STF no julgamento do AgReg no Al 162.089-8/DF, decidiu que: “A Constitui¢do ndo exige que a decisdo seja extensamente
fundamentada. O que se exige é que o juiz ou o tribunal dé as razdes do seu convencimento”.

Esclarego, por oportuno, que a contradi¢io que autoriza a oposicdo de embargos de declaragéo ¢ a contradi¢io interna do proprio julgado, ouseja, aquela intrinseca ao julgado, concernente aos
findamentos da decisao, e niio a contradicdo entre os fundamentos adotados pela julgador e os defendidos pela parte.

Posta a questdo nestes termos, em que pese o esforgo argumentativo da parte embargante, resta claro que a sentenga embargada foi clara em sua fundamentago quanto a situagdo submetida a
exame, a bemda verdade, o inconformismo do embargante de declarago foi como resultado do julgamento, que The foi desfavoravel.

Ora, se pretende desconstituir a deciso nio ¢ esse o caminho processual adequado, pois os embargos néo se prestama rediscutir os fundamentos da decisdo embargada.
Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragdo por seremtermpestivos, porém, nego-lhes provimento e mantenho a sentenga embargada, tal como foi prolatada.
PR.L
Séo Paulo, data de assinatura no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007269-18.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: DORIVALDE SOUSABASTOS
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Advogados do(a) IMPETRANTE: ANTONIO EDUARDO DIAS TEIXEIRAFILHO - SP254155, LUCIANO FANECA DA CUNHA GONCALVES - SP302893

IMPETRADO:PROCURADOR GERALDA FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

DORIVALDE SOUSABASTOS opds embargos de declaragio sob alegacdo de obscuridade na sentenga proferida no ID 37743353.

Alega, emsintese, que na sentenga ha obscuridade na argumentagao de que “o impetrante foi considerado corresponsavel pelos débitos emaprego emrazio do fato de ter figurado como diretor a época da
dissolugdo irregular da empresa, conforme comprova ficha cadastral da Jucesp de ID 3181487~

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Recebo o0s embargos, eis que tenmpestivos. No merito, rejeito-os.

Os embargos declaratorios témpor escopo sanar erro material, omissdo, contradigdo, ou ainda, esclarecer obscuridade que tenha incorrido a decisdo, conforme prevé o artigo 1.022, do Codigo de Processo
Civil

No caso emtela, ndo procede a pretensdo do embargante, pois nio existe o alegado vicio na sentenca, a qual apreciou o pedido objetivamente comos elementos trazidos na exordial.

O proprio embargante afirma que haveria a “responsabilidade do impetrante até o ano de 2004, considerando-se inclusive o limite legal imposto pelo art. 143 da Lein®. 6.404/76, ndio havendo que se falar em
responsabilidade por débitos nascidos apos a referida data (2004) ante a inexisténcia de reeleigdo do mandato de diretor.” (fl. 2, ID 37743353).

O que se discute na presente agéo ndo sdo os débitos nascidos apds 2004, e sima dissolugdo irregular da empresa, cujo momento o impetrante exercia o cargo de dire¢io, assunto ja devidamente abordado e
fundamentado na sentenca.

Sendo assim, verifica-se que a embargante pretende obter efeitos inffingentes, visando a alteragdo da sentenga proferida. Vale dizer que, os embargos declaratérios nio constituemmeio idoneo para
demonstrar inconformismo como julgado.

Ante o exposto, REJEITO os presentes embargos de declaragio, mantendo, na integra, a sentenga embargada por seus proprios e juridicos fndamentos.
Publique-se. Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL

*PA1,0 DR.MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL

BEL. EVANDRO GILDE SOUZA

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7702

PROCEDIMENTO COMUM

0015544-28.1989.403.6100 (89.0015544-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008691-03.1989.403.6100 (89.0008691-0) ) - NELSON MARQUEZINI X PAULO ROBERTO
MOCO X PEDRO GERALDO LAVAGNINI X REBECA TADEUZA MACHADO BORGES X TRANSPORTADORA GB BARIRI LTDA(SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSAFOZ) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 228 - JURANDIR FREIRE DE CARVALHO)

F1. 372: defiro o prazo requerido para vista dos autos fora de cartério. Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0008024-69.2016.403.6100- JOAO MARQUES CASTELHANO(SP132649 - FERNANDA ELISSA DE CARVALHO AWADA E SP236237 - VINICIUS DE BARROS) X UNIAO FEDERAL

Dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes, no prazo de 15 dias, conforme artigo 1.010, 1° do Cédigo de Processo Civil

Apbs, proceda a secretaria a conversdo dos metadados de autuago do processo fisico para o sistema eletronico, por meio da ferramenta Digitalizador PJe, nos termos da Resolugdo PRES N° 142/2018, comas alteragdes da
Resolugdo PRES N°200/2018.

Emseguida, deveré o autor retirar os autos emcarga a fimde promover a sua virtualizagdo, informando a este juizo sua efetivagio no prazo de 10 dias, devendo a secretaria remeter os autos fisicos ao arquivo BAIXAAUTOS
DIGITALIZADOS, conforme determina a Resolugdo citada.

Estando a digitalizagdo emtermos, remetam-se os autos eletronicos ao TRF 3, para julgamento do recurso.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0012724-88.2016.403.6100- LOCALARMAZENS GERAIS LTDA(SP131624 - MARCELO DE CAMPOS BICUDO E SP131686 - PATRICIAAPARECIDA C SPINOLAE CASTRO) X
CONSELHO REGIONALDE QUIMICA - IVREGIAO(SP120154 - EDMILSON JOSE DA SILVA)

Dé-se vista as partes acerca dos esclarecimentos periciais.
Apbs, tornam:-se 0s autos conclusos.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0014361-74.2016.403.6100- METALGRAFICAITAQUA LTDA - EPP(SP049404 - JOSE RENA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

Proceda a secretaria 4 conversio dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sistema eletr6nico, por meio da ferramenta Digitalizador PJe, nos termos da Resolugdo PRES N° 142/2018, comas alteragdes da
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Resolugdo PRES N°200/2018.

Apbs, devera a parte apelante retirar os autos emcarga a fimde promover a sua virtualizagdo, informando a este juizo sua efetivagdo no prazo de 10 dias, devendo a secretaria remeter os autos fisicos ao arquivo BAIXA
AUTOS DIGITALIZADOS, conforme determina a Resolugdo citada.

Estando a digitalizacdo emtermos, remetamse os autos eletronicos ao TRF3, para julgamento do recurso.

Int.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023910-45.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:NEWCALLTELECOMUNICACOES LTDA - EPP, SORAIAJAQUELINE DE OLIVEIRA

DECISAO

Peticiona a exequente, requerendo desse juizo ordempara impor ao executado bloqueio de circulagéo e licenciamento de seu veiculo pelo sistema REN AJUD, apreensdo de seu passaporte, bloqueio e suspensio de seu cartio
de credito, bloqueio de servico de telefonia fixa e movel, bloqueio de pacotes de tv a cabo, dentre outras medidas coercitivas.

Note-se que todas as buscas para localizagéo de bens foram deferidas e realizadas por este juizo, onde foi localizado apenas dois veiculos, ambos commais de vinte anos de fabricago, porém, os dois tiveram bloqueada a sua
transferéncia pelo sistemra RENAJUD.

Frise-se que, as requeridas medidas devemser adotadas comcautela, sob pena de violar, emprol da satisfagéo do credor, direitos e garantias fndamentais, como exenplo o direito de ir e vir.

O inadimplemento do executado deve ser resolvido na seara patrimonial, por meio da expropriagdo de bens, e ndo comcoergdes que apenas servempara lhe punir e tolher direitos.

Neste sentido ja é o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

“(...) pode o magistrado, assim, em vista do principio da atipicidade dos meios executivos, adotar medidas coercitivas indiretas para induzir o executado a, de forma voluntdria, ainda que ndo espontdnea, cumprir
com o direito que lhe é exigido”, destacando, contudo, que 'ndo se deve confundir a natureza juridica das medidas de coer¢do psicologica, que sdo apenas medidas executivas indiretas, com sangdes civis de
natureza material, essas sim capazes de ofender a garantia da patrimonialidade da execugdo por configurarem punicdes ao ndo pagamento da divida', conforme se extrai da ementa do V. Acorddo proferido no
Jjulgamento do RHC 99.606/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/11/2018” (HC n°478.963/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, Data de Julgamento: 14/05/2019).

Assim, comesse fimdamento indefiro os pedidos elencados na peticio retro.

Defiro a suspensio do feito nos termos do art. 921 do Cédigo de Processo Civil, como requerido pela exeqiiente.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007639-94.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: EDASHOWS EEVENTOS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: VANESSA ZAMARIOLLO DOS SANTOS - SP207772, GUILHERME BORSARELLI CARVALHO DE BRITO - SP320540

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP

SENTENCA

Vistos e etc.

EDASHOWS E EVENTOS LTDA, opds Embargos de declaragdo (ID 37731525) emface da sentenga (ID 36520228).
O embargante sustenta, emsintese, que houve omissao, obscuridade e/ou contradi¢éo no julgado, requerendo o provimento do recurso, a fimde atribuir-lhe efeito, e o feznos seguintes termos:
“l. OBSCURIDADE QUANTO AO PEDIDO DA EMBARGANTE NAO SE CONFUNDIR COM A MORATORIA, DE MODO QUE NAO DEPENDENTE DE LEI, BEM COMO A

OBSCURIDADE EM RELACAO A APLICACAO DA PORTARIA MF N° 12/2012 AO PRESENTE CASO EM TELA, VEZ QUE JA FORAM DECRETADOS OS ESTADOS DE CALAMIDADE
PORTODO O PAIS!
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2. OMISSAO COM RELAGAO AO FATO DO PODER JUDICIARIO TER CONCEDIDO AO ESTADO DE SAO PAULO A POSSOBILIDADE DE PRORROGAR SEUS DEBITOS PARACOM A
UNIAO FEDERAL, DEVIDO A PANDEMIA, E ESSE MESMO DIREITO NAO SER CONCEDIDO A ORA EMBARGANTE, BEM COMO QUANTO A NAO APLICAGCAO DA TEORIA DO
FATO DE PRINCIPE AO PRESENTE DE FORMA ANALOGA AO PRESENTE CASO EM TELA, TENDO EM VISTA A OCORRENCIA DOS FATOS IMPREVIS{VEIS CAUSADOS PELA
PANDEMIA E PELA DECRETACAO DO ESTADO DE CALAMIDADE PUBLICA PELA UNIAO, ESTADO E MUNICIPIO DE SAO PAULO.”

Oportuno fiisar que o provimento jurisdicional pretendido neste mandamus foi o seguinte:
“objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que autorize a impetrante a suspender o pagamento dos tributos federais vencidos e vincendos dentro do periodo de calamidade publica, e das
parcelas devidas no parcelamento n° 19679-409129/2018-72 até a data de 31/12/2020, ou, ainda, até a normalizagdo de suas atividades; ou sejamesses pagamentos prorrogados pelo prazo de 180 dias, assegurando, ainda, a
ndo incidéncia de juros e multa sobre essas parcelas, bem como sua manutengio nesse parcelamento nos exatos termos anteriormente acordados; ainda, seja postergado e/ou estendido o prazo para seu cumprimento,
determinando, ainda, que a autoridade impetrada que tome todas as providéncias necessarias, de que ordem for, para assegurar esse direito; que a impetrante néo soffa penalidades pecunidrias e administrativas, ou quaisquer
restrigdes de direitos, como a exclusdo do parcelamento tributario, ndo emissdo de certiddes negativas ou positivas comefeito de negativas e a inscrigdo de débitos na divida ativa ou em cadastros de nadimplentes, bem como
medidas cautelares fiscais e penhora de bens, inclusive a penhora “on line”, até julgamento final do presente mandamus.”

E o relatério.

Decido.

Conhego dos embargos por seremtenpestivos.

Naio assiste razio a parte embargante.

As hipoteses de cabimento dos embargos de declaragio sdo aquelas enumeradas exaustivamente nos incisos I, IT e 111 do art. 1022 do NCPC, in verbis:
Art. 1.022. Cabemembargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:
I—esclarecer obscuridade ou eliminar contradigio;
11— suprir omissio de ponto ou questiio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 — corrigir erro material (...). (grifos nossos).

Ocorre que, 0 embargante ndo demonstrou a existéneia, na decisdo embargada, de nenhum dos vicios elencados no art. 1.022 do CPC, ou seja, a existéncia de omissdo, obscuridade ou
contradigdo.

Nio havendo no julgado qualquer obscuridade, e/ou contradigéo e tampouco erro material a ser corrigido.

Con ¢ cedigo, 0 magistrado nio esta obrigado a se manifestar sobre todas as alegagdes das partes, nema mencionar todos os dispositivos legais citados por elas. Deve, entretanto, explicitar os
motivos do seu convencimento, o que foi feito no caso dos autos.

Nesse sentido, o entendimento fimmado pelo Egrégio STF no julgamento do AgReg no Al 162.089-8/DF, decidiu que: “A Constituicdo ndo exige que a decisdo seja extensamente
fundamentada. O que se exige é que o juiz ou o tribunal dé as razdes do seu convencimento”.

Esclarego, por oportuno, que a contradi¢io que autoriza a oposicdo de embargos de declaragéo ¢ a contradi¢io interna do proprio julgado, ou seja, aquela intrinseca ao julgado, concernente aos
findamentos da decisao, e niio a contradicéo entre os fundamentos adotados pela julgador e os defendidos pela parte.

Posta a questio, nestes termos, em que pese o esforgo argumentativo da parte embargante, resta claro que a sentenga embargada foi clara em sua fundamentagao quanto a situagdo submetida a
exame, a bemda verdade, o inconformismo do embargante de declarago foi como resultado do julgamento, que Ihe foi desfavoravel.

Ora, se pretende desconstituir a deciso néo ¢ esse o caminho processual adequado, pois os embargos néo se prestama rediscutir os fundamentos da decisdo embargada.
Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragdo por seremtenmpestivos, porém, nego-lhes provimento e mantenho a sentenga embargada, tal como foi prolatada.
PR.L

Séo Paulo, data de assinatura no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5011581-37.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO SIGAUD CARDOZO - SP103956, BRUNO CANHEDO SIGAUD - SP401583
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

SENTENCA

Vistos e etc.

CAMARA DE COMERCIALIZACAO DE ENERGIA ELETRICA - CCEE, opds Embargos de declaragiio (ID 37736395) em face da sentenga (ID 36465668).

O embargante sustenta, emsintese, que houve omissdo, obscuridade e/ou contradigdo no julgado, requerendo o provimento do recurso, a fimde atribuir- lhe efeito infringente, e o feznos seguintes
termos:

K.
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15 Dessa forma, patente se afigura a omisséo contida na r. sentenca, na medida em que esse MM. Juizo deixou de observar a existéncia dos valiosos e balizadores precedentes emanados do E. Superior
Tribunal de Justica, repisados pela decisiio proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 3" Regifio2, ratificando a tese ora sustentada no sentido de que a base de célculo das contribuicdes parafiscais
recolhidas por conta de terceiros deve ficar restrita ao limite miximo de 20 salarios-minimos, nos termos do paragrafo vinico do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual niio foi revogado pelo art. 30. do DL
2.318/1986.

16 Sendo assim, requer-se que este MM. Juizo esclareca, nos termos do disposto no artigo 1.022, c/c o artigo 489, §1°, inciso VI do Cddigo de Processo Civil, a aplicabilidade da jurisprudéncia emanada do E. STJ e do E.
TREF3 sobre o assunto, colacionada pela Embargante nos autos do presente mandamus.

11. DO PEDIDO

17 Diante do exposto, requer se digne V.Exa. acolher os presentes Embargos de Declaragdo, para suprir as omissdes acima constantes, de modo a enfentar os julgados proferidos pelo E. STJ e E. TRF3, que limitaram as
contribuicdes destinadas a terceiros ao montante de 20 salarios-minimos, uma vezque de suma importancia para o deslinde do presente feito.” (grifos nossos).

E o relatorio.

Decido.

Conhego dos embargos por seremtenmpestivos.

Nio assiste razio a parte embargante.

As hipéteses de cabimento dos embargos de declaragéo sdo aquelas enumeradas exaustivamente nos incisos I, II e IIT do art. 1022 do NCPC, in verbis:
Art. 1.022. Cabemembargos de declaragéo contra qualquer decisdo judicial para:
I —esclarecer obscuridade ou eliminar contradigo;
11 — suprir omisséo de ponto ou questio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 - corrigir erro material (...). (grifos nossos).

Ocorre que, 0 embargante ndo demonstrou a existéncia, na decisdo embargada, de nenhum dos vicios elencados no art. 1.022 do CPC, ou seja, a existéncia de omissdo, obscuridade ou
contradicdo.

Nao havendo no julgado qualquer obscuridade, ¢/ou contradigo e tampouco erro material a ser corrigido.

Como ¢ cedi¢o, 0 magistrado no esta obrigado a se manifestar sobre todas as alegagdes das partes, nema mencionar todos os dispositivos legais citados por elas. Deve, entretanto, explicitar os
motivos do seu convencimento, o que foi feito no caso dos autos.

Nesse sentido, o entendimento fimado pelo Egrégio STF no julgamento do AgReg no Al 162.089-8/DF, decidiu que: “A Constituicdo ndo exige que a decisdo seja extensamente
fundamentada. O que se exige é que o juiz ou o tribunal dé as razdes do seu convencimento”’.

Esclarego, por oportuno, que a contradig@o que autoriza a oposi¢ao de embargos de declaragdo é a contradigdo interna do proprio julgado, ou seja, aquela intrinseca ao julgado, concernente aos
fundamentos da decisdo, e ndo a contradig@o entre os fundamentos adotados pela julgador e os defendidos pela parte.

Posta a questdo, nestes termos, em que pese o esforco argumentativo da parte embargante, resta claro que a sentenga embargada foi clara em sua findamentagio quanto a situagdo submetida a
exame, a bemda verdade, o inconformismo do embargante de declaragio foi como resultado do julgamento, que Ihe foi desfavoravel

Ora, se pretende desconstituir a decisdo ndo € esse 0 caminho processual adequado, pois os embargos néo se prestama rediscutir os fndamentos da decisdo embargada.
Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declarag@o por seremtempestivos, porém, nego-lhes provimento e mantenho a sentenca embargada, tal como foi prolatada.
PR.L
Sao Paulo, data de assinatura no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014118-11.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:CENTRO ESTETICO AUTOMOTIVO DE LUNA & TEIXEIRA LTDA - EPP, MISAELMARQUES DE BARROS, RUBENS DE OLIVEIRA TEIXEIRA

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, quanto ao prosseguimento do feito.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016786-47.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
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IMPETRANTE: LIV UP COMERCIO DEALIMENTOS LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO GOULART TOMKOWSKI - RS86985

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Recolha a impetrante as custas devidas, sob pena de cancelamento da distribuicdo nos termos do art.290 do CPC.
Como cumprimento da determinago, notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes.
Ap0s, vistaao MPF.

Posteriormente, voltem-me conclusos para julgamento.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014864-68.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: PPPHABITACIONALSPLOTE 1 S/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANA LEAO DE MELO - MG84848, LUIZ HENRIQUE CUNHA COSTAALVES - MG127733

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITAFEDERALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP

DESPACHO

Mantenho a decisdo proferida por seus proprios e juridicos fundamentos.

Intime-se 0 MPF para apresentagdo de parecer.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016797-76.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CB MARKETPLACE COMERCIO DEALIMENTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIEL CIDRAO FROTA - CE19976, ANDRE RODRIGUES PARENTE - CE15785, NELSON BRUNO DO REGO VALENCA - CE15783, MARCIO RAFAEL
GAZZINEO - CE23495

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), DELEGADO DA DELEGACIA DE
FISCALIZAGAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEFIS/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

CB MARKETPLACE COMERCIO DEALIMENTOS LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido de liminar, contra ato coator dos DELEGADO
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA DELEGACIA DE FISCALIZACAO DA RECEITA
FEDERALDO BRASILEM SAO PAULO (DEFIS/SPO) objetivando provimento jurisdicional que impegam as autoridades coatoras de exigir o crédito tributario relativa a parcela do PIS/COFINS incluida na base
de calculo do PIS e da COFINS (artigo 12 do Decreto-Lei 1.598/1977), até o julgamento de n¥érito da lide principal e ainda, que a Fazenda Nacional nfio se abstenha de formecer certiddo negativa relativa as contribuicdes
coma exigbilidade suspensa por ocasizo da liminar definindo-se, para emcaso de descumprimento da obrigagdo, a multa diaria de R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do art. 537 do CPC, a ser convertida em favor da
Impetrante, conforme art. 537, §2° do CPC/2015.

Alega a impetrante, emsintese, as contribuicdes PIS e COFINS ndo podem compor o faturamento/receita bruta, isto porque ndo € receita inerente a venda de mercadoria ou a prestagdo de servigo. E que as
cobrangas das referidas contribui¢des encontramse maculadas comvicio de llegalidade e inconstitucionalidade.

Anicial veio acompanhada comdocumentos.
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E o relatério.

Fundamento e decido.

A Constituigdo Federal, emseu art. 195, I, coma redag@o original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposi¢ao das contribuigdes sociais sobre os valores que ingressamnas pessoas juridicas como resultado da
exploragdo da atividade econdmica.

A fixagdo dos elementos do tributo emtermos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, ¢ assim foi feito aos se definir faturamento mensal como “a receita bruta da pessoa juridica.” (art. 3° da Lei9.718/98).
A Lei9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contabil
adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n° 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestago de servigos, conforme conceito
exposto no artigo 2° da Lei Complementar n. 70/91.

“Art. 2° A contribuigdo de que trata o artigo anterior serd de dois por cento ¢ incidira sobre o faturamento mensal, assimconsiderado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer
natureza.”(grifos nossos).

Nao houve nenhuma alterago pratica quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lei9.718/98 e Lei Complementar n. 70/91, cuja previsdo € a que se pretende ver afastada.
Aexclusdo pretendida néo consta na legislagio de regéncia do PIS e da COFINSS, ndo sendo possivel ampliar o rol taxativo, sob pena de violagdo ao disposto no artigo 141, do Cédigo Tributario Nacional.

Ademnis, registre-se que a conclusdo do Supremo Tribunal Federal no tema n° 69, no julgamento do RE n° 570.706/PR, niio pode ser aplicada por analogia a fimde afastar da base de calculo da contribuicio ao
PIS e COFINS os valores referentes as proprias contribuigdes ao PIS e COFINS. Nesse sentido, inclusive, temsido a jurisprudéncia dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO - REPERCUSSAO GERAL - MODULACAO EFEITOS STF - OPOSICAO EMBARGOS DE DECLARAGAO - PIS/COFINS EM
SUA PROPRIA BASE DE CALCULO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA RETIFICAR DECISAO ANTERIOR QUE DEU PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE
DECLARACAO.

1. Néo ha falar emocorréncia de preclusdo consumativa pela interposicao anterior de agravo interno, uma vez que esta se deu antes da decisdo monocratica que deu provimento aos embargos de declaragdo, corrigindo suposto
erro material e ampliando os termos da decisdo monocratica proferida para excluir as contribuicdes do PIS/COFINS de sua propria base de calculo.

2. No que se refere a oposicao de embargos de declaragio frente a decisdo do STF, eventual modulagéo do julgado ndo impede o imediato julgamento dos recursos pendentes.

3. Impossibilidade de sobrestamento do feito, pois, consoante entendimento firmado pelo STJ, o instituto exige expressa determinagao em vigor da Suprema Corte, devendo esta ser a interpretagdo a ser dada ao agora vigente
art. 1035, § 5°,do CPC/15 e aoart. 328 do RISTF c/cart. 543-B do CPC/73.

4. Retifico entendimento esposado na decisio que deu provimento aos embargos de declaraciio, pois a pretensiio da impetrante em excluir o valor das préprias contribuicées das bases de calculo da
contribuicio ao PIS e da COFINS nos recolhimentos vmcendos destas exacdes é tema que envolve créditos piiblicos que nio cabe ao Judicidrio dispensar inopinadamente. Até porque o STF ji entendeu
ituci inci i i 5 : Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 04/10/2011, DJe-210 DIVULG 03-11-2011

PUBLIC 04-11-2011 EMENT VOL-02619-03 PP-00372, etc.), sendo incabivel invocar o quanto decidido ])glo STFno RE n° 574.706 porque o caso aqui tratado se refere a tributagio distinta.

3. Agravo interno parcialmente provido para retificar a decisdo monocratica que deu provimento aos embargos de declaragdo, no ponto em que houve a exclusdo das contribuices do PIS/COFINS de sua propria base de
calculo.

(TRF 3* Regiio, SEXTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSANECESSARIA - 371404 - 0002198-28.2017.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, julgado
em08/11/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA22/11/2018 )"

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO. LIMINAR. IMPOSSIBILIDADE.

A conclusiio do Supremo Tribunal Federal no tema n® 69 niio pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de célculo da contribuicfio ao PIS e COFINS os valores referentes as proprias
contribuicdio ao PIS e COFINS.

(TRF4, AG 5025453-30.2018.4.04.0000, SEGUN DA TURMA, Relator ROMULO PIZZOLATTI, juntado aos autos em04/09/2018). (grifos nossos)

Assim, ausente a relevancia na fndamentacio do impetrante, a ensejar a concessao da medida pleiteada.
Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.
Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representacéo judicial
da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, se houver interesse, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal
para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016757-94.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: USE LINK PROPAGANDA E PUBLICIDADE LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO ANDREJOZUK - SP329347

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Vistos emdecisao.

USE LINK PROPAGANDA E PUBLICIDADE LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine que a autoridade se
abstenha de exigir o recolhimento das contribuigdes a INCRA, Senac, Sesc ¢ Sebrae sobre a folha de salarios da Impetrante , tendo em vista a inconstitucionalidade dessa base de calculo desde a entrada em vigor da Emenda
Constitucional 33/01, assim como de exigir-lhe o recolhimento do saldrio-educagio sobre base de calculo mensal superior a vinte vezes o valor do saldrio minimo vigente no pais , tendo em vista 0 que determina o artigo 4°,
paragrafo tinico, da Lei 6.950/81 e jurisprudéncia dominante; ou, subsidiariamente, caso este Ilustrissimo Juizo ndo entenda pela inconstitucionalidade da incidéncia das contribuigdes a INCRA, Senac, Sesc e Sebrae sobre a
folha de salarios da Impetrante, que seja determinado a Autoridade Coatora que se abstenha de exigir, da Impetrante, o recolhimento do salario-educagdo e das contribuigdes a INCRA, Senac, Sesc e Sebrae sobre base de
calculo mensal superior a vinte vezes o valor do salario minimo vigente no pais , tendo emvista o que determina o artigo 4°, paragrafo tnico, da Lei6.950/81 e jurisprudéncia dominante.

Alegama impetrante que no regular exercicio de suas atividades se encontramsujeitas, indevidamente, ao recolhimento das contribuigdes sociais destinadas ao FNDE, SESC, SENAC a incidir sobre sua folha
de saldrios, nos termos do art. 195 da Constituigdo Federal de 1988.

Sustentamque se esta diante de inconstitucionalidade matéria, na medida emque desde da alteragdo da EC 33/01, esta sendo exigido o recolhimento por parte da impetrante, das contribuigdes sociais destinadas
a0 FNDE, SESC, SENAC, utilizando-se como base de calculo a folha de saldrio.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Requer a impetrante concessdo de provimento jurisdicional que determine que a autoridade se abstenha de exigir o recolhimento das contribuicdes a INCRA, Senac, Sesc e Sebrae sobre a folha de salérios da
Impetrante , tendo em vista a inconstitucionalidade dessa base de calculo desde a entrada em vigor da Emenda Constitucional 33/01, assimcomo de exigir-Ihe o recolhimento do salario-educag@o sobre base de calculo mensal
superior a vinte vezes o valor do salario minimo vigente no pais , tendo em vista o que determina o artigo 4°, paragrafo {nico, da Lei 6.950/81 e jurisprudéncia dominante; ou, subsidiariamente, caso este Ilustrissimo Juizo ndo
entenda pela inconstitucionalidade da incidéncia das contribuigdes a INCRA, Senac, Sesc e Sebrae sobre a folha de salérios da Impetrante, que seja determinado a Autoridade Coatora que se abstenha de exigit, da Impetrante,
o recolhimento do salario-educacio e das contribuicdes a INCRA, Senac, Sesc e Sebrae sobre base de calculo mensal superior a vinte vezes o valor do salario minimo vigente no pais , tendo emvista o que determina o artigo 4°,
paragrafo tnico, da Lei 6.950/81 e jurisprudéncia dominante.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, verifico os requisitos para a concesso da medida.

As contribuigdes ora discutidas visam ao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeigoamento das condigdes sociais dos
trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituigdo Federal:

“Art. 149. Conpete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas
areas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.”

Dessa forma, referidas contribuicdes possuem a natureza juridica de contribuigdes de interveng@o no dominio econdmico. Este, inclusive, € o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal.
Confira-se: (STF, Segunda Turma, AIn°622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE n°396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuicdes sobre o dominio econdmico possuem designagao diversa das contribuigdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndo se aplicando aquelas o mesmo entendimento
perfilhado no tocante as contribuigdes sociais gerais e de intervengdo no dominio econdmico.

Assim, incidem sobre a folha de salarios as contribuicdes sociais destinadas ao INCRA, FNDE, SESC, SENAC, SESI, SENAI, SENAT, SEBRAE, APEX ¢ ABDI ¢ ao Salario Educagdo. E a
corroborar esse entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais: (TRF 3, Primeira Turma, ApCiv n° 5001303-73.2017.4.03.6102, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, j. 26/04/2019, DJ. 01/05/2019; TRF'3,
Terceira Turma, ApCiv n° 5028110-39.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, j. 25/03/2019, DJ. 27/03/2019; TRF3, Quarta Turma, ApCiv n° 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Des. Fed.

MONICA NOBRE, j. 05/04/2019, DJ. 09/04/2019; TRF3, Sexta Turma, ApReeNec n° 5004094-21.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. FABIO PRIETO, j. 12/04/2019, DJ. 23/04/2019, TRF3, Sexta Turma, ApCiv -
APELACAO CIVEL/SP-5000320-17.2017.4.03.6121, Rel. Des. Fed. DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, j. 20/09/2019, DJ 26/09/2019).

Por derradeiro, registro que 0 Excelso STF reconheceua repercussdo geral da matéria nos Recursos Extraordinarios n°s 630.898 e 603.624, ainda pendentes de julgamento definitivo.
Quanto a legalidade e a aplicagao da limitagdo a vinte vezes o valor do salario minimo vigente no pais, as contribuigdes parafiscais, nos termos do artigo 4°, paragrafo tinico da Lei 6.950/81, passo a analise.

Verifica-se que o artigo 4° da Lein® 6.950/81 unificou as bases de calculo da Previdéncia Social e das Contribuigdes Parafiscais, estabelecendo como limite do salario de contribui¢do, o valor correspondente a
20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no pais, vejamos:

“Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo uinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.” (grifo nosso)

Contudo, como advento do Decreto-Lein’® 2.318/86, o referido limite foi afastado para o célculo da contribuigio da empresa:

“Art. 3°— Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social. o saldrio de contribuicdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lei n° 6.950, de 4
de novembro de 1981.”

Assim, verifica-se que o Decreto 2.318/86, em seu artigo 3°, modificou a sistematica de apuragéo das contribuigdes e revogou a aplicagdo desse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social,
permanecendo, portanto, vigente a limitagao anterior, emrelagio as contribuicdes parafiscais.No mesmo sentido é o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica, como elucida a jurisprudéncia abaixo:

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIC/TO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981
NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuicdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, em seu art. 4o., o limite
de 20 saldrios-minimos para base de cdlculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 3o., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em relagdo as
contribuigdes parafiscais.

2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribuicdes com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Lei no 6.950/1981, e seu pardgrafo, ja que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha

apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo h do como der a supresséo daquele limite também para a base a ser utilizada para o cdlculo da contribui¢do ao INCRA e ao saldrio-educagdo.
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3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jd se posiciona no sentido de que a base de cdlculo das contribuices parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite mdximo de 20
saldrios-minimos. nos termos do pardgrafo unico do art. 4o. da Lei 6.950/1981. o qual ndo foi revogado pelo art. 3o. do DL 2.318/1986. que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo emj
a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipétese dos autos, ndo tem aplicagdo, na fixa¢do da verba honordria, os pardmetros estabelecidos no art. 85 do Codigo Fux, pois a legislagdo aplicdvel para a estipulagdo dos honordrios advocaticios serd
definida pela data da sentenga ou do acérddo que fixou a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagéo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.”

(AgInt no RECURSO ESPECIAL N° 1570980 - SP, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, 1° Turma, Data do Julgamento 17/02/2020, DJe 03/03/2020). (grifos nossos)

A corroborar como exposto, verifica-se tambémo entendimento do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao, no mesmo sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUIGCOES SOCIAIS. INCRA. FOLHA DE SALARIOS. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE. ARTIGO 151 INCISO IVDO CTN. AGRAVO PROVIDO.

1. A Lei 6.950/81, que alteroua Lein® 3.807/60, emseu art. 4°, fixou novo limite méximo do salario-de-contribuicio correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais. O paragrafo tnico do referido
dispositivo, por sua vez, determinou que o limite aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadas por conta de terceiros.

2. O art. 3°, do Decreto-Lein® 2.318/86 dispds que, Para efeito do calculo da contribuigio da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo nfo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo
art. 4° da Lein’® 6.950, de 4 de noverbro de 1981. De fato, a disposicdo do Decreto-Lein® 2.318/86 estabeleceu a néo sujeicdo do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas enpresas, permanecendo
incOlume o limite emrelacio as contribuicdes parafiscais a terceiros. Precedentes.

(...)4. Agravo de instrumento provido.

(TRF 3* Regido, 6" Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5021023-28.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, julgado em 10/08/2020, Intimagdo via
sisterna DATA: 19/08/2020).

Assim, revendo o posicionamento anteriormente adotado, acompanho o entendimento do C. Tribunal Superior de Justica, para reconhecer o direito do contribuinte de apurar as contribuigdes destinadas a
terceiros combase no limite de 20 (vinte) saldrios-minimos.

Por fim constatado o fumus boni iuris, 0 periculum in moratambémse faz presente, quanto ao pedido subsidiério.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR para determinar a suspensao da exigibilidade das contribuigdes destinadas a0 INCRA, SEBRAE, SENAC, SESC e salério educagéo,
na parte que exceder ao valor de vinte salarios minimos da base de calculo das referidas contribui¢des, ficando a autoridade impetrada impedida de praticar qualquer ato tendente a cobranga de tais valores, bemcomo de negar a
expedicio da certiddo de regularidade fiscal emrazio da auséncia deste recolhimento.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o drgio de representagdo
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se
manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse. Oficiense.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014855-09.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: BLUESTAR SILICONES BRASILLTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, PAULO CASSIO NICOLELLIS - SP106369

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO

Vistos emdecisao.
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BLUESTAR SILICONES BRASIL LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA
FEDERALDO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine que a autoridade se abstenha de exigir o
recolhimento de todas as contribuigdes de terceiros, das contribuicdes a INCRA, Senac, Sesc e Sebrae sobre a folha de salarios da Impetrante , tendo emvista a inconstitucionalidade dessa base de calculo desde a entrada em
vigor da Emenda Constitucional 33/01, assim como de exigir-lhe o recolhimento do saldrio-educagdo, bem como que niio obste a emissio de CND emnome da Impetrante ou pratique quaisquer dos demais atos relativos a
cobranga do crédito tributario; ou, subsidiariamente, caso este Ilustrissimo Juizo néo entenda pela inconstitucionalidade da incidéncia das contribuigdes a INCRA, Senac, Sesc e Sebrae sobre a folha de salarios da Impetrante,
que seja determinado a Autoridade Coatora que se abstenha de exigir, da Impetrante, o recolhimento do salario-educagéo e de todas as contribuicdes terceiros, a INCRA, Senac, Sesc e Sebrae sobre base de calculo mensal
superior a vinte vezes o valor do salario minimo vigente no pais , tendo em vista o que determina o artigo 4°, paragrafo tnico, da Lei 6.950/81 e jurisprudéncia dominante, e que se abstenha de proceder com quaisquer atos
relativos a cobranga do crédito tributério.

Alegama impetrante que no regular exercicio de suas atividades se encontramsujeitas, indevidamente, ao recolhimento das contribuicdes sociais destinadas a0 FNDE, SESC, SENAC a incidir sobre sua folha
de saldrios, nos termos do art. 195 da Constituigao Federal de 1988.

Sustentam que se esta diante de inconstitucionalidade matéria, na medida em que desde da alteragdo da EC 33/01, esta sendo exigido o recolhimento por parte da impetrante, de todas as contribuicdes de
terceiros, das contribuicdes sociais destinadas a0 FNDE, SESC, SEN AC, utilizando-se como base de calculo a folha de salario.

Despacho ID 3667066 determinando a emenda ao valor da causa e recolhimento das custas, o que foi cumprido pela impetrante emsua petigdo 1D 37704955.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

No que concerne a inclusio do FNDE, INCRA, SEBRAE, SENAC e SESC e outros no polo passivo da presente demanda, na qualidade de litisconsortes passivos necessarios, como requerido pela
impetrante, estabelece o paragrafo 3° do artigo 2° da Lein.® 11.457/07:

“Art. 2° Além das competéncias atribuidas pela legislagdo vigente a Secretaria da Receita Federal, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil planejar, executar, acompanhar e avaliar as atividades relativas a tributagao,
fiscalizagdo, arrecadagdo, cobranca e recolhimento das contribuicdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo tnico do art. 11 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, e das contribui¢des instituidas a titulo de
substituigdo.

Art. 3° As atribuicdes de que trata o art. 2° desta Leise estendem as contribuicdes devidas a terceiros, assimentendidas outras entidades e fundos, na forma da legislaciio emvigor, aplicando-se emrelacéo a
essas contribuicdes, no que couber, as disposicdes desta Lei”.(grifos nossos).

Assim, diante da expressa previsao legal, as atividades relativas a tributaao, fiscalizagéo, arrecadagdo, cobranga e recolhimento das contribuicdes devidas a terceiras entidades, foram atribuidas a Secretaria da
Receita Federal do Brasil— SRFB, devendo, no caso de questionamentos quanto a exigibilidade e repeticio das referidas exa¢des, somente a autoridade impetrada vinculada a SRFB permanecer no polo passivo da presente
demanda, haja vista que as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados (FNDE, INCRA, SEBRAE, SENAC e SESC) possuiremtio somente interesse econdmico, mas ndo interesse juridico.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“AGRAVO LEGAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA E A TERCEIROS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS TERCEIRAS ENTIDADES PARA INTEGRAR A LIDE. TERGCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS, AVISO PREVIO INDENIZADO, ABONO PECUNIARIO DE FERIAS E AUXILIO DOENCA (PRIMEIROS QUINZE DIAS DE AFASTAMENTO). NAO
INCIDENCIA.

1. Nas acdes em que se discute a inexigibilidade da contribuicdo a terceiras entidades sobre verbas indenizatérias, a legitimidade para figurar no polo passivo da demanda é somente da Unido, tendo as
entidades as quais se destinamos recursos arrecadados (FNDE, INCRA, SESC, SENAC e SEBRAE) merv interesse econdmico, mas niio juridico.

()
4. Agravos legais improvidos.”

(TRF3, Primeira Turma, AT n° 0023163-62.2015.4.03.0000, Rel. JuizFed. Conv. Renato Toniasso, j. 01/12/2015, DJ. 11/12/2015).

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO LEGAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. ILEGITIMIDADE PASSIVA DOS TERCEIROS.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA PATRONAL E DESTINADA A TERCEIROS. FERIAS USUFRUIDAS. EXIGIBILIDADE. MANUTENCAO DA DECISAO IMPUGNADA. RECURSO
IMPROVIDO.

1. Em que pese inegivel a existéncia de uminteresse juridico reflexo das referidas entidades, na medida em que o reconhecimento judicial da inexigibilidade de parcela das contribuicdes poder resultar em
diminui¢iio no montante da arrecadacéio que lhes deve ser repassado pela Unifio Federal, tal interesse niio lhes outorga legitimidade para ingressar como parte num processo em que se discute relacio
juridica da qual néio fazem parte, uma vez que as tarefas de fiscalizacfio, arrecadacio, cobranca e recolhimento das " contribuicdes destinadas a terceiros" incumbema Receita Federal do Brasil, por forca da
Lein. 11.457/2007.

(.)
5. Inexistindo fndamentos habesis a alterar a decisdo monocratica, o agravo legal deve ser improvido.”

(TRF3, Primeira Turma, AT n° 0026839-86.2013.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Hélio Nogueira, j. 02/06/2015, DJ.10/06/2015). (grifos nossos)

Portanto, deve-se prosseguir no feito, tio somente, emrelagio a autoridade vinculada a Secretaria da Receita Federal do Brasil
Superada referida questdo, passo a analise do pedido liminar.

Requer a impetrante concessdo de provimento jurisdicional que determine que a autoridade se abstenha de exigir o recolhimento de todas as contribuigdes de terceiros, das contribuicdes a INCRA, Senac, Sesc e
Sebrae sobre a folha de salarios da Impetrante , tendo em vista a inconstitucionalidade dessa base de calculo desde a entrada em vigor da Emenda Constitucional 33/01, assim como de exigir-Ihe o recolhimento do salario-
educagdo, bemcomo que ndo obste a emissdo de CND emnome da Impetrante ou pratique quaisquer dos demais atos relativos a cobranga do crédito tributério; ou, subsidiariamente, caso este Ilustrissimo Juizo ndo entenda
pela inconstitucionalidade da incidéncia das contribuicdes de terceiro, a INCRA, Senac, Sesc ¢ Sebrae sobre a folha de salarios da Impetrante, que seja determinado a Autoridade Coatora que se abstenha de exigir, da
Impetrante, o recolhimento do salario-educagio e de todas as contribuigdes de terceiros, a INCRA, Senac, Sesc e Sebrae sobre base de calculo mensal superior a vinte vezes o valor do saldrio minimo vigente no pais , tendo em
vista 0 que determina o artigo 4°, paragrafo tnico, da Lei6.950/81 e jurisprudéncia dominante, e que se abstenha de proceder comquaisquer atos relativos a cobranga do crédito tributario.

A concessao de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fimus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, verifico os requisitos para a concessao da medida.

As contribuicdes ora discutidas visam ao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeicoamento das condigdes sociais dos
trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicdo Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas
areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.”

Dessa forma, referidas contribuicdes possuema natureza juridica de contribuigdes de intervengdo no dominio econémico. Este, inclusive, ¢ o entendimento jurisprudencial do C. Supremo Tribunal Federal.
Confira-se: (STF, Segunda Turma, AI n°622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE n°396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, D.J. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuicdes sobre o dominio econdmico possuem designagdo diversa das contribuigdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndo se aplicando aquelas o mesmo entendimento
perfilhado no tocante as contribuicdes sociais gerais e de intervengao no dominio econdmico.
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Assim, incidem sobre a folha de salarios as contribuigdes sociais destinadas ao INCRA, FNDE, SESC, SENAC, SESI, SENAI, SENAT, SEBRAE, APEX e ABDI ¢ ao Salario Educagdo. E a
corroborar esse entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais: (TRF3, Primeira Turma, ApCiv n° 5001303-73.2017.4.03.6102, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, j. 26/04/2019, DJ. 01/05/2019; TRF3,
Terceira Turma, ApCiv n° 5028110-39.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, j. 25/03/2019, DJ. 27/03/2019; TRF3, Quarta Turma, ApCiv n° 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Des. Fed.
MONICANOBRE, j. 05/04/2019, DJ. 09/04/2019; TRF3, Sexta Turma, ApReeNec n° 5004094-21.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. FABIO PRIETO, j. 12/04/2019, DJ. 23/04/2019, TRF 3, Sexta Turma, ApCiv -
APELACAO CIVEL/ SP- 5000320-17.2017.4.03.6121, Rel. Des. Fed. DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, j. 20/09/2019, DJ 26/09/2019).

Por derradeiro, registro que o Excelso STF reconheceu a repercussdo geral da matéria nos Recursos Extraordindrios n°s 630.898 e 603.624, ainda pendentes de julgamento definitivo.
Quanto a legalidade e a aplicagdo da limitagéo a vinte vezes o valor do saldrio minimo vigente no pais, as contribuigdes parafiscais, nos termos do artigo 4°, paragrafo tnico da Lei6.950/81, passo a andlise.

Verifica-se que o artigo 4° da Lein® 6.950/81 unificou as bases de célculo da Previdéncia Social e das Contribuigdes Parafiscais, estabelecendo como limite do saldrio de contribuigdo, o valor correspondente a
20 (vinte) vezes 0 maior saldrio-minimo vigente no pais, vejamos:

“Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribui¢do, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo imico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros. ” (grifo nosso)

Contudo, como advento do Decreto-Lein® 2.318/86, o referido limite foi afastado para o calculo da contribuicdo da empresa:

“Art. 3°— Para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o salcrio de contribuicdo néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n® 6.950, de 4
de novembro de 1981.”

Assim, verifica-se que o Decreto 2.318/86, em seu artigo 3°, modificou a sistermética de apuragéo das contribuigdes e revogou a aplicagdo desse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social,
permanecendo, portanto, vigente a limitagdo anterior, emrelagdo as contribuicdes parafiscais.

No mesmo sentido é o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica, como elucida a jurisprudéncia abaixo:

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981
NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/ST.J. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA NACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuicdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, em seu art. 4o., o limite
de 20 saldrios-minimos para base de calculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 3o., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em relagdo as
contribuigdes parafiscais.

2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribuigdes com fungdo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Lei no 6.950/1981, e seu pardagrafo, jd que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha
apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supressdo daquele limite também para a base a ser utilizada para o cdlculo da contribui¢do ao INCRA e ao saldario-educagao.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jd se posiciona no sentido de que a base de cdlculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite mdximo de 20
saldrios-minimos. nos termos do pardgrafo unico do art. 4o. da Lei 6.950/1981. o qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986. que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente
aPrevidéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipotese dos autos, ndo tem aplicagéo, na fixagdo da verba honordria, os pardmetros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a legislagdo aplicdvel para a estipulagdo dos honordrios advocaticios serd
definida pela data da sentenga ou do acorddo que fixou a condenagao, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.”

(Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1570980 - SP, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, 1° Turma, Data do Julgamento 17/02/2020, DJe 03/03/2020). (grifos nossos)

A corroborar como exposto, verifica-se tambémo entendimento do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regio, no mesmo sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUIGOES SOCIAIS. INCRA. FOLHA DE SALARIOS. SUSPENSAO DA
EXIGIBILIDADE. ARTIGO 151 INCISO IVDO CTN.AGRAVO PROVIDO.

1. A Lei 6.950/81, que alterou a Lein® 3.807/60, emseu art. 4°, fixou novo limite méximo do saldrio-de-contribuicdo correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais. O paragrafo tnico do referido
dispositivo, por sua vez, determinou que o limite aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadas por conta de terceiros.

2. O art. 3°, do Decreto-Lein® 2.318/86 dispds que, Para efeito do clculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo
art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro de 1981. De fato, a disposicao do Decreto-Lein® 2.318/86 estabeleceu a ndo sujeicdo do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas empresas, permanecendo
incolume o fimite emrelacio as contribuicdes parafiscais a terceiros. Precedentes.

(...) 4. Agravo de instrumento provido.

(TRF 3" Regiio, 6" Turma, AI- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5021023-28.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERB]I, julgado em 10/08/2020, Intimagdo via
sistema DATA: 19/08/2020).

Assim, revendo o posicionamento anteriormente adotado, acompanho o entendimento do C. Tribunal Superior de Justica, para reconhecer o direito do contribuinte de apurar as contribuicdes destinadas a
terceiros combase no limite de 20 (vinte) saldrios-minimos.

Por fim, constatado o fumus boni iuris, o periculum in moratambémse faz presente, quanto ao pedido subsididrio.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR para determinar a suspensdo da exigibilidade das contribuicdes destinadas a terceiros, a0 INCRA, SEBRAE, SENAC, SESC e salario
educagdo, na parte que exceder ao valor de vinte saldrios minimos da base de célculo das referidas contribuicdes, ficando a autoridade impetrada impedida de praticar qualquer ato tendente a cobrangca de tais valores, bemcomo
de negar a expedigo da certiddo de regularidade fiscal emrazio da auséncia deste recolhimento.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, I, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o érgdo de representagdo
judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se
manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005789-39.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ARCO AR COMERCIO E SERVICOS LTDA - ME, MARCO ANTONIO FERRARI, MANOELAPARECIDO NAVAS

DECISAO

Peticiona a exequente, requerendo desse juizo ordem para impor ao executado bloqueio de circulagdo e licenciamento de seu veiculo pelo sistema REN AJUD, apreenséo de seu passaporte, bloqueio e suspensio de seu cartio
de credito, bloqueio de servigo de telefonia fixa e movel, bloqueio de pacotes de tva cabo, dentre outras medidas coercitivas.

Note-se que todas as buscas para localizagao de bens foram deferidas e realizadas por este juizo, onde foi localizado apenas dois veiculos, ambos commais de vinte anos de fabricagao, porém, os dois tiveram bloqueada a sua
transferéncia pelo sistema RENAJUD.

Frise-se que, as requeridas medidas devemser adotadas comcautela, sob pena de violar, emprol da satisfagdo do credor, direitos e garantias findamentais, como exemplo o direito de ir e vir.

O inadimplemento do executado deve ser resolvido na seara patrimonial, por meio da expropriagio de bens, e ndo comcoergdes que apenas servempara lhe punir e tolher direitos.

Neste sentido ja € o entendimento do E. Superior Tribunal de Justica:

“(...) pode o magistrado, assim, em vista do principio da atipicidade dos meios executivos, adotar medidas coercitivas indiretas para induzir o executado a, de forma voluntdria, ainda que ndo espontdnea, cumprir
com o direito que lhe é exigido”, destacando, contudo, que 'ndo se deve confundir a natureza juridica das medidas de coercdo psicologica, que sdo apenas medidas executivas indiretas, com sangdes civis de
natureza material, essas sim capazes de ofender a garantia da patrimonialidade da execugéo por configurarem punicdes ao ndo pagamento da divida', conforme se extrai da ementa do V. Acérddo proferido no
Jjulgamento do RHC 99.606/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 13/11/2018” (HC n°478.963/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, Data de Julgamento: 14/05/2019).

Assim, comesse fndamento indefiro os pedidos elencados na peti¢do retro.

Defiro a suspensdo do feito nos termos do art. 921 do Codigo de Processo Civil, como requerido pela exeqiiente.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5011061-77.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:R BRASILSOLUCOES S.A

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA
RECEITAFEDERALEM SAO PAULO//SP

LITISCONSORTE: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIAINCRA, SENAC -
SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIAL- ADMINIS, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS DO DF, SERVICO SOCIALDO COMERCIO SESC

DESPACHO

Converto o julgamento emdililgéncia.

Tendo emvista a possibilidade de efeitos infringentes aos embargos declaratorios (ID 37620868)
Intime-se a embargada para, querendo, manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias.

Apbs, voltemconclusos para julgamento.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0023821-56.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:MEGASHOP BRASILLTDA, ADEMIR FERREIRA, EDVALDO DE SOUSABARBOSA

DESPACHO
Cumpra-se o despacho de fls. 368 (autos fisicos), sobrestando-se o feito nos termos do inciso 111 do art. 921 do Cédigo de Processo Civil

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5011034-02.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:CAROLINO ILUMINACAO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, THOMAS EVANGELOS GOUGAS, JOAO FERNANDES CAROLINO

DESPACHO
Outras diligéncias comobjetivo da localizagdo de bens, devemser implementadas diretamente pela executante, ademais esta justiga ja realizou varias buscas (BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD) e nada localizou.
Assim, indefiro novas buscas, devendo o feito ser sobrestado emsecretaria, onde a reativagdo do mesmo so serd realizada a pedido da parte diante da localizagdo de bens penhoraveis e a exata localizagdo dos mesmos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5015968-66.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:HARGOS RECUPERACAO DE CREDITOS E GESTAO DE RISCO LTDA.,ALAN CARLOS DE CASTRO GONCALVES, JORGE ELIAS JARROUG
Advogado do(a) EXECUTADO:MARIA DIRCE GOMES DE OLIVEIRA - SP252949

Advogado do(a) EXECUTADO:MARIA DIRCE GOMES DE OLIVEIRA - SP252949
Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA DIRCE GOMES DE OLIVEIRA - SP252949

DESPACHO
Tendo emvista que a busca de bens do executado, por meio dos sistemas eletronicos a disposicao deste juizo (BACENJUD
, INFOJUD e RENAJUD), restou infrutifera, indique o exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, bens do requerido passiveis de penhora.
Decorrido, semresultado, o prazo supra assinalado, suspenda-se a presente execugo pelo periodo de 01 (um) ano semque haja, durante esse interregno, o transcurso da prescrigao da pretensdo executiva, nos termos do artigo

771 c/c o paragrafo 1° do inciso 111 do artigo 921 do CPC.
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Transcorrido referido prazo anual, e ausente qualquer manifestago, proceda a Serventia o sobrestamento do presente feito em Secretaria, certificando-se e, findado o prazo previsto na segunda parte do paragrafo 4° do artigo
921 do CPC, promova-se a intimagdo das partes para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias, emobservancia ao disposto no paragrafo 5° do artigo 921 do CPC, para os fins do inciso V do artigo 924 do referido diploma
legal.

Sobrestentse os autos.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007632-05.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: COBRAZILS/A
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

SENTENCA

Vistos e etc.

COBRAZIL ENGENHARIA E CONSTRUCOES S/A — EM RECUPERACAO JUDICIAL, opds Embargos de declaragio (ID 37745568) em face da sentenca (ID
36127984).

O embargante sustenta, emsintese, que houve omissao, obscuridade e/ou contradig@o no julgado, requerendo o provimento do recurso, a fimde atribuir-lhe efeito infringente, e o feznos seguintes
termos:

()
Pois bem Quanto a omissdo verificada, a despeito da denegagéo da seguranga, ha que se consignar o real pedido da presente agdo mandamental e sua abrangéncia.

Consoante transcri¢do acima, este D. Juizo delimitou o objeto aqui discutido & indevida “inclusdo do ISSQN na base de célculo da Contribuigdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta — CPRB a partir do fato gerador de
abril/2020 e seguintes™, no entanto, tal limitagdo temporal foi requerida pela Embargante tio somente para a suspensdo da exigibilidade a ser deferida no ambito do pedido liminar.

ajuizamento da a¢éo, conforme se observa do item PEDIDOS extraido da pega exordial:

)

Enquanto discute-se nos presentes autos a exclusio do ISS da base de cilculo da CPRB, o julgamento do Superior Tribunal de Justica adotado por este Juizo como paradigma e com forca vinculante em
razio de ter sido julgado na sistematica dos recursos repetitivos é sobre tema diverso, qual seja a excluséio do ISS da base de calculo do PIS e da COFINS.” (grifos nossos).

Oportuno colacionar trecho da sentenga prolatada por este Juizo, demonstrando que ndo ha que se falar na auséncia de enfrentamento na fndamentagio apresentada em relagéo a pretensdo
deduzida:

“Nestes autos, a impetrante pretende a exclusdo do ISS da base de calculo da CPRB, sob argumento de que a sua inclusdo da referida exagéo viola o conceito de receita bruta/faturamento, devendo ser aplicado, por analogia, o
entendimento firmado no RE n. 574.706/PR.

Ocorre que, ao contrario do que alega a impetrante, o ISS integra o prego do servigo de qualquer natureza, sendo repassado ao consumidor final, e venda das mercadorias, nos exatos termos do paragrafo 5° do artigo 12 do
Decreto-Lein.® 1.598/77 e, portanto, deve ser considerado como receita bruta/faturamento integrando, assim, a base de calculo da Contribuigéo Previdencidria incidente sobre a Receita Bruta— CPRB.

A propésito, a pretensdo trazida no presente feito ja foiapreciada pela 1* Se¢éo do STJ no RESP n. 1330737/SP, submetido ao regime de recursos repetitivos (tema n° 634), a saber:
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“TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ N. 8/2008. PRESTADOR DE SERVICO. PIS E COFINS.
INCLUSAO DO ISSQN NO CONCEITO DE RECEITA OU FATURAMENTO. POSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE VIOLAGAO DOS ARTS. 109 E 110 DO CTN. 1. Para efeitos de aplicagio do
disposto no art. 543-C do CPC, e levando em consideragdo o entendimento consolidado por esta Corte Superior de Justica, firma-se compreensdo no sentido de que o valor suportado pelo beneficidrio do servico, nele
incluindo a quantia referente a0 ISSQN, compde o conceito de receita ou faturamento para fins de adequag@o a hipotese de incidéncia do PIS e da COFINS. 2. A orientagdo das Turmas que compdema Primeira Segdo deste
Tribunal Superior consolidou-se no sentido de que "o valor do ISSQN integra o conceito de receita bruta, assim entendida como a totalidade das receitas auferidas como exercicio da atividade econdmica, de modo que ndo
pode ser dedutivel da base de calculo do PIS e da COFINS" (REsp 1.145.611/PR, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 8/9/2010; AgRgno REsp 1.197.712/RJ, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira
Turma, DJe 9/6/2011; AgRg nos EDclno REsp 1.218.448/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Primeira Turma, DJe 24/8/2011; AgRg no AREsp 157.345/SE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
2/8/2012; AgRg no AREsp 166.149/CE, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em 28/08/2012, DJe 4/9/2012; EDclno AgRg no REsp 1.233.741/PR, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
julgado em7/3/2013, DJe 18/3/2013; AgRgno AREsp 75.356/SC, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 15/10/2013, DJe 21/10/2013). 3. Nas atividades de prestagao de servigo, o conceito de receita e
faturamento para fins de incidéncia do PIS e da COFINS deve levar em consideragdo o valor auferido pelo prestador do servico, ou seja, valor desembolsado pelo beneficiario da prestagio; e ndo o fato de o prestador do
servico utilizar parte do valor recebido pela prestagdo do servico para pagar o ISSQN - Imposto Sobre Servicos de Qualquer Natureza. Isso por uma razio muito simples: o consumidor (beneficiario do servigo) ndo ¢
contribuinte do ISSQN. 4. O fato de constar emnota fiscal informagéo no sentido de que o valor como qual arcara o destinatario do servigo compreende quantia correspondente ao valor do ISSQN néo torna o consumidor
contribuinte desse tributo a ponto de se acolher a principal alegagdo das recorrentes, qual seja, de que 0 ISSQN ndo constituiu receita porque, emtese, diz respeito apenas a uma importancia que ndo lhe pertence (e simao
municipio competente), mas que transita em sua contabilidade sem representar, entretanto, acréscimo patrimonial. 5. Admitir essa tese seria 0 mesmo que considerar o consumidor como sujeito passivo de direito do tributo
(contribuinte de direito) e a sociedade empresaria, por sua vez, apenas uma simples espécie de "substituto tributario”, cuja responsabilidade consistiria unicamente emrecolher aos coftes publicos a exagio devida por terceiro, no
caso o consumidor. No € isso que se temsob o ponto de vista juridico, pois o consumidor ndio ¢ contribuinte (sujeito passivo de direito da relagao juridico-tributaria). 6. O consumidor acaba suportando o valor do tributo em
razio de uma politica do sistema tributario nacional que permite a repercussao do 6nus tributario ao beneficiario do servigo, e ndio porque aquele (consumidor) figura no polo passivo da relagéo juridico-tributéria como sujeito
passivo de direito. 7. A hipdtese dos autos ndo se confunde comaquela emque se tema chamada responsabilidade tributaria por substituicdo, emque determinada entidade, por forga de lei, figura no polo passivo de uma relagdo
juridico-tributaria obrigacional, cuja prestagdo (o dever) consiste emreter o tributo devido pelo substituido para, posteriormente, repassar a quantia correspondente aos cofes publicos. Se fosse essa a hipotese (substituigio
tributaria), ¢ certo que a quantia recebida pelo contribuinte do PIS e da COFINS a titulo de ISSQN nio integraria o conceito de faturamento. No mesmo sentido se o 6nus referente ao ISSQN ndo fosse transferido ao
consumidor do servigo. Nesse caso, ndo haveria divida de que o valor referente ao ISSQN néo corresponderia a receita ou faturamento, ja que faticamente suportado pelo contribuinte de direito, qual seja, o prestador do
servigo.8. Inexisténcia, portanto, de ofensa aos arts. 109 e 110 do CTN, na medida emque a consideragio do valor correspondente ao ISSQN na base de calculo do PIS e da COFINS néo desnatura a definigdo de receita
ou faturamento para fins de incidéncia de referidas contribuigdes. 9. Recurso especiala que se nega provimento. (RESP n. 1330737/SP, Relator Ministro OG FERNANDES, DJE 14/04/2016). (grifos nossos).

()

Emque pese encontrar-se pendente de julgamento o RE n® 592616/RS, no qual se discute justamente a tese suscitada nesta demanda, porém, até que isso ocorra, ou até que o STJ reveja seu precedente, entendo que deve
prevalecer a tese fixada sob o regime dos recursos repetitivos, conforme acima destacado.

Comefeito, considerando que a matéria ja foi decidida pelo STJ em precedente com forga vinculante, por meio do qual se assentou entendimento contrério ao que foi sustentado pela impetrante ¢ de rigor a denegacio da
seguranca.

Isto posto, DENEGO A SEGURANCA e JULGO IMPROCEDENTE os pedidos. Por conseguinte, JULGO EXTINTO o processo comresolugdo de mérito, na forma do art. 487, I, do CPC.”

E o relatorio.

Decido.

Conhego dos embargos por seremtempestivos. N4o assiste razio a parte embargante.

As hipéteses de cabimento dos embargos de declarago sdo aquelas enumeradas exaustivamente nos incisos I, II e 11T do art. 1022 do NCPC, in verbis:
Art. 1.022. Cabemembargos de declaragio contra qualquer decisdo judicial para:
I —esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢fio;
11 — suprir omisséo de ponto ou questiio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 — corrigir erro material (...). (grifos nossos).

Ocorre que, 0 embargante ndo demonstrou a existéncia, na decisdo embargada, de nenhum dos vicios elencados no art. 1.022 do CPC, ou seja, a existéncia de omissao, obscuridade ou
contradi¢do. Eis que ndo ha no julgado qualquer obscuridade, contradi¢do e/ou erro material a ser corrigido.

Con ¢ cedigo, 0 magistrado nio esta obrigado a se manifestar sobre todas as alegagdes das partes, nema mencionar todos os dispositivos legais citados por elas. Deve, entretanto, explicitar os
motivos do seu convencimento, o que foi feito no caso dos autos.

Nesse sentido, o entendimento fimado pelo Egrégio STF no julgamento do AgReg no Al 162.089-8/DF, decidiu que: “A Constituicdo ndo exige que a decisdo seja extensamente
fundamentada. O que se exige é que o juiz ou o tribunal dé as razdes do seu convencimento”.

Esclarego, por oportuno, que a contradi¢io que autoriza a oposicdo de embargos de declaracéo ¢ a contradi¢io interna do proprio julgado, ouseja, aquela intrinseca ao julgado, concernente aos
findamentos da decisao, e niio a contradicdo entre os fundamentos adotados pela julgador e os defendidos pela parte.

Posta a questio, nestes termos, em que pese o esforgo argumentativo da parte embargante, resta claro que a sentenga embargada foi clara em sua fundamentagao quanto a situagdo submetida a
exame, a bemda verdade, o inconformismo do embargante de declarago foi como resultado do julgamento, que Ihe foi desfavoravel.

Ora, se pretende desconstituir a deciso nio ¢ esse o caminho processual adequado, pois os embargos néo se prestama rediscutir os fundamentos da decisdo embargada.
Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragdo por seremtenmpestivos, porém, nego-lhes provimento e mantenho a sentenga embargada, tal como foi prolatada.
PR.L
Séo Paulo, data de assinatura no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016618-45.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ESSENCE CONSULTORIA EM INFORMATICA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIANA PAULAAMBROSINA FABIANI DA SILVA - SP418121

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTEN CA

Vistos e etc.
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ESSENCE CONSULTORIA EM INFORMATICA LTDA qualificada nos autos, impetrou o presente mandado de seguranga, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL
DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO- DERAT, pleiteando provimento jurisdicional que declare a ilegalidade e a inconstitucionalidade da incidéncia de ISS na base de calculo do PIS e da
COFINS, conforme previstos na Constituigdo Federal

Emcumprimento ao despacho de fl. (ID 37647293), a parte impetrante requereu pedido de desisténcia (ID 37807617).

Assim emface do pedido da impetrante, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, comfindamento no artigo 485, inciso V111, do Cdigo de Processo Civil.

Apos o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.

P.R.L

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011100-74.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: CK SERVICOS E COMERCIO LTDA - ME, LUCAS DE PAULA BEZERRA, ERICADE PAULA COSTA

DESPACHO
que ndo foi cumprido, ndo sendo a auséncia expressa do valor do mesmo no corpo da mandado de

citagdo, obstaculo ao cabal cumprimento da determinagdo, ou seja o cumprimento do mandado. de citagdo.

Assim, expega-se novo mandado de citagdo, para que seja, nos termos do determinado

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003538-75.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:KLM MANUTENCAO DEMAQUINAS INDUSTRIAIS LTDA - ME, LEANDRO PEREIRA LIMA, MARIO PEREIRA LIMA
Advogado do(a) EXECUTADO: GIZAHELENA COELHO - SP166349

DESPACHO

Diante da inércia da executada emdar cumprimento a condenagéo, determino a busca de bens pelos sistemas BACENJUD, RENAJUD E INFOJUD.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0011090-28.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:SABOR DE MELANCIA CONFECCOES DEROUPAS LTDA - EPP, CLAUDJA BEZERRA

Advogado do(a) EXECUTADO: SERGIO AUGUSTO CORDEIRO MEIRINHO - SP105390

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do prosseguimento do feito.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016833-21.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MARCO AURELIO BORGES

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARTA MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER - SP97980

IMPETRADO: GERENTEEXECUTIVO AGENCIAINSS 21004060 - CIDADE ADEMAR, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisao.

MARCO AURELIO BORGES, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO AGENCIA INSS -
CIDADE ADEMAR, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que promova de imediato, os atos necessarios ao cumprimento da decisdo emanada da 20.* Junta de
Recursos para implantar a aposentadoria por tempo de contribuigdo do Impetrante NB 42/183.501.811-1.

Alega o impetrante, em sintese, que em 06/06/2017 (DER), requereu aposentadoria por tempo de contribuigdo pela formula 85/95 que por sua vez originou o NB 42/183.501.811-1, tendo ocorrido o
inesperavel indeferimento do pedido de aposentadoria. Protocolizado recurso administrativo junto ao IN'SS, resultando na remessa a 20* Junta de Recurso para julgar e processar o referido pedido. A Junta de Recursos deu
decisdo favoravel ao impetrante, com provimento integral do recurso administrativo em 31/05/2020, conforme acordao: 20" JR 2744/2020. E que em 31/05/2020, no mesmo dia do julgamento do recurso administrativo em
favor do impetrante, a SRD que faz parte do Conselho de Recursos do INSS, teve ciéncia da decisdo da JR, para recorrer no prazo de 30 dias ou ainda determinar a baixa do processo para APS-CIDADE ADEMAR
cumprir decisdo administrativa e implantar a aposentadoria do Impetrante.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentagio de seu requerimento administrativo e a impetragdo do presente wrif.
Requereu os beneficios da justica gratuita.
Anicial veio instruida comos documentos.
E o relatério.
Fundamento e decido.
Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Postula o impetrante a provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que promova de imediato, os atos necessarios ao cumprimento da decisdo emanada da 20.* Junta de Recursos para
implantar a aposentadoria por tempo de contribuicdo do Impetrante NB 42/183.501.811-1.
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A concessao de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fimus boni iuris); € b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagio.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99.

“Art. 24. Inexistindo disposi¢do especifica, os atos do 6rgdo ou autoridade responscvel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de fora
maior:

Pardgrafo tinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.
Entretanto, dispdemos artigos 48 ¢ 49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragéo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

PR

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo ativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, ¢ excegdo e ndo a regra geral. Pois bem; € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que o acorddo do recurso foi proferido em3 1 de maio de 2020 (ID 37778996), e tendo a presente impetrago protocolado em?28 de agosto de 2020,
houve o decurso de mais de 02 (dois) meses, pelo que merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por
conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3. Regifo. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Piblica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que e sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos principios
norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicéio, que dispde: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, sio assegurados a razoavel duracéo do processo e
os meios que garantama celeridade de sua tramitacfio".

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusfio de processos administrativos.

=Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administraciio Piiblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitacio e reclamacées em no miximo 30 dias, prazo que, in casu, ji havia
expirado quando da impetraciio destes autos em16/11/2017:

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n®5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).(grifos nossos).

Ademais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, fundada na distingéo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos. Trata-se,
tAo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei -, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar que a autoridade impetrada que promova os atos necessarios ao cumprimento da decisio emanada da 20.* Junta de Recursos para
implantar a aposentadoria por tempo de contribuigdo do Impetrante NB 42/183.501.811-1, no prazo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentemas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Puiblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

2*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5024849-95.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S3o Paulo
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IMPETRANTE:RICARDO CIMA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIO CESAR GOMES - SP436321, GUSTAVO BERNARDO DOS SANTOS PEREIRA - SP369631, LUANA TEIXEIRASANTOS - SP369638, DEBORA
PEREIRA BERNARDO - SP305135

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA COORDENAGAO E GOVERNANGA DO PATRIMONIO DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO - SCGPU/SP, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, impetrado por RICARDO CIMA, por neio do qual pretende obter provimento jurisdicional que determine o cancelamento do débito de laudémio impugnado,
seja pela auséncia do registro, que impede a consolidagio do fato gerador do laudémio, ou mesmo pela inexigibilidade quinquenal retroativa, tendo em vista que parecer administrativo e memorando ndo dotam do condio
necessario a alteragdo de lei, e, ainda, pelo ferimento ao principio da irretroatividade, se aplicada a nova interpretagdo (de que a inexigibilidade néo se aplica ao laudémio) ao caso do Impetrante.

autonoma consubstanciada no Apartamento n. 1303, cadastrado sob o RIPn. 6213.0107312-18 e Depdsito n. 10, cadastrado sob o RIP n. 6213.0107366-00, integrantes do Condominio Master).

Aduz que, visando a total regularizagdo dos imdveis, as partes lavraramescritura publica de venda e compra nas Notas do 17° Tabelidio da Comarca de So Paulo, sendo que o Impetrante recebeu o
dominio (til diretamente da vendedora, GMK Eletronica Ltda., apenas historiando expressamente a cessdo de direitos efetuada, ocorrida no ano de 2005, razio pela qual o antecessor nemmesmo comparecew/assistiu ao ato,
vezque ndo temqualquer ligagdo comos imoveis desde a indicada data.

Alega que as partes recolheram os laudémios incidentes na venda e compra, bem como emitiram junto 8 SCGPU/SP as Certiddes de Autorizaciio para Transferéncia — CAT ns.
003993332-66 e 003993326-18, documentos indispensavesis a lavratura do ato notarial.

Aos 06 de junho de 2019 e 10 de julho de 2019, respectivamente para o apartamento e depdsito, complementando a regularizacio pretendida, a partes protocolaram o pedido de averbagdo de
transferéncia das obrigagdes enfiteuticas para o Impetrante, momento emque a SCGPU/SP tomou ciéncia das transac¢des ocorridas.

A SCGPU/SP considerou a existéncia da cessdo de direitos e efetivouo | dos laudémios incidentes na transac¢io, no valor atualizado de R$ 6.718,25, comdata de vencimento
para 05 de agosto de 2019 (apartamento) e no valor de RS 416,79 (quatrocentos e dezesseis reais e setenta e nove centavos), com vencimento para 30 de setembro de 2019, ambos com periodo de apuraciio em 28 de
outubro de 2005, data da cessio.

Sustenta o Impetrante que, para alémda inexisténcia de consolidagdo do fato gerador, o débito cobrado é inexigivel, por forga do artigo 47, paragrafo 1°, da Lein® 9.636/98, regulamentado pelo artigo
20, da Instrugdio Normativa SCGPU n° 01/2007, a qual permanece empleno vigor, uma vez que umparecer administrativo, acompanhado de ummemorando, ndo temo conddo de alterar norma posta em Lei.

Destaca, ainda, que o Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp n° 1.133.696 - PE, firmou entendimento no sentido de que as receitas patrimoniais da Unio, dentre elas o laudémio, estio
sujeitas a todos os prazos estampados no artigo 47, da Lein® 9.636/98, porquanto a disposi¢éo do Impetrado, que indica a inaplicabilidade do artigo 47, paragrafo 1°, ao laudémio tambémé ilegal por tal motivo.

Ademais, alega 0 Impetrante ndo constar emnome do cedente a existéncia de quaisquer registros imobiliarios, o que afasta a consolidagéo do fato gerador impugnado.

Salienta, por fim, que a responsabilidade pelo recolhimento dos laudémios langados foi assumida pelo Impetrante, nos termos das escrituras exibidas, bem como que, uma vez vencidos, tais débitos
impedema emissdo da certiddo negativa dos imoveis, razio pela qual ndo lhe restou alternativa, seno o manejo da presente demanda.

Aliminar foi indeferida (id 25306430).
Devidamente intimada a autoridade impetrada nio prestou informagdes.
A Unido Federal requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 (id 26321190).).

O Ministério Piblico Federal manifestou opinou pelo prosseguimento do feito (id 34703514).
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatorio. Fundamento e decido.

Néo havendo preliminares, e estando presentes os pressupostos de desenvolvimento valido e regular do processo, bemcomo as condides da agdo, coma observéncia das garantias constitucionais do
devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicao da Republica), ¢ mister examinar o MERITO.

A questdo cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo do(s) impetrante(s) de afastamento da cobranga referente a receita patrimonial de laudémio, informado na inicial, em decorréncia de
inexigibilidade ou, subsidiariamente, por prescrigdo.

De inicio, revejo a decisao liminar, tendo emvista a que documentagdo acostada aos autos (id 25177661, 25177668 ¢ 25177700) comprovama situagdo alegada pelo impetrante na inicial, uma vez que

que o fato gerador do aforamento ocorreu em 2005, os quais anteriormente foram considerados pela SPU como inexigiveis. Portanto, entendo que deve ser concedida a seguranga no presente caso, entendimento proferido em
casos semelhantes.

Comefeito, o crédito em questdo nio possui natureza tributaria, portanto, ndo se submetem as disposicdes do Codigo Tributario Nacional. Destaco, ainda, que a cobranga da taxa de ocupagdo dos
terrenos da Unido estava sujeita apenas ao prazo quinquenal contado da data do fato do qual se originaram, em face de auséncia de previsdo normativa especifica, conforme norma prevista no artigo 1° do Decreto-lei n®
20.910/32:

Art 1°- As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bemassimtodo e qualquer direito ou agdo contra a Fazenda Federal, Estadual ou Municipal, seja qual for a natureza, prescrevememcinco anos contados da
data do ato ou fato do qual se originarem.

Coma edigdo do art. 47 da Lein® 9.636/98, estabeleceu-se umprazo especifico para a cobranga de taxa de ocupagao de terreno da Unido de 5 (cinco) anos.

Em seguida, com o advento da Lei n® 9821/99, foi alterado o artigo 47 da Lein® 9.636/98, passando a taxa de ocupag@o a sujeitar-se ao prazo decadencial de cinco anos para a sua constituigao,
mediante ao langamento, mantido o prazo prescricional quinquenal para cobranga da taxa de ocupagao de terrenos da Unido, de cinco anos, independentemente do periodo considerado.

Assim, estabelece o art. 47 da Lei9.636/98, a qual dispde sobre a regularizagdo, administragéo, aforamento e alienagdo de bens imoveis de dominio da Unido:
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Art. 47 O crédito originado de receita patrimonial sera submetido aos seguintes prazos: (Redagdo dada pela Lein® 10.852, de 2004)

I —decadencial de dezanos para sua constituigdo, mediante langamento; e (incluido pela Lein® 10.852, de 2004)

11— prescricional de cinco anos para a sua exigéncia, contados do langamento. (incluido pela Lein® 10.852, de 2004)

§ 1° 0 prazo de decadéncia de que trata o caput conta-se do instante em que o respectivo crédito poderia ser constituido, a partir do conhecimento por iniciativa da Uniéio ou por solicitacfio do interessado das
circunstincias e fatos que caracterizama hipétese de incidéncia da receita patrimonial, ficando limitada a cinco anos a cobranca de créditos relativos a periodo anterior ao conhecimento (Redacéo dada pela

Lein’®9.821, de 1999) (grifo nosso).

§ 2° Os débitos cujos créditos foramalcangados pela prescrigdo serdo considerados para o efeito da caracterizagdo da ocorréncia de caducidade de que trata o paragrafo tnico do art. 101 do Decreto-lei n° 9.760. de 1946,
coma redagdo dada pelo art. 32 desta Lei (Redagdo dada pela Lein® 9.821, de 1999).

Cunpre ressaltar que a data da celebrag@o do contrato entre particulares ndo necessariamente corresponde ao momento emque a Unidio toma conhecimento da alienagio do direito de ocupagio oude
foro, para fins de contagemdo prazo prescricional/decadencial. Nesse sentido, a Instrugdo Normativan. 1 de 23 de julho de 2007, emseuart. 20, dispde sobre a inexigibilidade dos créditos, nos seguintes termos:

Att, 20° - F inexigivel o crédito niio constituido originado em receita patrimonial cujo fato gerador antecede cinco anos ou mais da data do conhecimento das circunstincias e fatos que caracterizama hipétese de incidéncia da
respectiva receita, considerando-se como fato gerador;

1—para os créditos de foro e taxa de ocupacio, a data emque deveria ter ocorrido o lancamento estabelecido conforme o disposto no art. 3°.
11— para o crédito de diferenga de laudémio, a data do titulo aquisitivo quando ocupagio, e de seuregistro quando aforamento.
111 — para o crédito de laudémio sobre cesso, a data da tr 40, se estiver definida, ou a mingua de defini¢éo da data, a data do instrumento que a mencione. (grifo nosso)

L]

Portanto, nos termos da instrugdo normativa emalusdo, a SPU adotou o entendimento no sentido de que a partir da transa¢io de cessdo efetuada entre particulares, a Administragéo tem o prazo de
cinco anos para conhecimento do ocorrido, sob pena de nexigibilidade do crédito decorrente. A partir deste conhecimento, temo inicio do prazo decadencial para langamento do débito relativo ao laudémio.

No presente caso, destaco que a SPU emmomento anterior considerou inexigivel os referidos créditos, cancelando a cobranca, posteriormente, anulou e revogou os proprios atos, reativando
a cobranga dos laudémios, no minimo tal ato da Administragdo Publica fere o principio da seguranga juridica estampada no art. 5°, XXX VI da Constituigdo Federal.

Ademais, a relagdo juridica entre as partes possui natureza publica, assim, sdo aplicadas, no presente caso, as regras de prescri¢do do direito administrativo com o predominio da prescri¢io quinquenal
previstano art. 47, I, da Lein® 9.636/1998.

Outrossim, tenmse que termo inicial do prazo para a constituicdo dos créditos devidos emrazio da cessdo do imdvel temcomo data base o momento emque a Unifio tomou conhecimento da alienagdo,
e ndo a data na qual foi consolidado o ato entre particulares, aplicando-se a lei vigente ao tempo emque ocorreu o conhecimento, pela Unido, da transferéncia de propriedade.

No presente caso, através da andlise dos documentos que acompanharama inicial constata-se que o conhecimento pela administragdo da hipotese de incidéncia deu-se em2005 (conforme requerimento
de averbagio de transferéncia na SPU), ousseja, o termo inicial do prazo para a constituigdo do crédito, comrelagdo a cessdo dos imoveis.

Deste modo, considerando que o fato gerador do aforamento ocorreu em 2005, somente em 2019 a Unido efetuou a cobranga dos referidos os laudémios, portanto, verifica-se que o prazo
prescricional quinquenal ndo foi observado, motivo pelo qual os referidos débitos se tornaraminexigiveis, nos termos do artigo 47 da Lein® 9.636/98.

Nesse sentido manifestou-se o Colendo Tribunal Regional Federal da 3. Regido:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. ACAO DECLARATORIA. LAUDEMIO. TERRENO DE MARINHA. COBRANCA. PRESCRICAO QUINQUENAL. OCORRENCIA. APELACAO
PROVIDA.

1. Os créditos cobrados nfo possuemnatureza tributaria, néio se submetendo as disposicdes do Codigo Tributario Nacional, sendo que até a vigéncia da Lei 9.636/98, a cobranga da taxa de ocupagio dos terrenos de marinha
estava sujeita apenas ao prazo quinquenal contado da data do ato ou fato do qual se originarem, em face da auséncia de previsao normativa especifica, conforme norma prevista no artigo 1° do Decreto-lein® 20.910/32.

2. Como advento do artigo 47 da Lein® 9.636/98, instituiu-se um prazo especifico para a cobranga de taxa de ocupagio de terreno de marinha, tambémde 05 (cinco) anos.

3. Posteriormente, a Lei 9.821/99 alterou a redagio do artigo 47 da Lein® 9.636/98, de modo que a taxa de ocupagdo passou a sujeitar-se ao prazo decadencial de cinco anos para a sua constituicdo, mediante langamento,
mantido o prazo prescricional quinquenal para a cobranga do crédito.

4. O prazo prescricional, para a cobranga da taxa de ocupagao de terrenos de marinha, € de cinco anos, independentemente do periodo considerado.

5. A transferéncia de direitos sobre bens da Unidio situados emterreno da marinha exige a prévia anuéncia da Secretaria do Patrimonio da Unido, mediante prova do recolhimento do laudémio, isto €, deve haver um documento
formal no qual conste a transcrigéo do alvara de licenga expedido pelo 6rgio conpetente (SPU).

6. O assentimento da Secretaria do Patrimonio da Unido é medida obrigatoria, apto a produzr efeitos juridicos importantes, razio pela qual o termo inicial da prescrigdo ¢ a data emque a SPU determinou a expedicéo da licenca
para a alienagdo do imovel.

7. E, na hipdtese dos autos, a certiddo de aforamento deu-se em 03.10.2002 (fl. 35), expedida pelo Servigo do Patrimdnio da Unido, em face do pagamento do laudémio devido na transagdo. Cono se V¢, a Secretaria do
Patrimbnio da Unido teve conhecimento da transagdo no ano de 2002.

8. Assim, considerando que a certiddo de aforamento ocorreu emoutubro de 2002, e a diferenca de laudémio foi cobrada pela Unido somente emmuaio de 2008 (fls. 14/15), verifica-se que o prazo prescricional quinquenal ndo
foiobservado.

9. Apelagdo provida. Invertido o 6nus da sucumbéncia.

(TRF 3* Regiio, QUINTATURMA, Ap - APELAGAO CIVEL- 1689144 - 0015862-14.2008.4.03.6110, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES, julgado em07/08/2017, e-DJF3 Judicial 1
DATA:15/08/2017)

Temo presente remédio a fingdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames
legais, assim, fica caracterizada a violagdo a direito do Impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Drreito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Metrelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15" edi¢éo, Sao Paulo, 1990, p.610).

Posto isso, entendo presentes a liquidez e certeza do direito alegado, julgo procedente o pedido, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO e CONCEDO a seguranca pleiteada na
inicial, para determinar o cancelamento da cobranga do valor de laudémio langado indicado na inicial, devendo a impetrada se abster de realizar qualquer tipo de cobranga emrelago a tais valores, nos termos do artigo 487
inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagido emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lein® 12.016/2009).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/09/2020  23/1000



Intime-se o representante judicial da Unidio, na forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenga sujeita ao reexame necessario (§1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009).

Oportunamente, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.

Custa ex vi legis.

Séo Paulo, data de registro emsistena.

PRI.C.

Sao Paulo, data de registro no sistera.

Isa

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011406-77.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARIADIRCEALVES DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: TEREZINHA DANTAS DA SILVANOCITI - SP137275

REU:ESTADO DE SAO PAULO, UNTAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de a¢do ajuizada pelo procedimento comum, compedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, emque a parte autora pretende obter provimento jurisdicional que determine fornecimento regular
de “Fosfoetanolamina Sintética”, medicamento que alega necessitar para o tratamento de doenga que possui.

O feito tramitou inicialmente perante a 6* Vara da Fazenda Publica da Justi¢a Estadual, que reconhecendo a incompeténcia, encaminhou o processo a Justica Federal, 8" Vara Civel.
O pedido de antecipagio dos efeitos da tutela foi indeferido.

Foiapresentada contestagdo, documentos e réplica.

A parte autora nfio requereua producao de provas. Unido requereua producio de prova pericial, que foi deferida.

O processo foi redistribuido a 2.* Vara Civel da Subsegao Judiciaria de Sdo Paulo, competentes para processar, conciliar e julgar demandas relacionadas a satide publica e a saide complementar, nos
termos do Provimento CJF3R 1° 39, de 03 de julho de 2020.

Foioficiado ao Natjus e a pericia foi suspensa.

A parte autora peticionou, requerendo a extingdo do feito tendo amorte da requerente—id 37676761.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério do necessario.

Decido.

Apds o regular processamento do feito, foi noticiado o dbito da parte autora—id 37676761. Juntou certiddo de obito —id 3766770.

Diante da informagao trazida aos autos pela parte autora, e por ser considerada a agdo intransmissivel, s6 resta acolher o pedido de extingao do feito por ndo mais subsistir o interesse processual.
Assim EXTINGO o processo semresolugiio do mérito, nos termos do art. 485, incisos VI e IX, do Codigo de Processo Civil.

Custas “ex lege”.

A parte autora arcara comhonorérios advocaticios emfavor da parte ré, que fixo 10 % (dezpor cento) sobre o valor atualizado da causa, com fimdamento no artigo 85, § 2°, do CPC, ficando, contudo,
isenta do pagamento por ser beneficiria da justica gratuita.

Apbs o transito emjulgado da presente, e nada mais sendo requerido, remetan-se os autos ao arquivo, observadas as devidas formalidades.
PRIC.

Sao Paulo, data registrada no sistea pje.

e

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016690-32.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SILMARAMAGRINI CARVALHO DE PAULA

Advogados do(a) IMPETRANTE: SANDRA REGINA DE MELO COSTA SZILLER - SP355419, JULIO CESAR SZILLER - SP249117
IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO NORTE
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DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do processo
administrativo, a0 argumento de mora administrativa.

A inpetrante relata ingressou com pedido de aposentadoria da pessoa comdeficiéncia por tempo de contribuiao, o qual foi indeferido. Informa que apds foi interposto recurso administrativo, ocasido
emque foramefetuadas as pericias recursais (médica e avaliagéo social), tendo resultado no reconhecimento da deficiéncia.

Aduz que houve decisdo favoravel emrecurso desde 17.10.2019 (acorddo n. 7278/2019) e, apesar de desde 27.03.2020, a Geréncia Executiva ter emitido despacho e concordado com o acérdio,
ndo cumpriu ou implantou o beneficio, mas encaminou o processo a APS, a qual teria criado uma nova tarefa.

Alega que desde 08.04.2020, ndo teria havido qualquer movimentagao, retardando a conclusdo do processo administrativo iniciado em31/07/2018.

Aduz que em decorréncia das dificuldades encontradas, tentou manter-se trabalhando, todavia, teve um afastamento por questdes de saude, com agendamento junto ao INSS para recebimento de
auxilio-doenga, o qual fora concedido apds a pericia.

Ressalva que o recebimento do auxilio-doenca ndo pode ser Obice para a implantagdo do beneficio de aposentadoria e, ainda, que necessita de tal beneficio para custear o seu sustento.

Sustenta que o ato da autoridade impetrada ¢ flegal, pois ultrapassou o prazo para analise de recurso previsto no art. 48 da Lein® 9784/99.

E o relatério. Decido.

Defiro o pedido de justi¢a gratuita, nos termos do art. 98 e seguintes do CPC.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

O impetrante pretende a concessdo da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada dé o cumprimento do quanto restou determinado emacérdao proferido pela
Junta de Recursos, coma implantagdo do beneficio de aposentadoria.

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito em comprovar o protocolo do requerimento em que pretende ver implantado o seu
beneficio e, ao que se infere, o argumento maior seria de mora no cumprimento da determinagio da Instancia Superior Administrativa.

Do que se extrai dos autos 0 protocolo para cumprimento do acérdao foi protocolizado em08.04.2020, sob n° 1106355119, nfo teria tido qualquer andamento, ou seja, hé mais de 4 (quatro) meses, o
que deve ser apreciado.

Ha de se ressaltar que este Juizo nfio ¢ competente para discussdo de questdes previdenciarias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensao apreciada pelos 6rgdos publicos, que temcomo fungo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢do, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos i ses publi ignifica que sendo i lificados como prdprios da coletividade - internos ao setor piiblico - nio se enc a livre disposi¢do de quem quer que seja,

por inapropridaveis. O proprio orgio admlmstratlvo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que é também um dever na estrita conformidade
do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral licdo de Cirne Lima a propsito da relagdo de administracdo. Explica o ilustrado mestre que esta d “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela néio hd apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de pardmetro.

()

Em suma, o necessario - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador: Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispoe sobre ela. ”(grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragéo de fornecer uma posicdo, de maneira que lhe seja ttil a
decisdo proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranca, por ser omissao absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por vérios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informualismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15" edigéo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentag¢io do processo administrativo a Administracdo, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemconpete
0 seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administracio o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordiho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/09/2020  25/1000



Desta forma, ao ndo proferir decisio no processo administrativo, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em ultima andlise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razodvel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar nio como requerido, mas a fimde determinar a autoridade impetrada que efetue, no prazo de 10 (dez) dias, a analise definitiva do processo administrativo n®
1106355119, o qual tempor escopo a implantagdo do beneficio previdenciario reconhecido emacérdao.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.
Para a efetividade da medida, por ora, se fazdesnecessaria a cominagdo de muilta.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Ap6s, ao Ministério Publico Federal e conclusos.
Intimemse. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014582-64.2019.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SILMARA VIDOY ARO
Advogado do(a) IMPETRANTE: MILTON FLAVIO DEALMEIDA CAMARGO LAUTENSCHLAGER - SP162676

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE PESSOAS FISICAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (
DERPF/SP)

DESPACHO

Depreque-se ao . Juizo do Distrito Federal para intimag#o da sentenga sob o id 31345545 ao Fundo do Regime Geral de Previdéncia Social, nos termos informado pela Unido Federal (id 35056593). Anote-se o enderego
para intimago, nas informagdes prestadas pela parte impetrante sob o id 37465107.

Ap6s, subamos autos ao E. TRF da 3* Regjdo, nos termos do art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009305-33.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: EDISON PIRANI PASSOS
Advogados do(a) IMPETRANTE: JESSICASACCHI RIBEIRO - MS22415, LUCAS LIMAALTIMARI - SP353003

IMPETRADO: GERENTE DE FILIAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL GILOG/SP, LICITADORA DA FILIAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL - GILOG/SP, CAIXAECONOMICA
FEDERAL- CEF

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, emque a parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional a fimde que seja declarada nula a decisdo de inabilitagdo proferida pela parte
impetrada no processo de credenciamento realizado através do Edital de Convocagio n° 2528/2019.

surpreendida coma decisdo que a considerou inabilitada por ter apresentado as Anotagdes de Responsabilidade Técnica— ART— semassinatura do contratante.
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Alega que a decisdo adotada pela impetrada decorre de erro de avaliagdo, pois nos termos da Resolugo do CONFEA n° 1.025/2009, em seu item 1.9 do Anexo 1, dispde que a assinatura do
contratante ¢ opcional.

Ressalta que ingressou comrecurso na via administrativa e a decisdo de nabilitagdo foi mantida.

Sustenta o seu direito liquido e certo e, para tanto, argumenta o seguinte: (i) o edital de credenciamento indica a necessidade de apresentagdo das Anotagdes de Responsabilidade Técnica, sem
mencionar especificamente sobre a necessidade de assinatura, (ii) decisdo de inabilitagio, por auséncia da assinatura do contratante na ART apresentada pela impetrante ¢ ilegal, posto que tal assinatura € opcional conforme
resolugdo do CONFEA; iii) ha dentncia junto ao MPF sobre irregularidades advindas do edital e do processo de habilitagdo/inabilitagdo — algumas delas atingindo o impetrante; (iv) ARTS de empresa habilitada sem assinatura
(respaldando a dentincia realizada junto ao MPF) e (v) liminar de Juiza Federal obrigando a impetrada a analisar complementagéo de documentos anexados apds o prazo de suspensio em virtude da morosidade na decisao
acerca da nabilitagdo, corroborando como argumento aqui exposto de que algumas empresas foram “agraciadas” comuma decisdo veloz— o que possibilitou a complementagdo da documentagdio emtempo habil

Formula pedido subsidiario de concessao de prazo para complementagdo da documentag@o emrazio do desrespeito ao processo isonomico.

A liminar foi deferida quanto ao pedido subsidiario (id 32964394).

Devidamente notificada a autoridade impetrada apresentou informagdes alegando, em preliminar, auséncia de interesse e legitimidade processual. No mérito, requereu a denegacio da seguranga (id
33902395).

O Ministério Piblico Federal opinou pela concessao da seguranga (id 35828720).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e decido.

DECIDO.

A alegagdo preliminar de auséncia de direito liquido e certo se confinde-se como mérito e, mais adiante sera apreciada.

Nao havendo outras preliminares passo ao exame do mérito, propriamente dito.

A questio cinge-se em verificar se a impetrante tem o direito liquido e certo para ser declarada nula a decisdo de inabilitagdo proferida pela parte impetrada no processo de credenciamento
realizado através do Edital de Convocagdo n° 2528/2019.

Anexo 1, dispde que a assinatura do contratante ¢ opcional. Ressalta que ingressou comrecurso na via administrativa e a decisao de inabilitagéo foi mantida.

As informagdes trazidas pela autoridade impetrada ndo tiveramo condéo de alterar o entendimento deste Juizo. Nesse sentido, entendo que a liminar deve ser confirmada e acolhido o pedido subsidiario, t

Vejamos.

No presente caso, constata-se pelos documentos juntadas que a impetrante foi desabilitada do certame por ndo apresentar ART comassinatura do contratante. Dessa forma, ndo The foi possivel a complet

O Edital previa que a suspensdo ocorreria em 13/12/2019, assim, as participantes da licitagdo que estivessemcoma documentagdo analisadas antes da referida data, poderiamregularizar sua situagéo. Po

Prevé, ainda, o Edital no seuitem7 a possibilidade de apresentar documentagdo complementar:

DO ORDENAMENTO DAS CREDENCIADOS

7.1 O ordenamento das empresas habilitadas se dara de acordo coma data e hora de envio da documentago pelo Portal de Licitagdes CAIXA.

7.2 No caso de proponente inabilitada que apresentar a documentag@o complementar, a data a ser considerada para ordenamento no banco de credenciadas seré a ltima data emque a proponente aprest

Deste modo, niio agir de forma igualitdria comas licitantes, que tiverama documentagdo analisada rapidamente e a oportunidade de complementé-la e ferir o art. 37 da Constituigdo Federal, emseu inciso

Art. 37. A administragdo piblica direta e indireta de qualquer dos Poderes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiénci

L.

XXI - ressalvados os casos especificados na legislagio, as obras, servigos, compras e alienagdes serdo contratados mediante processo de licitagao publica que assegure igualdade de condi¢des a todos os concorrentes, comclius

Ademais, ao Poder Judiciario somente € possivel adentrar no mérito do ato administrativo acaso se verifique situagdo de ilegalidade ou inconstitucionalidade e, ao que se infere, teria sido infringido o
principio da isonomia.

Por conseguinte, constata-se dos autos que houve tratamento desigual entre as concorrentes no Edital de Credenciamento n® 2528/2019, realizado pela autoridade impetrada, considerando que o
recurso administrativo manteve a decisdo de inabilitagio, sendo apreciado somente apds a data de encerramento da entrega da documentagdo complementar, como acima mencionado.

Assim, vislumbro o direito liquido e certo a amparar a pretensio do impetrante.

Dessa forma, tendo o presente remédio a fng@o de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente
caso a autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagdo a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

d

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extenséo e apto asere
Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15" edi¢do, Sio Paulo, 1990, p.610).

no dasuai ¢i0.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Admini

LY
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No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial

Ante o exposto, CONFIRMO A LIMINAR E JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE (acolher o pedido subsidiario) E CONCEDO PARCIALMENTE A
SEGURANCA, resolvendo o mérito com fundamento no artigo 487, I do Codigo de Processo.

Semcondenagido emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).
Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas “ex lege”.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.
PRI.C.

Sao Paulo, data de registro emsisterma.

Isa

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008631-89.2019.4.03.6100/ 2* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MEIRE MISSIAGIARODRIGUES

Advogado do(a) AUTOR: EDI APARECIDA PINEDA CARNEIRO - SP197357

REU: UNIAO FEDERAL, MUNICIPIO DE SAO PAULO, ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: GIAN PAOLO GASPARINI - SP416038
Advogado do(a) REU: CLAUDIA BEATRIZ MAIA SILVA - SP301502-B

DESPACHO

Ante a Informacdo id 37726684, mtime-se a parte autora para providenciar os documentos i solicitados, bem como preenchimento do formlirio disponivel no
enderego: https//www.trf3.jus.br/documentos/natjus/F ormulariolnformacao Tecnica VIGENTE.docx

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003687-15.2017.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:DERCI CAVALCANTI DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO ERNANI PEDROSO CALHAO - SP299079

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
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Defiro a dilagao e prazo requerida, devendo a parte requerer o que entender de direito, independente de nova intimagao.
Ap6s 15 (quinze) dias semmanifestagdo, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012057-75.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: EVERTON ALVES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDGAR BIGOLIM FERNANDES DA SILVA - SP314989

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Num 37642445: defiro a dilagdo requerida pela Unido por 10 (dez) dias.

Ciéneia a parte exequente das manifestacdes de Num 35316360, 35657265 ¢ 36901062.

Traga o INSS informagdes atualizadas quanto ao disposto no documento de Num 36901062, em 10 (dez) dias.

Ante a concordancia como valor do débito emexecugdo, expega-se a minuta do(s) oficio(s) requisitorio(s) (art. 535, par. 3°e4° do CPC).

Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009313-10.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:BOM SENSO LOJADE CONVENIENCIALTDA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: HUMBERTO SALES BATISTA - SP291912-A, ISAQUE DOS SANTOS - SP163686
REU: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA

Advogados do(a) REU: VO CAPELLO JUNIOR - SP152055, RENATAMOURA SOARES DEAZEVEDO - SP164338

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a petigdo de Num. 37438936 e respectiva documentago no prazo de 5 (cinco) dias.
Nada mais sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenca, quando entdo sera apreciado o pedido de tutela de urgéncia.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016829-81.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:RODRIGO VIEIRA BATISTA, LUMA ALVES BATISTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DAIANA SATIKO TAKESHITA - SP321381
Advogado do(a) EXEQUENTE: DAIANA SATIKO TAKESHITA - SP321381

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Intime-se a CEF para o pagamento do valor de R$ 27.904,35 (vinte e sete mil novecentos e quatro reais e trinta e cinco centavos), comdata de agosto/2020, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze)
dias, a que foi condenado(a), a titulo de valor principal e/ou de honorérios advocaticios, sob pena do acréscimo de multa de 10% (dez por cento) e também de honorérios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do art.
523do CPC.
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No mesmo prazo, manifeste-se expressamente acerca do levantamento de depositos pleiteado.
Decorrido o prazo, comou semmanifestagio, intime-se o exequente para que, em05 (cinco) dias, requeira emtermos de prosseguimento da execugao.
Silente, arquiventse os autos, combaixa na distribuicdo.
Intimentse.
Séo Paulo, data registrada no sistenma.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014255-85.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: DALCIDES BATISTA DA SILVANETO

Advogados do(a) AUTOR:JOAO BATISTARODRIGUES DEANDRADE - SP64665, JULIANA GALHARDO RODARTE - SP383053

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ante a insuficiéncia do recolhimento de Num 36447461, emcotejo como valor atribuido a causa, comprove a parte autora o recolhimento integral das custas e despesas de ingresso junto a Caixa Econémica
Federal, nos termos da tabela de custas judiciais (http7/www.jfsp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/).

Intime-se.

Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo da tutela de urgéncia.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014730-41.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PRAESUM SERVICOS ADMINISTRATIVOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDREA GIUGLIANI NEGRISOLO - SP185856, BEATRIZ CRISTINE MONTES DAINESE - SP301569

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DAFAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA
FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Tendo em vista que a signatdria da procuragdo de Num 37706025 no possui poderes para tanto, conforme Cliusulas 4* ¢ 5* do contrato social de Num 36600308, bem como o aparente equivoco na
indicagdo da autoridade impetrada (DELEGADO DA DELEGACIA REGIONAL TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DRTC, supostamente representado pela PROCURADORIA GERAL DO ESTADO),

Intime-se. Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014774-60.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PRAESUM CONTABILIDADE INTERNACIONALLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREA GIUGLIANI NEGRISOLO - SP185856

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, DELEGADO DA
RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/09/2020 ~ 30/1000



DESPACHO

Tendo em vista o aparente equivoco na indicagdo da autoridade impetrada (DELEGADO DA DELEGACIA REGIONAL TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DRTC, supostamente representado

Intime-se. Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015133-10.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MARCO AURELIO PAES LEOCATA
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIEL DE CAMPOS GAVAZZI - SP292524, MIYOSHI NARUSE - SP78083

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, por meio do qual o impetrante pretende obter provimento jurisdicional para determinar a Secretaria da Receita Federal a renovar a isengdo de IPI para aquisicdo de
novo veiculo.

Em apertada sintese, narra o impetrante que ¢ proprietario do veiculo JEEP/RENEGADE LNGTD AT, ANO/MOD: 2016, COR: BRANCA, PLACA: GHB-8390/SAO PAULO, RENAVAM N° 01091972521,
utilizado na atividade de taxista, conforme Alvara 041.691-23 e condutax n° 209.879-35, ambos expedidos pela Prefeitura Municipal de Sdo Paulo - Secretaria Municipal de Transportes.

Apesar de preencher todos os requisitos para obtencao da renovagdo da sua isengdo do IPI, aduz o impetrante que teve seu direito liquido e certo violado ante o indeferimento por parte da Secretaria da Receita Federal,
conforme despacho datado de 03.08.2020.

Alega que o fato de o impetrante transferir o veiculo que utilizava para o seu sustento (taxi) para a condi¢do de veiculo particular nio significa que deixou de exercer a sua profissdo: o intuito tnico era de vendé-lo e adquirir um
novo automdvel (taxi) e assim continuar laborando como taxista.

Requer a concessao de liminar autorizando a renovagao de isengdo de IPI, e assimpermitir ao impetrante adquirir novo veiculo coma isengio do referido tributo que temdireito.

E o relato do necessario.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

Emanélise superficial do term, tenho que niio estiio presentes tais requisitos.

Nos termos da Lei n° 8.989/1995, ficam isentos do Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI) os automoveis de passageiros, que atendam a determinadas especificagdes técnicas, quando adquiridos por motoristas
profissionais autonomos titulares de autorizagdo, permissdo ou concessdo para exploragéo do servico de transporte individual de passageiros (taxi). Mencionada isengdo somente podera ser utilizada uma vez, salvo se o veiculo
tiver sido adquirido ha mais de 2 (dois) anos, devendo ser reconhecida pela Secretaria da Receita Federal do Ministério da Fazenda, mediante prévia verificagio de que o adquirente preenche os requisitos previstos emlei.

Ainda, nos termos da Instrugdo Normativa RFB 1716, de 12 de julho de 2017, que atualmente disciplina a aplicagéo da isencdo do Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI) e do Imposto sobre Operagdes de Crédito,
Cambio e Seguro, ourelativas a Titulos ¢ Valores Mobiliarios (IOF ), na aquisi¢ao de veiculo destinado ao transporte individual de passageiros (taxi):

Art. 1°, § 2° O direito a isengdo do IPI de que trata o caput pode ser exercido somente uma vez a cada 2 (dois) anos, contados da data de emiss@o da nota fiscal referente a aquisicao anterior, ainda que no curso desse prazo
tenha ocorrido furto, roubo ou perda total do veiculo, observada a vigéncia da Lein® 8.989, de 1995, e quanto ao IOF, o direito & isencdo so podera ser exercido 1 (uma) tnica vez, nos termos da alinea “a”do § 1° do art. 72 da
Lein’8.383,de 1991.

Art. 5° A decisdo que reconhece o direito a isengao de que trata esta Instrugdo Normativa sera exarada emdespacho decisorio emitido eletronicamente pelo Sisen, exceto na hipotese prevista no § 6° do art. 3°.

§ 1° A decisdo de que trata o caput sera proferida por Auditor- Fiscal da Receita Federal do Brasil.

Py

§ 2° O reconhecimento do direito a isen¢o de que trata esta Instrucio Normativa fica condicionado a verificaciio da regularidade fiscal do |
pela RFB, observado o disposto no § 4° do art. 3°.

io quanto aos img e contribuicdes administrados
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Art. 6° Sera indeferido, por meio de despacho decisorio, o requerimento que néo cumprir requisito estabelecido pelo art. 72 da Lein® 8.383, de 1991, oupela Lein’® 8.989, de 1995.

Art. 10. A alienagdo de veiculo adquirido com o beneficio de isengdo do IPT antes de 2 (dois) anos da sua aquisicdo, ou antes de 3 (trés) anos, se adquirido mediante financiamento com isencdo de IOF, contados da data de
emissao da nota fiscala que se refere o § 2° do art. 9°, oua alteragéio da destinagéo do veiculo, dependera de autorizagiio a ser emitida por Auditor-Fiscal da Receita Federal do Brasil, conforme modelo constante do
Anexo VII ou VIII desta Instrugdo Normativa.

§ 1°O IPI e 0 IOF que deixaramde ser pagos na aquisi¢io nio seriio exigidos na alienagio prevista no caput, desde que:
1- o veiculo continue a ser utilizado para o servico de tixi, e o adquirente faca prova do cumprimento dos requisitos estabelecidos pelo art. 2°;
11 - o alienante e o adquirente requeirama transferéncia do veiculo coma isencfio, conforme modelo constante do Anexo I1I desta Instruciio Normativa; e

111 - seja apresentada cépia da nota fiscal referente a aquisi¢io comisenciio de IPI.
Nos termos do que tementendido a jurisprudéncia:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. IP1. VEICULO UTILIZADO POR PROFISSIONAL
TAXISTA. ISENCAO. AL[ENACAO EM PERIODO INFERIOR AO ESTABELECIDO NA LEGISLACAO. INCIDI:ENCIA, RESSALVADA A HIPOTESE EM QUE A TRANSFERENCIA DA
PROPRIEDADE SE DA PARA O FIM DE INDENIZACAO, PELA SEGURADORA, EM CASO DE SINISTRO QUE IMPLICA PERDA TOTAL DO BEM. (...) 3. A suspensdo do IPI, no ponto, tem
finalidade extrafiscal, qual seja a de estimular os meios de transporte publico - no caso, nas condicdes especificadas em lei, facilita-se a aquisicdo de veiculo que é instrumento de trabalho do profissional
taxista. 4. Cessa o beneficio, contudo, se houver alienagdo antes do prazo definido na legislagéo tributaria (originalmente, 3 anos; atualmente, 2 anos). O objetivo é coibir a celebragiio de negécio juridico que, em cariter
comercial ou meramente civil, atraia escopo lucrativo. (...) (RESP - RECURSO ESPECIAL - 1310565 2012.00.37944-7, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:03/09/2012 RB
VOL.00587 PG:00063 ..DTPB:.)

Emque pesemas alegagdes expostas na inicial, entendo que nio ha plausibilidade nas alegagdes do impetrante, ao menos nessa analise inicial e perfunctoria.

Comefeito, os documentos ora apresentados nio sio suficientes para demonstrar o direito liquido ¢ certo e, tampouco, a llegalidade, abusividade ou arbitrariedade do ato tido como coator, de forma a gerar convicgdo a ponto de
permitir a concessdo da liminar pleiteada, uma vez que emaparente conformidade comos dispositivos que regema matéria (Num 36743900 - Pag. 1, Num 36744103 - Pag. 1 e Num 36744122 - Pag 1).

Ainda que emdecisdo final de mérito possa-se rever tal entendimento, tenho que, ndo sendo afastada a presuncio de veracidade e legitimidade que detém os atos administrativos, € defeso ao Poder Judiciario adentrar no mérito
do ato, sendo para sanar flagrante irregularidade ou inconstitucionalidade, manifestada de forma teratologica, o que niio parece ser o caso, a0 menos no presente momento processual.

Alkmdisso, emse tratando de beneficio fiscal, a interpretagdo deve ser literal, ndo comportando interpretagdo extensiva, a teor do que preceitua o art. 111 do Codigo Tributario Nacional:
Art. 111, CTN. Interpreta-se literalmente a legislagdo tributaria que disponha sobre:

1 - suspensdo ou exclusdo do crédito tributario;

11 - outorga de isencdo;

111 - dispensa do cumprimento de obrigagdes tributdrias acessorias.

Ainda que eventuais dilagdes e flexibilizagdes possam ser oportunamente concedidas em ambito administrativo, ¢ certo que ndo cabe ao juizo, especialmente tendo em vista o presente momento processual, deferi-la, sem
observancia do contraditdrio, e emusurpagdo da competéncia da autoridade fiscal.

Por tais motivos, IND EFIRO o pedido liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 6rgio de representaco judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, 11, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde ja deferido.
Ap6s, vista ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenca.

Intimemse. Oficienrse.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001309-86.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: UNILEVER BRASILGELADOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, SERGIO FARINAFILHO - SP75410, FERNANDA RAMOS PAZELLO - SP195745

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE FISCALIZACAO EM SAO PAULO -
DEFIS/SP, PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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Vistos.

Trata-se de cumprimento de sentenga em mandado de seguranga em que a parte exequente obteve provimento jurisdicional favoravel a fim de nfo incluir o ICMS na base de calculo do PIS e da
COFINS.

Como transito emjulgado, os autos retornaram da Superior Instancia. Ato seguinte, a impetrante apresentou peticdo em que requereu a homologagao por sentenga da rentincia da execugdo do titulo
judicial, nos termos do art. 100 da IN n° 1.717/2017, a fimde viabilizar a compensago na via administrativa.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Fundamento e decido.

O exequente noticia a intengdo emefetuar a compensagao dos créditos na via administrativa, coma habilitagdo dos créditos junto a Receita Federal do Brasil (id. 36340797).
A manifestacao da exequente no sentido de que ira efetuar a compensagao administrativa denota a sua pretensdo de inexecutar o titulo do valor principal nesta via judicial.

A Instrugdo Normativan® 1.717/2017, emseuart. 100, §1°, inciso I11, assimdisciplina:

Art. 100. Na hipotese de crédito decorrente de decisao judicial transitada em julgado, a declaragdo de compensago sera recepcionada pela RFB somente depois de prévia habilitagdo do crédito pela Delegacia da Receita
Federal do Brasil (DRF) ou pela Delegacia Especial da RFB comjurisdi¢ao sobre o domicilio tributario do sujeito passivo.

L.

111 - na hipétese emque o crédito esteja amparado em titulo judicial passivel de execugdo, copia da decisdo que homologou a desisténcia da execugdo do titulo judicial, pelo Poder Judiciario, e a assuncdo de todas as custas e
honorérios advocaticios referentes ao processo de execugdo, ou copia da declarago pessoal de inexecugao do titulo judicial protocolada na Justica Federal e certiddo judicial que a ateste;

Denota-se, portanto, a pretensdo de desisténcia da execugdo do titulo executivo judicial, consoante a dic¢éo do inciso I11, supramencionado.

Nestes termos, HOMOLOGO a DESISTENCIA DA EXECUCAO conforme requerido pelo exequente, e EXTINGO A EXECUCAOQ, nos termos do artigo 775 c/c 925, ambos do
Codigo de Processo Civil

Para a expedicao da certidao requerida, a parte interessada devera recolher as custas judiciais pertinentes, de acordo coma certiddo escolhida (inteiro teor ou objeto e pé). Coma comprovagio do
recolhimento das custas, expega-se a certiddo, no prazo de 10 (dez) dias.

Oportunamente, como transito o julgado, arquiventse os autos combaixa na distribuigao.
PRIL

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003844-80.2020.4.03.6100/ 2* Vara C vl Federal de Sio Paulo
AUTOR:FABIANO LUIZ SORDI

Advogado do(a) AUTOR: MARILIZA RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP250167

REU:BANCO PAN S.A., CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU:NEILDES ARAUJO AGUIAR DI GESU - SP217897

DESPACHO
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Intime-se FABIANO LUIZ SORDI - CPF: 021.690.329-75, por meio do e-mail constante na petico inicial (fabiano.sordi@yahoo.com.br), para que, em 15 (quinze) dias, dé cumprimento ao
determinado no despacho de Num. 30923044, sob pena de extingdo do feito semresolugdo do mérito, nos termos do art. 485, 111, CPC.

Nao havendo manifestagio no prazo fixado, depreque-se a intimagio no enderego Rua Agenor Jecob Della Costa, n° 354, Nossa Senhora Navegantes, Ouro/SC, CEP 89663-000, servindo o presente de
instrumento para tanto.

Copia integral dos autos encontra-se disponivel em http//web.trf3.jus.br/anexos/download/G2794CBCS8.
Semprejuizo, publique-se o presente despacho.
Se emtermos, tornemos autos conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

4*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0024845-37.2005.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:BOREO COMERCIO DE EQUIPAMENTOS LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARINA PASSOS COSTA- SP316867, FABIO SEMERARO JORDY - SP134717, LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag@o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituigao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, 0 mesmo sera devidamente encaminhado a Instituico Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5010640-87.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ABRILCOMUNICACOES S.A. - EM RECUPERACAO JUDICIAL, ABRILCOMUNICACOES S.A., ABRILCOMUNICACOES S.A., ABRILCOMUNICACOES S.A., ABRIL
COMUNICACOES S.A., ABRILCOMUNICACOES S.A., ABRILCOMUNICACOES S.A., ABRILCOMUNICACOES S.A.,, ABRILCOMUNICACOES S.A., ABRILCOMUNICACOES S.A.

Advogados do(a) AUTOR: ANDRE GOMES DE OLIVEIRA - SP160895-A, LEANDRO BERTOLO CANARIM - SP241477
Advogados do(a) AUTOR: ANDRE GOMES DE OLIVEIRA - SP160895-A, LEANDRO BERTOLO CANARIM - SP241477
Advogados do(a) AUTOR: ANDRE GOMES DE OLIVEIRA - SP160895-A, LEANDRO BERTOLO CANARIM - SP241477
Advogados do(a) AUTOR: ANDRE GOMES DE OLIVEIRA - SP160895-A, LEANDRO BERTOLO CANARIM - SP241477
Advogados do(a) AUTOR: ANDRE GOMES DE OLIVEIRA - SP160895-A, LEANDRO BERTOLO CANARIM - SP241477
Advogados do(a) AUTOR: ANDRE GOMES DE OLIVEIRA - SP160895-A, LEANDRO BERTOLO CANARIM - SP241477
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Advogados do(a) AUTOR: ANDRE GOMES DE OLIVEIRA - SP160895-A, LEANDRO BERTOLO CANARIM - SP241477
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Trata-se de agdo de procedimento comumajuizada por ABRILCOMUNICACOES S.A. EM RECUPERACAO JUDICIALe outras emface da UNIAO FEDERAL, emque postula a concessdo de tutela de
urgéncia para suspender a exigibilidade dos créditos tributarios relativos as contribui¢des sociais devidas ao FNDE, SESC, SEBRAE e INCRA; bem como para determinar que a Unido Federal se abstenha de
praticar qualquer ato tendente a cobranga dos supostos débitos ora questionados, até o julgamento final da demanda, de forma que estes ndo representem 6bice a renovagdo da certidéo de regularidade fiscal, na
forma dos artigos 151, inciso V, e 206, ambos do CTN, c/c o artigo 300, do CPC/2015;

Alega a Impetrante, emsintese, que como advento da Emenda Constitucionaln® 33/2001, nio ha previsdo constitucional para exigéncia das contribuigdes destinadas a terceiros (no caso FNDE, SESC, SEBRAE e INCRA),
sobre o total da remuneragéo paga, devida ou creditada a empregados e trabalhadores avulsos, de modo que as respectivas legislagdes infraconstitucionais de regéncia perderamo seu fundamento de validade. Assim, é
inconstitucional a exigéncia dessas contribuicdes perpetrada pela autoridade impetrada.

Intimada, a parte autora regularizoua inicial.

E o relatorio.

DECIDO.

Recebo a peticdo de Id 35359047 como emenda a inicial. Anote-se o novo valor dado a causa.

Cumpre assinalar que tanto o E. Supremo Tribunal Federal (RE 1’ 396.266) como o E. STJ (REsp 977058/RS) reconheceramque a contribuigdes para INCRA e SEBRAE possuemnatureza juridica de contribuicao de
intervengao no dominio econdmico (CIDE). Comrespeito as demais contribuigdes, destinadas a terceiros (SESI,SESC SENAI, SESC), conhecidas como contribuigdes do Sistema S, sdo contribuigdes sociais gerais
instituidas no interesse de categorias econdmicas e profissionais e témsua matriz constitucional no art. 149 da CF (RE n° 138.284/CE). Neste sentido, trago a colagdo os seguintes julgados:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei8.029, de 12.4.1990, art. 8°, § 3°. Lei8.154, de
28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, I11; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. L. — As contribuigdes do art. 149, C.F. — contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse de categorias
profissionais ou econdmicas — posto estaremsujeitas a lei complementar do art. 146, 111, C.F., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar. A contribui¢ao social do art. 195, § 4°, C.F., decorrente de
“outras fontes”, é que, para a sua instituigio, sera observada a técnica da competéncia residual da Unido: C.F., art. 154, I, ex vido disposto no art. 195, § 4°. A contribuigdo ndo ¢ imposto. Por isso, ndo se exige que a lei
complementar defina a sua hipdtese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, I11, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE 146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ
143/684. 11. — A contribuigio do SEBRAE — Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redacdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 — € contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico, ndo obstante a leia ela se referir como adicional as
aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1°do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. No se inclui, portanto, a contribuigdo do SEBRAE, no roldo art. 240, C.F. I11. —
Constitucionalidade da contribuicio do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei8.029/90, coma redag@o das Leis 8.154/90 e 10.668/2003. IV. — R.E. conhecido, mas improvido. (RE 396266,
Relator: Min. CARLOS VELLOSO, julgado em26/11/2003, DJ 27-02-2004).

Embargos de declaragdo emrecurso extraordindrio. 2. Tributario. 3. Contribuigdo para 0 SEBRAE. 3. Recurso extraordinario ndo provido. Desnecessidade de lei complementar. Tributo destinado a viabilizar a promogao do
desenvolvimento das micro e pequenas empresas. Natureza juridica: contribuigdo de intervengdo no dominio econdmico. 4. Alegag@o de omissao quanto a recepgdo da contribuigdo para o SEBRAE pela Emenda
Constitucional 33/2001. 5. Questio pendente de julgamento de mérito no RE-RG 603.624 (Tema 325). 6. Inexisténcia de omissao, contradi¢do ou obscuridade. Manifesto intuito protelatorio. 7. Embargos de declaragéo
rejeitados.

(STF, RE 635682 ED/RJ - RIO DE JANEIRO EMB. DECL. NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator Min. GILMAR MENDES, Julgamento: 31/03/2017, Orgio Julgador: Tribunal Pleno)

PROCESSUALCIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO DESTINADA AO INCRA. ADICIONAL DE 0,2%. NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89,8.212/91 E8.213
1. Aexegese Pos-Positivista, imposta pelo atual estagio da ciéneia juridica, impde na analise da legislagdo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que lhe revelaa denominada ?vontade constitucional?, ct
2. Sob esse angulo, assume relevo a colocagio topografica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor principiologico pertence, para que, observando o principio muior, a partir dele, transitar pelos principios es
3. A Politica Agraria encarta-se na Ordem Economica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia teminequivocanatureza de Contribuigdo de Intervencdo Estatal no Dominio Econdmico, coexiste
4. Ahermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuicdo para o Incra e a Contribuigdo paraa Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infimgiveis para fins de compensago tributar
5. Anatureza tributaria das contribuigdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da leia obediéncia aos cénones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributario.

6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que ndo hé tributo semlei que o institua, bemcomo nfo ha exclusdo tributaria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.cart. 97 do CTN).

7. Aevolugio historica legislativa das contribui¢des rurais denota que o Funrural (Prorural) fezas vezes da seguridade do homemdo campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que inaugurada a solidariedac
8. Diversamente, sob o palio da interpretagdo historica, restou higida a contribuigao para o Incra cujo designio emnada se equipara a contribuigao securitaria social.

9. Consequentermente, resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei7.787/89 s6 suprimiua parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural s6 foi extinta pela Lei8.213, de 24 de julho
10. Sob essa dtica, a mingua de revogagdo expressa e inconcilidvela adogdo da revogagio tacita por incompatibilidade, porquanto distintas as razdes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa inequivoca a conclusdo de «
11. Interpretagdo que se coaduna ndo s6 coma literalidade e a historia da exagdo, como tambémconverge para a aplicagdo axiologicado Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e q

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977058/RS. Ministro Luiz Fux. Primeira Segdo. DJe 10.11.2008).

Assim, referidas contribuigdes, por sua natureza, ndo exigema vinculagéo direta do contribuinte ou a possibilidade de que ele se beneficie coma aplicagdo dos recursos por ela arrecadados, mas sima observancia dos principios
gerais da atividade econdmica (CF, arts. 170 a 181).

Por outro lado, ndo se afigura necessaria a edicdo de lei complementar para instituir e disciplinar as contribuicdes emtela, tendo emvista que o artigo 146, 111, CF, expressamente referenciado pelo artigo 149, CF, determina que
a lei complementar cabe estabelecer normas gerais emmuatéria de legislagao tributaria, o que néio se confinde comas regras especificas que regema exagao combatida.

Ademais, 0 mesmo artigo 149, CF, tambémremete ao art. 150, I, CF, que, de seuturno, veda a exigéncia ouaumento de tributo sem lei que o estabelega, sendo licito concluir que, pretendesse o legislador originario que tais
contribuicdes fossemcriadas por lei complementar, teria expressamente mencionado, como o fezemdiversos artigos da Carta Politica. Destarte, onde o legislador ndo distinguiu, ndo cabe ao intérprete fazé-lo.

O art. 149 da CF/88 ¢ o fundamento constitucional para que a Unido Federal possa instituir trés espécies de contribuigao: contribuicdes sociais gerais, contribuigdes de intervengio de dominio econdmico e as de interesses das
categorias profissionais ou econdmicas. O art. 149 §2°, 111, a, comredagio dada pela EC n° 33/2001, autoriza a cobranga das contribuicdes sociais e de intervengéo no dominio econémico coma utilizagdo de aliquotas ad
valorem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operagdo ou o valor aduaneiro, in verbis:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de interveng@o no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas areas,
observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I ¢ I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuicdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, embeneficio destes, do regime previdenciario de que trata o art. 40, cuja aliquota nio serd inferior a da
contribuigdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido.

§ 2° As contribuigdes sociais e de intervengio no dominio econémico de que trata o caput deste artigo:

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagio;

11 - incidirdio tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servicos

111 - poderdo ter aliquotas:

a)advalorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operag@o e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importagdo podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei

§ 4° A lei definira as hipdteses emque as contribuigdes incidirdo uma {inica vez.

Cinge-se a controvérsia emsaber se, como advento da EC 1i° 33/2001, subsiste a cobranca das contribuigdes mediante a aplicagdo de suas aliquotas ad valorem sobre a folha de salarios ou, como afirma, a autora, a cobranga
passoua ser inconstitucional. E dizer, saber se o rol é taxativo o exenplificativo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/09/2020  35/1000



O rol ¢ exemplificativo e a Emenda Constitucional ndo pretendeu proibir a adogéo, pela lei, de outras bases de calculo, mas simplesmente prever possibilidade para o legislador estabelecer aliquotas ad valorem ou especificas
sobre as bases ali elencadas, mas nio de forma taxativa, sobretudo emrazio do vocabulo empregado: “poderdo ter aliquotas”. A dicgdo legislativa difere daquela adotada no art. 195 da Carta Magna, por exemplo, ao
estabelecer que a seguridade social sera financiada pelas contribuigdes sociais ali descritas (sobre a folha de salarios, a receita ou faturamento, o lucro, etc.). Este rol, sim, ¢ taxativo. Confira-se, a respeito, a doutrina de Paulo de
Barros Carvalho, Curso de Direito Tributario, Editora Saraiva, 2019, pp. 44-45:

“Oart. 149, caput, do texto constitucional prescreve a possibilidade da Unido instituir contribuigdes como instrumento de sua atuagdo no ambito social, na intervengdo no dominio econdmico e no interesse das
categorias profissionais ou economicos e no interesse das categorias profissionais ou economicas. Trés, portanto, sdo as espécies de contribuigdo: (i) social, (ii) interventiva e (iii) corporativa, tendo o constituinte
empregado, como critério classificatorio, afinalidade de cada uma delas, representada pela destinagdo legal do produto arrecadado. As contribuicdes sociais, por sua vez, sdo subdivididas em duas categorias: (i)
genéricas, voltadas aos diversos setores compreendidos no conjunto da ordem social, como educagdo, habitagdo, etc. (art. 149, caput); e (ii) destinadas ao custeio da seguridade social, compreendendo a savide,
previdéncia e assisténcia social (art. 149, caput, e § 1°, conjugados com o art. 195). Ao atribuir competéncia para a Unido instituir contribuigdes, o constituinte ndo indicou os fatos susceptiveis de serem tributados,
mas apenas as finalidades que legitimam sua criagdo. E o que acontece com as contribuigdes sociais genéricas, as de interesse das categorias profissionais ou econdmicas e as de intervengdo no dominio econdmico.
Quanto a estauiltima espécie, vale ressaltar que ndo obstante a Emenda Constitucional n° 33/2001 faca mengdo a importagdo de petroleo e seus derivados e dlcool combustivel como fato juridico de possivel
tributagdo, o Diploma ndo relacionou de forma taxativa as hipdteses de incidéncia desse gravame, permitindo que outras atividades sejam eleitas pelo legislador infraconstitucional. Apenas as contribuicoes
sociais para a seguridade social encontram, na Carta Magna, disciplina exaustiva das suas hipdteses de incidéncia, exigindo, para criagéo de novas materialidades, estrita observancia aos requisitos impostos ao
exercicio da competéncia residual...(art. 195, §4°)”

Na mesma linha de entendimento, colaciono julgados do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido:

TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICOES AO INCRA. SEBRAE. SALARIO EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CE. APELACAO IMPROVIDA. -As
contribuicdes ora questionados encontram findamento de validade no art. 149 da Constituicao Federal:-A EC n° 33/2001 néo alterou o caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais, entre as quais, a possibilidade de
estabelecer aliquotas ad valoremou especificas sobre as bases ali elencadas de forma nio taxativa. O uso do vocabulo "poderdo' no inciso I11, faculta ao legislador a utilizagio da aliquota ad valorem, combase no faturamento,
receita bruta, valor da operagdo, ou o valor aduaneiro, no caso de importagéo. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol ¢ apenas exemplificativo, néio existe o sentido restritivo alegado pela impetrante. - A contribuigéo ao
INCRA, que tambémtem fundamento de validade no art. 149 da Constituigdo, como contribui¢do de intervengéo no dominio econdmico, em face da qual ndo se cogita na jurisprudéncia sua revogagao tacita pela EC n. 33/01. -
A Primeira Segdo do STJ, ao julgar o REsp 977.058/RS, submetido a sistemética do art. 543-C do CPC, reafirmou o entendimento de que a contribuico do adicional de 0,2% destinado ao INCRA nio foi extinta pelas Leis
7.787/89, 8.212/91 e 8.213/91, considerando a sua natureza juridica de Contribuigdo de Intervengdo no Dominio Econdmico (CIDE). Ainda, emrelago a contribuigdo ao INCRA, na condigdo de contribuigio especial
atipica, no se aplica a referibilidade direta, podendo ser exigida mesmo de empregadores urbanos. - As contribuicdes integrantes do Sistema S, como o Sesc e 0 Senac, que ja foramobjeto de andlise pelo Colendo STF, no
julgamento do Al n° 610247 -O STF, emsede de repercussdo geral, RE 660933/SP, entendeu pela constitucionalidade do Salario Educago. - Anoto, que a contribuigdo SEBRAE, que segue os mesmos moldes da
contribuicdo a0 INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja emvigor referida Emenda (STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em26/11/2003, DJ 27-02-
2004) - Apelagdo improvida. (AC 5002544-95.2017.4.03.6130. Desembargadora Federal Monica Autran Machado Nobre. 4a. Turma. DJF 05.03.2020).

PROCESSUALCIVIL- AGRAVO LEGAL(ART. 557, PARAGRAFO 1°, DO CPC)- CONTRIBUICOES SOCIAIS - INCRA E SEBRAE - EC N°33/2001 - CONSTITUCIONALIDADE - NAO
DEMONSTRADA A INCOMPATIBILIDADE DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA DOS TRIBUNAIS SUPERIORES. 1. O agravo legal deve ter por findamento a inexisténcia da
invocada jurisprudéncia dominante e ndo a discussdo do mérito. 2. In casu, a decisdo foi bastante clara quanto a constitucionalidade da contribuigdo ao INCRA e SEBRAE, mesmo apos a EC n° 33/2001. 3. Despropositada a
alegacdo de que a decisdo agravada findou-se emumtmnico precedente do STF, na medida emque a e. Relatora Ministra Carmen Liicia refere-se expressamente ao RE 396.266, de Relatoria do Ministro Carlos Velloso,
submetido ao Plendrio, e tambémao Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 733.110, de Relatoria do Ministro Joaquim Barbosa. 4. A adogdo, pelo Relator, da jurisprudéncia dominante do STF é medida de
celeridade processual autorizada pelo artigo 557 do CPC. 5. Agravo legala que se nega provimento. (TRF 3* Regito, QUARTA TURMA, AMS - APELACAO CIVEL- 331909 - 0012799-40.2010.4.03.6100, Rel.
DESEMBARGADORA FEDERALMARLI FERREIRA, julgado em03/07/2014, e-DJF3 Judicial | DATA:16/07/2014)

Anote-se que as questdes que dizemrespeito a subsisténcia oundo da contribuicio do SEBRAE e a referibilidade e natureza juridica da contribuicéo para o INCRA, ap6s o advento da Emenda Constitucional n® 33/2001,
estio submetidas a repercussdo geral perante o Supremo Tribunal Federal - RE 603.624/S C (tema 325), que trata somente das contribuices destinadas a0 SEBRAE e a Agencia Brasileira de Promogao de Exportagdes e
investimentos - APEX e a Agencia Brasileira de desenvolvimento industrial—ABDI e RE n® 630898/RSS (tema 495), que discute a contribuigdo para o INCRA, emface da Emenda Constitucionaln® 33/2001. Ambos estdo
pendentes de julgamento e ndo houve qualquer determinagdo de suspenso dos processos emandamento:

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADAAO INCRA. REFERIBILIDADE. RECEPCAO PELA CF/88. EMENDA CONSTITUCIONALN® 33/01. NATUREZA JURIDICA.
EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE n° 630898/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe de 27/06/2012). Tema 495 - Referibilidade e natureza juridica da contribuicdo para o INCRA, emface da
Emenda Constitucional n® 33/2001.

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, art. 149 §2°, 111, a, DACONSTITUICAO FEDERAL. INSERIDO PELAEC 33/01. FOLHA DE SALARIOS.
CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOGAO DE EXPORTACOES E
INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESEN VOLVIMENTO INDUSTRIAL-ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE SALARIOS. EXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. (RE 1 603624/SC, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 22/11/2010) Tema 325

No exame da repercussio geral suscitada nesse Recurso Extraordinario n° 603.624/SC, a entdo Relatora, Ministra Ellen Gracie, destacou que “‘s@o muitos os tributos e contribuintes que podem ser afetados pela defini¢do
acerca do cardter taxativo ou exemplificativo do rol de bases economicas constante do art. 149, pardagrafo 2°, 111, a da Constituigéo Federal, de modo que o objeto deste recurso extraordindrio ultrapassa os
interesses subjetivos da causa”.

Na mesm linha de raciocinio, tambémcomrelagdo as contribuicdes destinadas a0 SEBRAE e ao INCRA, o E. TRF da 3*. Regiio possui jurisprudéncia consolidada no sentido da constitucionalidade das contribui¢des calculad

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DECADENCIA. PRESCRICAO. CONTRI BUICAO AO INCRA. HONC
2. Consolidada a jurisprudéncia, firme no sentido da exigibilidade da contribui¢ao destinada a0 SEBRAE e a0 INCRA inclusive apés o advento da EC 33/2001, emface do que, na atualidade, prescreve o artigo 149, § 2°, 111, a
3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica possui entendimento de ser cabivel a fixagéo de honorarios de sucumbéncia quando a Excegdo de Pré-Executividade for acolhida para extinguir total ou parcialmente a execugdo.

4. Agravo de instrumento parcialimente provido. (AI 0012405-87.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 27/10/2017)

"DIREITO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICAO AO SEBRAE EMENDA CONSTITUCIONAL33/2001. CONSTITUCIONALIDADE. I - A alte
"TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DESTINADAS AO INCRA E SEBRAE CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE DAS EXIGENCIAS
Ademais, deve ser reconhecida a higidez da contribuigdo ao INCRA por forga do recurso repetitivo do STJ abaixo transcrito, julgado depois da EC 33/2001:

PROCESSUALCIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRI BU]C;\O DESTINADAAO INCRA. ADICIONALDE0,2%. N A0 EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89,8.212/91 E
8.213/91. LEGITIMIDADE. 1. A exegese Pos-Positivista, imposta pelo atual estagio da ciéncia juridica, impde na analise da legislagdo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que lhe revela a denominada
"vontade constitucional”, cunhada por K onrad Hesse na justificativa da forga normativa da Constituigdo.2. Sob esse dngulo, assume relevo a colocagdo topografica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor
principioldgico pertence, para que, observando o principio maior, a partir dele, transitar pelos principios especificos, até o alcance da norma infraconstitucional. 3. A Politica Agraria encarta-se na Ordem Econdmica (art. 184 da
CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia teminequivoca natureza de Contribuicio de Intervengio Estatalno Dominio Econémico, coexistente coma Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela
contribuico que lhe ostenta 0 mesmo nomen juris.4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribui¢do para o Incra ¢ a Contribuigao para a Seguridade Social sio amazonicamente distintas, ¢ a
fortiori, infingiveis para fins de compensago tributaria.5. A natureza tributaria das contribuicdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da leia obediéncia aos canones constitucionais e complementares
atinentes ao sistena tributario.6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que no ha tributo sem lei que o institua, bemcomo ndo hé exclusdo tributaria semobediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.cart. 97 do
CTN).7. A evolugdo historica legislativa das contribuigdes rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da seguridade do homemdo campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a
solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exagdo restou extinta pela Lei7.787/89.8. Diversamente, sob o palio da interpretagdo historica, restou higida a contribuigao para
0 Incra cujo designio emnada se equipara a contribuigdo securitaria social.9. Consequentemente, resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei7.787/89 s6 suprimiua parcela de custeio do Prorural;
(b) a Previdéncia Rural s6 foi extinta pela Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, coma unificagéio dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) - destinada ao Incra - ndo foi extinta pela
Lei7.787/89 e tampouco pela Lei 8.213/91, como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte. 10. Sob essa dtica, a mingua de revogagdo expressa e inconcilidvel a adogo da revogagao tacita por
incompatibilidade, porquanto distintas as razdes que ditaramas exagdes sub judice, ressoa inequivoca a conclusio de que resta higida a contribuigao para o Incra.11. Interpretagio que se coaduna ndo so coma literalidade e a
historia da exagdo, como tambémconverge para a aplicagao axiologica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e que distinguemo idedrio da nossa nagao, qual o de constituir uma
sociedade justa e solidaria, comerradicagio das desigualdades regionais. 12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977.058/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAQ, julgado em22/10/2008,
DJe 10/11/2008)
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Igualmente, comrelagdo a contribuicdo do salario-educago no ha se falar eminconstitucionalidade, uma vez que encontra seu fundamento de validade no artigo art. 212, § 5°., da CF/88, de maneira que as mudangas
provenientes pela Emenda Constitucional n® 33/2001, ao artigo 149, § 2°, 111, ndo tiveramqualquer repercussdo emsua base de calculo.

Nesse sentido, o entendimento firmado pela jurisprudéncia do E. TRF da 3° Regido, conforme se depreende do seguinte julgado:
APELAGCAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCAGAO. CONSTITUCIONALIDADE JA ASSENTADA PELO STF. IRRELEVANCIA DA ENTRADA EM VIG(

De todo o exposto, conclui-se pelo reconhecimento da existéncia de relagao juridico-tributéria que obriga a autora a recolher as contribuigdes destinadas ao FNDE (Saldrio-Educagéo), SESC, SEBRAE e INCRA, coma
aplicagio de aliquotas ad valorem sobre a sua folha de salarios, uma vez que nio existe qualquer incompatibilidade entre esta base de calculo e as contribuigdes referidas anteriormente.

Sendo assim INDEFIRO A TUTELA DE URGENCIA.
Cite-se.
Intimemse.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018389-56.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA - SP205792-B

EXECUTADO:CARLOS ROBERTO CONSTANTINOV

DESPACHO
ID 37769035: Defiro a suspensio da execugdo requerida pelo Exequente.
Aguarde-se no arquivo sobrestado até ulterior provocagao da parte interessada, quando, entdo, a restrigdo via RENAJUD (ID 34554431) sera retirada e o acordo sera devidamente homologado.
Publique-se e, apos, cumpra-se.
Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 0026050-67.2006.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: JOKITRONIK COMERCIO E SERVICOS DE TELECOMUNICACAO EIRELI
Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO REFUNDINI MAGRINI - SP210968

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 1, alinea s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitorio expedido nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n°458/2017.

Ap0s, se emtermos, proceda-se coma transmissdo eletrnica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005162-06.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:H 8 COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNO TUSSI - SC20783-A

EXECUTADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 1, alinea s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitorio expedido nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n°458/2017.

Ap0s, se emtermos, proceda-se coma transmissdo eletrnica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0038246-21.1996.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CLD CONSTRUTORA, LACOS DETETORES E ELETRONICA LTDA.
Advogados do(a) EXEQUENTE: CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO - SP46816, URSULINO DOS SANTOS ISIDORO - SP19068

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, art. 1°, bemcomo nos termos
doart. 3°, inciso 1, alinea s’, ficamas partes intimadas do oficio requisitorio expedido nos termos do art. 11, da Resolugdo CJF n°458/2017.

Apds, se emtermos, proceda-se coma transmissao eletronica ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020

HABEAS DATA (110) N° 5016632-29.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CARLOS BARRIONUEVO MAMANI

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, DELEGADO DE POLICIA FEDERAL DE CONTROLE DE IMIGRACAO (DELEMIG/DREX/SR/DPF/SP)

DECISAO

Trata-se de habeas data impetrado por CARLOS BARRIONUEVO MAMANI contra ato do Delegado de Policia Federal de Controle de Imigragiio, no qual o impetrante pretende que o feito seja julgado
totalmente procedente o pedido de retificagdo no Registro Nacional Migratorio (RNM), passando a constar emseuassento de RNM que o nome correto de sua genitora ¢ CLAUDINA MAMANI e que o nome correto de
seu genitor ¢ GREGORIO BARRIONUEVO MAMANI, expedindo-se mandado ao setor responsavel a fimde efetuar a referida retificagdo e emissao de segunda via de CRNM pelas autoridades competentes.

Subsidiariamente, requer a conversao da presente agao emprocedimento de jurisdicao voluntaria para retificagao de registro migratorio, oportunizando igualmente a colheita de informagoes junto a autoridade coatora e
manifestagao.

Pugnoupela concessao dos beneficios da justica gratuita.
E O RELATORIO.

DECIDO.
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Absolutamente incompetente este Juizo Federal Comumpara processo € julgamento da causa.

O art. 3°da Lein® 10.259/2001 tema seguinte dic¢io:

Art. 30 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem como executar as suas sentengas.
§ 1o Nao se incluemna competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

I - referidas no art. 109, incisos I1, 111 e X1, da Constituicio Federal, as agdes de mandado de seguranga, de desapropriago, de divisdo e demarcagdo, populares, execugdes fiscais e por improbidade administrativa e as
demandas sobre direitos ou interesses difuisos, coletivos ou individuais homogéneos;

11 - sobre bens imoveis da Unidio, autarquias e findagdes publicas federais;

111 - para a anulagdo ou cancelamento de ato administrativo federal, salvo o de natureza previdenciéria e o de langamento fiscal;

1V - que tenhamcomo objeto a impugnacio da pena de demissdo imposta a servidores publicos civis ou de sangdes disciplinares aplicadas a militares.

§ 20 Quando a pretensdo versar sobre obrigagdes vincendas, para fins de competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas ndio podera exceder o valor referido no art. 3o, caput.

§ 30 No foro onde estiverinstalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia ¢ absoluta. (destaquei)

Da leitura detida do dispositivo transcrito depreende-se que compete ao Juizado Especial Federal processar, conciliar e julgar as causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo
resta claro que no Foro emque estiver instalada Vara do Juizado Especial Federal, sua competéncia é absoluta.

Desta sorte, considerando a existéncia de Juizado Especial no foro da cidade de Sao Paulo, onde foi distribuida a agdo, esta 4* Vara Civel Federal ¢ absolutamente incompetente para o processamento da lide, haja vista que,
alémde o valor da causa nio superar o limite de algada de sessenta salarios minimos, a natureza da demanda ndo esta relacionada entre as excegdes da competéncia do Juizado Especial Federal, elencadas no §1° do diploma
legal.

Comefeito, embora seja certo que 0 habeas datapossui natureza semelhante ao mandado de seguranga, quisesse o legislador excluir todas as agdes de rito especial previstas na Constituigdo Federal da competéncia dos
Juizados Especiais, teria expressamente mencionado. Destarte, onde o legislador ndo distinguiu, nio cabe ao intérprete fazé-lo. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. CONFLITO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIALFEDERALE JUIZO FEDERAL COMUM. HABEAS DATA. NAO EXCEPCIONADO PELO LEGISLADOR.
COMPETENCIA DO JEF. 1. A inpetragio de habeas data ndo se inclui entre as causas excludentes da competéncia do Juizado Especial Federal e que o valor da causa atribuido & agiio, in casu, encontra-se abaixo do limite
estabelecido no caput do art. 3° da Lei 10.259/2001. Desta forma, nio ha que falar emincompeténcia do juizo suscitado. 2. Quisesse o legislador excluir as agdes de rito especial previstas na Constitui¢ao, no teria
excepcionado exclusivamente o mandado de seguranca. E certo que as duas agdes constitucionais (mandado de seguranca e habeas data) possuemnatureza semelhante e visama protegdo de direito liquido e certo. Porém, se o
habeas data niio foi excepcionado pelo legislador, néio pode fazé-lo o intérprete. (TRF4 5021586-97.2016.4.04.0000, SEGUNDA SEC AO, Relator LORACI FLORES DE LIMA, juntado aos autos em27/07/2016)

Emface do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta desta 4* Vara Federale DECLIN O da conpeténcia em favor do Juizado Especial Federal desta Subsecao Judiciaria.
Decorrido o prazo recursal, providencie a Secretaria a remessa dos autos por e-mail para redistribuigéo a uma das varas do Juizado Especial Federal de Sao Paulo.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009249-42.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ROSILENI BATISTADOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES - SP94932

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA DO INSS EM GUARULHOS - SP

DESPACHO

Defiro a impetrante os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita, nos termos da Lein® 1060/50. Anote-se.

Compulsando os autos, verifiquei que a sede da autoridade impetrada esta localizada em Guarulhos/ SP.
Destarte, esclarega a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, o motivo pelo qual ajuizou a presente agao nesta Subsegao Judiciaria.

Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm#art109ii
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http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/Constituicao/Constituicao.htm#art109xi

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016567-34.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: FILM TRADING IMPORTACAO E REPRESENTACAO LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIEL CARDOSO RHEE - SC53340, ANDERSON STEFANI - SP229381

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO

cancelamento da distribui¢iio
Apds, venhamconclusos para deliberagdes.
Int.

Sao Paulo, 28 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016688-62.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:APBAUTOMACAO S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO AUGUSTO DA LUZ - SP226741

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

econdmico esperado, recolhendo custas processuais complementares, sob pena de cancelamento da distribuigéo, tendo emvista o pedido abranger suas filiais.
Ap6s, venhamconclusos para deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

NOTIFICAGAO (1725) N°5000786-85.2018.4.03.6182 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIAOCUPACIONALDA3 REGIAO
Advogados do(a) REQUERENTE: FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382, SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233

REQUERIDO: SAYURI LUCIANE FUGYAMA

DESPACHO

Ciéncia da notificagio da requerida.
Face o cumprimento desta notificacdo, e por se trataremde autos digitais, encaminhentse ao arquivo
Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007723-74.2019.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ISABELMARIADOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROGERIO SANTOS RAMOS - SP396861

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS AGENCIA DE TABOAO DA SERRA SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, impetrado por Isabel Maria dos Santos em face do GERENTE EXECUTIVO DO INSS ~AGENCIA DE TABOAO DA SERRA-SAO PAULO edo
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL objetivando que a impetrada seja compelida a apreciar requerimento formulado pelo segurado emsede administrativa.

Assevera que protocolou o requerimento em15.10.2018, ndio tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.

Atribuiu-se a causa, originalmente, o valor de R$ 954,00 (novecentos e cinquenta e quatro reais).

Inicial acompanhada de procuragio (ID 18644156) e documentos.

Foramconcedidos os beneficios da Justica gratuita (ID 22339360).

O Ministério Publico Federal manifestou-se (ID 22562694) pelo regular prosseguimento do feito.

Inicialmente distribuido a uma das Varas Previdencidrias, o d. juizo declinou da competéncia (ID 29131216) e determinou a redistribuigao do processo a urma das Varas Civeis desta Subsegao Judiciaria da Capital.
Houve manifestagdo do Ministério Publico Federal sobre ciéncia do processado (1D 29331861).

A deciso proferida sob o ID 31682527 concedeu a liminar para determinar que a autoridade impetrada concluisse a analise do pedido de reativagdo do beneficio LOAS formulado por ISABEL MARIA DOS SANTOS,
de protocolo n° 725519661, dando-lhe o devido e regular desfecho, no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia da decisdo.

O Instituto Nacional do Seguro Social apresentou informagdes. Afirmou que atualmente a impetrante possui beneficio ativo como ntimero N B: 88/704.901.976-4, tendo sido efetivada a conclusdo do requerimento
Administrativo da “solicitagdo de reativagio de beneficio”. E por conta da Apuraggo de Irregularidade da NT07/MDS A/2017 de protocolo Tarefa GET n° 519609590 foi encaminhado a JRPS — Junta de Recursos da
Previdéncia Social, comprotocolo de requerimento n° 1381321378.

Novamente dada vista ao Ministério Piblico Federal, este se manifestou pelo regular prosseguimento do feito. (ID 33165043).

A impetrante manifestou-se (ID 33704913) sobre as informagdes do INSS para esclarecer que ndo recebeu comunicado referente aos esclarecimentos sobre o bloqueio do beneficio BPC —NT07/MDSA/2017, com
nimero de protocolo Tarefa GET n® 519609590, bemcomo ciéncia do contetido da negativa da reativagio, conforme status concluido em25/03/2020.

Afirma que o beneficio ativo como niimero NB: 88/704.901.976-4 ¢ referente ao auxilio emergencial, sendo certo que o presente beneficio s6 ¢ concedido aqueles que se enquadramnos requisitos taxativos para concessao,
logo, se 0 AUXILIO EMERGENCIAL foi concedido a Impetrante, resta clara sua situago de hipossuficiéncia extrerma, bemcomo demonstra que a impetrante ndo ¢ detentora de qualquer renda particular ou outro beneficio
assistencial.

Assevera que desconhece que 0 objeto da questdo foi encaminhado a JRP'S (Junta de Recursos da Previdéncia Social) comprotocolo de requerimento n° 1381321378.

Os autos vierama conclusdo.

E o relatorio. Passo a decidir.

O mandado de seguranca é remédio constitucional adequado para protegdo de direito liquido e certo, nio amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ouabuso de poder for autoridade
publica ouagente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico, conforme disposto no art. 5°, LXIX, CF/88.

Ademais, o art. 1°da Lein® 12.016/09 dispde que sera concedido mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo sempre que, ilegalmente ou comabuso de poder, qualquer pessoa fisica ou juridica soffer violagao
ouhaver justo receio de softé-la por parte de autoridade, nfio importando sua categoria ou as fungdes que exerca.

Conforme ja analisado emsede liminar, embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para
analise do beneficio, na data da impetrag@o.

A Constituicio Federal assegura a todos, no ambito judicial e administrativo, a razoavel duragdo do processo ¢ os meios que garantama celeridade de sua tramitagéo (CF, art. 5°, inc. LXXVIII).

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Akmdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredacio dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.”’

A pretensdo, assim, merece acolhida.
Nesse sentido colaciono julgados do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELAGCAO DESPROVIDAS.

1. Na hipotese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagdo pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a durag@o razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢éo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigio da Republica, o administrado néo pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogago do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentag¢io dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violag@o aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestago de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo inffingido.

9. Nio ha condenag¢ao emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.

10. Apelagao e remessa necessaria, tida por interposta, néo providas.
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(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinmgo via sistema
DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicdo Federal, comredagao dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagéo da sentenga, em face da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais ¢ administrativas, ndo pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fimdamental a razoavel duragdo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIIL, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sao
assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial no provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).

Por fim, o pedido inaugural consistia na apreciagdo do requerimento formulado pela segurada emsede administrativa, ndo sendo possivel inovar nos autos para discutir questdes surgidas no curso da andlise e que se referemao
mérito da concessao do beneficio pretendido, matéria que, inclusive, ¢ de competéncia das Varas Previdencidrias.

Ante 0 exposto, confirmo a liminar e CONCED O a seguranga requerida, extinguindo o feito comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I do Codigo de Processo Civil, para determinar as autoridades impetradas a
conclusdo da analise do pedido de reativagao do beneficio LOAS formulado por ISABEL MARIA DOS SANTOS, de protocolo n° 725519661, dando-lhe o devido e regular desfecho, no prazo maximo de 30 (trinta)
dias, confirmando a liminar concedida.

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo.

Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas devidas cautelas.

Registre-se. Intimemse. Publique-se. Oficie-se
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016554-35.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: JULIAENDO BARBOSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARINA DIDIER DUARTE - PE29550

IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA DIVISAO DE PASSAPORTE DA POL{CIA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

5016554-35.2020.4.03.6100

Cuida-se de mandado de seguranga impetrado por JULIA ENDO BARBOSA emface do DELEGADO CHEFE DA DIVISAO DE PASSAPORTE DA POLICIA FEDERALDE SAO PAULO, emque
postula a concessdo da medida liminar para determinar a autoridade coatora que aceite a certiddo de circunstanciada expedida pelo Cartério Eleitoral como prova de quitago eleitoral, coma consequente determinagdo para
renovagdo do passaporte da impetrante emcarater de urgéncia.

Relata a impetrante que foi admitida nos quadros de estudantes de engenharia ambiental na Universidade Técnica de Berlin (Technische Universitéit Berlin), localizada na cidade de Berlin, Alemanha.

Esclarece que, como o inicio do ano letivo na universidade esta previsto para 2 de novembro de 2020, tratou de providenciar moradia na cidade de Berlime adquiriua passagemacrea junto a companhia aérea British Airways
para data de 19 de setembro de 2020.

Alega que providenciou o agendamento para renovagao de seu passaporte, uma vez que o documento atual vence em20/12/2020, e o Ministério das Relagdes Exteriores exige para o brasileiro sair do pais e ingressar no
Espaco Schengen, que a validade do passaporte seja de pelo menos 6 meses.

Contudo, sustenta que seu pedido de novo passaporte foi indeferido por nfo ter realizado o alistamento eleitoral, e tambémteve negado seu pedido de alistamento eleitoral, uma vezque, emano eleitoral, o Tribunal Eleitoral
suspende o servigo de cadastramento 150 dias antes da eleigao.

Assevera que, dada a urgéncia na renovagéo de seu passaporte, providencioua Certidao Circunstanciada perante a 346" Zona Eleitoral — Butantd — Sao Paulo — SP, como documento habil e substituto ao titulo eleitoral, para
fins de renovag@o de passaporte, nos termos do artigo 4°, inciso 1 da Instrugdo Normativa 003/2008 DG/DPF. Entretanto, comparecendo a sede da Policia Federal, teve novamente negado seu pedido de passaporte, coma
justificativa de que a orientagéo do site da impetrada estava equivocada.

Desta formn, entende que, ao nfio aceitar a Certiddo Circunstanciada como quitagdo eleitoral para fins de renovagéo de seu passaporte ,esta recebendo uma sangio indevida e semrespaldo legal a sua liberdade de locomogao.

E o relatorio. Decido.

Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga € necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris € o periculum in mora.
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Outrossim, como ¢ cedigo, a via mandamental esta sujeita a requisitos especificos, como a necessidade de demonstrag@o de plano do direito liquido e certo da impetrante, o qual alega ter sido ferido pelo ato da autoridade
impetrada.

ALei9.504/97, que estabelece normas para as eleigdes, determina emseuart. 91:
Art. 91. Nenhumrequerimento de inscrigo eleitoral ou de transferéncia sera recebido dentro dos cento e cinqienta dias anteriores a data da eleigao.

Sendo assim, o dia 06/05/2020 foi o tiltimo dia para solicitagdo do titulo eleitoral.

Outrossim, dispde os artigos 3°, IT e 4°, II da Instrugdo Normativa:

Art. 30 Sdo condigdes gerais para a obtengo do passaporte comum:

1 - ser brasileiro nato ou naturalizado;

11— ter se alistado eleitor, quando obrigatorio;

()

Art. 40 Para a comprovagdo das condigdes relacionadas nos incisos I a VI, do art. 30 desta IN, o requerente devera apresentar emoriginal:
1 - documento de identidade;

11 - titulo de eleitor ou certiddo de quitagdo eleitoral, para requerente obrigado a se alistar;

()

Contudo, eminformagdes prestadas emprocesso como mesmo pedido, emtramite neste juizo, a Delegada de Policia Federal Chefe do NUPAS/DELEMIG/DREX/SR/PF/SP informou que, a partir de 12/8/2020, a
Divisao Nacional de Passaportes da Policia Federal emitiu orientagdo divulgada emémbito nacional (SEI 08505.007799/2020-48) para que qualquer cidaddo brasileiro que procure a Justica Eleitoral e tente obter a
regularizagdo de sua situagdo, e obtenha, no intersticio eleitoral, apenas uma certiddo circunstanciada, deve ter o documento aceito para elaborago de passaporte.

A Instrugdo Normativa n® 173/2020-DG/PF, regulamentou a matéria nos seguintes termos:

Art. 14. Emano de eleigdo — durante o periodo oficial de suspensio de alistamento eleitoral previsto na legislagéo pertinente —, a regularidade eleitoral podera ser comprovada por meio de certiddo circunstanciada da Justica
Eleitoral que ateste:

I - regularidade no ltimo pleito;
11 - impossibilidade de alistamento; ou

111 - regularizagéo do eleitor.

Pelo exposto, ante a ocorréncia de alteragio regulamentar superveniente, DEFIRO A LIMINAR REQUERIDA para determinar que a autoridade coatora aceite a certiddo circunstanciada expedida pelo Cartorio
Eleitoral como prova de regularidade eleitoral, na forma da Instrugdo Normativa n° 173/2020-DG/PF, e, se emtermos, expeca o passaporte da impetrante emcaréter de urgéncia, desde que o titulo de eleitor ou certiddo de
quitacdo eleitoral seja o tnico dbice a sua expedicdo.

Notifique-se a autoridade impetrada comurgéncia para cumprimento desta deciséo e para prestar suas informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apos, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0028025-27.2006.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:BANCO SANTANDER S.A., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIS HENRIQUE DA COSTAPIRES - SP154280, HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, BANCO SANTANDER S.A.

DESPACHO
Tendo emvista os novos débitos da exequente apontados pela Unidio Federal (Id 37296381), reconsidero, por ora, a expedi¢ao do Oficio de transferéncia.
Manifeste-se a exequente acerca dos novos débitos apontados pela Unidio Federal, no prazo de 10 (dez) dias.

Ap6s, venhamos autos conclusos.

SAO PAULO, 27 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014252-33.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:ADEMIR REGA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCOS VASILIOS BOTSARIS - SP189027

IMPETRADO: (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- SUL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia a concessao medida de liminar para que a autoridade coatora analise o seurecurso ordinario (Id 37547595).

Aduz, emsintese que, interpds recurso ordinario contra decisdo que indeferiu seu pedido de aposentadoria em11.09.2019, ndo tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da
Lei9.784/99.

Intimado o impetrante regularizou a inicial.
Requer os beneficios da justica gratuita.
E o breve relato. Decido.
Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.
Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para andlise do beneficio.

A Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “4 Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredag@o dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concesséo.”

Esta circunstancia fazemergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seu turno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja
por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessdo.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELAGCAO DESPROVIDAS.

1. Na hipotese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigdo em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagdo pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢do do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigio da Republica, o administrado néo pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questio posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, 0 art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentag¢io dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.
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8. Inexiste amparo legal para a omissao administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagio de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesio a direito liquido e certo infringido.

9. Nio ha condenagio emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessria, tida por interposta, nio providas.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinmgo via sistema
DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituigdo Federal, comredago dada pela Emenda Constitucional n.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a fndamentagéo da sentenca, em face da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, nfio pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fundamental a razoavel duragéo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel durago do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada analise o recurso ordinrio formulado por ADEMIR REGA., de protocolo n® 1229285388, dando-Ihe o devido e regular desfecho no prazo
méximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apos, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016595-02.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NILTON ANTONIO BATISTA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia a concessao medida de liminar para que a autoridade coatora providencie a imediata remessa do seu recurso especial ao Orgdo Julgador,

Aduz, emsintese que, interpds recurso especial contra decisdo que indeferiu seu pedido de aposentadoria em09.06.2020, ndo tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da
Lei9.784/99.

Requer os beneficios da justica gratuita.
E o breve relato. Decido.

Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.
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Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.
Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para analise do beneficio.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “4 Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagéo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagio dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apos a data da apresentagao, pelo segurado, da documentagdo necessaria a sua concessdo.”

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seutuno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja
por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessdo.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCES SAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGALPARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO ADIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELAGAO DESPROVIDAS.

1. Nahipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagio pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicdo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Piiblica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, o administrado ndo pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos 8 Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagao do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresenta¢éo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descurmprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestag@o de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo inffingido.

9. Néo ha condenagdo emhonorérios advocaticios emsede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stumulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3" Regjdo, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinago via sistenma
DATA:06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicdo Federal, comredagdo dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagao da sentenga, emface da violaggo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Adermais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fimdamental a razoavel duragdo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial ¢ administrativo, sio
assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regiio, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel— RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Ant6nio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimag@o via sistema DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminarpara determinar que a autoridade impetrada encaminhe para o Orgiio Julgador o recurso especial formulado por NILTON ANTONIO BATISTA, de protocolo n° 1047173286, dando-lhe
o devido e regular desfecho no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisio.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Ap0s, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015282-06.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ADAO ALVES DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: BHARBARA VICTORIA PEREIRA GARCIA - SP414986

IMPETRADO:AGENCIA DO INSS DIGITALSAO PAULO LESTE

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia a concessao medida de liminar para que a autoridade coatora envie imediatamente o seurecurso administrativo ao CRPS para que o distribua a uma das
Juntas de Recursos.

Aduz, emsintese que, interpds recurso ordindrio contra decisdo que indeferiu seu pedido de aposentadoria em11.03.2020, no tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da
Lei9.784/99.

Foramdeferidos os beneficios da justica gratuita.

E o breve relato. Decido.

Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréneia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo ¢ que ha muito se esgotou o prazo para andlise do beneficio.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredag@o dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessao.”’

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja
por no ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagio pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragio razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢ao do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n® 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Repblica, o administrado nio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questio posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso termporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, 0 art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n°® 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagao de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no &mbito da Previdéncia Social

8. Inexiste amparo legal para a omissao administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagio de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesio a direito liquido e certo infringido.

9. Nio ha condenagio emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stimulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessria, tida por interposta, nio providas.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinmgo via sisterma
DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituigdo Federal, comredagao dada pela Emenda Constitucional n.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a fndamentacio da sentenca, em face da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, nfio pode se desincurrbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fundamental a razoavel duragéo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).
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Sendo assim, concedo a liminarpara determinar que a autoridade impetrada envie o recurso ordinario formulado por ADAO ALVES DOS SANTOS de protocolo n° 378448014 ao CRPS para que o distribua a uma das
Juntas de Recursos, dando-Ihe o devido e regular desfecho no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dez dias.

Apos, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016198-40.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: EVERTON AGUIAR DA SILVA

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE ITAQUERA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

5016198-40.2020.4.03.6100

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia a concessao medida de liminar para que a autoridade coatora aprecie o pedido administrativo no prazo de 15 (quinze) dias.

Aduz, emsintese que, protocolou o pedido de reativagéo do beneficio de pensao por morte em 18.06.2019, nio tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.
Requer os beneficios da justica gratuita.

E o breve relato. Decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréneia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo ¢ que ha muito se esgotou o prazo para andlise do beneficio.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredag@o dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessao.”’

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja
por no ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELACAO DESPROVIDAS.
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1. Na hipotese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagdo pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a durag@o razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢do do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Publica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigio da Republica, o administrado nio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein®9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, 0 art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentag¢io dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descumprimento de normas legais e violag@o aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagéo de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo inffingido.

9. Nio ha condenag¢io emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagao e remessa necessaria, tida por interposta, néo providas.

(TRF 3* Regifo, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCON DES, julgado em05/03/2020, Intimagao via sistema
DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituico Federal, comredagdo dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentag@o da sentenga, emface da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fundamental a razoavel duragio do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitago."

4. Remessa Oficial ndo provida
(TRF 3* Regido, 3" Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sisterna DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada analise o pedido de reativagio do beneficio de pensdo por morte formulado por EVERTON AGUIAR DA SILVA, de protocolo n” 1901126,
dando-1lhe o devido e regular desfecho no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apbs, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimense.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016386-33.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MENG ENGENHARIA COMERCIO EINDUSTRIA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022, NAYARA DA SILVA RIBEIRO - SP393409

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MEN G ENGENHARIA COMERCIO E INDUSTRIA LTDA. contraato do DELEGADO DADELEGACIADEADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SP), pleiteando a concessdo de medida liminar a fimde obter autorizagio para recolher as contribuigdes sociais destinadas a terceiros ou fimdos
(FNDE [Salario-Educagio], INCRA, SESI, SENAI, SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, APEX, ABDI), observado o valor-limite de 20 (vinte) salarios-minimos para a base de calculo total de cada uma das referidas
Contribuigdes, suspendendo-se a exigibilidade do referido crédito tributrio, nos termos do artigo 151, I'V, do CTN, bemcomo que a suspenséo da exigibilidade dos tributos ndo seja Obice a obtengdo de certidao de
regularidade fiscal, nemenseje quaisquer registros no CADIN, inscrigdes emdivida ativa ou ajuizamento de execugdes fiscais.

Sustenta, emsuma, que a Lein. 6.950/1981 teria imposto, de maneira expressa, umlimite méximo para fins de recolhimento das contribuigdes previdenciarias, de 20 vezes o salario minimo.
E relato. Decido.

Inicialmente, afasto a possibilidade de prevengdo aventada na certiddo Id 37474567, por se tratar de diferentes pedidos.

Para concessao de medida liminar, faz-se necessaria a demonstragao do fumus boni iuris e do periculum in mora.

A questdo trazida aos autos cinge-se aplicago do limite de 20 vezes o salario-minimo para fins da base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta e ordemde terceiros: INCRA, SENAI, SESI, SENAC,
SESC, SEBRAE-APEX-ABDI ¢ FNDE - Salario-Educagio.

Tais contribuicdes gozamrespaldo no artigo 149, § 2° da Constituicao Federal:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 2°A4s contribui¢des sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo:

1 - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;

11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e dlcool combustivel;

11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos;

111 - poderao ter aliquotas;

a) advalorem , tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

De rigor a leitura detida da regra constitucional de atribuigdo de competéncia tributdria para a exigéncia da contribuico previdenciria sobre a folha de salarios:

"

Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, recursos provenic dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos

Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:
1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998)

a) afolha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio.

Ainda, as referidas contribuicdes sociais sdo calculadas combase no valor da folha de saldrios da empresa, conforme o art. 240 da CF e a legislagéo de regéncia de cada entidade.

Art. 240. Ficam ressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuigdes cc
vinculadas ao sistema sindical.

Isérias dos emp. dores sobre a folha de saldrios, destinadas as entidades privadas de servigo social e de formagdo profissional

ip

Ademais, o fato gerador e a base de calculo da cota patronal da contribuicio previdencidria encontrantse previstos no art. 22, incisos I e I, da Lein® 8.212/91, nos seguintes termos:

Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:
1 -vinte por cento sobre o total das remuneragées pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer

pelo tempo a disposigdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 e 58 da Lein®8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos
ambientais do trabalho, sobre o total das remuneragées pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

a) 1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

¢) 3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.
Por seuturno, o artigo 4°, paragrafo tinico, da Lein® 6.950/81, de fato, estabeleceu limite maximo para base de calculo das contribuicdes parafiscais:

Art 4°- O limite maximo do salario-de-contribuido, previsto no art. 5°da Lei n® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo imico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros”.

Contudo, como advento do Decreto-Lein® 2.318/86, referido limite foi afastado para o calculo da contribuigdo da empresa:
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"Art 3° Para efeito do calculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lein°6.950, de 4 de
novembro de 1981."

A evidéncia, a revogagiio expressa limitava-se as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, mantendo-se higida a limitagio no tocante as contribuicdes a terceiros.

Emcaso analogo, o E. Superior Tribunal de Justica assimja decidiu:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTR]BUICJOSOCI{ILDE VIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981 NAO
REVOGADO PELOART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DASUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDANACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribui¢des parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, em seu art. 4o., o limite
de 20 saldrios-minimos para base de cdlculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art. 3., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em relagdo as

contribuigdes parafiscais.

2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribui¢des com fungéo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Lei no 6.950/1981, e seu pardgrafo, jd que o Decreto-Lei 2.318/1986 dispunha
apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supressdo daquele limite também para a base a ser utilizada para o cdlculo da contribui¢do ao INCRA e ao saldario-educagao.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jd se posicionou no sentido de que a base de cdlculo das contribuicoes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20
saldrios-minimos, nos termos do pardgrafo tinico do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual néo foi revogado pelo art. 3o. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente
a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipotese dos autos, ndo tem aplicagdo, na fixagdo da verba honordria, os pardametros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a legislagdo aplicavel para a estipulagdo dos honordrios advocaticios serd
definida pela data da sentenga ou do acorddo que fixou a condenagao, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020, DJe 03/03/2020)

Ante 0 exposto, DEFIRO A LIMINAR para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir as contribuicdes a terceiros INCRA, SENAI, SESI, SENAC, SESC, SEBRAE-APEX-ABDI e Salério-Educagio -
FNDE) em|limite superior ao estabelecido pelo artigo 4°, paragrafo tmico, da Lein® 6.950/81, suspendendo a exigibilidade das diferencas nio pagas pela impetrante, na forma do inciso I'V do art. 151 do CTN, obstando-se, em
consequéncia, o prosseguimento de quaisquer atos administrativos de natureza coercitiva ou tendentes a sua cobranga, tais como a inscri¢ao dos supostos débitos emdivida ativa, o ajuizamento de execugio fiscal, bemcomo a
negativa de expedicdo de certiddes de regularidade fiscal.

Notifique-se a autoridade impetrada para cumprimento desta deciséo, bemcomo para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo
passivo, independentemente de ulterior determinago deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagdo legal.

Apbs, vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014183-98.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SANTANA CENTRO DAS ANTENAS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO DI CARLO - SP242577

IMPETRADO: (DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA
DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de agio de mandado de seguranga impetrado por SANTANA CENTRO DAS ANTENAS LTDA. emface do DELEGADO DA DELEGACIADEADMINISTRACAO TRIBUTARIADA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL (D ERAT/SPO),emque postula a concesséo da medida liminar para o reconhecimento da inexigibilidade da contribuigéo previdencidria patronal incidente sobre verbas de
cardter indenizatério ou assi ial, refe as intes verbas: a) DSR e todos os seus reflexos e b) Auxilio Enfermidade, determinando a autoridade coatora que se ab ha de realizar quaisquer atos que
impliquem o langamento dos valores aqui discutidos.
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Relata a impetrante que, dentre as contribuigdes destinadas ao custeio da seguridade social, € obrigada a recolher contribuicio social destinada ao INSS — Instituto Nacional da Seguridade Sociala titulo de contribuicio
patronal, prevista no art. 22, inciso I, da Lein® 8.212/91.

Assevera que a Impetrada exige tal contribuicdo sobre valores que sdo pagos aos funciondrios como remuneragdo e, inclusive, a titulo de verbas indenizatorias e assistenciais.

Afirma que a exigéneia da contribuigdo social patronal sobre verbas indenizatorias e assistenciais ¢ inconstitucional e flegal, pois a natureza destas verbas nio ¢ a mesma das verbas que compdema remuneragdo do empregado,
recebida emcontraprestagdo do servigo efetivamente prestado, emface do contrato de trabalho, como autorizado pela Constituigio Federal.

Intimada, a impetrante regularizou a inicial.
E o Relatério. Decido.
Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga ¢ necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris e o periculum in mora.

A questdo que se coloca reside emapurar se o valor pago pela parte autora a seus empregados a titulo de a titulo de 15 primeiros dias de afastamento por auxilio doenga (auxilio enfermidade) e de descanso semanal remunerado
(DSR) integram, ounéo, a base de calculo da contribuigo previdenciaria sobre folha de salarios.

Comefeito, necessario se faza leitura detida da regra constitucional de atribuigdo de competéncia tributaria para a exigéncia da contribuicio previdenciaria sobre a folha de salarios:

Art. 195. A seguridade social seré financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e
das seguintes contribuigdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagéo dada pela Emenda Constitucionaln® 20, de 1998)

o afolha de salarios e demmis rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio.

Ademais, estabelece 0 § 11 do art. 201 da Constituigdo que "os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdio incorporados ao saldrio para efeito de contribuigao previdenciaria e consequente repercussao em
beneficios, nos casos e na forma da lei".

Consoante bempontuado na decisdo que concedeu parcialmente a tutela de urgéncia requerida, “o Supremo Tribunal Federal, em acorddo paradigmatico, prolatado no jul ‘0 do RE 166.772-9, estabeleceu as
diretrizes interpretativas para a compreenséo da expressao “folha de saldrios . Nesse precedente, o STF reiterou que os conceitos utilizados pela Constituigéo para atribuigéo de competéncia tributdria devem ser
entendidos em seu sentido técnico, na forma em que absorvidos pelo texto constitucional, ndo sendo legitimo ao legislador infraconstitucional ampliar tais conceitos para fins tributdrios”.

Neste contexto, cabe analisar o quanto disposto pelo art. 22, I, da Lein® 8.212/91, que estabeleceu que a verba sujeita a incidéncia da contribuigao sobre a folha de salario deve ter o caréter remuneratorio, salarial:

Art. 22. A contribuigo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, ¢ de:
I - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestemservigos, destinadas a retribuir o trabalho,

qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigéo do
empregador outomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengéo ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

Cabe anotar que, para definir se uma verba possui natureza salarial, oundo, essencial que se avaliemsuas caracteristicas intrinsecas, ndo sendo relevante o nome juridico a ela atribuido, tampouco eventual previsdo emconvengdo
ouacordo coletivo que as desvinculemdo carater salarial.

Delimitadas as premissas necessarias, passo a analisar se hd incidéncia oundo do tributo emquestao sobre a(s) verba(s) questionada(s) na exordial.

DOS QUINZE PRIMEIROS DIAS DEAFASTAMENTO POR MOTIVO DE DOENCA OUDEACIDENTE

Emrelagdo aos primeiros quinze dias pagos pela empresa, quer por motivo de doenga quer emvirtude de acidente, assiste razio a parte impetrante, porquanto a jurisprudéncia do STJ, inclusive sob o rito dos recursos especiais
repetitivos (REsp n. 1.230.957/RS), pacificou o entendimento no sentido de que tal verba temnatureza indenizatoria, consoante se verifica do seguinte aresto:

MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUIGAO PREVIDENCIARIA. CONTRIBUICOES SOCIAIS DESTINADAS A TERCEIROS. LEGITIMIDADE. PAGAMENTO DOS PRIMEIROS
QUINZE DIAS DE AFASTAMENTO DO TRABALHO POR INCAPACIDADE. AFASTAMENTO DO TRABALHO POR MOTIVO DE DOENGCA OU ACIDENTE EM PERIODO INFERIOR A
QUINZE DIAS. I - O Superior Tribunal de Justi¢a temjurisprudéncia firmada, inclusive sob o rito dos recursos especiais repetitivos (REsp n. 1.230.957/RS), no sentido de que ndo incide contribuigio previdenciaria patronal
nos 15 primeiros dias do afastamento por doenca ou acidente, sobre o tergo constitucional de férias e sobre o aviso prévio indenizado. I1 - Segundo a jurisprudéncia desta Corte o indébito referente as contribuigdes
previdenciérias (cota patronal) destinadas a terceiros pode ser objeto de compensagdo comparcelas vencidas posteriormente ao pagamento, relativas a tributo de mesma espécie, desde que observada a limitagdo constante do
art. 170-Ado CTN (Aglntno REsp 1591475/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em22/11/2016, DJe de 30/11/2016; AgInt no REsp 1586372/RS, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 1/12/2016, DJe de 19/12/2016). I11 - Agravo interno improvido.

(AIRESP- AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL- 1634879 2016.02.82578-5, FRANCISCO FALCAO, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA22/11/2017 .DTPB:.)

Assim, indevida a cobranga da contribuigdo previdenciaria sobre os valores pagos nos 15 (quinze) primeiros dias de afastamento dos empregados doentes ou acidentados, antes da obtengdo do auxilio-doenga ou do auxilio-
acidente.

DESCANSO SEMANALREMUNERADO

O descanso semanal remunerado esta previsto no art. 7°, inciso X'V da Constituigdo Federal, bemcomo no art. 67 da CLT que dispde: “Serd assegurado a todo empregado umdescanso semanal de 24 (vinte e quatro) horas
consecutivas, o qual, salvo motivo de conveniéncia publica ou necessidade imperiosa do servigo, devera coincidir como domingo, no todo ouemparte".

Desta formn, as prestagdes pagas aos empregados a titulo de descanso semanal remunerado, possuem cunho remuneratério (e ndo indenizatorio), estando sujeitas a incidéncia de contribuicdo previdenciaria.

Confira-se o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO N° 3 DO STJ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. REPOUSO SEMANAL
REMUNERADO. ADICIONAL DE TEMPO DE SERVICO E SOBREAVISO. INCIDENCIA. PRECEDENTES.

1. Esta Cortejdse manifestou no que concerne ao descanso semanal remunerado (REsp 1.444.203/SC, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 24.6.2014) no sentido de que tal verba sujeita-se a
incidéncia de contribuigdo previdencidria. Por outro lado, na linha da jurisprudéncia deste Tribunal Superior; configurado o cardter per ou a habitualidade da verba recebida, bem como a natureza
remuneratoria da rubrica, incide contribuicdo previdencidria sobre adicional de sobreaviso, prémios, gratificagoes, ai incluido adicional de tempo de servigo (EDcl no AgRg no REsp 1481469/PR, Rel.
Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 24/02/2015, DJe 03/03/2015). 2. Agravo interno néo provido.

(Aglnt no AREsp 1380226/RJ, RELATOR MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:16/04/2019).

Pelo exposto CONCEDO PARCIALMENTE A LIMINAR para suspender a exigibilidade do crédito, nos termos do artigo 151, inciso IV, do Cédigo Tributario Nacional, referente a contribuigao previdenciaria
incidente sobre os quinze primeiros dias do auxilio-doen¢a, bemcomo que a impetrada se abstenha de realizar quaisquer atos tendentes a exigir essa contribuicao.
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Notifique-se a autoridade impetrada para cumprimento dessa decisao, e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo
passivo, independentemente de ulterior determinagio deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagio legal.

Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.
Intimem-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013933-65.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: HENRIQUE EDUARDO MARTINS
Advogado do(a) IMPETRANTE: CAMILA DE FATIMA CHIGANCAS - SP434207

IMPETRADO: PRESIDENTE CRDD/SP, CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por HENRIQUE EDUARDO MARTINS emface do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO
ESTADO DE SAO PAULO/SPemque postula a concessdo de medida liminar para efetuar sua inscrigio perante a impetrada, sema apresentagdo do Diploma SSP, do curso de qualificag@o profissional, ou qualquer
exigéneia similar.

Relata o impetrante requereu sua inscri¢o junto ao Conselho Regional de Despachantes Documentalistas.

Porém, alega que, ao entrar emcontato com Conselho para saber quais documentos deveria apresentar para a realizagao de sua admissao, foi informado de que deveria apresentar: CEP residencial e comercial, RG, CPF,
comprovante de escolaridade, Titulo Eleitoral e Diploma SSP.

Esclarece que a Leido Estado de Sdo Paulo 8.107/1992 e os Decretos 37.420 e 37.421 regulamentavama atividade de despachante. Contudo, por decisdo judicial proferida na ADIN 4.387/SP, o E. STF reconheceua sua
inconstitucionalidade.

Sendo assim, afirma que ndo existe amparo legal para que o Conselho Regional de Despachantes Documentalistas de SP exija o Diploma SSP, e o curso de qualificagdo profissional para inscrigdo emseus quadros.
Intimado, o impetrante regularizou a inicial.

E o breve relatério. Passo a decidir.

Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga ¢ necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris e o periculum in mora.
Verifico presentes os elementos que autorizama concessao da liminar pleiteada.

Cinge-se a controvérsia sobre a possibilidade do Conselho impetrado exigir Diploma SSP e curso de qualificago profissional para inscrig@o e exercicio da profissdo de despachante documentalista.

O art. 5°, inciso X111, da Constituigdo Federal assegura o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissio, desde que atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer.

Sendo assim, as limitagdes ao exercicio da profissao so podemser estabelecidas emlei.

ALein® 10.602/2002, que sofreu diversos vetos, inclusive quanto a possibilidade de exigir habilitagéo especifica para o exercicio da profissao, foi criada para disciplinar a fiscalizagdo da profissdo de despachante documentalista,
conforme segue:

Art. 12O Conselho Federal dos Despachantes Documentalistas do Brasil (CFDD/BR) e os Conselhos Regionais dos Despachantes Docurmentalistas dos Estados e do Distrito Federal (CRDD) sd0 os 6rgfios normativos ¢
de fiscalizagdo profissional dos despachantes documentalistas, dotados de autonomia administrativa e patrimonial, compersonalidade juridica de direito privado.

§ 120 Conselho Federal, comsede ¢ foro na Capital da Repiblica, exerce jurisdi¢ao sobre todo o territorio nacional.

§ 22 Os Conselhos Regionais terdo sede e foro no Distrito Federal, na Capital do Estado oudo Territério emcuja base territorial exercer jurisdigdo.
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§ 32 (VETADO)
§4° (VETADO)

Art. 22 A organizagdo, a estrutura e o fincionamento do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais de Despachantes Documentalistas serdo disciplinados emseus estatutos e regimentos, mediante decisdo do plenario de seu
Conselho Federal, composto pelos representantes de todos os seus Conselhos Regionais.

Art. 32 (VETADO)

Art. 4° (VETADO)

Art. 5% Nao ha hierarquia nemsubordinagio entre os Despachantes Documentalistas, servidores e fincionarios publicos.

Art. 62 O Despachante Documentalista temmandato presumido de representagéo na defesa dos interesses de seus comitentes, salvo para a pratica de atos para os quais a lei exija poderes especiais.
Paragrafo tmico. O Despachante Documentalista, no desempenho de suas atividades profissionais, nio praticard, sob pena de nulidade, atos privativos de outras profissdes liberais definidas emlei.

Art. 7° As atuais diretorias do Conselho Federal e dos Regionais serdo substituidas, no prazo maximo de 120 (cento e vinte) dias, a contar da publicagéo desta Lei, por membros eleitos por suffagio do qual participardo
profissionais alcangados pelo disposto nesta Lei ja habilitados a atuar junto a drgdos publicos, cuja inscrigdo junto ao respectivo Conselho fica assegurada.

Art. 82 (VETADO

Art. 9% Esta Lei entra emvigor na data de sua publicagdo.

Desta form ¢ possivel verificar que a Lein® 10.602/02 nio apresenta qualquer requisito a ser preenchido pelo despachante documentalista para que possa exercer a profissao.
Portanto, a exigéncia do referido “Diploma SSP”, bemcomo de realizagiio de curso de qualificag@o, entre outras, fere o principio da legalidade previsto no art. 5°, inciso X111, da Constituicio Federal.

Nesse sentido os seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRICAO. IMPOSICAO DE CONDICOES.
IMPOSSIBILIDADE. LEIN° 10.602/2002. APLICABILIDADE.

1. Naespécie, o presente mandamus foi impetrado objetivando ver reconhecido o direito liquido e certo do impetrante a inscrigao perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Séo Paulo -
CRDDY/SP, sema necessidade de apresentag@o do Diploma SSP, realizagdo de curso de qualificacio profissional, escolaridade ou exigéncia simile.

2. Inexiste, no ordenamento juridico nacional, norma que imponha condigdes ao exercicio da profissdo de despachante documentalista.

3. ALein® 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas, ndo fixou quaisquer requisitos para o exercicio da atividade, de modo que a exigéncia de
Diploma SSP, bemcono a realizagdo de curso de qualificagdo, fere o principio da legalidade.

4. Acresga-se, a propdsito, que o artigo 4° da Lein® 10.602/2002 que dispunha que "o exercicio da profissdo de Despachante Documentalista & privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes
Documentalistas de sua jurisdi¢éo, nos termos das normas baixadas pelo Conselho Federal, restou vetado, demonstrando, desse modo, a impossibilidade de disciplina da profissdo mediante ato normativo emanado do
respectivo Conselho Federal. Precedente desta Corte Regional.

5. Remessa oficial, tida por interposta, improvida.

(TRF 3* Regio, 4* Turma, RemNecCiv- REMESSANECESSARIA CIVEL- 5026745-47.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em 18/09/2019, Intimagao via
sisterma DATA:23/09/2019)

MANDADO DE SEGURANCA. CONSTITUCIONAL. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMETALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. EXIGENCIA DE
REQUISITOS. ILEGALIDADE. LEI N° 10.602/2002.

1. O cerne da questio posta a desate consiste no exame da legalidade e regularidade das exigéncias de apresentagéo de diploma SSP, realizagéo de cursos de qualificacdo ou outras similares, para a inscrigdo nos quadros do
Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo.

2. Dentre os direitos e garantias constitucionalmente assegurados, a Magna Carta consagra a liberdade de exercicio profissional, emseuart. 5°, X111, explicitando: XIII - é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou
profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer.

3. E certo que o exercicio desse direito ser4 disciplinado por lei, que fixara as condigdes e requisitos de capacitagio necessérios a0 desempenho do trabalho, oficio ou profisséo, observado o interesse piblico existente.
4. A corroborar esse entendimento, a propria Lei Maior outorgou a Unizio Federal a competéncia para disciplinar as condi¢des para o exercicio das profissdes (art. 22, XVI).

5. Assim, conclui-se que a regulamentag@o do exercicio de determinada profissdo ¢ essencial no que concerne aquelas atividades que exigemqualificagéo especifica ou formagao superior, cujo mau desempenho pode vir a gerar
qualquer ato danoso, nocivo ou inconveniente ao piiblico que delas se utilizam, situagdes estas que, inobstante a importancia e relevancia da atividade ora emquestdo, ndo sdo caracteristicas no caso emespécie.

6. E ¢ justamente a partir dessa regulamentag@o, que nasce o poder de fiscalizagéo de determinadas profissdes, como forma de coibir abusos e eventuais danos materiais, a saude ou seguranca das pessoas.

7. No caso emespécie, a criagdo e as atividades do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas foramregulamentadas pela Lein® 10.602/2002, nada tendo sido determinado, no entanto,
emrelagdo a obrigatoriedade de apresentagdo de documentos ou cursos especificos para a realizagdo das atividades profissionais.

8. Assim, as eventuais exigéncias formuladas pelo Conselho para a inscrigdo do profissional emseus quadros, resvalamno principio da estrita legalidade, ndio podendo configurar dbices ao regular exercicio da profissdo.
Precedentes jurisprudenciais desta E. Corte.

9. O pedido da inscrigio no sisterma E-CRV-SP deve feito diretamente a0 DETRAN-SP, como previsto no artigo 4°, I11, da Portaria DETRAN 32/2010.
10. Remessa necessaria improvida.

(TRF 3* Regio, 6* Turma, RemNecCiv- REMESSANECESSARIA CIVEL- 5008230-27.2018.4.03.6100, Rel. Desermbargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, julgado em
26/08/2019, Intimagdo via sisterma DATA:29/08/2019)

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRICAO. IMPOSICAO DE CONDICOES.
IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002. APLICABILIDADE.

1. Caso emque se pretende ver reconhecido o direito liquido e certo do impetrante & inscri¢io perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo - CRDD/SP, sema necessidade de
apresentagdo do Diploma SSP, realizagdo de curso de qualificagéo profissional ou especial qualificagdo.

2. Inexiste, no ordenamento juridico nacional, norma que imponha condi¢des ao exercicio da profissdo de despachante documentalista.

3. ALein® 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federale dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas, néo fixou quaisquer requisitos para o exercicio da atividade, de modo que a exigéncia de
Diploma SSP, bemcomo a realizagdo de curso de qualificagio, fere o principio da legalidade.

4. De mais a mais, ressalte-se que o artigo 4° da Lein® 10.602/2002 que dispunha que "o exercicio da profissdo de Despachante Documentalista € privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes

Documentalistas de sua jurisdicdo, nos termos das normas baixadas pelo Conselho Federal', restou vetado, demonstrando, desse modo, a impossibilidade de disciplina da profissdo mediante ato normativo emanado do
respectivo Conselho Federal. Precedente desta Corte Regional.
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5. Remessa oficial improvida.

(TRF 3* Regiio, TERCEIRA TURMA, ReeNec - REMESSANECESSARIA CIVEL - 366938 - 0004154-16.2016.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, julgado em
17/05/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA26/05/2017 )

Outrossim, 0 E. Supremo Tribunal Federal, em04/09/2014, julgou procedente a ADIN 4.387/SP, de relatoria do Ministro Dias Toffoli, afastando as exigéncias estabelecidas na Lei Estadual 8.107/1992 e Decretos
37.420/1993 ¢ 37.421/1993 para fins de inscrigdo no CRDD/SP, conforme segue:

EMENTA

Agio direta de inconstitucionalidade. Lein® 8.107, de 27 de outubro de 1992, e Decretos n° 37.420 e n° 37.421, todos do Estado de Sdo Paulo. Regulamentagao da atividade de despachante perante os 6rgéos da
Administragdo Publica estadual. Competéncia legislativa privativa da Unido (art. 22, I e X VI, da CF/88). Ratificagdo da cautelar. Agao julgada procedente.

1. A Leiestadualn® 8.107/92, a pretexto de prescrever regras de carater administrativo acerca da atuag@o dos despachantes junto aos 6rgios publicos estaduais, acabou por regulamentar essa atividade, uma vez que estabeleceu
08 proprios requisitos para seu exercicio. Violagdo da competéncia legislativa da Unido, a quemcompete privativamente editar leis sobre direito do trabalho e sobre condi¢des para o exercicio de profissdes. Precedentes. A
norma de que trata o art. 5°, X111, da Carta

Magna, que assegura ser “livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissao, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”, deve ter carater nacional, ndo se admitindo que haja diferengas entre os entes
federados quanto aos requisitos ou condicdes para o exercicio de atividade profissional.

2. O Estado de Sdo Paulo, conforme se verifica nos arts. 7° e 8° da lei impugnada, impds limites excessivos ao exercicio da profissdo de despachante no ambito do Estado, submetendo esses profissionais despachante liberais a
regime juridico assemelhado ao de fingdo delegada da administra¢éo publica, afrontando materialmente o disposto no art. 5°, inciso X111, da Carta Magna.

3. Agdo direta de inconstitucionalidade julgada procedente.

Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR para que a auséncia da apresentacéo do Diploma SSP’ e do curso de qualificagio profissional néio constitua dbice para a inscrigdo do impetrante no Conselho Regional dos
Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo.

Intime-se a autoridade impetrada para imediato cumprimento da presente decisdo, notificando-a, igualmente, para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo
passivo, independentemente de ulterior determinagio deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagio legal.

Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenga.
Intimem-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016055-51.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ERICAMARINARI GUERINO DE LIMA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DIAS DJAMDIJIAN - SP298481

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, CONSELHO REGIONALDOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

5016055-51.2020.4.03.6100

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por ERICA MARINARI GUERINO DE LIMA emface do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SPemque postula a concessao de medida liminar para efetuar sua inscrigdo perante a impetrada, sema apresentagdo do Diploma SSP, do curso de
qualificagdo profissional, ou qualquer exigéncia similar.

Relata a impetrante que, ja tendo atuado comprocessos administrativos e procedimentos no Detran-SP, solicitou junto ao Conselho Regional de Despachantes Docummentalistas seu credenciamento e obtengdo de registro
profissional.
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Porém, alega que, ao entrar emcontato com Conselho para saber quais documentos deveria apresentar para a realizagao de sua admissao, a impetrante foi informada de que deveria apresentar: “CEP residencial e comercial,
RG, CPF, comprovante de escolaridade, Titulo Eleitoral e Diploma SSP”, bemcomo deveria realizar umcurso, que somente o CRDD-SP ministra. Contudo, estavam fechadas as inscrigdes para esse curso e ndo existia
qualquer previsdo para abertura de novas turmas.

Esclarece que a Leido Estado de Sdo Paulo 8.107/1992 e os Decretos 37.420 e 37.421 regulamentavama atividade de despachante. Contudo, por decisdo judicial proferida na ADIN 4.387/SP, o E. STF reconheceua sua
inconstitucionalidade.

Sendo assim, afirma que ndo existe amparo legal para que o Conselho Regional de Despachantes Documentalistas de SP exija o Diploma SSP e o curso de qualificagdo profissional para inscrigdo emseus quadros.
E o breve relatério. Passo a decidir.

Para a concessdo de medida liminar emmandado de seguranga ¢ necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejam, o fumus boni juris e o periculum in mora.
Verifico presentes os elementos que autorizama concessao da liminar pleiteada.

Cinge-se a controvérsia sobre a possibilidade do Conselho impetrado exigir Diploma SSP e curso de qualificagdo profissional para inscrig@o e exercicio da profissdo de despachante documentalista.

O art. 5°, inciso X111, da Constituigdo Federal assegura o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissao, desde que atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer.

Sendo assim, as limitagdes ao exercicio da profissao so podemser estabelecidas emlei.

ALein® 10.602/2002, que sofreu diversos vetos, inclusive quanto a possibilidade de exigir habilitagéo especifica para o exercicio da profissao, foi criada para disciplinar a fiscalizagdo da profissdo de despachante documentalista,
conforme segue:

Art. 12O Conselho Federal dos Despachantes Documentalistas do Brasil (CFDD/BR) e os Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas dos Estados e do Distrito Federal (CRDD) sio os Orgiios normativos e
de fiscalizagdo profissional dos despachantes documentalistas, dotados de autonomia administrativa e patrimonial, compersonalidade juridica de direito privado.

§ 120 Conselho Federal, comsede e foro na Capital da Repiblica, exerce jurisdi¢ao sobre todo o territorio nacional.

§ 22 Os Conselhos Regionais terdo sede e foro no Distrito Federal, na Capital do Estado ou do Territério emcuja base territorial exercer jurisdigdo.
§ 3% (VETADO)

§4° (VETADO)

Art. 2° A organizagio, a estrutura e o fincionamento do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais de Despachantes Documentalistas serdio disciplinados emseus estatutos e regimentos, mediante decisdo do plendrio de seu
Conselho Federal, composto pelos representantes de todos os seus Conselhos Regionais.

Art. 32 (VETADO

Art. 42 (VETADO

Art. 52 Nio ha hierarquia nemsubordinago entre os Despachantes Documentalistas, servidores e funcionarios publicos.

Art. 6 O Despachante Documentalista temmandato presumido de representagdo na defesa dos interesses de seus comitentes, salvo para a pratica de atos para os quais a lei exija poderes especiais.
Paragrafo tmico. O Despachante Documentalista, no desempenho de suas atividades profissionais, ndo praticard, sob pena de nulidade, atos privativos de outras profissdes liberais definidas emlei.

Art. 72 As atuais diretorias do Conselho Federal e dos Regionais serdo substituidas, no prazo maximo de 120 (cento e vinte) dias, a contar da publicacio desta Lei, por membros eleitos por suffagio do qual participardo
profissionais alcangados pelo disposto nesta Lei ja habilitados a atuar junto a érgiios publicos, cuja inscrigdo junto ao respectivo Conselho fica assegurada.

Art. 82 (VETADO

Art. 92 Esta Lei entra emvigor na data de sua publicagdo.

Desta forma é possivel verificar que a Lein® 10.602/02 ndo apresenta qualquer requisito a ser preenchido pelo despachante documentalista para que possa exercer a profissdo.
Portanto, a exigéncia do referido “Diploma SSP”, bemcomo de realizagdo de curso de qualificagdo, entre outras, fere o principio da legalidade previsto no art. 5°, inciso XII1, da Constituigdo Federal

Nesse sentido os seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRIGAO. IMPOSIGCAO DE CONDICOES.
IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002. APLICABILIDADE.

1. Naespécie, o presente mandamus foi impetrado objetivando ver reconhecido o direito liquido e certo do impetrante & inscrigéo perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo -
CRDD/SP, sema necessidade de apresentagdo do Diploma SSP, realizago de curso de qualificagio profissional, escolaridade ou exigéncia simile.

2. Inexiste, no ordenamento juridico nacional, norma que imponha condi¢des ao exercicio da profissao de despachante documentalista.

3. ALein® 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federale dos Conselhos Regionais dos Despachantes Docummentalistas, néo fixou quaisquer requisitos para o exercicio da atividade, de modo que a exigéncia de
Diploma SSP, bemcomo a realizagio de curso de qualificagio, fere o principio da legalidade.

4. Acresga-se, a propdsito, que o artigo 4° da Lein® 10.602/2002 que dispunha que "o exercicio da profissdo de Despachante Documentalista & privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes
Documentalistas de sua jurisdicdo, nos termos das normas baixadas pelo Conselho Federal, restou vetado, demonstrando, desse modo, a impossibilidade de disciplina da profissdo mediante ato normativo emanado do
respectivo Conselho Federal. Precedente desta Corte Regional

5. Remessa oficial, tida por interposta, improvida.

(TRF 3* Regido, 4 Turma, RemNecCiv- REMESSANECESSARIA CIVEL- 5026745-47.2017.4.03.6100, Rel. Desermbargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em 18/09/2019, Intimagio via
sisterna DATA:23/09/2019)

MANDADO DE SEGURANGA. CONSTITUCIONAL. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMETALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. EXIGENCIA DE
REQUISITOS. ILEGALIDADE. LEI N° 10.602/2002.

1. O cerne da questdo posta a desate consiste no exame da legalidade e regularidade das exigéncias de apresentagio de diploma SSP, realizagdo de cursos de qualificagio ou outras similares, para a inscri¢do nos quadros do
Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Séo Paulo.

2. Dentre os direitos e garantias constitucionalmente assegurados, a Magna Carta consagra a liberdade de exercicio profissional, emseuart. 5°, X111, explicitando: X111 - é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou
profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer.

3. E certo que o exercicio desse direito sera disciplinado por lei, que fixard as condicdes e requisitos de capacitagiio necessarios ao desempenho do trabalho, oficio ou profissdo, observado o interesse piiblico existente.
4. A corroborar esse entendimento, a propria Lei Maior outorgoua Unido Federala competéncia para disciplinar as condigdes para o exercicio das profissoes (art. 22, XVI).

5. Assim, conclui-se que a regulamentagao do exercicio de determinada profissao ¢ essencial no que concerne aquelas atividades que exigemqualificagéo especifica ou formagao superior, cujo mau desermpenho pode vir a gerar
qualquer ato danoso, nocivo ou inconveniente ao piiblico que delas se utilizam, situagdes estas que, inobstante a importancia e relevancia da atividade ora emquestdo, ndo sdo caracteristicas no caso emespecie.
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6. E & justamente a partir dessa regulamentacao, que nasce o poder de fiscalizagdo de determinadas profissdes, como forma de coibir abusos e eventuais danos materiais, a satide ou seguranca das pessoas.

7. No caso emespécie, a criagio e as atividades do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas foramregulamentadas pela Lein® 10.602/2002, nada tendo sido determinado, no entanto,
emrelagdo a obrigatoriedade de apresentacdo de documentos ou cursos especificos para a realizagdo das atividades profissionais.

8. Assim, as eventuais exigéneias formuladas pelo Conselho para a inscri¢éo do profissional emseus quadros, resvalamno principio da estrita legalidade, ndio podendo configurar dbices ao regular exercicio da profissao.
Precedentes jurisprudenciais desta E. Corte.

9. O pedido da inscrigdo no sistema E-CRV-SP deve feito diretamente a0 DETRAN-SP, como previsto no artigo 4°, 111, da Portaria DETRAN 32/2010.
10. Remessa necessaria improvida.

(TRF 3" Regido, 6" Turma, RemNecCiv- REMESSANECESSARIA CIVEL- 5008230-27.2018.4.03.6100, Rel. Deserbargador Federal CONSUELO YATSUDA MOROMIZATO YOSHIDA, julgado em
26/08/2019, Intimacéo via sistera DATA:29/08/2019)

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRICAO. IMPOSICAO DE CONDICOES.
IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002. APLICABILIDADE.

1. Caso emque se pretende ver reconhecido o direito liquido e certo do impetrante a inscrigdo perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo - CRDD/SP, sema necessidade de
apresentacdo do Diploma SSP, realizacdo de curso de qualificagdo profissional ou especial qualificacdo.

2. Inexiste, no ordenamento juridico nacional, norma que imponha condigdes ao exercicio da profissdo de despachante documentalista.

3. ALein® 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas, ndo fixou quaisquer requisitos para o exercicio da atividade, de modo que a exigéncia de
Diploma SSP, bemcono a realizagéo de curso de qualificacdo, fere o principio da legalidade.

4. De mais a mais, ressalte-se que o artigo 4° da Lein® 10.602/2002 que dispunha que "o exercicio da profissdo de Despachante Documentalista é privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes
Docurmentalistas de sua jurisdi¢io, nos termos das normas baixadas pelo Conselho Federal", restou vetado, demonstrando, desse modo, a impossibilidade de disciplina da profissdo mediante ato normativo emanado do
respectivo Conselho Federal. Precedente desta Corte Regional.

5. Remessa oficial improvida.

(TRF 3* Regiio, TERCEIRA TURMA, ReeNec - REMESSANECESSARIA CIVEL- 366938 - 0004154-16.2016.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, julgado em
17/05/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:26/05/2017 )

Outrossim, 0 E. Supremo Tribunal Federal, em04/09/2014, julgou procedente a ADIN 4.387/SP, de relatoria do Ministro Dias Toffoli, afastando as exigéncias estabelecidas na Lei Estadual 8.107/1992 e Decretos
37.420/1993 ¢ 37.421/1993 para fins de inscri¢do no CRDD/SP, conforme segue:

EMENTA

Agio direta de inconstitucionalidade. Lein® 8.107, de 27 de outubro de 1992, e Decretos n° 37.420 e n° 37.421, todos do Estado de Séo Paulo. Regulamentago da atividade de despachante perante os 6rgaos da
Administragdo Publica estadual. Competéncia legislativa privativa da Unido (art. 22, I e X VI, da CF/88). Ratificagdo da cautelar. Agdo julgada procedente.

1. A Leiestadualn® 8.107/92, a pretexto de prescrever regras de carater administrativo acerca da atuag@o dos despachantes junto aos 6rgaos publicos estaduais, acabou por regulamentar essa atividade, uma vez que estabeleceu
0s proprios requisitos para seu exercicio. Violagao da competéncia legislativa da Unido, a quemcompete privativamente editar leis sobre direito do trabalho e sobre condi¢des para o exercicio de profissdes. Precedentes. A
norma de que trata o art. 5°, X111, da Carta

Magna, que assegura ser “livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissao, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”, deve ter carater nacional, ndo se admitindo que haja diferencas entre os entes
federados quanto aos requisitos ou condicdes para o exercicio de atividade profissional.

2. O Estado de Sao Paulo, conforme se verifica nos arts. 7° ¢ 8° da lei impugnada, impds limites excessivos ao exercicio da profissdo de despachante no ambito do Estado, submetendo esses profissionais despachante liberais a
regime juridico assemelhado ao de fiungdo delegada da administragéo publica, affontando materialmente o disposto no art. 5°, inciso XI1I, da Carta Magna.

3. Agdo direta de inconstitucionalidade julgada procedente.

Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR para que a auséncia da apresentagéo do Diploma SSP’ e do curso de qualificagio profissional niio constitua dbice para a inscrigdo da impetrante no Conselho Regional dos
Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo.

Intime-se a autoridade impetrada para imediato cumprimento da presente decisdo, notificando-a, igualmente, para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua incluséo no polo
passivo, independentermente de ulterior determinagio deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagio legal.

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, conclusos para sentenca.
Intimem-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015144-39.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

REPRESENTANTE:ADELIARODRIGUES DA COSTADEANDRADE
IMPETRANTE: JOSE MESSIAS DEANDRADE

Advogados do(a) REPRESENTANTE: WANDERLEI LACERDA CAMPANHA - SP262318, HERCILIADA CONCEICAO SANTOS CAMPANHA - SP198201
Advogados do(a) IMPETRANTE: WANDERLEI LACERDA CAMPANHA - SP262318, HERCILIADA CONCEICAO SANTOS CAMPANHA - SP198201
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IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL VILAMARIA- SAO PAULO -SP

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante pleiteia a concessdo medida de liminar para que a autoridade coatora aprecie imediatamente o seu pedido administrativo de revisdo do pagamento do auxilio
doenga.

Aduz, emsintese que, protocolou o pedido de revisdo do pagamento do auxilio doenga em28.11.2018, ndo tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei 9.784/99.
Requer os beneficios da justi¢a gratuita.

E o breve relato. Decido.

Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para analise do beneficio.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagéo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredagao dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apos a data da apresentagao, pelo segurado, da documentagdo necessaria a sua concessdo.”

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seutuno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja
por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessdo.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCES SAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGALPARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLACAO ADIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELAGAO DESPROVIDAS.

1. Nahipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagio pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos ¢ garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicdo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Piiblica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, o administrado ndio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos 8 Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdenciarios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresenta¢éo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descurmprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestag@o de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo inffingido.

9. Néo ha condenagdo emhonorérios advocaticios emsede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stumulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinago via sistenma
DATA:06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituico Federal, comredag@o dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagao da sentenga, emface da violaggo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Adermais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fimdamental a razoavel duragdo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial ¢ administrativo, sio
assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regiio, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel— RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Ant6nio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagao via sistema DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminarpara determinar que a autoridade impetrada analise o pedido de revisdo do pagamento do auxilio doenga emnome de JOSE MESSIAS DE ANDRADE, de protocolo n®
36270.015125/2018-39, dando-Ihe o devido e regular desfecho no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisio.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.
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Dé-se ciéncia do feito ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein’. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dez dias.

Ap0s, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimemse.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015825-43.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: DROGARIAPOPULAR DAPRACALTDA, ANTONIO CARMELINDO

Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO FERRAZ DE ARRUDA - SP212457, JOSE FERRAZ DEARRUDANETTO - SP14853
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE FERRAZ DEARRUDANETTO - SP14853, THIAGO FERRAZ DE ARRUDA - SP212457

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CRE/SP, CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO
PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado compedido de liminar por DROGARIA POPULAR DA PRACALTDA EANTONIO CARMELINDO contra ato atribuido ao PRESIDENTE DO
CONSELHO REGIONALDE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO — CRF através do qual a parte impetrante postula provimento jurisdicional que determine a anotagio do profissional demandante como
responsavel técnico da drogaria, coma consequente expedigdo do Certificado de Regularidade Técnica e anulagdo do Auto de Infragdo n” 336812 lavrado pela violagdo do artigo 24 da Lei3.820/60. Requer, ainda, que a
autoridade se abstenha de impor novas penalidade sob o mesmo fundamento e de negar a expedigdo do Certificado de Regularidade Técnica.

Afirmamos impetrantes que o St. Anténio Carmelindo € profissional detentor de titulo de Oficial de Farmdcia, devidamente inscrito no Conselho de Farmécia sob o i’ 2.836, estando habilitado a responder tecnicamente por
“drogaria”, uma vez que tais estabelecimentos apenas comercializammedicamentos emsuas embalagens originais, niio havendo a manipulagio de quaisquer produtos.

Relata a parte, ainda, que o segundo impetrante respondeu tecnicamente pela drogaria de sua propriedade por longos anos por forga de decisao judicial proferida nos Autos n° 88/02 - TISP307011.5/7 e pleiteia agora assumir o
cargo pelo estabelecimento Impetrante “‘Drogaria Popular da Praga Ltda.”

Informamque a exigéncia atual do orgio de Vigilancia Sanitéria e das Distribuidoras de medicamentos ¢é a apresentagdo do Certificado de Regularidade Técnica emitido pelo Conselho Impetrado, o qual se recusa a fornecer o
documento justamente emrazio da auséncia de responsavel técnico, invocando emseu favor os regramentos trazidos como advento da Lein® 13.021/14.

Alega a parte impetrante, emprol de sua pretensdo, que as exigéncias oriundas da Lein® 13.021/14 niio alcangamos profissionais oficiais de farmacia inscritos na autarquia antes da vigéncia da norma, conforme decidido no
REsp n° 1.243.994/MG, e emespecial no caso emtela, por ser o Impetrante detentor de decisdo judicial transitada emjulgado.

Atribuiu-se a causa, originalimente, o valor de R$ 1.000,00 (ummil reais).
Inicial acompanhada de procuraggo (IDs 21276672 ¢ 21276675) e documentos.
Custas iniciais recolhidas (ID n° 21277533).

Recebidos os autos, foi proferida deciso (ID 22405519) para indeferir a liminar, sob fundamento de que, como advento da Lein® 13.021/2014, ndo ha mais amparo legal para que os Técnicos em Farmécia ou os Oficiais
de Farmdcia assumama responsabilidade técnica por farmacias ou drogarias.

Apresentadas as informagdes (ID 23147265), o Presidente do Conselho Regional de Farnxicia do Estado de Sio Paulo aduz, preliminarmente, auséncia de condicfio da agdo por falta de interesse processual e
ilegitimidade ativa, bemcomo inépcia de inicial, uma vez que o auto mencionado foi lavrado emface de outra pessoa juridica, qual seja,a DROGARIA FATORETO LTDA, inscritano CNPJ/MF sobon.®
13.568.945/0001-56 e ndo existe comprovagdo nos autos de qualquer relago juridica entre os Impetrantes e a mencionada drogaria.

Assevera que o segundo impetrante, ao pleitear a sua assuncio de responsabilidade técnica por Drogaria, como Oficial de Farmécia, age comf{l ma-fé pr 1, na medida emque da sinples leitura do aresto
invocado, nota-se que houve o improvimento do recurso de apelagdo coma confirmagio da sentenca de primeira insténcia que denegoua seguranga, ou seja, ao contrario do que quis fazer crer o Impetrante, o amparo judicial
requerido para assumir responsabilidade técnica por drogaria de sua propriedade The foi negado pelo Poder Judiciario, cuja decisdo transitou emjulgado em 16/10/2008.

No n¥érito, sustenta que, em8 de agosto de 2014, a Lein® 13.021/2014 foi sancionada, mudando o regramento dado as farméacias no ordenamento patrio, bemcomo estabelecendo novas obrigagdes a tais estabelecimentos, ndo
havendo mais qualquer divida sobre a obrigatoriedade da presenca do profissional farmacéutico nas farmicias de qualquer natureza, visto que a norma prevé expressamente qual é o profissional apto a exercer a responsabilidade
técnica pelo estabelecimento.

Acrescenta que o C. Superior Tribunal de Justica ja se debrugousobre a Lein® 13.021/2014, no tocante ao tem “responsabilidade técnica em Drogaria por Técnico em Farmicia”, e julgouo Recurso Especial n°
1.243.994/M G, emregime repetitivo de controvérsia, estabelecendo que, apds a vigéneia da Lein® 13.021/2014, somente o Farmacéutico (graduado) possui competéncia para assumir responsabilidade técnica por Drogaria,
adotando como pardmetro de modulagdo a edigdo do referido diploma.

O Ministério Publico Federal (ID 23694473) manifestou-se pela denegagdo da seguranca, confirmando-se a decisdo que indeferiu o pedido de liminar.

Semapresentagdo da Réplica, vieramos autos a conclusao.

E o relatorio. Passo a decidir.

Inicialmente, acolho a preliminar de falta de int p I e legitimidade ativa comrelagdo ao pedido de anulagdo do Auto n° 336812 lavrado emface de outra pessoa juridica, qual seja, a DROGARIA

FATORETO LTDA, inscrita no CNPJ/MF sob o n.° 13.568.945/0001-56, uma vez que, efetivamente, ndo existe qualquer comprovagao nos autos da relagdo juridica entre os Impetrantes e a mencionada drogaria, razio pela
qual nfio conheco deste pedido.
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Rejeito a alegacio de flagrante m-fé processual. A litigancia de ma-f8, disciplinada nos artigos 79 a 81 do CPC, caracteriza-se pelo exercicio de forma abusiva de direitos processuais, ocorrendo quando uma das partes
impde, voluntariamente, empecilhos para atingir a finalidade da demanda. No caso dos autos, embora tenha alegado a ocorréncia de fato inexistente, basta a simples leitura do julgado para que se apure, semqualquer dificuldade,
o resultado do recurso de apelagéo.

Passo ao exame do mérito.

O cemne da controvérsia consiste na possibilidade, oundio, de assungao de responsabilidade técnicada DROGARIA POPULAR DA PRACA LTDA pelo impetrante St. ANTONIO CARMELINDO, na condigiio
de técnico em Farmécia.

Emque pesemos argumentos sustentados na exordial, a pretensdo néio merece prosperar.

Dispde o artigo 15, paragrafo 3, da Lein® 5.991/73, a possibilidade de responsabilizagdo técnica por outro profissional distinto do farmacéutico, desde que esteja inscrito perante o conselho, in verbis:

Art. 15 - A farmdcia e a drogaria terdo, obrigatori , a assisténcia de técnico responsavel, inscrito no Conselho Regional de Farmdcia, na forma da lei.
§ 1°- A presenga do técnico responsavel serd obrigatoria durante todo o hordrio de funcionamento do estabelecimento.
§ 2°- Os estabelecimentos de que trata este artigo poderdo manter técnico responsavel substituto, para os casos de impedimento ou auséncia do titular:

§ 3°- Em razdo do interesse puiblico, caracterizada a necessidade da existéncia de farmdcia ou drogaria, e na falta do farmacéutico, o érgdo sanitdrio de fiscalizagdo local licenciard os estabelecimentos sob a
responsabilidade técnica de pratico de farmdcia, oficial de farmdcia ou outro, igualmente inscrito no Conselho Regional de Farmdcia, na forma da lei.

Nesse sentido, a Stmula 120 do Colendo Superior Tribunal de Justiga estabeleceu: O oficial de farmdcia, inscrito no Conselho Regional de Farmdcia, pode ser responsavel técnico por drogaria.

No entanto, comsuperveniéncia da Lei Federaln® 13.021/2014, farmicias e drogarias deixamde ser meros estabelecimentos comerciais, para seremconsideradas como unidades de prestagdo de assisténcia farmacéutica e a
satide, impondo a nova leia obrigatoriedade da presenca permanente (artigo 6.°, inciso I) do farmacéutico, nas "farmécias de qualquer natureza". Confira-se:

"Art. 3° Farmdcia é uma unidade de prestagdo de servigos destinada a prestar assisténcia farmacéutica, assisténcia a savide e orientagdo sanitdria individual e coletiva, na qual se processe a manipulagéo e/ou
dispensagdo de medicamentos magistrais, oficinais, farmacopeicos ou industrializados, cosméticos, insumos farmacéuticos, produtos farmacéuticos e correlatos.

Pardgrafo vmico. As farmdcias serdo classificadas segundo sua natureza como:

1ol

[ - farmdcia sem manipulagdo ou drogaria: imento de disp i¢do e comércio de drogas, medicamentos, insumos farmacéutico s e correlatos em suas embalagens originais;

11 - farmacia com ipulagdo: belecimento de ipulagdo de formulas magistrais e oficinais, de comércio de drogas, medicamentos, insumos farmacéutico s e correlatos, compreendendo o de dispensagdo e
ode dimento privativo de unidade hospitalar ou de qualquer outra equivalente de assisténcia médica.

)

Art. 5° No ambito da assisténcia farmacéutica, as farmdcias de qualquer natureza requerem, obrigatoriamente, para seu funcionamento, a responsabilidade e a assisténcia técnica de farmacéutico habilitado na
formadalei."

Compulsando os autos, verifica-se que o Sr. Antonio Carmelindo possui o titulo de Oficial de Farmacia antes da vigéncia da Lein® 13.021/14; no entanto, o pedido de assun¢io de responsabilidade técnica foi formulado apos a
edicio da lei de regéncia, sendo negado em 10/07/2019 (ID 21277536). Coma superveniéncia da lei supracitada, ndo ha amparo legal para que os Oficiais de Farmacia assumama responsabilidade técnica de drogarias ou
farmacias, restando superada a aplicagdo do artigo 15 da Lein® 5.991/73, bemcomo da Stimula 120 do Superior Tribunal de Justiga, impossibilitando o reconhecimento do pedido do Impetrante.

Nessa linha de entendimento, colaciono julgado do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regiao:

PROCESSUALCIVIL-ADMINISTRATIVO - CONSELHO PROFISSIONAL— TECNICO EM FARMACIA - ASSUNCAO DE RESPONSABILIDADE TECNICA POR DROGARIA.
1. A partir da Lei Federal 13.021/2014, farmécias e drogarias deixamde seremmeros estabelecimentos comerciais, para seremconsideradas como unidades de prestagéo de assisténcia farmacéutica e a saude.

2. A partir da entrada emvigor da Lei Federaln® 13.021/2014, nio é garantido, a umtécnico de farmicia, a assungdo de responsabilidade técnica por drogaria, nemimpedir que o Conselho Regional de Farmicia o autue por
este motivo. A lei impde a obrigatoriedade da presenca permanente do farmacéutico.

3. No caso concreto, as autuagdes sdo irregulares porque foram lavradas entre 2007 € 2012.
4. Apelagio improvida.(ApCiv- APELACAO CIVEL/MS. 0008281-45.2012.4.03.6000. Desembargador Federal FABIO PRIETO DE SOUZA. 6° Turma. 26/07/2020. e - DJF3 Judicial | DATA:30/07/2020)

ADMINISTRATIVO. APELACAO. CONSELHO REGIONALDE FARMACIA.ASSUNGCAO DE RESPONSABILIDADE. INSCRICAO. TECNICO EM FARMACIA. LEIN.°
13.021/2014. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

- A sentenga recorrida foi proferida emantes da vigéneia da Lein.® 13.105/2015 (NCPC), razio pela qual, aplicada a regra do tempus regit actum, segundo a qual os atos juridicos se regempela lei vigente a época emque
ocorreram, o recurso serd analisado a luzdo Diploma Processual Civilde 1973.

- O artigo 15, §3°, da Lein.® 5.991/73 prevé a possibilidade de responsabilizagdo técnica por outro profissional distinto do farmacéutico, desde que esteja inscrito perante o conselho.

- A questdo relativa a inscrigdo do apelante nos quadros do conselho profissional na qualidade de técnico em farmécia foi decidida, por esta corte, no julgamento do processo 2005.61.00.021934-3, comtransito emjulgado em
29.06. 2009, ao entendimento da impossibilidade de registro perante a autarquia. O Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especialn. © 1.243.994/MG (Tem 727), representativo da controvérsia, estabeleceu
que, apds a edicdo da Lein.® 13.021, de 08.08.14 (artigo 5°), a assungdo de responsabilidade técnica de farmicia ou drogaria deve ser feita obrigatoriamente por farmacéutico.

- Apelagio desprovida.(ApCiv- APELACAO CIVEL/SP 0025649-34.2007.4.03.6100. Desembargador Federal ANDRE NABARRETE NETO. 4* Turma. ¢ - DJF3 Judicial | DATA: 03/07/2020)

Sobre o tema, 0 Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n® 1.243.994 — MG, submetido ao rito do artigo 543-C do CPC, firmou entendimento no sentido de que “¢ facultado aos técnicos
de farmdcia, regularmente inscritos no Conselho Regional de F armdcia, a assungdo de responsabilidade técnica por drogaria, independentemente do preenchimento dos requisitos previstos nos arts. 15, § 3°, da Lei
5.991/73, c/c o art. 28 do Decreto 74.170/74, entendimento que deve ser aplicado até a entrada emvigor da Lei n. 13.021/2014”:

PROCESSUAL CIVILEADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ N. 8/2008.
POSSIBILIDADE DE TECNICO EM FARMACIA, INSCRITO NO RESPECTIVO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA,ASSUMIR ARESPONSABILIDADE TECNICA POR
DROGARIA.RECONHECIMENTO, INDEPENDENTEMENTE DO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PREVISTOS NOS ARTS. 15, § 3°, DA LEI 5.991/73, C/C OART. 28 DO
DECRETO 74.170/74, ATE AENTRADA EM VIGOR DA LEI 13.021/2014.

1. ALein. 13.021, de 8 de agosto de 2014, no seuart. 5°, estabeleceu que apenas farmacéuticos habilitados na forma da lei poderéo atuar como responsavesis técnicos por farmécias de qualquer natureza, seja commanipulagdo
de formulas, seja drogaria. 2. A par disso, permanece a importancia de se pacificar o entendimento a ser aplicado nos casos regidos pelas normns anteriores. A relevincia pratica da definigdo do posicionamento a ser seguido ¢
percebida notadamente naquelas hipéteses que envolvamcobranga de multa de drogaria por haver admitido a atuag@o de técnicos em farmacia no mister de responsavesis técnicos. 3. Assim, para efeitos de aplicagdo do disposto
noart, 543-C do CPC, firma-se a compreensdo no seguinte sentido: E facultado aos técnicos de farmicia, regularmente inscritos no Conselho Regional de Farmicia, a assungdo de responsabilidade técnica por drogaria,
independentemente do preenchimento dos requisitos previstos nos arts. 15, § 3°, da Lei5.991/73, c/c o art. 28 do Decreto 74.170/74, entendimento que deve ser aplicado até a entrada emvigor da Lein. 13.021/2014. 4. No
caso concreto, o pedido veiculado no recurso especial foia concessdo ao recorrente do direito de assungao de responsabilidade técnica por drogaria. Assim, levando emconta que, desde a edigdo da Lei 13.021/2014, ndo é
mais possivel a emissdo de Certificado de Responsabilidade Técnica por drogaria Documento: 1435204 - Inteiro Teor do Acérddo - Site certificado - DJe: 19/09/2017 Pagina 1 de 34 Superior Tribunal de Justica a técnico de
farmécia, h4 de ser julgado improcedente o pleito. 5. Recurso especial a que se nega provimento. (REsp 1243994/MG, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAQ, julgado em 14/06/2017, DJe 19/09/2017)

Outrossim, 0 demandante alega deter a seu favor decisdo judicial transitada emjulgado permitindo- lhe a assung@o da responsabilidade técnica de drogaria, mesmo niio sendo detentor de diploma de farmacéutico.
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Importante registrar, ainda, que o documento (ID 21277161) traza baila o acorddo de apelagdo interposta pelo ora impetrante, Sr. Antonio Carmelindo, ao qual foinegado provimento pelo Egrégio Tribunal de Justiga de Sdo
Paulo, consignando, inclusive, que o apelante ndo preenchia os requisitos legais para que fizesse jus a obtengdo de Certificado de Responsabilidade Técnica por drogaria e confirmando a sentenga de improcedéncia proferida
pelo juizo a quo.

Portanto, nfio se sustenta a alega¢éo do demandante.

Conclui-se, assim, que ndo hé validamente se cogitar a possibilidade de assuncio de responsabilidade técnica da DROGARIA POPULAR DA PRACALTDA pelo impetrante St ANTONIO CARMELINDO, na
condicdo de técnico em Farmécia, uma vezque a Lei Federaln® 13.021/2014 impds a obrigatoriedade da presenga permanente (artigo 6.°, inciso I) do farmacéutico, nas "farmécias de qualquer natureza".

Ante 0 exposto, acolho a preliminar de ilegitimidade ativa e falta de interesse processual comrelago ao pedido de anulagdo do Auto de Infragio n° 336812, lavrado contra DROGARIA FATORETO
LTDA, razio pela qual niio conheco deste pedido. Na parte conhecida, DENEGO A SEGURANCA, extinguindo o feito comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Registre-se. Intimemse. Publique-se. Oficie-se

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

.*A1,0 Dra. RAQUELFERNANDEZ PERRINI
Juiza Federal

Bel. MARCOAURELIO DE MORAES
Diretor de Secretaria

Expediente N° 10684

PROCEDIMENTO COMUM

0029109-49.1995.403.6100 (95.0029109-6) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0003636-61.1995.403.6100 (95.0003636-3) ) - WLADIMIR ANTONIO PUGGINA X WILSON
ALVES DEARAUJO XADILA QUINTANO DEARAUJO(SP126764 - EDUARDO SECCHI MUNHOZ E SP025284 - FABIO DE CAMPOS LILLA E SP022858 - RAQUEL MARIA SARNO
OTRANTO COLANGELO E SP105464 - PAULAANDREA FORGIONI) X UNIAO FEDERAL(Proc. ROSANAMONTELEONE)

Cumpra-se o despacho proferido nos autos emapenso. Apds, ao arquivo.

PROCEDIMENTO COMUM

0001972-23.2017.403.6100- CARLOS EDUARDO SCHAHIN X MILTON TAUFIC SCHAHIN X PEDRO HENRIQUE SCHAHIN X SALIM TAUFIC SCHAHIN X RUBENS TAUFIC SCHAHIN
X MARIAANGELA MORA CABRAL(SP105300 - EDUARDO BOCCUZZI E SP275420 - ALINE HUNGARO CUNHA) X UNTAO FEDERAL X BANCO CENTRAL DO BRASIL

Dé-se ciéneia a parte autora acerca virtualizagdo dos autos. Apos, encaminhemrse os autos ao arquivo (BAIXA 133 - TIPO 21). Sdo Paulo, 20 de agosto de 2020.

EMBARGOS AEXECUCAO
0017208-30.2008.403.6100 (2008.61.00.017208-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO ())- INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP116890 - PEDRO PAULO DE
OLIVEIRA) X ANGELA CRISTINAMARTINS X TAIS TINUCCI(SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA)

Dé-se ciéncia as partes acerca do desarquivamento dos autos, para fimde cumprimento ao despacho proferido nos autos do processo 0059223-97.1997.403.6100 - PJE.
Prazo: 10 (dez) dias.

Apds, retornemestes autos ao arquivo, emapenso ao processo 0029743-46.2009.403.6100.

Int.

EMBARGOS AEXECUCAO FUNDADAEM SENTENCA

0006251-14.2001.403.6100(2001.61.00.006251-5) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO () ) - COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR - CNEN/SP(Proc. PLINIO
CARLOS PUGA PEDRINI) X SANDRA APARECIDA BELLINTANI X REGINA RIBEIRO DE LIMA BEZERRA X ALVARO LUIZ GUIMARAES CARNEIRO X NIVALDO REDONDO X
SUMAIR GOUVEIADEARAUJO X RUBENS MUNHOZ - ESPOLIO X DIRCELIAMARQUES MUNHOZ X TATIANAMUNHOZ X RUBENS MUNHOZ JUNIOR X TEREZANUNES
FERREIRA X OSCAR LEALX JUARES LOPES DOS SANTOS X HYLTON MATSUDA(SP178157 - EDSON TAKESHI SAMEJIMA)

Dé-se ciéncia ao requerente acerca do desarquivamento dos autos.

Tendo emvista que o traslado das principais pegas dos embargos ao processo 0076627-27.1999.403.0399 ja havia sido efetuado, nada mais a deferir.
Decorrido o prazo de 05 (cinco)dias e silente o requerente, retornemestes autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

CAUTELAR INOMINADA

0003636-61.1995.403.6100 (95.0003636-3) - WLADIMIR ANTONIO PUGGINA X WILSON ALVES DE ARAUJO X ADILA QUINTANO DEARAUJO(SP126764 - EDUARDO SECCHI MUNHOZ
E SP025284 - FABIO DE CAMPOS LILLA E SP022858 - RAQUELMARIA SARNO OTRANTO COLANGELO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 293 - MARCIAM CORSETTI GUIMARAES)

Fls. 232/238: Nada a deliberar, uma vez que nunca houve a anotagao de penhora no rosto destes autos. Apos, nada sendo requerido, encaminhentse os autos ao arquivo

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0015265-08.1990.403.6100 (90.0015265-8) - ALBERTO SRUR(SP058768 - RICARDO ESTELLES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242 - RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X ALBERTO SRUR X
UNIAO FEDERAL X ALBERTO SRUR X UNIAO FEDERAL

Dé-se ciéneia as partes acerca do desarquivamento dos autos.

Tendo emvista a documentagdo acostada as fls. 337/338, determino a desconstituigio da penhora efetivada as fls. 167/171. Anote-se.
Manifeste-se ainda, a Unido Federal, acerca do requerido as fls. 332/336, no prazo de 15 (quinze) dias.

Atentem-se as partes, ainda, ao disposto na Lein® 13.463/2017, tendo em vista o pagamento de oficio precatdrio expedido nestes autos.
Intimense.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA
0025640-97.1992.403.6100 (92.0025640-6) - ATF EMPREEN DIMENTOS LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO E SP171790 - FERNANDO LUIS COSTANAPOLEAO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES) X ATF EMPREENDIMENTOS LTDA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

F1. 329: Nada a deferir uma vez que, os valores dos juros e principal foramacrescidos dos valores referentes as custas processuais para que nao houvesse a necessidade de expedicao de outro Oficio Requisitorio para o mesmo
beneficiario.
Intimem:se as partes e apds, transmitanm-se as requisicdes de fls. 325/326.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDAPUBLICA

0009245-88.1996.403.6100 (96.0009245-1) - FIRMINA CAITANO X FRANCISCADA CRUZNEVES X FRANCISCADOS SANTOS LIMA X FRANCISCA JUSTINA DA SILVA X
FRANCISCAMARIADE MELO X FRANCISCAROSA DE MENEZES X FRANCISCA XAVIER DOS SANTOS OLIVEIRA X FRANCISCO BATISTADA SILVAX FRANCISCO DA COSTA
VERAS X FRANCISCO DOS SANTOS RODRIGUES(SP107946 - ALBERTO BENEDITO DE SOUZA) X UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO - UNIFESP(SP042189 - FELISBERTO
CASSEMIRO MARTINS E SP131102 - REGINALDO FRACASSO E SP372533 - VALTER COSTAJUNIOR E Proc. 1313 - RENATA CHOHFI) X FIRMINA CAITANO X UNIVERSIDADE
FEDERALDE SAO PAULO - UNIFESP X FRANCISCA DA CRUZNEVES X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X FRANCISCADOS SANTOS LIMAX
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X FRANCISCA JUSTINA DA SILVA X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X FRANCISCAMARIA DE
MELO X UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO - UNIFESP X FRANCISCAROSA DE MENEZES X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X FRANCISCA
XAVIER DOS SANTOS OLIVEIRA X UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO - UNIFESP X FRANCISCO BATISTA DA SILVA X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO -
UNIFESP X FRANCISCO DA COSTA VERAS X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP X FRANCISCO DOS SANTOS RODRIGUES X UNIVERSIDADE FEDERAL DE
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SAO PAULO - UNIFESP(SP062095 - MARIA DAS GRACAS PERERA DE MELLO)
Fls. 323/324: Defiro. Intime-se a executada a trazer aos autos ficha cadastral do coautor FRANCISCO DOS SANTOS RODRIGUES (CPF n. 002.947.728-04)

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0014273-95.2000.403.6100 (2000.61.00.014273-7) - CONFLANGE CONEXOES LTDA(SP252946 - MARCOS TANAK A DE AMORIM) X UNIAO FEDERAL(Proc. 787 - PAULO ROBERTO
GOMES DEARAUJO) X CONFLANGE CONEXOES LTDA X UNIAO FEDERAL

Fls. 499/509: Objetivando aclarar a decisdo que determinou a regularizagdo do requerente, informando sua inscrigéo junto ao CNPJ, bemcomo afastou o pedido de destaque da verba honoraria, foramtermpestivamente
interpostos estes embargos, nos termos do artigo 535 do C.P.C., cujo teor condiciona seu cabimento aos casos emque ocorra obscuridade, contradi¢éo ou omissdo na decisdo. Sustenta 0 Embargante a existéncia de omissdo e
contradi¢do, uma vez que a inventariante, no momento do contrato de honorarios era a Sra. Prescila Luzia Bellucio, tratando-se de ato juridico perfeito. Outrossim, informa a existéncia de contradigdo e omissdo, uma vez que
determinou que os valores objeto da requisigao ficassema disposigiio do Juizo, dada a existéncia de débitos coma Unidio Federal, mas a integralidade dos débitos refere-se a sociedade de advogados. E o relato.
Decido.Compulsando os autos, verifico que nfo assiste razio a embargante, uma vezque a decisdo ndo padece de qualquer vicio a ensejar a oposigdo de embargos de declaragdo. Destarte, nio havendo omissio, obscuridade
oucontradig@o, o pedido revela efeitos meramente infringentes, razio pela qual mantenho a decisdo embargada. Contudo, de forma a néio mais prolongar a tramitagéo e considerando a situagdo regular o CPF do autor da
heranca, expega-se a requisigio de pagamento, mantendo-se a anotacio de que o depdsito devera ser realizado a disposicio deste Juizo.P. e Int., reabrindo-se o prazo recursal.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0001216-92.2009.403.6100(2009.61.00.001216-0) - BUNGE FERTILIZANTES S/A(SP114303 - MARCOS FERRAZ DE PAIVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)
X BUNGE FERTILIZANTES S/AX UNIAO FEDERAL

Informe o patrono do autor, nos termos do art. 906, paragrafo tinico, conta bancaria para onde deverdo ser transferidos os valores depositados nos autos. Na auséncia de manifestagéo, encaminhen-se os autos ao arquivo, no
aguardo de provocagdo

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0016269-16.2009.403.6100(2009.61.00.016269-7) - PAULO SERGIO FURUK AWA(SP076239 - HUMBERTO BENITO VIVIANI E SP183235 - RONALDO LIMA VIEIRA) X UNIAO FEDERAL X
PAULO SERGIO FURUKAWA X UNIAO FEDERAL

Tendo emvista a auséncia de manifestagio do exequente (certidzo supra), HOMOLOGO os célculos apresentados pela UNTAO FEDERAL (fls. 249/251), referente a verba sucumbencial a que foi condenada a parte
autora, nos autos dos embargos a execugio. Oficie-se o BANCO DO BRASIL para que converta o valor homologado, a partir da conta 2000127227056 (fl. 232), em favor da UNIAO FEDERA L utilizando-se o codigo
2864.Outrossim, a parte autora devera indicar os dados bancarios (Banco, niimero da conta, agéncia e CPF/CNPJ) para a transferéncia da integralidade da conta 3900127227003 (fl. 233), referente aos honorarios
advocaticios e o remanescente da conta 2000127227056 (fl. 232). Silente, aguarde-se provocagio no arquivo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0004058-02.1996.403.6100 (96.0004058-3) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0075294-53.1992.403.6100 (92.0075294-2) ) - PAULO ROBERTO MAGALHAES X ANTONIA
RIBEIRO MAGALHAES(SP042019 - SERGIO MARTINS VEIGA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP085526 - JOSEADAO
FERNANDES LEITE E Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES E SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X SASSE CIA/NACIONAL DE SEGUROS GERAIS(SP344647A -
ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA E SP022292 - RENATO TUFI SALIM) X PAULO ROBERTO MAGALHAES X CAIXAECONOMICA FEDERALXANTONIA
RIBEIRO MAGALHAES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X PAULO ROBERTO MAGALHAES X SASSE CIA/NACIONAL DE SEGUROS GERAIS

Conforme determinado na Portaria n°® 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°,
inciso 11, alinea z - fica(m) o(s) Requerente(s) intimado(s) para ciéncia do desarquivamento dos autos. Prazo: 05 (cinco) dias. Silente, retornemao arquivo, observadas as formalidades legais. Sao Paulo, 26 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0032076-96.1997.403.6100- LORENZETTI S/AINDUSTRIAS BRASILEIRAS ELETROMETALURGICAS(SP029120 - JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
930 - DANIELA CAMARA FERREIRA) X FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. 1476 - PATRICIA BARRETO HILDEBRAND) X UNIAO FEDERAL
X LORENZETTI S/AINDUSTRIAS BRASILEIRAS ELETROMETALURGICAS

Fls. 511/515: Manifeste-se a parte autora acerca do pedido de transformagdo empagamento definitivo dois valores depositados emJuizo. Decorrido o prazo semmanifestagio, venhamconclusos para deliberagéo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000042-53.2006.403.6100 (2006.61.00.000042-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP226336 - ANACAROLINANOGUEIRA SALIBA E SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE
OLIVEIRA) X ELZA FERREIRA DA SILVA(SP070548 - CESAR ROMERO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ELZA FERREIRA DA SILVA

Requeiramas partes o que for de seuinteresse. Silentes, arquiven-se os autos

Expediente N° 10686

EMBARGOS AEXECUCAO

0002088-34.2014.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0018812-89.2009.403.6100 (2009.61.00.018812-1) ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 2860 - DANIELA REIKO
YOSHIDA SHIMIZU) X RUBENS ALVES DE OLIVEIRA X GERALDO VIEIRAMONTEIRO X RAIMUNDO JOSE DE LIMA X RODRIGUES APOLINARIO SANTOS X SERGIO
GONCALVES HENRIQUES(SP104812 - RODRIGO CARAM MARCOS GARCIAE SP286631 - LUCAS CARAM PETRECHEN)

Considerando a(s) apelagao(des) interpostas, bemcomo o decurso para apresentagao de contrarrazdes (certidao de fl. 314). Considerando, ainda, os termos da Resolugdo n. 142, de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E.
Tribunal Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150, de 22 de agosto de 2017, 148, de 09 de agosto de 2017 e 152, de 27 de setembro de 2017 e 200, de 27 de julho de 2018, intime-se o(a) apelante a retirar os autos em
carga e a promover sua virtualizagdo, bemcomo a inser¢éo dos dados no sistema PJe, na forma disciplinada nas mencionadas Resolugdes. Anoto o prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo semque se aperfeigoe a
virtualizagdo, intime-se a parte apelada para a realizagdo da providéncia, no prazo de 10 (dez) dias. Silente, sobrestense os autos, em Secretaria, onde aguardardo provocagdo, semprejuizo de nova intimagéo, a ser realizada
anualmente. Realizada a virtualizagdo, a Secretaria devera certificar sua realizagdo, bemcomo o nimero conferido a demanda, junto ao PJe.Emseguida, encaminhenm-se os autos fisicos ao arquivo, comas anotagdes de praxe.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0002994-29.2011.403.6100- VIACAO CAMPO LIMPO LTDA(SP156299 - MARCIO S POLLETE SP200760B - FELIPE RICETTI MARQUES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERALDO
BRASILADMINIS TRIBUTARIA EM SP- DERAT X UNIAO FEDERAL

Fl. 212/227: Dé-se ciéncia a impetrante dos documentos juntados pela UNTAO FEDERAL, nada sendo requerido, remetanse ao arquivo, onde aguardara provocago.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0016236-84.2013.403.6100- OPHELIA ROSSI CHRISTIANINI X JOSE CHRISTIANINI(SP041023 - PAULO SERGIO GOMES ALONSO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Fls. 229: Defiro pelo prazo de 30 (trinta) dias. Silente, aguarde-se provocagao no arquivo.

CAUTELAR INOMINADA

0024812-62.1996.403.6100 (96.0024812-5) - MAURO ALTINO DEARAUJO(SP155125 - DANIELA GUI MARAES MEDEIROS DE OLIVEI RA) X VALQUIRIA BRUNO DE BARROS ARAUJO X
VILMAAPARECIDA X CELIO PEREIRA DOS SANTOS X LOURDES DUARTE E SILVA(SP080315 - CLAUDIO JACOB ROMANO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(Proc. 251 - JOSE
PAULO NEVES)

Fls. 429/432: Uma vez mais a parte autora fezjuntar aos autos procuragdo digitalizada. A procuragio devera ser juntada no original, como ja determinado. Anoto o prazo de 10 (dez) dias para cumprimento da determinago.
Silente, aguarde-se no arquivo

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0031695-40.1987.403.6100 (87.0031695-4) - SANTANDER LEASING S.A. ARRENDAMENTO MERCANTILX SANTANDER CORRETORA DE CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S.A. X
SANTANDER CORRETORA DE SEGUROS, INVESTIMENTOS E SERVICOS S.A.(SP234643 - FABIO CAON PEREIRA E SP234660 - HANDERSON ARAUJO CASTRO E SP128779 - MARIA
RITAFERRAGUT) X UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIATOZZE) X SANTANDER S.A. - CORRETORA DE CAMBIO E TITULOS X UNIAO FEDERAL X BANESPA S/A
CORRETORA DE SEGUROS X UNIAO FEDERAL X BANESPA S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTOS X UNIAO FEDERAL

Foi deferida a expedicdio de requisigdes de pagamento (fls. 25.988/25.989), emrazio da devolugio das parcelas anteriormente pagas, nos termos da lei 13.463/2017. Expedidas as requisicdes, a UNIAO FEDERAL
concordou comas minutas (fls. 26010/26028), informando que a exequente ndo possui dividas fiscais. A exequente, de seu turno, requer a reexpedigo das requisicdes, alterando-se o patrono (fls. 26008).Considerando a
concordancia da UNIAO FEDERAL e néio havendo alteragiio dos valores, adite-se as requisigdes expedidas (fls. 25991/26006), incluindo-se 0 advogado HANDERSON ARAUJO CASTRO, transmitindo-se as
requisi¢des, independentemente de nova intimago. Outrossim, alter

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0010498-43.1998.403.6100 (98.0010498-4) - ALBERTE MALUF X AMAURI DO AMARAL X CELSO CONTI DEDIVITIS X DEAMARQUES X HELENAMARQUES PRIETO X LUCIAIANZINI
TRENTIN X LUIZ TARRICONE X CARMEN JUDITH TARRICONE LOUREIRO X LINO PINTO LOPES LOUREIRO X MARIA DA GLORIA VAZ DE QUEIROZ PELLEGRINO X MARIO
THOMAZ MARATEA X NEY MARQUES X ENY MARQUES X NEY MARQUES FILHO X ENIO MARQUES(SP042629 - SERGIO BUENO E SP011066 - EDUARDO YEVELSON HENRY) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 181 - SEM PROCURADOR) X ALBERTE MALUF X UNIAO FEDERAL X AMAURI DO AMARAL X UNIAO FEDERAL X CELSO CONTI DEDIVITIS X UNIAO
FEDERAL X DEAMARQUES X UNIAO FEDERAL X HELENA MARQUES PRIETO X UNIAO FEDERAL X LUCIATANZINI TRENTIN X UNIAO FEDERAL X LUIZ TARRICONE X
UNIAO FEDERAL X MARIA DA GLORIA VAZ DE QUEIROZ PELLEGRINO X UNIAO FEDERAL X MARIO THOMAZ MARATEA X UNIAO FEDERALX NEY MARQUES X UNIAO
FEDERAL

Dé-se ciéncia a parte Exequente acerca da digitalizagdo dos autos, feita pela Unido Federal, atentando que o mesmo manteve a mesma numeragdo no PJE.
Apds, arquivense estes autos, observando-se as formalidades legais.
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Int.

EXECUCAO CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0019216-77.2008.403.6100(2008.61.00.019216-8) - SULAMERICA INVESTIMENTOS DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A(SP351079 - CAROLINALANZONI
DALLAROSAESP231657 - MONICAPEREIRA COELHO DE VASCONCELLOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1900 - DENISE UTAKO HAYASHI BERALDI) X SULAMERICA
INVESTIMENTOS DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A X UNIAO FEDERAL

Dé-se ciéneia a parte Exequente acerca do desarquivamento dos autos.

Semprejuizo, expega-se a Certidao de Objeto e Pé, conforme requerido as fls. 245, devendo a mesma ser retirada em Secretaria.
Prazo: 10 (dez) dias.

Apos, retornemestes autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0072895-51.1992.403.6100 (92.0072895-2) - VEPE IND/ ALIMENTICIA LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO E SP171790 - FERNANDO LUIS COSTANAPOLEAO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 196 - LISATAUBEMBLATT) X UNIAO FEDERAL X VEPE IND/ALIMENTICIA LTDA

Intimem-se as partes para ciéncia do desarquivamento dos autos, bemcomo para ciéncia do oficio de fls. 694/695, apresentado pela Caixa Econdmica Federal.
Prazo: 10 (dez) dias.
Apds, retornemestes autos ao arquivo, atentando as partes a sentenca de extingdo, de fls. 691, transitada emjulgado.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0025891-42.1997.403.6100(97.0025891-2) - ACOS VILLARES S/A(SP112579 - MARCIO BELLOCCHI E SP118006 - SOPHIA CORREA JORDAO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 293 - MARCIAM
CORSETTI GUIMARAES) X UNIAO FEDERAL X ACOS VILLARES S/A

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea c - fica a Unidio Federal intimada para ciéncia e manifestagdo acerca do correio eletronico da CEF (fls. 540/548). Prazo: 15 (quinze) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA
0022602-08.2014.403.6100- STORE ENGENHARIA E INSTALACOES LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO
SILVA) X UNIAO FEDERAL X STORE ENGENHARIA E INSTALACOES LTDA

Dé-se ciéncia ao Executado acerca do desarquivamento dos autos.

Petigao de fls. 317: Manifeste-se a Unio Federal sobre o requerido pela parte Executada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, voltem-me conclusos.

Intimemse, sendo a Unido Federal pessoalmente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA

0685569-46.1991.403.6100 (91.0685569-5) - MARIANOBUE MARUYAMA X ODECIO ZORATO X LUIZ TOURU KOBASHI X GOISHI YADA(SP019450 - PAULO HATSUZO TOUMA) X
FAZENDANACIONAL(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL) X MARIANOBUE MARUYAMA X FAZENDANACIONAL X ODECIO ZORATO X FAZENDANACIONALX
LUIZ TOURU KOBASHI X FAZENDANACIONAL X GOISHI YADA X FAZENDANACIONAL

Considerando, a apelagdo interposta, bemcomo as contrarrazdes apresentadas e os termos da Resolugdo n. 142, de 20 de Julho de 2017, da Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal, alterada pelas Resolugdes 150, de 22
de agosto de 2017, 148, de 09 de agosto de 2017 e 152, de 27 de setembro de 2017 e 200, de 27 de julho de 2018, intime-se o(a) apelante a retirar os autos emcarga e a promover sua digitalizagao no PJe, na forma
disciplinada nas mencionadas Resolugdes. Anoto o prazo de 10 (dez) dias.Realizada a virtualizagdo, a Secretaria devera certificar sua realizagdo. Emseguida, encaminhem-se os autos fisicos ao arquivo, comas anotagdes de
praxe.

7 VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010005-70.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: 5 SENSES BRASILCOMERCIALIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120, MARCELO GAIDO FERREIRA - SP208418

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Promova a exequente o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios, atualizado até a data do efetivo depsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 523 do Codigo de Processo Civil, bem como, honorérios advocaticios
relativos a fase de cumprimento de sentenga, que ora fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo.

Semprejuizo, prossiga-se elaborando-se minuta de oficio requisitdrio.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0048299-28.1977.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:MUNICIPIO DE PIRASSUNUNGA, MUNICIPIO DE QUEIROZ, MUNICIPIO DE RAFARD, MUNICIPIO DE RIBEIRAO BRANCO, MUNICIPIO DE SANTARITADO
PASSA QUATRO, MUNICIPIO DE SANTO ANTONIO DO JARDIM, MUNICIPIO DE SAO JOSE DABELA VISTA, MUNICIPIO DE SAO JOSE DO RIO PARDO, MUNICIPIO DE VARGEM
GRANDE DO SUL, MUNICIPIO DE VINHEDO, MUNICIPIO DE VOTUPORANGA
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Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, CLEBER BOTAZINI DE SOUZA - SP319544-A

Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, RENATO DANIEL FERREIRA DE SOUZA - SP219899

Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, EDISON MARCO CAPORALIN - SP187953, MARIO FERNANDES JUNIOR - SP73917
Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, EDISON MARCO CAPORALIN - SP187953, MARIO FERNANDES JUNIOR - SP73917
Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, EDISON MARCO CAPORALIN - SP187953, MARIO FERNANDES JUNIOR - SP73917
Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, EDISON MARCO CAPORALIN - SP187953, MARIO FERNANDES JUNIOR - SP73917
Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, EDISON MARCO CAPORALIN - SP187953, MARIO FERNANDES JUNIOR - SP73917
Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, EDISON MARCO CAPORALIN - SP187953, MARIO FERNANDES JUNIOR - SP73917
Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, EDISON MARCO CAPORALIN - SP187953, MARIO FERNANDES JUNIOR - SP73917
Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, EDISON MARCO CAPORALIN - SP187953, MARIO FERNANDES JUNIOR - SP73917
Advogados do(a) EXEQUENTE: WILSON LUIS DE SOUSAFOZ - SP19449, EDISON MARCO CAPORALIN - SP187953, MARIO FERNANDES JUNIOR - SP73917

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia a exequente e seu patrono do pagamento do oficio requisitorio e pequeno valor.
Sobrestentse o0s autos até a comunicagdo de pagamento dos precatorios expedidos.
Int.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011523-71.2010.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:SABO INDUSTRIAE COMERCIO DEAUTOPECAS S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, MARINA ZEQUI SITRANGULO - SP285751, MARCIO ABBONDANZAMORAD - SP286654, PAULO CAMARGO
TEDESCO - SP234916

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:MATTOS FILHO, VEIGAFILHO, MARREY JR. EQUIROGAADVOGADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RAFAELANGELO DE SALES SILVA - MG164793

DESPACHO

Ciéneia a exequente do pagamento dos oficios requisitorios.
Prossiga-se nos termos do despacho anterior.
Int.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0012952-25.2000.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LEICA DO BRASILIMPORTACAO E COMERCIO LTDA.
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURILIO GREICIUS MACHADO - SP187626, FLAVIO ALEXANDRE SISCONETO - SP149408

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia a exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Arquiventse os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002558-12.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ANA CRISTINA PIGNATARI OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: ROGERIO RIBEIRO ARMENIO - SP92991

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Requeira a parte autora o qué de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silente, remetan-se os autos ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004419-88.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ATACADAO S.A.

Advogados do(a) AUTOR: GIANCARLO CHAMMA MATARAZZO - SP163252, OCTAVIO RIZKALLAH ALVES - SP369557, FERNANDA RAMOS PAZELLO - SP195745, MARCELO
MARQUES RONCAGLIA - SP156680, LIVIAMARIA DIAS BARBIERI - SP331061

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Peticdo de ID n° 37763863 - Mantenho a decisdo de ID n° 37062738 por seus proprios findamentos. Anote-se.
‘Venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017537-03.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE - SP137012, PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187, MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES - DF29008-
A

EXECUTADO:JOSE FERREIRARODRIGUES

Advogados do(a) EXECUTADO: VIVIANE SILVA FERREIRA - SP224390, ROGERIO FERREIRA - SP201842

DESPACHO

Petigio de ID 1° 26879003 - Defiro a habilitagdo nos atuos da ASSOCIACAO DOS ADVOGADOS DO GRUPO ELETROBRAS (AAGE), conforme requerido, em substituticio 3 CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A. Anote-se.
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Dé-se ciéncia 8 AAGE sobre o oficio cumprido de ID n° 34395957.

Considerando a inéreia do executado na indicagéo dos dados do imovel, oficie-se a Prefeitura do Municipio de Aruja - SP, a fimde que indique os elementos instados pelo Juizo deprecado, mediante fornecimento de certiddo de
dados cadastrais atualizada do imovel, ou outro documento congénere, desde que se permita identificar o endereco completo do imdvel a ser avaliado (a partir dos elementos graficos e cadastrais disponiveis emrelagdo a area),
conforme requerido da petigdo de ID n°28418742.

Coma resposta, intime-se as exequentes.

Cumpra-se e Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017537-03.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE - SP137012, PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187, MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES - DF29008-
A

EXECUTADO:JOSE FERREIRARODRIGUES

Advogados do(a) EXECUTADO: VIVIANE SILVA FERREIRA - SP224390, ROGERIO FERREIRA - SP201842

DESPACHO

Petigio de ID 1° 26879003 - Defiro a habilitagdo nos atuos da ASSOCIACAO DOS ADVOGADOS DO GRUPO ELETROBRAS (AAGE), conforme requerido, em substitutigio 3 CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A. Anote-se.

Dé-se ciéncia a AAGE sobre o oficio cumprido de ID n° 34395957.

Considerando a inéreia do executado na indicag@o dos dados do imovel, oficie-se a Prefeitura do Municipio de Aruja - SP, a fimde que indique os elementos instados pelo Juizo deprecado, mediante forecimento de certiddo de
dados cadastrais atualizada do im6vel, ou outro documento congénere, desde que se permita identificar o endereco completo do imbvel a ser avaliado (a partir dos elementos graficos e cadastrais disponiveis emrelagdo a area),
conforme requerido da peticao de ID n° 28418742.

Coma resposta, intime-se as exequentes.

Cunypra-se e Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016680-85.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARIA DE FATIMA BRITO KASSIM

Advogado do(a) AUTOR:AGEU APARECIDO GAMBARO - SP104597

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, compedido de tutela de urgéncia, em que pretende a parte autora a condenagdo da CEF a obrigago de fazer consistente na imissdo da autora na
posse do imdvel emquestéo, a vista de té-lo adquirido em eilio e cumprido comtodas as exigéncias da requerida.

Ao final, requer seja reconhecida a validade da arrematag@o e determinar a obrigagio de a requerida concluir o contrato de venda e compra e outorga da escritura definitiva na forma contratada.

Alternativamente, no caso resilicdo do negdcio, requer-se a fixagdo a titulo de danos materiais a devolugdo do valor aportado na transagdo do imovel pela autora antecipados como sinal ¢ principio pagamento
devidamente atualizados e acrescidos dos juros legais de 1% ao més, sendo esta quantia de R$ 125.088,90 (em dinheiro) + R$ 126.240,00 (carta de crédito) e, mais a valorizagdo do bem entre o tempo de sua aquisicdo
(18/04/2019) comparativamente ao valor atual (24/08/2020).

Pleiteia também sejam fixados a critério do Juizo de Vossa Exceléncia os danos morais soffidos pela autora durante todo este periodo, eis que desde a contratagdo e dos pagamentos realizados, vem
experimentando softimento a custa dos desmandos praticados pela Requerida.

Por fim, caso a requerida aceite concluir o negdcio por meio dos aportes realizados quando do leilio, cuja exigéneia foi integralmente cumprida pela autora, que pagou o de 20% a titulo de sinal e principio de
pagamento, acrescidos da carta de crédito e, mais o saldo devedor emespécie, conforme sua propria sugestdo, ainda assim, ela devera ser condenada a obrigagdo de fazer complementando a feitura do contrato objeto do leildo &
a outorgar a escritura publica de venda e compra consoante a arrematagao realizada em 18/04/2019, sendo ainda de sua incumbéncia o pagamento do valor relativo ao IPTU do exercicio do ano de 2020 e a restituigdo dos
pagamentos dos condominios realizados pela autora antecedentes a arrematagdo cuja incumbéncia lhe foi transferida.

Alega, em sintese, que no dia 18/04/2019, por conta de Leilio ON LINE realizado pela Caixa Econdmica Federal, através da empresa leiloeira FCA IMOVEIS E FCA LEILOES, adquiriu um
apartamento localizado na Rua Cesar Zama, n° 326, unidade 51, localizado no Bairro Santana, na cidade e comarca de Sao Paulo, Capital, pelo justo prego de R$ 583.185,00 (quinhentos e oitenta e trés mil, cento e oitenta e
cinco reais).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/09/2020  66/1000



Informa que a aquisicdo se deu como pagamento de R$ 125.088,90 (cento e vinte e cinco mil, oitenta e oito reais e noventa centavos), que corresponde a 20% (vinte por cento) do valor do imovel, emespécie
€ comrecursos proprios, tendo emvista a aprovago do respectivo financiamento imobiliario no importe de R$ 458.096,10 (quatrocentos e cinquenta e oito mil noventa e seis reais e dez centavos).

Sustenta que desde entéio vemtentando, semsucesso, obter financiamento junto 8 CEF para pagamento de parte do valor da aquisicéo do imovel.

Argummenta que, por orientagdo da propria ré, adquiriuuma Carta de Crédito contemplada, coma finalidade de resolver o problemn e dessa forma receber as chaves do imovel, o contrato ¢ a escritura de venda
e conpra.

No entanto, a instituigio financeira negou o pagamento do prego mediante consorcio, afirmando que a modalidade nio havia sido elencada quando da oferta do bema venda.
Informa que a proposta de aquisicdo do imovel foi cancelada, e que ouve prejuizos de ordemmaterial e moral, tudo emdecorréncia da atuagdo ilegitima da instituicdo financeira.
Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Ausentes 0s requisitos necessarios a concessdo da tutela de urgéncia.

processual.
No ha nos autos qualquer contrato celebrado entre as partes oumesmo prova de que tenha a parte tenha manifestado formalmente a inten¢éo de adquirir o bemimovel.
A autora sequer anexou prova de que tenha efetuado o pagamento de sinal equivalente a 20% do valor do bem.
Assim, trata-se de questdo demanda o devido contraditorio, sendo invidvel a concessao do pleito formulado na atual fase processual.
Emface do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELADE URGENCIA.
Solicite-se 8 CECON data para realizacdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo.
Isto feito, intime-se a parte para comparecimento e cite-se a ré.
Publique-se..

SAO PAULOQ, 27 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016680-85.2020.4.03.6100/ 7* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARIA DE FATIMA BRITO KASSIM
Advogado do(a) AUTOR:AGEU APARECIDO GAMBARO - SP104597

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, compedido de tutela de urgéncia, em que pretende a parte autora a condenagdo da CEF a obrigago de fazer consistente na imissdo da autora na
posse do imdvel emquestio, a vista de té-lo adquirido emleilio e cumprido comtodas as exigéncias da requerida.

Ao final, requer seja reconhecida a validade da arrematagao e determinar a obrigagéo de a requerida concluir o contrato de venda e compra e outorga da escritura definitiva na forma contratada.

Alternativamente, no caso resilicdo do negdcio, requer-se a fixagdo a titulo de danos materiais a devolugio do valor aportado na transag@o do imovel pela autora antecipados como sinal e principio pagamento
devidamente atualizados e acrescidos dos juros legais de 1% ao més, sendo esta quantia de R$ 125.088,90 (em dinheiro) + R$ 126.240,00 (carta de crédito) e, mais a valorizagdo do bem entre o tempo de sua aquisigdo
(18/04/2019) comparativamente ao valor atual (24/08/2020).

Pleiteia também sejam fixados a critério do Juizo de Vossa Exceléncia os danos morais soffidos pela autora durante todo este periodo, eis que desde a contratagdo e dos pagamentos realizados, vem
experimentando soffimento a custa dos desmandos praticados pela Requerida.

Por fim, caso a requerida aceite concluir o negdcio por meio dos aportes realizados quando do leildo, cuja exigéneia foi integralmente cumprida pela autora, que pagou o de 20% a titulo de sinal e principio de
pagamento, acrescidos da carta de crédito e, mais o saldo devedor emespécie, conforme sua propria sugestdo, ainda assim, ela devera ser condenada a obrigagéo de fazer complementando a feitura do contrato objeto do leiléio e
a outorgar a escritura publica de venda e compra consoante a arrematagio realizada em 18/04/2019, sendo ainda de sua incumbéncia o pagamento do valor relativo ao IPTU do exercicio do ano de 2020 e a restituigio dos
pagamentos dos condominios realizados pela autora antecedentes a arrematagao cuja incumbéncia Ihe foi transferida.

Alega, em sintese, que no dia 18/04/2019, por conta de Leilio ON LINE realizado pela Caixa Econdmica Federal, através da empresa leiloeira FCA IMOVEIS E FCA LEILOES, adquiriu um
apartamento localizado na Rua Cesar Zama, n° 326, unidade 51, localizado no Bairro Santana, na cidade e comarca de Sao Paulo, Capital, pelo justo prego de R$ 583.185,00 (quinhentos e oitenta e trés mil, cento ¢ oitenta e
cinco reais).

Informa que a aquisicdo se deucomo pagamento de R$ 125.088,90 (cento e vinte e cinco mil, oitenta e oito reais e noventa centavos), que corresponde a 20% (vinte por cento) do valor do imovel, emespécie
€ comrecursos proprios, tendo emvista a aprovagdo do respectivo financiamento imobiliario no importe de R$ 458.096,10 (quatrocentos e cinquenta e oito mil noventa e seis reais e dez centavos).

Sustenta que desde entfio vemtentando, semsucesso, obter financiamento junto 8 CEF para pagamento de parte do valor da aquisi¢éo do imovel.

Argumenta que, por orientagao da propria ré, adquiriuuma Carta de Crédito contemplada, coma finalidade de resolver o problema e dessa forma receber as chaves do imdvel, o contrato e a escritura de venda
e conpra.

No entanto, a instituicio financeira negou o pagamento do prego mediante consorcio, afirmando que a modalidade nio havia sido elencada quando da oferta do bema venda.
Informa que a proposta de aquisicao do imovel foi cancelada, e que ouve prejuizos de ordemmaterial e moral, tudo emdecorréncia da atuagdo ilegitima da instituicio financeira.
Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Ausentes 0s requisitos necessarios a concessao da tutela de urgéncia.

processual.
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NNéo ha nos autos qualquer contrato celebrado entre as partes oumesmo prova de que tenha a parte tenha manifestado formalmente a intengao de adquirir o bemimovel.
A autora sequer anexou prova de que tenha efetuado o pagamento de sinal equivalente a 20% do valor do bem

Assim, trata-se de questdo demanda o devido contraditdrio, sendo invidvel a concessdo do pleito formulado na atual fase processual.

Emface do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA.

Solicite-se a CECON data para realizagio de audiéncia de tentativa de conciliagdo.

Isto feito, intime-se a parte para comparecimento e cite-se a ré.

Publique-se..

SAO PAULO, 27 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015773-13.2020.4.03.6100/ 7* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:HERIKAROCHA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: RITADE CASSIA LOPES - SP92389

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Recebo a peticdo de ID n° 37666358 emaditamento a inicial.

Retifique-se o pélo ativo da demanda, nos termos do aludido petitdrio.

Providencie a parte autora o recolhimento das custas processuais na Instituicdo Bancaria correta, conforme a Resolucdo PRES n° 5, de 26 de fevereiro de 2016, em 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuiggo.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020136-14.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:SOMAR COMERCIO E CONSTRUCOES EIRELI, CARMEN CRISTINA SILVARAMOS

TERCEIRO INTERESSADO: SINESIO GALHARDO CERDEIRA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LILIAN RODRIGUES DE SOUZA BUKOLTS ALVES - SP204703
DESPACHO
Peti¢do de IDn° 37763361 — Esclarega a CEF a alegagdo de baixa na alienago fiduciaria, eis que o documento apresentado consiste emmera copia do oficio expedido por este Juizo no ID n® 36390381

Intime-se.

SAO PAULO, 28 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006759-10.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:REGINAMENEZES ALEXANDRINO, FEDERACAO DE DANCA DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO
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Peticio de ID n° 37772798 — Defiro o pedido de suspensio do feito, pelo prazo de 01 (um) ano, nos termos do artigo 921, inciso 111, paragrafo 1°, do Novo Cédigo do Processo Civil, devendo a UNIAO FEDERAL

acompanhar o transcurso do aludido prazo, haja vista que ndo compete ao juizo, escoado o prazo requerido pela exequente, abrir-lhe nova vista, como se estivesse se tratando de ato processual ordinério.
Talconduta afetaria de forma clara a isonomia entre as partes, a que deve o juizo se ater.

Remetamse os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 28 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030004-16.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

EXECUTADO: THEREZA CHRISTINA CARVALHO DE TUCUNDUVANICOLINI

DESPACHO

Peticdo de ID n® 37721132 — Manifeste-se a O AB, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da Excegdo de Pré-Executividade apresentada.
Intime-se.

SAO PAULO, 28 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021754-84.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:ROMAIMPERIAL COMERCIO E SERVICOS LTDA - ME, CLEIDE DE SOUZA, MARIETA DA SILVAFERNANDES

DESPACHO

Peticio de ID n° 37768361 — Detiro o pedido de suspenséo do feito, nos termos do artigo 921, inciso 111, do Novo Codigo do Processo Civil
Desta formn, aguarde-se provocagdo no arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 28 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0045618-02.1988.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: DEOCLECIO FERREIRAMULIN
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIAAPARECIDA VERZEGNASSI GINEZ - SP47342, SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Ciéneia as partes acerca dos pagamentos dos oficios requisitorios IDs 36380340 e ss.
Solicite-se ao Banco do Brasil, por mensagemeletronica, informagdes acerca do cumprimento do Oficio ID 35134352.
Cumpra-se, intimando-se ao final.

SAO PAULO, 25 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005880-64.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: CARLOS ALBERTO VIEIRA, VERONICA OTILIA VIEIRA DE SOUZA - ESPOLIO

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDERSON DOS SANTOS CRUZ - SP340242
Advogado do(a) EXECUTADO:EDSON SOUSADEARAUIJO - SP193997

DESPACHO

Peticdo de ID n° 37776874 — Considerando que os Embargos de Terceiro constituem processo auténomo, o qual deve ser distribuido por dependéncia a agio executiva, nos termos do artigo 676 do NCPC, desconsidero a
peticdo ora emanalise, emque a interessada apresenta nos proprios autos da agdo emque houve a constrigdo as suas razoes de embargos.

Inclua-se o nome do advogado Edsonde Sousa Aratjo (OAB/SP 193.997), para fins de recebimento de intimagéo do presente despacho, excluindo-o apds a publicagéo do mesmo.
Cumpra-se e intime-se.

SAO PAULO, 28 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011825-63.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: FUPRESAS.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: FLAVIO RICARDO FERREIRA - SP198445, UMBERTO PIAZZA JACOBS - SP288452

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
SAO PAULO//SP

DECISAO

Converto os autos emdiligéncia.

Considerando a possibilidade de se atribuir efeitos infringentes aos embargos declaratorios opostos pelo SEST e SENAI (ID 37554841 e ss), converto o julgamento emdiligéncia para que ambas as partes
se manifestem, no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos do artigo 1023, § 2° do NCPC, sobretudo no que dizrespeito a existéncia de Convénios para arrecadagdo direta das contribuicdes discutidas nesta agdo, tal como noticiado
pelas embargantes, bemcomo no que tange a responsabilidade de tais entidades pela eventual restituigao do indébito.

Apds, tornemos autos conclusos.

Int.-se.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002726-58.2000.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:DANZAS AEI DO BRASILLTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA - SP162707

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Ciéncia a0 patrono da exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Arquiventse os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002398-42.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: RENATA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MICHEL DA SILVA ALVES - SP248900

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVAIGUACU - SESNI, FACULDADE CORPORATIVA CESPI

Advogado do(a) REU:ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218

DESPACHO

Ciéncia da decisdo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n® 5020259-08.2020.4.03.0000, que indeferiu o efeito ativo pleiteado. Anote-se.

Considerando que a agravante deixou de cumprir o art. 1018 do NCPC, os autos foramdevolvidos ao Juizo Estadual.
Assim, aguarde-se sobrestado a decisdo final do aludido recurso.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014995-43.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: GLOBALTECHNOLOGY COMMUNICATION COMERCIO DE ELETRONICOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: MARCIO ALEXANDRE OLIVEIRASANTOS FREITAS - RS65356

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, através da qual pretende a autora seja declarado seu direito de nfo inclusio do ICMS destacado nas notas fiscais na base de calculo das

contribuicdes ao PIS e a COFINS, como consequente afastamento da aplicagdo da Solugio de Consulta Interna COSITn. 13, de 18.10.2018.

Requer, outrossim, seja declarado o direito a restituigéo dos valores recolhidos a este titulo nos tiltimos 05 (cinco) anos.

Afirma estar obrigada a incluir na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS os valores relativos ao ICMS. No entanto, o valor do imposto no configura receita ou faturamento do contribuinte,

sendo o ICMS receita do Erério Estadual.

Juntou procuragdo e documentos.

Devidamente citada, a Unido Federal apresentou contestagdo no ID 37253567, alegando empreliminar a necessidade de suspensio do feito até o julgamento definitivo do RE 574.706, pleiteando, no mérito, a

improcedéncia do pedido.

Instadas a especificarem as provas que pretendem produzir, a Unido manifestou-se no ID 37462931 requerendo o julgamento antecipado da lide, ao passo que, a parte autora apresentou réplica no 1D

37678780, momento emque salientou entender desnecessaria a produgdo de outras provas.
Vieramos autos a conclusdo.
E o relatorio.

Fundamento e decido.

Nada a deliberar acerca do pedido de suspensdo do feito formulado emcontestagio, haja vista ndo existir determinago neste sentido nos autos do RE 574706.
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Ultrapassada a questdo preliminar, passo ao exame do mgrito.
A parte autora insurge-se face a inclusdo do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servicos — ICMS destacado nas notas fiscais de saida na base de célculo das contribuigdes ao PIS ea COFINS.
A matéria emdiscussdo ¢ bastante controvertida.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido da legalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, encontrando-se a matéria, inclusive, sunulada
através das Stumulas 68 € 94.

O plendrio do Supremo Tribunal Federal, por sua vez, no dia 08 de outubro de 2014, julgou o Recurso Extraordindrio n® 240.785/MG para, por maioria de votos, decidir que 0 ICMS ndo integra a base de
calculo para a cobranga da COFINS.

No voto do Ministro Marco Aurélio, relator do citado recurso, prevaleceu o entendimento de que o ICMS nfo compde o conceito de faturamento, o qual se refere apenas ao somatério das operagdes
negociais realizadas pelo contribuinte. Para o Ministro, o valor do imposto corresponde a verdadeiro desembolso a beneficiar a entidade de direito publico que tema competéncia para cobra-lo.

Saliento que referida decisdo produz efeito apenas entre as partes, uma vez que ao RE mencionado ndo foi dado efeito de repercussdo geral, ante a auséncia de previsdo deste instituto a época da sua
interposicdo, em1999.

Por outro lado, foi reconhecida a repercussdo geral do tema no Recurso Extraordindrio 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Liicia, julgado em 15/03/2017, mediante o qual o Supremo Tribunal
Federal, por maioria e nos termos do voto da referida Presidente deu provimento ao extraordinario e fixoua seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Pautada nos constantes debates da Suprema Corte acerca da definigdo de faturamento, principalmente no voto do Ministro Cezar Peluzo proferido nos recursos Extraordindrios n°s. 346.084, 358.273,
357.950 ¢ 390.840; na diferenciagio entre os conceitos de receita bruta e faturamento e, sobretudo, na andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS (artigo 155, § 2°, inc. I, CF), concluiu a Ministra
Presidente que 0 ICMS se afasta do conceito de faturamento justamente por niio compor o patrimonio do contribuinte, mas sim, representar 6nus a ser repassado a Fazenda Publica, tal como se observa no seguinte trecho do
voto condutor:

“(...) a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da néo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS,
todo ele, ndo se inclui na definigdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que néo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.
Enfatize-se que o ICMS incide sobre todo o valor da operagdo, pelo que o regime de compensagdo importa na circunstdncia de, em algum momento da cadeia de operagdes, somente haver saldo a pagar
do tributo se a venda for realizada em montante superior ao da aquisi¢do e na medida dessa mais valia, ou seja, é indetermindvel até se efetivar a operagdo, afastando-se, pois, da composicao do custo,
devendo ser excluido da base de cdlculo da contribui¢do ao PIS e da COFINS.

Contudo, é inegavel que o ICMS respeita todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele havera de repassar a Fazenda Piiblica.”

. Ressalto quea ADC 18 foi julgada prejudicada pelo STF no dia 05/09/2018, “em face da perda superveniente de seu objeto, seja, dle , em razdo do juls 0 plendrio do RE 574.706/PR,
Rel. Min. CARMEN LUCIA”.

Esse juizo, embora tenha posicionamento diverso do proferido pelo STF, vinha adotando o decidido no RE 240.785, agora diante da repercussio geral do RE 574.706 e embora considere o conceito de
faturamento, como equivalente a receita bruta compreendendo a importancia total recebida pelo contribuinte imperiosa a aplicagdo dos parametros tratados no precedente aqui indicado.

Releva observar que esse entendimento temlevado a diversos outros questionamentos que, no entender do juizo, uma vez acolhidos irdo desnaturar totalmente a base de calculo do PIS e da COFINS.
Os tributos, assimcomo os gravames operacionais integramo prego e por consequéncia o faturamento.

No entanto, como salientado supra, considerando as decisdes proferidas no RE 240.785 e RE 574.706, imperioso adotar o entendimento da Suprema Corte no sentido de ser possivel a exclusdo do ICMS
da base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS.

No que toca ao pleito de afastamento da aplicagdo da Solug@o de Consulta Interna COSITn. 13, de 18.10.2018, curvo-me ao entendimento desta Corte Regional, o qual, baseado justamente na decisdo do
RE 574.706/PR, paradigma para esta decisdo, definiu que o valor do ICMS a ser excluido da base de célculo do PIS e da COFINS € o destacado na nota fiscal e ndo o efetivamente pago, conforme verifica-se nas
seguintes ementas:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARA CAO. VICIOS INEXISTENTES. REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOS DO ARTIGO ART.
1.022 CPC/2015. INEXISTENCIA. EMBARGOS REJEITADOS.

()

- A recente posicdo do STF sobre o descabimento da inclusdo do ICMS na formagdo da base de calculo do PIS/COFINS aplica-se também ao ISS, ja que a situagdo é idéntica. Nesse sentido, o STF vem
aplicando o precedente.

- Em relagdo a alegagdo de que o feito deve ser sobrestado até a publicagdo do acorddo dos embargos da Fazenda Nacional, cabe ratificar que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706,
independentemente da pendéncia de julgamento dos aclaratérios, ja tem o conddo de refletir sobre as demais a¢des com fundamento na mesma controvérsia devendo, portanto, prevalecer a orientagdo

firmada pela Suprema Corte.

- Quanto a insurgéncia relativa a possibilidade de modulagdo dos efeitos do julgado, ressalte-se ndo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito com base apenas numa expectativa que
até o momento ndo deu sinais de confirmagdo, dada a longevidade da agéo e os efeitos impactantes que o paradigma ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordindrios, julgados com
repercussdo geral, é a de vinculagdo dos demais casos ao julgado, sendo que a inobservancia da regra deve ser pautada em razoes concretas.

- O valor do ICMS/ISS a ser excluido da base de cdlculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, com base na orientagdo firmada pela Suprema Corte é o destacado na
notafiscal. Ressalte-se que a decisdo foi elaborada nos termos do RE 574.706, restando claro que o ICMS/ISS a ser abatido ndo é o pago ou recolhido, mas o ICMS/ISS destacado na nota fiscal de saida.

- O v. Acérdéo abordou todas as questdes apontadas pela embargante. A tese de repercussdo geral fixada foi a de que "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da
COFINS".

()
- Embargos de Declaragdo rejeitacos.

(TRF 3°Regido, 4 Turma, ApReeNec - APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 5011412-21.2018.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado
em 03/06/2019, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 06/06/2019). Grifos Nossos.

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO DE EFEITO SUSPENSIVO PREJUDICADO. APELACAO PARCIALMENTE CONHECIDA.
SOBRESTAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. SENTENGA ULTRA PETITA. REDUGCAO AOS LIMITES DO PEDIDO. IMPETRAGAO CONTRA LEI EM TESE. PIS. COFINS. EXCLUSAO
DO ICMS NA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE. LEI N°12.973/14. IRRELEVANCIA. COMPENSACAO.

()
6. Oe. STF julgou o RE n°574.706/PR, que trata do tema relativo a inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, sob a sistemdtica da repercussdo geral.

7. As alteragdes posteriores perpetradas pela Lei n° 12.973/14, nédo tem o conddo de afastar a aplicagdo do entendimento proferido no RE 574.706/PR, pois, conforme entendimento sedimentado do C.
STE, o conceito constitucional de receita ndo comporta a parcela atinente ao ICMS e, portanto, tais contribuigdes nédo podem incidir sobre aquela parcela. Precedente desta E. Terceira Turma.

8. Consagrado o entendimento de que a excluséo do ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS decorre da auséncia de natureza juridica de receita ou faturamento daquela parcela, visto que apenas
representa o ingresso de valores no caixa da pessoa juridica, a qual é obrigada a repassd-los ao Estado-membro, de rigor o desprovimento da apelagéo da Unido.

9. Ovalor do ICMS a ser excluido da base de cdlculo do PIS e da COFINS é o destacado da nota fiscal e ndo o efetivamente pago, conforme decidido pelo Supremo Tribunal Federal. Precedentes desta
Corte.

10. Em 11/03/2019 foi publicado acérddo delimitando o alcance da tese firmada no Tema repetitivo n°. 118/STJ.

11. Nestes autos, pleiteia a impetrante somente a declaragdo do direito a compensagdo, sendo suficiente, portanto, a demonstragdo da condicdo de credora tributdria, ou seja, de que estd sujeita ao
recolhimento do PIS e da COFINS, fato comprovado com os documentos juntados.

()
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16. Sentenga reduzida de oficio aos limites do pedido, apelagdo parcialmente conhecida e, nessa parte desprovida, assim como a remessa oficial.

(TRF 3°Regido, 3 Turma, ApReeNec- APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 5000160-23.2017.4.03.6143, Rel. Desembargador Federal MAIRAN GONCALVES MAIAJUNIOR, julgado em
23/05/2019, e-DJF 3 Judlicial 1 DATA: 29/05/2019) Grifos Nossos.

Nesse passo, mister se fazreconhecer o direito da parte autora de proceder a restituigdo dos valores relativos as contribuigdes ao PIS e a COFINS recolhidos a maior (coma inclusao do ICMS na base de
caleulo), nos uiltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo e durante o curso desta.

Os valores a serem restituidos serdo corrigidos monetariamente, desde a data de cada recolhimento indevido até o efetivo pagamento, pelos mesmos indices oficiais utilizados pela Fazenda Nacional na
corregdo de seus créditos tributarios, emhomenagemao principio da isonomia.

Nesse passo, serd utilizada exclusivamente a taxa SELIC, uma vez que referida taxa ja engloba corregdo monetéria e juros, consoante pacifico entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justiga.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE a agfo nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para assegurar a parte autora o direito de recolher as contribuigdes ao PIS e a
COFINS sema inclusdo dos valores correspondentes ao [ICMS destacado nas notas fiscais, como consequente afastamento da aplicagdo da Solugdo de Consulta Interna COSITn. 13/2018.

Declaro, outrossim, o direito da autora a proceder a restituicdo dos valores recolhidos a maior ou sua restituigdo, nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agéo, bem como no curso da agéo, devidamente
atualizados pela taxa SELIC.

Condeno a Unido Federal ao pagamento de custas e honorarios advocaticios, os quais arbitro em R$ 20.000,00 (vinte mil reais), considerando o grau de complexidade da demanda, o trabalho do causidico,
emcontrapartida a exorbitancia do valor relativo a tal verba sucumbencial, caso simplesmente aplicadas as regras previstas no § 3° do artigo 85, CPC, o que entendo possivel a fimde privilegiar a equidade e o equilibrio entre os
interesses envolvidos na presente agao.

Sentenga dispensada do reexame necessario, nos termos do artigo 496, § 4°, 11 do CPC.
PR.L

S3a0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0945795-72.1987.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:MARIA SOCORRO MARINHO DE MENEZES, MARIAAPARECIDA MARINHO DE MENEZES CAVALCANTE, FABIANO MARINHO DE MENEZES, SERGIO MARINHO
DEMENEZES, CARMERINHO DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE:INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-A
Advogado do(a) EXEQUENTE:INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-A
Advogado do(a) EXEQUENTE:INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-A
Advogado do(a) EXEQUENTE:INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-A
Advogado do(a) EXEQUENTE:INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: DAMIAO SOARES DE MENEZES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: INACIO VALERIO DE SOUSA - SP64360-A

SENTENCATIPO B

SENTEN CA
Vistos, etc.
Tendo emvista a satisfagdo do crédito, julgo extinta a execugo nos termos do disposto nos artigos 924, inciso I1, e 925, ambos do Cddigo de Processo Civil
Oportunamente, remetant-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PRI

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0026672-45.1989.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:ARNALDO CALDERONI, CLIDENOR DANTAS DE MEDEIROS, CONSUELO ALVES VILAREAL, DAIZILQUINTAREIS, DERCY CHEQUER GONZALEZ, EDUARDO
MARTINES, ERNESTO ROMA JUNIOR, ESNAR MORETTI, GERBES OLIVA, GREGORIO OLIVA, ISRAELGOMES DE LEMOS, JOSE LOURENCO DE SOUZAFILHO, JOSE VERDASCA
DOS SANTOS, LAERCIO SILAS ANGARE, MAURO TASSO, CLEIDMAR CHIESI

Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576
Advogado do(a) EXEQUENTE: LAERCIO SILAS ANGARE - SP43576

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Ciéneia aos exequentes do pagamento dos oficios requisitorios de pequeno valor.
Sobrestentse os autos até a comunicagdo de pagamento dos precatorios expedidos.
Int.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5019295-19.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: GENCO ATACADISTA DE DISTRIBUIDORA DE MARMORE E GRANITOS LTDA, ADRIANA VIEIRAHENRIQUE DA SILVA

DESPACHO

Intime-se a corré ADRIANA VIEIRA HENRIQUE DA SILVA para pagamento, em 15 (quinze) dias, sob pena de incidéncia de multa, fixada em 10% (dezpor cento) sobre o montante da cobranga.
Semprejuizo, aguarde-se o cumprimento da Carta Precatoria n® 5001134-57.2020.4.03.6110.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5027040-50.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:RICARDO MANOELCRUZ DEARAUJO

DESPACHO

Manifeste-se a exequente sobre a diligéncia negativa de citagdo do executado, em 15 (quinze) dias.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 31 de agosto de 2020.

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 5004463-10.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:FUNDACAO UNIVERSIDADE DE BRASILIA

REU:UNIAO BANDEIRANTE DE EDUCACAO E CULTURAS A,

Advogado do(a) REU:ANTONIO MARIO PINHEIRO SOBREIRA - SP150047
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DESPACHO

Peticdo de ID n° 37468419 — Manifeste-se a ré acerca da efetiva remog@o da sigla UNB de seus perfis nas redes sociais, no prazo de 15 (quinze) dias.
Oportunamente, venhamconclusos para saneamento.
Intime-se.

SAO PAULO, 28 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026493-73.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO PRACADO SOLGUAIANAZES

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICHARD NOGUEIRA DA SILVA - SP253006, ROBSON LINS DA SILVA LEIVA - SP250322
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro o levantamento das quantias depositadas nos autos (IDs n°s 32643517 e 37690941) pelo exequente, facultando-Ihe a indicag@o dos dados bancarios para expedicdo do oficio de transferéncia eletrnica.
Apbs, venhamos autos conclusos para extingao.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025436-88.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:ROTAGILCOMERCIO E REPRESENTACOES LTDA - ME, ROBERTO DA COSTAMAIA
Advogado do(a) EXECUTADO: FIORELLAIGNACIO BARTALO - SP205075

DESPACHO

Petigdo de ID n” 31997216 — Em consulta ao sistena eletronico da Secretaria da Receita Federal, este Juizo verificou ndo constar, na base de dados da Receita Federal, Declaragdo de Imposto de Renda entregue pelo
executado ROTAGIL COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA - ME, consoante se infere do extrato anexo.

No tocante ao executado ROBERTO DA COSTA MAIA, o curso do processo encontra-se suspenso, conforme determinado no despacho de ID n° 16738654.
Assimsendo, manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, emtermos de prosseguimento do feito.

No siléncio, remetam:se 0s autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.

Intime-se.

SAO PAULO, 28 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020552-16.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607
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EXECUTADO:REFRAMOM - MONTAGEM EMANUTENCAO DE REFRATARIOS EIRELI, GASIRY ANTONIO SIMAN

DESPACHO
Manifeste-se a CEF sobre a certiddo negativa de ID n° 37822246.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.
Int.
Sa0 PAULO, 31 de agosto de 2020.
9" VARA CIiVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N® 5011181-23.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARCOS COZZOLINO, SIMONEALEXANDRE DEARAUJO CINTRACOZZOLINO

Advogados do(a) AUTOR: DENIS MARQUES DE SOUZA - SP98973, MARIA DA CONCEICAO DEABREU - SP89230, MARCIO ANDREONI - SP107326, HENRIQUE DE SOUZAMACHADO
- SP113685
Advogados do(a) AUTOR: DENIS MARQUES DE SOUZA - SP98973, MARIA DA CONCEICAO DEABREU - SP89230, MARCIO ANDREONI - SP107326, HENRIQUE DE SOUZAMACHADO
- SP113685

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Os autores MARCOS COZZOLINO e SIMONE ALEXANDRE DE ARAUJO CINTRA COZZOLINO requerem a apreciagdo da tutela de urgéneia, em procedimento comum ajuizada
contraa CAIXA ECONOMICA FEDERAL objetivando que a ré expeca a certiddo de “termo de quitagdo” do contrato de n°. 1.4444.0816753-2, assimcomo devolva assinado, na qualidade de interveniente, o contrato
de financiamento entregue pelo banco Santander coma compradora do imovel.

Inicialmente, observo que os autos foramdistribuidos por dependéncia aos autos n° 5019005-67.2019.403.6100, cujo objeto temcomo base o contrato de Financiamento e Miituo e Alienagdo Fiduciaria em
Garantia pelo Sistema Financeiro de Habitagéo - SFH, firmado em 12/02/2015 coma Caixa Econdmica Federal - CEF, Contrato de n°. 1.4444.0816753-2. Neles, restou infrutifera a tentativa de acordo entre as partes, posto
que foi exigido pela Ré o pagamento a vista da integralidade do saldo atualizado do valor do referido contrato. Decidiramos autores requerer na agéncia da Caixa Econdmica Federal - CEF o boleto para purgar a mora entio
existente em 14/02/2020, efetuando a quitagdo da totalidade do débito decorrente das parcelas vencidas até aquela data (id 34191723). Devido a dificuldades financeiras e para ndio perder o imovel, os autores o venderampara
terceiros.

Afirmam os autores que em 13/04/2020 novamente requereram na agéncia da Caixa Econdmica Federal -CEF o boleto para liquidar antecipadamente todo o saldo devedor do contrato em referéncia,
conforme prova o documento de compensagio bancaria emitido pela Caixa Econdomica Federal - CEF e o correspondente recibo de quitagio, cujo recurso obtido para o pagamento teve origem no contrato de miituo com
garantia hipotecaria obtida diretamente por terceiro, Sra. Elsa de Magalhaes Weselovicz, compradora do imovel como Banco Santander.

Relatam que ilegalmente a Caixa Econdmica Federal - CEF se nega a expedir o Termo de Quitagéo (artigo 28 do contrato) e a assinar, na qualidade de interveniente/anuente, o “‘contrato particular de venda e
compra e mituo de obrigagdo e hipoteca” firmado entre a compradora do imével e o agente financiador Banco Santander, impedindo o registro da matricula do imdvel e causando prejuizos a compradora (id 34191734).

Aduzem que a Caixa Econdmica Federal - CEF impde aos autores, como prévia condi¢do para dar o Termo de Quitagdo e firmar, na qualidade de interveniente/anuente, o contrato de financiamento
apresentado pelo Banco Santander, que ao Autores assinemummodelo de peti¢io e ainda efetuemprévia e administrativamente o pagamento de “honorarios advocaticios” -aleatoriamente fixado em05% do “valor da liquidagdo
do contrato”, além de “efetuar o recolhimento de custas processuais de R$50,00” (id 34191724). Tal exigéncia ndo guarda relagio coma agio n°.5019005-67.2019.4.03.6100 (porque como consequéncia da purgagio da
mora e da antecipagdo da liquidagao do contrato, aquela agao perdeu seu objeto).

Acrescentam, ainda, que a r¢ continua exigindo dos autores os pagamentos das parcelas do financiamento dos meses de abril, maio e junho/20, vencidas apds a data da total quitagdo do saldo devedor,
lancando a débito na contracorrente dos autores ¢ cobrando juros e demais encargos das parcelas do mituo que niio deveriamexistir.

Informa como valor da causa o valor de R$ 55.500,00.

Ha pedido de justica gratuita, o que foi deferido.

A nicial foi instruida com documentos.

Aapreciagdo da tutela foi postergada para apos a contestagdo.

A parte autora emendou a inicial, informando ter ocorrido emerro material no célculo do pedido de condenagéo da ré emmuilta, pois o resultado da aplicagdo do percentual de 0,5% sobre o valor do contrato,
que foide R$330.000,00, importa em R$1.650,00 (ummil e seiscentos e cinquenta reais) e ndo R$16.500,00 (dezesseis mil e quinhentos reais) como constou.

Citada, a Caixa Econdmica Federal - CEF contestou (Id 36545129). Preliminarmente requereu a rejeigdo a emenda a inicial, reconhecimento da conexdo entre a presente agdo e a agao revisional n. 5019005-
67.2019.403.6100, impugnou a assisténcia judicidria gratuita com o recolhimento das custas. No mérito, defende que na agdo n. 5019005-67.2019.403.6100, na qual os autores discutema revisdo contratual, inexiste decisdo
com trénsito em julgado e ndo ha como saber se eventual julgamento da referida agdo ird gerar crédito ou débito aos mutuarios. Afirma que para fins de considerar-se o contrato quitado, e entrega do termo de quitagdo, é
necessario que o autor renuncie ao direito sobre o qual se funda a a¢ao revisional n. 5019005-67.2019.403.6100, para que ndo seja mais discutido o mérito da mesma e eventualmente seja alterado o valor da divida. Defende
que € consequéncia logica do principio da causalidade, e decorrer de previso legal, o pagamento de custas e honorérios constou devidamente do termo de audiéncia realizada na agéo revisional; que a multa prevista na clausula
28 do contrato ndo se aplica ao caso empauta, visto que nio houve desidia da CEF, e, até o momento, a divida ndo pode ser considerada quitada; nfio existe qualquer nexo de causalidade entre ato ou conduta praticada pela
CEF e suposto dano moral suportado pelo autor; maplicabilidade do codigo de defesa do consumidor. No mérito, requer a improcedéncia da agéo.

Juntada de réplica (Id 36624921).

A parte autora reitera o pedido de apreciagio da tutela de urgéncia e apresentou novos documentos (Id 36625114).
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Por neio da petigdo 1d 37127841, a Caixa Econdmica Federal - CEF requer sejam os autos remetidos a Central de Conciliagdo, em que as audiéncias sdo manejadas por coordenadoria especializada no
ambito dessa empresa publica, a fim de verificar a possibilidade das partes se comporem amigavelmente, pondo fim a presente agdo, e também a acao revisional. Assim, requer seja o presente processo, assim conmo a agao
revisional 5019005-67.2019.403.6100, remetidos a central de conciliagdo, caso o autor esteja de acordo coma realizagio desta.

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E o relatério.

Passo a decidir.

O artigo 300 do Novo Codigo de Processo Civil disciplina a tutela de urgéncia, que pode ser deferida independente de oitiva da parte contréria, nos seguintes termos:

“Art. 300. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado uitil do processo™.

De inicio, registro que dois importantes principios suportama seguranga juridica das relagdes contratuais.
Séo eles: a autonomia da vontade e a forga obrigatoria dos contratos.

Pelo primeiro, “o sujeito de direito contrata se quiser, comquemquiser e na forma que quiser” (Fabio Ulhéa Coelho in Curso de Direito Comercial, Saraiva, vol. 3. pag. 9). Hé liberdade da pessoa de optar por
contratar oundo, e, se contratar, comquemvai contratar, e ainda como vai contratar.

Do principio da forga obrigatoria dos contratos nasce a expressdo “o contrato € lei entre as partes”, oriunda da expressdo latina “pacta sunt servanda”, o que significa que aos contratantes no € permitido o
descumprimento das clausulas previamente acordadas a ndo ser que as mesmas padegamde algumvicio que as torne nulas, anulaveis ou inexistentes. Nesse sentido € a liggo de Orlando Gomes:

“O contrato obriga os contratantes, sejam quais foremas circunstiincias em que tenha de ser cumprido. Estipulad i seu ido, vale dizer, defi
parte, as respectivas cliusulas tém, para os contratantes, forca obrigatéria” (Atualizador Humberto Teodoro Junwr, in Contratos, Ed. Forense, 17a ed, pag. 36).

os direitos e obrigacdes de cada

Mesimo sob a 6tica do Direito do Consumidor, os principios do direito contratual estdo vigentes, ainda que mitigados.
Emobediéncia ao principio do “pacta sunt servanda”, o mutuério deve responder pelo saldo devedor remanescente e pelas prestagdes a cujo pagamento se obrigou.

No caso emtela, a parte autora demonstrou como documento id 34191723 que foi efetuada a liquidagio do saldo devedor do contrato no montante de R$ 320.412,06. No entanto, para a liberagdo do termo
de quitagdo e anuéncia do novo contrato de financiamento apresentado pelo Santander alega que a Caixa Econdmica Federal - CEF exige a assinatura da petigdo de desisténcia de agdo (id 34191724).

Em contestacéo, a Caixa Econémica Federal - CEF alegou que na a¢do n. 5019005-67.2019.403.6100, na qual os autores discutem a revisdo contratual, inexiste decisdo com transito em julgado e ndo ha
como saber se eventual julgamento da referida agdo ird gerar crédito ou débito aos mutudrios. Afirma que para fins de considerar-se o contrato quitado, e entrega do termo de quitagéo, € necessério que o autor renuncie ao direito
sobre o qual se funda a agdo revisionaln. 5019005-67.2019.403.6100, para que ndo seja mais discutido o mérito da mesma e eventualmente seja alterado o valor da divida.

A emissdo de termo de quitagdo emsede de tutela antecipada, como requer a parte autora, pendente de decisdo final a agio revisional, implicaria emmedida satisfativa, inclusive a ensejar registro na matricula
do imdvel, o que somente pode ser feito por decisio transitada emjulgado, nos termos do art. 250, I da Leidos Registros Publicos.

Observo que a tutela pretendida, esgota parte do proprio objeto da agdo, havendo risco da irreversibilidade do provimento.

Ante o exposto, INDEFIRO a tutela de urgéncia.

Todavia, com o objetivo de promover a solugdo consensual do contlito, a teor do disposto no artigo 3°, §2°, do CPC e conforme requerido pela Caixa Econdmica Federal - CEF, promova a Secretaria
consulta junto a Central de Conciliagdo a fim de designar audiéncia de conciliagio neste feito, bem como na agdo revisional conexa n° 5019005-67.2019.403.6100, devendo ambos os processos serem remetidos juntos a
CECON.

Translade-se cépia desta decisdo aos autos n° 5019005-67.2019.403.6100.

PRIC.

Séo Paulo, 18 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010763-49.2015.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ALFREDO MANSOUR
Advogado do(a) EXEQUENTE: SILVIAMARIA DE OLIVEIRA - SP240543

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 01/09/2020  77/1000



Ciéncia a parte exequente do pagamento efetuado, conforme extrato 1D36425414.
No mais, aguarde, sobrestados os autos, 0 pagamento do precatorio.
Int.

Sao Paulo, 4 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005401-73.2018.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARIA GERUSABARBOSANOGUEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a exequente acerca da impugnagdo ao cumprimento de sentenca apresentada pela Unidio Federal
Int.

Sao Paulo, 31 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0019784-15.2016.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE:J.E. DASILVA SIMAO - ME, JANE ESPERANCA DA SILVA SIMAO, MARLUCE PEREIRA DA SILVA

Advogado do(a) EMBARGANTE: SERGIO NASCIMENTO - SP193758
Advogado do(a) EMBARGANTE: SERGIO NASCIMENTO - SP193758
Advogado do(a) EMBARGANTE: SERGIO NASCIMENTO - SP193758

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EMBARGADO: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

SENTENCA

Trata-se de embargos & execugdo, opostos por J.E.DA SILVA SIMAO- ME, JANE ESPERANCA DA SILVA SIMAO E MARLUCE PEREIRA DA SILVA, opostos em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, distribuidos por dependéncia aos autos da execugdio de titulo extrajudicial n° 0010632-40.2016.403.6100, entre as mesmas partes, por meio da qual requer a parte embargante sejam anuladas
as clausulas contratuais da(s) avenga(s) firmada(s) entre as partes, que importent 1) juros que facultema embargada ganho superior a 20% (vinte por cento) da taxa de captacio via CDB por ela praticada; 2) na capitalizagio
mensal dos juros; 3) na cobranca de taxas flutuantes de juros; 4) na cobranga de comissdo de permanéncia cunulada com a atualizagdo monetdria e nuilta, e em indices superiores aos do INPC; 5) na cobranca de nuita
moratoria superior a 2% (dois por cento) do saldo devedor. Ainda, que seja recalculado o montante do saldo devedor, além de revistas as clausulas ilegais retro impugnadas, em especial aquelas que importem em indevida
autorizagio para a cobranga de juros capitalizados pela Sistema da Tabela Price, e acima do limite constitucional e legal, alémda comissdo de permanéncia, tal como supra exposto.

Aduz a parte embargante que a execugdo de titulo extrajudicial que lastreia a presente agdo ¢ oriunda de de suposta divida, no importe de RS 117.730,40 (cento e dezessete mil, setecentos e trinta reais e quarenta centavos),
proveniente de Contrato de Renegociagéo e Confissao de Dividas n° 21.4154.690.0000037-52, contrato este de Adesdo e eivado de clausulas abusivas e leoninas.

Aduz que, ndo bastassem os contratos origindrios, que deram origem ao Contrato de Renegociagio de Divida, ndo ter sido exibido nos autos, sequer fol trazida a planilha de evolugdo do saldo devedor, para apurar-se a
legalidade e legitimidade dos valores cobrados.

Sustenta que restam claramente comprovadas as iregularidades cometidas no contrato pela embargada, tais como: estipulagio de multa contratual abusiva de 10%, em extrema desconformidade com os preceitos legais
aplicaveis ao caso em comento, aplicagdo de comissdo de permanéncia, encargo de duvidosa legalidade que submete o devedor ao livre e exclusivo arbitrio do credor, além de cobrar cumulativamente coma comissao de
permanéncia, multa, juros de mora, e corre¢ao monetaria, e, por fim, a aplicagdo de juros capitalizados, pela indevida aplicagdo da Tabela Price.

Aduz, ainda, que o valor executado nio corresponde a realidade dos fatos, e que esta pagando valores indevidos, por conta da capitalizagdo mensal de juros, probida emnosso ordenamento, coma vedagdo do anatocismo; que
0 débito apontado pela embargada ¢ nulo, por faltar os rquisitos legais previstos emlei, ¢ lhe faltar os pressupostos de liquidez, certeza e exigibilidade, tratando-se de contrato de adesdo; aduz que ha excesso de execugdo, ante a
cobranga de comissdo de permanéncia e corregdo monetaria cumulativamente; multa moratoria ilegalmente superior a 2%; a inaplicabilidade da MP 1i° 2170-36, de 23/08/2001, ao caso. Pugnou pela realizagdo de prova pericial
contabil, formulando-se pedido de justica gratuita.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais).

Ainicial veio acompanhada de documentos.

Foideterminada a intimag@o da parte embargante, para que apresentasse elementos que comprovassema sua miserabilidade, a fimde justificar o pedido de justiga gratuita (Id n° 13661084).
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A CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF ap i 40 a0s emt (Idn° 13661084, f1.107 e ss). Impugnou o pedido de justica gratuita formulado pela parte embargante, bem como, a suposta
nulidade da falta de liquidez do titulo. No mérito, aduzma autonomia da vontade e a legalidade das clausulas contratuais estipuladas no contrato que embasa a execugo; a inaplicabilidade do Cddigo de Defesa do Consumidor ao
caso, bemcomo, da inversdo do 6nus da prova. Pontuou que, quando da contratagio havida entre as partes, ficou estipulado quais seriamos critérios para correcdo monetaria dos valores emquestio, ndo.ficando acordado, de
forma alguma, que deveria ser utilizado os critérios de atualizagdo dos débitos judiciais. Que, assim, havendo indice contratado,- convencionado pelas partes, de rigor se faz sua aplicagao (art. 404, do CC). E que observa-se
ainda que a aplicagdo de indice diverso do contratado violaria inclusive o equilibrio das relagdes, ja que a Embargante passaria a ficar em um patamar privilegiado em relagéo aos demnais clientes da embargada. Sustentou a
legalidade da aplicagdo dos juros. Que, no plano infraconstitucional, cabe ressaltar que as disposi¢des do decreto n® 22.626/36 ndo se aplicamas instituicdes financeiras, vezque as taxas de juros sdo baseadas emorientagdo e
politica a ser definida pela .autoridade monetaria, a teor do afirmado pelo STF, na Stimula 596. Que nio ha falar-se eminconstitucionalidade da Medida Provisoria 2170/2010, eis que foi objeto de apreciagéo, pelo plenario do
Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario 592.377/RS emque foi dado provimento para declarar a validade das clausulas contratuais que preveema capitalizagdo de juros comperiodicidade inferior a
umano. Salientou que todas as taxas e tarifas cobradas foram livremente pactuadas entre as partes. podendo o embargante. na ocasido, caso entendesse elevados os encargos cobrados, discutir as taxas, ou, simplesmente, deixar
de concretizar 0 negdcio. Salientou que inexiste qualquer cumulagdo de comissdo de permanéncia comoutros encargos, ndo havendo que se falar emseu afastamento, vez que devidamente contratados. Sustentou a legalidade da
Tabe Price. Pugnou pela improcedéncia dos embargos a execugdo.

Foiproferido despacho que determinoua vinda dos autos a conclusao, para julgamento antecipado da lide, considerando que a matéria trataria de interpretagéo de clausulas contratuais (Id n° 13661084).
A parte embargante requereu a juntada de documentos (IR 2016 pessoa fisica e juridica), a fimde justificar o pedido de justiga gratuita (Id n® 13661084).

Foi proferida decisdo que indeferiu o pedido de justica gratuita formulado pela parte embargante, deferiu o pedido de tutela antecipada, para determinar a suspensdo dos nomes das embargantes nos 6rgios de protegdo ao
crédito, comrelago ao débito discutido nestes autos, e determinou a intimagao das partes, para informaremsobre o interesse na produgdo de provas (Id n° 13661084).

A parte embargante informou o interesse na realizagdo de audiéncia de conciliagdo (Id n° 13661084, fl.148), bemcomo, na produgdo de prova pericial contabil, a ser realizada as exprensar da parte embargada (fls. 150/153).
A CEF informou, igualmente, possuir interesse na realizagéo de audiéncia de conciliagdo, e que nio teminteresse na produgao de provas (fl.154).

Foideterminado a Secretaria, que consultasse a CECON, para verificar a possibilidade de designa¢ao de audiéncia de conciliagdo (fl.156).

Nova manifestagio da CEF, informando no haver possibilidade de conciliagdo (1l. 158), e informando o cumprimento da tutela antecipada (fls.161/165).

A parte embargante reiterou o pedido de designagdo de audiéncia de conciliagdo, bemcomo, de realizagdo de prova pericial (fis. 169/171).

Foideterminada nova manifestagdo da CEF, sobre o prosseguimetno do feito (fl.172), pugnando a mesma pelo prosseguimento do feito (f.173).

Determinou-se a digitalizagdo dos autos (Id n° 16517749).

A CEF pugnou pelo prosseguimento do feito (Id n° 17090088), e, posteriormente, renovou esse pedido, informando ndo ter interesse na audiéncia de conciliagdo (id n° 18970251).

Foideterminado que a CEF se manifestasse sobre o prosseguimento do feito (id n° 19246399).

A parte embargante pugnou pela analise do pedido de justiga grautita, e pelo deferimetno da prova pericial requerida (id n® 19627175).

Sob o Id n® 22305274 foi proferido despacho que considerou prejudicado o pedido de justica gratuita, por ja haver sido analisado, e indeferiu o pedido de prova pericial contabil, determinando a remessa dos autos a Contadoria
Judicial, para verificagdo da conta de liquidagdo (id n° 22305274).

Foideterminada nova remessa dos autos a Contadoria Judicial, ante a devolugéo dos autos semos respectivos calculos (id n° 26557988).

Informagdes da Contadoria, e calculos, sob o Id n® 28414424, fls.208 e ss).

Foideterminado as partes que se manifestassemsobre os calculos (id n° 29697984).

A parte embargante manifestou sua discordancia/impugnagio emrelagdo aos calculos da Contadoria judicial, e pugnoupela procedéncia dos embargos (id n° 29883126).
A CEF informou concordar comos calculos realizados pela Contadoria Judicial (Id n° 29895348).

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatério.

Decido.

Presentes as condi¢des da agdo, nada se podendo objetar quanto a legitimidade das partes e a presenga do interesse processual, e presentes os pressupostos de desenvolvimento vélido e regular do processo, passo a0
julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil, analisando as preliminares suscitadas pela parte embargada (CEF).

REJEICAO LIMINAR DOS EMBARGOS (CEF)
Sustenta a parte embargada (CEF) que os embargos devemser liminarmente rejeitados, nos termos do artigo 917, §§3° ¢ 4°, do CPC, ante a auséncia de planilha do débito, como valor impugnado.
Semrazio a CEF, todavia.
Observo que a tese principal sustentada pela parte executada finda-se basicamente na ideia de que a o contrato apresenta clausulas contratuais ilegais ou inquinadas de ilegalidade, além de pleitear-se a revisdo de clausulas
especificas, de modo que o suposto valor em excesso, arguido nos embargos, decorre de tal pretensio de anulagdo de clausulas contratuais, e ndo de simples alegag@o de excesso de execugdo, de modo que ndo se tem, em

principio, a alegagio, pura e simples, apenas, de excesso de execugdo, como ponto principal dos presentes embargos, a demandar a apresentagio de planilha do débito como condigdo sine gua non para o processamento dos
embargos.

Assim, de rigor a rejeigdo de referida preliminar, passando-se a anélise dos embargos a execugdo.
MERITO
DA FORMACAO DOS CONTRATOS
Inicialmente, de se trazer a lume dois importantes principios que suportama seguranga juridica das relagdes contratuais.
Séo eles o da autonomia das vontades e o da forga obrigatéria dos contratos.
Pelo primeiro, “o sujeito de direito contrata se quiser, comquemquiser e na forma que quiser”” (Fabio Ulhda Coelho in Curso de Direito Comercial, Saraiva, vol. 3. pag. 9).
Ha liberdade da pessoa de optar por contratar oundo, e, se contratar, comquemvai contratar, e ainda como vai contratar.

Do principio da forga obrigatoria dos contratos nasce a expressao “o contrato ¢ lei entre as partes”, oriunda da expressao latina “pacta sunt servanda”, o que significa que aos contratantes nio ¢ permitido o descumprimento das
clausulas previamente acordadas a ndo ser que as mesmas padegamde algumvicio que as torne nulas, anulaveis ou inexistentes. Nesse sentido € a ligdo de Orlando Gomes:

“O contrato obriga os contratantes, sejam quais forem as circunstancias em que tenha de ser cumprido. Estipulads i seu ido, vale dizer, definidos os direitos e obrigacdes de cada parte, as

respectivas clausulas tém, para os contratantes, forca obrigatoria” (Atualizador Humberto Teodoro Junior, in Contratos, Ed. Forense, 17" ed, p. 36).
2-DAAPLICACAO DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR

O Codigo de Defesa do Consumidor definiu consumidor como toda pessoa fisica e juridica que adquire e utiliza produto ou servigo como destinatario final e servigo como qualquer atividade fornecida no mercado de consumo,
mediante remuneragio, inclusive as de natureza bancéria, financeira, de crédito e securitaria, salvo as decorrentes das relagdes de carater trabalhista (art. 2° ¢ 3°, § 2°).

Foramincluidos, assim, os servigos bancarios e financeiros, no conceito de servico pela referida norma.

No mesmo sentido, orientou-se a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justiga, conforme se verifica pela analise na stmula 297:
“0O Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituicdes financeiras”.

Assim, aplica-se 0 Codigo de Defesa do Consumidor ao contrato discutido nos autos.

Ressalte-se, todavia, que o contrato ¢ firmado para ser cumprido e o Cédigo de Defesa do Consumidor destina-se a equilibrar relagdo de desigualdade historicamente verificada entre fornecedores e consumidores, jamais a
eximir o consurmidor de cumprir o que liviemente pactuou.

No caso emtela, eventual ilegalidade na aplicago e evolugdo do contrato depende da andlise das questdes postas na agao.
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3-INVERSAO DO ONUS DAPROVA

O artigo 6°, VIII determina que havera a inversdo do 6nus da prova ao consumidor, quando, no processo civil, for verossimil a alegagdo ou quando for o consumidor hipossuficiente na relagéo de consumo.

“Afacilitacfio esta na oferta, por parte do Estado, de elementos para permitir uma maior defesa dos direitos tanto na Administracio Piiblica quanto nas vias judicidrias. Na Justica, o Juizpode mandar que a
prova da inocéncia do fornecedor seja por este ap da, quando o idor niio puder fazer uma prova eficaz segundo as regras da experiéncia. Se o segredo sobre o produto ou sobre a sua tecnologia é
ivel ao idor; o Juiz pode ord que o proprio fornecedor faga a comprovacéo de que o seu produto nio causa lesdes ounéio é ruim”. (GAMA, 2008, p. 53)

Adnversdo do dnus da prova ndo ¢ regra, mas excegdo, de sorte que sO poderd ser possivel quando, emjuizo, o consumidor lesado demonstrar, emuma sequéncia logica, por meio da narrativa dos fatos e de
documentos probantes, que o que ocorreu se deu por culpa exclusiva do forecedor.

No caso emtela, nfio ha falar-se eminversao do 6nus da prova, porquanto hd presungio de certeza e liquidez do contrato que lastreia a execugdo de titulo extrajudicial que embasa a execugdo, de modo que,
eventual abuso ou clausula ilegal deve ser demonstrada pela parte embargante, como 6nus constitutivo de seu direito, a teor do disposto no artigo 373, inciso 11, do CPC.

4) ILIQUIDEZDO TiTULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL
Aduza parte embargante que o titulo que lastreia a execugio ndo apresenta liquidez, certeza e exigibilidade.
Semrazio, todavia.

Observo que o contrato assinado entre as partes: “Contrato Particular de Consolidagdo, Confissdo, Renegociagdo de Divida e Outras Obrigagdes”, sob o n® 21.4154.690.000003752, foi assinado na data de 13/03/2014
(f.12/18 dos autos da agdo principal), sendo dotado de certeza, exigibilidade e liquidez, eis que, enquanto documento particular, apresenta valor determinado (RS 130.166,58), encontra-se assinado pela parte devedora, e por
duas testemunhas, preenchendo os requisitos do artigo 784, inciso 111, do CPC, verbis:

Art. 784. Sao titulos executivos extrajudiciais:

()
111 - 0 documento particular assinado pelo devedor e por 2 (duas) testemunhas;

Conforme entendimento do E. STJ, o contrato de renegociago do saldo devedor, fimmado pela parte credora, pelos devedores e por duas testemunhas, como no caso dos autos, desde que possua valor certo, configura titulo
executivo extrajudicial, sendo desnecessaria a apresentagdo dos contratos originrios.

Nesse sentido:

"AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. INSTRUMENTO DE CONFISSAO DE DiVIDA ASSINADO PELO DEVEDOR E POR DUAS
TESTEMUNHAS. FORCA EXECUTIVA. DESNECESSIDADE DE APRESENTACAO DOS CONTRATOS ORIGINARIOS. SUMULA 300/STJ. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.
1. "O instrumento de confissdo de divida, ainda que originirio de contrato de abertura de crédito, constitui titulo executivo extrajudicial" (Stimula 300/STJ). 2. Hipdtese na qual o Tribunal de origemreconheceu
que o instrumento particular de confissdo de dividas apresentado, assinado pelo devedor e por duas testemunhas, constitui titulo executivo extrajudicial, sendo que a auséncia de apresentagdo dos contratos anteriores que deram
origem & renegociagio ndo retira a executoriedade do instrumento executado. Incidéncia da Stmula 83/STJ. 3. Agravo intero a que se nega provimento." (Aglnt no REsp 1764753/SC, Rel. Ministro RAUL ARAUJO,
QUARTA TURMA, julgado em 16/05/2019, DJe 29/05/2019)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL. CONTRATO DE EMPRESTIMO/FINANCIAMENTO DE PESSOA JURIDICA. PRESENCA DOS
REQUISITOS DE CERTEZA E LIQUIDEZ. ARTS. 585 E 586, AMBOS DO CPC. EXTINCAO DA EXECUCAO. IMPOSSIBILIDADE. I - O “contrato de enprestlmo/fnanclamentﬂ de pessoa
juridica” que aparelha a presente execugdo ¢ titulo executivo extrajudicial, nos termos do art. 585 do CPC, visto que possui liquideze certeza. A inclusio, no valore itado, de acré lativos a juros e
comissdes nio descaracteriza o titulo executivo, sendo questio a ser deslindada no curso dos emt ae ¢io, caso seja alegado excesso de e ¢d0. 11 - De qualquer formn, ainda que houvesse divida
quanto a liquideze certeza do titulo, ndo deveria o juiz extinguir, de oficio, a execugio, visto que, sendo os vicios do titulo matéria de defesa, cabe ao executado aponta-los. 111 - Apelagdo provida. Sentenca anulada. (TRF2, AC
20075101004868-0, Quinta Turma Especializada, Rel. Des. Fed. ANTONIO CRUZ NETTO, DJ 22/01/2008).

PROCESSUALCIVIL. CONTRATO DE EMPRESTMO SOB CONSIGNACAO AZUL. TITULO EXTRAJUDICIAL. EXISTENCIA DE LIQUIDEZ E VALIDADE. - O contrato de “empréstimo de
consignacio azul”, objeto da execucio emapreco, estabelece quantia certa do débito e niimero de parcelas a serem pagos, devid: hado de Nota Promisséria, com valor definido, constituindo-
se emtitulo liquido, certo e exigivel, a teor do art. 585, I1, do CPC, passivel de embasar a execugio por titulo executivo extrajudicial. - Recurso prowdo (TRF2, Sexta Turma Especializada, AC 358362, Rel. Des.

Fed. FERNANDO MARQUES, DJU:27/07/2005).

E:
PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAQ. EMBARGOS. CONTRATO DE MUTUO BANCARIO. CREDITO FIXO EM CONTA CORRENTE. TITULO HABIL. CPC, ART. 585, II. 1. O
contrato de muituo bancirio, ainda que os valores sejam depositados em conta corrente, constitui, em principio, titulo habil a autorizar a cobranca pela via executiva, niio se confundindo com contrato de
abertura de crédito. I1. Recurso conhecido e provido. (STJ, Quarta Turma, Resp 253638, Rel. MIN. ALDIR PASSARINHO JUNIOR, DJU: 10/06/2002).
Assim rejeito a preliminar de nulidade do titulo emquestdo.

5-COBRANCADE JUROS

Quanto aos valores exigidos, que a parte embargante, alega estaremsendo abusivos, de se observar que acerca dos juros remuneratérios o art. 192, § 3°, da Constituicdo Federal que limitava a taxa de juros reais a 12% ao
ano foirevogado pela Emenda Constitucional n® 40/03.

De toda sorte, 0 Supremo Tribunal Federal entende que o dispositivo citado constituia norma constitucional de eficacia limitada e demandava e edi¢@o de lei infraconstitucional para autorizar sua aplicabilidade, conforme se
verifica pela andlise da stmula n. 648 de sua jurisprudéncia predominante, bemcomo da stmula vinculante n. 07.

Dessa forma, inexiste, para as instituigdes financeiras, limitagdo quanto as taxas de juros cobradas, desde que obedegamaos valores comumente praticados no mercado, permanecendo o Conselho Monetério Nacional como o
agente normativo do Sistema Financeiro Nacional, como determina a Lei4.595/64.

Essa ¢ arazio da edicdo da Stimula n. 596 do Supremo Tribunal Federal:

“As disposicdes do Dec. 22.626/33 nio se aplicam as taxas de juros a aos outros encargos cobrados nas operacdes realizadas por instituicdes publicas ou privadas que i o sistema fi

nacional”.

Tambémassima Sumula n. 382 do Superior Tribunal de Justiga:

“A estipulagio de juros atorios superiores a 12% ao ano, por si s6, nio indica abusividade.”

E cedigo que o Conselho Monetario Nacional néo limita a cobranga de juros pelas instituiges financeiras, deixando ao sabor do mercado a fixagdo das taxas aplicaveis e, desde que os valores, embora
reconhecidamente altos, sejamaqueles cobrados pelo mercado, néo € dado ao Poder Judiciario intervir para corrigir as tarifas acordadas.

As partes devem cumprir o contratado, prevalecendo o principio da autonomia da vontade e o da forga obrigatdria (pacta sunt servanda).
6- CAPITALIZACAO DE JUROS

De se observar que o artigo 5°, da MP n. 2.170-36/01, reedi¢do do mesmo artigo da MP n. 1.963-17/00, norma especial emrelagdo ao art. 591 do CC/2002, permite a capitalizagdo dos juros
remuneratdrios, comperiodicidade inferior a umano, desde que na execugio de contratos bancérios celebrados a partir de 31/03/00.

Comefeito, a capitalizagdo de juros so ¢ vedada as hipdteses para as quais nfo haja expressa disposicao legal permissiva, como nos contratos anteriores a 31/03/00.
7- FORMADEAMORTIZAGCAO (TABELA PRICE)
Aadogio da Tabela PRICE temprevisdo contratual, Clausula Quarta— DO PAGAMENTO, e niio é por siilegal.

Comefeito, apds a definigio das condigdes contratuais do mittuo, vale dizer, determinado o valor do capital mutuado, o prazo para o pagamento e a taxa de juros aplicavel, aplica-se a Tabela PRICE como fito de obter o valor
uniforme para as prestagdes.

As prestagdes compdentse de uma parcela de juros e uma parcela de amortizagéo do saldo devedor.

Emse tratando de pagamento emprestagdes mensais, os juros devemser aplicados sobre o saldo devedor, sejamdecorrentes de taxas mensais pactuadas ou, entdo, mediante a aplicagdo da duodécima parte da taxa anual, sobre
o saldo devedor existente no més anterior ao do pagamento.
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Do valor da prestagao, € subtraido o valor dos juros do mes, decorrente da aplicagdo sobre o saldo devedor do més anterior ao do pagamento, e a diferenca correspondera ao valor da parcela de amortizagdo encontrada da
prestagdo a ser paga pelo mutuario, o que sera deduzido daquele saldo devedor para encontrar o saldo devedor atualizado.

Desta forma, a utilizagio da Tabela PRICE caracteriza-se pela apresentagdo de juros decrescentes, que incidirdo sobre umsaldo devedor cada vez menor, e amortizagdes crescentes, emrazio da pressuposi¢éo de um valor
constante a prestagdo, e, por tal razio, se houver a execugao do contrato até o seu termo, o mutudrio podera verificar que a cada més em que paga o valor da prestagdo a parcela de amortizagdo cresce na medida emque a
parcela composta de juros decresce.

Por conseguinte, verifica-se que a Tabela PRICE, emregra, ndo apresenta anatocismo, vale dizer, inexiste acréscimo de juros ao saldo devedor, sobre o qual voltardo a incidir juros no periodo subseqiiente.

A doutrina financeira de Carlos Pinto Del Mar, in: "Aspectos Juridicos da Tabela Price, Ed. Juridica Brasileira, 2001, p. 40", define a Tabela Price da seguinte maneira:

" A Tabela Price nada mais ¢ do que umsistema de amortizaciio, que tem como caracteristica o fato de reunir uma subparcela de amortizacéo e outra subparcela de juros, de tal forma que a soma dessas duas
parcelas, ouseja, o valor total das parcelas, durante todo o periodo, seja uniforme "

Dai que, quando se pretender amortizar um empréstimo em parcelas constantes, compreendendo amortizagio de juros, a qualquer taxa, o sistema sera inevitavelmente o da tabela Price, eis que a matematica ndo conhece
outro método que apresente prestagdes constantes.

O que é proibido, emdeterminadas circunstancias ¢ cobrar juros dos juros, ¢ ndo de realizar uma operagao matemitica qualquer, calculando a juros compostos.
Isto deve ser entendido inicialmente para evitar alguns absurdos como os que vématualmente, proclamando que € ilegal a Tabela Price pelo fato de esse basear-se no conceito de juros compostos.
O sistema da Tabela Price existe para se calcular prestagdes constantes. Se a uti lizagdo desse sistema ¢ feita de modo que resultemjuros dentro dos limites legais, ndo ha qualquer ilegalidade.
O STJ ha nuito vementendendo pela possibilidade de adogdo da Tabela Price para amortizagio do saldo devedor.
Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. MUTUO HABITACIONAL. SALDO DEVEDOR. ATUALIZACAO PREVIA A AMORTIZACAO. PRECEDENTES. TABELA
PRICE. ANATOCISMO. SUMULAS 5E 7 DO STJ. 1. E entendimento pacifico neste Superior Tribunal de Justica que a atualizacdio do saldo devedor deve ser realizada antes, e nio apos a amortizagio
das parcelas pagas pelo mutuirio. Stimula 450/STJ. 2. Quanto a alegacio de que a aplicaciio da Tabela Price implica em anatocismo, incidem os 6bices exp! nas Sumulas n. 5 e n. 7 do STJ. 3. Agravo
regimental nio provido. (AgRgno REsp 957.295/DF, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em06/11/2012, DJe 12/11/2012).

E:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SFH. TABELA PRICE. LEGALIDADE. 1." Nio é ilegal a utilizacfio da Tabela Price para o calculo das prestacdes da casa propria,
pois, por meio desse sistema, 0 mutuario sabe o niimero e os valores das parcelas de seu fi i "(REsp 755.340/M G, 2* Turma, Rel. Min JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ 20.2.2006, p.309).
2. Amera utilizagdo da Tabela Price ndo basta para se comprovar a existéncia de capitalizacio ilegal de juros. Hipdtese emque as instancias ordindrias concluiram pela néio ocorréncia de anatocismo. 3. Agravo regimental a que
se nega provimento. (AgRgno Ag 1425074/DF, Rel. Ministra MARIAISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em04/10/2012, DJe 10/10/2012).

CONSUMIDOR. PROCESSUAL CIVIL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. COMISSAO DE PERMANENCIA E TAXAS ADMINISTRATIVAS. AUSENCIA DE INTERESSE
RECURSAL E INOVACAO DO RECURSO. REVISAO DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS E TABELA PRICE. LEGALIDADE 1.No se
conhece da apelagdo, por auséncia de interesse recursal, quanto ao pedido emque o autor sagrou-se vencedor no litigio. Nao se conhece, igualmente, de pedido de reviso de clausula contratual que ndo foi formulado perante o
Juizo a quo, diante da impossibilidade de se suprimir instancia. 2. Consoante a jurisprudéncia do STJ, a capitalizagdo de juros em periodicidade inferior a umano é permitida nos contratos celebrados por instituigdes financeiras
apos 31/03/2000, data da publicagdo da Medida Provisoria n® 1.963-17/2000, posteriormente reeditada como n.° 2.170-36/2001, desde que pactuada. 3. A aplicagdo do sistema francés de amortizagéo, que utiliza a
tabela price para a corregiio e a aplicaio dos juros sobre o saldo devedor, no configura ilegalidade. 4. Apelo parcialmente conhecido e, na parte conhecida, ndo provido (TJ/DF APELAAO CIVEL APC-
20141010021208, Relator: Amoldo Camanho de Assis, 4* Turma Civel, DJE 29/05/15.

Assim, sendo plenamente valida a utilizagéo do método francés de amortizagdo, denominado “Tabela Price”, inexiste ilegalidade no contrato.
8-COMISSAO DE PERMANENCIAE EVENTUALACUMULO COM CORRECAO MONETARIA E OUTROS ENCARGOS

Inicialmente, observo que a cobranca da comissdo de permanéncia vemregulamentada pela Resolugdo n° 1.129, de 15.05.1986, do Banco Central do Brasil, compreendidas as parcelas de juros
renmuneratorios a taxa média de mercado, comlimitagdo ao contrato bancério, bemcomo juros moratdrios e multa contratual, ou seja, os encargos decorrentes do nadimplemento do devedor.

Por sua vez, as Sumulas n° 30, n° 294 e n° 296 do Superior Tribunal de Justiga so claras ao reconhecer a legitimidade da aplicagéo da comissdo de permanéncia, uma vez caracterizada a inadimpléncia do
devedor, contanto que nfio haja cumulagdo comindice de atualizagdo monetaria ou taxa de juros:

""'Stmula n° 30: "' A comisséio de permanéncia e a correciio monetaria sio inacumulaveis."
"Simula n° 294. "Nio ¢ potestativa a clausula contratual que prevé a issio de permanéncia, calculad:
contrato."

pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do

"Stimula n° 296. "'Os juros remuneratérios, nio cumulaveis com a comissfio de permanéncia, siio devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central do

Brasil, limitada ao C

P

Nessa esteira, ¢ vedada a cumulagio da comissdo de permanéneia comos aludidos encargos moratérios, alémde outras taxas, como os juros moratorios e a multa contratual uma vez que configuraria um
verdadeiro bis inidem.

Nesse sentido, colaciono os seguintes julgados:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DO DEVEDOR. IMPENHORABILIDADE DO BEM DE FAMILIA. DESPACHO SANEADOR. PRECLUSAO. IMPOSSIBILIDADE DE
RECONSIDERACAO EM SEDE DE SENTENCA. COMISSAO DE PERMANENCIA. POSSIBILIDADE DE COBRANCA. RECURSO ESPECIAL PROVIDO EM PARTE. 1. Afigura-se
despiciendo o rechago, uma a uma, de todas as alegagdes deduzidas pelas partes, bastando ao 6rgio julgador que decline as razdes juridicas que embasarama decisdo, ndo sendo exigivel que se reporte de modo especifico a
determinados preceitos legais. Violagdo ao art. 535 afastada. 2. N&o pode o magistrado ao seu talante reconsiderar questdo decidida emsede de saneador, relativa a penhorabilidade de bemconstrito - a fortiori porque mantida a
decisdo pela segunda instancia, emsede de agravo de instrumento -, porquanto ja acobertada pelo manto da preclusio. 3. Consoante entendimento da Segunda Secdo desta Corte Superior, ¢ admitida a comisséo de
permanéncia durante o periodo de inadimplemento contratual (Stimula n° 294/STJ), desde que niio cumulada com a corre¢iio monetaria (Simula n° 30/STJ), com os juros remuneratérios (Simula n”
296/STJ) ou moratorios, nem coma multa contratual. 4. Recurso especial parcialmente provido." (STJ - RESP 254.236 - DJ 22/03/2010 - REL. MIN. LUIS SALOMAO - QUARTA TURMA)."

CONSUMIDOR. CONTRATO DE MUTUO BANCARIO. COMISSAO DE PERMANENCIA. CUMULACAO COM OUTROS ENCARGOS. Nos contratos de mituo bancério, os encargos
moratorios imputados ao mutuario inadinmplente estdo concentrados na chamada comissdo de permanéncia, assim entendida a soma dos juros remuneratorios a taxa média de mercado, nunca superiores aquela contratada, dos
juros moratorios e da multa contratual, quando contratados; nenhuma outra verba pode ser cobrada em razio da mora. Recurso especial ndo conhecido." (grifos meus). (STJ - RESP 863887 - DJ 21/11/2008 - REL.
MIN. ARI PARGENDLER - SEGUNDA SECAQ)

EMBARGOS AO MANDADO. NULIDADE DE C[TACAO. INEXISTENCIA. COMISSAO DE PERMANENCIA. TAXA DE RENTABILIDADE. 1 - Inexiste nulidade de citagdo, eis que foram
realizadas diversas diligéncias infiutiferas no sentido de citar a apelante, com certiddes negativas (fl. 314, v, 336, v, 390 ¢ 403). Nao merece ser renovada a diligéncia, diante das certiddes detalhadas dos Srs. Oficiais, que gozam
de uma presungdo de legitimidade (STJ, AGA - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - 1239420, 2* Turmn, rel. Min. CASTRO MEIRA, DJE 30/03/2010; AGRESP - AGRAVO
REGIMENTALNO RECURSO ESPECIAL- 923382, 1* Turma, rel. Min. DENISE ARRUDA, DJE 05/08/2009). 2 - A comiisséio de permanéncia, desde que niio cumulada coma corre¢io monetaria, comos
juros remuneratorios e moratorios, nem com a multa contratual, pode ser cobrada durante todo o periodo de inadimplemento contratual, a taxa média dos j juros de mercado apurada pelo Banco Central,

limitada ao percentual fixado no contrato, até o efetivo pagamento da divida- (STJ, ADRESP AGRAVO REGIMENTALNOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL - 1185072,

4* Turma, rel. Min. MARIA ISABEL GALLOTTI, Dje 08/10/2010). 3 - A comisséo de per ia calculada combase na taxa de CDI niio pode ser cumulada coma taxa de rentabilidade de até 10% ao més,
devido ostentar a natureza de juros renumeratérios- (TRF2, AC 200350010141622, 5* Turma Especializada, rel. Desembargador Federal FERNANDO MARQUES, E-DJF2R 11/10/2010). Diversos precedentes
desta Corte. 4 - Apelagio conhecida e parcialmente provida (TRF-2, APELACAO CIVEL: AC 2006.50.01.009730-0, Relator Deserrbargador Federal José Antonio Lisboa Neiva, Sétima Turma Especializada, DJE
30/03/11). No caso dos autos, analisando-se a Clausula Oitava (fl. 16), verifica-se a previso da cot de issdio de per lada comos juros de mora e outros encargos, o que ¢ vedado pela
jurisprudéncia patria. Assim, procede a recl 40 dos emt s quanto a este ponto. DAALEGADA COBRANCA INDEVIDA DE IOF- Compulsando o contrato de empréstimo remanescente, verifica-se
a previsdo de cobranga de Imposto Sobre Operagdes Financeiras - IOF no paragrafo tnico da clausula primeira (fl. 13), o que efetivamente se passou, como se vé no quadro de dados do crédito (fl. 12). Analisando as planilhas
de evolugio da divida, atinentes ao contrato em tela (fls. 62/63 dos autos principais), ndo ¢ possivel vislumbrar a cobranga de IOF complementar, como afirmam os embargantes, restando superar a tese em aprego. DOS
JUROS E DE SUAAPLICAGAO CAPITALIZADA- Da utilizagio da Tabela Price: Inexiste qualquer legalidade na utilizagdo do Sistera Francés de Amortizagio, conhecido como Tabela Price, previsto na cliusula de
amortizagdo da divida emprestagdes periddicas (clausula terceira - fl. 14), iguais e sucessivas, cujo valor de cada prestagdo ¢ composto de uma parcela de capital (amortizagdo) e outra de juros, sendo certo que a utilizagdo deste
sistema de amortizagdo, por si sO, ndo enseja a incidéncia de juros sobre juros (AgRg no REsp 902.555/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 18/12/2012, DJe
04/02/2013).

Assim, observo que a Comissdo de Permanéncia, desde que ndo cumulada coma corre¢do monetaria, comos juros remuneratorios e moratdrios, nemcoma multa contratual, pode ser cobrada durante
todo o periodo de inadimplemento contratual,  taxa média dos juros de mercado apurada pelo Banco Central, limitada ao percentual fixado no contrato, até o efetivo pagamento da divida.

9- MULTA CONTRATUAL (2%)
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No tocante & previsio de multa contratual convencional de 2% (dois por cento) sobre o valor do débito, prevista na CLAUSULA DECIMA TERCEIRA, verifica-se que, embora prevista, ndo poderia sé-lo, ante a
impossibilidade de cumulagdo de Comissdo de Permanéncia, comoutros encargos, conforme a jurisprudéncia.

Nao obstante, como no caso ndo houve a cobranca de Comissdo de Permanéncia, mas apenas da taxa de 1,74% de juros (Clausula Terceira) conforme manifestacéo da Contadoria Judicial (quesito n° 26, da parte autora), ndo
se vislumbra eventual vedagdo a acumulagdo de referida multa.

No sentido da vedag@o da cumulagdo da Comissao de Permanéncia coma multa contratual cumulada , vede os seguintes acorddos:
Nesse sentido:

EM E N T A PROCESSO CIVIL. CONTRATO BANCARIO. APLICACAO DO CDC. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. COMISSAO DE PERMANENCIA. APELACAO
NEGADA. 1. Anoto ser firme a jurisprudéncia dos egrégios Supremo Tribunal Federal (ADI 2591) e do Superior Tribunal de Justia (Stimula n° 297) pela aplicabilidade dos principios do Cédigo de Defesa do Consumidor
aos contratos de mituo bancario. O mesmo Superior Tribunal de Justiga, por outro lado, entende que nos contratos bancarios é vedado ao julgador conhecer, de oficio, da abusividade das clausulas (Stimula n° 381). 2. Todavia,
disso ndo decorre automatica e imperativamente a nulidade de toda e qualquer clausula tida como prejudicial ao interesse financeiro do consumidor, que firma livremente um contrato com instituigao financeira. Mesmo nos casos
emque se verifica o prejuizo financeiro, a nulidade pressupde que o contrato ou clausula contratual tenha imposto desvantagem exagerada ao consumidor (artigo 51, inciso IV, do CDC), ofendendo os principios findamentais do
sisterm juridico, restringindo direitos ou obrigagdes inerentes a natureza do contrato, de tal modo a ameagar seu objeto ou equilibrio, ou se mostrando excessivamente onerosa para o consumidor, considerada a natureza e o
contetdo do contrato, o interesse das partes e outras circunstancias peculiares ao caso (artigo 51, paragrafo 1°, do CDC). 3. Também ndo implica nulidade contratual a natureza adesiva dos ajustes. Com efeito, sendo a
elaboragdo unilateral das clausulas contratuais inerente ao contrato de adesdo e encontrando-se esta espécie contratual expressamente autorizada pelo Codigo de Defesa do Consumidor (artigo 54), seria ilogico que a
unilateralidade pudesse ser tomada, em abstrato, como causa suficiente ao reconhecimento da nulidade ou abusividade do ajuste. 4. Cumpriria a0 mutuario, portanto, demonstrar as causas concretas e especificas do suposto
abuso ounulidade das clausulas dos contratos emtestilha. Caberia, ainda, ao autor, pretendendo a aplicagéo da teoria da impreviso, demonstrar os fatos supervenientes a contratagéo que teriamtornado excessivamente oneroso
0 seu cumprimento, conforme o artigo 6°, inciso V, do Codigo de Defesa do Consumidor. A suposta onerosidade excessiva pode decorrer do proprio contetido das clausulas contratuais, ndo de fatos externos e posteriores a
contratacdo, a autorizar a aplicagdo do referido dispositivo legal. 5. Emtempos modernos, a legislagio sobre o anatocismo, ao mencionar "capitalizagdo de juros" ou "juros sobre juros", ndo se refere a conceitos da matematica
financeira ou a qualquer situagdo pré-contratual, os quais pressupdem um regular desenvolvimento da relagdo contratual e adimplemento das obrigagdes assumidas pelas partes. Como conceito juridico, as restrigdes a
"capitalizagdo de juros' ou "juros sobre juros" disciplinamas hipéteses emque, ja vigente o contrato, diante do inadimplemento, hia ummontante de juros devidos, vencidos e nio pagos que pode oundo ser incorporado ao capital
para que incidamnovos juros sobre ele. 6. Feitas tais consideragdes, € de se ressaltar que ndo ha no ordenamento juridico brasileiro proibigao absoluta para a "capitalizagio de juros" (vencidos e ndo pagos). As normas que
disciplinam a matéria, quando muito, restringiram a possibilidade de capitalizacdo de tais juros em prazo inferior a um ano. Desde o Artigo 253 do Cédigo Comercial ja se permitia a capitalizacio anual,
proibindo-se a capitalizacio em prazo inferior, restricio que deixou de existir no texto do artigo 1.262 do Cédigo Civil de 1916. O citado artigo 4° do Decreto n° 22.626/33, conhecido como "Leide Usura", retoma o
critério da capitalizagdo anual. 7. A jurisprudéncia diverge quanto ao alcance da Stmula 596 do STF no que diz respeito ao anatocismo. De toda sorte, a balizar o quadro normativo exposto, o STJ editoua Stmula 93, segundo
a qual a legislagdo sobre cédulas de crédito rural, comercial e industrial admite o pacto de capitalizagdo de juros. 8. Emoutras palavras, nestas hipoteses admite-se a capitalizagdo de juros vencidos e ndo pagos em frequéncia
inferior & anual, nos termos da legislacdo especifica. As normas legais que disciplinam cada tipo de financiamento passarama ser umcritério seguro para regular o anatocismo. 9. Deste modo, mesmo ao ndo se considerar como
pleno o alcance da Stmula 596 do STF, ha na legislagdo especial que trata das Cédulas de Crédito Bancario autorizagdo expressa para se pactuar os termos da capitalizagdo, conforme exegese do artigo 28, § 1°, I da Lei
10.931/04. 10. Ha que se considerar, ainda, que desde a MP 1.963-17/00, com o seu artigo 5° reeditado pela MP 2.170-36/01, ja existia autorizagdo ainda mais ampla para todas as instituigdes do Sisterma Financeiro
Nacional. A consequéncia do texto da lmdlda pmwsona foi permitir, como regra geral para o sistema hancano, nao apenas o mgnm atico de juros comp e a utilizagio de taxa de juros efetiva com
capitaliza¢fio mensal, praticas regul i de expressa autorizagiio | , mas o "' ismo'' propri; dito, nos termos apontados nessa decisio, é dizer, a incorporagiio ao saldo
devedor de juros devidos e niio pagos empenodlcndade inferior a umano. 11. Emsuma, niio ocorre anatocismo em contratos de mtuo pela simples adogdo de sistema de amortizagdo que se utilize de juros compostos.

Tampouco se vislumbra o anatocismo pela utilizagdo de taxa de juros efetiva com capitalizagdo mensal derivada de taxa de juros nominal com capitalizagéo anual, ainda quando aquela seja ligeiramente superior a esta. Por fim a
capitalizagdo de juros devidos, vencidos e ndo pagos é permitida nos termos autorizados pela legislagdo e nos termos pactuados entre as partes. 12. O contrato que prevé a disponibilizagdo de crédito emconta corrente, "cheque
especial’, ¢ contrato de miituo atipico, com juros pos fixados, no qual o capital disponibilizado representa o proprio saldo negativo em conta corrente. Tendo em vista que ndo hé prazo definido para a amortizagéo do capital
nestas condicdes, o calculo mensal dos juros remuneratérios comprevisdo contratual temautorizagdo legal e néio representa, por si, anatocismo nos termos expostos nesta decisdo. 13. A respeito dos limites legais a taxa de juros,

ha muito no se sustenta a argumentacio baseada no artigo 192, § 3° da CF, como é autoexplicativo o texto da Stimula Vinculante n° 7 do STF, entendimento que veio ainda a ser reforgado pelo STJ coma edigdo da Stumula
382. 14. Uma vez pactuada, niio constitui pritica irregular a cobranca de issfio de per éncia quando configurado o inadimpl contratual, contanto que sua utilizacfio nfio seja concomitante a
incidéncia de correciio monetaria, e de outros encargos moratorios e remuneratorios, bem como de multa contratual. Mesmo ao se considerar a sua utilizagdo exclusiva, seu valor ndo pode ser superior a0 montante
correspondente a somatoria dos critérios que sdo afastados para a sua incidéncia. Por essas mesmas razes, nio é permitida a cumulagéo de cobranga de comisséio de permanéncia e taxa de rentabilidade. 15. Este é
o entendimento consolidado na jurisprudéncia do Superior Tribunal da Justica, inclusive por julgamento pelo rito do art. 543-C, do CPC/73, ap6s a edi¢do e a interpretaco sistermatica das Stmulas de n° 30, 294, 296 ¢ 472.
No mesmo diapasio ja decidiu esta Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido. 16. Dessa forma, € possivel a cobranga de comissao de permanéncia desde que ndo seja esta cumulada comoutros encargos, tais
como corre¢do monetaria, juros moratdrios ou remuneratorios e taxa de rentabilidade. 17. No presente caso, verifica-se que ndo foi aplicada a comissdo de permanéncia, mas tdo somente juros remuneratorios, juros de mora e
multa contratual, razdo pela qual ndo ha que se falar emexcesso de execucdo. 18. Apelagdo a que se nega provimento (TRF-3, Apelacdo Civel n® 5000884-36.2017.403.61140, 1* Turma, Relatora: Juiza Convocada Noemi
Martins de Oliveira, DJE 26/03/2020.

9) DOS CALCULOS DA CONTADORIA JUDICIAL (Id n° 28414424).
No caso emtela, conforme Parecer e calculos da Contadoria Judicial, verifica-se que informou o contador judicial que:

“ Trata-se de operaciio de renegociaciio de divida, cujo montante original era de R$ 130.166,58, o qual foi reduzido pelo banco credor em R$ 42.350,45, perfazendo o total confessado de R$ 87.816,13, com
data de assinatura sendo 13/mar/2014.

Quanto ao quesito n° 07, formulado pela parte embargante, “se a taxa de juros remuneratorios cobrada foi superior a taxa pactuada emcontrato”, respondeu o contador judicial que:

R —Aresposta é niio. Contudo, cunrpre salientar que a CEF aplicou metodologia diversa daquela inicialmente prevista no contrato quanto a evolugdo do valor devido. A taxa de juros remuneratorios consta da clausula
terceira, como sendo corresy a bina¢io da Taxa Referencial (TR) mais uma taxa de rentabilidade de 1,74% ao més; verifica-se que, no periodo de evolucio da divida consolidada (apés a
constataciio da inadimpléncia, considerada comumatraso de pagamentos superior a 59 dias, coma apuraciio do saldo devedor inicial quando se da o vencimento antecipado), a CEF praticou apenas a taxa de
rentabilidade de 1,74% ao més, sem langar mfio do que esta previsto na clausula décima (do inadimplemento), que prevé a comissiio de permanéncia correspondente 2 variaciio da taxa CDI mais

rentabilidade de 5% e 2% no periodo.

No quesito 14, indagou a parte embargante “ qual o Valor cobrado pelo Banco na Cédula de Crédito Bancario? O Valor cobrado pelo Banco corresponde ao Valor Recomposto apos analise dos
Contratos Originarios;

Respondeu o contador judicial que:

R - O valor inicial da cédula corresponde ao montante do crédito, de R$ 87.816,13, diminuido do valor dado como entrada, este no total de RS 3.000,00, o que perfaz o montante de R$ 85.816,13 (oitenta e
cinco mil oitocentos e dezesseis reais e treze centavos), a seremresgatados em48 (quarenta e oito) prestacdes iguais de R$ 2.620,91 (dois mil seiscentos e vinte reais e noventa e umcentavos). Nao logramos
compreender o que o autor define como “valor recomposto...”.

No quesito n° 15, indagou a parte embargante: “Qual a taxa mensal de juros fixada?, tendo o contador judicial respondido que:

R — Conforme clausula terceira, os juros orios cor dema binacfio da Taxa Refé ial + taxa de rentabilidade de 1,74% ao més. Alémdos juros remuneratorios, ha a previsio de juros de

ataxa de 1,00% ao més e/ou fraciio de més.

mora (clausula décima), corr

No quesito 16, indagou a parte embargante: “Qual a taxa anual de juros cobrada”? O contador judicial respondeu que:

R — Verificamos apenas a cobranga efetuada no periodo de evolucio da divida consolidada, correspondente aos juros remuneratorios compostos de 22,9988% e juros de mora de 12,00% ao ano, estes de
capitalizaciio simples

(TP 1

No quesito 17, a parte embargante indagou se “os juros foramay de forma linear ) ou comp: ? O perito judicial respondeu que:

POURTI

R —Os juros atérios foram de forma

Ly e os moratorios o foramde forma simples.

No quesito n° 23, indagou a parte embargante, se “houve previsdo e/ou cobranga de corregdo monetaria por indexadores alternativos, ou seja, com possibilidade de escolha unilateral por parte da
instituico financeira, do indexador (ou pseudo-indexador) que melhor atenda aos seus interesses? O perito judicial respondeu que:

R —Nio se constatamno contrato firmado, nemna cédula contratual ou na evolucio da divida os termos que siio levantados pela autoria neste quesito.

No quesito n° 24, indagou a parte embargante “se houve previsio e/ou cobranca de issio de per énci: lad: Tecio aria e/ou juros? Respondeu o contador que:

1o d, 14

R — Ha previsio de comissio de permanéncia conforme o estip na la décima do ¢ que vema ser a composicio da taxa CDI mais taxa de rentabilidade de 5% a.m. na consolidacio da
divida e de 2% ao més durante a evolucio da divida consolidada em atraso (CA); todavia, durante o periodo de evolucio da divida, essa combinagio de CDI + 2% fora substituida pela variacio
exclusivamente da taxa de juros remuneratérios de 1,74% ao més.

No quesito n’ 26 indagou a parte embargante se “houve previsfio e/ou cobranca de multa no importe superior a 2,0% (Dois por Cento)?

R —Negativo.
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1 A

No quesito 27, indagoua parte embargante se “emface das premi supra, os cilculos api pelo Embarg através da Planilha anexada a vestibular deste feito, estiio corretos?
Respondeu o perito judicial que:

R —Do ponto de vista aritmético sim, esto efetivamente corretos.

Empresposta ao quesito n° 30, da parte embargante: “ Queiram os Srs. “Experts”, informaremse houve aplicacio da Tabela Price sobre os valores cobrados no contrato firmado entre as partes.
Informou o perito judicial:

R — Afirmativo. A obtengio das parcelas originais do contrato foi de acordo com o Sistema Francés de Amortizaciio, conforme a Tabela Price (SFA-TP), cuja previsiio consta expressamente na clausula
quarta.

Desta feita, de acordo coma planilha de evolugo do débito, apurou o contador judicial que o débito atual perfaz o montante de R$ 283.728,30, posicionado para 02/2020 (Id n° 28414426, pag.01).
Observo que a impugnagdo aos calculos da Contadoria judicial, apresentados pela parte embargante ndo apresentamsustentagdo, ao afirmar-se que “destoamda realidade do contrato” (Id n] 29883126).

Verifica-se que néo houve a cobranga cumulativa de Comissdo de Permanéncia com outros encargos, o que ¢ vedado pela jurisprudéncia, eis que, na verdade, durante o periodo de evolugio da divida, a
previsdo da combinagdo de CDI +2% (Clausula Décima) foi substituida pela variagdo exclusivamente da taxa de juros renumneratorios de 1,74% ao més (Clausula Terceira- Dos encargos).

Neste caso, a previsdo da cumulago de juros remuneratorios (Clausula Terceira) e juros moratorios (Clausula Décima) € permitida, haja vista a natureza distinta de cada umdos institutos.
Nesse sentido:

AGRAVO. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO. CALCULOS. OBEDIENCIA AO QUE FOI DETERMINADO NA SENTENCA. JUROS E MULTA. CUMULACAO. POSSIBILIDADE.
DECISAO AGRAVADA CONFIRMADA. 1- Nio se vislumbra possibilidade de ofensa aos artigos 468, 471 ¢ 610, do Cédigo de Processo Civil, uma vez que, como bem demonstrado pelo acérddo recorrido, os
calculos efetuados que incluiramjuros moratérios de 1% ao més e muilta contratual de 10% obedecerama determinagio expressa do comando judicial. A jurisprudéncia desta Corte ja decidiu que “quanto a cumulagiio de
juros moratérios e multa moratéria, é possivel a sua cobranga nos contratos de abertura de crédito, haja vista a natureza distinta de cada um dos institutos (Ut Resp 402483/RS, RelMin. Castro Filho, DJ
05/05/2003, e Respe 194.262/PR, Rel. Min. Cesar ASfor Rocha, DJ 18.12.2000). (AgRg no Ag Rg no Respe n] 513.874/RS, Rel Min. Honorildo Amaral de Mello Castro, DJE 03/05/2010.3- Agravo Regimental
Improvido. STJ. AgRgo Respe: 112.9682 PR 2009/0143660-2, Relator: Ministro Sidnei Beneti, Data de Julgamento: 11/10/2011, T3, Terceira Turma, DJE 25/10/2011).

E:

DIREITO COMERCIAL E BANCARIO. CONTRATOS BANCARIOS SUJEITOS AO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. PRINCiPIO DA BOA-FE OBJETIVA. COMISSAO
DE PERMANENCIA. VALIDADE DA CLAUSULA. VERBAS INTEGRANTES. DECOTE DOS EXCESSOS. PRINCIPIO DA CONSERVACAO DOS NEGOCIOS JURIDICOS.
ARTIGOS 139 E 140 DO CODIGO CIVIL ALEMAO. ARTIGO 170 DO CODIGO CIVIL BRASILEIRO. 1. O principio da boa-f¢ objetiva se aplica a todos os participes da relagio obrigacional, inclusive
daquela originada de relagio de consumo. No que dizrespeito ao devedor, a expectativa é a de que cumpra, no vencimento, a sua prestagdo. 2. Nos contratos bancarios sujeitos ao Codigo de Defesa do Consumidor, € valida a
clausula que institui comissao de permanéncia para viger apos o vencimento da divida. 3. A importincia cobrada a titulo de issfio de per éncia nio podera ultrap a soma dos encargos remuneratorios e
moratorios previstos no contrato, ou seja: a) juros remuneratorios a taxa média de mercado, niio podendo ultrapassar o percentual contratado para o periodo de normalidade da operacio; b) juros moratérios
até o limite de 12% ao ano; e ¢) multa contratual limitada a 2% do valor da prestacfio, nos termos do art. 52, § 1°, do CDC. 4. Constatada abusividade dos encargos pactuados na clausula de comissdo de
permanéneia, devera o juiz decota-los, preservando, tanto quanto possivel, a vontade das partes manifestada na celebragéo do contrato, emhomenagemao principio da conservagao dos negocios juridicos consagrado nos arts.
139 e 140 do Cddigo Civil alenéio e reproduzido no art. 170 do Codigo Civil brasileiro. 5. A decretag@o de nulidade de clausula contratual € medida excepcional, somente adotada se impossivel o seu aproveitamento. 6.
Recurso especial conhecido e parcialmente provido. (STJ, Recurso Especial n° 1.058.114 - RS (2008/0104144-5), Segunda Segdo, Relatora Ministra Nancy Andrighi, Relator para Acorddo Ministro Jodo Otavio de
Noronha, DJe: 16/11/2010)

Outrossim, afasto, igualmente, a alegagao de que o Contador judicial deixou de apurar a origemdo débito, que culminou como valor cobrado na Confissdo de Dividas.

PeH
B

Saliente-se que o contrato celebrado pela parte embargante se refere a um “termo de confissdo de divida e repactuagido”, de modo que, se pretendesse a parte embargante questionar a origemdo contrato
original, néio poderia praticar ato de disposi¢do de vontade, de modo a confessar o débito, o que implica absoluta aceitagdo das clausulas contratuais, pelo principio “pacta sunt servanda”.

Desta forma, nio se vislumbra nenhuma ilegalidade nas clausulas contratuais, ou mesmo, na evolugao do contrato, sendo de rigor, a improcedéncia da agao.
-INSCRICAO EM CADASTRO DO SERASA/SPC
Por fim, no que se refere a pretensao atinente a exclusdo da anotag@o dos nomes dos embargantes junto aos orgéos de prote¢io ao crédito, entendo que a mesma igualmente ndo merece prosperar.

No contrato firmado entre as partes, uma vez inadimplente o contratado, como devedor principal, e seus fiador/avalista, como no caso, devemestes arcar comas consequéncias, sendo uma delas a inscri¢do do
nome nos cadastros de protegdo ao crédito.

Da inscrigdo do nome emorgdos de servigos de protegdo ao crédito ha expressa previsao legalno art. 43 da Lein® 8.078/90, no sentido de que eminadimpléncia pode haver a inscri¢ao da parte.

In casu, restou comprovado pela CEF a inadimpléncia do contrato de financiamento pelos embargantes, justificando e autorizando, portanto, a eventual inscri¢do no cadastro de inadimplentes, em exercicio
regular de direito.

DISPOSITIVO
Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTES os embargos a execugio, e extingo o processo, comresolugiio do mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC.

Emvirtude da sucumbéncia da parte embargante, condeno-a, nos termos do artigo 85, §2° ¢/c §13, do CPC, ao pagamento de honorérios advocaticios, que arbitro, no importe de 10% (dez por cento) sobre
o valor do débito atualizado, nos termos da Resolugdo CJF n° 267/13.

Revogo a tutela antecipada concedida.
Traslade-se copia desta decisdo para os autos da execugdo de titulo extrajudicial n® 0010632-40.2016.403.100.

Apds o transito emjulgado, intime-se a parte embargada (exequente) a apresentar a memoria discriminada e atualizada do valor exequendo, nos termos da decisdo supra, prosseguindo-se, nos termos do artigo
513 e seguintes, do Codigo de Processo Civil/15.

PRIL

Séo Paulo, 03 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 0011678-60.1999.4.03.6100/ 9* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: UNIAO FEDERAL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A., COMPANHIA
PAULISTADE FORCAE LUZ, COMPANHIA PIRATININGADE FORCAE LUZ

Advogados do(a) REU: JACK IZUMI OKADA - SP90393, BRAZ PESCE RUSSO - SP21585

Advogados do(a) REU: BRAZ PESCE RUSSO - SP21585, GABRIELA ELENA BAHAMONDES MAKUCH - SP169471, ANA CLAUDIA CABRALFAGUNDES FONTOURA - SP135827
Advogados do(a) REU:ANA PAULA CARVALHO - SP155047, ROSANGELA PEREZ DA SILVA - SP70043
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DESPACHO

Vistos.
Intime-se o Ministério Publico Federal para ciéncia das impugnagdes da Unifio e da ANEEL a execugo, conforme requerido no ID 284277064.

No mais, considerando-se que ndo houve manifestago dos réus ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A., COMPANHIA PAULISTA DE FORCA E
LUZe COMPANHIA PIRATININGA DE FORCA E LUZ, quanto ao despacho proferido no id 28020952, requeira-se o que de direito.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5014208-48.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: PAULO MIYADAIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSILENE DIAS - SP350891

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Compulsando os autos, verifico que o exequente, regularmente intimado por duas vezes, néo cumpriu na integralidade a determinagéo ID30133255, instruindo o feito commemoria de calculo, bemcomo todos os
demais documentos indicados no art. 10 da Resolugdo PRES n.° 142/2017.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.
P.R.L

Sao Paulo, 31 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002398-76.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:ANAMARIATANNI PEREIRADE CASTRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSILENE DIAS - SP350891

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Compulsando os autos, verifico que a exequente, regularmente intimada por duas vezes, ndo cumpriu na integralidade a determinagdo ID16517861, instruindo o feito comcdpia de todos os documentos indicados
no art. 10 da Resolugdo PRES n.° 142/2017.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.L
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Sao Paulo, 31 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5021559-09.2018.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: GILBERTO CARA
Advogados do(a) EXEQUENTE: CESAR CARVALHO BIERBRAUER VIVIANI - SP331276, HUMBERTO BENITO VIVIANI - SP76239

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

INTERESSADO: VISAO PREV SOCIEDADE DE PREVIDENCIA COMPLEMENTAR

ADVOGADO do(a) INTERESSADO:RENATA DE FREITAS LIMA
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: MARIELLY BURSSED

DESPACHO

Ciéncia as partes do pagamento efetuado, conforme extrato 1D36468053, bem como do extrato atualizado da conta judicial n.° 0265.635.00268650-6, juntado conforme certiddo ID36469467, a fimde que
requeiramo que de direito.

Int.

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5020549-27.2018.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:JOSE LUIZ DEANDRADE MACIEL
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARILENE APARECIDA BONALDI - SP42862, PERCIVALMENON MARICATO - SP42143

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia a parte exequente do pagamento efetuado, conforme extrato 1D36610720.
No mais, aguarde-se, sobrestados os autos, o pagamento do precatorio.
Int.

Sao Paulo, 6 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

AGAO CIVILCOLETIVA (63)N° 5001587-53.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: UNAFISCO NACIONAL- ASSOCIACAO NACIONAL DOS AUDITORES-FISCAIS DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
Advogados do(a) AUTOR: BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047, ALAN APOLIDORIO - SP200053, RENATA ZEULI DE SOUZA - SP304521
REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Petigiio sob o Id n° 34093039: Trata-se de embargos de declaragio, opostos pela UNAFISCO- NACIONAL-ASSOCIACAO NACIONAL DOS AUDITORES FISCAIS DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL, nos autos da A¢ao Coletiva supra mencionada, emface da sentenga proferida sob o Id n° 33499390.
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Aduz a embargante que a sentenga embargada apresenta omissdo e contradi¢ao: i) quanto ao domicilio da entidade e o alcance dos efeitos do julgado, quando proposta agdo no distrito federal ou em seu
domicilio; 7) no tocante ao termo inicial para calculo dos valores, uma vez que o item 2" da sentenca indicou a data da juntada do laudo pericial administrativo, qual seja, 27/03/2017, e, no item“3”, indicou a data de confecgdo
do laudo pericial administrativo.

Assim, seja para fins de saneamento da contradigdo interna da r. sentenga, seja para fins de prequestionamento, salienta que o os presentes embargos témassento no artigo 1.022, inciso I do CPC para que seja
suprida indigitada omissao, a luz dos vetores a seguir delineados.

Discorre acerca da omissiio do “decisuni” no tocante a limitagdo territorial do alcance da 1. sentenga embargada, aos filiados que residam ou tenham residido no ambito da Jurisdigiio do Orgiio Julgador —
Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, aduzindo que na findamentago da decisdo constou que, “na defesa dos interesses de seus associados, os efeitos da decisdo somente poderiamalcangar aqueles que residamno ambito
dajurisdigdo do 6rgfo julgador, constantes da listagemjuntada coma exordial””.

Todavia, salienta que a sentenga embargada padece de omissdo, uma vez que se deixou de considerar que a embargante ¢ associagdo nacional de classe, congregando, por previsdo expressa estatutria, os
ocupantes do cargo de Auditor Fiscal da Receita Federal do Brasil, comdomicilio na capital do estado de Sdo Paulo.

Salienta, ademmais, que o E. Superior Tribunal de Justica ja se pronunciou a respeito do tema, emrecente julgado, confirmando o entendimento da niio limitagio dos efeitos da sentenga ao dmbito territorial da
Jjurisdicdo do orgdo prolator, quando a legitimidade se dé por substituicdo processual.

No tocante a contradicdo do termo inicial para calculo dos valores, aduz que verifica-se a necessidade de seu saneamento, para que conste como termo inicial, para célculos dos valores devidos em virtude da
condenagdo dar. sentenga (id 33499390), a data de confecgio do laudo pericial administrativo, qual seja 27/02/2017 (id 4241726 —fls. 242).

Pugnou, assim, pelo acolhimento e provimento aos embargos de declaragdo, para sanar a omissdo e contradigdo, relativamente ao domicilio da embargante e competéncia do Juizo, para fins de
alcance subjetivo, bemcom, a contradigo interna, sobre a data do inicio da condenagéo.

A Unido Federal manifestou-se, aduzindo que apresentara eventual apelagao, apds a nova decisdo a ser proferida, que integrard a sentenga proferida (Id n° 35745255).

Sob o Id n® 35745288 apresentou o ente piblico federal resposta aos embargos de declaragdo. Salientou que, na verdade, objetiva a embargante que o julgado seja retificado, para que seja reformada a decisdo
que limitou o seu alcance aos filiados que estejam lotados na alfindega da Receita Federal do Brasil em Sao Paulo, constantes da relagdo nominal que acompanha a inicial, desde a data da juntada do laudo pericial, em
27/03/2017, observadas as circunstancias pessoais de posse ¢ lotagao de cada beneficiado naquele 6rgfio, se posterior a esta data.

Todavia, aduz que néio assiste razio a embargante, porque no se verifica na . decisdo a ocorréncia da omissao ou contradi¢do a ser sanada, referente ao ponto objeto da sua impugnacio, a justificar a oposi¢io
de embargos de declarag@o. Salientou que nfo se admite a hipdtese do cabimento de embargos de declaragio, quando a parte, utilizando-se de matéria recursal, pretender a modificagdo de decisdo que apreciou as questdes que
embasarama causa de pedir. Salientou que somente os associados efetivamente representados pela associagdo-autora até o momento da propositura da presente demanda, residentes na regido conpreendida pela Subse¢do
Judiciaria de Guarulhos - Sdo Paulo e que constem da relagdo anexada a peti¢o inicial podem ser alcangados pelos efeitos juridicos da decisdo proferida na presente a¢éo. Pugnou, assim, pelo ndo conhecimento, ou nio
provimento aos embargos de declaragdo.

Foi certificada a tempestividade dos embargos de declaragdo (Id n° 36642611).

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E o Relatério.

Decido.

O artigo 1022 do Cédigo de Processo Civil’2015 preceitua seremcabiveis embargos de declarago contra qualquer decisdo judicial para:
esclarecer obscuridade ou eliminar contradicdo;
suprir omissdo de ponto ou questio sobre a qual devia se pronunciar o juiz de oficio oua requerimento;
corrigir erro material

Paragrafo tmico. Considera-se omissa a decisdo que: deixe de se manifestar sobre tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em incidente de assuncdo de competéncia aplicavel ao caso sob julgamento; incorra em
qualquer das condutas descritas no art.489, §1°.

Passo a apreciagdo dos pontos arguidos pela embargante.
Omissio (domiclio da embargante limitagdo dos efeitos da sentenga ao ambito territorial da jurisdicdo do 6rgo prolator)
Inexiste a aludida omissdo.
Comefeito, a sentenga embargada foi clara no ponto objeto de impugnagéo, ndo havendo findamento para interposigao dos presentes embargos quanto a este ponto.
Nesse sentido, traz-se a lume trecho do “decisuni” embargado:
(.)
Preliminar de ilegitimidade ativa dos futuros associados

De rigoro heci da aludida preliminar, eis que a presente acfio deve restringir-se apenas aos substituidos constantes da relacfio nominal juntada coma inicial, por ocasidio do ajuizamento da acdo,
nio podendo ser estendida a futuros iad

Preliminarmente, observo que a doutrina € clara quanto ao entendimento de que a atuagao das associagdes, nas agdes coletivas de consumo se d4 mediante a legitimagao extraordindria, isto ¢, mediante a substituigdo processual
da coletividade de interessados que podemou ndo ser individualizados, de acordo coma natureza do vinculo, fatico oujuridico, que os une.

As associagdes possuem a faculdade de atuar em juizo na posicdo juridica de substitutas processuais, nos casos de violagdo a direitos difiisos, coletivos stricto sensu, ou individuais homogéneos, por forga normativa do
microssisterma processual coletivo brasileiro (artigo 5°, da LACP, e artigo 82 do CDC), ou podematuar na posi¢o juridica de representantes processuais de determinados sujeitos individuais que expressamente lhe conferiram
poderes para defendé-los emjuizo, por forga normativa da Constituigdo Federal (artigo 5°, inciso XXI), sublinhado nosso.

Acerca da legitimidade ativa das iagdes para rep tar em juizo os seus associados, o Supremo Tribunal Federal decidiu a questiio, no Recurso Extraordinario, comreconheci de Repercussio
Geral n° 573.232, determinando o al da aplicagio do artigo 5°, inciso XXI, da Constitui¢iio, para o fim de limitar a abrangéncia subjetiva do titulo executivo judicial.

Ficou determinado que a previsio estatutaria genérica ndo ¢é suficiente, para atender a exigéneia contida na norma constitucional veiculada no artigo 5°, inciso XXI, da Lei Maior, sendo necessaria autorizagdo expressa dos
associados, ainda que emAssembleia geral.

O Ministro Marco Aurélio de Mello, que proferiu o voto divergente, com o qual votou a maioria do plenario do Supremo Tribunal Federal, explicitou a questdo, tendo em vista o disposto no artigo 5°, XXI, da Constituigao,
sendo relevante para o caso emtela o seguinte trecho:

“F inconcebivel que haja uma associagio que, pelo estatuto, néo atue em defesa dos filiados. E inconcebivel. O que nos vem da Constituigdo Federal? Um trato diversificado, considerado sindicato, na impetragio coletiva,
quando realmente figura como substituto processual, inconfundivel com a entidade embrionéria do sindicato, a associagdo, que também substitui os integrantes da categoria profissional ou da categoria econdmica, ¢ as
associagdes propriamente ditas.

Em relacio a essas, o legislador foi explicito ao exigir mais do que a previsio de defesa dos interesses dos filiados no estatuto, ao exigir que tenham - e isso pode decorrer de deliberaciio em assembleia -

autorizaciio expressa, que diria especific: ra representar - e nio substituir, propriamente dito - os integrantes da categoria profissional” (sublinhado e negrito nosso).

Dos debates ocorridos no julgzamento do RE n° 573.232, pelo Plenirio do Supremo Tribunal Federal, ¢ possivel extrair claramente que uma associacfio nio pode atuar a partir apenas da previsio genérica do
estatuto, de defesa dos associados, semjuntar o que exigido pelo inciso XXI do artigo 5°, - a autorizagiio expressa.

Ficou claro, também, que a autorizacio expressa, exigida pelo artigo 5°, inciso XXI, da Constitui¢iio, para que as associa¢des atuem, em juizo, em defesa dos interesses dos seus associados, pode advir de
deliberacio emAssembleia geral.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAQ. PRECEDENTE RE 573.232 QUE DIZRESPEITO A EXECUCAO DE TiTULO JUDICIAL POR ASSOCIADO QUE NAO FEZ
PARTE DA FASE DE CONHECIMENTO. SITUACAO DIVERSA DOS AUTOS. OMISSAO SANADA: LEGITIMIDADE DA UNAFISCO REGIONAL—ASSOCIACAO PARA
INGRESSAR COM A ACAO. EXISTENCIA DE AUTORIZACAO ASSEMBLEAR. PRESCRICAO: SUSPENSAO PELA FORMULACAO DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO
PARA A CONVERSAO EM PECUNIA DA LICENCA-PREMIO NAO GOZADA. OMISSAO SANADA. OBSCURIDADE NAO CONFIGURADA QUANTO AO INICIO DO PRAZO
PRESCRICIONAL. REDISCUSSAO DA MATERIA. PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS DE DECLARACAO DA UNIAO PROVIDOS. EMBARGOS DE DECLARACAO DA
UNAFISCO PARCIALMENTE PROVIDOS. 1. Omisso no acérdio pela falta de pronunciamento sobre a auséncia de autorizagdo da associagdo para a representagdo dos servidores - legitimidade ativa da associago: o
precedente citado pela Umao RE 573.232 - envolve situago juridica distinta dos autos. 2. Na discussio do RE 573232 a pecullandade contmvelsa ¢é a possibilidade de ditos "terceiros' executarem o titulo
judicial (fase de e 40), formado exclusi com 0s iados que autorizaram exp a a ing) com a acdo. Decidiu a maioria dos ministros pela
impossibilidade de dltos "terceiros' executarem o titulo. 3. A pontualidade do recurso extraordinario mencionado nfo ¢ a necessdade de autorizagdo para o ajuizamento da demanda, mas, a vista da existéncia desta
auwnzagao na fase de conhecimento, somente os autorizadores ostentarem titulo para a execugdo. 4. Na hipotese em tela houve autorizagio blear dos para a A iacdo ing com a agfio,

jetivando a c 40 empectinia da licenga-prémio nio gozada. 5. Omissdo quanto a falta de pronunciamento acerca da suspenséo da prescrigéo: suspensdo da contagemdo prazo prescricional para os representados
que formularam pedido admmlstratwo de conversdo em pectinia da licenga-prémio nio gozada. Intelecgo do artigo 4° do Decreto 20.910/32. 6. Da alegag@o de obscuridade quanto ao dies a quo para o computo do prazo
prescricional: a intengdo de rediscutir a matéria e obter novo julgamento pela Turma nfo encontra nos embargos de declaragdo a via processual adequada, ja que € cabivel tal recurso quando na decisdo prolatada houver
obscuridade, contradigdo, omissdo ou corre¢do de erro material, inocorrentes na espécie. 7. Ainda que se pretenda a analise da matéria destacada para fins de pré-questionamento, em momento algum ficou demonstrada a
existéncia de quaisquer dos vicios elencados no art. 1.022, incisos I, II e I1I do Novo CPC, de modo que se impde a rejeicdo dos presentes embargos de declaragéo. 8. Embargos de declaragdo da Unido providos, sem
conferir efeito infiingente ao julgado. Embargos de declaragdo da Unafisco providos parcialmente, conferindo efeitos infringentes ao julgado.(TRF3 - APELREEX 00252890220074036100, DESEMBARGADOR
FEDERALHELIO NOGUEIRA, PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:19/04/2017)

Py

Assim, observo que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 573.232/SC, em14/05/2014 firmou a seguinte tese no tema de repercusséo geral n’ 82:

1. A previsdo estatutaria genérica niio ¢ suficiente para legitimar a atuacio, em juizo, de associacdes na defesa de direitos dos filiados, sendo indispensavel autorizacio expressa, ainda que deliberada em
assembleia, nos termos do art. 5°, XXI, da CF;

11. As balizas subjetivas do titulo judicial, formalizado em acéo prop por associaciio, sdo definidas pela representacfio no processo de conhecimento, limitada a execugdo aos associados apontados na
inicial (sublinhado e negrito nossos)..

Na ocasido, discutia-se 0 alcance da expressao “quando expressamente autorizadas”, do art. 5°, inciso XXI, da Constituigdo Federal, para fins de execugo do julgado, oriundo de agdo ordinaria de caréter coletivo, ajuizada
por associagdo, por aqueles que nfio conferiramautorizagdo expressa a entidade associativa, nio obstante a existéncia de previsao genérica de representagio dos associados emclausula do estatuto”.

.

In casu, observo que a sentenga embargada tratou expressamente dos limites do alcance do julgado, bemcomo, da legitimidade ativa da Associagdo autora, tendo assentado expressamente que os efeitos da
decisdo somente poderiamalcangar os filiados, residentes no &mbito da jurisdigao do 6rgo julgador, que o sejamemmomento anterior, ou até a data da propositura da demanda, constantes da relagéo juridica juntada a inicial do
processo de conhecimento, verbis:

)

“tratando-se de agdo coletiva, de rito ordindrio, ajuizada por Associagdo Civil na defesa de interesses dos associados, os efeitos da decisdo somente podem alcangar os filiados, residentes no ambito da jurisdicdo do orgio
julgador; que o sejamemmomento

anterior ou até a data da propositura da demanda, constantes da relagdo juridica juntada a inicial do processo de conhecimento
Assim, objetivando a embargante rediscutir as questdes ja devidamente apreciadas, deve valer-se do recurso cabivel ao seu desiderato. Nesse sentido:

EMBARGOS DE D ECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. OBSCURIDADE, CONTRADICAO OU OMISSAO. INEXISTENCIA.
REDISCUSSAO DA CONTROVERSIA. EFEITOS INFRINGENTES. IMPOSSIBILIDADE. 1.Rediscussdo da controvérsia como intuito de obter efeitos infringentes ao julgado. Hipdtese nio prevista no
artigo 535 do Cddigo de Processo Civil. Embargos de declaragio rejeitados (Al-AgR-ED 682650 Al-AgR-ED - EMB.DECL.NO AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO, Relator Ministro EROS GRAU).

Contradi¢io
Assiste razdo a embargante, quanto a contradico existente entre os itens 2 e 3 do dispositivo da sentenga.

Isso porque, no item2, do aludido dispositivo, constou que os efeitos da condenacio seriamdevidos desde a “data da juntada do laudo administrativo, em27/03/2017”, ao passo que, no item 3, constou que os
valores atrasados deverdo ser pagos “desde a data da confecg@o do laudo pericial administrativo”, em02/2017 —id n° 4241633, .307 e ss).

Comefeito, deve prevalecer o quanto registrado no item 3 do dispositivo, ou sejague os valores atrasados devem ser pagos desde a data da confecgéo do laudo pericial administrativo”, em 02/2017 —id n°
4241633,1.307 e ss).

Isso porque, referido laudo foi produzido administrativamente, sob condugdo da Administragdo Federal, seguindo as regras da Orientagdo Normativa n° 04/2017, e cujo resultado, portanto, apenas atestou a
situagdo de insalubridade/periculosidade ja existentes nos locais de trabalho periciados, de modo que, nfo ha falar-se em eventual concessao a partir da juntada do laudo, mas a partir da conclusdo do trabalho pericial, coma
conclusdo do laudo.

Nesse sentido, temdecidido o E. Superior Tribunal de Justica:

"PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. RECONHECIMENTO PELA ADMINISTRACAO. RETROACAO DOS EFEITOS
DO LAUDO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. INCIDENTE PROVIDO. 1. Cinge-se a controvérsia do incidente sobre a possibilidade ou nio de estender o pagamento do adicional de
insalubn'dade e periculosidade ao servidor emperiodo anterior a formalizagéo do laudo pericial. 2. O artigo 6° do Decreto n. 97.458/1989, que regulamenta a concessao dos adicionais de insalubridades, estabelece textualmente

ue '[a] execugdo do pagamento somente sera processada a vista de portaria de localizagéo ou de exercicio do servidor e de portaria de concessdo do adicional, bem assim de laudo pericial, cabendo a autoridade pagadora
oonfenr a exatiddo esses documentos antes de autorizar o pagamento." 3. A questdo aqui trazida nfo ¢ nova. Isso ponque, em situacio que se assemelha ao caso dos autos, o Superior Tribunal de Justica tem
reiteradamente decidido no sentido de que "o | de insalubridade esta licionado a0 laudo que prova efeti as insalubres a que estdo submetidos os Servidores. Assim, néio cabe
seu pagamento pelo periodo que antecedeu a pericia e a formalizagdo do laudo comprobatério, devendo ser afastada a possibilidade de ir insalubridade em épocas d: d efeitos
retroativos a laudo pericial atual" (REsp 1.400.637/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 24.11.2015). No mesmo senudo REsp 1.652.391/RS, Rel. Ministro Herman Benjamn, Segunda Turma,
Dle 17.5.2017; REsp 1.648.791/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe Poder Judiciario Conselho da Justica Federal Turma Nacional de Uniformizagio dos Juizados Especiais Federais 24.4.2017;
REsp 1.606.212/ES, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, DJe 20.9.2016; EDcl no AgRg no REsp 1.2844.38/SP, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Turma, DJe 31.8.2016. 4. O acérdao
recorrido destoa do atual entendimento do STJ, razio pela qual merece prosperar a irresignagdo. 5. Pedido julgado procedente, a fim de determinar o termo inicial do adicional de insalubridade a data do laudo pericial”
(PEDIDO DE UN]FORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI N° 413 - RS (2017/0247012- 2) RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES REQUERENTE : UNIVERSIDADE
FEDERAL DO PAMPA - UNIPAMPA REQUERIDO : EDGAR SALIS BRASILNETO ADVOGADO :ADIR LUIZ DE MORAES - RS055944 - publicado em 18/04/2018).

Ante o exposto, conheco dos embargos de declaracio, eis que tempestivos, e lhes dou parcial provimento, para eliminar a contradi¢io existente no dispositivo do julgado, para constar que os
valores atrasados deverdo ser pagos desde a data da confeccéio do laudo pericial administrativo, em02/2017.

Por consequéncia, retifico o dispositivo do julgado para que passe constar, nos seguintes termos:
“DISPOSITIVO
Ante 0 exposto, promovo o julgamento de mérito, nos seguintes termos:

1) HOMOLOGO o parcial reconhecimento juridico do pedido, pela Unido Federal, no tocante ao pleito formulado na presente ago, nos termos do art. 487, inciso 111, alinea “a” do CPC, no que tange ao direito ao
Adicional de Periculosidade (artigo 68 e ss, da Lein® 8112/90) em favor dos substituidos da associag@o autora, emexercicio (ativos), lotados na Alfindega da Receita Federal do Brasil em Séo Paulo, constantes da relagdo
nominal que acompanha a inicial, que tiverama implanta¢io do beneficio administrativamente.

2) Por consequéncia, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da parte autora, nos termos do art. 487, I do CPC, para condenar a r¢ ao pagamento do adicional de periculosidade aos
substituidos da autora, lotados na Alfandega da Receita Federal do Brasil em Sdo Paulo, constantes da relagdo nominal que acompanha a inicial, desde a data de confec¢fio do laudo pericial administrativo no
procedimento administrativo n° 15771.721267/2017-37 (02/2017 — Id n° 4241633 —f1s.307 e ss), observadas as circunstancias pessoais de posse € lotagdo de cada beneficiado naquele 6rgdo, se posterior a esta data.

3) Emrelagdo aos efeitos financeiros retroativos, deverdo os valores atrasados ser computados e pagos, desde a data de confecciio do laudo pericial administrativo juntado no procedimento administrativo n°
15771.721267/2017-37 (02/2017 — Id n° 4241633 — f15.307 e ss), excluidas/abatidas as parcelas e reflexos eventualmente ja pagos, por decisio judicial ou administrativa. Sobre os valores atrasados, incidirdo juros de mora
de 0,5%, ao mes, a partir da citagdo, e corregdo monetaria, nos termos do Manual de Calculos da Justica Federal, conforme Resolugdo CJF n°267/13”
()
No mais, resta mantida a sentenga, tal como proferida.

PRL

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002545-05.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:IRACY SOARES SILVADOS SANTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS MAGNO SILVA - SP394750

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Indefiro o pedido de transferéncia de valores, conforme formulado, uma vez que, relativamente ao principal, deve ser efetuada para conta de titularidade da parte exequente.
No muis, manifeste-se a Caixa Economica Federal- CEF quanto ao requerido na petigdo ID34113616.
Int.

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016188-64.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ALBERTO AUGUSTO JUNIOR, ANTONIO BRANISSO SOBRINHO, ANTONIO PAULO PERIPATO, ATSUKO KAJIMOTO, SONIAMARIARODRIGUES

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente quanto ao requerido pela Unidio Federal na petigao ID32075265.
Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5010708-08.2018.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: PEDRO CELSO SCALI, RAMONA CO FFACIO MARTINS, RAULDEARAUJO, REINALDO CARLOS ROBAZZI, RENATO NOGUEIRA DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente quanto ao requerido pela Unidio Federal na peticao ID31679084.
Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005136-71.2018.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:RENATO TUNEYASU YAMADA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnagio ao cumprimento de sentenga apresentada pela Unido Federal.

Int.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005359-24.2018.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: OSWALDO GREGORIO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnagdo ao cumprimento de sentenga apresentada pela Unido Federal

Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5027629-42.2018.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: FRANCISCO FERREIRANETO
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagdo: 01/09/2020  89/1000



SENTENCA

Julgo extinto o processo de execugdo, com fundamento no artigo 924, inciso II, combinado como artigo 925, ambos do Codigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme extrato
1D36611861.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.L

Sao Paulo, 26 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0014940-13.2002.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: BELMIRO DE JESUS DULTRA, CLAUDIO DE OLIVEIRA COSTA, HELENA ROSELI KOBAYASHI KATAYAMA, LUIZA FATIMATACOMINI IDA, MARTAREGINA DA
SILVA CUSTODIO, ROSSANO BOTTIGLIA, SILAS MARTINS GARRIDO, WALDETE FERREIRA DOS SANTOS, LUISAHELENA PEDROSO RIBEIRO, CLEONICEALVES PEREIRADE
ABREU

Advogados do(a) EXEQUENTE: ZENOBIO SIMOES DE MELO - SP50791, LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058
Advogados do(a) EXEQUENTE: ZENOBIO SIMOES DEMELO - SP50791, LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058
Advogados do(a) EXEQUENTE: ZENOBIO SIMOES DEMELO - SP50791, LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058
Advogados do(a) EXEQUENTE: ZENOBIO SIMOES DE MELO - SP50791, LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058
Advogados do(a) EXEQUENTE: ZENOBIO SIMOES DE MELO - SP50791, LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058
Advogados do(a) EXEQUENTE: ZENOBIO SIMOES DEMELO - SP50791, LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058
Advogados do(a) EXEQUENTE: ZENOBIO SIMOES DEMELO - SP50791, LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058
Advogados do(a) EXEQUENTE: ZENOBIO SIMOES DE MELO - SP50791, LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058
Advogados do(a) EXEQUENTE: ZENOBIO SIMOES DE MELO - SP50791, LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058
Advogados do(a) EXEQUENTE: ZENOBIO SIMOES DEMELO - SP50791, LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D25275456:

Proceda a Secretaria a anotagao do arresto no rosto dos autos.
Apbs, comunique-se ao juizo solicitante e dé-se ciéncia as partes.
Cumpra-se e intiment-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2019.

CRISTIANE FARIARODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016695-54.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: HELP FRANCHISING PARTICIPACOES LTDA., CB INTERMEDIACAO DENEGOCIOS LTDA, CMG CORRETORA DE SEGUROS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE:NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

Advogado do(a) IMPETRANTE:NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

Advogado do(a) IMPETRANTE: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Solicite-se, via CallCenter, a atualizagdo da base de dados do sisterma PJe, a fimde constar o nome atual da 2.* impetrante.
Outrossim, providencie a impetrante CMG CORRETORA DE SEGUROS LTDA. ajuntada da procuragao.
Cunpridas as determinagdes supra, tornemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000817-94.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: WILLIAN GODOI SPINDOLA

Advogado do(a) AUTOR: RAIMUNDO MARQUES QUEIROZ JUNIOR - SP303248

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CR-01 SPELTDA, CONSTRUTORA CRONACON LTDA

Advogado do(a) REU:ADRIANARODRIGUES JULIO - SP181297
Advogado do(a) REU: JESSICAARYANE PEREIRA GOMES - SP352763
Advogado do(a) REU: JESSICAARYANE PEREIRA GOMES - SP352763

SENTENCA

Trata-se de agfio de conhecimento, sob o procedimento comum, com pedido de tutela proviséria de urgéneia, proposta por WILLIAN GODOY SPINDOLA, em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, CR-01 SPE LTDA E CONSTRUTORA CRONACON LTDA, por meio da qual objetiva a parte autora sejamdeclarados rescindidos os contratos celebrados comas rés, inclusive a apélice de seguro do
imovel, sendo fixada como multa por inadimplemento a ser paga pelo autor o percentual de até 10% (dez por cento) pela rescisdo, sobre todos os valores efetivamente pagos pelo autor.

Requer, ainda, que, apds a decretagdo da rescisdo, e a consequente redugio da nuilta, a devolugdo dos valores a parte autora, seja feita de forma {inica, e corrigida monetariamente, tudo comconformidade coma
jurisprudéncia patria.

Relata o autor que, na data de 28/09/2015 celebrou contrato coma requerida CR-01 SPE LTD A, denominado “Instrumento Particular de Reserva de Imdvel e outras avengas™, comescopo de adquirir uma
unidade autonoma do “Empreendimento Residencial Reserva de Morato 117, consistente na “unidade autdnoma apartamento 4021, Bloco I, do Empreendimento ‘RESIDENCIAL RESERVA DE MORATO 117, fase 1,
comdireito a uma vaga de estacionamento, e sua correspondente fragdo ideal de 0,003459003, de terreno, que se encontra devidamente descrito e caracterizado na matricula n° 9.122, do Cartério de Registro de Imoveis de
Francisco Morato/SP, até a assinatura do contrato coma INCORPORADORA e emissio de parecer sobre a aprovagao de crédito para o autor.

Informa que, posteriormente, apds a viabilizagdo do empreendimento pela requerida, o contrato foi convertido em Compromisso de Compra e Venda, sendo o prego ajustado entre as partes, no importe de R$
132.500,00 (cento e trinta e dois mil e quinhentos reais), a serem pagos da seguinte forma: R$ 119.250,16, por meio de financiamento junto & Caixa Econdmica Federal, nos termos do anexo 2, do aludido contrato, ¢ R$
13.249,84, por meio de recursos proprios, nos termos convencionados no anexo 01, do contrato, conforme cliusula sexta, e reajustavel até a data da assi a do contrato de financiamento coma CEF.

Esclarece que, além dos valores mencionados acima, pagou, em favor da requerida CR-01 SPE LTDA, o valor de R$ 6.000,00 (seis mil reais), a titulo de despesas com Cartdrio, impostos, e honorarios,
conforme previsto na clausula primeira do contrato de Reserva de Imovel.

Informa que, no dia 04 de margo de 2016, firmou 0 CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE TERRENO DE MUTUO PARA A CONSTRUGAO, e assinou uma apolice de seguro, junto a
CAIXAECONOMICA FEDERAL, para que esta disponibilizasse o valor de R$ 119.250,00 (cento e dezenove mil e duzentos e cinquenta reais) em favor da requerida CR-01 SPE, ficando o autor obrigado a pagar este
valor, da forma estabelecida na planilha de parcelas emanexo.

Frisa o autor que figuraram no contrato de financiamento em questio, akm da requerida CAIXA ECONOMICA FEDERAL, a requerida CR-01 SPE, na qualidade de vendedora, e a requerida,
CONSTRUTORA CRONACON LTDA, pertencente a0 mesmo grupo econdmico da vendedora, que figurou como interveniente e fiadora no contrato emcomento.

Esclarece que, até a data da assinatura do contrato coma Caixa Econémica Federal, ja havia pago o valor de R$ 4.097,50 (quatro mil e noventa e sete reais e cinquenta centavos) alémdo valor de R$ 6.000,00
(seis mil reais), o que gerou umsaldo devedor, junto a requerida CR-01 SPE, na data mencionada acima, de R$ 11.367,68 (onze mil trezentos e sessenta e sete reais e sessenta e oito centavos), sendo que, diante do valor
remanescente, foi confeccionado um termo de confissdo de divida para pagar o valor destacado, a saber, em 20 parcelas mensais de RS 468,38 (1* parcela: 20/03/2016), ¢ uma parcela anula, no importe de RS 2.000,00
(30/12/2016).

Ocorre que, no decorrer do cumprimento dos contratos sub judice, o autor precisou se mudar para cidade de Valinhos, para ficar mais proximo dos seus familiares, o que acabou acarretando a decisdo de
rescindir os contratos firmados comas requeridas.

Ressalta que até a presente data esta adimplente, tanto como contrato coma requerida CR-01 SPE, como como contrato coma Caixa Econdmica Federal, estando ciente de que devera arcar coma multa dos
contratos sub judice, e que perdera os valores despendidos comas custas de Cartorio, tributos e honorérios.

Todavia, pontua que, alémdo fato do empreendimento estar em fase de construgdo, o que vai viabilizar uma venda da unidade por um prego acima do valor fechado com o autor, a requerida CRO1 SPE quer
cobrar uma multa de 2% sobre o valor do contrato, e mais 10% sobre o valor do contrato a titulo de indenizagio, o que resultaria no valor de R$ 15.900,00 (quinze mil e novecentos reais), ou seja, o autor perderia todo o valor
pago emfavor da requerida CR-01 SPE.

Ademnis, salienta que a requerida, Caixa Econémica Federal, se nega a rescindir o contrato, uma vez que a requerida CR-01 SPE ja recebeu os valores financiados pelo autor.
Discorre sobre os postulados da razoabilidade e proporcionalidade, que orientama aplicagéo de qualquer pena, nos termos do artigo 413, do Cédigo Civil, e artigo 51, inciso IV, do CDC.

Assim, assinala que a multa ndo deve ter tratamento linear, ndo se justificando a retengdo de mais do que 10% do prego pago pelo autor, na data da celebragéo do negdocio juridico, como ja comprovado na
exposico dos fatos.

Pugnou pela concessdo de tutela provisoria de urgéneia, para que sejamsuspensos os pagamentos das parcelas vincendas do contrato, bem como, para que seja determinada a suspensdo de qualquer medida de
cobranga e protesto dos valores, até que seja decretada a rescisdo dos contratos, e o estabelecimento de multa contratual nos moldes pleiteados nesta agdo.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 132.500,00, formulando-se pedido de justiga gratuita.

Afnicial veio acompanhada de documentos.

Foi proferida decisdo, pelo MM Juiz Federal, Dr.Hong Kou Hen, que deferiu o pedido detutela antecipada, ¢ determinou a suspensdo da exigbilidade da multa, indenizagdo e demais valores oriundos de
clausulas contratuais punitivas ou compensatorias, determinando-se se aos réus que se abstivessem de exigir o pagamento dos valores em questfio, especialmente quanto a negativa¢éo do nome do autor perante os servicos de
protegdo ao crédito (Id n° 590367).

A parte autora opds embargos de declaragio em face da decisdo supra, sob o Id n’ 610750, tendo sido proferida decisdo, que acolheu o recurso, para deferir o pedido de justiga gratuita, bem como, determinar
aos réus que se abstivessemde exigir o pagamento dos valores do contrato sub judice. Por conta da ampliagdo da tutela, foi determinada nova citagio dos réus. (id n° 668179).
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A CAIXA ECONOMICA FEDERAL apresentou contestagiio (id n° 690503, fls.219 e ss ). Informou néio ter interesse na designagiio de audiéncia de conciliagio. Aduziu que a parte autora pretende a
rescisdo do compromisso de compra e venda, Instrumento Particular de Reserva de Imovel e Outras Avengas, e respectivos aditivos, firmado entre o autor e a CR-1, dos quais a CEF ndo participou, nio € signataria, ndo anuiue
jamais se obrigoua qualquer de seus termos, nemrecebeu qualquer valor deles decorrentes. Salientou que o proprio autor afirma que a decisio de rescindir o contrato partiu dele, semque as requeridas tivessemdado causa — até
porque, realmente, ndo existe nenhuma causa para o pedido. Em relagio a rescisio do “CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE TERRENO E MUTUO PARA CONSTRUCAO DE UNIDADE
HABITACIONAL, ALIENAGCAO FIDUCIARIA EM GARANTIA E OUTRAS OBRIGACOES - PROGRAMA MINHA CASA, MINHA VIDA -~ PMCMV — RECURSOS DO FGTS?, salientou que o
pedido ¢ de todo improcedente, porque ndo ha previsdo legal para tal. Salientou que a CAIXA concedeu empréstimo ao autor, para que este adquirisse para si o imovel que escolheu, ndo sendo vendedora do imovel, e,
portanto, a evidéncia, nio se aplica a ela o disposto no art. 53 do CDC, nemas demmais disposicdes legais e jurisprudéncia colacionada a inicial pelos autores, que referent-se exclusivamente a compra e venda, sem financiamento.
Salientou que o contrato que a parte autora possui coma CEF ¢ de mituo. Pontuou que, assim, ao contrario do que supde o autor, a consequéneia juridica da eventual resolugao do contrato de compra e venda, no que tange ao
financiamento, sera o vencimento antecipado da divida coma obrigacao de restituicio imediata pelo mutuario da totalidade do saldo devedor ent?io existente. Pontuou que, niio ha, portanto, como emprestar amparo jurisdicional
para pedido juridicamente impossivel: a) seja para garantir ao devedor o descumprimento da clausula que estabelece pagamentos mensais do miituo contratado, ficando o agente financeiro sem receber um centavo sequer dos
valores mutuados; b) seja para negar ao credor o direito de agir emdefesa de seu crédito, pois tratar-se-ia de enriquecimento ilicito do devedor, emdetrimento do credor. Pontuou, assim, pelo indeferimento da inicial, e extingdo
do feito, sem resolucdio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso I e VI, do CPC. No m¥érito, aduziu que a CEF concedeu ao autor empréstimo de R$119.500,00, pelo Programa Minha Casa Minha Vida, através do
contrato de financiamento habitacional n. 8555535997526, em 04/03/2016, com um prazo acertado de 360 meses, a taxa de juros nominal inicial de 7,16% a.a., quando eleito o SISTEMA DE AMORTIZACAO
CONSTANTE - SAC. Pontuou que a CEF ja disponibilizou os valores objeto do contrato de mituo a vendedora do imével, portanto, de rigor que seja ressarcida desses valores, nos exatos moldes ajustados no contrato de
mituo. Assim, coroldrio, temse que a ré, na condicdo de instituicdo financeira, exauriu sua obrigagdo, consistente na entrega da coisa fungivel (dinheiro), néo havendo falar em rescisdo do contrato e restituicdo das parcelas
pagas, sendo maplicavel, no caso, o art. 53 do CDC. Por fim, aduziu que, ainda que “ad argumentanduni” seja acolhida a pretensdo do autor — o que efetivamente ndo se acredita e se aduz apenas ematengdo ao principio da
eventualidade, e para que ndo se diga que a ré ndo se desincumbiu do dnus da impugnagdo especificada — tem-se que devem ser considerados como pagos em decorréncia do financiamento os valores constantes da anexa
planilha de evolugo de financiamento, que reflete o pactuado até a presente data, posto que nada alémdo que 14 costa foi pago pelo autor a CEF, e que, de qualquer forma, cabe ressaltar que o proprio autor afirma que o total
dos valores que pagoua CEF é R$1.476,78 (ltimo paragrafo do item “4” da inicial), enquanto a CEF The emprestou, comrecursos do PMCMYV, R$119.250,00. Aduziu que, outrossim, emrelagio aos valores que a autora
afirm ter pago a CR-01, tanto em decorréncia da compra e venda, como despesas de cartorio, impostos, honorarios, etc., e valores apontados no quadro do item “3” da inicial, nada disso foi pago a CEF, e portanto,
evidentemente, eventual ressarcimento de tais valores deve ser imposto tinica e exclusivamente a referida empresa (CR-01). E, comefeito, néo existe solidariedade entre a CEF e a vendedora. Aduziu que, apesar de se constituir
de umtmico instrumento, a avenca pactuada entre o autor e a CAIXA, na verdade, encerra emseu bojo nada menos que quatro contratos, a saber: (1) Contrato de Compra-e-venda, (2) Contrato de Mutuo (financiamento), (3)
Contrato de Alienagdo Fiduciaria (6nus real) e (4) Contrato de Seguro. Aduziu que, por sua vez, o contrato de compra e venda e mituo com garantia fiducidria firmado com os mutudrios alude expressamente sobre a
possibilidade de consolidag@o da propriedade emnome da CEF, emcaso de ndo pagamento das prestagdes. Salientou que, emrelagéo ao contrato de mituo firmmado coma CEF, se a nutuaria deixar de pagar suas prestagdes
ouaté obtiver a resolugdo do contrato de financiamento, configura-se o vencimento antecipado da divida nos termos do contrato, ensejando sua execugo, judicial ou extrajudicial. No tocante a apolice de seguro, aduziu que tal
contrato temsuas proprias normas de regéncia, algumas delas, de ordempublica, sendo que a contratagdo do seguro decorreu de imposicdo legal, e as prestagdes desse seguro sdo cobradas juntamente como valor da prestagdo
mensal do financiamento, portanto, nenhum outro valor foi pago pelo autor, em decorréncia do referido seguro. Salientou que os valores emquestdo foramrepassados a CAIXA SEGUROS, que ¢ pessoa juridica distinta da
CEEF, portanto, ndo ha o que se cogitar de devolugdo de valores pela CEF. Aduziu que o pedido de devolugao de valores ndo pode mesno ser acolhido, ja que o autor esta se beneficiando de estar resguardado, no caso de
ocorréncia dos riscos cobertos pela apolice, ndo podendo pedir devolugao dos valores pagos a titulo de seguro, pois vemusufiuindo do contrato de seguro, ouseja, do direito de estar coberto no caso de eventual sinistro coberto
pela apdlice. Pugnou, assim, pelo acolhimento das preliminares, ou, caso rejeitadas, pela improcedéncia da ago.

A CEF opds embargos de declaragdo, emface da decisdo que concedeu a tutela antecipada, para suspender a cobranga das parcelas vincendas do contrato de financiamento, aduzindo que celebrou contrato de
nituo coma parte autora, semprevisdo de rescisdo (Id n° 690729).

Foi proferida decisdo que, rejeitou os embargos, ao entendimento de que seria decorréncia logica da decisdo embargada que haveria possibilidade de rescisdo do contrato em relagéo a construtora e a
incorporadora, bemcomo, emrelacdo a instituicdo bancaria (Id n® 705563).

A CAIXA ECONOMICA FEDERAL informou a interposicdo de Agravo de Instrumento, em face da decisdo que concedeu a tutela antecipada, o qual foi registrado, no TRF-3, sob o 1° 5002648-
47.2017.403.0000 (Id n° 910019).

Certiddo de juntada de decisdo concessiva de liminar, nos autos do Agravo de Instrumento supra, interposto pela CEF (Id n° 11005926).
Foideterminada a cientificagdo das partes acerca da decisdo proferida no Agravo de Instrumento emquestdo, que deferiua liminar da CEF (Id n° 1182416).

As rés CONSTRUTORA CRONACON LTDA e CR-01-SPE LTD A apresentaram contesta¢io (Id n° 1182454). Aduziram que, de fato, a requerida CR-01 firmou como requerente, em 28 de
setembro de 2015, um “Contrato de Reserva de Imovel e Outras Avengas”, por meio do qual o Requerente reservou a unidade autonoma n° 402, bloco I, integrante do Empreendimento Residencial Reserva de Morato 11,
enquadrado no PMCMYV — Programa Minha Casa Minha Vida — Faixa 2. Salientou que essa reserva, conforme previsto na Clausula 2* do “Contrato de Reserva de Imovel e Outras Avengas™, foi convertido automaticamente
em Compromisso de Compra e Venda apos a viabilizagdo do empreendimento, que ocorreu com o cumprimento de todas as exigéncias da Caixa Econdmica Federal para aprovagdo do empreendimento enquadrado no
PMCMYV - Programa Minha Casa Minha Vida — Faixa 2. Desse modo, salientaram que o requerente se comprometeu a adquirir a unidade auténoma ni° 402, bloco 1, pelo valor total de R$132.500,00, sendo que o valor de
R$119.250,00, seria pago por meio de financiamento bancario, a ser aprovado junto a Caixa Econdmica Federal, ¢ o saldo no valor de R$13.249,84, seria pago comrecursos proprios. Pontuou que, comisso, em04 de margo
de 2016, o requerente firmou o “Contrato de Compra e Venda de Terreno e Mutuo para Construgdo de Unidade Habitacional, Alienagdo Fiducidria em Garantia e Outras Obrigagdes — Programa Minha Casa, Minha Vida—
PMCMYV — Recursos do FGTS”, no qual a Requerida CR-01 figurou como vendedora e incorporadora, a Requerida Cronacon, como construtora e fiadora, e a Requerida Caixa como credora/fiduciaria. Salientou que, em
face do que previsto no artigo 61, §5* da Lei4380/64, e no artigo 38, da Lei9.514/97, este contrato particular fimmado (Contrato de Compra e Venda de Terreno e Mutuo para Construgdo de Unidade Habitacional, Alienagdo
Fiducidria em Garantia ¢ Outras Obrigagdes — Programa Minha Casa, Minha Vida — PMCMYV — Recursos do FGTS) tem forga de escritura publica, o qual foi levado a registro no Cartério de Registro de Imdveis de
Francisco Morato, na matricula n° 9.122. Esclareceu que, para viabilizar a assinatura desse contrato particular, com forga de escritura piblica, a Requerida CR-01 declarou ter recebido o valor total da unidade auténoma.
Contudo, tanto o valor que seria disponibilizado pela Requerida Caixa e o valor que seria pago comrecursos proprios pelo requerente ndo foram pagos emsua totalidade. Salientou que, logo, do valor de R$13.249,87, que
seria pago comrecursos proprios, o autor pagou, antes mesimo da assinatura do contrato coma requerida Caixa, o valor de R$4.097,50, restando umsaldo devedor atualizado de R$11.367,68, o qual foi objeto do “Instrumento
Particular de Confissdo de Divida”, pelo qual o requerente confessou dever a Requerida CR-01 tal valor, que seria pago em 20 parcelas mensais de R$468,38, com primeiro vencimento em 20/03/2016 ¢ uma anual de
R$2.000,08, comvencimento em30/12/2016. Assim, informou que, no total, o requerente pagou a requerida CR-01, até a presente data, o valor de R$11.837,22, comrecursos proprios (doc.02), restando umsaldo devedor
1o valor de R$4.068,84 (doc.03). E, ademais, o requerente arcou comos custos de cartorio e ITBI, para viabilizar o registro da escritura publica de compra da unidade auténoma, no importe de R$6.000,00, nos termos da
Clausula 1* do Contrato de Reserva. Salientou que o valor financiado ndo ¢ recebido pela Requerida CR-01 de imediato, apos assinatura do contrato, mas ¢ liberado pela requerida Caixa conforme a execugdo do
empreendimento. Isso porque, trata-se de venda e compra de unidade autonoma futura, com entrega prevista ematé 24 (vinte e quatro) meses da assinatura do Contrato de Financiamento/Mituo, no ambito do PMCMV —
Programa Minha Casa Minha Vida e nfio de compra de imovel pronto, cujo valor financiado € imediatamente entregue ao vendedor. Desse modo, assinalou que, do valor financiado, a requerida CR-01 recebeu da requerida
Caixa, até a presente data o importe de R$58.693,57 (doc. 04) e néio o valor total de R$119.250,00. Salientou que, por tratar-se de compra de unidade na planta, ou seja, de unidade que encontra-se em fase de construgao,
conforme previsto na Clausula 3, do “Contrato de Compra e Venda de Terreno e Mtuo para Construgio de Unidade Habitacional, Alienagdo Fiducidria em Garantia e Outras Obrigagdes — Programa Minha Casa, Minha
Vida— PMCMYV - Recursos do FGTS”, durante a fase de construgdo, mensalmente, o Requerente pagara a Requerida Caixa: a) Encargos relativos a juros e atualizagio monetéria, a taxa prevista na Letra “B.9”, incidentes
sobre o saldo devedor apurado do mes; b) Taxa de Administragio, se devida; ¢) Prémio Seguro MIP — Morte e Invalidez Permanente. No mérito, pugnou pelo principio do “pacta sunt servanda”, sendo que o contrato firmado
pelas partes esta em consonancia comos pressupostos de validade descritos acima, ou seja, os contratos sdo validos, haja vista que os agentes sdo capazes, o objeto ¢ licito e sua forma esta de acordo como prescrito emlei. A
titulo de argumentag@o, pontuou que, no que se refere ao valor pago a titulo de custas, quais sejam, emolumentos notariais e ITBI para registro da escritura publica, no importe de R$6.000,00, pagamento este convencionado no
artigo 1* do Contrato de “Reserva de Imovel e Outras Avengas”, niio hd que se falar emrestituigdo, como inclusive o proprio requerente pede emsua inicial que referido valor seja excluido do montante a ser devolvido emcaso
de rescisdo. Salientou, ainda, que, respeitando o principio da eventualidade, em se entendendo procedente a demanda, mister a nfio condenag@o em juros de mora. Isso porque, fato incontestavel para a aplicagdo de juros de
mora é o estado de mora, inadimplemento temporario de uma obrigacio, sendo que as requeridas somente passariama ser devedoras de alguma obrigagdo, se, e somente se, houver condenagao judicial, comtransito emjulgado.
Pugnaram, assim, pela improcedéncia dos pedidos.

Foiproferido despacho, determinando-se a manifestagéo da parte autora acerca da contestagao apresentada pelas rés (Id n° 1779604).
Réplica, sob o Id n° 1985325 (fls.340 e ss).
Foi determinado que as partes especificassemas provas que pretendiamproduzir (Id n® 3774799).

A CEF informou nfo ser necessaria a produgdo de nova s provas (Id n° 3943374), as rés CONSTRUTORA CRONACON LTDA e CR-01-SPE LTDA, igualmente, informaram niio ter outras provas a
produzir (id n° 4239873), e a parte autora prestou a mesima informagéo (Id n° 4318785).

A parte autora manifestou-se, sob o Id n° 1026539, pugnando pela concessdo de tutela proviséria de urgéneia, para suspensdo das cobrangas efetuadas pela CEF, no valor de RS 1.474,72, uma vez que a obra
foi concluida, sendo realizada a entrega das chaves dos apartamentos aos condéminos, € a prestagdo inicial prevista para 04/09/2018, pedido que foi indeferido, nos termos do despacho proferido sob o Id n° 12626591,
considerando que tal matéria ja foi apreciada no recurso de Agravo de Instrumento n® 5002648-47.2017.403.0000.

Certiddo de juntada do acorddo proferido no Agravo de Instrumento supra (id n° 15510405).

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E O RELATORIO.

DECIDO.

Conhego diretamente do pedido, na forma do artigo 355, I, do CPC, eis que as questdes de mérito sdo de direito ou permitem julgamento a partir dos documentos acostados aos autos, sendo desnecesséria a
produgio de prova oral ou pericial.

Preliminar arguida pela CEF:

Rejeito a preliminar de impossibilidade juridica do pedido.
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Isso porque, o pedido de rescisdo do contrato de financiamento, em principio, encontra respaldo no ordenamento juridico brasileiro, sendo que a matéria atinente a saber se € possivel a eventual resilicio do
Contrato de Compra e Venda, com pacto adjeto de mituo e alienacio fiduciaria, no que tange ao financiamento imobiliario, e as consequéncias de tal possivel resolugdo, com o vencimento antecipado da divida, entre outros
aspectos, constitui-se matéria de mérito, e comele sera analisado.

MERITO:
DAFORMACAO DOS CONTRATOS

Inicialmente, observo que os contratos firmados vinculamas partes e geramobrigagdes, com fundamento na seguranga juridica das relagdes obrigacionais, evitando desiquilibrio injustificado em desfavor de
qualquer das partes.

Dois principios contratuais regemos contratos de ummodo geral.

O primeiro deles ¢ a autonomia de vontade, significando a liberdade das partes para contratar, tendo total faculdade de estabelecer ou ndo avencas, e, consequentemente, uma vez celebrado o acordo de
vontades, torna-se ele obrigatorio para as partes, que deverdo cumpri-lo conforme o contratado, possibilitando a parte adversa exigir o cumprimento diante da recusa injustificada daquele que livre, vélida e eficazmente se
obrigou.

Emerge tambémdessa situagio o segundo principio, a saber, o da obrigatoriedade contratual, também conhecido, pelo brocardo “pacta sunt servanda”.

Em outras palavras, ninguém pode ser obrigado a tornar-se parte de um contrato, pois isso retiraria sua validade, e somente pela livre manifestagdo de vontade, no sentido de travar o contrato, assumindo as
obrigacdes dele decorrentes € que alguémrestara pelo mesmo obrigado.

Contudo, nio se esgota nesse postulado a autonomia de vontade, pois neste principio encontra-se tambéma liberdade contratual, segundo a qual as partes podem estabelecer livremente o contetdo do contrato,
isto &, as partes contratantes fixama modalidade para a realizagdo da avenga (sublinhados nossos).

Consequentemente, por este subprincipio contratual, tem-se a possibilidade de criagdo de contratos atipicos, vale dizer, ndo previstos especificamente no ordenamento juridico, podendo as partes lhe daremum
contetido proprio, desde que observadas a moral, os bons costumes e a lei.

O cumprimento das obrigagdes avencadas ¢ o que se denomina de pacta sunt servanda - os pactos devemser observados.

Trata-se, assim, da obrigatoriedade das convengdes, a fimde dar seriedade para as avengas e seguranga juridica quanto ao estabelecido a titulo de obrigacao.

Por conseguinte qualquer alteragio, como regra, somente podera ser bilateral, porque, emprincipio, o contrato € exigido como estipulado, ja que livremente pactuado.
O contrato impde, entdo, aos contratantes umdever positivo, que se refere ao dever de cumprir coma prestagao estabelecida.

Consequentemente, o inadimplemento voluntario, absoluto ou relativo, da prestagéo (fazer, nio fazer ou pagar quantia certa) pactuada impora ao obrigado o dever de responder pelas perdas e danos suportadas
pelo credor da relagdo obrigacional

Todavia, nio se pode olvidar que determinadas relagdes juridicas sofrem a ingeréncia de normas especificas, as quais decorrem de um mandamento constitucional e visam a tutelar a parte hipossuficiente,
vulneravel.

Cito, a titulo de exenplo, o direito do consumidor, que ¢ tutelado por um triplo mandamento constitucional: direito fundamental de dimensio positiva (art. 5°, XXXII, da CR/88); principio geral da ordem
econdrica (art. 170, V, da CR/88); e dever, constitucionalmente, imposto ao legislador infraconstitucional para sistematizar e ordenar esta tutela especial (art. 48 do ADCT).

Por se tratar de direito publico subjetivo geral, que exige uma prestacdo e atuagao positiva do Estado, gera a denominada eficacia vertical (relagdo entre o consumidor e o Estado) e a eficacia horizontal (relagao
entre consumidor e entes privados) nas relagdes juridicas.

No ponto, insta observar que —a par do tradicional principio do pacta sunt servanda- o art. 421 do Cédigo Civil de 2002 estabelece umnovo paradigma ao principio da liberdade de contratar, condicionando-o
igualmente ao principio da socialidade, vez que repeliu o individualismo dos contratantes, impondo o dever de a declarago de vontade sujeitar-se aos interesses da coletividade e as bases juridicas fndamentais que repousama
ordemecondmica e moral da sociedade.

Temrse, assim, que o direito privado brasileiro ganhou uma nova tendéncia de valorizagdo dos direitos humanos fundamentais e dos novos papéis sociais e econdmicos (fendmeno da constitucionalizagdo dos
direitos privados), transformando-o emumdireito privado solidario.

Ha, assim, a partir do Codigo Civil de 2002 uma maior preocupagio com os valores ¢ ideais da sociedade, os quais se encontram assentados em mandamentos constitucionais, priorizando o interesse da
coletividade (solidariedade, fraternidade) e o papel de cada individuo na vida emsociedade.

Nesse sentido foramemitidos os Enunciados n°s 21, 22 e 23, aprovados na Jornada de Direito Civil, promovida ainda emsetembro de 2002, pelo Centro de Estudos Judiciarios do Conselho da Justica Federal,
de forma bastante esclarecedora, que dispuseram, emesséncia o seguinte: a fiustragdo do fimdo contrato, com hipétese que néo se confinde coma impossibilidade de prestagdo ou coma excessiva onerosidade, tem guarida no
direito brasileiro pela aplicagdo do art. 421 do Cédigo Civil

Portanto, o art. 421 do Cddigo Civil tem natureza, ndo apenas principiologica, de clausula geral aberta, que impde a reviséo do principio da nio relatividade dos efeitos do contrato emrelagdo a terceiros, mas
implica a tutela externa do crédito, atenuando o principio da autonomia contratual, quando presente interesse de natureza publica.

APLICACAO DO CDC a0 SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO

Inicialmente, de se assentar que o Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido da aplicabilidade do CDC aos contratos regidos pelo SFH e, consequentemente, também aplicaveis aos
contratos de mituo, que autorizama inversao do 6nus da prova emfavor dos hipossuficientes.

Nesse sentido, a Stimula n° 543/STJ, dispde que:
“A restitui¢ao das parcelas pagas deve ser imediata e integral, em caso de culpa exclusiva do vendedor, ou parcial, se culpa do comprador”.

Todavia, tal aplicabilidade nfio afasta o 6nus que a parte autora temde demonstrar o direito que alega, notadamente, quanto invoca eventual descumprimento contratual, e, bemassim, eventual alegagdo de
direito de resiligdo, que constitui exce¢ao a regra de que os contratos foram celebrados para serem cumpridos, o que adquire maior relevancia quando se trata de contratos encadeados, emque ha a celebrag@o de contrato, por
escritura publica, de compra e venda de imdvel, e contratagdo, no mesmo instrumento, de mituo feneraticio, com pacto adjeto de alienagio fiduciaria e seguro, no ambito de Programa Habitacional (MCMYV), tornando,
efetivamente, mais complexas as relagdes juridicas.

CASOSUBJUDICE

No caso emtela, trata-se de agao de resilicao contratual, ouresciséo contratual originada de vontade exclusiva da parte autora, por meio da qual objetiva a parte requerente seja declarada a rescisdo contratual, de
dois contratos, a saber:

“Contrato de Reserva de Imovel e Outras Avencas”, posteriormente convolado em Compromisso de Compra e Venda, celebrado comas requeridas CONSTRUTORA CRONACON LTDA e CR-01-SPE
LTDA, bemcono,

“Contrato de Compra e Venda de Terreno e Mutuo para Construciio de Unidade Habitacional, Alienacéo Fiducidria em Garantia e Outras Obrigacdes — Programa Minha Casa, Minha Vida— PMCMV—
Recursos do FGTS”, celebrado coma CEF.

Como decorréneia, pugna a parte autora pela devolugio dos valores pagos, bem como, do montante pago pelo valor do seguro, decorrente da apolice assinada, requerendo que a multa por nadimplemento
contratual a ser paga em face da desisténcia/resilicao ndo ultrapasse o percentual de 10% (dezpor cento) dos valores adimplidos.

O fundamento para os pedidos de resiligo decorre do fato de o autor ndo mais ter interesse em dar prosseguimento a contratagdo, ante o fato de a unidade autonoma adquirida, que encontrava-se em fase de

construgdo, encontrar-se no municipio de Francisco Morato, e o autor haver se mudado para o Municipio de Valinhos-SP.

Inicialmente, de se frisar que sdo duas, emlinhas gerais, as relagdes de direito material decorrentes dos instrumentos contratuais firmados no presente caso: 1) entre o autor, a Construtora e Incorporadora CR-01
e a Construtora Cronacon, a promessa de compra e venda de unidade habitacional, 2) entre o autor e o agente financeiro, CEF, como niituo feneraticio, com garantia fiducidria.

Tratamrse de relagdes que, embora independentes, geramobrigagdes interligadas : entre o autor e Construtora/Incorporadora-vendedora; e entre o autor e o agente financeiro.

No caso emtela, o entendimento consagrado pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, na Stmula n.® 543, atinente a resolu¢io de contrato de promessa de compra e venda de imovel, coma devolugdo das
parcelas pagas para sua aquisicio, evidentemente ndo se aplica ao caso emque hd escritura de compra e venda definitiva coma Construtora, como no presente caso, emque ja levado o Contrato de compra e Venda inicial ao
Registro Geral de Imdveis, e compacto acessorio de mituo e alienagdo fiduciaria emgarantia, emfavor da CEF, esta na qualidade de “agente promotora empreendedora” e credora fiduciaria, sob as normas da Lein.® 9.514/97.

Deve-se observar que toda a jurisprudéncia sobre a matéria invocada pela parte autora, trata sempre da possibilidade de resilicao simples, da Promessa ou Compromisso de Compra e Venda, como ilustramos
excertos a seguir, nada abordando acerca do Contrato de Compra e Venda ja registrado, e celebrado, de forma complexa, tendo a instituigdo financeira como concessora do mituo feneraticio, sendo detentora de relagdo
fiduciaria emrelagdo ao imovel.
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Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DE RESCISAO DE CONTRATO DE PROMESSA DE COMPRAE VENDADE IMOVEL. CONTRATO ANTERIOR A LEI 13.786/2018. lNCORPORACAO
IMOBILIARIA. DESISTENCIA IMOTIVADA DO PROMISSARIO COMPRADOR. RESTITUICAO PARCIAL. DEVOLUGCAO AO PROMISSARIO COMPRADOR DOS VALORES PAGOS
COM A RETENCAO DE 25% POR PARTE DA VENDEDORA. JUROS DE MORA. TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO. PRECEDENTE FIRMADO EM JULGAMENTO DE
RECURSO REPETITIVO. 1. A despeito do carater original irretrativel da compra e venda no Ambito da incorporagio imobiliaria (Lei 4.591/1964, art. 32, §2°), a jurisprudéncia do STJ, anterior a Lei
13.786/2018, de ha muito j& reconhecia, a luzdo Cddigo de Defesa do Consumidor, o direito p ivo do idor de pi acdo a fimde rescindir o contrato e ber, de forma imediata e em pag:

tinico, a restitui¢iio dos valores pagos, assegurado ao vendedor sem culpa pelo distrato, de outro lado, o direito de reter parcela do montante (Stmula 543/STJ). 2. Hipdtese emque, ausente qualquer peculiaridade, na
apreciagdo da razoabilidade da clausula penal estabelecida emcontrato anterior a Lei 13.786/2018, deve prevalecer o parémetro estabelecido pela Segunda Se¢ao no julgamento dos EAg 1.138.183/PE, DJe4.10.2012, soba
relatoria para o acérdao do Ministro Sidnei Beneti, a saber o percentual de retengo de 25% (vinte e cinco por cento) dos valores pagos pelos adquirentes, reiteradamente afirmado por esta Corte como adequado para indenizar
o construtor das despesas gerais ¢ desestimular o rompimento unilateral do contrato. Tal percentual tem carater indenizatorio e cominatorio, ndo havendo diferenca, para tal fim, entre a utilizagdo ou ndo do bem, prescindindo
também da demonstragdo individualizada das despesas gerais tidas pela incorporadora como empreendimento. 3. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, firmada pela Segunda Seg@o emjulgamento submetido ao rito dos
recursos repetitivos, "nos compromissos de compra e venda de unidades imobiliarias anteriores a Lei n. 13.786/2018, em que ¢ pleiteada a resolucfio do contrato por iniciativa do promitente comprador de forma
diversa da clausula penal convencionada, os juros de mora incidema partir do transito emjulgado da decisdo" (REsp 1.740.911/DF, DJe 22.8.2019). 4. Recurso especial parciaimente provido. (STJ, RESP n.° 1723519, Rel.
Min. MARIAISABEL GALLOTTI, 2° Segdo, DJE DATA:02/10/2019).

E:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PROMESSA DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL. RESOLUCAO. DENUNCIA PELO
COMPROMISSARIO COMPRADOR EM FACE DA INSUPORTABILIDADE NO PAGAMENTO DAS PRESTACOES. POSSIBILIDADE. DEVOLUCAO PARCIAL DO VALORES
PAGOS. JUROS MORATORIOS. TERMO INICIAL. DATA DO TRANSITO EM JULGADO. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS COM EFEITOS INFRINGENTES. 1. O
entendimento firmado no dmbito da Segunda Segdo ¢ no sentido de ser possivel a resolugéio do compromisso de compra e venda, por parte do promissario comprador, quando se lhe afigurar economicamente
insuportavel o adimplemento contratual. 2. Na hipotese de resolugio contratual do compromisso de compra e venda por desisténcia dos adquirentes, em que postulada, pelos autores, a restituicdo das parcelas pagas de
forma diversa da clausula penal convencionada, os juros moratorios serdo computados a partir do transito emjulgado da decisio. 3. Embargos de declarago acolhidos comefeitos infringentes, a fimde dar parcial provimento ao
recurso especial, tio somente para fixar o termo inicial dos juros de mora a partir do transito emjulgado. (STJ, EDAIRESP n.° 1793339, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, 4* Turma, DJE DATA:10/09/2019).

No caso, nfo se esta mais a falar de Compromisso de Compra e Venda, ou simples resilicdo de Promessa de Compra e Venda, que decorreu do “Contrato de Reserva do Imovel”, celebrado exclusivamente
entre o autor e a incorporadora CR-01 e a Construtora Cronacon, mas, de situagdo em que pretende a parte autora “sponte propria” resilicdo unilateral de contrato de Compra e Venda de Imovel/ Terreno, ja registrado por
escritura publica, perante o Cartério de Registro de Imdvess local, obtido mediante miituo feneraticio, pela CEF, que possui direito de fidtcia sobre o imovel, nos termos da Lein® 9514/97, além de estar abrangido, ainda, por
outras relagdes contratuais adjetas, como o contrato de seguro habitacional, todos celebrados sob a égide do Empreendimento, para o qual foi obtida aprovagio de financiamento da Construtora Cronacon, no ambito do
Programa Minha Casa Minha Vida, emcontrato de imovel a ser erigido (na planta).

Em principio, além de néo alegar a parte autora qualquer madimplemento contratual por parte da Incorporadora/Construtora, ou mesmo da instituigdo financeira (CEF), o que poderia, emtese, permitir andlise
acerca de eventual descumprimento contratual, e mesmo, vir a ensejar a resilicdo contratual, fato € que a simples alterago de vontade da parte autora néo se erige emmotivo habil a permitir a resilicio contratual, como requerido.

Nesse sentido:

SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. PROGRAMA MINHA CASA MINHA VIDA (PMCMYV). RESCISAO CONTRATUAL. LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO.
DESISTENCIA DO BENEFICIARIO. 1. Emagio que objetiva a rescisdo do contrato de compra e venda, mittuo ¢ alienagdio fiduciiria em garantia, niio se aplica a ideia (correta) expressa na Stmula n.° 543 do STJ,
compromisso de compra e venda ndo mais subsiste, ¢ sima definitiva compra e venda, commtuo e alienagao fiducidria em garantia, no caso ja levados ao Registro de Imoveis. 2. Néo ha base para a rescisfio contratual, e
eventuais dificuldades financeiras do devedor nio importam quebra da base do contrato, e sdo de anteméio consideradas nos a]ustes no ambito do SFH. 3. Incabivel acolher o pedido de distrato, nos termos
da Portaria n.’ 488, de 18/07/2017 do Ministério das Cidades, pois niio houve a aria solicitacdo e do beneficiario a instituicio financeira contratante, e nem o devedor esta em dia com suas
obrigacdes contratuais. 4. Apelacio desprovida. (TRF 2* Regiio, AC 5002770-28.2018.4.02.5117, 6* Tunm Especuhzada, Relator GUILHERME COUTO DECASTRO, julgado em02/10/2019).

SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CONTRATO DE COMPRA E VENDA, MUTUO E ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA. RESCISAO CONTRATUAL.
DESISTENCIA DO BENEFICIARIO. Emagiio que objetiva a rescisio do contrato de compra e venda, miituo e alienacdio fiducidria em garantia, ndo se aplica a ideia (correta) expressa na Stimula n.”
543 do STJ, pois o compromisso de compra e venda niio mais subsiste, e sima definitiva compra e venda, com muituo e alienacio fiduciaria em garantia, levados ao Registro de Imoveis. Nio ha base para o
distrato do muituo, nem mesmo logica, pois o dinheiro ja foi transferido a0 mutuzrio, e dele para o alienante, e o distrato teria, de qualquer modo, que repor o valor mutuado. Eventuais dificuldades financeiras do
devedor ndo importam quebra da base do contrato, ¢ sdo de antemdo consideradas nos ajustes da espécie. Apelagdo desprovida (TRF-2, Apelagdo Civel n® 0142750-15.2017.402.5116 (2017.51.16.142750-7), Relator:
Desembargador Federal Guilherme Couto de Castro, DJE 04/03/2020).

APELACAO CIVEL. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. CONTRATO PARTICULAR DE PROMESSA DE COMPRA E VENDA E CONTRATO DE FINANCIAMENTO
IMOBILIARIO. RESCISAO UNILATERAL. REDUCAO DE RENDA FAMILIAR. TEORIA DA IMPREVISAQ. INAPLICABILIDADE. IMPOSSIBILIDADE DE IMPOSICAO DE
CONDICOES DIVERSAS DAS PACTUADAS. SENTENCA CONFIRMADA. 1. Apelagfio contra a sentenga que julgou procedente o pedido para determinar a rescisdo do contrato particular de compra e venda
firmado junto & incorporadora e do contrato de financiamento imobilirio, com garantia de alienag@o fiduciaria, firmado junto & instituicdo financeira, determinando que os demandados devolvessem as quantias pagas, com a
retengdo de 25% (vinte e cinco por cento), sob o findamento de que nio se pode impedir o comprador de obter a resolugdo contratual. 2. Na origem, os demandantes pugnaram pelo distrato do contrato de compra e venda
realizado coma construtora e do financiamento habitacional, com garantia de alienag@o fiducidria, realizado coma CEF, bem como pela suspensdo da exigibilidade do pagamento das parcelas vincendas e pela devolugéo dos
valores pagos a MRV e a instituico financeira. Narraramque o valor do imovel foi de R$ 149.563,00, tendo sido dado de entrada o montante de R$ 2.244,00 e utilizado 0 FGTS, na quantia de R$ 14.217,00. O restante foi
dividido em parcelas de R$ 1.345,13, conforme clausula contratual firmada coma CEF, com prazo de amortizagdo de 420 meses. Como causa de pedir, alegaram que um dos adquirentes sofreu um acidente no olho
direito, em 2014, tendo a deficiéncia se agravado até a perda total da visdo. Diante de tal fato, houve a diminuicfio salarial, bem como gastos com consultas e exames. Nesse ponto aduziram que por conta de tal
circunstincia e tambémpor motivos particulares deixaramde desejar o imdvel. 3. No caso, a relagio negocial entre os compradores e a vendedora do imovel evoluiu da promessa de compra e venda para a efetiva venda do bem,
mediante a obten¢ao de financiamento para quitagdo do prego, comexecugdo da garantia emalienagao fiducidria, de modo que ficou estabelecido entre as partes um complexo de direitos e obrigagdes interligados, de relagao

continuada e trato sucessivo, cujo rompimento nio mais se admite semque haja motivo juridicamente idéneo. 4. Os d nio ama existéncia de qualquer abuso ou inadimplemento contratual por parte

dos demandados. Na verdade, eles buscarama rescisdo de ambos os contratos alegando, como causa de pedir, o fato de umdos compradores haver perdido a visdo direita, sofrendo reducéo de seu salario. Entretanto, a
desisténcia do imbvel em decorréncia de dificuldades fi a das pelos adquirentes nio se apresenta como motivo habil e suficiente para invocacdo da "Teoria da Imprevisdo', conforme
previsto no art. 478 do CC/2002, de modo a propiciar o rompi dos aludidk A reducéio da renda familiar pode ser motivo imprevisto, mas jamais imprevisivel, niio tendo, por essa razio, o
condiio de impor a rescisfio contratual. Precedentes: TRF2, 5* Turma Especializada, AC 01410071520174025101, Rel. Juiz Fed. Conv. DJE 9.11.2018; TRF2, 7* Turma Especializada, AC 00119763920174025101,
Rel. Des. Fed. SERGIO SCHWAITZER, DJE 16.8.2017. 5. Considerando que, no contrato de mituo, '(...) o mutudrio ¢ obrigado a restituir a0 mutuante o que dele recebeu em coisa do mesmo género, qualidade e
quantidade", nos termos do disposto no art. 586 do CC/2002, conclui-se que néio se mostraria cabivel a rescisdo de umcontrato de nituo feneraticio, muito menos a devolugdo de todas as quantias pagas pelo nmutuario, semque
houvesse a necessaria devolugdo a instituigio financeira de todo o montante emprestado. 6. O quadro apresentado pelos demandantes, diminuigdo da renda familiar em decorréncia de fato superveniente ao contrato, quando
muito, poderia sugerir como solugo uma eventual renegociagdo da divida, no ambito extrajudicial, a critério das partes, ressaltando-se que o Poder Judiciario ndo tempoder de coergo quando se trata de renegociagdo (TRF2,
5* Turma Especializada, AC 00045813520134025101, Rel. Des. Fed. RICARDO PERLINGEIRO, DJE 12.5.2017). Isso porque ndo existe obrigacdo legal dirigida a CEF de rever o que foi pactuado com o
demandante, e qualquer provimento jurisdicional neste sentido configuraria ingeréncia indevida do Poder Judicidrio a limitar a autonomia da vontade e a liberdade contratual das partes envolvidas (TRF2, 5* Turma Especializada,
AC 00045813520134025101, Rel. Des. F ed. RICARDO PERLINGEIRO, DJE 12.5.2017). 7. Sentenca reformada para julgar improcedente o pedido formulado pelos demandantes na peticfo inicial, ficando
eles condenados ao pagamento de honoririos sucumbenciais, no percentual de 10% sobre o valor atualizado da causa (RS 149.563,00), ex vido art. 85, § 2°, do CPC/2015, pro rata, cuja exigibilidade, contudo,
permanecera suspensa emrazio da concessao do beneficio da gratuidade de justiga. Diante da reforma da sentenga, niio ha que se falar em majoragio de honorérios em sede recursal. 8. Apelagdes da MRV MRL XXVII
INCORPORACOES SPE LTDA. ¢ da CEF providas. Apelagio dos denandantes ndo provida. (TRF 2* Regido, AC 01433142820164025116, Rel. RICARDO PERLINGEIRO, 5* Turma Especializada, Data da
publicagdo 30/04/2019.

No caso emtela, o proprio autor afirma que a decisdo de rescindir o contrato partiu de sua vontade unilateral, semque as requeridas tivessemdado causa para o pedido.

Sendo o contrato celebrado entre a parte autora ¢ a CEF, a saber, “CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE TERRENO E MUTUO PARA CONSTRUCAO DE UNIDADE
HABITACIONAL, ALIENAGCAO FIDUCIARIA EM GARANTIA E OUTRAS OBRIGACOES — PROGRAMA MINHA CASA, MINHA VIDA — PMCMV — RECURSOS DO FGTS” contrato de
mittuo, ainda que o referido contrato pudesse ser afetado pela rescisdo do contrato de Compra e Venda, coma requerida CR-07, ndo poderia o autor se esquivar de pagar o montante que recebeu como muturio, para evitar,
seja 0 seu enriquecimento semcausa, seja o empobrecimento, tambémsemjusta causa, da CEF.

O contrato de miituo feneraticio constitui empréstimo por intermédio do qual o mutuario se obriga a restituir a0 mutuante, na mesma espécie ¢ quantidade, o capital emprestado (Codigo Civil, artigos
1.256/1.264).

Dessa forma, uma vez cumprida, pela mutuante (CEF) a sua obrigagao contratual, consistente na entrega da coisa fungivel (dinheiro), resta apenas ao muturio proceder a restituicdo, ndo podendo exigir a
rescisdo contratual, coma devolugdo das prestagdes adimplidas, pois a obrigagio contratual do agente financeira se encontra exaurida.

Nesse sentido:
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CIVIL E PROCESSO CIVIL. CONTRATO DE COMPRA E VENDA DE TERRENO E MUTUO PARA CONSTRUCAO COM OBRIGACAO, FIANCA E HIPOTECA. RESCISAO.
RELAC()ES JURIDICAS COLIGADAS. LEGITIMIDADE DA CEF. RESCISAO DO CONTRATO DE COMPRA-E-VENDA QUE NAO ATINGE O CONTRATO DE MUTUO.
RETORNO DOS VALORES AO FGTS. 1. O instrumento de Contrato por Instrumento Particular de Compra e Venda de Terreno e Mtuo para Construgdo com Obrigagdo, Fianca e Hipoteca - Financiamento de
Imdveis na Planta e/ou em Construgdo - Recursos do FGTS encerra trés relagdes juridicas coligadas, o que determina a legitimidade passiva da Caixa Econdmica Federal - CEF para a agéo de nulidade do contrato de mituo,
1o qual figura como credora, e também, como interessada, para a agdo de nulidade do contrato de compra-e-venda, intentada em face da construtora co-ré. 2. A falta de recurso da co-ré Mitto Engenharia e Construgdes, fica
preclusa a matéria quanto a rescisdo do contrato de compra-e-venda, mantida a sua condenago a devoluggo dos valores recebidos. 3. Nada obstante, a rescisdo do contrato de alienagio imobilidria ndo afeta necessariamente
0s contratos cohgados tanto mais quando o financiamento ¢, do ponto de vista logico, anterior ao pagamento do prego e, portanto, do contrato de alienagio. Apenas a hipoteca, que presume a propriedade do bem, ﬁca
prejudicada pela rescisdo do contrato de compra e venda. 4. Ainda que o contrato de muituo fosse afetado pela rescisio do contrato de alienacfo, o autor nfio se poderia esquivar de pagar o que

como mutusrio, para evitar seja o seu enriquecimento sem causa, seja 0 empobrecimento, tambémsem justa causa, da CEF. 4. Apenas a CEF poderia alegar a falta de assinatura do seu representante no contrato,
nunca o autor. Ademais, o inicio de sua execugio, com o empréstimo dos valores ao autor, supriu a auséncia de declaragdo expressa da vontade de contratar. 5. O contrato de muituo era valido e eficaz, tendo a CEF
cumprido integral a sua parte, podendo exigir o das prestagdes, que se vencerio todas quando a hipoteca for cancelada, apés a restituicfio, pela co-ré Mitto Engenharia e Construcdes, do
preco recebido, subrogando-se a garantia no valor depositado em juizo. A hipoteca somente podera ser levantada apds a restituigdo dos valores pela co-ré Mitto e a quitagdo do financiamento. 6. Considerando que a
quase totalidade do valor pago pelo financiamento proveio do FGTS, a quantia a ser devolvida pela Mitto devera primeiro ser destinada ao Fundo, retornando a conta vinculada do autor; o restante, a quitagdo do saldo
remanescente do financiamento; por ultimo e eventualmente, ao autor. 7. A Caixa Econdmica Federal - CEF terd legitimidade concorrente com o autor para promover a execucdo do julgado. 8. Apelagdo provida." (TRF3,

Processo AC 200261000295952 - AC - APELACAO CIVEL - 1282418, Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL HENRIQUE HERK ENHOFF, Orgio julgador SEGUNDA TURMA, Fonte DJF3 CJ1
DATA21/01/2010 PAGINA: 151, Data da Decisio 12/01/2010, Data da Publicagdo 21/01/2010)

CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. MUTUO HIPOTECARIO. RESCISAO CONTRATUAL. ENTREGA DO IMOVEL. DEVOLUCAO DAS PRESTACOES PAGAS.
INCABIMENTO. No de muituo habitacional, regido pelo SFH, a obriga¢o do agente fi iro ex: na entrega do capital para o fi i do imével, engy a obrigaciio do mutuario
reside no pagamento do empréstimo pelo adi to das prestacdes do fi i que tem como garantia do débito o imével hipotecado. Incabimento do pedido de rescisio contratual cumulado com

restituicio de 50% das parcelas pagas e devol:ls;z'm do imével. (TRF 05* R.; AC 257197; Proc. 200105000229423; PB; Terceira Turma; Rel. Des. Fed. Ridalvo Costa; Julgado em 11/09/2003; DJU 19/11/2003)

SFH. CONTRATO DE MUTUO COM ALIENACAO FIDUCIARIA EM GARANTIA. PEDIDO DE RESCISAO CONTRATUAL COM DEVOLUGCAO DE TODAS AS PRESTACOES
PAGAS. ART. 53 DO CDC. INAPLICABILIDADE. 1. Lide na qual se requer a rescisfio de contrato de mutuo lmoblllarm com alienaciio fiduciaria em garantia, bem como a devolugiio de todas as
prestagdes pagas, a0 argumento de o mutuzrio nio possuir condicdes financeiras para honrar o das p ¢ guintes. 2. Inapllcavel o art. 53 do CDC a hipétese dos autos, tendo emvista que
se trata de contrato de miituo com constitui¢io de alienacio fiducidria em garantia, em que a CEF ¢ o agente fii iro e a credora/inter 1| e niio a vendedora do imével. 3. Trata-se de relagdes
juridicas diferentes: no contrato de compra e venda, o vendedor se comprometeu a vender o imovel, por determinado prego e forma de pagamento, e o autor se comprometeu a compra-lo sob tais condigdes; no contrato de
mittuo, a CEF se comprometeu a emprestar determinada quantia para o autor, e este se comprometeu a restitui-la com corre¢do monetéria e juros. Portanto, a CEF apenas empi a quantia postulada pelo proprio
mutuario (autor), tendo o direito de recebé-la com correciio e juros, conforme pactuado (pacta sunt servanda). A alienacdo fiduciaria foi feita para ia do fi i A situaciio seria diferente se a
CEF fosse a vendedora do imdvel, mas este niio ¢ o caso dos autos. 4. Apelacio conhecida e desprovida (TRF-2, Appelagdo Civel 0000514-95.2011.402.5004, Relator: Desembargador Federal José Antonio Neiva,
DJE 11/07/13).

No caso emtela, dos documentos juntados aos autos, verifica-se que a requerida CR-01 SPE LTDA, na qualidade de incorporadora, firmou como autor, em28/09/2015, o “Contrato de Reserva de Imovel e
Outras Avengas”, por meio do qual o autor reservou a unidade auténoma n’ 402, bloco I, integrante do Empreendimento Residencial Reserva de Morato 11, enquadrado no PMCMYV — Programa Minha Casa Minha Vida —
Faixa 2 (Id n° 579240, fls.57 e ss).

Essa “reserva”, conforme previsto na Clausula 2* do aludido contrato, foi tida como convertida automaticamente em Compromisso de Compra e Venda apds a viabilizagio do empreendimento, que acabou por
ocorrer, coma aprovagao sob o enquadramento “PMCMYV — Programa Minha Casa Minha Vida— Faixa 2.

Deste modo, o autor se comprometeu a adquirir a unidade auténoma n° 402, bloco I, pelo valor total de R$132.500,00, sendo que o valor de R$119.250,00, seria pago por meio de financiamento bancério a ser
aprovado junto a Caixa Economica Federal, ¢ o saldo no valor de R$13.249,84 seria pago comrecursos proprios.

Comisso, em 04 de margo de 2016, o autor firmou o “Contrato de Compra e Venda de Terreno e Mutuo para Construgdo de Unidade Habitacional, Alienagdo Fiducidria em Garantia e Outras Obrigagdes —
Programa Minha Casa, Minha Vida— PMCMYV — Recursos do FGTS”, no quala Requerida CR-01 figurou como vendedora e incorporadora, a Requerida Cronacon como construtora e fiadora, e a Requerida Caixa como
credora/fiduciaria.

Em face do que previsto no artigo 61, §5* da Lei 4380/64 ¢ no artigo 38 da Lei 9.514/97, este contrato particular fimmado (Contrato de Compra e Venda de Terreno e Miituo para Construgio de Unidade
Habitacional, Alienago Fiduciaria em Garantia e Outras Obrigagdes — Programa Minha Casa, Minha Vida— PMCMYV — Recursos do FGTS) temforga de escritura publica, o qual foi kevado a registro no Cartério de Registro
de Imodveis de Francisco Morato, na matricula n® 9.122 (doc. 01).

Temse, assim, que do complexo Contrato de Conpra e Venda de unidade fitura, e por meio do qual o autor obteve o mittuo feneraticio, compacto adjeto de fidicia emrelagdo ao imovel, registrado, com forga
de escritura publica, perante o Cartério de Registro de Imovesis, se constitui como contrato valido, comforga obrigatoria entre todas as partes envolvidas, nfio mais se podendo falar das tratativas iniciais, do simples “Contrato de
Reserva de Imovel”, posteriormente convolado em Compromisso de Compra e Venda.

Conforme informa a ré CR-01, o valor financiado néo foi recebido por ela, de imediato, apds assinatura do contrato, mas f0i liberado pela CEF conforme a execugo do empreendimento.

Isso porque, trata-se de venda e compra de unidade autonoma futura, com entrega prevista em até 24 (vinte e quatro) meses da assinatura do Contrato de Financiamento/Mutuo, no ambito do PMCMV —
Programa Minha Casa Minha Vida e ndio de compra de imdvel pronto, cujo valor financiado seria imediatamente entregue ao vendedor.

Muito embora questione o autor a clausula 16" do Contrato de “Reserva” do Imovel, que prevé multa de 2% sobre o valor do contrato, e de 10%, de indenizagdo, em caso de rescisdo do contrato, pelo
contratante, fato € que referido Contrato, emsi, produz forga vinculante apenas entre o autor e as requeridas CR-01 e a Construtora CRONACON, e ndo podem mais ser “revistos”, posto que, por ato posterior, ndo s6 a
celebragdo do “Termo de Confissdo de Divida™ do autor para comessas requeridas, mas pela celebragéo do Contrato de Compra e Venda, commituo feneraticio, e pacto adjeto de fidicia do imovel, no dmbito do Cartorio de
Registro de Imdveis, ndo ha possibilidade de simples resiligdo unilateral de vontade.

O contrato, no caso, na velha parémia latina lex inter partes, ou seja, “faz lei entre as partes”, ¢ passa a reger as relagdes entre todos os contratantes, de modo que, se no podem as rés, interveniente
incorporadora, construtora, seguradora, € o agente financeiro exigirem o que ndo esta avengado, por forga do pactuado, com forga de escritura publica, registrada perante o Cartério de Registro de Imdveis, ndo pode,
igualmente, a parte autora “sponte propria”, pretender alterar o que foiavencado, semqualquer macula de vontade ou vicio.

Assim, de se assentar que a questdio da anulagéo do Contrato de “Reserva’” do Imével encontra-se preclusa, uma vez que é incabivel falar-se emresilicéo contratual do contrato de compra e venda, no caso, por
forga do subsequente Contrato de Compra e Venda, commiituo feneraticio, e clausula adjeta de alienagdo fiduciaria, celebrado entre todas as partes.

Por fim, resta pontuar que, muito embora o contrato de mituo celebrado coma CEF tenha sido realizado sob as normas do Programa Minha Casa Minha Vida, o qual, dadas as suas peculiaridades, permitiria o
distrato, combase na Portaria n° 488, de 18/07/2017 do extinto Ministério das Cidades, de acordo como art. 1°, § 3°, da referida Portaria, 0 que ndo ¢ o caso dos autos — emnenhummomento invocado pela parte autora— fato
¢ que, ainda que invocado fosse tal fimdamento, tal possibilidade s6 poderia ocorrer, coma “rescisdo do contrato” por solicitagdo do beneficidrio quando atendidos os requisitos da aludida Portaria n® 488:

“I - Seja formalizado pelo beneficiario o pedido na instituicio ira informando o(s) motivo(s) da desisténcia;

11 - O requerimento do beneficidrio tenha a ciéncia do ente publico responsavel pela selegdo da demanda;
111 - Todas as obrigacdes e encargos relativos ao contrato e ao imbvel estejamemdia;

IV- O imdvelndo esteja emsituagdo de ocupagio irregular;

V- O imdvel seja restituido nas mesmas condigdes fisicas emque se encontrava a época da contratagdo;

VI - Todas as obrigagdes, despesas, custas cartorarias e encargos relativos a rescisdo sejam arcadas pelo beneficidrio.” (disponivel em “http2/www.mdr.gov.br/ultimas-noticias/5288-beneficiarios-do-minha-casa-minhavida-
contamcontnovas-regras-para-distratos, e também emhttpz/www.caixa.gov.br/Downloads/habitacao-minha-casa-minhavida/ Legislacao_ FAR.pdf, acesso em25/08/2020).

financeira.
Quanto as condigdes do imovel, informou o autor que houve a entrega das chaves, e conclusdo do empreendimento, inclusive, como inicio da cobranga das prestagdes do financiamento.

N4o ha como acolher-se, desta feita, a pretensdo de resilicdo, mesmo que tivesse sido findada na possibilidade de distrato prevista na referida portaria do Ministério das Cidades, aspecto que, como dito, sequer
foimencionado na inicial.

Nada impede, porém, que, emsede administrativa, a parte autora tente o pretendido desfazimento do negocio.
DISPOSITIVO:

Ante o0 exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, e extingo o p comresolugiio do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.

Por forga da sucumbéncia, condeno a parte autora ao pagamento das custas e despesas processuais, além dos honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa (art. 85, §2° do
CPCQC), pro rata, pelos réus (artigo 87 do CPC), condenagio que devera ficar suspensa, enquanto a parte autora gozar dos beneficios da assisténcia judiciaria, nos termos do artigo 98, do CPC.

Revogo a tutela antecipada concedida.
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Decorrido eventual prazo para apresentagéo de recurso, remetam-se os autos ao arquivo-findo, comas cautelas de praxe.
PRI

Sao Paulo, 28 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013477-52.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ERNESTO GERALDI JUNIOR
Advogado do(a) IMPETRANTE:ALOISIO SANTINI PEDRO - SP242261

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por ERNESTO GERALDI JUNIOR em face doDELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO, objetivando a expedigdo de Certiddo Negativa de Débitos ou Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa, independente do apontamentos do Relatorio Fiscal, quanto a pendéncia da apresentagdo de declaragdo do
ITR2018.

Considerando-se o entendimento de que o descumprimento de obrigagdo acesséria nio legitima a recusa ao fornecimento de certiddo de regularidade fiscal (CND), se ausente a constituicdo do crédito
tributario pelo lancamento, foi deferida a medida liminar (id 20038139).

Notificada, a autoridade apontada como coatora alegou a sua ilegitimidade passiva, sob o fundamento de que, no caso do ITR, conforme determina a Lein® 9.393/96, o domicilio tributario do contribuinte é o
municipio de localizagdo do imével, sendo vedada a eleicao de qualquer outro. Assim, afirma que a autoridade da RFB competente para atuar no presente caso é o Delegado da Delegacia da Receita Federal do Brasilem Feira
de Santana/BA, nio obstante tenha entrado emcontado coma referida autoridade coatora para informar o teor da liminar concedida.

Instada a se manifestar, a parte impetrante alega que o objeto da presente a¢io ¢ a expedicdo de certiddo de regularidade fiscal referente as pendéncias existentes de sua propriedade localizada no Estado da
Bahia e que a emissao da certiddo devera ser feita no domicilio tributario do contribuinte.

E o relatorio.
Decido.

Trata-se questdo acerca da alegacdo de ilegitimidade passiva da autoridade apontada como coatora, sob o argumento de que a autoridade competente para processar ¢ julgar a agdo em que se discute
pendéncia de ITR ¢ aquela do local do imovel rural, conforme dispde o art. 4° da Lein® 9.393-96.

Conforme precedente do Colendo Superior Tribunal de Justiga, “em sede de mandado de seguranga, a competéncia é absoluta e fixada em razdo da qualificagdo da autoridade apontada como
coatora e de sua sede funcional (RESP 1101738/DF Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJ 06/04/2009 - Precedentes: CC 60.560/DF, Rel. Min. Eliana Calmon, Primeira Se¢do, DJ 12/2/2007; CC
41.579/RJ, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Se¢do, DJ 24/10/2005, p. 156; CC 48.490/DF, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Se¢do, Dje 19/5/2008) .

Assim, somente a autoridade responsavel pela pratica do ato coator ¢ que possui atribuico para defendé-lo, corrigi-lo ou desfazé-lo.

Nesse ponto, a parte impetrante alega, em sua inicial, que nio houve a emissdo de certiddo de regularidade fiscal, por ndo ter apesentado a declaragdo do ITR de 2018. Assim, sustenta que a autoridade
coatora incluiua auséncia da declaragdo como pendéncia emseunome.

Desse modo, temse que nio f0io Delegado da Receita Federal da Delegacia Especial de Pessoas Fisicas em Sdo Paulo que procedeu a pratica do ato coator, ou seja, a inclusdo de pendéncia emnome do
impetrante, de modo que o caso trazido a baila se subsume a competéncia do Delegado da Delegacia da Receita Federal do Brasil em Feira de Santana/BA, autoridade que possui jurisdicio territorial sobre o municipio de
Formosa do Rio Preto/BA, onde esta localizado o imovel.

A regra do paragrafo tmico do art. 4° da Lein® 9.393/96 visa fixar o domicilio tributario do contribuinte nas relagdes como FISCO, de modo que deve constar no polo passivo do mandado de seguranga o
agente administrativo competente para praticar o ato coator e que, conforme acima fundamentado, possua competéncia para desfazé-lo, e que deve suportar o 6nus de cumprir ordemjudicial e da eventual concessdo da ordem
mandamental.

a consequente alteragdo da competéncia e aplicacdo do §3° e §4° do art. 64 do NCPC, a extingdo da presente agdo ¢ a medida que se impde.
Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo, nos termos do artigo 485, inciso VI, do CPC/2015, revogando a liminar anteriormente concedida.
Deixo de condenar emhonorarios advocaticios, eis que incabivel na espécie.
Apos o transito emjulgado, ao arquivo findo.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002703-68.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: VALDOMIRO FRANCISCO DA SILVA
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Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTEN CA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por VALDOMIRO FRANCISCO DA SILVA em face do GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO
DE DIREITO DA SRI, objetivando-se a concessao de medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora conclua o processo administrativo de revisdo do beneficio de aposentadoria, requerimento 138750064.

Alega, emsintese, que solicitou revisio administrativa, através do processo digital, no dia 05/09/2019, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela legislagdo atinente a matéria. O processo foi
protocolado com o n” de requerimento 138750064. Ocorre que até o presente momento ndo houve nenhuma movimentagao processual por parte do INSS, mantendo assim o andamento processual com o status em
ANALISE.

Inicialmente, os autos foram distribuidos perante o Juizo da 4* Vara Previdencidria, o qual deferiu o beneficio da Justiga Gratuita e determinou a juntada de documentos, o que foi devidamente cumprido pela
parte impetrante no id 29433586 e seguintes.

Posteriormente, foi declinada a competéncia para uma das varas civeis desta Subsegdo Judiciaria da Capital (id 30768059).

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.

Requereu-se o beneficio da Justiga Gratuita, o que foi deferido.

Note-se que neste feito a parte impetrante ndo pretende a concessao ourevisdo de beneficios previdencidrios, mas unicamente a anélise de seu requerimento administrativo (Id 28802077) emprazo razoavel.

O INSS requereu o seu ingresso no feito nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 (id 35943308).

Pela petigdo Id 37341567, a autoridade coatora informou que, o requerimento revisional n°138750064 referente ao NB 184.576.208-5, emnome do impetrante inscrito no CPF sob 0 1°036.331.468-73, foi
analisado e encontra-se emfase de cumprimento de exigéncias.

Parecer do Ministério Publico, pugnando pela a extingdo do feito sema resolugdo do mérito, na formma do art. 485, IV do Cédigo de Processo Civil, ante a perda superveniente do objeto. (id 37432419).
Desse modo, verifico que houve perda superveniente do interesse de agir.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo, semresolugio do mérito, nos termos do art. 485, inciso VI do Codigo de Processo Civil ¢/c art.6°, §5°, da lei 12.016/09.

Custas “ex lege”.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, emface do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009.

Apbs o transito emjulgado, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007099-46.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ROBERTO SILVA CARVALHO
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIANAMARA DUARTE - SP314840

IMPETRADO: CHEFE DA COORDENAGAO-GERAL DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS DO INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por ROBERTO SILVA CARVALHO em face do CHEFE DA COORDENACAO-GERAL DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS
DO INSS, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar a imediata analise do recursorequerimento do pedido de beneficio previdenciario (pedido de Aposentadoria por Idade), que se encontra “parado”.

Alega que recorreu da decisdo de indeferimento do seu pedido de aposentadoria especial, NB 194.024.790-7, em 27 de novembro de 2019, REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO N°
253.535.316, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela legislagio atinente a matéria.

Relata que até a presente data o pedido sequer fora analisado pela Autarquia Previdenciaria, tendo sido extrapolado (emmuito) o prazo previsto na Lein®. 9.784/99 (Leido Processo Administrativo).
Atribuiu-se & causa o valor de RS 1.000,00.

Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

A liminar foi postergada para apds as informagdes.

O INSS requereu o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.

A autoridade coatora apresentou as suas informagdes (id 32727561). Informou que pesquisando emsistemas corporativos, verificou que ha uma solicitagdo de recurso para o beneficio de aposentadoria, que
foi analisado naquela geréncia e que foi encaminhado a CRPS — Céamara de Recurso da Previdéncia Social em 15/05/20.

Parecer do Ministério Publico, pugnando pela concessao da seguranga (id 32868732).
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Vieramos autos conclusos para decisdo.

E o breve relatério.

Decido.

Admito o ingresso do INSS no feito. Anote-se.

O Mandado de Seguranga ¢ agdo civil de rito sumario especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagdo praticada com ilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade Publica (ou agente
de pessoa juridica no exercicio das atribuigdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coagdo, de vez que investida nas prerrogativas necessrias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade impugnada, a teor do
disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigio Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.

Considerando que os autos se encontramemtermos, passo a analise do nérito.

O art. 5°, LXXVIII, CR/88, incluido pela EC n® 45/2004, estabelece que “a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade
de sua tramitagdo”.

Para a analise e conclusdo dos procedimentos administrativos de requerimento de concessao de beneficio previdencidrio ou assistencial, conforme art. 1°, paragrafo {inico, da Resolugao n° 965/2019, restou
consignado o prazo maximo de 45 dias.

No caso, verifica-se que o impetrante apresentou requerimento de pedido do Recurso em27/11/2019— PROTOCOLO DE REQUERIMENTO: 1608609746, semanalise e conclusdo até a presente data.

Portanto, diante da existéncia de uma provocagéo do administrado, entende-se que o Estado- Administragdo ndo pode se quedar inerte, tendo o dever de analisar o pedido e proferir decisdo sobre o caso.
Quando este pronunciamento no acontece, tem-se o chamado siléncio administrativo, ndo podendo imputar ao administrado os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Anoto, entretanto, que nfo cabe a este Juizo afirmar o direito da impetrante % questdo afeta a atribuigdo da autoridade coatora %, mas apenas resguardar a analise do documento apresentado a Administrago,
afastando a mora da autoridade administrativa, compelindo-a emcumprir o seu “munus” piiblico e apresentar decisdo nos autos do processo administrativo.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein. 12.016/09, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR ¢ CONCEDO A SEGURANCA, para determinar a
autoridade coatora que proceda a anélise e conclusdo do pedido do Recurso de 27/11/2019 — PROTOCOLO DE REQUERIMENTO: 1608609746, no prazo méximo de 30 dias, desde que ndo haja outro dbice nio
apontado nos autos. Por conseguinte, extingo o processo, comresolugdo do mérito, na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Custas ex lege.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios por auséncia de previsao legal.

Dé-se ciéncia ao MPF.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PRIC.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5012287-20.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: APARECIDAROSELI DE SOUZA
Advogado do(a) IMPETRANTE: THAISE MOSCARDO MAIA - SP255271

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, AUTORIDADE COATORA - CHEFE INSS

SENTEN CA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por APARECIDA ROSELI DE SOUZA em face do Chefe da Central de Andlise de Beneficio - Agéncia da Previdéncia Social CEAB,
objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar o imediato cumprimento, por parte da autoridade coatora, em analisar os autos do processo administrativo de revisio como n° de requerimento 710034719,
protocolado em28/06/19.

Alega que requereu pelo beneficio de Aposentadoria por Idade Urbana em05/10/2018, comprovando, até 31/10/2018, 182 meses de caréncia. No entanto, semjusto motivo, a DER do beneficio foi alterada
para 15/6/2019.

Afirma que diante de constatagdo de erro material, formulou pedido de Revisdo Administrativa de sua aposentadoria em 28/6/2019, instruindo com os documentos pertinentes, atentando-se que a analise
probatoria ndo suscita qualquer controvérsia.

Relata que o pedido de revisdo se encontra parado desde a data do protocolo, néio existindo movimentagéo e como status enAN ALISE.

Defende que o seudireito liquido e certo esta sendo violado por ato ilegal, pela morosidade emtomar as providéncias pertinentes ao caso emquestao e ndo observando a razoavel duragio do processo.
Atribuiu-se & causa o valor de RS 1.000,00.

Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita, o que foi deferido.

Note-se que neste feito a parte impetrante néio pretende a concessdo ourevisdo de beneficios previdencidrios, mas unicamente a andlise e conclusdo de seurequerimento administrativo emprazo razoavel.
O pedido de liminar foi postergado para apds a vinda das informagdes (id 35062704).

O INSS requereu o seu ingresso no feito nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 (id 36075585).

Pela peticdo 1d 36799773, a autoridade coatora informou que o requerimento solicitado de Revisdo da Aposentadoria por Idade, foi deferido comalterago da data de entrada do requerimento de 15/06/2019
para 05/10/2018, e alteragao da renda mensal inicial de RS 998,00 para R$ 954,00. Houve a geragdo de créditos atrasados no valor de R$ 9.171,14.

A impetrante, informou através da peticao Id 36930489, que o Impetrado ja realizou a analise do beneficio previdenciario, desta forma, houve a cessagdo do ato ilicito. requereu a extingdo do feito.
Parecer do Ministério Publico, pugnando pela a extingdo do feito sema resolugdo do mérito, na forma do art. 485, IV do Cédigo de Processo Civil, ante a perda superveniente do objeto. (id 37302099).
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Desse modo, verifico que houve perda superveniente do interesse de agir.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo, semresolugio do mérito, nos termos do art. 485, inciso VI do Codigo de Processo Civil ¢/c art.6°, §5°, da lei 12.016/09.
Custas “ex lege”.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, emface do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009.

Apbs o transito emjulgado, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020580-13.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CONFECCOES FREDY LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

IMPETRADO: SR. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

VISTOS.

Considerando-se o julgamento do Tema 994, e que ainda no havia sido realizado o efetivo sobrestamento dos autos, reconsidero a parte final da decisdo proferida no id 25979932.
Prossiga-se o processamento dos autos coma intimag¢éo do Ministério Piiblico Federal.

Oportunamente, registre-se para sentenga.

I.C.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5007185-59.2020.4.03.6183
IMPETRANTE: FABIO PEREIRA DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SIDNEA SALGADO DOS SANTOS - SP344600

IMPETRADO: PRESIDENTE DA 14* JUNTA DE RECURSOS DO CONSELHO DE RECURSOS DO SEGURO SOCIAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

ID 36728707: Manifestem,-se o impetrante ¢ o INSS (PRU).
Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.
Apds, tornemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
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Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010733-50.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: FIDELCINO PEREIRASOUSA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL(INSS) DE SAO PAULO-TATUAPE/ SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1D 36719356 ¢ 36739636: Manifestemtse a parte impetrante ¢ o INSS (PRU).
Dé-se vista ao Ministério Piblico Federal.

Apds, tornemconclusos.

Int.
Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5011819-56.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:ANTONIO DE PAULO ALVES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL TATUAPE - SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
ID 36746391/456/470: Manifestem-se o impetrante ¢ o INSS (PRU).
Dé-se vista ao Ministério Publico Federal.
Apds, tornemconclusos.
Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5027383-12.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: C.M. RESTAURANTE LTDA, CHAPECO DE MINAS RESTAURANTE LTDA, CORACAO DE MINAS - RESTAURANTE LTDA., CORACAO MINEIRO
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA, CORACAO MINEIRO RESTAURANTE LTDA, CUMBUCA DE MINAS - RESTAURANTE LTDA, FOGAO DE MINAS RESTAURANTE
LTDA, FOGAO MINEIRO - RESTAURANTE LTDA, ILHA DE MINAS RESTAURANTE LTDA, MOXUARA DE MINAS RESTAURANTE LTDA, SERRA DE MINAS RESTAURANTE LTDA,
TATUAPE DE MINAS RESTAURANTE LTDA, TUBARAO DE MINAS RESTAURANTE LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos.

1d 2731371: Manifeste-se a parte impetrante sobre as informagdes da autoridade coatora, notadamente sobre a alegagio de incompeténcia deste Juizo comrelagdo as impetrantes que ndo possuem domicilio
fiscal na cidade de Sao Paulo.

Abra-se vista & Unido, conforme requerido no id 26886310
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0001172-24.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:YASSER SAID
Advogado do(a) AUTOR: PAULO PURK YT - SP315405

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, DIRETOR-PRESIDENTE DAAMAZONIAAZUL
TECNOLOGIAS DE DEFESAS.A. - AMAZUL, PRESIDENTE DO CONSELHO FEDERAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA CONFEA
REU: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO FEDERAL DE ENGENHARIAEAGRONOMIA

Advogado do(a) IMPETRADO:MARCO FELIPE DE PAULAALENCAR DA SILVA - SP356476
Advogados do(a) REU: JOAO AUGUSTO DE LIMA - DF20264, DEMETRIO RODRIGO FERRONATO - DF36077
Advogados do(a) IMPETRADO:JOAO AUGUSTO DE LIMA - DF20264, DEMETRIO RODRIGO FERRONATO - DF36077

SENTENCA
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Trata-se de Mandado de Seguranga, impetrado por YASSER SAID em face do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA CREA/SP, DIRETOR
PRESIDENTE DA AMAZONIA AZUL TECNOLOGIAS DE DEFESA S/A - AMAZUL e PRESIDENTE DO CONSELHO FEDERAL ENGENHAR ARQUITETURA E AGRONOMIA EM SP —
CONFEA, objetivando a concessdo de medida liminar para: (ia) garantir que 0 IMPETRANTE possa assumir a vaga de Especialista em Desenvolvimento de Tecnologia Nuclear — Engenheiro Nuclear na empresa
AMAZUL - AMAZONIA AZUL TECNOLOGIAS DE DEFESA S.A., até o registro definitivo no CREA/SP; (i,b) determinar que 0o CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO
ESTADO DE SAO PAULO efetue registro provisorio do IMPETRANTE como titulo de Engenheiro Nuclear, nos termo da Decisio Plenaria de 08/08/2019 (Decisdo PL/SP 1° 1251/2019), no prazo de 10 dias e (i.c)
determinar que o CONSELHO FEDERAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA - CONFEA delibere sobre a homologagdo da Decisdo PL/SP n° 1251/2019, no prazo de 15 dias. Ao final, pretende-se a concessdo
da seguranca, coma confirmagdo da medida liminar.

Pela peti¢do de ID25137932, a parte impetrante apresentou pedido de desisténcia da agio, emrazio da perda de objeto.
E o relatério.
DECIDO.

Considerando a peticdo da parte impetrante (ID25137932), HOM OLOGO, por sentenga, para que produza seus efeitos de direito, o pedido de desisténcia formulado pela parte impetrante, e, por
conseguinte, extingo o processo sema resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, VIIL, do Cédigo de Processo Civil

Custas “ex lege”.

Semcondenago emhonorarios advocaticios, em face do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PR.L

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016598-33.2019.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:MARCOS EVALDO DE OLIVEIRALEITE
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO CORREIA DE ALMEIDA - SP306764, JAQUELINE ROSSI FELICIO WURGLER - SP361693

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS
JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR 1

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por MARCOS EVALDO DE OLIVEIRA LEITE, emface do GERENTE DA CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARA
ATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR 1, objetivando que a autoridade impetrada promova a analise e a conclusdo do
requerimento administrativo de revisao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, NB 42/191.441.125-8, protocolado em?28 de agosto de 2019, sob o n® 1824512596.

Inicialmente, os autos foramdistribuidos perante o Juizo da 5* Vara Previdencidria.
Aliminar foi indeferida (id 28937264).
Informa a autoridade coatora que, apds andlise, 0 beneficio do impetrante foireativado (id 29897105).
Parecer do Ministério Publico, pugnando pela extingdo do processo semresolugio de mérito.
O Juizo Previdencidrio declinou da sua competéncia e determinou a remessa dos autos a uma das Varas Civeis da Capital (id 34824541).
Redistribuidos os autos, a parte impetrante pediu desisténcia da agao (id 3690108).
E o relatério. Decido.
Considerando-se que houve a reativagio do beneficio do impetrante, objeto dos autos, niio vejo dbice para o acolhimento do pedido do seupedido de desisténcia.

Diante do exposto, HOMOLOGO, por sentenca, O PEDIDO DE DESISTEN CIA formulado pela parte impetrante, para que produza seus efeitos juridicos e legais e, por conseguinte, JULGO
EXTINTO o feito, semresolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Novo Cédigo de Processo Civil

Semcondenagio emcustas e honorarios advocaticios.
Decorrido o prazo legal, ao arquivo findo.

PRIC.

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017841-12.2019.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SANDRA REGINA CURY
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484
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IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por SANDRA REGINA CURY, em face do CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE
DIREITO DA SRI, objetivando que a autoridade impetrada promova a analise e a conclusdo do requerimento administrativo de revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, NB 42/191.441.125-8,
protocolado em?28 de agosto de 2019, sob o n° 1824512596.

Inicialmente, os autos foramdistribuidos perante o Juizo da 9* Vara Previdencidria, o qual deferiu o beneficio da Justiga Gratuita e determinou a notificagdo da autoridade coatora.
Posteriormente, o Juizo Previdencidrio declinou da sua competéncia e determinou a remessa dos autos a uma das Varas Civeis da Capital (id 27410649).

Redistribuidos os autos, e a autoridade coatora prestou as informagdes no id 29775128.

A parte impetrante, por sua vez, foi intimada a informar se a exigéncia do INSS havia sido atendida e se permanecia o interesse no presente feito.

Intimada, informou que obteve sucesso na analise do pedido administrativo (protocolo n°® 133611634), agendado através do canal de atendimento do MEU INSS, e, niio remanescendo interesse de agir no
presente feito, requer a extingdo do feito (id 33990715).

Em ato continuo, a parte impetrante se manifestou novamente, alegando que a Autarquia veio a finalizar o requerimento de aposentadoria por tempo de coniribuicéio, Processo Administrativo, do NB
196.270.517-7, “tudo emrazio da presente demanda, se néo estaria emsede de “analise” até os dias de hoje™. Assim, pugna-se pela finalizagdo da presente agdo COM RESOLUCAO DE MERITO — PROCEDENCIA
DAACAO, haja vista que o presente MANDADO DE SEGURANC A alcangou seu objeto, ou seja, a conclusdo da andlise administrativa.

E o relatério. Decido.
De inicio, ratifico os atos praticados pelo Juizo Previdencidrio.

Temrse que o pedido de extingdo do feito na petigéo juntada no id 33990715 deve ser acolhido.

Nio obstante a parte impetrante tenha requerido, posteriormente, pela procedéncia da agdo, necessario ressaltar que a autoridade coatora esgotou o objeto requerido espontancamente, independentemente
de determinagdo deste Juizo, haja vista ndo ter sido deferida medida liminar para tanto. Desse modo, houve perda superveniente do interesse de agir.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo, semresoluciio do mérito, nos termos do art. 485, inciso VI do Cédigo de Processo Civil ¢/c art.6°, §5°, da lei 12.016/09.
Semcondenagio emcustas e honorarios advocaticios.

Decorrido o prazo legal, ao arquivo findo.

PRIC.

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004033-92.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: GAIATEC COMERCIO E SERVICOS DEAUTOMACAO E SISTEMA DO BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDREIA CRISTINA FRESNEDA - SP295346

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL- DRF - EM SAO PAULO/SP

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca inpetrado por GAIATEC COMERCIO E SERVICOS DE AUTOMACAO E SISTEMA DO BRASIL LTDA em face do DELEGADO DA
RECEITA FEDERALDO BRASIL-DRF- EM SAO PAULO/SP, objetivando a expedicdo de Certidao Negativa de Débitos ou Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa, o, alternativamente, seja determinado
que a autoridade coatora analise os documentos apresentados no prazo de 48 horas.

Alega ser empresa do ramo da Automagao Industrial, sendo 90% da sua receita oriunda de fornecimento de produtos e servigos para a Administragdo Publica no geral, mediante processos licitatorios. Assim,
para o desenvolvimento de suas atividades, necessita de certidéo de regularidade fiscal.

Relata que, em 13/02/2019, foi realizado umpedido de parcelamento para débitos pertinentes ao periodo 09/2018, abrangendo os tributos de PIS, COFINS, IPL, IRPJ e CSLL, totalizando o valor de R$
211.113,04, sendo o parcelamento negociado em04 parcelas de R$ 52.778,26, comvencimentos em 13/02/2019, 29/03/2019; 30/04/2019 ¢ 31/05/2019.

Aduz porém que, mesmo o parcelamento estar sendo devidamente cumprido, a Certiddo Positiva de Débitos Federais continua sendo impedida de ser emitida, sob a alegagdo de haver retificagdes de
GFIP’S no ano de 2018 e o sistema da Receita Federal ter duplicado as informagdes. Aduz, ainda, que a contadora do Posto Fiscal alegou que os arquivos para a exclusdo da duplicidade ja haviamsido enviados, mas néo havia
previsio diante da grande demanda.

Informa que houve indicag@io errada do codigo na GFIP entregue, por isso o motivo da retificagio e pedido de exclusdo das GFIP’S, nfio se tratando de débitos emaberto.
Alude que a certidio de regularidade fiscal ndo esta sendo emitida, tendo emvista que a “Solicitagdo de exclusdo de GFIP’S duplicadas”se encontra emandlise.

Noticia que, na data de 15/03/2019, participou de um Pregio Eletronico perante a empresa piblica SCGAS (1’ 013/19) e arrematou o Jote 01 1o valor de R$ 71.000,00, necessitando, desse modo, da
certiddo de débitos federais para apresentar junto aos demais documentos.

Atribuiu-se a causa o valor de RS 1.000,00.
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O pedido de liminar foi indeferido (ID15517956).

A Unido Federal manifestou interesse emingressar no feito (ID16059262).

A parte impetrante apresentou pedido de reconsideragdo (ID16160910), o que restou indeferido pela decisdo de ID16178644.
A autoridade coatora apresentou suas informagdes (ID16678410).

O Ministério Piiblico Federal manifestou-se pelo natural e regular prosseguimento da agéo mandamental (ID18940177).

£ o relatério.

Decido.

Passo a analise do mérito e, neste sentido, verifica-se que, apds a decisdo que indeferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir 4 modificagdo do entendimento entdo
perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela decisao serdo aquireproduzidos. Vejamos:

“No caso em aprego, verifica-se que houve a juntada de documentos de “COMPROVANTE/PROTOCOLO DE SOLICITACAO DE EXCLUSAO” de exclusdo de GFIP das competéncias de 10/2013 a
04/2015, transmitidos nos dias 25/02/2019, 06/03/2019 e 07/03/2019 (id 15486976), bem como o comprovante de pedido de certiddo de regularidade fiscal datado no dia 19/03/2019 (id 15488289).

De acordo com o Relatorio Complementar de Situagdo Fiscal, consta auséncia de GFIP de mar¢o de 2017 (id 15486690).
Ademais, ndo obstante a parte impetrante alegue que tentou agendamento no dia 13/03/2019 e a CND estar vencida desde o dia 10/03/2019, confira-se o disposto no pardgrafo tmico do art. 205 do CTN:

Art. 205. A lei podera exigir que a prova da quitagdo de determinado tributo, quando exigivel, seja feita por certidéo negativa, expedida a vista de requerimento do interessado, que contenha todas as informagdes
necessdrias a identificagdo de sua pessoa, domicilio fiscal e ramo de negécio ou atividade e indique o periodo a que se refere o pedido.
Pardgrafo unico. A certiddo negativa serd sempre expedida nos termos em que tenha sido requerida e serd fornecida dentro de 10 (dez) dias da data da entrada do requerimento na reparticio.

Nas informagdes prestadas pela autoridade coatora foi relatador que, conforme relatério do dia 22/04/2019, utilizado para fundamentar a situagao fiscal dos contribuintes, emrelagdo a liberagao de certidao
por parte da Receita Federal do Brasil, no que tange aos débitos administrados por aquele 6rgdo, constantes do relatorio de Informag¢des de Apoio para Emissio de Certiddo e Relatério Complementar de Situago Fiscal,
constam divergéncias de GFIP que impedem a emissdo de regularidade fiscal e, ainda que, emrelacio as divergéncias de GFIP, a Impetrante somente tomou providéncias na data da distribuicio do presente mandado de
seguranga, ou seja, na data de 20/03/2019, observando que o pedido administrativo n° 18186.721.822/2019-81, de analise de GFIP retida emmalha, é da mesmm data.

Restou observado ainda que a Impetrante solicita pedido administrativo de analise de GFIP na mesma data que a enviou, ndo havendo, deste modo, na data da impetragio, a possibilidade da autoridade ter
cometido 0 suposto ato coator.

Deste modo, de rigor a denegacio da seguranga.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA e extingo o processo comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil.
Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas ex lege.

PRI

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000411-13.2020.4.03.6183
IMPETRANTE: RAIMUNDO ROGERIO NUNES FERREIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO - GERENCIA EXECUTIVA LESTE INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1D 36979835/8: Manifestemse a parte impetrante ¢ 0 INSS.
Dg -se vistaao MPF.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

sao Paulo, 14 de agosto de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5013012-09.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: G2W COMERCIO ELETRONICO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANO HUBNER LEANDRO DE SOUSA - PR65436

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por G2W COMERCIO ELETRONICO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
SAO PAULO//SP objetivando a concessdo de medida liminar inaucdita altera pars, para determinar que a autoridade coatora se abstenha de promover qualquer medida no sentido de cobrar o Imposto sobre Produtos
Industrializados — IP1, nas operagdes de revenda subsequentes a importago realizadas pela Impetrante, na qualidade de importadora comercial. Ao final, requer seja reconhecida por sentenga a inexigbilidade ao IPI no
momento da revenda no mercado interno de produtos importados e comercializados pela Impetrante.

Aliminar foi indeferida (1d 36520217).

A impetrante apresentou pedido de desisténcia (Id 36810774).

E o breve relatério.

Decido

Diante do exposto, HOMOLOGO, por sentenga, O PEDIDO DE DESISTENCIA formulado pela impetrante, para que produza seus efeitos juridicos e legais, semresolugao de mérito, nos termos do
disposto no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Custas “ex lege”.

Transitada emjulgado, arquive-se o feito combaixa na distribuigao.
Registre-se. Publique-se, se necessario.

Arquiventse 0s autos.

PRIC.

Sao Paulo, 17 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013167-46.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: GEORGINAMARIAABRANTES
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAROVARON BRANDAO - SP424721

IMPETRADO: COMANDANTE DA 2* REGIAO MILITAR, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por GEORGINA MARIAABRANTES , emface de ato praticado pelo COM ANDANTE DA 2* REGIAO MILITAR DO ESTADO DE SAO
PAULO, com pedido liminar, para que seja determinado o restabelecimento imediato do pagamento da pensdo por morte especial temporaria a impetrante, com fulcro no artigo 5°, paragrafo tnico, da Lei n° 3373/58, até
julgamento do mérito. Ao final, requer-se a concessao definitiva da seguranca, ratificando a liminar outrora concedida, determinando-se a autoridade impetrada que restabele¢a o pagamento da pensdo civil em favor da
impetrante.

Narra a impetrante que possuia idade de 69 (sessenta e nove) anos, sendo pensionista civil, Mtrl STAPE n°00-0614246, ndo ocupante de cargo piblico permanente, na condicao de filha maior solteira do ex-

servidor civi, JOSE CARVALHO ABRANTES FILHO, Mtrl SIAPE n° 0.089.502, cargo Aux Op Serv Div — NM 1006-CL “C” PAD V (NA), falecido em 15 de setembro de 1970, teve concedido
administrativamente o beneficio de pensao civil, nos termos da Lei 3.373/58, permanecendo vinculada a Se¢do do Servigo de Inativos e Pensionistas da 2* Regido Militar (SSIP/2).

Todavia, informa que, recentemente, o Exército Brasileiro instaurou sindicancia para a apuragdo da manutengdo dos requisitos legais para a continuidade de pagamento da pensdo por morte, restando
esclarecido emseu curso, através de provas documentais e testemunhais, que ainda hoje persistem os requisitos legais autorizadores a continuidade do beneficio, ja que permanece solteira e nunca ocupou qualquer cargo publico
permanente e que, ainda assim, a autoridade impetrada houve por bem proferir decisdo determinando o cancelamento do pagamento dessa pensio especial por morte, entendendo que o fato da impetrante receber beneficio
previdenciario igual ou superior ao valor do salario minimo vigente por més retirou a sua condigao de dependéncia do beneficio especial pago pelo Exército Brasileiro.

Sustenta que esse entendimento se escorou em decisdo administrativa proferida pelo Tribunal de Contas da Unidio, entendimento este que no tem forga de lei, sendo, portanto, manifestamente equivocado,
ferindo seudireito liquido e certo ao recebimento da pensdo especial, ndo sendo a dependéncia econdmica umrequisito para a manutencio do beneficio especial, nos termos da Lein® 3.373/58.

Aduziu, ainda, ser manifesta sua dependéncia econdmica emrelagdo a pensdo especial paga pelo Exéreito Brasileiro, uma vez que o valor do beneficio recebido do INSS na época da referida sindicancia, era
de aproximadamente RS 776,86 (setecentos e setenta e seis e oitenta e seis centavos).

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 14.490,56 (quatorze mil, quatrocentos e noventa reais e cinquenta e seis centavos).
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Ainicial foi instruida comdocumentos, tendo sido formulado pedido de prioridade na tramitagéo e de justica gratuita.
O pedido de liminar foi indeferido (Id 19843918).

A Unizo Federal manifestou seu interesse emingressar no feito (Id 20197997).

A impetrante informa a interposigdo de Agravo de Instrumento distribuido sob o n° 5019995-25.2019.403.0000.

A autoridade coatora apresentou suas informagdes (Id 20587220), afirmando, em sintese, que restou apurado em sindicancia que a impetrante se enquadra como pensionista civil que detém outra fonte de
renda.

Juntada de peticdo da impetrante (Id 21133398) informando que nos autos do Agravo de Instrumento, foi proferida decisdo deferindo “o pedido de antecipacdo da tutela recursal para determinar o
restabelecimento da pensdo temporaria em favor da agravante.” Embargos de Declaragio opostos pela Unido foramrejeitados (Id 35403522).

A Unio Federal informa (Id 23180837) o cumprimento da decisio judicial de restabelecimento da pensao.

O Ministério Publico Federal manifestou-se ciente de todos os atos processuais (Id 26297040).

E o relatorio.

Decido.

Objetiva a impetrante a suspensio da decisdo proferida no ambito da Solugdo de Sindicancia, instaurada pela Portaria n° 259-Asse AP As Jurd/2RM, de 04/09/2018, por parte do Comando Militar do
Sudeste (2* Regido Militar — Exéreito Brasileiro), que visou apurar a dependéncia econdmica e a unifio estavel da impetrante, apos andlise da decisdo da Assessoria Juridica do drgdo acerca do conteudo do Acérddo n°
2780/2016-TCU-Plenério, o qual restabeleceu novos critérios e procedimentos que devemser observados acerca da dependéncia econdmica de beneficiarias de servidores civis, amparadas na Lein® 3373/58, na condigdo de
filhas maiores solteiras.

Verifica-se que, nos termos do relatorio da referida Sindicancia (ID n° 19763986, l. 123 e ss), 0 Comandante da 2* Regidio Militar exarou sua nota de concordéncia, em02/04/19, no seguinte sentido:

“CONCORDAR coma lusio do Sindi afimde id que o fato da si da ser tada por tempo de contribuicio e receber o valor ao de 1 (um) saldrio minimo (fls. 106/110 dos
autos) descaracteriza a condig@o de dependénci: Omica ensejando a extingdio do direito & percepcao do beneficio da pensio, que devera ser realizada por este Grande Comando na hipétese de
niio julgamento da legalidade pelo TCU ou devera ser ida copias dos pr tes autos a0 TCU, para ado¢iio das medidas cabiveis, nos termos do Acérdio n° 2.780/2016-TCU-Plenario, do

Parecer n’ 0059-10.2.1-2018-DCIPAS, de 05 abril 2018, do art. 5°, paragrafo tinico, da Lei n’ 3.373, de 12 mar 1958, e do Acérdio n” 892/2012-TCU-Plenario, corroborados com as provas
constantes nos autos” (...)

Inicialmente, de se registrar a ementa que findamentou a decisdo do Tribunal de Contas da Unido - TCU, emobservancia ao item?9.1.1.1 do Acorddo n° 2780/2016-TCU-PLEN ARIO, verbis:
“ACORDAM os Ministros do Tribunal de Contas da Unido, reunidos em Sessao do Plenario, diante das razdes expostas pelo Revisor, eny,

9.1 comfundamento no art. 250, inciso 11, do Regimento Interno, determinar as unidades jurisdicionadas emque tenhamsido identificados os 19.520 indicios de pagamento indevido de pensdo a filha solteira, maior de
21 anos, emdesacordo comos fundamentos do artigo 5°, paragrafo tnico, da Lei 3.373/1958 e a jurisprudéncia do Tribunal de Contas da Unido, a adog@o das seguintes providéncias:

9.1.1. tendo por base os fundamentos trazidos no voto, a prova produzida nestes autos e outras que venhama ser agregadas pelo 6rgio responsavel, promover o contraditorio e a ampla defesa das beneﬁclanas
ladas com o da pensdo especial para, querendo, afastar os indicios de irregularidade a elas imputados, os quais poderio duzir a supressio do do |
previdenciario, caso as irregularidades néo sejampor elas elididas:

9.1.1.1 recebimento de renda propria, advinda de relacéio de emprego, na iniciativa privada, de atividade empresarial, na condicfio de sécias ou representantes de pessoas juridicas ou de beneficio do
INSS;

9.1.1.2 recebimento de pensdo, com fundamento na Lei8.112/1990, art. 217, inciso I, alineas “a”, “b”e “c”;
9.1.1.3 recebimento de pensdo com fimdamento na Lei 8.112/1990, art. 217, inciso L, alineas “d”e “¢” ¢ inciso 11, alineas “a”, “c”e “d”™;

9.1.1.4 titularidade de cargo publico efetivo federal, estadual, distrital ou municipal ou de aposentadoria pelo Regime do Plano de Seguridade Social do Servidor Publico, 9.1.1.5 ocupagdo de cargo emcomissdo, de
cargo comfundamento na Lei8.745/1993, de emprego emsociedade de economia mista ou emempresa publica federal, estadual, distrital ou municipal;

9.1.2 fixar o prazo de 15 (quinze) dias, a contar da ciéncia da respectiva notificagdo pela unidade jurisdicionada, para que cada interessada apresente sua defesa, franqueando-lhe o acesso as provas contra elas
produzidas e fazendo constar no respectivo ato convocatorio, de forma expressa, a seguinte informacao: “da decisdo administrativa que suspender ou cancelar o beneficio, caberd recurso nos termos dos arts. 56 a 65
da Lei9.784/1999, a ser interposto no prazo de 10 (dez) dias, contados a partir da ciéncia da decis@o pela parte interessada, perante o proprio 6rgio ou entidade responsavel pelo cancelamento da pensao™;

9.1.3 na andlise da defesa a ser apresentada pelas interessadas, considerar ndo prevalentes as orientagdes extraidas dos findamentos do Acérdao 892/2012-TCU-Plenario, desconsiderando a subjetividade da
aferigdo da dependéncia econdmica das beneficiarias emrelagéo a pensdo especial instituida combase na Lei 3.373/1958 e da aferigdo da capacidade da renda adicional oferecer subsisténcia condigna, em vista da
possibilidade de supressao do beneficio previdenciario considerado indevido;

9.1.4. ndo elididas as irregularidades motivadoras das oitivas individuais descritas nos subitens 9.1.1.1 a 9.1.1.5 deste acorddo, promover, emrelagao as respectivas interessadas, o cancelamento da pensao decorrente
doart. 5°, paragrafo tnico, da Lei3.373/58.

Observo que, embora o mencionado acorddo do Tribunal de Contas da Unido - TCU busque minudenciar as etapas e fatores a serem observados nos processos administrativos individuais instaurados para
avaliar a subsisténcia dos requisitos para pagamento das pensdes especiais por morte instituidas comrespaldo no art. 5°, paragrafo tinico, da Lein® 3.378/1958, o exame de cada situagdo concreta e especifica foi remetido aos

orgdos e entes fiscalizados, comobservancia das garantias constitucionais, do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa.

De se observar que a pensio especial temporaria por morte, cujo pleito de restabelecimento é formulado nesta agio, vem disciplinada no artigo 5°, da Lei n® 3.373/1958, que dispde sobre o Plano de
Assisténcia ao Funciondrio e sua Familia, a que se referemos artigos. 161 ¢ 256 da Lein® 1.711, de 28 de outubro de 1952, nos seguintes termos emrelagéo aos dependentes:

()

Art5° Para os efeitos do artigo anterior, consid familia do segurado:

I - Para percepgao de pensdo vitalicia:
a) a esposa, exceto a desquitada que ndo receba pensdo de alimentos;
b) 0 marido invélido;
¢) amée vitiva ou sob dependéncia econdmica preponderante do funciondrio, ou pai invalido no caso de ser o segurado solteiro ou vitivo;
11 - Para a percepciio de pensdes temporarias:
a) o filho de qualquer condi¢do, ou enteado, até a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, se invalido, enquanto durar a invalidez;
b) o o, orfio de paie sempadrasto, até a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, se invalido enquanto durar a invalidez, no caso de ser o segurado solteiro ou viiivo, sem filhos nementeados.
Pardgrafo tico. A filha solteira, maior de 21 (vinte e um) anos, s6 perdera a pensio temporiria quando ocupante de cargo publico permanente.
Anoto que, da literalidade do artigo 5°, paragrafo tnico, da Lei3373/58, se extraemas hipdteses emque a filha maior de 21 anos perderia o direito ao recebimento da pensdo, a saber:
1) se ndo se mantivesse solteira;
2) se viesse a ocupar cargo publico permanente.

O texto da lei estabelece, contudo, no aludido artigo 5°, paragrafo {inico, as condigdes para que a filha solteira pensionista ndo perca a pensdo ao atingir a maioridade, sendo, contudo, entendimento
administrativo e jurisprudencial que fazjus a filha solteira a pensdo, mesmo apds 21 anos, se solteira, protecio legal que era albergada pelo TCU e jurisprudéncia dos diversos Tribunais do pais.
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Observo, ainda, que a Lein® 3.373/1958 regulou o direito a pensdo por morte aos dependentes dos servidores publicos federais até o advento da Lei 8.112/90.
Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. PENSAO POR MORTE. SERVIDOR CELETISTA. LEI VIGENTE A EPOCA DO OBITO DO INSTITUIDOR. INAPLICABILIDADE DA LEI N°. 3.373/58. FILHA
SOLTEIRA, MAIOR DE 21 ANOS.1. O pedido da autora est4 fundamentado na Lei n’ 3.373/58, a qual regulava até o advento da Lei 8.112/90, o direito 2 pensio aos dependentes dos servidores
publicos federais. 2. Dispunha o art. 5°, paragrafo winico, da Lei 3.373/58 que sera devida penséo temporiria a filha solteira maior de 21 anos, a qual s6 cessard emcaso de ocupaciio de cargo piiblico
permanente. 3. Sabe-se que a pensio ¢ regida pela lei vigente a data do 6bito do segurado falecido. Analisando os documentos coligidos aos autos, observa-se que o genitor da apelante era ex-ferrovidrio celetista,
tanto que a pensio por morte recebida por sua genitora era paga pelo INSS, espécie 21, comconplementagdo da RFFSA. 4. Inaplicabilidade do art. 5°, paragrafo tmico, da Lei3.373/58 por ser o genitor falecido da
autora ferroviario celetista. 5. Apelo ndo provido. (TRF5, 2003.05.00.020787-4, Desembargador Federal FRANCISCO BARROS DIAS, 16/04/2009)

De se registrar, ainda, que o Tribunal de Contas da Unido se posicionava no sentido de que, a pensio por morte aplica-se a lei vigente a época da concessao, e permitia, ainda, nos termos da Stmula 168, da
autoria do proprio Tribunal, que a filha maior solteira, que viesse a ocupar cargo piblico permanente na Administragdo Direta e Indireta optasse entre a pensdo e a remuneragdo do cargo publico, considerando a situagdo mais
vantajosa.

Todavia, ao analisar consulta formulada pelo Ministério do Planejamento, Orgamento e Gestéo, que resultou na prolagdo do Acérdiio n° 892/2012- Plenario, o Tribunal de Contas da Unido - TCU, no ano
de 2012, alterou a interpretagéo sobre o tema em virtude chamada “evolugiio social” e decidiu revogar a Sumula 168 e considerar necessaria a comprovagdo da dependéncia econdmica das filhas em relagdo ao valor da
pensdo da qual sio titulares.

Referido Acorddo vemassimementado:

“VISTOS, relatados e discutidos estes autos de consulta formulada pela atual Secretaria de Gestdo Publica do Ministério do Planejamento, Orgamento e Gestdo (antiga Secretaria de Recursos Humanos do
Ministério do Planejamento, Orgamento e Gesto) .

ACORDAM os Ministros do Tribunal de Contas da Unido, reunidos emsessdo do Plendrio, ante as razdes expostas pelo relator, e com findamento no art. 1°, inciso XVII, da Lein® 8.443/1992, em:
9.1. conhecer da presente consulta, emcarater excepcional, para responder a consulente nos seguintes termos:

9.1.1. Questiio n° 1: a filha solteira maior de 21 anos, para fazer jus a pensdo da Lein® 3.373/1958, c/c a Lei n® 6.782/1980, devera comprovar a dependéncia econdmica emrelaciio ao instituidor da

pensio-

Resposta: SIM, lembrando que a dependéncia 0mica constitui requisito cujo di ¢ indispensavel tanto para a concessiio da pensio quanto para a sua manutencio, ou seja, a eventual
perda de tal dependéncia por parte da pensionista significar a extingéio do direito a percepciio do beneficio emreferéncia.

9.1.2. Questiio n° 2: a filha solteira maior de 21 anos podera lar os pi de ap doria percebidos sob o Regime Geral de Previdéncia Social coma pensio deferida com fundamento
na Lein®3.373, de 1958-

Resposta: NAO, salvo se os p de ap doria percebidos sob o Regime Geral de Previdéncia Social representarem renda incapaz de proporci isténcia digna, situaciio a ser

verificada mediante anilise caso a caso, conforme explicacio constante dos itens 29 a 39 do voto que fundamenta este acérdao.

9.1.3. Questdo n° 3: o simples fato de a filha solteira maior de 21 anos titularizar cargo piblico ou ser aposentada sob o Regime do Plano de Seguridade Social do Servidor Publico enseja, imediatamente, a extingdo
do direito a percepgao do beneficio instituido com fulcro no paragrafo tnico do art. 5° da Lein® 3.373, de 1958-

Resposta: SIM, cumprindo esclarecer que se incluemainda entre as razdes para a extingdo do direito a percepg@o de tal beneficio qualquer outro fato que descaracterize a dependéncia econdmica da beneficidria em
relagdo ao instituidor da pensdo, consoante resposta dada a question® 1.

9.1.4. Questdo n® 4: uma vez constatada a situagdo da questio anterior, devera a administragio facultar a beneficiaria de pensdo a possibilidade de, a qualquer tempo, optar pela situagdo mais vantajosa, consoante
disposto na Stimula n° 168, do Tribunal de Contas da Uniio-

Resposta: NAO, posto que inexiste amparo legal para que a administragio faculte a beneficiaria a opgdo cogitada, cabendo reiterar que, conforme a resposta dada a questdo anterior, qualquer uma das situagdes ali
aventadas, oualgumoutro fato que descaracterize a dependéncia econdmica da pensionista emrelagéo ao instituidor da pensdo, enseja a extingdo irreversivel do direito a percepgdo do sobredito beneficio.

9.1.5. Questio n° 5: o fator impeditivo para a percep¢iio do beneficio previsto no paragrafo tnico do art. 5° da Lei n® 3.373, de 1958, qual seja, “ocupante de cargo piiblico permanente” estara
caracterizado se a filha solteira maior de 21 anos for nomeada para cargo em comisso, tiver sido contratada com supedineo na Lei n° 8.745, de 1993, ou for empregada de empresa piiblica ou
sociedade de economia mista, e, por guinte, devera sersusy apensa

d

Resposta: SIM, mas nio emrazio de as ocupacd i se equi a cargo piiblico permanente, e sim por causa da percepciio de renda propria, desde que o ganho auferido, néio s6
pelo exercicio das ocupacdes ai indicadas, como também de algum outm trabalho regularmente remmmerado, resultar em rendlmento capaz de proporcionar subsisténcia condigna, conforme

verificacfio a ser procedida caso a caso (V. itens 29 a 39 do voto precedente) , porquanto isso descaracterizaria a dep: q que, conforme ja dito, devera ser atendido por
parte da filha solteira maior de 21 anos tanto para a concessio da pensdo quanto para a sua manutencfo.

9.1.6. Questdo n° 6: para que seja beneficiaria da pensdo prevista no paragrafo tiico do art. 5° da Lein® 3.373, de 1958, a filha solteira deve ser menor de 21 anos na data do 6bito do instituidor da pensao-
Resposta:NAO.

9.2. enviar cOpia deste acorddo, bemcomo do relatério e voto que o findamentam, a Comissao de Jurisprudéncia da Corte de Contas, para que avalie a necessidade de alteragdo ou revogagao da Stmula-TCU n®
168;

9.3. encaminhar copia das mesmas pegas (relatorio, voto e acordao) a Consulente, a Controladoria-Geral da Unifio, ao Conselho Nacional de Justiga, ao Conselho Nacional do Ministério Publico e aos 6rgios de
controle interno dos Poderes Legislativo e Judicidrio, para ciéncia e orientago junto as unidades jurisdicionadas.

Quoérum: 13.1. Ministros presentes: Benjamin Zymler (Presidente), Valmir Campelo (Relator), Aroldo Cedraz, José Jorge, José¢ Mucio Monteiro e Ana Arraes. 13.2. Ministros-Substitutos convocados: Augusto
Sherman Cavalcanti, André Luis de Carvalho e Weder de Oliveira.

Assim, no novo posicionamento fixado no Acérdiio 892/2012-TCU-PLEN ARIO, passou-se a exigir, também, para a concessdo/manutengio da penso, a prova da dependéncia econdmica da pensionista
emrelagdo ao instituidor.

Combase na nova tese, o0 TCU editoua Stmula 285, que estabelece:

“A pensio da Lei n° 3.373/1958 somente é devida a filha solteira maior de 21 anos enquanto existir dependéncia econémica em relagio ao instituidor da pensao, falecido antes do ady da Lei
8.112/90”.

Neste passo, o Tribunal de Contas da Unifo, a partir do Acérdio 2780/2016-TCU-PLEN ARIO, determinou, inicialmente, que 19.520 indicios de pagamentos indevidos de pensdo a filhas solteiras,
maiores de 21 anos, combase no artigo 5°, paragrafo tinico, da Lei 3.373/58 fossemrevistos, permitindo-se as beneficidrias o contraditorio e a ampla defesa.

Cumpre analisar, no caso, se a exigéneia feita pelo Tribunal de Contas da Unido, a partir da Stmula 285 e do Acdrddo 2780/2016-PLEN ARIO-TCU, e instrumentalizada administrativamente por meio da
Carta encaminhada ao Comando Militar da 2* Regido Militar-SP, que embasou o cancelamento da pensdo especial temporéria da impetrante, ao passar a exigir a prova da dependéncia econdmica para a manutengdo do
beneficio de pensdo por morte combase no artigo 5°, paragrafo tmico, da Lei3373/58, a partir da chamada “‘evolugao social” realizou inovag¢ao no ordenamento juridico e/ou feriu o principio “tempus regit actuni’, como alegado
pela impetrante, ou, ainda, eventual direito adquirido, erigindo-se emeventual ato de ilegalidade cometido contra direito da impetrante, que preenche os dois requisitos exigidos na lei de regéncia, a saber, ser filha solteira e ndo
possuir emprego publico estavel.

Ao ver desta Magistrada, ressalvados os doutos posicionamentos em sentido contrario, o referido Acérddo n° 2780-TCU-PLENARIO e a decisdo proferida pelo Ministério do Exército néo ferem, em
principio, nenhumdireito da impetrante.

Iss0 porque 0 Acdrddo n° 2780/TCU-PLEN ARIO, determinou a reanlise de pensdes concedidas a mulheres que possuissem outras fontes de renda, além do beneficio decorrente do dbito de servidor
publico militar do qual eramdependentes a época da concessdo.

Dentre as supostas fontes de renda, incluenrse: renda advinda de relagéo de emprego, na iniciativa privada, de atividade empresarial, na condi¢do de sdcias ou representantes de pessoas juridicas ou de
beneficios do INSS; recebimento de pensdo com fundamento na Lei 8.112/90, art. 217, 1, alineas a, b e ¢ (pensdo na qualidade de conjuge de servidor); recebimento de pensdo com fundamento na Lei 8.112/90, art. 217,
inciso I, alineas d e e (pais ou pessoa designada) e inciso 11, alineas a, ¢ e d (filhos até 21 anos, irméo até 21 anos ou invalido ou pessoa designada até 21 anos ou invalida); a proveniente da ocupagio de cargo publico efetivo
federal, estadual, distrital ou municipal ou aposentadoria pelo RPPS; ocupac@o de cargo emcomissdo ou de cargo emempresa publica ou sociedade de economia mista.

No ponto, registro que é pacifico o entendimento jurisprudencial no sentido de que o beneficio de pensio por morte ¢ regido pela legislagdo vigente a data do 6bito do instituidor da pensdo.

Nesse sentido a Stimula 340, do Superior Tribunal de Justiga, verbis:
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""Alei aplicavel a concesséo de pensio previdenciaria por morte é aquela vigente na data do 6bito do segurado''.
Nesse sentido:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO. FISCAIS DE RENDA. PENSAO POR MORTE. 1) A pensio por morte
rege-se pela legislaciio em vigor na data do falecimento do segurado. Principio da lei do tempo rege o ato (tempus regit actum). Precedentes. 2) Inpossibilidade de analise de legislagdo local (Lei
Complementar estadual n. 69/1990 e Lei estadual n. 3.189/1999). Stimula n. 280 do Supremo Tribunal Federal. Agravo regimental ao qual se nega provimento” (ARE 763.761-AgR, Rel. Min. Carmen Liicia,
Segunda Turma, DJe 10.12.2013).

E as pensdes cuja revisdo suscitou o Tribunal de Contas da Unido no Acordao 2.780/2016 foram concedidas entre o inicio e o término de vigéncia da Lei 3.373/58, ou seja, de margo de 1958 a dezembro de
1990.

E de se ter em conta, em principio que, com o advento da Constituigio Federal de 1988, todo o ordenamento juridico pétrio se imantou de uma nova principiologia constitucional, havendo, com isso, a
necessidade de efetuar-se a chamada interpretaciio evolutiva das Leis e do ordenamento juridico anterior a Constituigdo como umtodo e a necessidade de adequag@o das leis a uma nova realidade fatica e juridica, em fungdo
de uma nova compreensao do que passoua ser tido como ético oujusto, a fimde se proteger a coletividade.

Houve, assim, a partir da Constituicdo Federal de 1988, o fendmeno da chamada “mutagdo constitucional”, compreendida como inevitavel evolugdo valorativa da realidade, no espago e no tempo, em que
passoua ser necessaria uma nova interpretagao constitucional operada judicial, administrativa e legislativamente.

A mutagdo constitucional por meio da interpretacdo judicial, tem como objetivo a alteragdo do sentido da norma, ementrechoque como entendimento anterior, seja pela mudanga da realidade social ou por via
de uma nova acepgao do direito.

Nesse sentido, a luz do texto maior da Constituigdo Federal de 1988, que rege ndo s6 o direito posterior a sua promulgagio, mas espraia-se sobre todo o ordenamento juridico, mesmo o pretérito, afigura-se
absolutamente anacronica a concessao, de pensao a filha muther de servidor publico militar, maior e apta ao trabalho, que ndo demonstra dependéncia econdmica emrelagao ao instituidor do beneficio.

Alémdo anacronismo, que nada mais € do que a situago de uma lei que néio mais se adequa aos principios emoldurados pela nova Constituigo Federal, hd, ainda, coma manutengdo de tal pensdo especial,
verdadeira pratica anti-isondmica, a discriminar, contrariamente ao disposto no artigo 5°, inciso I, da Constituigdo Federal, homens de mutheres, eis que tal beneficio nio ¢ estendido/mantido em favor do filho maior de 21 anos
nas mesmas condigdes.

Observo que o legislador de 1958 tinha emmente ao criar o beneficio da penséo especial em questio umoutro perfil social, a saber, 0 da mulher que ainda nio havia se inserido no mercado de trabalho, e que,
por vezes, vivia sob o amparo da familia, notadamente, da protecao paterna, dela saindo apenas, e na maior parte das vezes, para casar-se.

Assim, a “mens legis” da Lei 3373/58 foi concebida objetivando a protecdo da filha solteira maior de 21 anos que, ndo casada e nemamparada por eventual emprego piiblico estavel, ndo tivesse condigdes de
se manter condignamente.

Decorridos quase 60 (sessenta) anos da edigdo de referida lei, vivendo o pais sob os auspicios de uma nova Constituigdo, promulgada em 1988, que erigiu a igualdade entre homens e mutheres, e que
estabeleceu outros critérios para concessdo de pensdo por morte, notadamente, a necessidade de demonstragdo da dependéncia econdmica, afigura-se absolutamente anacronico e anti-isondmica, para ndo dizer, ndo
recepcionada pela Constituicdo Federal, lei que, inobstante a nio demonstragdo da condicdo de dependéncia econdmica, conceda pensdo estatutaria, por sua simples aplicagdo positiva, editada no ano de 1958.

A manter-se tal situagdo, sema necessidade de comprovagio de dependéncia econdmica, chega-se mesmo a conviver comsituagdo de absoluta anti-isonomia, diante da néio concessao de tal direito ao par
masculino, bemcono, igualmente, de absoluta injustia social, uma vez que o mesmo Estado que paga beneficio a segurado que, emtese, temcondigdes de se manter comrenda propria, nega tal direito aquele que, por outra via,
embora absolutamente dependente, ndo obtenha tal direito, por eventual perda da condi¢io de segurado ou outra restrigdo legal, tio comumna seara previdenciaria, ndo obstante os coffes publicos sejamos mesmos.

A eventual manutencio do beneficio para o qual a impetrante ndo demonstrasse preencher requisito essencial, a saber, a dependéncia econdmica, a luz da nova interpretagdo constitucional, a chamada
“evolugdo social”, geraria, a rigor, maior caos e dano social que a manutengdo do beneficio, emnome da eventual aplicagdo do instituto do “direito adquirido”, ou da aplicagéo cha do velho principio “tempus regit actuni’, que,
embora deva ser respeitado, ndo se afigura como principio absoluto, notadamente em face da mutagao constitucional operada.

Assim, a interpretagéo evolutiva dada pelo Tribunal de Contas da Unido, ao editar o Acorddo 2780/TCU-PLEN ARIO, ao ver desta Magistrada, apenas traza lume os principios da Constituigio Federal de
1988, notadamente, o da legalidade, da igualdade entre homens e mutheres, alémda protegdo a todos os segurados da Previdéncia Social, publica ou privada, que devem preencher os requisitos legais para continuarema ter o
direito protetivo almejado.

Estabeleceu-se como parimetro da anilise o conceito de “renda condigna da beneficiaria” o valor do teto dos beneficios pagos pelo INSS.
Dessa marneira, as posteriores modificagdes no estado de fato deveriamser levadas emconsiderag@o, tambémnas hipéoteses a envolver concessao de beneficios previdenciarios.
Assim, ndo se poderia, a pretexto de observar os principios da legalidade e da seguranga juridica, chegar a uma solugéo nio condizente coma realidade social vigente.

Contudo, em que pese o posicionamento desta magistrada em sentido contririo, cumpre observar que a matéria foi recentemente enfrentada pelas duas Turmas do E. Supremo Tribunal
Federal, conforme se verifica do seguinte precedente, no Mandado de Seguranca n® 35.414, da relatoria do Ministro Alexandre de Moraes, verbis:

CONSTITUCIONAL. AGRAVO INTERNO EM MANDADO DE SEGURANCA. DECADENCIA. INOCORRENCIA. ACORDAO 2.780/2016 DO TRIBUNAL DE CONTAS DA
UNIAO (TCU). EXCLUSAO DE PENSAO DE FILHA MAIOR E SOLTEIRA COM BASE EM REQUISITO NAO PREVISTO NA LEI 3.373/1958. IMPOSSIBILIDADE.
VIOLAGCAO AO PRINCiPIO DA LEGALIDADE. PRECEDENTES. RECURSO DE AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. O prazo decadencial de 120 (cento e vinte) dias,
previsto no art. 23 da Lei 12.016/2009, conta-se da ciéncia inequivoca do ato impugnado. 2. Segundo o art. 5°, paragrafo tnico, da Lei 3.373/1958, as hipoteses de exclusio sdo restritas ao casamento ou posse em
cargo publico permanente. Dessa forma, a criagio de hipétese de exclusio ndo prevista pela Lei 3.373/1958 (demonstragdo de dependéncia econdmica) fere o principio da legalidade. 3. Essa concluséo reflete a
posic¢io, recentemente, fixada pela 2* Turma (Sessdo Virtual de 8.3.2019 a 14.3.2019), ao apreciar 265 Mandados de S a, todos de relatoria do Ministro EDSON FACHIN, que concluiu
pela ilegalidade do mesmo Acérdiio 2.780/2016 TCU. 4. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, 1* Turma, Agravo Regimental no Mandado de Seguranca n° 35414/DF, Rel. Min. Alexandre de
Moraes, DJE 17/05/19).

Igualmente, nesse sentido, vemdecidindo o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, inclusive comvotos de ressalva de entendimentos pessoais, verbis:

SERVIDOR PUBLICO. PENSAO. FILHA MAIOR DE VINTE E UM ANOS E SOLTEIRA. BENEFICIO CONCEDIDO COM FUNDAMENTO NA LEI N° 3.373/1958. PROVA
DA DEPENDENCIA ECONOMICA. ACORDAO n° 2.780/2016 DO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO. ILEGALIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RESSALVA DO ENTENDIMENTO PESSOAL DO RELATOR. I — Pensdo concedida a filha maior de vinte um anos e solteira, com fndamento na Lein® 3.373/1958, cuja comprovagdo
de dependéncia econdmica passou a ser exigida apos 0 Acorddo n° 2.780/2016 do Tribunal de Contas da Unido, medida que, de acordo como entendimento do Relator deste recurso, mostra-se razoavel, tratando-se
de requisito implicito a determinados beneficios previdenciarios que devemobservar modificagdes culturais, sociais, econdmicas e histricas. 11— Contudo, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, firmada
emdiversos precedentes recentes das suas duas Turmas, firmou-se no sentido da ilegalidade da exigéncia de comprovacio de dependencna econdmica formulada pelo Tribunal de Contas da Unido,
entendimento este que, embora despido de for¢a vinculante, observa-se por razoes de seguranca juridica, coma Iva do p 1 do Relator deste recurso. 111 — Recurso improvido.
(TRF-3, Agravo de Instrumento 5000040-42.2018.403.0000, 2 Turma Rel. Des.Federal Luiz Paulo Cotrim Guimaraes, DJE 27/06/2019).

SERVIDOR PUBLICO PENSAO FILHA MAIOR DE VINTE E UM ANOS E SOLTEIRA. BENEFICIO CONCEDIDO COM FUNDAMENTO NA LEI N° 3.373/1958. PROVA
DA DEPENDENCIA ECONOMICA. ACORDAO r° 2.780/2016 DO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO. ILEGALIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. RESSALVADO ENTENDIMENTO PESSOAL DO RELATOR. I - Penséo concedida a filha maior de vinte umanos e solteira, com fundamento na Lein® 3.373/1958, cuja comprovagao de
dependéncia econdmica passou a ser exigida apds o Acordio n° 2.780/2016 do Tribunal de Contas da Unido, medida que, de acordo como entendimento do Relator deste recurso, mostra-se razoavel, tratando-se de
requisito implicito a determinados beneficios previdencidrios que devem observar modificagdes culturais, sociais, econdmicas e historicas. 11 - Contudo, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, firmada
emdiversos precedentes recentes das suas duas Turmas, firmou-se no sentido da ilegalidade da exigéncia de comprovaciio de dependéncia econdmica formulada pelo Tribunal de Contas da Unido,
entendimento este que, embora despido de forca vinculante, observa-se por razoes de seguranca juridica, coma lva do di I do Relator deste recurso. I11 - Recurso improvido
TRF-3, Agravo de Instrumento n’ 50309167720184030000, 2* Turma, Relator Desembargador Federal Luiz Paulo Cotrim Guimaraes, DJE 27/06/201 9).

AGRAVO DE INSTRUMENTO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. PENSAO POR MORTE. FILHA MAIOR DE 21 ANOS. FONTE DE RENDA. AUSENCIA DA
NECESSIDADE DE DEPENDENCIA ECONOMICA. PRINCIiPIO DA LEGALIDADE. RECURSO DESPROVIDO. - A tutela deferida nfio esgota o objeto da demanda, eis que ndo é
irreversivel, permitindo o retorno ao status quo, bem como ndo fere os principios da ampla defesa e do contraditério. - Quanto a lei de regéncia que assegura o direito a penséio por morte, tratando-se de
penséio para filhas de servidor, o STJ editou a Sumula n° 340. A norma aplicavel é a vigente a época do 6bito de seu instituidor, ou seja, do falecimento do servidor. Precedentes. - In casu, o
falecimento do servidor pblico ocorreu antes do advento da Lei n° 8.112/1991, portanto, sob a égide da Lein°® 3.373/58, de forma que ¢ a legislacfio que regulara a hipotese do recebimento da pensio
ora pleiteada. A referida norma legal estabelece que a filha solteira, beneficidria de pensao temporiria, somente perderia o direito 4 pensio, apés completar 21 anos, se ocupante de cargo piiblico
permanente. - A jurisprudéncia ¢ pacifica quanto ao fato de que a filha separada judicialmente se equiparava, nos termos da legislagao regente, a filha solteira para o fimde concessao de pensao por morte, desde que
comprovada a dependéncia econdmica do instituidor, a data do obito. (RESP 200602840270, PAULO GALLOTTI, STJ - SEXTA TURMA, DJE DATA:22/04/2008). - A dependéncia econdmica do
instituidor do beneficio para a concessdo e manutengo da pensio ndo ¢ prevista na lei emsentido estrito e, dessa maneira, tais normativas, exorbitamos limites do poder regulamentar, violando o principio da legalidade.
- Agravo de instrumento ndo provido.  SILVANETO JUIZ FEDERAL CONVOCADO.

E:
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AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. RESTABELECIMENTO PENSAO POR MORTE. APLICACAO DA LEI VIGENTE NA DATA DO OBITO.
SUMULA 340 STJ. REQUISITO ATINENTE AO ESTADO CIVIL DE SOLTEIRA. UNIAO ESTAVEL NAO COMPROVADA. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL DO
REQUISITO DA DEPENDENCIA ECONOMICA. ORIENTACAO DO STJ QUANTO A EQUIPARACAO DE FILHA SOLTEIRA A DIVORCIADA, SEPARADA OU DESQUITADA.
AGRAVO PROVIDO. 1- O Colendo Superior Tribunal de Justica sumulou entendimento no sentido de que a lei aplicivel  concessdo de pensdo previdencidria por morte ¢ aquela vigente na data
do 6bito do segurado (Stim. 340). Nesse sentir; como o genitor da agravante veio a falecer em23/10/1987, constata-se que a norma aplicavel ao caso vertente é a Lei n. 3.373/1958, que estabelece
que, em seu artigo 5°, paragrafo tinico, que a filha solteira, maior de 21 (vinte e um) anos, s6 perdera a pensiio temporaria quando ocupante de cargo publico permanente. 2. Foram abertos dois
processos de smdlcanma para apurag:ao da perda do requisito referente ao estado civil de solteira, nos quais ndo se apurou eventual unifio estavel da agravante. 3- A pensio civil deve ser restabelecida porque o

isito da d levantada pela segunda sindicncia nfio encontra previsiio no artigo 5° da Lei n. 3.373/1958, sendo exigéncia estabelecida apenas e tio somente pelo proprio
Tnbunal de Contas da Unifio. Nesse sentido, ndo pode representar obice a percepgdo da pensdo civil em favor da agravante. Precedente do Tribunal da 5* Regido. 4- Os depoimentos colhidos durante as
sindicancias revelam que o convivio entre a recorrente ¢ o Sr. Luiz Gonzaga Camelo data de tempo consideravel, estando eles separados de fato desde entdo e, quanto ao tema, o C. STJ equipara a filha solteira a
divorciada, separa ou desquitada (AGRESP 201101391752). 5- Agravo conhecido e provido. (TRF 3* Regido, PRIMEIRA TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 568901 - 0024666~
21.2015.4.03.0000, Rel DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, julgado em21/06/2016, e-DJF3 Judicial 1 DATA:07/07/2016)"

Observo que a decisdo de ambas as turmas do E. STF, embora no absolutamente vinculante, possui efeito orientador aos tribunais e juizes de primeira instancia.

Referida decisdo encontra-se, amda em consonancia com aquela ja proferida pelo Ministro Edson Fachin, no bojo do MS n°® 34633/DF, que concedeu medida liminar, determinando que o aludido
acordiio n° 2780/2016, do TCU fosse susy ficiando uma A iacio de pensioni que foi, inclusive, objeto de boletim do STF, na data de 04/04/17, e que se encontra concluso com o relator; desde
06/05/19, verbis:

“Liminar suspende deciséo do TCU que determinou revisdo de pensdes de filhas de servidores publicos

O ministro Edson Fachin, do Supremo Tribunal Federal (STF), deferiu parcialmente liminar para suspender decisdo do Tribunal de Contas da Unido (TCU) que determinou a revisdo de pensdes por
morte pagas a filhas de servidores publicos federais. A liminar; concedida no Mandado de Seguranga (MS) 34677, vale para as pensionistas integrantes da Associa¢do Nacional dos Servidores da
Previdéncia e da Seguridade Social, autora da agéo. Além da plausibilidade juridica do pedido, o ministro considerou que se trata de verba de natureza alimentar; e a revisdo nos moldes determinados pelo
TCU pode resultar na cessagdo de uma das fontes de renda das pensionistas.

No MS 34677, a associagdo sustenta que o acorddo do TCU viola frontalmente a Lei 3.373/1958, que garantia as pensoes as filhas solteiras maiores de 21 anos e previa o cancelamento do beneficio
somente no caso de casamento ou de ocupagdo de cargo puiblico permanente pela pensionista.

Decisao

O ministro Fachin, ao conceder parcialmente a liminar; explicou que a Lei 8.112/1990 (Regime Juridico Unico dos Servidores Piiblicos Federais) excluiu a filha solteira maior de 21 anos do rol de
dependentes habilitados a pensdo tempordria. Assim, as pensdes abrangidas pela decisdo do TCU foram concedidas entre o inicio e o término de vigéncia da Lei 3.373/1958, ou seja, de margo de 1958 a
dezembro de 1990.

A decisdo assinala que a jurisprudéncia consolidada no STF é no sentido de que a lei que rege a concessdo do beneficio de pensdo por morte é a vigente na data do 6bito do segurado, lembrando que
a tese foi fixada no julgamento de Recurso Extraordindrio (RE) 597389 sob a sistemdtica da repercussio geral. Esse entendimento era seguido pelo TCU até 2012, quando alterou sua
interpretagdo sobre o tema e introduziu a premissa da dependéncia economica.
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Mas, segundo o relator; o acérdio do TCU questionado pela associagdo ndo pode prevalecer em sua tc porque belece requisitos ndo previstos em lei. Segundo Fachin, ainda que a
interpretagdo evolutiva do principio da isonomia entre homens e mulheres apos a Constituicdo Federal de 1988 inviabilize, em tese, a concessdo de pensdo as filhas mulheres dos servidores puiblicos
maiores e aptas ao trabalho, as situagdes juridicas ja consolidadas anteriormente néio podem ser interpretadas retroativamente. Assim, no seu dii pe e solteira e ndo ocupa

cargo permanente, a titular da pensdo tem o direito a manutengdo beneficio, e esse direito nio pode ser retirado por legislacdo superveni. que estip causa de extingdo antes ndo prevista.

Considerando haver fundamento relevante e risco de ineficdcia da medida, o ministro deferiu parcialmente a liminar para suspender os efeitos do acorddo em relagdo as pensionistas associadas a
associagdo até o julgamento definitivo do mandado de seguranga, do-se, porém, a possibilidade de revisdo das pensoes cujas titulares ocupem cargo puiblico de cardter permanente ou recebam
outra pensdo, por morte de conjuges.

Observo que, em21/05/18, o E. relator do Mandado de Seguranga supra, Ministro Edson Fachin, proferiu decisdo, confirmando a liminar, para anular, emparte, o Acorddo 2.780/2016 do TCU emrelagdo
as pensionistas associadas a ali impetrante, mantendo-se a possibilidade de revisio emrelagio as pensdes cujas titulares ocupem cargo puiblico de cariter per ou recebam outros beneficios decorrentes
da alteraciio do estado civil, como a peman prevnsta no art. 217, inciso I alineas a, b e ¢, da Lei 8.112/90, ou a pensdo prevista no art. 74 c/c art. 16, I, ambos da Lei 8.213/91, ou seja, pensdes por morte de
conjuges (disponivel en: http: S .br/ s/downl . X

Assim, verifica-se que, consolidou-se, ainda que ndo em carater absolutamente vinculativo, mas orientador e jurisprudencial, a tese de que, a pensdo por morte de filha solteira de servidor, a norma aplicavel é
aquela vigente a época do 6bito do seu instituidor, ou seja, do falecimento do servidor, e se o falecimento ocorreu antes do advento da Lein® 8.112/1990, portanto, sob a égide da Lein’® 3.373/58, como no caso, ¢ aquela
legislagdo que regula a hipdtese do recebimento da penséo ora pleiteada.

A medida emque referida norma legal estabelece que a filha solteira, beneficidria de pensdo temporaria, somente perderia o direito 4 pensio, ap6s completar 21 anos, caso fosse ocupante de cargo publico
permanente, inocorrendo referidas hipoteses, ndo ha falar-se empossibilidade de revisdo/cancelamento do beneficio, sendo inadmissivel a criagéo de exigéncia, semprevisdo legal, por parte do Tribunal de Contas da Unido e de
eventuais unidades administrativas, salvo as estritas hipoteses elencadas no MS n° 34.633/DF.

No caso concreto, verifica-se, pelos documentos da Sindicancia instaurada, que a impetrante apresentou declaragiio negativa de unifio estivel e casamento (ID n° 19762408 — 1144), o que se confirmou
pelo depoimento das testemunhas ouvidas administrativamente (relatorio sob ID n° 19761581 — fls 29/32), néio é ocupante de cargo ou emprego piiblico, recebendo, outrossim, beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicdo, do Regime Geral de Previdéncia, no valor de R$ 954,00 sendo o valor da pensdo recebida de seu genitor, no importe de R$ 905,66 totalizando uma renda média de RS 1.859,66, conforme parte final do relatorio
da aludida Sindicancia (Id 19763972 —1l. 114).

Assim, a luz das recentes decisdes do E. Supremo Tribunal Federal, notadamente, no julgamento do MS n° 35.414, da relatoria do Ministro Edson Fachin, que reflete a posigdo recentemente fixada pela 2*
Turma (Sessao Virtual de 8.3.2019 a 14.3.2019), ao apreciar 265 Mandados de Seguranga, nos quais se concluiu pela ilegalidade do Acordao 2.780/2016 TCU, de rigor concluir-se pela ilegalidade do ato de cassagdo do
beneficio da impetrante, eis que ndo observado o principio fempus regit actum e da estrita legalidade, ao criar-se condigdo ndo prevista na lei (dependéncia econdmica), para a manutengdo do beneficio, sendo certo que ndo
houve mudanga na situagio da impetrante, que encontra-se solteira e ndo ¢ ocupante de cargo/emprego ptblico.

Deste modo, ndo havendo nos autos nada que seja habil a afastar o entendimento esposado na analise do pedido liminar, de rigor a manutengéo deste tltimo, coma conseguinte concessao da seguranga para
que, emdefinitivo, determinar-se o restabelecimento do beneficio de pensao especial temporaria, instituida pela Lein® 3.373/58, paga pelo Exército Brasileiro, registrada sob o n° 021814884-9, de titularidade da impetrante.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA para determinar o restabelecimento do beneficio de pensdo especial temporaria, instituida pela Lei n® 3.373/58, paga pelo Exército Brasileiro, registrada
sob on°® 021814884-9, de titularidade da impetrante, comresolugdo de mérito, nos termos do art. 487, inciso I do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001879-04.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:AES TIETE ENERGIAS.A., BRASILIANA PARTICIPACOES S. A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE AMARALLARA - SP330743, ANACAROLINAFERNANDES CARPINETTI - SP234316
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE AMARAL LARA - SP330743, ANACAROLINAFERNANDES CARPINETTI - SP234316

IMPETRADO:. DELEGADO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA
NACIONAL (PGFN) EM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI-SP ("DRF/BRE"), PROCURADOR SECIONAL DA FAZENDA
NACIONALEM OSASCO ("PGFN-OSASCOQ"), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por AES TIETE ENERGIA S.A e BRASILIANA PARTICIPACOES S. A. em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT e Delegado da Delegacia da Receita Federal do Brasil em Barueri-SP, CHEFE DA PROCURADORIA GERAL
DA FAZENDA NACIONAL (PGFN) EM SAO PAULO e Procurador Secional da Fazenda Nacional em Osasco, objetivando seja concedida medida liminar para determinar a suspensio da exigbilidade dos
valores objeto do Processo Administrativo de Cobranga n® 10880.720773/2010-81 (Carta de Cobranga n® 0102/2019), pela ocorréncia da prescrigdo (artigo 156, inciso V, do CTN) ou, por ofensa (i) a decisdo administrativa
transitada emjulgado proferida pelo C ARF; e (i) ao instituto da dentincia espontanea previsto no artigo 138 do CTN.

Alega a parte impetrante que formalizou diversos pedidos de compensagdo por meio dos PER/DCOMP’S n°s 00516.10700.300106.1.3.02-7741; 02386.56880.310106.1.3.02-4185;
24745.94191.220206.1.3.02-6908; 30306.82264.060306.1.3.02-0565; 12273.49211.300306.1.3.02-7447; 16021.17279.280406.1.3.02-0131; 16206.14337.300506.1.3.02-0066; 17226.94182.210606.1.3.02-
3939; e 14197.66723.240409.1.3.02-0696, utilizando saldo negativo de IRPJ decorrente da retengdo do IRRF incidente sobre os rendimentos de Juros sobre o Capital Proprio auferidos.

Relata que, em07/06/2010, foi intimada do Despacho Decisorio proferido nos autos do Processo Administrativo de Crédito n° 10880-923.906/2010-70, da ndo homologagio das compensagdes pleiteadas,
sob o findamento de que nfo teria sido comprovado o valor retido pela Eletropaulo a titulo de IRRF sobre o crédito de JCP emfavor das Impetrantes.

Aduz que apresentou Manifestagdo de Inconformidade, tendo sido julgada improcedente pela 3* Turma da Delegacia da Receita Federal do Brasil de Julgamento de Sao Paulo I, motivo pelo qual apresentou
Recurso Voluntario ao CARF, no qual foi dado provimento (Acérddo 1301-003.454) com reconhecimento do direito creditério pleiteado, a fim de homologar integralmente as compensagdes declaradas nosso
PER/DCOMPs.

Noticia que o Processo Administrativo de Crédito n° 10880-923.906/2010-70 foi, entdo, encaminhado 8 DERAT/SP caso emque apresentou umextrato de calculo da amortizagio dos créditos reconhecidos
pelo CARE, alegando um suposto saldo devedor vinculado a0 PER/DCOMP n°’ 14197.66723.240409.1.3.02-0696 e objeto do Processo Administrativo de Cobranga n® 10880.720773/2010-81 a ser pago pelas
Impetrantes. Desse modo, foilavrada a Carta Cobranga n® 0102/2019 (doc. n° 14) para pagamento do saldo emquestdo no prazo de 30 (trinta) dias, sob pena de inscrico em Divida Ativa da Unido para cobranca executiva.

Pontua que, no calculo elaborado pela DERAT/SP para realizagdo da imputagdo do crédito das Impetrantes comos débitos declarados, considerou a incidéncia de multa de mora de 20%. Foi por esse motivo
que surgiu o suposto saldo devedor que agora é cobrado por meio da Processo Administrativo de Cobranca n° Carta Cobranga n° 0102/2019, niio obstante a compensagdo configurar dentincia espontanea, no havendo se falar
emincidéncia de multa moratoria.

Sustenta, portanto, clara ofensa a decisio administrativa final proferida pela CARF, visto a compensagdo ter sido totalmente homologada semimpugnag@o da autoridade fiscal.

Por fim, defende a ocorréncia da prescrigdo, uma vez que a constituicdo definitiva do suposto saldo devedor se deu com a transmissdo do PER/DCOMP 1° 14197.66723.240409.1.3.02-0696 em
24.4.2009, data da fluéncia do prazo prescricional.

A decisdo liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes (id 14463383).

Notificada, a Delegacia da Receita Federal em Barueri alegou, preliminarmente, ilegitimidade passiva, por ndo ter praticado nenhumato questionado nos presentes autos, sendo a responsabilidade do Delegado
da DERAT/SP.

O Procurador-Chefe da Divida Ativa da Unifio da Procuradoria-Regional da Fazenda Nacional na 3* Regido, notificado, tambémalegou ilegitimidade passiva, uma vez que o débito nio foi encaminhado para
a inscrigdo emdivida ativa da Unidio, estando sob a administragdo da Receita Federal do Brasil.

O Procurador Seccional da Fazenda Nacional, igualmente, alegou ilegitimidade passiva por auséncia de inscrigdo emdivida ativa da Unido.

Por fim, o Delegado da DERAT, devidamente notificado, permaneceu silente, conforme certidéo sob o id 15140845.

O pedido de liminar foi ndeferido (ID15172935).

Notificada, a autoridade coatora apresentou suas informagdes, pugnando pela denegagdo da seguranga (ID15456982).

Pela petigao de D 15476545 a impetrante requereu a reconsideragio da decisdo proferida emsede de liminar, o que restou indeferido (ID15849833).

A impetrante noticioua interposi¢do de agravo de instrumento (ID16266975).

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo prosseguimento do feito (ID18138741).

No ID26810318 sobreveio decisdo proferida no agravo de instrumento, no qual foi indeferido o efeito suspensivo.

Foiprolatada sentenga, id 30613036, denegando a seguranca, emrazio da necessidade de dilagéo probatoria e realizacdo de pericia contabil, 0 que ndo € admitido nesta via processual.
Ciéncia da Unidio Federal acerca da sentenga (id 30830841).

Posteriormente, requereu a impetrante a desisténcia deste Mandado de Seguranga e requereu as extingdo do processo semresolugio do merito, conforme entendimento do E. STJ no julgamento do Agnt nos
Edclno RMS 45202/PR, bem como do E. Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, no RE n° 669.367-RJ2, oportunidade em que a Suprema Corte entendeu pela possibilidade de desisténcia a qualquer
tempo, independentemente de anuéncia da parte contréria.

E o relatorio.

Decido.

Considerando o requerimento de 1D 33238621, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus efeitos de direito, o pedido de desisténcia da agao formulado pela parte impetrante, e, por conseguinte,
JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VIII, do Cddigo de Processo Civile art. 6°, § 5°, da Lein.® 12.016/2009.

Custas “ex lege”.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, em face do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000556-61.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: DISMOBRAS IMPORTACAO, EXPORTACAO E DISTRIBUICAO DE MOVEIS EELETRODOMESTICOS S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO DE LIMANAVES - MG91166

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido liminar, impetrado por DISMOBRAS IMPORTACAO, EXPORTACAO E DISTRIBUICAO DE MOVEIS E
ELETRODOMESTICOS S/A, emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT , por neio do qual requer-se
provimento jurisdicional que determine a suspensiio da exigibilidade do SALARIO-EDUCAGAO incidentes sobre a folha de pagamento de seus fincionarios, uma vez que, desde a vigéneia da Emenda Constitucional n°
33/01, a base de calculo de referidas contribuicdes ndo esta de acordo como previsto no artigo 149, §2°, I11, “a”, da Constituigdo Federal. Ao final, pleiteia a compensagéo dos valores pagos indevidamente nos tltimos 05 anos.

A impetrante alega que é pessoa juridica de direito privado, que temcomo objeto social o comércio varejista de moveis, eletrodomésticos e eletronicos.

Relata que, dentre os tributos regularmente incidentes na consecug@o de suas atividades, esta sujeita a incidéncia da contribui¢do Salario- Educagao destinada ao FNDE (Fundo Nacional de Desenvolvimento
da Educagdo), instituida pelo Decreto Lein® 1.422/75, alterada pela Lei9.424/96.

Informa que, desde a publicagdo da Emenda Constitucional n. 33/2001 (“EC 33/017), que alterou sensivelmente o art. 149 da CF, as hipoteses de bases de calculo dessas espécies de contribuigdo ficaram
restritas a recelita, o faturamento, o valor da operagao ou o valor aduaneiro, deixando de fazer qualquer men¢éo expressa a folha de salarios.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 10.000,00.
A nicial veio acompanhada de documentos.
O pedido de liminar foi indeferido (ID13861214).
Embargos de declaragdo opostos pela parte impetrante no ID14105618.
A Unidio Federal requereu o seu ingresso no feito (ID14151350).
O Delegado da DERAT/SP apresentou suas informagdes (ID15004116).
Decisao nos embargos de declaragio proferida no 1D21921229, acolhendo-os.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo natural e regular prosseguimento da agdo mandamental (ID29295732).
E o relatorio.
Decido.

Passo a analise do mérito e, neste sentido, verifica-se que, apos a decisdo que indeferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir & modificagdo do entendimento entdo
perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela decisdo serdio aqui reproduzidos. Vejamos:

“O cerne da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade do Saldrio-Educagdo adotar como base de cdlculo a "folha de saldrios”, tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111,
alinea "a", da Constitui¢do Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de cdlculo ad valorem possiveis, no qual estes néo
estariam inclusos.

De fato, a Emenda Constitucional n°33/2001 acrescentou um § 2° ao art. 149, dispondo:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

§ 1°Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribui¢do, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, do regime previdencidrio de que trata o art. 40, cuja aliquota ndo serd

inferior a da contribuicdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido. (Redacdo dada pela Emenda Constitucional n°41, 19.12.2003)

§2°A4s contribuicoes sociais e de intervengio no dominio econémico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n®33, de 2001)

I - néio incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagio;

11 - incidirdo também sobre a importacio de produtos estrangeiros ou servicos; (Redacdo dada pela Emenda Constitucional n°42, de 19.12.2003)

111 - poderdo ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importacdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

§ 3°A pessoa natural destinatdria das operagdes de importagdo poderd ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei. (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)
§ 4°A lei definira as hipdteses em que as contribuicdes incidirdo uma vinica vez. (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001) (negritei)

Com isso, entende a parte impetrante que, com o advento da EC 33/2001, a contribuigdo referente ao saldrio-educagéo, que tem como base a folha de saldrio, é inconstitucional, pois somente pode ter por base o
Jfaturamento, ou receita bruta, e o valor da operagdo, ou no caso de importagao, o valor aduaneiro. No caso, haveria incompatibilidade com o texto atual da Constitui¢do Federal.

O E. Supremo Tribunal Federal - STF reconheceu a repercussdo geral da questdo constitucional:

“REPERCUSSAO GERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO 603624. 1. O presente recurso extraordindrio, interposto com fundamento no art. 102, 111, a, da Constituigdo Federal, traz a discussdo o
controle das bases economicas das contribuigdes sociais e interventivas, tendo em conta a referéncia, no art. 149, § 2°, 111, a, acrescido pela EC 33/2001, apenas a faturamento, receita bruta e valor da operagdo, e
no caso de importagéo, valor aduaneiro. Entende a empresa recorrente que o referido dispositivo impede a cobranga das contribuigdes ao Servigo Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas Empresas (SEBRAE), a
Agéncia Brasileira de Promogdo de Exportagdes e Investimentos (APEX) e a Agéncia Brasileira de Desenvolvimento Industrial (ABDI), pois incidem sobre a folha de saldrio. Afirma que as Leis 8.154/1990,
10.668/03 e 11.080/04 foram revogadas, no ponto, pela EC 33/2001. 2. Considero presente a relevdncia da matéria, porquanto envolve importante discusséo acerca da utilizagdo, pelo constituinte derivado, do
critério de indicagdo de bases econdmicas para fins de delimitagdo da competéncia relativa a instituigdo de contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico. Relevante considerar; ainda, que diz
respeito a fonte de custeio especifica das referidas agéncias. Por derradeiro, destaco que sdo muitos os tributos e contribuintes que podem ser afetados pela definigdo acerca do cardter taxativo ou exemplificativo
do rol de bases economicas constante do art. 149, § 2°, 111, a, da Constituigdo Federal, de modo que o objeto deste recurso extraordindrio ultrapassa os interesses subjetivos da causa. 3. Assim, manifesto-me pela
existéncia de repercussdo geral da questdo constitucional. Brasilia, 16 de agosto de 2010. Ministra Ellen Gracie— Relatora.”

Até o momento, ndo houve julgamento do RE 603.624. No entanto, confira-se o seguinte entendimento proferido nos autos do RE 979.902:
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“Decisdo: Trata-se de recurso extraordindrio interposto contra acérdéio da Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 4° Regido, assim ementado: “TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O
SALARIO-EDUCACAO. REVOGACAO PELA EMENDA CONSTITUCIONAL 33/2001. INOCORRENCIA. 1. Destinatdrio de 99% do valor arrecadado a titulo de saldrio-educacdo, o FNDE deve
figurar no pélo passivo da demanda. 2. A alinea 'a’ do inc. 111 do § 2° do art. 149 da Constituicdo, que prevé como bases de cdlculo das contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econémico o faturamento, a
receita bruta, o valor da operagdo e, na hipotese de importagdo, o valor aduaneiro, néo contém rol taxativo. Apenas declinou bases de cdlculo sobre as quais as contribuicdes poderdo incidir: 3. As contribui¢des
incidentes sobre a folha de saldrios, anteriores a alteragdo promovida pela Emenda Constitucional 33/2001 no art. 149 da Constitui¢do néo foram por ela revogadas.” O recurso busca fundamento no art.
102, 111, a, da Constitui¢do Federal. A parte recorrente alega violagdo ao art. 149, § 2°, 111, a, da Carta. Sustenta que: (i) a contribui¢do ao Saldrio-Educagdo teria sido derrogada pela Emenda Constitucional n®
33/2001, porquanto a base de cdlculo do mencionado tributo diverge do rol constante do art. 149, §2°, inciso 111, alinea a, da Carta, que ndo elencou dentre as bases de cdlculo das contribuicdes dessa natureza a
folha de saldrios; (ii) no julgamento do RE n° 559.937, esta Corte teria reconhecido que as contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico, ndo devem incidir sobre outras materialidades além
daquelas expressas no artigo 149. Defende que as bases econdmicas arroladas no art. 149, § 2°, 111, a, da Carta, sdo taxativas. A pretensdo recursal ndo merece prosperar: A contribui¢do social ao saldrio-

di do encontra fund no art. 212, § 5°, da Carta, e é disciplinada no art. 15, da Lei n° 9.424/1996. Esta Corte firmou di) pela itucionalidade da Lei n®9.424/1996, ao julgar a A¢do
Declaratéria de Constitucionalidade n° 3. Confira-se a ementa do julgado: “CONSTITUCIONAL. ACAO DECLARATORIA DE CONSTITUCIONALIDADE DO ART. 15, LEI 9.424/96. SALARIO-

EDUCACAO. CONTRIBUICOES PARA O FUNDO DE MANUTENGCAO E DESENVOLVIMENTO DO ENSINO FUNDAMENTAL E DE VALORIZACAO DO MAGISTERIO. DECISOES
JUDICIAIS CONTROVERTIDAS. ALEGACOES DE INCONSTITUCIONALIDADE FORMAL E MATERIAL. FORMAL: LEI COMPLEMENTAR. DESNECESSIDADE. NATUREZA DA
CONTRIBUIC/TO SOCIAL. § 5% DO ART. 212 DA CF QUE REMETE SO A LEI. PROCESSO LEGISLATIVO. EMENDA DE REDAC/IO PELO SENADO. EMENDA QUE NAO ALTEROU A
PROPOSICAO JURIDICA. FOLHA DE SALARIOS - REMUNERAGAO. CONCEITOS. PRECEDENTES. QUESTAO INTERNA CORPORIS DO PODER LEGISLATIVO. CABIMENTO DA
ANALISE PELO TRIBUNAL EM FACE DA NATUREZA CONSTITUCIONAL. INCONSTITUCIONALIDADE MATERIAL: BASE DE CALCULO. VEDAGCAO DO ART. 154, I DA CF QUE NAO
ATINGE ESTA CONTRIBUICAO, SOMENTE IMPOSTOS. NAO SE TRATA DE OUTRA FONTE PARA A SEGURIDADE SOCIAL. IMPRECISAO QUANTO A HIPOTESE DE INCIDENCIA. A
CF QUANTOAOSALA’RIO—EDUCAC/{O DEFINE A FINALIDADE: FINANCIAMENTO DO ENSINO FUNDAMENTAL E O SUJEITO PASSIVO DA CONTRIBUIICA~0: AS EMPRESAS. NAO
RESTA DUVIDA. CONSTITUCIONALIDADE DA LEI AMPLAMENTE DEMONSTRADA. ACAO DECLARATORIA DE CONSTITUCIONALIDADE QUE SE JULGA PROCEDENTE, COM
EFEITOS EX-TUNC.” (ADC n°3, Rel. Min. Nelson Jobim) Ademais, nos termos do enunciado da Siimula n° 732/STF assentou o entendimento de que “E constitucional a cobranga da contribuicdo do saldrio-
educagdo, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituigdo Federal de 1988, e no regime da Lei 9.424/1996”. O julgamento do RE 660.933-RG, no qual esta Corte reafirmou a constitucionalidade da
contribuico ao saldrio-educagdo pela sistematica da repercussio geral. Confira-se o julgado: “TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO CUSTEIO DA EDUCACAO BASICA. SALARIO-
EDUCACAO. COBRANCA NOS TERMOS DO DL 1.422/1975 E DOS DECRETOS 76.923/1975 E 87.043/1982. CONSTITUCIONALIDADE SEGUNDO AS CARTAS DE 1969 E 1988.
PRECEDENTES. Nos termos da Sumula 732/STF. é constitucional a cobranga da contribuigéo do saldrio-educagdo, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituigdo Federal de 1988, e no regime da Lei
9.424/1996. A cobranga da exagdo, nos termos do DL 1.422/1975 e dos Decretos 76.923/1975 e 87.043/1982 é compativel com as Constitui¢des de 1969 e 1988. Precedentes. Repercussdo geral da matéria
reconhecida e jurisprudéncia reafirmada, para dar provimento ao recurso extraordinario da Unido.” (RE 660.933-RG, Rel. Min. Joaquim Barbosa) Em relagéo a suposta semelhanga com a matéria apreciada no
RE 559.937, tenho que a articulagdo formulada ndo encontra fundamento. Isso porque naquele recurso o Tribunal discutiu o alcance da expressdo “valor aduaneiro” para definir que o ICMS ndo compde a base
de cdlculo do PIS e da COFINS incidentes sobre a importagdo. Matéria distinta, portanto, do tema abordado neste recurso extraordindrio. Verifico que o constituinte derivado ndo teve a intengdo de estabelecer
um rol taxativo para as bases econdmicas das contribuigdes sociais e de intervengéo no dominio econémico. Dessa forma, ao contrdrio do que argumenta a recomente a redacao do art. 149, §2°, 111, a, enuncia
que tais contribui¢i derdo ter alig que incidam sobre o faturamento, a recelta bruta, o valor da operagio ou o valor ad iro. E dizer, o dispositivo ¢ itucional néio impede a lei de adotar outras
bases de cdlculo, o que no.s leva a concluir que as bases omicas das contrib e las no art. 149, §2°, 111, a, niio sdo exaustivas. Constata-se, portanto, que ndo ha dbice de que a remuneragdo paga
ou creditada seja definida como a base de cdlculo da contribuicdo para o s‘alarlo—educapao conforme dispde o art. 15 da Lei n® 9.424/1996. Atento a essa importante questdo, no julgamento da ADC n°3, o
Relator, Min. Nelson Jobim, ressaltou que “coincidem hipdtese de incidéncia (remunerar; a qualquer titulo, segurados empregados) e a base de cdlculo (total das remuneragdes pagas ou creditadas a segurados
empregados)”. Diante do exposto, com base no 21, §1°, do RI/STF, nego seguimento ao recurso. Publique-se. Brasilia, 1°de agosto de 2016. Ministro Luis Roberto Barroso Relator (RE 979902, Relator(a): Min.
ROBERTO BARROSO, julgado em 01/08/2016, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-169 DIVULG 10/08/2016 PUBLIC 12/08/2016)”. (negritei)

No STJ, a constitucionalidade da cobran¢a do saldrio-educagdo foi defendida em sede de recurso representativo de controvérsia, cuja ementa transcrevo a seguir:

.EMEN: PROCESSO CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. CONTRIBUICAO PARA O SALARIO-EDUCA cAo.
RECEPCA~O, PELA CARTA DE 1988, DA LEGISLA CA~O REGULADORA DA MATERIA (DECRETO 1.422/75). SUJEITO PASSIVO. CONCEITO AMPLO DE EMPRESA. 1. A contribui¢do para o
saldrio-educagdo tem como sujeito passivo as emp , assim lidas as firmas individuais ou sociedades que o risco de atividade econdmica, urbana ou rural, com fins lucrativos ou ndo, em
consondncia com o art. 15 da Lei 9.424/96, regulamentado pelo Decreto 3.142/99, sucedido pelo Decreto 6.003/2006. (Precedentes: REsp 272.671/ES, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA
TURMA, julgado em 21/02/2008, DJe 04/03/2009; REsp 842.781/RS, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/11/2007, DJ 10/12/2007; REsp 711.166/PR, Rel. Ministra ELIANA
CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/04/2006, DJ 16/05/2006) 2. O saldrio-educagdo, anteriormente a Constituicdo da Republica de 1988, era regulado pelo Decreto-Lei 1.422/1975, que, no tocante
a sujeicdo passiva, acenou para um conceito amplo de empresa, ao estabelecer que: "Art. 1°.(...) § 5°- Entende-se por empresa para os fins deste decreto-lei, o empregador como tal definido na Consolidagdo das
Leis do Trabalho, e no artigo 4°da Lei 3.807, de 26 de agosto de 1960, com a redagdo dada pelo art. 1°da Lei n° 5.890, de 8 de junho de 1973, bem como as empresas e demais entidades puiblicas e privadas,
vinculadas a previdéncia social, ressalvadas as excegdes previstas na legislagéo especifica e excluidos os érgdos da administragdo direta.” 3. Sob esse enfoque, empresa, para os fins do citado Decreto-Lei,
encerrava o conceito de empregador; conforme definido na Consolidagdo das Leis do Trabalho e no art. 4°, da Lei 3.807/60, verbis: CLT: "Art. 2°. Considera-se empregador a empresa, individual ou coletiva, que,
assumindo os riscos da atividade econémica, admite, assalaria e dirige a prestagdo pessoal de servico. § 1°. Equiparam-se ao empregador; para os efeitos exclusivos da relagdo de emprego, os profissionais liberais,
as instituigdes de beneficéncia, as associagdes recreativas ou outras instituigdes sem fins lucrativos, que admitirem trabalhadores como emp os." Lei 3.807/60, com a nova redagdo dada pela Lei 5.890/73:
"Art. 4°. Para os efeitos desta lei, considera-se: a) empresa - o empregador, como tal definido na CLT, bem como as reparti¢des publicas autdrquicas e quaisquer outras entidades puiblicas ou servigos
administrados, incorporados ou concedidos pelo Poder Publico, em relagdo aos respectivos servidores no regime desta lei." 4. A Carta Constitucional promulgada em 1988, consoante entendimento do STF,
recepcionou formal e materialmente a legislagdo anterior; tendo o art. 25 do ADCT revogado tdo-somente o § 2°, do art. 1°, do citado Decreto-Lei, que autorizava o Poder Executivo a fixar e alterar a aliquota,
sendo forgoso concluir pela subsisténcia da possibilidade de exigéncia do saldrio-educagdo, nos termos da legislagdo em vigor & época. (Precedente do STF: RE 290079, Relator(a): Min. ILMAR GALVAO,
Tribunal Pleno, julgado em 17/10/2001, DJ 04-04-2003) 5. Com efeito, a alteragéo do regime aplicavel ao saldrio-educagdo, implementada pela novel Constituigdo da Republica, adstringiu-se a atribuigéo de
cardter tributdrio, para submete-la ao principio da legalidade, mas preservando a mesma estrutura normativa insculpida no Decreto-Lei 1.422/75, vale dizer: mesma hipotese de incidéncia, base de calculo e
aliquota. 6. Destarte, a Lei 9.424/96, que regulamentou o art. 212, § 5, da Carta Magna, ao aludir as empresas como sujeito passivo da referida contribuicdo social, o fez de forma ampla, encartando, nesse
conceito, a institui¢do, individual ou coletiva, que, assumindo os riscos da atividade econdmica, admite, assalaria e dirige a prestagdo pessoal de servigo, bem como qualquer entidade, piiblica ou privada,
vinculada a previdéncia social, com ou sem fins lucrativos, ressalvadas as excegdes previstas na legislagdo especifica e excluidos os orgdos da administragéo direta (art. 1° § 5° do Decreto-Lei 1.422/75 c/c art. 2°
da CLT). 7. O Decreto 6.003/2006 (que revogou o Decreto 3.142/99), regulamentando o art. 15, da Lei 9.424/96, definiu o contribuinte do saldrio-educagdo com foco no fim social desse instituto juridico, para
alcangar toda pessoa juridica que, desenvolvendo atividade econdmica, e, por conseguinte, tendo folha de saldrios ou remuneragdo, a qualquer titulo, seja vinculada ao Regime Geral de Previdéncia Social: " Art.
20 Séo contribuintes do saldrio-educagdo as empresas em geral e as entidades piiblicas e privadas vinculadas ao Regime Geral da Previdéncia Social, entendendo-se como tais, para fins desta incidéncia, qualquer
firma individual ou sociedade que assuma o risco de atividade econdmica, urbana ou rural, com fins lucrativos ou néio, bem assim a sociedade de economia mista, a empresa puiblica e demais sociedades instituidas
e mantidas pelo Poder Puiblico, nos termos do art. 173, § 20, da Constitui¢do." 8. "A legislagdo do saldrio-educagdo inclui em sua sujeigdo passiva todas as entidades (privadas ou puiblicas, ainda que sem fins
lucrativos ou beneficentes) que admitam trabalhadores como emp dos ou que simple sejam vinculadas a Previdéncia Social, ainda que néo se classifiquem como empresas em sentido estrito (comercial,
industrial, agropecudria ou de servigos). A exagdo é calculada sobre a folha do saldrio de contribui¢do (art. 1°, caput e § 5° do DL 1.422/75)." (REsp 272.671/ES, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 21/02/2008, DJe 04/03/2009, REPDJe 25/08/2009) 9. "E constitucional a cobranga da contribuigdo ao saldario-educagéo, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituigdo
Federal de 1988, e no regime da Lei n® 9424/96." (Sumula 732 do STF) 10. In casu, a recorrente é associagdo desportiva, sem fins lucrativos, vinculada a Previdéncia Social e com folha de empregados,
encartando-se no conceito amplo de empresa, razdo pela qual se submete ¢ incidéncia do saldrio-educagdo. 11. E que a Lei 9.615/88, que instituiu normas gerais sobre desporto e regulou a atuagéo das entidades
que exploram o desporto profissional, equiparou essas entidades as sociedades empresdrias, in verbis: "Art. 27. As entidades de pratica desportiva participantes de competigdes profissionais e as entidades de
administragdo de desporto ou ligas em que se organizarem, independ da forma juridica adotada, sujeitam os bens particulares de seus dirigentes ao disposto no art. 50 da Lei no 10.406, de 10 de janeiro
de 2002, além das sangoes e responsabilidades previstas no caput do art. 1.017 da Lei no 10.406, de 10 de janeiro de 2002, na hipotese de aplicarem créditos ou bens sociais da entidade desportiva em proveito
proprio ou de terceiros. § 13. Para os fins de fiscalizagéo e controle do disposto nesta Lei, as atividades profissionais das entidades de prdtica desportiva, das entidades de administracdo de desporto e das ligas
desportivas, independentemente da forma juridica como estas estejam constituidas, equiparam-se as das sociedades empresdrias, notadamente para efeitos tributdrios, fiscais, previdencidrios, financeiros,
contdbeis e administrativos.” 12. Recurso especial desprovido. Acérdéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008. ..EMEN:

(RESP 200902075526, LUIZ FUX, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:03/12/2010..DTPB:.)

T hé

Ademais, esse vem sendo acompanhado pelo e. TRF da 3 Regido:

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGA. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCAGCAO. CONSTITUCIONALIDADE JA ASSENTADA PELO STF. IRRELEVANCIA DA ENTRADA EM VIGOR
DA EC 33/01, POSTO TER A CONTRIBUICAO MATRIZ CONSTITUCIONAL PROPRIA - ART. 212, § 5% DA CF. 1.0 plendrio do Supremo Tribunal Federal em sessdo de 17/10/2001, por maioria de
votos - vencido apenas o Min. Marco Aurélio - concluiu o julgamento do RE n°290.079/SC onde reconheceu a inexisténcia de incompatibilidade do salario - educagéo tanto com a EC n° 1/69, quanto com a atual
Magna Carta; considerou ainda vdlida a aliquota previstano DL 1.422/75, e ainda que a circunstdncia de a Carta atual fazer remisséo no § 5°do art. 212 ao instituto juridico do saldrio - educagdo jd existente na
ordem juridica anterior; deve ser compreendida no sentido da recepgdo da contribuicdo na forma em que se encontrava, aproveitando-se tudo aquilo que fosse compativel com sua nova natureza tributdria. 2.Aduz
a parte impetrante que a incluséo do § 2° ao art. 149 da CF acabou por limitar a instituigdo das contribuigdes sociais aos fatos geradores ali elencados, o que tornaria inconstitucional a incidéncia do saldrio-
educagdo sobre a folha de salarios a partir da EC 33/01. Porém, olvida-se do fato de a referida contribuigdo social geral ter matriz constitucional propria - o art. 212, § 2, da CF - permitindo a manutengéo da
exagdo apos a entrada em vigor da emenda constitucional, conforme sedimentado pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores.

(Ap 00019904620164036143, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/07/2017..FONTE_REPUBLICACAO..).

Desse modo, na esteira das jurisprudéncias supramencionadas, entendo que ndo ha dbice a adogdo da "folha de saldrios" como base de cdlculo da contribuicdo relativa ao saldrio-educagdo.”
E ainda, restou aclarado emsede de embargos de declarago:

“O que se depreende do texto constitucional do art. 149, §2°, I, “a”, é tdo-somente a possibilidade de algumas bases de cdlculos serem adotadas pelas Contribui¢des Sociais de Intervengdo no Dominio
Econémico, sem que haja qualquer restrigdo explicita a adogdo de outras bas‘es de cdlculo néo constantes na alinea "a".

7

A Constituigdo Federal adotou a expresséo "poderdo ter aliquotas”, a qual contém, semanticamente, a ideia de "possibilidade", ndo de "necessidade/obrigatoriedade" como p
impetrante.

atribuir-lhe a parte

A Emenda Constitucional n° 33/2001 apenas estabeleceu fatos econdmicos que estdo a salvo de tributagdo, por for¢a de imunidade, e, por outro lado, fatos econdmicos passiveis de tributagdo, quanto a instituigdo
de contribuigdes sociais e contribuigdes de intervengdo no dominio econémico.
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Assim, o preceito constitucional néo é proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo - como, por exemplo, a folha de saldrios -, pois apenas estabelece que faturamento, receita, valor da
operagdo e valor aduaneiro, este no caso de importagdo, podem ser considerados na aplicagdo de aliquota “ad valorem”.

O objetivo da EC n° 33/01, assim, no artigo 149, ndo foi o de restringir a agdo do legislador; como sempre se fez relativamente as contribuicdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da
redagdo anterior; indicando, agora, possibilidades que ficam de logo asseguradas para a imposicao fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, considerado o ato de intervengdo em curso, a
base de cdlculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem.

A interpretagdo restritiva que se pretende atribuir ao § 2°, inciso 111, alinea “a”, destoa da inteligéncia do proprio caput do art. 149, ndo alterado pela EC n°/2001.

Ainda que se alegue que o STF exarou entendimento no RE 559.937/RS, no sentido de que o rol inserto no art. 149 da CF/88 é taxativo, o que estava em andlise, naquele julgamento, eram os limites do conceito de
valor aduaneiro. O STF ndo assentou que as contribuigdes incidentes sobre a folha de saldrio, anteriores a alteragdo promovida pela EC 33/2001, no art. 149 da CF/88, teriam sido por ela revogadas.

Desta forma, ndo ha qualquer incompatibilidade entre as contribuicdes discutidas, incidente sobre a folha de saldrios, e o disposto na alinea "a" do inciso 111 do § 2° do artigo 149 da Constituigéo Federal.”
Deste modo, de rigor a denegacio da seguranca.
Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA e extingo o processo comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, 1, do Codigo de Processo Civil.
Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.
P.R.I.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5026799-76.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: TRACADO CONSTRUCOES E SERVICOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO AUGUSTO SELLA - PR38404

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca inpetrado por TRACADO CONSTRUCOES E SERVICOS LTDAem face de ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO, visando a concessdo, em sede liminar, de ordem judicial que determine a suspensdo da exigibilidade dos valores correspondentes ao PIS e a8 COFINS, incidentes sobre o ISSQN, bem como para que seja
determinado que a autoridade impetrada se abstenha de inscrever os débitos em divida ativa, ajuizar execugdo fiscal, recusar o fornecimento de Certiddo Positiva de débitos, com efeitos de negativa e de inserir o nome da
impetrante no CADIN.

Ao final, postula pela concessdo da seguranga a fimde confirmar a liminar e autorizar a compensagao/restituicio dos valores recolhidos indevidamente nos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da agdo.
Atribuiu-se a causa o valor de RS 536.068,78.

A nicial veio acompanhada de documentos.

Sob o Id n® 11932798 foi proferido despacho, que determinou que a impetrante providenciasse o recolhimento das custas iniciais e efetuasse a juntada de Procuragio.

Certificado o decurso de prazo para que a impetrante cumprisse a determinago supra (Id n® 13454784).

A impetrante requereu a juntada do comprovante das custas processuais sob o Id n° 14031683.

Sob o Id n° 20755255 foi proferido despacho que determinou que a impetrante cumprisse integralmente o despacho proferido no Id n° 11932798, juntando instrumento de Procuragao.
Juntada de instrumento de Procurag¢io sob o Id n° 21810558.

O pedido de liminar foi deferido (1D24223354).

Aautoridade coatora apresentou suas informagdes (ID24880268).

Manifestagdo do Ministério Piblico Federalno 1D32385645.

E 0 breve relatério. Decido.

O objeto da agdo consiste na exclusdo do ISSQN — Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza das bases de célculo do PIS/COFINS emofensa ao art. 195, I, “b” da Constituigio Federal de 1988 e
ao principio da capacidade contributiva.

Revendo entendimento anterior, no qual indeferia casos semelhantes ao caso concreto, por entender que o conceito de faturamento abarcaria as receitas auferidas, ainda que termporariamente a titulo de ICMS e
ISS, curvo-me ao recente entendimento do egrégio Supremo Tribunal Federal, devendo a seguranga ser concedida.

Comefeito, o artigo 195, inciso I, da Constituigio Federal, em sua redagao original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de
salarios”, o “faturamento” e o “Tucro”.

A Contribuicio para Financiamento da Seguridade Social - COFINS enquadra-se no referido dispositivo constitucional, tendo sido instituida e, inicialmente, regulada pela Lei Complementar > 70/91, segundo
a qual sua incidéncia ¢ sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza. O paragrafo tnico do artigo 2° da aludida Lei
Conplementar estabelece que, para efeito de determinagio da base de calculo da contribuigdo, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado em separado no documento fiscal, e
das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por sua vez, a contribuigao destinada ao Programa de Integragdo Social— PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituicao Federal (art. 239).

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n°® 7/70, era executado mediante Fundo de Participag@o, constituido por duas parcelas: a primeira mediante dedugdo do Imposto de

Renda e a segunda comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.
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O artigo 2°, inciso I, da Lein® 9.715/98 estabeleceu que a contribui¢do para o PIS/PASEP seria apurada mensalmente combase no faturamento do més.

O art. 3° do referido diploma legal assimo definiu: “considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislagio do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operagdes de conta propria, do
preco dos servigos prestados e do resultado auferido nas operagdes de conta alheia”. O paragrafo tmico deste artigo excluiu expressamente do conceito da receita bruta “as vendas de bens e servigos canceladas, os descontos
incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos Industrializados - IP1, e o imposto sobre operagdes relativas a circulagéo de mercadorias - ICMS, retido pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condicao
de substituto tributario”.

Posteriormente, a Emenda Constitucional n® 20/98 alterou a redacio do inciso I do artigo 195 da Carta Magna, ficando prevista, em sua alinea “b”, a incidéncia das contribuigdes sociais do empregador, da
empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei sobre “a receita ou o faturamento”.

Antes mesimo da aludida alteragio constitucional, 0 Supremo Tribunal Federal ja havia fimmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta (nesse
sentido: RE 167966/MG, Relator Min. Moreira Alves, Primeira Turma, DJ 09.06.1995, p. 17258; RE 150755/PE, Relator Min. Carlos Velloso, Relator p/ Acorddo Min. Sepulveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ
20.08.1993, p. 16322).

Destarte, a base de calculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento, compreendido como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo e classificagio contabil,
ouseja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (artigo 1°, caput e § 1°, das Leis n°. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas
na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).

Num primeiro julgamento, concluido em08 de outubro de 2014, pelo Supremo Tribunal Federal, do Recurso Extraordinario n® 240.785-2/MG, foi dado provimento ao pedido de exclusio do valor recolhido a
titulo de ICMS pela empresa na base de calculo da COFINS. Entendeu-se a época estar configurada a violagio ao artigo 195, inciso I, da Constituicio, ao fundamento de que a base de calculo da COFINS somente pode
incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestagdo de servigos, ou seja, sobre a riqueza obtida coma realizagdo da operagdo, e ndo sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e nio faturamento
(Informativo n° 437, do STF).

Este posicionamento foi ratificado como julgamento emsede de recurso extraordinario comrepercussao geral, no qual foi fixada a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de cadlculo para a incidéncia do
PIS eda Cofins” (Terma 69, RE 574706, publicado em02/10/2017).

Desse modo, por identidade de razdes, o mesmo raciocinio deve ser estendido ao ISS, posto que niio configura faturamento ou receita do contribuinte, mas tributo devido ao municipio ({inica diferenga).
Nesse sentido, confira-se entendimento do E. Tribunal Regional Federal - TRF 3* Regido:

AGRAVO INTERNO EMACA~0 ORDINARIA. PROCESSUAL CIVIL. DEFERIMENTO DE ANTECIPAC/TO DE TUTELA RECURSAL. EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO. EXCLUSAO DO
ISS E DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A decisdo ora agravada foi proferida em consondncia com o entendimento, em sede de repercussdo geral, do E. STF,
com supeddneo no art. 1.012, caput, do Cédigo de Processo Civil/2015, inexistindo qualquer ilegalidade ou abuso de poder: 2. A controvérsia versada nestes autos cinge-se a possibilidade de incluséo do ISS e do
ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, uma vez que a apelante afirma a inconstitucionalidade da incluséo req do o afc 0 e a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio decorrente das
contribui¢des ao PIS/PASEP e da COFINS incidentes sobre valores relativos ao ISS e ao ICMS. 3. O Plendrio do C. S upremo Tribunal Federal que, em sessdo de julgamento realizada em 15.03.2017, ao
apreciar o RE n°. 574.706/PR sob a sistemdtica da repercussdo geral, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), deu provimento ao referido recurso extraordindrio e
firmou, sob o tema n®. 69, a seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Ata de Julgamento n°. 06, disponibilizada no Didrio da Justi¢a Eletrénico do STF -
edigdo n’. 53, de 17/03/2017)". 4. Insta salientar que, nos termos do voto da eminente Relatora Ministra Carmem Liicia, a arrecadagdo do 1CMS ndo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade

previstas na Constituigdo, uma vez que ndo representa faturamento ou receita, sendo apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totall op fo ao fisco lual. 5. Assim, referido entendimento
ﬁrmado pela Corte Sup deve ser lid bém o ISS, uma vez que, tal como o ICMS, o Imposto Sobre Servicos de qualquer natureza (ISS) representa apenas o ingresso de caixa ou transito
c l a ser I do ao fisco municipal. Portanto, o ISS nio pode integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, posto que referido imposto ndo configura faturamento ou receita do

contribuinte, mas tributo devtdo ao municipio. 6. Quanto ao perigo de dano este restou evidenciado uma vez que, caso ndo seja concedida a tutela antecipada, a empresa continuard sendo compelida a realizar o
pagamento com a incluséo do ISS e do ICMS. 7. Embora ndo modulados os efeitos da declaragdo de inconstitucionalidade reconhecida, quando se tem em conta que eventual compensagdo também objeto da
demanda, por for¢a do disposto pelos artigos 170-A, do Cédigo Tributdrio Nacional e 100, da Constituigdo Federal, somente poderd ocorrer apds o transito em julgado da demanda principal, entendo amplamente
demonstrado o periculum in mora, ao menos para ndo se compelir a postulante ao pagamento da exagdo na forma questionada. 8. Agravo improvido.

(Ap 00069947020154036120, DESEMBARGADOR FEDERAL MARCELO SARAIVA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:15/05/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)- gifo nosso.

Quanto ao direito de repetir os valores indevidamente recolhidos, decorre ele naturalmente do recolhimento indevido oua maior.

De inicio, aplica-se ao pedido de compensagio tributéria o prazo prescricional de 05 (cinco) anos previsto no art. 168, I, do Codigo Tributario Nacional. Assim, o requerimento de compensagdo tributéria
segue 0s mesmos principios e regras do pedido de restituigdo, ante a natureza repetitoria presente emambos os institutos juridicos.

Firmou-se entendimento no Supremo Tribunal Federal de que o prazo prescricional das agdes de repetigéo de indébito tributario € de 05 (cinco) anos da data do recolhimento indevido, quando o pedido de
restituicdo ou compensago tenha sido formulado apés a vigéncia da Lei Complementar n° 118/2005. (STF, RE 566.621/RS, rel Min. Ellen Gracie, j. 4.8.11).

Ademnais, a Stmulan° 213 do C. Superior Tribunal de Justiga adota o entendimento da possibilidade de declaragio ao direito de compensagdo tributaria emsentenca mandamental, “in verbis™

“O mandado de seguranga constitui agdo adequada para a declaragdo do direito a compensagdo tributdria.”

Sendo assim, considero que o pedido de compensago tributaria dos valores indevidamente recolhidos restringe-se aos ultimos 05 (cinco) anos contados da propositura da agdo.

Entretanto, a compensagdo somente podera ser realizada apds o transito emjulgado, por fora do art. 170-A, do Cédigo Tributario Nacional, na redagdo da Lei Complementar 104/2001, conforme pacifica
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, estabelecida no regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08.

Por fim, o indice de atualizagéo do valor a ser restituido € a taxa SELIC, que sendo composta de juros e corregdo monetéria, ndo pode ser cumulada com juros moratorios (REsp 769.474/SP, rel. Min.
Francisco Peganha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006).

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, extinguindo o processo com julgamento do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil de 2015, para declarar a
inexigibilidade do valor referente a0 ISSQN das bases de calculo do PIS e da COFINS, bem como autorizo a compensagio do quanto recolhido indevidamente, apds o transito em julgado, observando-se as disposi¢des
legais e infralegais, a prescrigdo quinquenal e eventual modulagio dos efeitos perante o E. Supremo Tribunal Federal - STF.

O indébito tributério serd corrigido somente pela taxa SELIC, a partir do pagamento indevido.

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas ex lege.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PRI

Sao Paulo, 19 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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IMPETRANTE: TOP SPORT CONFECCOES LTDA
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Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca ajuzado por NEWAUDITORIUM INDUSTRIA E COMERCIO DE VESTUARIO LTDA emface do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL
DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, visando a obtengio de provimento jurisdicional que autorize a exclusio da parcela relativa a aplicagio Taxa Selic sobre os
valores recebidos emrazio de repeticdes de indébito da base de célculo do IRPJ e da CSLL. Ao final, requer a compensag@o dos valores recolhidos indevidamente nos tltimos 05 anos coma aplicagdo da Taxa SELIC.

Sustenta que o valor recebido emrazio da aplicagio da taxa SELIC sobre o montante da restituigdo de tributos pagos indevidamente nio pode ser considerado renda, acréscimo de capital ou lucro, pois trata-se
apenas de recomposi¢do patrimonial.

O pedido de liminar foi indeferido (ID24608729).

A autoridade coatora apresentou suas informagdes (ID25128586).

A Unifio Federal apresentou defesa (ID19861276).

Decisao nos embargos de declaragio proferida no 1D21921229, acolhendo-os.

O Ministério Piiblico Federal manifestou-se pelo natural e regular prosseguimento da agdo mandamental (ID32379275).
£ o relatério.

Decido.

Passo a analise do mérito e, neste sentido, verifica-se que, apos a decisdo que indeferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir 4 modificagdo do entendimento entdo
perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela decisao serdo aquireproduzidos. Vejamos:

“Assim, deve haver nos autos elementos suficientemente fortes que possibilitem a formagdo de convicgdo da probabilidade de existéncia do direito liquido e certo alegado pelo demandante, além do risco de
ineficdcia da decisdo se concedida somente ao final do procedimento judicial.

O E. STJ, através do REsp n° 1.138.695/SC, julgado pelo regime dos recursos repetitivos, consolidou o entendimento de que incide o imposto de renda - IR e a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido
- CSLL sobre o valor recebido em razdo da aplicagdo da taxa SELIC na restitui¢do de indébito tributdrio, tendo a ementa deste recurso o seguinte teor:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. BASE DE CALCULO DO IMPOSTO DE RENDA DA PESSOA JURIDICA
-IRPJ E DA CONTR[BUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - CSLL. DISCUSSAO SOBRE A EXCLUSAO DOS JUROS SELIC INCIDENTES QUANDO DA DEVOLUCAO DE
VALORES EMDEPOSITO JUDICIAL FEITO NA FORMA DA LEIN. 9.703/98 E QUANDO DA REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO NA FORMA DO ART. 167, PARAGRAFO UNICO
DOCTN.

7

1. Nao viola o art. 535, do CPC, o acérddo que decide de forma sufici fi
legais invocados pelas partes.

la, néio estando obrigada a Corte de Origem a emitir juizo de valor expresso a respeito de todas as teses e dispositivos

2. Os juros incidentes na devolugéo dos depositos judiciais p natureza atdria e ndo escapam a tributagéo pelo IRPJ e pela CSLL, na forma prevista no art. 17, do Decreto-lei n. 1.598/77, em cuja
redagdo se espelhou o art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, e na forma do art. 8°, da Lei n. 8.541/92, como receitas financeiras por exceléncia. Precedentes da Primeira Turma: AgRg no Ag 1359761/SP,
Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 6/9/2011; AgRg no REsp 346.703/RJ, Primeira Turma, Rel. Min.Francisco Falcdo, DJ de 02.12.02; REsp 194.989/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Humberto
Gomes de Barros, DJ de 29.11.99. Precedentes da Segunda Turma: REsp. n. 1.086.875 - PR, Segunda Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, Rel. p/acorddo Min. Castro Meira, julgado em 18.05.2012; REsp
464.570/SP, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJ de 29.06.2006; AgRg no REsp 769.483/RJ, Segunda Turma, Rel. Min. Humberto Martins, DJe de 02.06.2008; REsp 514.341/RJ, Segunda Turma, Rel.
Min. Jodo Otdvio de Noronha, DJ de 31.05.2007; REsp 142.031/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Franciulli Netto, DJ de 12.11.01; REsp. n 395.569/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Jodo Otdavio de Noronha, DJ de
29.03.06.

vide

3. Quanto aos juros i) s na repeti¢do do indébito tributdrio, inob. a constatagdo de se tratarem de juros moratorios, se encontram dentro da base de cdlculo do IRPJ e da CSLL, dada a sua natureza
de lucros cessantes, compondo o lucm operacional da empresa a teor art. 17, do Decreto-lei n. 1.598/77, em cuja redagao se espelhou o art. 373, do Decreto n. 3.000/99 - RIR/99, assim como o art. 9°, §2°, do
Decreto-Lein®1.381/74 e art. 161, IV do RIR/99, estes uiltimos explicitos quanto a tributagdo dos juros de mora em relagdo as empresas individuais.

4. Por ocasido do julgamento do REsp. n. 1.089.720 - RS (Primeira Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10.10.2012) este Superior Tribunal de Justica definiu, especificamente quanto aos juros
de mora pagos em decorréncia de sentengas judiciais, que, muito embora se tratem de verbas indenizatdrias, possuem a natureza juridica de lucros c consub iando-se em evid acréscimo
patrimonial previsto no art. 43, 11, do CTN (acréscimo patrimonial a titulo de proventos de qualquer natureza), razdo pela qual é legitima sua tributagdo pelo Imposto de Renda, salvo a existéncia de norma
isentiva especifica ou a constatagdo de que a verba principal a que se referem os juros é verba isenta ou fora do campo de incidéncia do IR (tese em que o acessério segue o principal). Precedente: EDclno REsp. n°
1.089.720- RS, Primeira Segdo, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 27.02.2013.

5. Conhecida a ligdo doutrindria de que juros de mora sdo lucros c > ""Quando o p consiste em dinheiro, a estimagdo do dano emergente da inexecugdo jd se acha previamente estabelecida. Néo ha
que fazer a substituigdo em dinheiro da prestagdo devida. Falta avaliar os lucros cessantes. O codigo os determina pelos juros de mora e pelas custas” (BEVILAQUA, Clovis. Cédigo Civil dos Estados Unidos do
Brasil Comentado, V. 4, Rio de Janeiro: Livraria Francisco Alves, 1917, p. 221).

6. Recurso especial parcialmente provido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n. 8/2008.

(REsp 1138695/SC, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/05/2013, DJe 31/05/2013)

Ressalto que estd pendente de julgamento no STF o RE n°1.063.187/S C, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral desta questéo (Tema 962).

Assim, entendo que, ao menos nesta andlise de cognigdo sumdria, ndo estdo presentes os requisitos necessarios para a concessdo da liminar; devendo prevalecer; por ora, o quanto decidido pelo STJ em sede de
recurso repetitivo.”

Deste modo, de rigor a denegacio da seguranga.

Ante o exposto, DENEGO ASEGURANCA ¢ extingo o processo comresolugao do mérito, na forma do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas ex lege.

PR.L

Sao Paulo, 19 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009045-87.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: TRANSCORDEIRO LIMITADA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO MONZANI - SP170013

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, impetrado por TRANSCORDEIRO LIMITADA em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, objetivando a concessdo de medida liminar, a fim de que seja autorizada a exclusdo do recolhimento da Contribuigdo Patronal sobre a Receita Bruta sobre a parcela
do pedagio que recai sobre o faturamento e, consequentemente, a exclusio do valor da parcela referente ao pedagio da base de calculo da CPRB — Contribuigdo Previdencidria Receita Bruta. Ao final, pleiteia seja declarada o
direito aos créditos dos valores indevidamente recolhidos nos ultimos cinco anos, mediante aplicacio da Taxa SELIC.

Alega que, na consecugdo de suas atividades, esta sujeita a incidéncia e recolhimento da Contribuicdo Previdencidria sobre a Receita Bruta (“CPRB”), nos termos da Lein® 12.546/2011.

Relata que o artigo 8° da Lein® 12.546/2011 dispde que a CPRB incide sobre o valor da receita bruta, no entanto, sem definir o que se entenderia por tal expressdo, motivo pelo qual a Secretaria da Receita
Federal do Brasil editou o Parecer Normativo 3, de 21 de dezembro de 2012, definindo o conceito de receita bruta a ser utilizado na apurago da base de calculo da CPRB.

Aduz que a Receita Federal entende, de maneira equivocada, que a Taxa de Pedagio integra a base da CPRB, uma vez que ndo integra o conceito de receita, por se tratar de valor que ¢ autormticamente
repassado ao Erario.

Sustentam que tal inclusdo ¢ manifestamente ilegal e inconstitucional affontando o conceito constitucional de “receita” incorporado pela alinea b do inciso I do artigo 195 da Constituigdo Federal de 1988, e
definido pelo E. Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordindrio n® 574.706/PR, sob a sistematica da repercusséo geral.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 1.000,00 (mil reais).
Foideterminada a retificagio do valor da causa e regularizagio da procuragdo (id 17666545).
A parte impetrante, por sua vez, emendou a inicial para atribuir a causa o valor de RS 74.538,68 e apresentou nova procuragdo (id 18665904).
O pedido de liminar foi indeferido (ID18796329).
Aautoridade coatora apresentou suas informagdes (ID19687939).
A Uniio Federal apresentou defesa (ID19861276).
Decisdo nos embargos de declaragio proferida no 1D21921229, acolhendo-os.
O Ministério Piiblico Federal manifestou-se pelo natural e regular prosseguimento da agio mandamental (ID32385484).
E o relatorio.
Decido.

Passo a analise do mérito e, neste sentido, verifica-se que, apds a decisdo que indeferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir & modificagdo do entendimento entdo
perfilhado, razio pela qual os termos gerais d