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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Ediciio n° 161/2020 — Sao Paulo, quarta-feira, 02 de setembro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA

1*VARADE ARACATUBA

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001622-21.2020.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba

REPRESENTANTE: ROSANGELA CORREA RUPERES
IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO CORREA RUPERES

Advogado do(a) IMPETRANTE: LISANDRA CORREA RUPERES - SP341193,

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM RECIFE - PE

SENTENCA

O pedido de desisténcia apresentado pelo impetrante na petigdo id. 37081161 da ensejo a extingdo do feito, nos termos do artigo 485, inciso VIII, do CPC.
Desse modo, homologo o pedido de desisténcia e extingo o processo, semresolugéo do mérito, a teor do artigo 485, VIII, do CPC.

Semcondenagio emcustas e honorérios advocaticios.

Como transito emjulgado e, observadas as formalidades legais, arquive-se este feito.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, data do sistemna.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5001077-48.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: MARCOS ANTONIO FERRAZLOPES

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE PEDROSO NUNES - SP219479

IMPETRADO: CHEFE GERENTE AGENCIA PREVIDENCIA DEARAGCATUBA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Observo que o impetrante atingiu o objetivo perseguido por meio desta agdo, ja que a Geréncia Executiva do INSS em Aragatuba informou que ja foramadotadas as medidas cabiveis pela Autarquia, ja estando
devidamente liberado o pagamento questionado (id. 35684451).

Pelo exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUGCAO DO MERITO comficro no artigo 485, VI, do CPC, dada a falta de interesse processual superveniente do impetrante.
Custas “ex lege”.

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do que dispde o artigo 25 da Lei 12.016/2009.

Como transito emjulgado, arquiventse os autos, comas cautelas e registros cabiveis.

P.R.LC.

ARACATUBA, data do sistemna.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001668-10.2020.4.03.6107/ 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: DIONE DAS GRACAS SILVA MAIO
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Advogados do(a) IMPETRANTE: VALERIA FERREIRA RISTER - SP360491, NATALIAABELARDO DOS SANTOS RUIVO - SP326303, FERNANDA CRISTINASANTIAGO SOARES -
SP310441, PAMELA CAMILA FEDERIZI - SP412265, MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA - SP236883, MARIA BEATRIZ PEREIRA DE SOUZA BRITO - SP427559, HELTON
ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS EM GUARARAPES/SP, SENHORA GERENTE EXECUTIVA DO INSS EM ARACATUBA/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS

DESPACHO

Nos autos do Mandado de Seguranga impetrado por DIONE DAS GRACAS SILVA MAIO, devidamente qualificado nos autos, contra ato do CHEFE DA AGENCIA EXECUTIVA DO
INSTITUTO DA PREVIDENCIA SOCIAL DE GUARARAPES/SPE GERENTE DA AGENCIA EXECUTIVA DO INSTITUTO DA PREVIDENCIA SOCIAL DE ARACATUBA/SP, a
impetrante requer em pedido liminar provimento judicial mandamental para que as autoridades indicadas como coatoras cumprama integralidade do acorddo administrativo n. 3.488/2020 proferido pela Segunda Camara de
Julgamento do Conselho de Recursos da Previdéncia Social, em 18/06/2020, para que os coatores realizem as exigéncias necessarias para concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, com efeitos
financeiros retroativos a data de entrada do beneficio (17/05/2018).

Vieramaos autos os documentos trazidos pela parte Impetrante.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

DECIDO.

oficie, comurgéncia, a autoridade impetrada para que, nos termos do que prevé o art. 7°, I, da Lei 12.016/2009, preste as informagdes devidas e, ainda, cientifique-se o 6rgdo de representagao judicial, nos termos do artigo 7°,
inciso I1, da Lein® 12.016/2009.

Apds, ao Ministério Publico Federal para apresentagdo de parecer.

A seguir, tornem os autos conclusos para prolagdo de sentenga, ocasiio em que o pedido de liminar também serd apreciado, uma vez que, ndo obstante a relevancia do findamento da demanda, ndo estio
presentes motivos que possamtornar ineficaz o provimento final.

Publique-se. Cumpra-se.

Aragatuba, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001783-31.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: CLEALCO ACUCAR EALCOOLS/AEM RECUPERACAO JUDICIA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM ARACATUBA//SP

DESPACHO

Concedo o prazo de 15 (quinze) dias para apresenta¢éo do comprovante de pagamento das custas iniciais.

Cumprido, se tem termos, oficie-se a autoridade impetrada para que, nos termos do que prevé o art. 7°, I, da Lei 12.016/2009, preste as informagdes devidas e, ainda, cientifique-se o 6rgio de representagdo
judicial, nos termos do artigo 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.

Apds, ao Ministério Publico Federal para apresentagdo de parecer.
O pleito de suspenséo sera apreciado na sequéncia.
Cumpra-se. Publique-se.

Aragatuba, data no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001706-22.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: ELIAS HESPANHOLI
Advogado do(a) IMPETRANTE: WINNIE TAINA SANTOS - SP403031

IMPETRADO: CHEFE/ GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DEARAGATUBA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

ELIAS ESPANHOLLI, inscrito no CPF sob o n° 517.743.729-91, inpetrou o presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, em face do CHEFE DA AGENCIA / UNIDADE DE
ATENDIMENTO DA PREVIDENCIA SOCIAL- Agéncia da Previdéncia Social de Aragatuba, com sede na rua Floriano Peixoto, n° 784, Vila Mendonga, Aragatuba/SP, requerendo, como providéncia final,
determinagdo ao impetrado para que realize o computo total dos periodos de Tempo de Contribuigdo/Servigo, mantendo os periodos incontroversos ja considerados pela autarquia, e averbando, tanto os especiais ora
pleiteados, quanto os comuns, e conceda a Aposentadoria por Tempo de Contribuicio, desde a entrada do requerimento administrativo n° 1297503109, ouseja, 11/10/2019.

Afirma que ingressou com pedido de APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO junto ao INSS, protocolado sob o n® 1297503109, na data de 11/10/2019, o qual foi indeferido sob
alegaco de que “Aposentadoria por tempo de contribuigdo indeferida por falta de tempo de contribuigao™ fls. 236 do processo administrativo juntado aos autos.

Aduzser indevido o indeferimento, pela razio do ndo computo do(s) periodo(s) 21/09/1987 a 04/06/1996 e 01/04/2006 a 31/10/2009 como especial, os quais o autor exerceu seu oficio exposto a agentes fisicos
(ruido) prejudiciais a sua satde, enquanto que, o correto é o computo dos periodos como especiais. Sendo assim, possuia, apds a conversio de todos os periodos acima mencionados, mais de 35 anos de contribuicdo sob a
égide dalei8.213/1991, o que lhe da o direito de aposentar-se, na modalidade integral.

Juntou docurmentos.

Foi concedido o prazo de quinze dias para a parte impetrante esclarecer, sob pena de indeferimento da inicial, a adequag@o da via eleita (mandado de seguranga), dada a natureza eminentemente condenatdria do
pedido e tambémpela aparente necessidade de dilagio probatdria.

O impetrante afirmou que os documentos acostados as fls. 144 —205 do processo administrativo anexo aos autos comprovamo direito liquido e certo do autor, que ¢ a consideragdo como especial dos periodos
elencados na inicial.

E o relatério. DECIDO.

O mandado de seguranca ¢ meio processual destinado a protegdo de direito liquido e certo, ou seja, aquele que se apresente com todos os requisitos para seu reconhecimento e exercicio no momento da
impetragdo. Se depender de producdo de provas, o direito ndo sera liquido e nemcerto.

O pedido do impetrante tem fimdo condenatorio, ja que pleiteia obter por meio desta agdo a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢éo, comanalise documental (periodos que alega néio
computados pelo INSS como especial) e, possivelmente dilagao probatoria, eventualmente complexa (pericias).

Como se extrai da propria causa de pedir e pedidos formulados, para a obtengdo do direito, na forma como pleiteado, devera o impetrante valer-se das vias ordindrias, desbordando do campo do mandado de
seguranga, visto que a lide exige dilagéo probatoria.

Portanto, emface da inviabilidade de dilago probatoria, mostra-se que o presente mandamus nio ¢ a via adequada para salvaguardar o direito invocado pelo impetrante.
DISPOSITIVO

Em face do exposto, JULGO EXTINTO o feito sem resolugiio de mérito, nos termos do artigo 485, inciso 'V, do Cddigo de Processo Civi, DENEGANDO A SEGURANCA,, nos termos do que
dispde o artigo 6°, § 5°, da Lei Federaln. 12.016/2009, ante a inadequagdo da via eleita.

Concedo ao impetrante os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Custas na forma da lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (artigo 25 da Lei Federaln. 12.016, de 7 de agosto de 2009).
Como transito emjulgado, arquiventse os autos, comas cautelas e registros cabiveis.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, data do sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001759-03.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: ODALYS DELROSARIO AGUILERA BERTOT
Advogado do(a) IMPETRANTE: WANDERSON ALVES DOS SANTOS - SP395275

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, SECRETARIO DE ATENCAO PRIMARIA A SAUDE DO MINISTERIO DA SAUDE

SENTEN CA

_ Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de liminar, mpetrado por ODALYS DEL ROSARIO AGUILERA BERTOT, devidamente qualificada nos autos, contra ato do SECRETARIO DE
ATENCAO PRIMARIA A SAUDE DO MINISTERIO DA SAUDE, emque a impetrante requer provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora considere a impetrante como inscrita na
listagemde médicos que manifestaraminteresse na reincorporagio ao Projeto Mais Médicos para o Brasil, nos termos do Editaln® 9/2020-SAPS/MS.

Afirmm que apesar de preencher todos os requisitos para participar do certame, seu nome néio constava na lista de aptos do edital n. 09/2020, publicado em 26/03/2020 e o prazo para manifestar interesse no
certame encerrou-se em03/04/2020, as 18h.

Intimada a se manifestar sobre a fluéncia do prazo decadencial previsto no artigo 23 da Lein® 12.016/2009, a parte impetrante alegou que o edital findou-se somente em 19/06/2020, marco inicial para contagem
do prazo de 120 dias. Aduz que a advocacia privada esta sujeita as restrigdes de quarentena e isolamento social eventualmente impostas pelo Poder Publico por conta da pandemia da Covid-19, e que a Lei
14.010/2020 suspendeu os prazos decadenciais por conta da pandemia causada pela Covid-19.

E o relatério. DECIDO.

O mandado de seguranga, conforme preceitua o artigo 23 da Lein. 12.016/2009, deve ser impetrado ematé 120 (cento e vinte) dias, contados da data emque o interessado tiver conhecimento do ato impugnado
(Art. 23. O direito de requerer mandado de seguranga extinguir-se-d decorridos 120 (cento e vinte) dias, contados da ciéncia, pelo i do, do ato imp do). Decorrido esse prazo, resta caracterizada a
decadéncia do direito de impetrar a agdo mandamental.

A parte impetrante afirma que a autoridade coatora, Secretario de Atengio Primaria a Satide do Ministério da Satide, deixou de relacionar seu nome na “lista de aptos”, anexo 11 do EDITALN®9, de 26 de
margo de 2020. Aduz que o prazo para manifestagdo de interesse no certame encerrou-se no dia 03/04/2020, as 18h, seguindo-se posteriormente para a validagdo das inscrigdes e, emseguida, para a indicagéo das cidades e a
lotagdo segundo os critérios de prioridade.

Deste modo, 0 ato coator teria ocorrido no dia 03/04/2020, ou seja, na data final estipulada no edital para que a parte impetrante manifestasse o interesse na reincorporagdo, coma anexagdo de documentos no

SGP, tendo emvista que néio hd prova de que tenha tentado acessar o sistema antes do término do prazo para inscrigdo. De modo que, a partir desta data, teria a impetrante 120 dias para pleitear seu pretenso direito pela via do
Mandado de Seguranga.
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R Assim, como o presente mandamus oi ajuizado em 21/08/2020, é de rigor o reconhecimento da decadéncia do direito de se utilizar da via do mandado de seguranga contra o ato do SECRETARIO DE
ATENCAO PRIMARIAA SAUDE DO MINISTERIO DA SAUDE.

Ressalto que a Lei 14.010/2020 instituiu normas de carater transitorio e emergencial para a regulagéo de relagdes juridicas de Direito Privado (RJET), de modo que ndo ha que falar em suspensdo do prazo
decadencial para impetrar mandado de seguranga contra autoridade publica.

Diante do exposto, PRONUNCIO A DECADENCIA DO DIREITO DAIMPETRANTE de requerer nandado de seguranga e, comfiilero no art. 23 da Lein® 12.016/09, e arts. 332, §1°¢ 487, 11,
ambos do CPC, JULGO EXTINTO O FEITO COM RESOLUCAO DE MERITO.

Concedo a impetrante os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
Incabiveis honorarios advocaticios (artigo 25 da Lei Federaln. 12.016, de 7 de agosto de 2009).

Publique. Intime-se. Oportunamente, arquive-se.

ARACATUBA, data do sistema.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 5001708-26.2019.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EMBARGANTE:NESTLE BRASILLTDA.
Advogado do(a) EMBARGANTE: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

EMBARGADO:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

SENTENCA

em Embargos de Declaragio

NESTLE BRASIL LTD A apresentou os presentes Embargos de Declaragdo emrelagio a sentenga prolatada no id. 33882896, alegando ter incorrido emobscuridade e omissdo.

Aduz que a sentenga restou obscura no que concerne a auséncia de regulamentagio contida no art. 9°-A da Lein® 9.933/99, bem como quanto a nulidade da pericia emrazio da calibragio da balanga fora do
prazo de validade, e também foi omissa quanto as nulidades especificas suscitadas no quadro demonstrativo de penalidade juntado no respectivo processo administrativo.

E orelatorio. Decido.

Inicialmente, observo que os embargos sdo tempestivos, razio pela qual passo a sua andlise.

Semrazio os embargos.

Em relagdo a alegagdo de omissdo quanto as nulidades do procedimento administrativo, especificamente sobre a questido do preenchimento incorreto do quadro demonstrativo de penalidade, verifico que a
questdio foiapreciada por este Juizo, que analisou (e relatou) todo o procedimento administrativo, néo vishumbrando ilegalidade quanto aos valores arbitrados pelo INMETRO, desde que seguissemos parametros do §1° do art.
9° da Lei 9.933/99, os quais se mostraram bastante razoaveis, notadamente diante do fato que se trata de empresa de grande porte, reincidente e com produtos alimenticios destinados a consumidor final de todas as idades.
Ademais, recordo & Embargante que o juiznéo ¢ obrigado a manifestar-se sobre todos os pontos levantados pelas partes, se ja formou o seu convencimento baseado empreceitos legais e constitucionais.

A questo da necessidade de regulamento (artigo 9°- A da Lein® 9.933/99) ndo altera a decisdo deste Juizo, que se utilizou do pardmetro atualmente emvigor.

Quanto a questdo da nulidade da pericia em razio da calibragdo da balanga fora do prazo de validade, também nfo ha que se falar em obscuridade, ja que dispds a sentenga: “Por fim, a embargante
compareceu as pericias, oportunidade em que verificou sobre a regularidade da coleta das amostras, bem como a efetivagdo da medigdo. De modo que ndo cabe agora a embargante questionar a medigdo (balanga
com calibragdo vencida), nem a atribuigdo da diferenga ao transporte ou armazenamento”.

Posto isto, conclui-se que a explicitagdo ora pretendida temindisfargavel conotagio inffingente de novo julgamento, de modo que desborda do campo dos embargos de declaragio.

Os embargos tipificamexpediente processual disponivel para aperfeicoar e completar a decisdo, e ndo para alteré-la, rediscutindo seu contetido como pretende a embargante.

E decisdo unénime em nossos Tribunais Superiores que: "Nao pode ser conhecido recurso que, sob o rétulo de embargos declaratérios, pretende substituir a decisdo recorrida por outra. Os embargos
declaratdrios sdo apelos de integragio - ndo de substituicdo". (STJ - 1* Turma, REsp 15.774-0-SP-Edcl, Rel. Min. HUMBERTO GOMES DE BARROS, j. 25.10.93).

Acaso a embargante entenda que a conclusio a que chegou este magjstrado ¢ incorreta, deve manejar o recurso apropriado para ver a sentenga modificada.
Pelo exposto, conhego dos embargos de declaragdo e, no nérito, os REJEITO.
Publique-se. Intime-se. Registrado eletronicamente no PJE.

Aragatuba/SP, data no sistema.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001098-24.2020.4.03.6107 / 1* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO
EXECUTADO: CELIAREGINA VIEIRA CASSIANO

Advogado do(a) EXECUTADO: CAMILA CELICE DE MORAES - SP338115

DESPACHO

Decisdo ID n. 33845887: aguarde-se.
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Peticio da executada ID n. 36377156:

Anote-se, no sistema processual, o nome da advogada constituida pela parte executada.

Defiro a CELIAREGINA VIEIRA CASSIANO os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
Manifeste-se o exequente, no prazo de 15 (quinze) dias.

Ap6s, venhamos autos conclusos.

Cumpra-se. Publique-se. Intime-se.

Aragatuba/SP, data no sistena.

2*VARADE ARACATUBA

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001273-18.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: DORVALINO DIAS DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RENAN BORGES CARNEVALE - SP334279

IMPETRADO: GERENTE DO INSS DIGITALCEAP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Nos termos do artigo 1.010, paragrafo primeiro, intime(m)-se a parte Impetrada para apresentar(m) contrarrazdes no prazo de 30 (trinta) dias.
Na hipotese do art. 1009, § 2°, do CPC, intime-se o apelante para manifestagdo no prazo de 15(quinze) dias.

Quando emtermos, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intimemse.

Aragatuba, 31 de agosto de 2.020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001444-72.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: EDSON RIBEIRO DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIANA RIBEIRO DOS SANTOS - SP239436

IMPETRADO: . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Nas informagdes prestadas — ID 37764758, a autoridade coatora noticiou que para dar andamento a instrugéo do pedido de Recurso ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social - CRPS, processo 1181976079 ¢
necessario a parte Impetrante cumprir as exigéncias solicitadas.

Sendo assim, antes de prosseguir como exame da impetracio, intime-se a parte impetrante para, no prazo de 05 (cinco) dias, informar se persiste seu interesse de agir.

Aragatuba/SP, 31 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000852-28.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE:RISSO ENCOMENDAS CENTRO OESTE LTDA
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Advogado do(a) IMPETRANTE: MATHEUS RICARDO JACON MATIAS - SP161119

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA - SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nos termos do artigo 1.010, paragrafo primeiro, intime(m)-se a parte Impetrante para apresentar(m) contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias.
Na hipétese do art. 1009, § 2°, do CPC, intime-se o0 apelante para manifestagdo no mesmo prazo supra.

Quando emtermos, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intimem-se.

Aragatuba, 31 de agosto de 2.020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000277-88.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: TIAGO COSTABELMONTE GAVIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZAUGUSTO MACEDO - SP44694

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéneia a parte impetrante quanto ao retorno dos presentes autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regidio.
Nada sendo requerido, remetamtse os autos ao arquivo.
Intimen-se.

Aragatuba, 31 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001555-56.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:ROSANE APARECIDA PALUDETTO
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIA FRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Nas informagdes prestadas — ID 37560025, a autoridade coatora noticiou que o recurso administrativo de beneficio previdenciario da impetrante passou a ser analisado, foi mantido o indeferido e o Recurso Ordinario foi
encaminhado a Junta de Recursos.

Sendo assim, antes de prosseguir como exame da impetragdo, intime-se a parte impetrante para, no prazo de 05 (cinco) dias, informar se persiste seu interesse de agi.

Aragatuba/SP, 31 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000292-91.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: SUPERMERCADO SERVE TODOS PIRAJUI LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507

EXECUTADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM ARACATUBA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Peticao ID 36664556: cientifique-se a parte Impetrante que o valor correspondente ao Oficio Requisitdrio se encontra disponivel para saque conforme extrato juntado aos autos.

Fica facultado ao beneficidrio solicitar a transferéncia do deposito para conta bancaria, devendo indicar nome, CPF, nimero da conta, agéncia e banco.

Peticao id 37103230: primeiramente, recolha a parte Impetrante o valor devido para expedir certiddo de inteiro teor que corresponde a R$ 8,00, nos moldes da tabela I'V do anexo I da Resolugdo n. 138, de 06/07/2017.
Efetivada a providéncia, expega-se a certiddo.

Intime-se.

Aragatuba, 31 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000213-10.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:RALLY MOTORS COMERCIO DE VEICULOS EPECAS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CHIKUSA - SP242682, CRISTIANO JANNONE CARRION - RS48109, DIEGO ALBRECHT QUITES - RS74933

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARAGCATUBA - SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nos termos do artigo 1.010, paragrafo primeiro, intime(m)-se a parte Impetrante para apresentar(m) contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias.
Na hipétese do art. 1009, § 2°, do CPC, intime-se 0 apelante para manifestagdo no mesmo prazo supra.

Quando emtermos, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Intimem-se.

Aragatuba, 31 de agosto de 2.020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5003466-40.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DOIS REGIAO
Advogado do(a) EXEQUENTE: DEBORA CRISTINA DE SOUZA - SP220520

EXECUTADO:MARCOS ARCHER SUTTER

DESPACHO

Tendo emvista a manifestagdo do(a) exequente DETERMINO O DESBLOQUEIO dos valores.
Elabore-se a minuta para efetivacio de DESBLOQUEIO dos valores junto a0 BACEN, certificando-se.
Junte aos autos o extrato comconsulta do resultado da determinacéo de desbloqueio.

Apés, haja vista o requerimento apresentado pela exequente determino a suspensdo/sobrestamento do processo até manifestagéo expressa em termos de prosseguimento do feito, néo cabendo a este Juizo o controle de
prazos de suspensio/sobrestamento, motivo pelo qual deve a parte exequente requerer a reativagio do feito quanto for de seu interesse.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 28 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001789-38.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: LUCIAMACHADO GIMENES
Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATAMENEGASSI - SP219233

IMPETRADO: GERENTE REGIONALDO INSS EM ARACATUBA/SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Analisando o quadro indicativo id 37727193 verifico que néio ha prevencao.

A Defensoria Ptiblica da Unido, institui¢ao incumbida da defesa dos necessitados (CF, art. 134), por seu Conselho Superior, regulamentou o tema da gratuidade de justica, dispondo que presume-se economicamente
necessitada a pessoa natural integrante de nicleo familiar cuja renda mensal bruta ndo ultrapasse o valor de R$ 2.000,00 (Resolugdes do CSDPU n. 133 e n. 134, ambas de 2016).

No caso emapreco, considerando-se os documentos juntados, ¢ ndo havendo provas emsentido contrario, DEFIR O o pedido de Justica Gratuita. ANOTE-SE.

Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessérios para o deslinde da questio e integralizagdo da cognicdo judicial, determino que se requisitemas

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deunova redagdo ao artigo 3° da Lein® 4.348, de 26/06/64 e artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho ao
PROCURADOR FEDERALDO INSS.

Apds, ao Ministério Piblico Federal para apresentagdo de parecer.

Retornando-se os autos conclusos para prolagao de sentenga, quando tambémo pedido de liminar sera apreciado, uma vez que nio obstante a relevancia do findamento da demanda, ndo estdo presentes motivos que possam
tornar ineficaz o provimento final.

Int.

Aragatuba, 28 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002229-68.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:MOREAGRO COMERCIO E REPRESENTACAO LTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO DE SOUZA STEFANONE - SP127390

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intimen-se as partes acerca da apelagéo interposta pela parte contraria, nos termos do paragrafo 1°, do art. 1.010, do CPC.
Estando emtermos, encaminhe-se o processo eletronico a tarefa de remessa a instancia superior.

Intime-se e cumpra-se.

ARACATUBA, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000853-47.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:KEILADE OLIVEIRAFERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES - SP111577

REU: TECOL- TECNOLOGIA, ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU:ALESSANDRO LUIZ DE OLIVEIRA - SP148493
Advogado do(a) REU: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704
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Vistos, emSENTENCA.

Trata-se de ACAQ DE CONHECIMENTO, compedido de tutela proviséria de urgéncia “in limine littis”, proposta pela pessoa natural KEILA DE OLIVEIRA FERREIRA em face das pessoas juridicas CAIXA
ECONOMICAFEDERAL ¢ TECOL - TECNOLOGIA, ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA, por neio da qual se objetiva a condenagdo das rés ao pagamento de indenizagdo por danos materiais ¢
morais, causados por alegados vicios de construgdo.

Consta da inicial que a autora, em meados de abril2015, foi contemplada com uma unidade residencial do “Programa Minha Casa Minha Vida”, a qual esta situada no Lote n. 27, quadra S, de frente para a Rua 6, no
empreendimento denominado Residencial Candeias, imdvel objeto da matricula n. 70.245 do CRI de Birigu/SP. Referido imovel foi construido pela demandada TECOL — TECNOLOGIA, ENGENHARIA E
CONSTRUCAO, que atuousob a fiscalizagio da segunda ré, CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

Alega-se, contudo, que a referida unidade apresenta diversos vicios de construgio (rachadura nas lajes e paredes, banheiro comvazamento, pisos rachados e desnivelados, infiltragdes emdiversos locais), pelos quais as rés hio
de ser solidariamente responsabilizadas, incurnbindo-lhes os seguintes pagamentos: compensagdo/indenizag@o por danos morais, no importe de R$ 30.000,00 (trinta mil reais). Postula, também, indenizagio por danos materiais,
cujo valor deve ser apurado em fase de liquidacio, equivalente aos valores necessarios a reparagio dos vicios no imovel e ao pagamento das despesas commudanga, bem como das despesas commoradia (incluindo taxas de
condominio, agua e huz, dentre outras) emoutro local, enquanto os reparos sio realizados emsua casa.

Pletteia-se a antecipag@o da prova pericial, visando estabelecer o nexo causal entre as requeridas e os vicios de construgdo apontados.

comprocuragdo e documentos (fls. 3/36).
Por meio da decisio de fls. 39 foi indeferida a antecipagdo de prova pericial e a fl. 47 foramdeferidos os beneficios da Justiga Gratuita.

Regularmente citada, a CEF ofereceu contestagio, acompanhada de documentos (fls.54/91). Em preliminar, alegou sua ilegitimidade passiva, eis que ela néo responde por eventuais vicios de construgio, responsabilidade que
pertence, de modo exclusivo, a TECOL.

No mérito, aduziu que sua participagdo, no que diz respeito ao caso objeto destes autos, foi somente avaliar se o imdvel poderia ser usado como garantia em contrato de financiamento, ou seja, avaliar o seu valor, do ponto de
vista do mercado financeiro, e que, emnenhummomento, acompanhou a construgdo/edificagdo da obra.

Argumenta, assim, que ndo possui qualquer obrigacdo legal ou contratual de fiscalizar a qualidade dos materiais, bem como as técnicas utilizadas na construgio do imovel, responsabilidade essa que pertence somente a0
construtor da obra. Aduziu, por fim, que eventual situagdo precaria do imével pode ser consequéncia da mé conservagdo por parte de seus moradores (falta de manutengo adequada), bem como decorréncia da simples
passagem do tempo (desgaste natural do im6vel). Com base nessa linha de raciocinio, argumentou que néo houve qualquer conduta ilicita ou abusiva de sua parte, de modo que improcedem os pleitos de reparacio de danos
materiais, bemcomo o pleito de indenizago por danos morais formulados contra si. Postulou, assim, pela total improcedéncia da agdo.

Regularmente citada, a TECOL também ofertou contestagdo, acompanhada de documentos (fls. 105/147). Aduziu, em sintese, que ¢ empresa idonea e devidamente cadastrada na CEF para construgdo de unidades
habitacionais do PROGRAMA MINHA CASA MINHA VIDA; que somente se utiliza, emsuas construgdes, de materiais de primeira qualidade e devidamente certificados pelas autoridades competentes, bem como méio
de obra qualificada e especializada; que todos os materiais que ela utiliza sdo devidamente vistoriados, mensalmente, pela CEF, que tambémacompanha a evolugéo da obra, de modo global.

Disse, ainda, que a autora recebeu o imovel em perfeitas condigdes de uso e moradia e que somente veio a apresentar reclamagdo por meio desta agdo, quase quatro anos depois de ja estar habitando o imdvel e semter feito
qualquer reclamacio na via administrativa, em primeiro lugar; disse que os problemas no imével derivam de seu mau uso por parte dos moradores e falta de manutengdo adequada, alémdo desgaste que ¢ imposto pelo mero
passar do tempo, néio havendo que se falar emvicios construtivos. Assim, combase emtais argumentos, dizque os pedidos de indenizagdo por danos materiais e morais devemser julgados improcedentes.

Réplica da autora encontra-se as fls. 149/168, ocasido emque a autora pugnou pela produggo de prova pericial.
A prova pericial foi deferida, as partes ofereceramseus quesitos € nomearamos respectivos assistentes técnicos e o laudo pericial foiacostado as fls. 185/203.

Intimados a se manifestar sobre a pericia, a parte autora o fezas fls. 206/213, impugnando parcialmente as suas conclusdes e requerendo que o perito fosse intimado a responder “quesitos suplementares”; a TECO L concordou
comos termos do laudo as fls. 232/234 e a CEF tambémacatou as conclusdes da pericia as fls. 236/240.

Vieram, entdo, os autos conclusos para julgamento.
Relatei o necessario, DECIDO.
Analiso, de inicio, a preliminar suscitada pela CEF.

A CEF sustenta a sua ilegitimidade para o polo passivo, dizendo que, por se tratar de vicios de construgdo, deveria permanecer no polo passivo apenas a construtora TECOL. No entanto, os documentos anexados ao processo
deixamevidente que a CEF participou do negdcio emquestdo néo apenas como agente financeiro, mas tambémtinha poderes para fiscalizar o andamento da obra, somente liberar o valor das parcelas mensais caso o andamento
da obra estivesse emdia, entre outros direitos. Assim, percebe-se que o banco réu deve permanecer no polo passivo do feito, pois estara sujeito aos efeitos da sentenga prolatada.

N4o havendo mais preliminares a seremapreciadas, passo imediatamente ao exame do nérito.

Alega a parte autora que recebeu as chaves de seu imovel, dentro do programa MINHA CASA, MINHA VIDA, emabril de 2015 e que, como passar do tempo, passou a notar diversos danos e comprometimentos na
estrutura e no visual do imovel, os quais estariam colocando emrisco a sua vida e a saude de seus familiares, bem como dificultando ou mesmo impossibilitando o adequado uso do imdvel para fins de moradia. Narrou diversos
tipos de danos que estariamocorrendo emsua casa (os quais foram especificamente descritos na inicial) e requereu a procedéncia desta ago, a fimde que a CEF e a TECOL sejam condenadas ao pagamento de indenizagdes
por danos materiais € morais.

Pois bem A fimde se verificar eventuais danos e comprometimentos existentes no imovel, foi realizada prova pericial, por profissional qualificado, do ramo de Engenharia, vindo aos autos o laudo pericial de fls. 185/203.

De inicio, ¢ importante deixar desde ja INDEFERIDOS os quesitos suplementares, que a parte autora pretendia ver respondidos, e que foram oferecidos em sua manifestagio sobre o laudo pericial. De fato, o documento
pericial que ja foi encartado ao processo ¢ mais do que suficiente para a solugo da lide e, ademais, a parte autora ja teve a oportunidade regular de oferecer os seus quesitos, devendo ter apresentado todos eles, de uma s6 vez,
na oportunidade e no prazo que The foi assinalado.
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Ap6s efetuar criteriosa avaliagio no imovel emquestio, o senhor perito concluiu que havia riscos — empatamares minimos e regulares — emalguns comodos da casa; todavia, tais riscos seriam, emsua grande maioria, riscos
de natureza meramente estética, nio comprometendo a estrutura do imovel, nemoferecendo riscos a seus moradores, tais como fissuras de dilatagdo nos encontros dos painéis pré-fabricados das paredes comos painéis das
lajes. Foramencontrados, também, alguns riscos considerados regulares (tais como: degradagdo de revestimentos; degradagéo de pinturas, emrazio da agdo da agua; aparecimento de manchas de umidade nas paredes,
entre outros), porémo perito asseverou que se tratamde riscos minimos e que podemser corrigidos commanutengo simples a ser efetuada no imovel, emprazo estimado de apenas uma semana.

Importante destacar também que o senhor perito encontrou, no local de sua vistoria, manchas de umidade que podemter sido pelo transbord: da calha do imével e/ou telhas quebradas, tendo
observado que esses pmblelms podemter sido causados por terceiros, tendo em vista que na residéncia periciada foram prestados servicos por pessoas estranhas que instalaram antenas de TV, internet e
Thos de ar condici

P

Todavia, ao responder aos quesitos das partes — parte autora C EF e TECOL- o senhor perito deixa claro que: a construgfio da obra obedeceu todas as normas técnicas e especificacdes do projeto; que a grande
maioria das benfeitorias da casa enc: rse fi do perfei havendo, todavia, alguns problemas esporadicos, tais como uma certa degradagdo na pintura das paredes ¢ outros que foram especificamente
mencionados nas respostas aos quesitos de nimeros 6 até 15, da propria parte autora.

Ademais, ao responder aos quesitos da CEF, o senhor perito, do mesmo modo, asseverou que o estado atual do imovel — comalgumas fissuras, umidades e outros pequenos problemas — decorre expressamente da falta de
manutengio adequada, por parte de seus moradores, bem como do decurso natural do tempo e também da ampliacio irregular do imével que foi promovida pelos moradores, niio havendo que se falar em
eventuais vicios de construgfio. Na sequéncia, o perito informa que, apesar dos vicios existentes, ndo existe qualquer impedimento ou dificuldade para o uso do imovel. Nesse sentido, confira-se:

Tais danos fisicos podem ser decorrentes de falta de manuten¢do ou mau uso?

Sim.

Existem danos fisicos decorrentes de acréscimos ou alteragdes efetuadas em relagdo ao projeto original?

Nao.

()

Os danos fisicos verificados sdo decorrentes de desgaste natural ou falta de ou do incorreta que gradati osag 2

Sim.

O imovel periciado apresenta-se em dia com as manutengoes periodicas de acordo com a NBR 5674:2012, manual do proprietdrio e clausulas do c de financi isando sua conservacgio e

1a

durabilidade?. Se ndo, quais locais ap iana cdo?

Naio hd evidéncias.

Os danos fisicos verificados sio decorrentes de vicio de construcio? Caso positivo, qual o fator
falha de execugdo e apontd-la.

das 7 0e: sgicas? Gentil bém identificar o processo construtivo que houve a

Ndo, sio decorrentes ao desgaste natural e falta de manutencdo.

Os danos ap ou limitam a utilizagdo do imovel?

Nao.

Ademais, ao responder aos quesitos da construtora TECOL, o senhor perito garantiu que o imdvel foi construido dentro das normas de boas priéticas, obedecendo todas as normas estruturais e 0s respectivos projetos e que os
danos por ele encontrados decorremde mau uso e falta de conservagéo adequada, bemcomo do decurso natural do tempo, confira-se:

A. O Imovel, objeto da Pericia, fora edificado dentro das Boas prdticas e normas de Engenharia?

Sim.

B. O Imovel, objeto da Pericia, fora edificado de acordo com os projetos?
Sim.

)

G. Existem danos fisicos no Imovel? Se sim, quais?

Sim, vide laudo.

H. Caso existam danos fisicos, os mesmos foram ocasionados pela falta de manutencdo ou mau uso?

Sim, desgaste natural e falta de manutengao.

Assim, diante das conclusdes categoricas da pericia, percebe-se que os pedidos da parte autora improcedem De fato, ndo foram verificadas quaisquer irregularidades ou vicios graves na construgdo do imdvel, sendo
obedecidos tanto o projeto original, como as normas técnicas necessarias e empregadas os materiais e técnicas construtivas pertinentes para a construgao de uma moradia popular.

O imovel foi entregue emperfeitas condicdes de habitabilidade e dia, sendo certo que, devido ao mau uso por parte dos ! be: pelo e desgaste natural do tempo e, ainda, devido a
algumas instalacdes e modificacdes no imével — instalaciio de antena de TV, internet e instalacio de aparelhos de ar condicionado — sem qualq 1 ito que foi feita na casa, o imbvel passou a

0s quais, todavia, nio comprometem a estrutura do imovel, niio oferecem riscos a vida e a satide de seus momdores e, alem disso, podem ser resolvidos com medidas de

p! peq
reforma relativamente simples.
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Assim, niio restou comprovado, nestes autos, desidia ou negligéncia por nenhuma das duas rés, niio havendo que se falar, assim, nem em reparagiio por eventuais danos materiais, nem em indenizagio por
danos morais.

Por fim verifico que emsua manifestagéo sobre o laudo, a parte autora assevera que, durante a tramitagéo deste feito, ou seja, depois que a a¢éo ja se encontrava ajuizada, fimcionarios da construtora TECOL estiveramemsua
casa e efetuaram pequenas reformas, tais como substituigdo dos revestimentos do banheiro, troca do padrdo de entrada e conserto de um vazamento no telhado da sala, dentre outros. Assim, o autor assevera que a construtora
pretendia somente “maquiar” seu imovel, para que os diversos vicios construtivos que realmente existemnio aparecesseme, desta forma, pleiteia a aplicagdo de multa contra a Construtora, por litigancia de ma f&.

Sustenta que, comsua conduta, a construtora teria promovido inovagéo ilegal no estado de fato sobre 0 bem, sobre o qual recai litigio e que teria, ainda, alterado a verdade dos fatos e procedido de modo temerério durante o
processo. Requer, assim, que a multa seja fixada comespeque no artigo 77, § 2°, do CPC, na base de até 20% sobre o valor da causa.

Ocorre que, mais uma vez, razio nio assiste a parte autora. Ora, se ela permitiu e anuiu que funcionarios da construtora efetuassemmanutencao preventiva emseu imovel, permitindo e concordando que varios pequenos servigos
e reparos fossem feitos, semqualquer tipo de oposi¢ao, como pode pretender, agora, que a construtora seja penalizada por essa conduta? Admitir a aplicagdo de multa por litighncia de mé-f& seria admitir que a parte autora fosse

beneficiada por duas vezes: a primeira, porque seu imovel foi parcialmente reformado, as custas da construtora, e a segunda porque ainda receberia compensagdo em dinheiro, por uma suposta conduta ilicita por parte da
construtora, que na verdade ndo ocorreu. Desse modo, fica tambémindeferido o pedido de fixagdo de multa por litigancia de ma-fé.

Ante todo o exposto, semnecessidade de mais perquiri, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS, resolvendo o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do CPC.

Condeno a parte autora emcustas e honorérios advocaticios, que fixo no percentual minimo de 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, § 2° do CPC, de modo a possibilitar sua eventual majoragio, nos termos
do § 11 do mesmo dispositivo. Sua exigibilidade, contudo, dever ficar suspensa emrazio do deferimento de gratuidade da justiga, nos termos do art. 98, § 3°do CPC.

Custas processuais na forma da lei.

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas formalidades legais.

Publique-se. Intimem-se, Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

ARAGATUBA, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000843-03.2019.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:NADIAMIGUELFERREIRA

Advogado do(a) AUTOR: LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES - SP111577

REU: TECOL- TECNOLOGIA, ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU:ALESSANDRO LUIZ DE OLIVEIRA - SP148493
Advogado do(a) REU: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704

SENTENCA

Vistos, emSENTENCA.

Trata-se de ACAO DE CONHECIMENTO, com pedido de tutela provisoria de urgéncia “in limine [ittis”, proposta pela pessoa natural NADIA MIGUEL FERREIRA em face das pessoas juridicas CAIXA
ECONOMICAFEDERAL ¢ TECOL - TECNOLOGIA, ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA, por neio da qual se objetiva a condenagdo das rés ao pagamento de indenizagdo por danos materiais e
morais, causados por alegados vicios de construgao.

Consta da inicial que a autora, emmeados de abril22015, foi contemplada comunma unidade residencial do “Programa Minha Casa Minha Vida”, a qual estd situada no Lote n. 25, quadra I (Rua 4, n. 518), no empreendimento
denominado Residencial Candeias, imdvel objeto da matricula n. 69.972 do CRI de Birigui/SP. Referido imovel foi construido pela demandada TECOL —- TECNOLOGIA, ENGENHARIA E CONSTRUCAO, que
atuousob a fiscalizagdo da segunda ré, CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

Alega-se, contudo, que a referida unidade apresenta diversos vicios de construgdo (rachadura nas lajes e paredes, banheiro com vazamento, pisos rachados e desnivelados, infiltragdes emdiversos locais), pelos quais as rés hao
de ser solidariamente responsabilizadas, incurmbindo-Ihes os seguintes pagamentos: compensagdo/indenizag@o por danos morais, no importe de R$ 30.000,00 (trinta mil reais). Postula, também, indenizagdo por danos materiais,
cujo valor deve ser apurado em fase de liquidaco, equivalente aos valores necessarios a reparagio dos vicios no imovel e ao pagamento das despesas commudanga, bem como das despesas commoradia (incluindo taxas de
condominio, gua e luz, dentre outras) emoutro local, enquanto os reparos sdo realizados emsua casa.

Pleiteia-se a antecipagdo da prova pericial, visando estabelecer o nexo causal entre as requeridas e os vicios de construgdo apontados.

comprocuracdo e documentos (fls. 03/47).
Pormeio da decisio de fls. 50 foi indeferida a antecipagio de prova periciale a fl. 57 foramdeferidos os beneficios da Justiga Gratuita.

Regularmente citada, a CEF ofereceu contestagéo, acompanhada de documentos (fls. 62/147). Em preliminar, alegou: a) falta de interesse de agir, ja que a autora ndo formulou requerimento administrativo, nem apresentou
qualquer reclamag@o formal quanto ao estado de seu imdvel, nos diversos canais de atendimento disponiveis e b) sua ilegitimidade passiva, eis que ela ndo responde por eventuais vicios de construgdo, responsabilidade que
pertence, de modo exclusivo, a TECOL.

No m¥érito, aduziu que sua participagdo, no que diz respeito ao caso objeto destes autos, foi somente avaliar se o imovel poderia ser usado como garantia em contrato de financiamento, ou seja, avaliar o seu valor, do ponto de
vista do mercado financeiro, e que, emnenhummomento, acompanhou a construgdo/edificagéo da obra.

Argumenta, assim, que ndo possui qualquer obrigacdo legal ou contratual de fiscalizar a qualidade dos materiais, bem como as técnicas utilizadas na construgio do imovel, responsabilidade essa que pertence somente a0
construtor da obra. Aduziu, por fim, que eventual situagdo precaria do imovel pode ser consequéncia da méa conservagao por parte de seus moradores (falta de manutencio adequada), bem como decorréncia da simples
passagem do tempo (desgaste natural do imovel). Com base nessa linha de raciocinio, argumentou que nio houve qualquer conduta ilicita ou abusiva de sua parte, de modo que improcedem os pleitos de reparagdo de danos
materiais, bemcomo o pleito de indenizagdo por danos morais formulados contra si. Postulou, assim, pela total improcedéncia da agao.
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Regularmente citada, a TECOL deixou decorrer o prazo para oferecer contestagdo —fl. 164.

Réplica da autora encontra-se as fls. 166/188, ocasido emque a autora pugnou pela produgéo de prova pericial

A prova pericial foi deferida, as partes ofereceramseus quesitos e nomearamos respectivos assistentes técnicos e o laudo pericial foi acostado as fls. 206/225.

Intimados a se manifestar sobre a pericia, a parte autora o fezas fls. 227/235, impugnando parcialmente as suas conclusdes e requerendo que o perito fosse intimado a responder “‘quesitos suplementares™; a CEF concordoucom
os termos do laudo as fls. 237/239 e a TECO L tambémacatou as conclusdes da pericia as fls. 240/243.

Vieram, entdo, os autos conclusos para julgamento.

Relateio necessario, DECIDO.

Analiso, de inicio, as preliminares suscitadas pela CEF.

A CEF alega falta de interesse de agr, por parte da autora, por falta de requerimento administrativo/tentativa de solugao do problema, na via administrativa.

De fato, ndo existe nos autos nenhumdocumento, protocolo ourequerimento por parte da autora, que comprove a tentativa de resolver amigavelmente a questdo. Todavia, apesar disso, a preliminar sera rejeitada, pois trata-se de
processo que ja foi completamente instruido, inclusive coma realizagdo de prova pericial, de modo que impde-se o seu prosseguimento e analise, tendo em vista os principios da primazia da solugdo de mérito, inserido pelo novo
CPC, bemcomo os ja conhecidos principios da economia e celeridade processuais.

Ademais, ¢ importante relembrar que o acesso a Justica ¢ garantida pela Constituicdo Federal de 1988, no seuartigo 5°, inciso XXXV, ndo podendo a lei ou contrato impedir que a parte busque a sua pretensio primeiramente
1o Poder Judiciario. Afasto, pois, essa preliminar.

A CEF sustenta a sua ilegitimidade para o polo passivo, dizendo que, por se tratar de vicios de construgdo, deveria permanecer no polo passivo apenas a construtora TECOL. No entanto, os documentos anexados ao processo
deixamevidente que a CEF participou do negdcio emquestdo ndo apenas como agente financeiro, mas tambémtinha poderes para fiscalizar o andamento da obra, somente liberar o valor das parcelas mensais caso o andamento
da obra estivesse emdia, entre outros direitos. Assim, percebe-se que o banco réu deve permanecer no polo passivo do feito, pois estara sujeito aos efeitos da sentenca prolatada.

Nao havendo mais preliminares a seremapreciadas, passo imediatamente ao exame do mérito.

Alega a parte autora que recebeu as chaves de seu imovel, dentro do programa MINHA CASA, MINHA VIDA, emabril de 2015 e que, como passar do tempo, passou a notar diversos danos e comprometimentos na
estrutura e no visual do imovel, os quais estariam colocando emrisco a sua vida e a saude de seus familiares, bem como dificultando ou mesmo impossibilitando o adequado uso do imdvel para fins de moradia. Narrou diversos
tipos de danos que estariam ocorrendo emsua casa (os quais foramespecificamente descritos na inicial) e requereu a procedéncia desta agdo, a fimde que a CEF e a TECOL sejamcondenadas ao pagamento de indenizagdes
por danos materiais e morais.

Pois bem A fimde se verificar eventuais danos e comprometimentos existentes no imovel, foi realizada prova pericial, por profissional qualificado, do ramo de Engenharia, vindo aos autos o laudo pericial de fls. 206/225.

De inicio, ¢ importante deixar desde ja IND EFERIDOS os quesitos suplementares, que a parte autora pretendia ver respondidos, e que foram oferecidos em sua manifestagdo sobre o laudo pericial. De fato, o documento
pericial que ja foi encartado ao processo é mais do que suficiente para a solugio da lide e, ademais, a parte autora ja teve a oportunidade regular de oferecer os seus quesitos, devendo ter apresentado todos eles, de uma s6 vez,
na oportunidade e no prazo que lhe foi assinalado.

Apos efetuar criteriosa avaliagdo no imovel emquestio, o senhor perito concluiu que havia riscos — empatamares minimos e regulares — emalguns comodos da casa; todavia, tais riscos seriam, emsua grande maioria, riscos
considerados regulares (tais como: aparecimentos de manchas de umidade, no encontro do painel da parede coma parede da laje; manchas de umidade nos pisos do box; instalagdo de aparelho de ar condicionado de maneira
irregular, com fiagdo exposta; extensdo de uma tomada derivada do dormitérido do imdvel, dentre outras), porémo perito asseverou que se tratamde riscos minimos e que podem ser corrigidos com manutengo simples a ser
efetuada no imével, emcurto prazo de tempo.

Todavia, ao responder aos quesitos das partes — parte autora CEF e TECOL o senhor perito deixa claro que: a construcéo da obra obedeceu todas as normas técnicas e especificacdes do projeto; que a grande
maioria das benfeitorias da casa perfi havendo, assim, somente alguns problemas esporadicos, principalmente nas instalagdes elétricas, que necessitamser corridos, a fimde se evitar
0 seu agravamento. De outro giro, ndo foram encontradas degradagdes na pintura; nfo ha problemas nos banheiros, no pisos e no nivelamento dos pisos; a caida de agua do imdvel esta normal e tambémndo ha problemas nos
esgotos, caixas de de gordura e no sistema de aquecimento solar, conforme respostas aos quesitos de nimeros 5 a 15, da propria parte autora.

Ademais, ao responder aos quesitos da CEF, o senhor perito, do mesmo modo, asseverou que o estado atual do imovel decorre exp te da falta de 40 adequada, por parte de seus moradores, bem
como do decurso natural do tempo, niio havendo que se falar emeventuais vicios de construgfio. Na sequéncia, o perito informa que, apesar dos vicios existentes, no existe qualquer impedimento ou dificuldade para o
uso do imdvel. Nesse sentido, confira-se:

Tais danos fisicos podem ser decorrentes de falta de manutengdo ou mau uso?
Vide laudo.
Existem danos fisicos decorrentes de acréscimos ou alteragdes efetuadas em relagdo ao projeto original?

Nao.

) 7l

E possivel associar os danos fisicos ao acréscimo de algum elemento construtivo especifico, tais como. ampliages, trocas de acab. os, de TV, ar-condicionados, grades i yeete.?

Sim, vide laudo.
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Os danos fisicos encontrados podem ter sido provocados por terceiros? Ex.: outra unidade auténoma vizinha.

Nao. No entanto ha uma ampliagédo no imovel do lado que pode apresentar problemas futuros ao imével.

Os danos fisicos verificados sdo decorrentes de desgaste natural ou falta de

manutengdo ou manutengdo incorreta que gradativamente os agravaram?

Sim. D efalta de d

0 imovel periciado apresenta-se em dia com as manutengoes periodicas de acordo com a NBR 5674:2012, [ do proprietdrio e cldausulas do c de fi i isando sua conservacgio e
durabilidade. Se ndo, quais locais ap ligénciana cdo?

Nado hd evidéncias.

Os danos fisicos verificados sio decorrentes de vicio de construgio? Caso positivo, qual o fator causador das manifestagdes patologicas? Gentileza também identificar o processo construtivo que houve a falha
de execugdo e apontd-la.

Ndio, sdo decorrentes ao desgaste natural e falta de manutengao.

()

dos i g, 1i

Os danos ap np ou limitam a utilizacdo do imovel?

No.

Ademais, ao responder aos quesitos da construtora TECOL, o senhor perito garantiu que o imovel foi construido dentro das normas de boas praticas, obedecendo todas as normas estruturais e os respectivos projetos e que os
danos por ele encontrados decorremde mau uso e falta de conservagdo adequada, bemcomo do decurso natural do tempo, confira-se:

A. O Imovel, objeto da Pericia, fora edificado dentro das Boas prdticas e normas de Engenharia?

Sim.

B. O Imovel, objeto da Pericia, fora edificado de acordo com os projetos?
Sim.

)

G. Existem danos fisicos no Imovel? Se sim, quais?

Sim, vide laudo.

H. Caso existam danos fisicos, os mesmos foram ocasionados pela falta de manuten¢do ou mau uso?

Sim, desgaste natural e falta de manutengdo.

Assim, diante das conclusdes categoricas da pericia, percebe-se que os pedidos da parte autora improcedem De fato, ndo foram verificadas quaisquer irregularidades ou vicios graves na construgdo do imovel, sendo
obedecidos tanto o projeto original, como as normas técnicas necessarias e empregadas os materiais e técnicas construtivas pertinentes para a construgao de uma moradia popular.

O imével foi entregue em perfeitas condicdes de habitabilidade e dia, sendo certo que, devido a0 mau uso por parte dos d [ pelo d e desgaste natural do tempo e, ainda, devido a
algumas instalacdes e modificacdes feitas no imével —instalagfio de aparelhos de ar condicionado e colocagio de ex des de das, semos cuidados devidos, que foramfeitos na casa — o imovel passoua
t: defei o0s quais, todavia, nio comprometem a estrutura do imovel, néio oferecem riscos a vida e a saiide de seus moradores e, além disso, podem ser resolvidos com medidas de

p peq
reforma relativamente simples.

Assim, niio restou comprovado, nestes autos, desidia ou negligéncia por nenhuma das duas rés, nio havendo que se falar, assim, nem em reparagiio por eventuais danos materiais, nem em indenizagio por
danos morais.

Por fim, verifico que emsua manifestagéo sobre o laudo, a parte autora assevera que, durante a tramitagéo deste feito, ou seja, depois que a a¢éo ja se encontrava ajuizada, fimcionarios da construtora TECOL estiveramemsua
casa e efetuaram pequenas reformas. Assim, o autor asseveraquea construtora pretendia somente “maquiar” seu imovel, para que os diversos vicios construtivos que realmente existemnao aparecesseme, desta forma, pleiteia a
aplicagio de multa contra a Construtora, por litigAncia de ma fé.

Sustenta que, comsua conduta, a construtora teria promovido novagio ilegal no estado de fato sobre o bem, sobre o qual recai litigio e que teria, ainda, alterado a verdade dos fatos e procedido de modo temerério durante o
processo. Requer, assim, que a multa seja fixada comespeque no artigo 77, § 2°, do CPC, na base de até 20% sobre o valor da causa.

Ocorre que, mais uma vez, razio ndo assiste a parte autora. Ora, se ela permitiu e anuiu que fncionarios da construtora efetuassemmanutencio preventiva emseu imovel, permitindo e concordando que varios pequenos servigos
e reparos fossem feitos, semqualquer tipo de oposigdo, como pode pretender, agora, que a construtora seja penalizada por essa conduta? Admitir a aplicagdo de multa por litigancia de ma- & seria admitir que a parte autora fosse
beneficiada por duas vezes: a primeira, porque seu imovel foi parcialmente reformado, as custas da construtora, e a segunda porque ainda receberia compensagao em dinheiro, por uma suposta conduta ilicita por parte da
construtora, que na verdade ndo ocorreu. Desse modo, fica tambémindeferido o pedido de fixagao de muilta por litigAncia de ma-fé.

Ante todo o exposto, semnecessidade de mais perquiri, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS, Ivendo o mérito, com fund: no artigo 487, inciso I, do CPC.

Condeno a parte autora emcustas e honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo de 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, § 2° do CPC, de modo a possibilitar sua eventual majoragdo, nos termos
do § 11 do mesmo dispositivo. Sua exigiilidade, contudo, devera ficar suspensa emrazio do deferimento de gratuidade da justica, nos termos do art. 98, § 3°do CPC.
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Custas processuais na forma da lei.

Sentenga nfio sujeita a reexame necessario.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas formalidades legais.

Publique-se. Intimentse, Cumpra-se, expedindo-se o necessario. (act)

ARAGATUBA, 31 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001304-09.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704, RODRIGO TRASSI DEARAUIJO - SP227251

REU: VALENTINO BEGO, IVANDIR JULIABARRADAS BEGO, LUCIANA BARRADAS BEGO, FABIANO BARRADAS BEGO

Advogado do(a) REU: DANILO HORA CARDOSO - SP259805
Advogado do(a) REU: DANILO HORA CARDOSO - SP259805
Advogado do(a) REU: DANILO HORA CARDOSO - SP259805
Advogado do(a) REU: DANILO HORA CARDOSO - SP259805

Vistos,emSENTENCA.

Trata-se de A¢fio Monitéria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face da pessoa juridica BEGO TRANSPORTES EIRELI e das pessoas fisicas VALENTINO BEGO, IVANDIR
JULIA BARRADAS BEGO, LUCIANA BARRADAS BEGO e FABIANO BARRADAS BEGO, objetivando a cobranga da importincia de R$ 666.253,75, valor esse posicionado para o més de maio de
2018, decorrente da utilizagéo do crédito disponibilizado aos requeridos, emrazio da celebragio de diversos contratos diferentes, os quais foramespecificamente descritos na inicial, semque tenha havido o pagamento na forma
e no prazo avencados. A CEF posicionou, entdo, o valor da divida para o més de maio de 2018 e ingressou coma presente agdo. Coma inicial, vieram procuragio e documentos (fls. 04/80, arquivo do processo, baixado em
PDF).

Regularmente citados e intimados, os réus ofereceram embargos monitorios, conforme fls. 93/214 (arquivo do processo, baixado em PDF). Empreliminar, sustentaram, em sintese: a) que a executada principal — no caso, a
empresa BEGO TRANSPORTES EIRELI — esta emrecuperagdo judicial, que foi deferida no bojo do processo n. 1000469-35.2015.826.0218 e que por isso o feito nfio pode prosseguir contra os avalistas pessoas fisicas,
devendo ficar sobrestado e b) que a CEF no anexou os documentos necessarios e essenciais a propositura da agdo, pois nio juntou todos os extratos bancarios desde o inicio da relagio entre as partes, bem como
demonstrativos pormenorizados comtodos os pagamentos efetuados e os valores ainda emaberto; desse modo, sustentama necessidade de exting@o do feito, semanalise do nérito.

No mérito, sustentan: a) necessidade de aplicagdo das normas do CDC ao caso concreto; b) cobranga ilegal de juros capitalizados; ¢) cobranga ilegal de comissdo de permanéncia, cumulada comjuros moratorios. Alegaram,
assim, a ocorréncia de nitido excesso de execugdo, porémnio apresentarammemoria de caleulo, nemindicaramo valor que entendiamcomo correto e devido. Requereram, assim, que os embargos sejamjulgados procedentes e
improcedente a agdo monitoria.

A CEF impugnou os embargos as fls. 222/253. Em preliminar, sustentou a inépcia da petigdo dos embargos, eis que os réus teriam apresentado alegagdes totalmente vagas e genéricas, consistindo em pedido indeterminado.
Caso superada a preliminar, no mérito, emresurmo, sustentou a plena validade dos contratos assinados entre as partes, consoante o principio do pacta sunt servanda, bemcomo a inexisténcia de quaisquer clusulas contratuais
abusivas e/ou ilegais. Requereu, desta forma, que a presente monitoria seja julgada procedente.

Intimadas a especificar provas, a CEF nada requereu, enquanto os réus pugnarampela produgdo de prova pericial contabil (fls. 260/263), a qual foi deferida no despacho de l. 268.
Realizou-se audiéncia para tentativa de conciliagdo entre as partes, a qual restou infiutifera, conforme fls. 266/267.

O laudo pericial contabil foi anexado as fls. 279/322 e sobre ele as partes foramintimadas a se manifestar. Os embargantes langaram sua manifestagao as fls. 325/327, requerendo mais uma veza improcedéncia desta monitoria e
a CEF se manifestou as fls. 329/330, impugnando as conclusdes da pericia e mais uma vez repisando que a sua conta de liquidago do saldo devedor € que esta correta.

Vieram, entdo, os autos conclusos para julgamento.

E o relatorio do necessério.

DECIDO.
Aprecio, de inicio, as diversas preliminares elencadas.

Inicialmente, ndo procede a alegacdo de que o presente feito haveria de permanecer suspenso ou sobrestado, em razio da pessoa juridica estar em recuperagdo judicial. Ora, havendo tal situagio, a suspensdo dos feitos
executivos em geral opera-se somente contra a pessoa juridica, niio havendo qualquer amparo legal para que se suspenda tambémo feito contra as pessoas fisicas. Assim, por auséncia completa de amparo legal ao pedido,
afasto a preliminar.
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Do mesmo modo, ndo se sustenta a preliminar de auséncia de documentos essenciais a propositura da agdo. De fato, a CEF anexou ao feito copia integral de todos os instrumentos contratuais celebrados, sendo certo que cada
umdeles veio acompanhado de seurespectivo demonstrativo de débito, bemcomo de uma planilha contendo a evolugao da divida. Assim, néo ha necessidade de se juntar — como pretendemos embargantes — copias de todos os
extratos bancarios, desde o inicio da relagdo contratual entre as partes. Os documentos encartados comprovama efetiva utilizagéo dos recursos, bemcomo as taxas de juros e os encargos aplicados. Assim, afasto a preliminar.

Por fim, em atengdo a preliminar sustentada pela CEF — necessidade de extingdo do feito, por pedido indeterminado e genérico — observo que também razio ndo lhe assiste, tanto ¢ que o banco autor conseguiu impugnar
adequadamente os embargos e é possivel verificar que a alegacio central dos embargantes ¢ o excesso de execugdo, comnecessidade de se afastar eventuais encargos ilegais. Fica, portanto, afastada tambéma preliminar da
CEF.

Naio havendo outras preliminares a seremapreciadas, passo imediatamente a apreciagdo do mérito.
De inicio, observo que nio assiste razio aos embargantes quando pretendemque incidam, nesse caso concreto, as normas do CDC.

Isso porque a relagio juridica de direito material entretida entre a pessoa juridica r¢ (BEGO TRANSPORTES EIRELI) e o banco autor CEF ndo esta disciplinada pelo Cddigo de Defesa do Consumidor. Isto porque a ré se
valeu dos recursos financeiros tomados em empréstimo ndo como destinataria final da cadeia econdmica, mas, sim, para aplica-los na exploragio do seu objeto empresarial, ndo havendo ai a subsungdo legal do conceito de
consumidor estatuido no artigo 2° daquele diplome legal (Lei Federaln. 8.078/90).

Comefeito, nos termos emque ja decidido pelo Superior Tribunal de Justica, em caso de empréstimo bancario feito por empresario ou pessoa juridica coma finalidade de fi iar acdes e estratégias empi
0 empréstimo possui natureza de insumo, nio sendo destinatario final e, portanto, niio se confi do a relacfio de (REsp 1599042/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA

TURMA, julgado em 14/03/2017, DJe 09/05/2017). B

1ais,

Por conseguinte, néio ha que se falar, por ora, na inverséo do 6nus probatorio, nemna incidéncia das demais normas protetivas, previstas no Codigo de Defesa do Consumidor.

Pois bem.

Em decorréneia dos contratos que foram especificamente mencionados na petigdo inicial, ¢ cuja copia integral foi acostada ao processo, verifico que os réus obtiveram da CEF a liberagéo de crédito. Como néo houve
pagamento dos respectivos empréstimos, na forma e no prazo acordados, e nas respectivas datas de vencimento, a CEF apurouuma divida total de RS 666.253,75 emmuaio de 2018 e ajuizoua presente monitoria.

Citados, os réus confessam expressamente o recebimento e tambéma utilizagéo dos recursos liberados pela CEF, mas aduzem que estdo sendo cobrados juros, taxas e outros acréscimos supostamente ilegais, que estariama
tornar a divida absolutamente impagavel. Aduzem, principalmente, que estariam sendo cobrados juros sobre juros (juros capitalizados) e que seria necessario afastd-los, para que a cobranga fosse compativel com o valor
efetivamente devido.

A questdo principal que se coloca, entdo, no caso concreto, € saber se pertinentes ou admissiveis os acréscimos e encargos aplicados pela CEF emrazio da inadimpléncia dos embargantes, no contrato emquestao.

Con ja frisado anteriormente, os embargantes confessam tanto a realizagdo do empréstimo, bemcomo a efetiva utilizagao do dinheiro e também deixamevidente que estaa, de fato, inadimplentes emrelagdo ao pagamento das
prestagdes; todavia, insurgem-se contra os valores apresentados pela CEF e alegama abusividade de algumas clausulas do contrato celebrado. Pleiteia, assim, que seus embargos sejam julgados procedentes, coma imediata
revisdo do contrato celebrado e exclusdo das clausulas que reputa abusivas.

A jurisprudéncia temse orientado no sentido de ser possivel se proceder a revisdo de clausulas contratuais emagao monitoria embargada, conforme decisdo assimementada:

“CONTRATOS. ACAO MONITORIA. EMBARGOS. POSSIBILIDADE DE REVISAO. RENEGOCIAGCAO DE DiVIDA. JUROS. CAPITALIZACAOQ. DEC. 22.626/33. SUMULA 596 DO
STF.

E possivel a revisdo de contratos emsede de embargos 4 agiio monitoria.

E vedado o anatocismo mesmo nos contratos bancarios. A Stmula n.° 596 do STF néio trata da capitalizagiio de juros.
Apelo improvido”

(TRF-4,AC 2001.71.02.001041-0/RS, Rel. JuizJodo Pedro Gebran Neto, j. 27.06.2002, DJU 07.08.2002).

DACAPITALIZACAO DOS JUROS

Alegamos embargantes que estaria ocorrendo, no contrato avengado, a cobranga ilegal de juros sobre juros ou de juros capitalizados, o que estaria a tornar a divida impagavel e, de outro lado, a gerar o enriquecimento ilicito da
parte autora.

Nesse ponto, a prova pericial encartada nos autos permite acolher, emparte, as alegagdes das rés.
De fato, ao responder o quesito de niimero 6 dos réus, que questionava se o banco estaria cobrando juros capitalizados mensalmente, o senhor perito ofereceu resposta positiva, confira-se:

6. Houve capitalizagdo mensal ou didria de juros na construgdo do saldo devedor apresentado pelo Banco?

Resposta: Sim, conforme comentado no corpo do Laudo Pericial acima e explicitado nos Anexos a este Laudo.

Do mesmo modo, ao responder o quesito n. 10 dos réus/embargantes, que questionava se haveria diminuigéo do saldo devedor total, apds a exclusdo dos juros capitalizados, o senhor perito assimse manifestou: “Excluidas os
impactos do calculo de juros sobre juros, o saldo devedor apurado pela pericia é de R$ 622.850,68 em abril de 2018, pelas razdes acima elencadas e os Anexos.”

Prosseguindo na analise, no topico da pericia denominado “Conclusao” (fls. 286/287 do arquivo, baixado em PDF), o senhor perito assimconcluiu o seu trabalho: 1 — Considerando os contratos nestes autos, objeto da lide
e se 0 Juizo entender que devam ser retirados os efeitos da cobranca da capitalizacéo de juros, o valor da divida em Abril de 2018 € de: - R$ 622.850,68 (Seiscentos e vinte e dois mil, oitocentos e cinquenta
reais e sessenta e oito centavos). 2 — Considerando os contratos nestes autos, objeto da lide e se o Juizo N AO entender que devamser retirados os efeitos da cobranga da capitalizagio de juros, o valor da divida é o apurado
nas planilhas do autor. — grifos nossos.
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Assim, de acordo coma prova pericial produzida, restou compi do que durante a relagéo contratual, a CEF cobrou umvalor a maior, ref a juros capitali e que, excluindo-se a cobranca emtela,
o valor do saldo devedor do contrato ¢ de R$ 622.850,68 (Seiscentos e vinte e dois mil, oit tos e cing reais e nta e oito centavos), emabril de 2018. Deste modo, tendo emyvista as conclusdes da
pericia, entendo que o valor do saldo devedor do contrato é o que foi apurado pelo senhor contador no item 1 de sua concluso.

No mais, repiso que eventuais discordancias dos réus/embargantes quanto as demais clausulas contratuais deveriam ter sido discutidas no momento da pactuagdo, uma vez que os devedores tinham livre arbitrio para ndo se
submeteremas clausulas que agora denominamcomo abusivas.

Diante do exposto e sem necessidade de mais perquirii, JULGO PROCEDENTES EM PARTE A PRESENTE ACAO MONITORIA E TAMBEM PROCEDENTES EM PARTE OS EMBARGOS
MONITORIOS, para considerar como liquido, certo e exigivel o que foi apurado pelo senhor dor do Juizo, 2 fl. 287 do laudo pericial, item 1 - saldo devedor de R$ 622.850,68 (Seiscentos e
vinte e dois mil, oit tos e cingp reais e e oito centavos), emabril de 2018, e 0s juros cobrados de forma capitalizada. Assi resolvo o mérito, com fundamento no artigo 487,
inciso I, do CPC.

Trvind, .

Emrazio da sucumbéncia reciproca, condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo de 10% do proveito econdmico obtido pela parte ré, nos termos dos arts. 85, § 2° ¢ 86 do
CPC, de modo a possibilitar sua eventual majoragio, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo.

De outro lado, condeno as partes rés/embargantes ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo no percentual minimo de 10% da condenag&o/proveito econdmico obtido pela parte autora, nos termos dos arts. 85, § 2°e
86 do CPC, de modo a possibilitar sua eventual majoragao, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo.

Custas processuais na forma da lei.

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario.

Como transito emjulgado, arquivem-se os autos, comas formalidades legais e cautelas de estilo.
Publique-se, intimem-se e cumpra-se. (acf)

ARAGATUBA, 31 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 0003350-03.2011.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384
REU: LUCILENE FERREIRAALVES

Advogados do(a) REU: EDER VOLPE ESGALHA - SP119607, LEILAREGINA STELUTI ESGALHA - SP119619

Vistos, emsentenca.

Trata-se de A¢dio Monitoria proposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de LUCILENE FERREIRA ALVES, objetivando a cobranga da importancia de R$ 18.871,73 (valor esse posicionado
para o ajuizamento da agdo, emjulho de 2011) decorrente da utilizagdo do crédito disponibilizado aos requeridos, emrazio do “Contrato Particular de Abertura de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento para Aquisicao
de Material de Construgdo e outros Pactos - CONSTRUCARD?, firmado entre as partes aos 07 de junho de 2010, sem que tenha havido o pagamento na forma e no prazo avencados. Coma inicial, vieram procuragdo e
documentos (fls. 09/28, arquivo do processo, baixado em PDF).

Depois de ser procurada emdiversos enderegos diferentes, a ré foi finalmente citada, aos 26 de julho de 2016, conforme certiddo de fl. 70.

Ofereceu, entdo, os embargos monitdrios de fls. 75/85, nos quais basicamente confessou ter recebido e utilizado o dinheiro, que Ihe foi liberado pela CEEF, acrescentando porém que o banco autor estaria a lhe cobrar juros
capitalizados e outros encargos ilegais, os quais estariam tornando impagavel a divida. Disse estar em situagdo financeira dificil e delicada, motivo pelo qual pleiteou os beneficios da Justica Gratuita e requereu que os seus
embargos sejamjulgados procedentes, afastando-se as capitalizagdes indevidas.

Al 86, foramdeferidos em favor da ré os beneficios da Justica Gratuita.,

Designou-se audiéncia para tentativa de conciliagao entre as partes, mas ela restou infiutifera, conforme fls. 89/92.

A CEF impugnou os embargos as fls. 98/104. Em preliminar, sustentou a necessidade de rejeigéo dos embargos monitorios, pois o seu tinico fundamento € o excesso de execugio e a parte ré ndo indicou, nem de maneira
simples, o valor que entendia como correto e devido, devendo incidir, assim, a regra prevista no artigo 702, § 3°, do CPC. No mérito, emresumo, sustentou a plena validade do contrato assinado entre as partes, consoante 0
principio do pacta sunt servanda, bemcomo a nexisténcia de quaisquer clausulas ilegais e/ou abusivas. Requer, desta forma, que a presente monitéria seja julgada procedente.

Intimadas a especificar provas, a C EF nada requereu e a parte ré pugnou pela prova pericial (fls. 106/107). Deste modo, deferiu-se a realizagdo de prova pericial, no despacho de fl. 109, e as partes ofereceram seus quesitos,
bemcomo indicarameventuais assistentes técnicos.
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O laudo pericial contabil foi anexado as fls. 124/130 e sobre ele a parte ré/embargante se manifestou as fls. 133, concordando comas suas conclusdes, enquanto ao CEF impugnou as conclusdes da pericia as fls. 135/136.

E o relatorio do necessario.

DECIDO.

hinGf

da acéio itoria na hipo dos autos, id do sufici a juntada da copia do contrato acompanhado de extrato do débito

Inicialmente, destaco que a jurisprudéncia ¢ pacifica na aceitagéo da pr
correlato.

Nesse sentido, confira-se:

ACAO MONITORIA - CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO PARAAQUISICAO DE MATERIAL DE CONSTRUCAQ - CONSTRUCARD - CARENCIA DE AGCAO - FALTA DE
INTERESSE DE AGIR - PRELIMINAR REJEITADA - CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS REMUNERATORIOS - POSSIBILIDADE - HONORARIOS ADVOCATICIOS - RECURSO DE
APELACAO DO EMBARGANTE IMPROVIDO - RECURSO ADESIVO DA CEF PROVIDO - SENTENCA REFORMADA EM PARTE. 1.0 Contrato de Abertura de Crédito para Aquisicdo de Material
de Construgdo, apesar de ter a forma de titulo executivo, carece de um de seus requisitos essenciais, qual seja, a liquidez, na medida em que o referido contrato, firmado entre as partes ndo demonstra de forma
liquida o quantum devido. 2.Se a legislagdo processual civil prevé certeza, liquidez e exigibilidade como sendo os requisitos para a existéncia do titulo, consoante artigos 586 e 618 inciso I do Cddigo de Processo
Civil, ausente um desses atributos, significa dizer que, em razdo da auséncia do titulo, a via executiva ndo é o meio adequado para a cobranga da divida em questdo. 3.0 E. Superior Tribunal de Justica, em
reiteradas decisoes, pendeu por ndo admitir o contrato de abertura de crédito, como titulo executivo a pmplclar as vias executivas, como alids se vé dos enunciados das Stimulas n° 233 e 258 que cristalizou o
entendimento a respeito do tema. 4.Se o contrato constante dos autos, mesmo assinado i Vi
executivo extrajudicial, resta configurado o interesse processual da instituicdo financeira na obtencdo da tutela jurisdicional pretendida por meio do procedimento monitorio. Preliminar rejeitada. 5 (...)
9.Recurso de apelagdo do embargante improvido. Preliminar de caréncia de agdo por falta de interesse de agir rejeitada. Recurso adesivo da CEF provido.Sentenga reformada em parte. (TRF 3° Regido; AC -
APELA CA~O CIVEL- 1373121; DESEMBARGADORA FEDERAL RAMZA TARTUCE,; DJF3 CJ2 DATA:04/08/2009 PAGINA: 287)

Aprecio, de inicio, a preliminar de rejei¢do liminar dos embargos, suscitada pela CEF.

De fato, verifico que a parte embargante fundamentou seus embargos na alega¢io de excesso de execugdo e ndo indicou o valor da divida que entende como correto e devido; assim, seria o caso, emtese, de se promover a
rejei¢do limnar de seus embargos, nos termos do artigo 702, § 3°, do CPC.

Todavia, tratando-se de processo judicial que tramita desde o longinquo ano de 2011, o qual foija foi devidamente contestado, instruido e no bojo do qual houve, inclusive, produgéo de prova pericial; levando emconta, ainda, os
principios da economia e da celeridade processuais, bem como o novo principio trazido pelo CPC de 2015, qual seja, o da primazia da solugdo de mérito, afasto a preliminar arguida e, néio havendo outras a seremapreciadas,
passo imediatamente a0 exame do mérito.

Emdecorréncia de contrato de abertura de crédito celebrado entre as partes, em07 de junho de 2010 (vide fls. 14/20), aré LUCILENE obteve da CEF a liberagdo de crédito no importe de RS 13.560,00 (clausula primeira)
destinado a aquisicio de material de construgdo, a ser utilizado no imével residencial urbano situado na Rua Tomé de Souza, n. 401, na cidade de Aragatuba/SP, para pagamento em 60 prestagdes mensais (clausula sexta — fl.
16).

A quantia foi efetivamente liberada em favor da ré, porémnio houve pagamento dos encargos mensais, no prazo e na forma contratados. Diante disso, a CEF apurou uma divida total de RS 18.871,73, atualizada até julho de
2011 e ajuizoua presente agdo monitoria.

A questdo principal que se coloca, entdo, no caso concreto, é saber se pertinentes ou admissiveis os acréscimos e encargos aplicados pela CEF emrazio da inadimpkéncia do embargante, seu correntista, no contrato emquestdo,
o “Contrato Particular de Abertura de Crédito a Pessoa Fisica para Financiamento para Aquisicdo de Material de Construg@o e outros Pactos™.

Citada, a parte embargante LUCILENE confessa tanto a realizagdo do empréstimo, bemcomo a efetiva utilizagdo do dinheiro e tambémdeixa evidente que estd, de fato, inadimplente emrelagéo ao pagamento das prestagdes;
todavia, insurge-se contra a tabela apresentada pela CEF e alega a abusividade de algumas clausulas do contrato celebrado, sustentando, principalmente, a cobranga de juros capitalizados. Pleiteia, assim, que seus embargos
sejamjulgados procedentes, coma exclusdo das clausulas que reputa abusivas.

A jurisprudéncia temse orientado no sentido de ser possivel se proceder a revisdo de clausulas contratuais emagao monitoria embargada, conforme decisdo assimementada:

“CONTRATOS. ACAO MONITORIA. EMBARGOS. POSSIBILIDADE DE REVISAO. RENEGOCIAGCAO DE DiVIDA. JUROS. CAPITALIZACAO. DEC. 22.626/33. SUMULA 596 DO
STF.

E possivel a revisio de contratos emsede de embargos 4 agiio monitoria.

E vedado o anatocismo mesmo nos contratos bancarios. A Stmula n.° 596 do STF néio trata da capitalizagiio de juros.
Apelo improvido”

(TRF-4,AC 2001.71.02.001041-0/RS, Rel. JuizJodo Pedro Gebran Neto, j. 27.06.2002, DJU 07.08.2002).

DACAPITALIZACAO DOS JUROS

Alega a parte embargante, como principal fimdamento de seus embargos, que estaria ocorrendo, no contrato avencado, a cobranga ilegal de juros sobre juros ou de juros capitalizados, o que estaria a tornar a divida impagavel e,
de outro lado, a gerar o enriquecimento ilicito da parte autora.

Nesse ponto, a prova pericial encartada nos autos permite acolher, emparte, as alegagdes da parte ré.

De fato, ao responder os quesitos que foram formulados pela parte r¢é, especialmente os de nimero 2 e 3, o perito concluiu que a CEF cobrou juros capitalizados ao longo da relagdo contratutal, mesmo sem previsdo legal para
tal conduta. Confira-se:
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2. Houve capitalizagdo de juros? Qual valor? Excluindo-se a capitalizagdo de juros o valor executado estd correto?

Resposta: Sii inadi inici ici ] italizacio de juros, efeito este anulado pela produgéo do Anexo Unico da pericia.

3. Qual a data da contratagdo do contrato executado? No contrato executado o banco estd autorizado a cobrar juros compostos?

Resposta: A data da contratacdo foi em 07/07/2010, s.m.j. nio se observa autorizacdo no contrato para cobranca de juros conpostos. — grifos nossos.

E apos apontar a cobranga de juros capitalizados pela CEF, o senhor perito recalculou o valor da divida, excluindo-se a capitalizagdo indevida e apontou como devido o valor total R$ 16.836.35, em setembro de 2010.
Confira-se:

Combase nas respostas aos quesitos acima, conclui a pericia que, o valor apropriado para a solugdo S.M.J. é pelo que se evidencia dos calculos ora apresentados nos anexos, concluimos que:1 — Considerando os contratos
nestes autos, objeto da lide e se o Juizo entender que devam ser retirados os efeitos da cobranca da capitalizaciio de juros, o valor da divida em Setembro de 2010 ¢ de: - R$ 16.836,35 (dezesseis mil,
oitocentos e trinta e seis reais e trinta e cinco centavos). 2 — Considerando os contratos nestes autos, objeto da lide e se o Juizo NAO entender que devamser retirados os efeitos da cobranga da capitalizagio de juros, o
valor da divida é o apurado na planilha do autor. — grifos nossos.

Assim, de acordo com a prova pericial, restou comprovado que houve cobranca de juros capitalizados, durante a fase de inadimpléncia do ¢ ; desse modo, tendo em vista as conclusdes da pericia,
entendo que o valor do saldo devedor do contrato ¢ o que foi apurado pelo senhor contador no item 1 da pericia, ouseja, RS 16.836.35, emsetembro de 2010.

No mais, repiso que eventuais discordancias quanto as clausulas contratuais deveriam ter sido discutidas no momento da pactuagio, uma vez que a devedora tinha livre arbitrio para ndo se submeter as clausulas que agora
denomina como abusivas.

Diante do exposto e sem necessidade de mais perquirii, JULGO PROCEDENTE EM PARTE A PRESENTE ACAO MONITORIA E TAMBEM PROCEDENTES EM PARTE OS EMBARGOS
MONITORIOS, para considerar como liquido, certo e exigivel o montante que foi apurado pelo senhor contador do Juizo, no item 1 da pericia, ouseja, saldo devedor de R$ 16.836,35, emsetembro de 2010,
Ivendo o mérito, com fund: no artigo 487, inciso I, do CPC.

Emrazio da sucumbéncia reciproca, condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo de 10% do proveito econdmico obtido pela parte ré, nos termos dos arts. 85, § 2° ¢ 86 do
CPC, de modo a possibilitar sua eventual majoragio, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo.

De outro lado, condeno a parte ré/embargante ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo de 10% da condenagao/proveito econdmico obtido pela parte autora, nos termos dos arts. 85, § 2° e 86
do CPC, de modo a possibilitar sua eventual majoragdo, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo. Sua exigibilidade, contudo, restara suspensa, por ser a parte ré beneficiaria da Justica Gratuita.

Custas na forma da lei.
Sentenca ndo sujeita ao reexame necessario.
Como trénsito emjulgado, arquiventse os autos, comas cautelas de estilo.

Publique-se, intimem-se e cumpra-se. (acf)

ARAGATUBA, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000855-17.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

AUTOR:MARIA CRISTINASANTANAMARTINS

Advogado do(a) AUTOR: LUZIA GUERRA DE OLIVEIRA RODRIGUES GOMES - SP111577

REU: TECOL- TECNOLOGIA, ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) REU:ALESSANDRO LUIZ DE OLIVEIRA - SP148493
Advogado do(a) REU: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704

Vistos, emSENTENCA.

Trata-se de AC ;AQ DE CONHECIMENTO, com pedido de tutela proviséria de urgéneia “in limine littis™, proposta pela pessoa natural MARIA CRISTINA SANTANA MARTINS em face das pessoas juridicas
CAIXA ECONOMICA FEDERAL ¢ TECOL - TECNOLOGIA, ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA, por neio da qual se objetiva a condenagio das rés ao pagamento de indenizagio por danos
materiais e morais, causados por alegados vicios de construgdo.

Consta da inicial que a autora, emmeados de abril2015, foi contemplada com uma unidade residencial do “Programa Minha Casa Minha Vida™, a qual est situada na Avenida 01, n. 579, no empreendimento denominado
Residencial Candeias, imovel objeto da matricula n. 69.687 do CRI de Birigu/SP. Referido imovel foi construido pela demandada TECOL — TECNOLOGIA, ENGENHARIA E CONSTRUCAO, que atuou sob a
fiscalizagdo da segunda ré, CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

Alega-se, contudo, que a referida unidade apresenta diversos vicios de construgdo (rachadura nas lajes e paredes, banheiro com vazamento, pisos rachados e desnivelados, infiltragdes emdiversos locais), pelos quais as rés hao
de ser solidariamente responsabilizadas, incurmbindo-Ihes os seguintes pagamentos: compensagdo/indenizag@o por danos morais, no importe de R$ 30.000,00 (trinta mil reais). Postula, também, indenizagio por danos materiais,
cujo valor deve ser apurado em fase de liquidagdo, equivalente aos valores necessarios a reparagdo dos vicios no imovel e ao pagamento das despesas commudanga, bem como das despesas commoradia (incluindo taxas de
condominio, gua e luz, dentre outras) emoutro local, enquanto os reparos sdo realizados emsua casa.

Pleiteia-se a antecipagdo da prova pericial, visando estabelecer o nexo causal entre as requeridas e os vicios de construgdo apontados.

comprocuragio e documentos (fls. 03/57).

Pormeio da decisao de fls. 60 foi indeferida a antecipagio de prova periciale a fl. 67 foramdeferidos os beneficios da Justiga Gratuita.
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Regularmente citada, a CEF ofereceu contestagéo, acompanhada de documentos (fls. 75/169). Em preliminar, alegou: a) falta de interesse de agir, ja que a autora ndo formulou requerimento administrativo, nem apresentou
qualquer reclamag@o formal quanto ao estado de seu imdvel, nos diversos canais de atendimento disponiveis e b) sua ilegitimidade passiva, eis que ela ndo responde por eventuais vicios de construgdo, responsabilidade que
pertence, de modo exclusivo, a TECOL.

No m¥érito, aduziu que sua participagdo, no que diz respeito ao caso objeto destes autos, foi somente avaliar se o imovel poderia ser usado como garantia em contrato de financiamento, ou seja, avaliar o seu valor, do ponto de
vista do mercado financeiro, e que, emnenhummomento, acompanhou a construgdo/edificagéo da obra.

Argumenta, assim, que ndo possui qualquer obrigacdo legal ou contratual de fiscalizar a qualidade dos materiais, bem como as técnicas utilizadas na construgio do imovel, responsabilidade essa que pertence somente a0
construtor da obra. Aduziu, por fim, que eventual situagdo precaria do imovel pode ser consequéncia da méa conservagao por parte de seus moradores (falta de manutencio adequada), bem como decorréncia da simples
passagem do tempo (desgaste natural do imovel). Com base nessa linha de raciocinio, argumentou que nio houve qualquer conduta ilicita ou abusiva de sua parte, de modo que improcedem os pleitos de reparagdo de danos
materiais, bemcomo o pleito de indenizagdo por danos morais formulados contra si. Postulou, assim, pela total improcedéncia da agao.

Regularmente citada, a TECOL também oferceu contestagéo, acompanhada de documentos (fls. 183/225). Aduziu, em sintese, que ¢ empresa idonea e devidamente cadastrada na CEF para construgdo de unidades
habitacionais do PROGRAMA MINHA CASA MINHA VIDA; que somente se utiliza, em suas construgdes, de materiais de primeira qualidade e devidamente certificados pelas autoridades competentes, bem como méo
de obra qualificada e especializada; que todos os materiais que ela utiliza sio devidamente vistoriados, mensalmente, pela CEF, que tambémacompanha a evolugéo da obra, de modo global.

Disse, ainda, que a autora recebeu o imovel em perfeitas condicdes de uso e moradia e que somente veio a apresentar reclamagéo por meio desta agdo, quase quatro anos depois de ja estar habitando o imovel e semfter feito
qualquer reclamag@o na via administrativa, em primeiro lugar; disse que os problemas no imovel derivam de seu mau uso por parte dos moradores e falta de manuteng@o adequada, além do desgaste que € imposto pelo mero
passar do tempo, ndo havendo que se falar emvicios construtivos. Assim, combase emtais argumentos, dizque os pedidos de indenizagao por danos materiais e morais devemser julgados improcedentes.

Réplica da autora encontra-se as fls. 227/249, ocasido emque a autora pugnou pela produgéo de prova pericial

A prova pericial foi deferida, as partes ofereceramseus quesitos e nomearamos respectivos assistentes técnicos e o laudo pericial foi acostado as fls. 266/291.

Intimados a se manifestar sobre a pericia, a parte autora o fezas fls. 294/301, impugnando parcialmente as suas conclusdes e requerendo que o perito fosse intimado a responder “‘quesitos suplementares™; a CEF concordoucom
os termos do laudo as fls. 303/305 e a TECOL tambémacatou as conclusdes da pericia as fls. 307/310.

Vieram, entdo, os autos conclusos para julgamento.

Relatei o necessario, DECIDO.

Analiso, de inicio, as preliminares suscitadas pela CEF.

A CEF alega falta de interesse de agr, por parte da autora, por falta de requerimento administrativo/tentativa de solugéo do problema, na via administrativa.

De fato, ndo existe nos autos nenhumdocumento, protocolo ourequerimento por parte da autora, que comprove a tentativa de resolver amigavelmente a questdo. Todavia, apesar disso, a preliminar sera rejeitada, pois trata-se de
processo que ja foi completamente instruido, inclusive coma realizagdo de prova pericial, de modo que impde-se o seu prosseguimento e analise, tendo emvista os principios da primazia da solugdo de mérito, inserido pelo novo
CPC, bemcomo os ja conhecidos principios da economia e celeridade processuais.

Ademais, ¢ importante relembrar que o acesso a Justica ¢ garantida pela Constituicdo Federal de 1988, no seu artigo 5°, inciso XXXV, ndo podendo a lei ou contrato impedir que a parte busque a sua pretensio primeiramente
1o Poder Judiciario. Afasto, pois, essa preliminar.

A CEF sustenta a sua ilegitimidade para o polo passivo, dizendo que, por se tratar de vicios de construgdo, deveria permanecer no polo passivo apenas a construtora TECOL. No entanto, os documentos anexados ao processo
deixamevidente que a CEF participou do negdcio emdquestdo ndo apenas como agente financeiro, mas tambémtinha poderes para fiscalizar o andamento da obra, somente liberar o valor das parcelas mensais caso o andamento
da obra estivesse emdia, entre outros direitos. Assim, percebe-se que o banco réu deve permanecer no polo passivo do feito, pois estara sujeito aos efeitos da sentenca prolatada.

Nao havendo mais preliminares a seremapreciadas, passo imediatamente ao exame do mérito.

Alega a parte autora que recebeu as chaves de seu imovel, dentro do programa MINHA CASA, MINHA VIDA, emabril de 2015 e que, como passar do tempo, passou a notar diversos danos e comprometimentos na
estrutura e no visual do imovel, os quais estariam colocando emrisco a sua vida e a saude de seus familiares, bem como dificultando ou mesmo impossibilitando o adequado uso do imdvel para fins de moradia. Narrou diversos
tipos de danos que estariam ocorrendo emsua casa (os quais foramespecificamente descritos na inicial) e requereu a procedéncia desta agdo, a fimde que a CEF e a TECOL sejam condenadas ao pagamento de indenizagdes
por danos materiais e morais.

Pois bem A fimde se verificar eventuais danos e comprometimentos existentes no imovel, foi realizada prova pericial, por profissional qualificado, do ramo de Engenharia, vindo aos autos o laudo pericial de fls. 266/291.

De inicio, ¢ importante deixar desde ja IND EFERID OS os quesitos suplementares, que a parte autora pretendia ver respondidos, e que foram oferecidos em sua manifestagdo sobre o laudo pericial. De fato, o documento
pericial que ja foi encartado ao processo é mais do que suficiente para a solugio da lide e, ademais, a parte autora ja teve a oportunidade regular de oferecer os seus quesitos, devendo ter apresentado todos eles, de uma s6 vez,
na oportunidade e no prazo que lhe foi assinalado.

Apos efetuar criteriosa avaliagdo no imovel em questdo, o senhor perito concluiu que havia riscos em alguns comodos da casa; todavia, tais riscos seriam, em sua grande maioria, considerados regulares (tais como:
manchas de umidade nos pisos do box; ampliagdes irregulares na parte externa do imovel, principalmente no telhado e na garagem, feitos sema contratagdo de um profissional responsavel; revestimentos da cozinha que estdo se
soltando, entre outros), porémo perito asseverou que se tratamde riscos que néo afetama estrutura do imovel e que podemser corrigidos commanutengdo simples a ser efetuada no imovel, emcurto prazo de tempo.

Todavia, ao responder aos quesitos das partes — parte autora, CEF e TECOL— o senhor perito deixa claro que: a construgiio da obra obedeceu todas as normas técnicas e especificacdes do pm]eto, que a gmnde
maioria das benfeitorias da casa encontram-se funcionando perfeitamente e que os riscos regulares ali encontrados sdo decorrentes da falta de ¢i0 do imovel, b de ampliacdes irreg do
mesmo.
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Ademais, ao responder aos quesitos da CEF, o senhor perito, do mesmo modo, asseverou que o estado atual do imovel decorre exp te da falta de por parte de seus moradores, bem
como do decurso natural do tempo, nio havendo que se falar emeventuais vicios de construcfio. Na sequéncia, o perito informa que, apesar dos vicios existentes, nio e)ﬂste qualquer impedimento ou dificuldade para o
uso do imdvel. Nesse sentido, confira-se:

Tais danos fisicos podem ser decorrentes de falta de manutengdo ou mau uso?

Sim, vide laudo.

Existem danos fisicos decorrentes de acréscimos ou alteragdes efetuadas em relagdo ao projeto original?

Sim, vide laudo.

E possivel associar os danos fisicos ao acréscimo de algum elemento construtivo especifico, tais como: ampliagdes, trocas de acabamentos, antenas de TV, ar-condicionados, grades instaladas, vandalismo e etc.?

Sim, vide laudo.

Os danos fisicos encontrados podem ter sido provocados por terceiros? Ex.. outra unidade auténoma vizinha.

Nado. No entanto existe uma ampliagdo vizinha encostada na construgdo vistoriada que pode ocasionar o agravamento das patologias, vide laudo.

Os danos fisicos verificados sdo decorrentes de desgaste natural ou falta de manutengdo ou manutengdo incorreta que gradativamente os agravaram?

Vide laudo.

O imdvel periciado apresenta-se em dia com as manutengdes periédicas de acordo com a NBR 5674:2012, manual do proprietdrio e clausulas do contrato de financiamento, visando sua conservagdo e
durabilidade. Se néo, quais locais ap ligé

iana cdo?

Nado hd evidéncias.

Os danos fisicos verificados sdo decorrentes de vicio de construgdo? Caso positivo, qual o fator causador das manifestagdes patologicas? Gentileza também identificar o processo construtivo que houve a falha de
execugdo e apontd-la.

Ndio, sio decorrentes ao de natural, comag pela do do imovel.
Os danos fisicos sdo decorrentes de fendmenos naturais (vendavais, granizo,
inundagoes, cupins, formigueiros ou etc.}?

Nao.

J} Os danos dos i dem ou limitam a utilizacdo do imovel?

4 ¥

Nao.

Ademais, ao responder aos quesitos da construtora TECOL, o senhor perito garantiu que o imovel foi construido dentro das normas de boas préticas, obedecendo todas as normas estruturais € 0s respectivos projetos e que os
danos por ele encontrados decorremde mau uso e falta de conservagao adequada, bemcomo do decurso natural do tempo, confira-se:

A. O Imovel, objeto da Pericia, fora edificado dentro das Boas priticas e normas de Engenharia?

Sim.

B. O Imovel, objeto da Pericia, fora edificado de acordo com os projetos?
Sim.

()

G. Existem danos fisicos no Imovel? Se sim, quais?

Sim, vide laudo.

H. Caso existam danos fisicos, os mesmos foram ocasionados pela falta de manutengdo ou mau uso?

do do imovel.

Sdo decorrentes ao de natural, comag pela

1. Os danos fisicos podem ter sido causados pelo desgaste natural?

Sim.

J. Caso existam danos fisicos, estes comprometem a habitabilidade do imével, ou, proporcionam algum risco aos moradores?

Com o verificado, evidenciado no laudo, os danos ndo comprometem a habitabilidade do imovel.

Assim, diante das conclusdes categoricas da pericia, percebe-se que os pedidos da parte autora improcedem De fato, ndio foram verificadas quaisquer irregularidades ou vicios graves na construgdo do imovel, sendo
obedecidos tanto o projeto original, como as normas técnicas necessarias e empregadas os materiais e técnicas construtivas pertinentes para a construgao de uma moradia popular.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/09/2020  20/1966



.

O imével foi entregue emperfeitas dicdes de habitabilidade e sendo certo que, devido a0 mau uso por parte dos moradores, bemcomo pelo decurso e desgaste natural do tempo e, ainda, devido a
algumas instalacdes e modificacdes feitas no imovel, sem os cuidados devidos, o imovel passou a api peq 0s quais, todavia, nio comprometem a estrutura do imével, néio oferecem
riscos a vida e a satide de seus moradores e, alémdisso, podemser resolvidos commedidas de reforma relativamente simples.

Aafoi

Assim, niio restou comprovado, nestes autos, desidia ou negligéncia por nenhuma das duas rés, niio havendo que se falar, assim, nem em reparagiio por eventuais danos materiais, nem em indenizagio por
danos morais.

Por fim, verifico que emsua manifestagéo sobre o laudo, a parte autora assevera que, durante a tramitagéo deste feito, ou seja, depois que a a¢éo ja se encontrava ajuizada, fimcionarios da construtora TECOL estiveramemsua
casa e efetuarampequenas reformas. Assim, o autor assevera que a construtora pretendia somente “maquiar’ seu imovel, para que os diversos vicios construtivos que realmente existemnio aparecesseme, desta forma, pleiteia a
aplicagio de multa contra a Construtora, por litigAncia de ma fé.

Sustenta que, comsua conduta, a construtora teria promovido novagao ilegal no estado de fato sobre o bem, sobre o qual recai litigio e que teria, ainda, alterado a verdade dos fatos e procedido de modo temerério durante o
processo. Requer, assim, que a multa seja fixada comespeque no artigo 77, § 2°, do CPC, na base de até 20% sobre o valor da causa.

Ocorre que, mais uma vez, razio ndo assiste a parte autora. Ora, se ela permitiu e anuiu que fncionarios da construtora efetuassemmanutencio preventiva emseu imovel, permitindo e concordando que varios pequenos servigos
e reparos fossem feitos, semqualquer tipo de oposigdo, como pode pretender, agora, que a construtora seja penalizada por essa conduta? Admitir a aplicagdo de multa por litigancia de ma- & seria admitir que a parte autora fosse
beneficiada por duas vezes: a primeira, porque seu imovel foi parcialmente reformado, as custas da construtora, e a segunda porque ainda receberia compensagao em dinheiro, por uma suposta conduta ilicita por parte da
construtora, que na verdade ndo ocorreu. Desse modo, fica tambémindeferido o pedido de fixagao de muilta por litigAncia de ma-fé.

Ante todo o exposto, semnecessidade de mais perquiri, JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS, Ivendo o mérito, com fund: no artigo 487, inciso I, do CPC.

Condeno a parte autora emcustas e honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo de 10% do valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, § 2° do CPC, de modo a possibilitar sua eventual majorag@o, nos termos
do § 11 do mesmo dispositivo. Sua exigiilidade, contudo, devera ficar suspensa emrazio do deferimento de gratuidade da justica, nos termos do art. 98, § 3°do CPC.

Custas processuais na forma da lei.

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, comas formalidades legais.
Publique-se. Intimem-se, Cumpra-se, expedindo-se o necessario. (acf)

ARACATUBA, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000692-03.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: DENILSON ANTONIO FERNANDES
Advogado do(a) AUTOR: JEAN CESAR COELHO - SP312852

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Emrazio da necessidade de readequagio da pauta de audiéncias, redesigno o ato do dia 24/09/2020/14 hs para a data de 20 DE OUTUBRO DE 2020, AS 16:00 HORAS.

Lembro que, ante os termos da PORTARIA CONJUNTA PRES/CORE N° 10, DE 03 DE JULHO DE 2020, que estabelece a possibilidade de retorno as atividades presenciais no forumno dia
27/7/2020, mas condicionada a progressao das fases estabelecidas pelo Governador do Estado de Sdo Paulo, nos termos do Decreto n.° 64.994, de 28 de maio de 2020; considerando a pandemia mundial e a evolugio da
COVID-19 emnossa regido e, ainda, a fim de assegurar o resguardo da satide dos participantes, a audiéncia de instrugdo acima designada sera realizada totalmente de forma on-line. Todas as partes, inclusive os servidores
deste Juizo e do INSS deverdo acessarna data o link : httpv/videoconf.trf3.jus.br, preencher em"Meting ID" com 80072, informar o nome e autorizar o acesso ao microfone ¢ webcam"

Intime-se. Curmpra-se.

ARACATUBA, 31 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002494-07.2018.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL
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EXECUTADO:PAULO CESAR CHRISTAL

DESPACHO

Esclarega a exequente, em 15 dias, o seu pedido de penhora, uma vezque, conforme certiddes, os imoveis apontados ndo pertencemao executado.
Intime-se.

ARACATUBA, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002840-21.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:CLEALCO ACUCAR EALCOOL S/AEM RECUPERACAO JUDICIA
Advogado do(a) AUTOR: RICARDO COSTA BRUNO - PR26321

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

VISTOS EM SENTENCA.

Trata-se de ACAO DE CONHECIMENTO, compedido de tutela proviséria de urgéncia “in limine littis”, proposta pela pessoa juridica CLEALCO ACUCAR E ALCOOL S/A (CNPJ n. 45.483.450/0001-
10— emrecuperacéio judicial) emface da UNIAO, por meio da qual se objetiva a anulagio de débito fiscal oriundo de Auto de Infragdo n. 15868.720057/2017-52, lavrado pela Receita Federal do Brasil em virtude do nfio
pagamento de tributos (contribuicdo previdenciaria e contribuicio ao SENAR).

Aduz a autora, em breve sintese, que a ré, por meio da Receita Federal do Brasil, a autuou sob o argumento de que ela teria deixado de langar em GFIP informagdes relativas a comercializagdo de produtos agricolas,
deixando, assim, de recolher contribuigdes sociais e previdencidrias.

Em que pese ter se defendido administrativamente, aduzindo que as contribuicdes exigidas seriam descabidas em virtude de estarem abrangidas por imunidade tributaria (CF, art. 149, § 2°, inciso I), a ré manteve a
autuagdo por entender que a norma imunizante nfo se aplica as receitas oriundas de exportagdes indiretas (aquelas realizadas via comercial exportadora, intermediadas por “trading companies”), tampouco a contribuicdo ao
SENAR, cuja natureza juridica € de contribuigéo de interesse profissional, ndo de contribui¢ao social geral.

Inconformada, a autora se volta contra a autuagéo, invocando, inclusive, vicios de ordemprocedimental, como auséncia de findamentagdo e violagdo do devido processo legal.

Discorre, ainda, sobre a norma constitucional de imunidade tributaria (CF, art. 149, § 2°, inciso I), consignando que ela deve ser aplicada tanto as exportagdes diretas, que sdo aquelas realizadas com adquirente
domiciliado no exterior, quanto as exportagdes indiretas, que sdo aquelas realizadas via comercial exportadora (intermediadas por “trading companies™), ao contrario do quanto sustentado pela ré, que a tem restringido as
exportagdes diretas.

Considera que o tratamento discriminatdrio conferido pela ré as exportagdes indiretas desrespeita os principios tributarios da legalidade, da isonomia, da seguranga juridica e da proporcionalidade e razoabilidade.

Discorda, ainda, da natureza juridica atribuida pela Fazenda a contribuigdo ao SENAR, como sendo contribuigdo a categoria profissional. No seu entender, tal contribuigao ostenta natureza juridica de contribuicao social,
conforme, inclusive, disposto em Instrugdo Normativa da propria Receita Federal (IN RFB n. 971/2009), o que a coloca dentro do campo de abrangéncia da imunidade prevista no artigo 149, § 2°, inciso 1.

Afora a discordancia quanto a natureza juridica da contribuicio a0 SEN AR, volta-se também contra sua propria instituicdo e cobranga, por considerar que sua base de célculo (a receita/ faturamento) ja serve a tributagdo
da COFINS.

Invoca, ainda, a inconstitucionalidade da contribui¢éo social substitutiva incidente sobre a receita bruta (art. 22-A da Lei Federal n. 8.212/91), por tambémrecair sobre base de calculo ja utilizada tanto pelo PIS quanto
pelo COFINS.

Atitulo de tutela provisoria de urgéneia, requer a suspensdo da exigibilidade do crédito substancializado no Auto de Infragéo n. 15868.720057/2017-52 e que a ré seja obstada da pratica de qualquer ato de cobranca,
como a inscri¢do de seunome no CADIN ou protesto, bemcomo compelida a expedigdo de Certiddo Negativa de Débitos.

Anicial (fls. 04/33), fazendo mengzo ao valor da causa (R$ 27.675.893,86) e ao pedido de Justica Gratuita (cf. emenda de fl. 3670 — ID 24003501), foi instruida comdocumentos (fls. 33/3664).

Deciséo indeferindo o pedido de justica gratuita e o pedido de tutela provisoria (fls. 3671/3677 - 1D 24138571).
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Embargos de Declarago (fls. 3679/3682 — 1D 24719362) alegando omissao e erro material na decisdo.

Decisao (fls. 3683/3684 — ID 25013260) acolhendo parcialmente os Embargos de Declaragdo, tdo somente para retificar o erro material contido na decisdo embargada, devendo-se ler “R$ 27.675.893,86” onde esta
escrito “R$ 8.266,44”, mantendo-se, no mais, 0 seu contetido.

Peticao da parte autora (F1s. 3686/3710 —ID 26067957) informando a interposi¢éo de recurso de agravo de instrumento.

Deciséo determinando o aguardo do agravo interposto (fl. 3711 - ID 28628579).

Pedido de reconsideragio da parte autora no qual forampagas as custas processuais (fls. 3713/3716 —1D 30089219).

Despacho mantendo a decisdo de indeferimento da tutela (fl. 3718 —1D 30915197).

Citada, a parte Ré apresentou sua contestagdo de fls. 3721/3757, juntando documentos de fls. 3758/7302 (ID 33859748). Argui, na sua defesa, em primeiro lugar, a tempestividade da contestagdo. No mérito, requer a
improcedéncia do pedido, fundamentando na legalidade formal do auto de infragdo (e do préprio procedimento administrativo fiscal), bem como na validade da exigéneia fiscal quanto a auséncia de recolhimento das
contribuicdes sociais e a contribuigio a0 SENAR. Esclarece que ndo desconhece o tema 674, julgado pelo Supremo Tribunal Federal, mas ressalva que para ter direito a referida imunidade se faz necessario que haja
efetivamente a exportagao, o que nio restou demonstrado na pratica. Reforga a constitucionalidade da contribuicdo ao SEN AR e da exigéncia da contribuigdo social sobre a receita bruta.

Réplica da parte autora, reiterando os termos da inicial (fls. 7317/7328 — 1D 36285047).

E o relat6rio do necessério.

DECIDO.

O processo foi conduzido comobservancia irrestrita do principio do devido processo legal e de todos os seus consectarios, ndo havendo nulidades a macula-lo.

Nao ha preliminares a seremanalisadas, haja vista que a contestago ndo apresentou nenhuma das matérias do artigo 337, CPC.

Por outro giro, ndo vislumbro necessidade de produgo de outras provas nestes autos, razio pela qual, nos termos do artigo 355, do CPC, julgo antecipadamente os pedidos formulados pela parte Autora. Até porque, as
partes, emsuas manifestagdes, cingirantse aos aspectos puramente meritorios, os quais ndo necessitamde dilagdo probatoria.

Verifico que a parte Autora se insurge emrelagdo ao Auto de Infragio lavrado pela parte Ré, o qual ensejou o processo administrativo n° 15868-720.057/2017-52 emque se alegou que a contribuinte ndio teria pago, a
titulo de contribuigdes sociais, 0 montante de R$ 23.208.963,63 (contribuicio previdencidria), bemcomo o valor de R$ 4.466.930,23 (contribuicdo a0 SENAR).

a) nulidade do processo administrativo fiscal;

b) a imunidade tributaria do artigo 149, § 2°, I, da Constituicio Federal nas exportagdes diretas e indiretas (estas realizadas via comercial exportadora, intermediadas por “trading companies™);

¢) quanto a cobranga da contribuicdo ao SENAR, a autora questiona o posicionamento da parte ré, ao enquadrar a natureza juridica dessa exagdo como sendo contribui¢do a categoria profissional. No seu entender, tal
contribuicdo ostenta natureza juridica de contribuigio social, conforme, inclusive, disposto em Instrugdo Normativa da propria Receita Federal (IN RFB n. 971/2009), o que a coloca dentro do campo de abrangéncia da
imunidade prevista no artigo 149, § 2°, inciso I. Argumenta, ainda, que a contribuicio a0 SEN AR, tema mesma base de calculo (a receita/ faturamento) da COFINS, acarretando embis in idem.

d) finalmente, invoca, ainda, a inconstitucionalidade da contribuigdo social substitutiva incidente sobre a receita bruta (art. 22- A da Lei Federal n. 8.212/91), por também recair sobre base de calculo ja utilizada tanto pelo PIS
quanto pelo COFINS.

Passo a analisar cada umdos pedidos da parte ré.

1. Do pedido de nulidade do processo inistrativo fiscal

A parte autora requer a nulidade do procedimento admnistrativo fiscal sob o n° 15868-720.057/2017-52, alegando que a autuagio ¢ formalmente nvalida, visto que néio haveria findamentagdo clara e inequivoca da
exagdo, o que prejudicoua sua defesa administrativa, pois ndo ficou claro nemo embasamento fatico nemo juridico do langamento tributario,

Ao contrario do que arguia parte Autora, ndo ha qualquer elemento indicativo de que tenha ocorrido desrespeito ao devido processo legal administrativo, seja por falta de fimdamentagéo da autoridade fazendaria, seja por
violagdo ao direito de defesa.

O que se observa nos documentos juntados pelas partes — que fazemcomque o presente processo digital supere mais de sete mil paginas — € que houve a observéncia das normas constitucionais e legais durante o tramite
processual administrativo perante a Receita Federal do Brasil, inclusive possibilitando a parte autora a vasta via recursal administrativa.
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Comefeito, verifico que no processo administrativo fiscaln® 15868.720.057/2017-52, apos o Relatorio Fiscal da Delegacia da Receita Federal do Brasil em Aragatuba/SP (fls. 2645/3217), seguiu-se coma intimagdo da
autora (fl. 3225 —23645022) do Termo de Ciéncia de Langamentos e Encerramento Parcial do Procedimento Fiscal (fls. 3221/3222 — ID 23645022), iniciando-se ai uma sucessao de impugnagdes e recursos administrativos,
todos decididos fundamentadamente:

- Impugnagdo” (fls. 3230/3261 — 1D 23645022), julgada improcedente pelo Acérddo n. 04-44-866, da 4" Turma da DRJ/CGE (fls. 3269/3291 - 1D 23645022);
- Recurso Voluntario (fls. 3301/3323 —ID 23645022), improvido pelo Acordao n. 2402 006.741, da 4* Camara/ 2* Turma Ordinéria (fls. 3332/3342 — 1D 23645022);

- Recurso Especial (fls. 3374/3385 —1D 23645022), que teve denegado o seu seguimento pela 4* Camara do Conselho Administrativo de Recursos Fiscais (acordao s/nas fls. 3359/3368 — 1D 23645022);

- Agravo comefeito suspensivo (fls. 3420/3432 — ID 23645022), que foirejeitado pela Camara Superior de Recursos Fiscais (fls. 3443/3449 — 1D 23645022).

Portanto, analisando todo o desenvolvimento da diakética processual emsede administrativa, niio hd que se falar emauséncia de contraditorio e ampla defesa ou de desconhecimento da propria exagdo cobrada pelo Fisco
Federal nos autos n° 15868.720.057/2017-52. Por outro lado, pelo teor da defesa administrativa, resta claro que a parte Autora teve pleno conhecimento do contetido da ag@o fiscal, ndo havendo que se falar em violagao aos
artigos 11 e 142 do Codigo Tributério Nacional.

Logo, semrazio a autora quanto a nulidade do procedimento administrativo fiscal, ja que atendeu aos ditames constitucionais e legais.

2. Da imunidade tributaria do artigo 149, § 2°, 1, da Constituicfio Federal

Quanto a alegada imunidade tributaria do artigo 149, § 2°, I, da Constituigo Federal e sua aplicabilidade as receitas decorrentes das exportagdes indiretas, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso
Extraordinario n® 759244/SP, fixou a seguinte tese do tema 674, comrepercussio geral:

EMENTA

RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. DIREITO TRIBUTARIO. IMUNIDADE TRIBUTARIA DAS EXPORTACOES. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. RECEITAS
DECORRENTES DE EXPORTAGAO. EXPORTACAQ INDIRETA. TRADING COMPANIES. Art.22-A, Lein.8.212/1991.

1. O melhor discernimento acerca do alcance da imunidade tributdria nas exportagées indiretas se realiza a partir da compreensdo da natureza objetiva da imunidade, que esta a indicar que imune néo é o
contribuinte, ‘mas sim o bem quando exportado’, portanto, irrelevante se promovida exportagdo direta ou indlireta.

2. A imunidade tributdria prevista no art. 149, §2°, I, da Constituigdo, alcanga a operagio de exportagdo indireta realizada por trading companies, portanto, imune ao previsto no art. 22-A, da Lein.8.212/1991.

3. A jurisprudéncia deste STF (RE 627.815, Pleno, DJel/10/2013 e RE 606.107, DjE 25/11/2013, ambos rel. Min.Rosa Weber;) prestigia o fomento a exportagdo mediante uma série de desoneragoes tributdrias
que conduzem a conclusdo da inconstitucionalidade dos §§1°e 2°, dos arts.245 da IN 3/2005 e 170 da IN 971/2009, haja vista que a restrigdo imposta pela Administragdo Tributdria ndo ostenta guarida perante a
linha jurisprudencial desta Suprema Corte em relagdo & imunidade tributdria prevista no art.149, § 2°, I, da Constituicdo.

4. Fixagdo de tese de julgamento para os fins da sistemdtica da repercussao geral: “A norma imunizante contida no inciso I do §2° do art.149 da Constitui¢io da Repuiblica alcanga as receitas decorrentes de
operagoes indiretas de exportagdo caracterizadas por haver participagdo de sociedade exportadora intermedidria.”’

5. Recurso extraordindrio a que se dd provimento.

ARE, emsua contestagdo, fmdamenta na manuten¢ao da exagdo fiscal, haja vista que se faz necessaria a comprovagao efetiva da exportagéo, para que haja a imunidade, seja na exportagdo direta ou indireta. E, segundo
aRé, ¢ exatamente o que faltou para a Autora comprovar: a efetiva exportagio intermediada por trading companie.

Realmente, a finalidade da norma imunizante estd na realizagdo da exportagdo. Como bem asseverou o STF, ao fixar a tese n° 674, “O melhor discernimento acerca do alcance da imunidade tributdria nas
exportagdes indiretas se realiza a partir da compreensdo da natureza objetiva da imunidade, que estd a indicar que imune néo é o contribuinte, ‘mas sim o bem quando exportado’, portanto, irrelevante se
promovida exportagdo direta ou indireta”.

No relatorio fiscal elaborado pela SRF emAragatuba/SP, no seuitem6.3, restou esclarecida essa questao:

6.3. Ndo Declarado em GFIP- Neste lancamento constam os valores referentes a comercializacio da produgdo (agiicar e dlcool) vendida de forma indireta no mercado externo, no periodo de 08/2012 a
12/2013. A Empresa langou em sua contabilidade estes valores na conta “RECEITA DE EXPORTACAO DIRETA DE MERCADORIAS E PRODUTOS”, Conta n° 3.01.01.01.01.01.01, cujo
RAZAO se encontra aqui reproduzido no ANEXO VI, apenas com os langamentos referentes aos PN66, cotas distribuidas pela COPERSUCAR Cooperativa de Produtores de Cana de Agiicar, Agiicar e
Alcool do Estado de Sdo Paulo, Empresa constituida e em funcionamento no Pais, 0 que caracteriza a exportagdo indireta. Em cada usina "cooperada" existe um belecimento (filial) da cooperativa e o
procedi € 0 seguil Diari a usina emite notas de entrega para venda em favor da COPERSUCAR que a partir dai fica investida da posse dos produtos. A COPERSUCAR exporta os
produtos diretamente ou ainda via Trading, e ao final de cada més elabora planilha d ativa em que atribui a cada usina cooperada uma receita proporcional a quantidade de produtos entregues para
exportagio (Parecer Normativo- PN/CST n® 66/86). Cumpre esclarecer que a Empresa néio possui documentos referentes ds exportagies (que ficam de posse da COPERSUCAR), que todo o processo é regido
pelo Parecer Normativo do Coordenador do Sistema de Tributagdo- CST n° 66 de 05 de setembro de 1986 (PN 66)- Didrio Oficial da Unido de 10 de setembro de 1986 e que as planilhas referentes ao PN 66
representam os valores para os langamentos contabeis. O contribuinte cita o PN 66 como ato que normatiza todas as operagdes tributdarias entre a Usina e a Cooperativa. Nédo menciona, porém, o assunto e a
ementa de tal ato infralegal: " Assunto:- Imposto de Renda- Pessoa Juridica- Receitas

Operacionais- Operagdes com Cooperativa e Ementa: As receitas operacionais de empresas excepcionalmente associadas a cooperativas de venda em comum devem ser apropriadas em fungdo do faturamento
das vendas a terceiros”.

Verifica-se que se trata de norma que regulamenta a apuragéo do Imposto de Renda de Pessoa Juridica atribuindo excepcionalmente o momento do reconhecimento das receitas. Ndo mostra em tal ato uma
regulamentagdo para a tributagdo das contribui¢des previdencidrias relativas a comercializagdo da produgdo rural com terceiros ou cooperativas.

(..) (GRIFEI)

E quanto a auséncia de comprovagio da efetiva exportagio pela COOPERSUCAR, assim fndamentou o auditor fiscal:

Jio o d 0 gE

Ademais, 0 impugnante nio trouxe aos autos provas de que a producio foi comerci com adqui domiciliado no exterior, por meio de documentos idoneos, pois o 6nus probatorio é de
quem alega, consoante os artigos 28 e 57, do Decreto n°7.574, de 29 de setembro de 2011, que regulamenta o processo de determinagdo e exigéncia de créditos tributdrios da Unido, o processo de consulta sobre a
aplicagdo da legislagdo tributdria federal e outros processos que especifica, sobre matérias administradas pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, in verbis: (...)
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Portanto, na visdo do Fisco Federal, caberia a Autora comprovar que a exportagdo realizada por terceiros. Como bem asseverou a requerente — e f0i constatado pela propria ré — a contribuinte nio teria como
comprovar a efetiva exportagdo pelas trading companies, pois tais documentos estdo, no caso, emposse de terceira pessoa, a COOPERSUCAR.

Semrazio a parte Ré, pois exige 0 6nus da prova da parte Autora de documento inerente a terceira pessoa. Caberia ao Fisco exigir da COOPERSUCAR tal comprovagio e nio a contribuinte. Ademmis, os dados
contabeis da requerente indicamque as receitas eras provenientes de importaggo indireta, ou seja, a contribuinte comprovou documentalmente nos autos que enviou os documentos a trading company.

Logo, a Ré esta, emvias transversas, limitando o alcance do entendimento proferido pelo tema 674 do STF, exigindo documentos que ndo estdo sob a responsabilidade da autora.

Nesse contexto fatico, entendo que deve ser anulado o auto de infragdo no que se refere a exigéncia de contribuigdo previdenciria sobre a comercializagdo da producio rural propria de agroindustria relacionada a
exportagdo indireta, cujo montante foi consolidado em R$ 8.518.783,38, na data da lavratura, uma vez que o 6nus da prova da comprovagdo da efetiva exportagdo ndo pode ser exigida da parte autora e sim do terceiro
exportador.

2.2. Da contribui¢iio a0 SENAR

Insurge-se a Autora quanto a exigéncia da contribuicio a0 SEN AR por parte do Fisco Federal.

Antes de mais nada, vale ressaltar que o tema 801, de repercussdo geral no Recurso Extraordindrio n° 816.830/SC, no qual esta relacionado coma constitucionalidade da contribuicdo destinada a0 SEN AR sobre a
receita bruta proveniente da comercializagao da produgio rural, ainda ndo foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, ndo havendo, portanto, qualquer dbice para a apreciagdo dessa questao por este Juizo.

Verifico que a parte Autora se insurge quanto a autuago fiscal no que se refere a exigéneia do recolhimento do SEN AR, sob dois fundamentos: a) que ndo poderia tal contribuicdo para o SEN AR ter por base de calculo
as receitas oriundas da exportagéo, emrazio da norma imunizante do artigo 149, § 2°, 1, da Constituigdo Federal; b) € inconstitucional a sua cobranga por suposto bis in idem ilegitimo frente ao PIS/COFINS, destacando-se
que a contribuigdo “nova” deveria ter sido instituida por lei complementar.

Quanto ao primeiro findamento, semrazio a parte Autora, jé que a regra imunizante do artigo 149, § 2°, I, da Constituicio Federal niio abrange as contribuigdes de interesse de categorias profissionais, conforme se
verifica na leitura do referido dispositivo:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

()

§ 2°As contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo:

[ - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo,

Percebe-se que, pela leitura do caput do artigo 149, existem trés espécies de tributos ali referidos: contribuicdo social, contribuigdo de interveng@o no dominio econdmico e contribuigdo no interesse das categorias
profissionais ouecondmicas. E o § 2°, inciso I exclui estas tltimas contribuigdes da norma imunizante das receitas decorrentes de exportagio.

A contribuicdo a0 SENAR, prevista no artigo 62 do ADCTe na Lei Federaln. 8.315/91, temnatureza juridica de contribuiciio de interesse de categoria profissional, nalcancavel, portanto, pela regra de imunidade
doartigo 149, § 2°, inciso I, da Constituigio Federal, pouco importando, neste caso, se se trata de exportagdo direta ou indireta a receita auferida pela autora emsua atividade empresarial. Seguemos precedentes:

EMBARGOS DE DECLARAGAO - ART. 1.022 DO CPC - REQUISITOS - CONTRIBUICAO AO SENAR - IMUNIDADE TRIBUTARIA - NAS EXPORTACOES - DIRETAS E INDIRETAS — NAO
RECONHECIDA.

1- Os embargos de declaragdo tém cabimento restrito as hipéteses versadas nos incisos I a 111 do art. 1.022 do CPC/2015 (incisos I e Il do art. 535 do CPC/1973);
11— Os presentes embargos de declaragdo devem ser acolhidos, uma vez que o acérddao embargado padece do vicio apontado;

111 - Reconhecendo a obscuridade na fundamentagao, o julgado guerreado passa a constar o pardgrafo abaixo em sua fundamentagdo, contudo, sem alteragdo no dispositivo do julgado: " Por fim, a imunidade
tributdria estabelecida no art. 149, § 2°, I, da CF/88, é aplicdvel as contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico no caso das exportagdes diretas. Logo, como a contribui¢do ao SENAR é diversa,
ou seja, sua natureza juridica é de contribuigdo de interesse de categoria profissional ou econdmica, este C. Turma entende que a contribuigdo ao SENAR nas exportagdes ndo estd ao abrigo da imunidade
pleiteada, sejam exportagdes diretas ou indiretas através de Trading Companies.";

1V~ O "caput" da ementa passa a constar: "DIREITO TRIBUTARIO - SENAR - CONTRIBUICAO DE INTERESSE DE CATEGORIA PROFISSIONAL OU ECONOMICA - EXPORTAGCAO DIRETA E
INDIRETA - IMUNIDADE TRIBUTARIA DO ART. 149, § 2% 1, CF/88-NAO RECONHECIDA.";

) 1ol

V - Ademais, o texto abaixo passa a constar como item 5.1 da ementa: "4 i tributdria ida no art. 149, § 2, 1, da CF/88, é aplicavel as contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio
economico no caso das exportagdes diretas. Logo, como a contribui¢do ao SENAR é diversa, ou seja, sua natureza juridica é de contribuigdo de interesse de categoria profissional ou econémica, este C. Turma
entende que a contribui¢do ao SENAR nas exportagdes ndo esta ao abrigo da imunidade pleiteada, sejam exportagdes diretas ou indiretas através de Trading Companies.”;

VI- Embargos de declaragdo acolhidos somente para sanar o vicio apontado sem alteragdo no dispositivo do julgado embargado. (TRF 3“Regido, SEGUNDA TURMA, ApelRemNec - APELA CAO/REMESSA
NECESSARIA-339987 - 0000893-13.2011.4.03.6102, Rel. DESE MBARGADOR FEDERAL COTRIM GUIMARAES, julgado em 27/09/2018, e-DJF3 Judicial | DATA: 04/10/2018)

()

AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANGA. ARTIGO 149, § 2° I, DA CONSTITUIGAO FEDERAL — NORMA IMUNIZANTE QUE NAO ABRANGE A CONTRIBUICAO
AOSENAR. NATUREZA JURIDICA DIVERSA.

1. O artigo 149, § 2, inciso I, da Constitui¢do Federal veda a exigéncia de contribuicdes sociais (de natureza geral) e de intervengdo no dominio econémico (as chamadas CIDEs) sobre as receitas oriundas de
exportagdo.

2. A contribuigéo ao Senar possui natureza juridica diversa. Trata-se de contribuicdo de interesse especifico de categorias profissionais ou econdmicas, cuja finalidade é a administragéo e execugdo da formagdo e
qualificagdo do trabalhador rural, sendo financiada pela respectiva categoria.
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3. Por ndo se tratar de contribuigdo social destinada ao custeio da seguridade social,
tampouco ter sido criada com objetivos de intervengdo no dominio economico, a contribuigéo ao Senar néo se amolda a previséo do artigo 149, § 2°, I, da CF/1988.

4. Agravo de instrumento da Unido provido. (TRF 3“ Regido, 3 Turma, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO -v5021996-51.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA
MARCONDES, julgado em 05/07/2018, Intimagdo via sistema DATA: 11/07/2018).

A segunda argumentagdo da parte autora quanto a inexigibilidade da contribuicdo a0 SEN AR tambémnéo procede.

Naio existe a alegada contrariedade ao artigo 195, §§ 4° e 8°, da Constituicao Federal, uma vez que a Lei Federaln. 8.315/91, que criou o Servigo Nacional de Aprendizagem Rural (SEN AR), retirou seu fundamento
constitucional de validade do artigo 62 do ADCT:

Art. 62. A lei criard o Servigo Nacional de Aprendizagem Rural (SENAR) nos moldes da legislagdo relativa ao Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI) e ao Servigo Nacional de Aprendizagem do
Comércio (SENAC), sem prejuizo das atribuigdes dos orgdos puiblicos que atuam na drea.

Referida Lei ordinria ainda previu que o SEN AR seria custeado, entre outras rendas, por contribuicdo mensal compulsoria, a ser recolhida a Previdéncia Social, de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o montante da
renmuneragdo paga a todos os empregados pelas pessoas juridicas de direito privado, oua elas equiparadas, que exergamatividades agroindustriais, agropecudrias, extrativistas vegetais e animais, cooperativistas rurais e sindicais
patronais rurais.

Respeitou-se, assim, a previsdo constitucional de incidéncia de contribuicdo sobre a folha de salarios (CF, art. 195, 1, “a”).

A Emenda Constitucional n° 20/98 deu nova redag@o ao artigo 195 da CF/88, possibilitando a incidéncia de contribuigdo sobre a receita do empregador, empresa legitimando ou entidade a ela equiparada, de forma que a
receita/faturamento passou a integrar o rol de fontes de custeio da Seguridade Social, admitindo-se sua regulago por lei ordinaria.

Portanto, encontrando seu fundamento de validade na EC 20/98, ¢ legitimn a exigéncia da contribuicdo incidente sobre a receita bruta proveniente da comercializagdo da produgdo rural pelo empregador pessoa juridica,
nos termos da Lein® 10.256/2001, que acrescentou o artigo 22-A, § 5°, a Lei Federaln. 8.212/91, para dispor que a contribuigdo devida pela agroindustria ao SEN AR deve incidir ndio sobre o montante da remunerago paga a
todos os empregados, conforme originariamente prevista no artigo 3°, inciso I, da Lei Federaln. 8.315/91, mas sobre a receita bruta proveniente da comercializagdo da produgdo rural. Seguemos precedentes da jurisprudéncia
patria nesse mesmo sentido:

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA. APELAGAO CIVEL. CONTRIBUICAO SOCIAL DO PRODUTOR RURAL PESSOA JURIDICA. CONTRIBUICAO AO SENAR. EC 20/98. LEI
10.256/2001. LEGALIDADE E CONSTITUCIONALIDADE. APELAGAO DESPROVIDA.

1. A Emenda Constitucional n° 20/98 deu nova redagdo ao artigo 195 da CF/88, legitimando incidéncia da contribuicdo previdencidria sobre a receita do empregador, empresa ou entidade a ela equiparada, de
forma que a receita passou a integrar o rol de fontes de custeio da Seguridade Social, admitindo-se sua regulagdo por lei ordindria. Encontrando seu fundamento de validade na EC 20/98, é legitima a exigéncia da
contribuigdo previdencidria incidente sobre a receita bruta proveniente da comercializagdo da produgdo rural pelo empregador pessoa juridica, nos termos da Lei n° 10.256/2001.

2. Inexiste qualquer mdcula na instituicdo da contribui¢do ao SENAR, seja pela néo delimitagéo do sujeito ativo da relagdo tributdria ou inobservancia de lei complementar para a sua cobranga e vicio de
iniciativa da lei que lhe ampara, qual seja, a Lei 8.315/91, que encontra seu fundamento de validade no artigo 62, do Ato das Disposicoes Transitorias da Constituicdo Federal e no art. 149 da CF/88. 3. Apelagdo

desprovida. (TRF 3°Regido, 1°Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5013490-85.2018.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, julgado em 25/06/2019, e - DJF3
Judicial 1 DATA: 02/07/2019)

()

PROCESSUAL CIVIL. AGROINDUSTRIA. DEFINIGAO. CONTRIBUIGAO SOBRE PRODUGAO RURAL.

1. A atividade comercial da empresa, aliada a produgdo rural, pelos contratos de parceria de produgdo agraria integrada, além de se tratar de uma empresa multinacional, permitem concluir que se trata de uma
empresa agroindustrial, o que torna obrigatdria a sua contribui¢do pela receita bruta da comercializagdo da produgdo rural, nos termos do artigo 22-A da lei 8.212/91, Incluido pela Lei 10.256, de 9.7.2001.
Precedentes desta Corte Regional.

2. Apelagdo do Servigo Nacional de Aprendizagem Rural - SENAR, Unido Federal bem como remessa oficial providos. (TRF 3° Regido, QUINTA TURMA, ApelRemNec - APELACAO/REMESSA
NECESSARIA - 1684075 - 0018615-42.2006.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, julgado em 08/04/2019, e-DJF 3 Judicial 1 DATA: 22/04/2019)

2.3. Do artigo 22-A, I, da Lei 8.212/91 (introduzido pela lei 10.256/2001)

Finalmente, quanto a argumentacéo da Autora no que se refere a inconstitucionalidade do artigo 22- A, 1, da lei8.212/91, introduzido pela lei 10.256/2001, também semrazzio, devendo manter a autuagdo intacta
a cobranga fiscal nesse ponto.

Vale esclarecer, outrossim, que até o presente momento o Supremo Tribunal Federal no julgou a tese 281 de repercussao geral (RE 611601), que se relaciona coma referida cobranga contestada pela Autora,
ndo havendo impedimento para analise deste Juizo sobre a matéria.

Comefeito, o que se verifica € que a base de calculo prevista no inciso I do art. 22- A da Lei Federaln. 8.212/91, conforme incluso pela Lei Federaln. 10.256/2001, consistente na receita bruta proveniente da
comercializagdo de sua producdo (equivalente a “faturamento™), encontra suporte no texto constitucional pés Emenda Constitucional n. 20/98, haja vista o seu acréscimo na alinea “b” do inciso I do artigo 195 da Constituigio
Federal

Desta feita, emrazio da prévia previsdo constitucional, o disciplinamento da exagdo por lei complementar nos idos do ano de 2001 — época do advento da Lei Ordinaria Federaln. 10.256/2001 — ja ndo se
fazia necessario, pois de exercicio de competéncia tributria residual (art. 195, § 4°) ndo se tratava, além de que a utilizagdo do conceito “receita bruta proveniente da comercializagdo de sua produgdo”, pela Lei Federal n.
10.256/2001, emnada extrapolou os limites daquela competéncia tributaria constitucionalmente estabelecida

Por outro giro, tambémnéo prospera a tese da parte Autora, segundo a qual estaria havendo vedada hipétese de dupla incidéncia tributéria sobre uma mesma base de calculo (“bis in idem”). Isto porque o texto
constitucional, diversamente do quanto apregoado pela requerente, ndo veda a dupla incidéncia sobre a mesma fonte de custeio.

Ao tratar do tema emdestaque (“bis inidem”), RICARDO ALEXANDRE, emseulivro “Direito tributdrio esquematizado ”, ensina o seguinte:
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Ocorre o “bis in idem” (duas vezes sobre a mesma coisa) quando o mesmo ente tributante edita diversas leis instituindo muiltiplas exigéncias tributdrias, decorrentes do mesmo fato gerador. Apesar de ndo se
coadunar com o principio da praticabilidade que deve nortear todo sistema tributdrio, ndo ha, no texto constitucional brasileiro, uma genérica vedagdo expressa ao “bis in idem”. Assim, a Unido esta autorizada a
criar contribuigdo social para financiamento da seguridade social incidente sobre a receita ou faturamento (CF, art. 195, I, “‘b”). No exercicio de tal competéncia, a Unido Federal instituiu ndo somente uma, mas
duas contribuigbes (COFINS E PIS), num cristalino exemplo de “bis in idem”. Registre-se que, para parte da doutrina, ndo obstante a diferenga das espécies tributdrias, também pode ser considerada *“bis in
idem” a tributagdo do lucro de uma empresa pelo Imposto sobre a Renda das Pessoas Juridicas — IRPJ —epela C ontr/buwao Social sobre o Lucro Liquido — CSLL. Apesar da inexisténcia de vedagdo genérica
ao “bis in idem”, ha de se recordar que o dispositivo constitucional que atribuiu a Unido Federal a ch la cc idual (CF, art. 154, 1) exige que os novos impostos criados possuam fatos geradores e
bases de cdlculos diferentes dos discriminados na Constitui¢do. A regra restringe a possibilidade de “bis in idem”’, porque impede a Unido de usar a competéncia para “clonar” um imposto que ja se encontra na
sua competéncia. Registre-se a existéncia de regra semelhante no que concerne a criagdo de novas contribuicdes para a seguridade social (art. 195, § 4°, que remete ao mesmo art. 154, I, ambos da CF/1988). (3*
ed., pg 200)

p ia resi

Veja-se, portanto, que, em virtude da inexisténcia de uma vedagio genérica ao “bis in idem’”, o legislador constituinte, nos casos em que pretendeu prescrevé-lo, assim o fez de modo expresso (exercicio de
competéncia residual para impostos e contribuicdes sociais).

Ademnis, ¢ de se observar que a PIS/COFINS, devida pelas pessoas juridicas, inclusive as a elas equiparadas pela legislagio do imposto de renda, destinada exclusivamente as despesas comatividades-fins das
areas de saude, previdéncia e assisténcia social, ¢ devida enquanto tributo auténomo, ao passo que a contribuigdo do artigo 22-A da lei n® 8.212/91, ¢ devida “‘em substitui¢fio a prevista nos incisos I e 11 do art. 22 da Lei
Federaln. 8.212/91, leia-se, emsubstituicdo as contribuicdes incidentes sobre a folha de salarios. Logo, ndo ha que se cogitar, desde aquela época, de “bis in idem” vedado pelo texto constitucional, o qual veio, a propdsito, no
ano de 2003, a autoriza-lo expressamente, haja vista a inclusdo do § 13 ao artigo 195, dispondo que se aplica o previsto no § 12 deste mesmo artigo, inclusive, na hipédtese de substituigdo gradual, total ou parcial, da contribuicio
incidente na forma do inciso L, “a”, pela incidente sobre a receita ou o faturamento.

2.4.DO PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA

A decisio proferida nos autos virtuais (fls. 3671/3677 - ID 24138571) merece ser reformada parcialmente, tio somente quanto a exigéneia fiscal na cobranga do crédito tributrio referente as receitas de exportagéo
indireta da Autora, emrazio do precedente do Supremo Tribunal Federal que fixou o Tema 674, emrepercussao geral.

Nos termos do artigo 300, “caput”, do Codigo de Processo Civil, “A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado 1itil do processo”.

Sendo assim, em face da presenga de probabilidade do direito vindicado, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido de tutela provisoria de urgéneia, para que o Fisco Federal suspenda a cobranga fiscal relativa
ao procedimento administrativo n° 15868.720.057/2017-52, no que se refere a exigéncia de contribuigdo previdencidria sobre a comercializagéo da produgao rural propria de agroindustria relacionada a exportagao indireta ndo
oferecida a tributagdo, cujo montante foi consolidado emR$ 8.518.783,38, na data da lavratura, uma vez que o dnus da prova da comprovagdo da efetiva exportagdo ndo pode ser exigida da parte autora, uma vez que se trata de
exportacdo indireta.

3. DISPOSITIVO

Emface do exposto, e por tudo o mais que consta dos autos, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE os pedidos contidos na inicial para anular o
auto de infragdo (PA n° 15868.720.057/2017-52) no que se refere a exigéneia de contribuigdo previdencidria sobre a comercializagdo da produgao rural propria de agroindustria relacionada a exportagao indireta.

3.1. Defiro parcialmente o pedido de tutela de urgéncia para que o Fisco Federal suspenda a cobranga fiscal relativa ao procedimento administrativo n® 15868.720.057/2017-52, no que se refere a exigéncia de
contribuicdo previdenciaria sobre a comercializagdo da produgio rural propria de agroindustria relacionada a exportagdo indireta.

3.2. Custa na forma da lei.

3.3. Sucumbente na maior parte da demanda, condeno a autora emcustas e honorarios advocaticios, que fixo no percentual minimo do § 3° do art. 85 do CPC, de acordo como inciso correspondente ao valor
atualizado da causa, de modo a possibilitar sua eventual majoragdo, nos termos do § 11 do mesmo dispositivo, e observado, ainda, seu § 5°, por ocasido da apuragao do montante a ser pago.

3.4. Oficie-se a Terceira Turma do E. Tribunal Regional Federal, Desembargador Federal Antonio Cedenho, relator do recurso de agravo de instrumento n° 5032446-82.2019.4.03.0000, comunicando a prolagdo
da presente sentenca.

3.5. Como transito emjulgado, certifiquentno nos autos, remetendo-os ao arquivo combaixa na distribuigdo se nada for postulado oportunamente.
Publique-se. Intimem+se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Sentenga sujeita ao reexame necessario (art. 496, § 3°, CPC).

Aragatuba/SP, 31 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000606-98.2012.4.03.6107 / 2 Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:FABRICIO DOURADO CARDOZO BIRIGUI - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIANO ROBERTO TEZIN - SP282089, OTAVIO OSWALDO LOURENCO DE OLIVEIRA - SP276832
EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES - SP126515

DESPACHO

Alterou-se a classe processual para Cumprimento de Sentenga Contra a Fazenda Publica.
Peticdo ID:36807860: Intime-se o (a) réu (1€), ora executado(a), para, querendo, impugnar a execugo, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do art. 535, do Cddigo de Processo Civil

Nao sendo impugnada a execugdo, ficam homologados os célculos apresentados pelo exequente, devendo a secretaria requisitar o pagamento, remetendo-se, caso necessario, os autos a Contadoria para os
devidos informes.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 31 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000852-89.2015.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
SUCEDIDO:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

SUCEDIDO: DIMETALINDUSTRIA E COMERCIO DE FERRAGENS LTDA - EPP

Advogado do(a) SUCEDIDO: PAULO ROBERTO MELHADO - SP289895

DESPACHO

Peticao ids 36812750 e 36813251: Manifeste-se o executado no sentido de dar cumprimento integral a obrigagao, no prazo de 10 dias.

Intime-se.

ARACATUBA, 31 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0009220-68.2007.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698, MARIA SATIKO FUGI - SP108551, LEILALIZ MENANI - SP171477, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA -
SP116384

INVENTARIANTE: CELIAMARIA CORREAMONTEIRO - ME, CELIAMARIA CORREAMONTEIRO, MANOELANTONIO MONTEIRO NETO
Advogado do(a) INVENTARIANTE: NERI CACERI PIRATELLI - SP103411

Advogado do(a) INVENTARIANTE: NERI CACERI PIRATELLI - SP103411
Advogado do(a) INVENTARIANTE:NERI CACERI PIRATELLI - SP103411

DESPACHO

Informe a exequente o enderego completo do(s) sucessor(es) do de cujus Manoel Antonio Monteiro Neto, para fins de citagéo da habilitagao, nos termos do art. 687 e seguintes, do CPC, no prazo de 15
dias.

Coma informagao, expega a secretaria 0 necessario para a citagdo do(s) sucessor(es).

Intime-se. Curmpra-se.

ARAGATUBA, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001764-25.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:MICHELANTONIO LOCHOSKI
Advogado do(a) AUTOR: PAULO SERGIO ALEXANDRE DE PAES JUNIOR - SP368325

REU:AAX PRODUCAO E COMERCIO DE SEMENTES LTDA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos em DECISAQ.

Trata-se de ACAO DE CONHECIMENTO, com pedido de tutela provisoria de urgéncia “in limine littis”, proposta pela pessoa natural MICHEL ANTONIO LOCHOSKI (CPF n. 307.814.208-65) em face das
pessoas juridica CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CNPJ n. 00.360.305/0001-04) ¢ AAX PRODUCOES E COMERCIO DE SEMENTES LTDA (CNPJ n. 09.528.992/0001-07), por meio da qual se
objetiva a declaragdo de inexigibilidade de titulos e a condenagio das rés a compensagdo de alegados danos morais.
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Consta da inicial que o autor celebrou contrato de compra e venda coma ré AAX PRODUGCOES E COMERCIO DE SEMENTES LTDA, tendo como objeto algunms sacas de sementes para pastagem, no valor de R$
133.595,00. A partir das notas fiscais relativas ao negocio (NF n. 15011, 15075 e 15099), a vendedora emitiu 14 duplicatas e as transferiu, como cessdo de crédito, a corré¢ CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

Ocorre, contudo, que o lote das sementes adquiridas pelo autor ndo foi considerado apto para o plantio, pois estavampoluidas emaproximadamente 70% de granulados e pedras.

—se comprometido a dar baixa nas duplicatas decorrentes das Notas Fiscais 15011, 15075 e 15099.

Adespeito do desfazimento do negdcio, a autora foi surpreendida, apds alguns dias, coma negativagdo do seu nome junto a0 REFIN do SERASA e um protesto cambiério. A negativagao foi realizada pela credora CAIXA
ECONOMICA FEDERAL e teve como causa o inadimplemento de algumas duplicadas, a despeito de a ré SEMEMBRAS (AAX PRODUCOES E COMERCIO DE SEMENTES LTDA) ter assumido a divida e
lancado o crédito retratado nas duplicadas inadimplidas como crédito da CEF emseu processo de recuperag@o judicial que tramita na Justica Comum Estadual (feito n. 1006987-21.2019.8.26.0438).

Segundo a autora, ndio ha mais que se falar na exigibilidade das duplicatas, haja vista o desfazimento do negdcio juridico a elas subjacente, razio por que pleiteia a declaragio de inexigibilidade delas e o cancelamento emdefinitivo
dos mencionados apontamentos crediticios.

Alémdisso, por considerar indevida a negativacio do seunome, intenta que as rés sejamcondenadas a compensa-las de alegados danos morais no importe de R$ 20.000,00.
Atitulo de tutela provisoria de urgéneia, almeja que sejamsuspensos os efeitos das restricdes crediticias, até que a presente demanda seja finalmente apreciada e julgada.
Afnicial (fls. 03/11 — ID 37456215), fazendo mengdo ao valor da causa (R$ 153.595,00), foi instruida comdocumentos (fls. 12/26).

E o relatorio. DECIDO.

Nos termos do artigo 300, “caput”, do Codigo de Processo Civil, “4 tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado
util do processo.”’.

No caso emaprego, pelo menos neste juizo perfinctorio sobre a matéria posta em analise, € possivel extrair a probabilidade do direito vindicado em nivel tal que, atrelado ao risco da demora também caracterizado, permita o
deferimento da tutela provisoria vindicada.

Conforme documentos encartados a inicial, o autor realizou as compras das sementes da ré AAX PRODUCAO E COMERCIO DE SEMENTES LTDA nos dias 30/04/2019 (NF n. 15011, fl. 14 — ID 37456222),
09/05/2019 (NF n. 15075, fl. 15 —ID 37456237) e 16/05/2019 (NF n. 15099, fl. 16 — ID 37456240) e desfez o negocio ja em23/05/2019, sub a justificativa de que as sementes adquiridas estavam com it sujeira e
impurezas, tornando-as imprdpria ao plantio (distrato a fl. 17— 1D 37456732).

Em conversa mantida por “e-mail”, a té AXX PRODUCAO informou ao autor que cancelou as Notas Fiscais e que comunicou tal fato & corré CAIXA ECONOMICA FEDERAL, cessiondria dos titulos de crédito,
perante a qual se comprometera a pagar as duplicadas.

Ainda no mesmo e-mail, a ¢ AXX PRODUCAO informou que nio foi possivel honrar o pagamento de 7 das 14 duplicatas e que, em virtude disso, os débitos relativos a elas foram langados em seu plano de recuperagio
judicial como crédito do banco (TJSP n. 1006987-21.2019.8.26.0438).

O fato é que a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, a despeito do desfazimento do negdcio celebrado entre a autora e a cedente dos titulos de crédito, os langouno REFIN do SERASA diante do inadimplemento, assimo
fazendo em 13/08/2019, 14/08/2019, 22/08/2019, 28/08/2019, 29/08/2019, 06/09/2019 e 13/09/2019 (fl. 18 — 1D 37456247).

Emcasos tais, de desfazimento do negdcio juridico causal, a obrigagdo retratada no titulo de crédito torna-se nexigivel, a vista do que nfio se pode falar eminser¢io dos seus dados emcadastros restritivos de crédito como meio
indireto de forgar o seu cumprimento:

Ementa: A¢do declaratéria de inexigibilidade de duplicatas c.c. indenizatoria por danos morais —Duplicatas mercantis. - Alegagdo de ilegitimidade passiva ad causam — Descabimento — Cessdo dos
créditos das duplicatas a empresa de factoring corré apelante — Corré passou a ocupar a posi¢do de proprietdria dos titulos ao recebé-los por cessdo de crédito da sacadora (cedente) — Pertinéncia
subjetiva evidenciada — Preliminar rejeitada. A¢do declaratoria de inexigibilidade de duplicatas c.c. indenizatéria por danos morais — Duplicatas mercantis — Possibilidade de discussdo da causa
subjacente, podendo a sacada opor a faturizadora cessiondria excegdes existentes contra a cedente emitente dos titulos (art. 294 CC) — Duplicatas mercantis sem lastro comercial — Incontroverso
cancelamento do negocio juridico (compra e venda) que originou o saque das duplicatas — Risco do negdcio assumido pela faturizadora, correndo por sua conta e risco eventual aquisi¢do de créditos
viciados — Inexigibilidade das duplicatas reconhecida — Danos morais caracterizados — Damnun in re ipsa — Inaplicabilidade da simula 385 do STJ ao caso — Indenizagdo fixada de acordo com os
principios da razoabilidade e proporcionalidade, néio comportando modificagdo — Recurso negado. (Processo n. 1000608-69.2014.8.26.0008, Orgdo julgador: 13° Cdmara de Direito Privado, Data
do julgamento: 02/07/2020)

Ementa: EMBARGOS A EXECUCAO - Duplicata mercantil - Titulo adquirido pela embagada via cesso civil de crédito - Confirmagdo de recebimento da mercadoria pela empresa sacada quando
da cessdo do titulo que ndo impede a oposicdo de excegdo pessoal, em face da cessiondria, em razdo do desfazimento do negocio origindrio - Preservagdo da natureza causal do titulo de crédito -
Perda da exigibilidade do titulo - Cessiondria que assume o risco do negocio quando da celebragdo de contrato de faturizacdo - Precedente deste E. Tribunal de Justica de Sdo Paulo - Sentenca de
primeira instdncia que acertadamente acolheu os embargos opostos - Sentenga mantida - RECURSO NAO PROVIDO. (Processo n. 1014168-03.2018.8.26.0602, Orgdo julgador: 14° Camara de
Direito Privado, Data do julgamento: 09/06/2020)

Alémda probabilidade do direito vindicado, faz-se presente o risco da demora, tendo emvista os possiveis prejuizos de ordem financeira que podemadvir a autora emrazio da indevida restri¢do crediticia.

DECISAOQ

Em face do exposto, DEFIRO o pedido de tutela provisoria de urgéncia para suspender os eftitos dos apontamentos negativos das duplicatas mercantis junto a0 REFIN do SERASA e a0 protesto do 2* Cartdrio de
Penapolis, devendo a ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL se abster da prética de atos tendentes a cobranga dos créditos respectivos até contraordemdeste Juizo.

Oficie-se a0 SERASA e a0 2° Cartério de Notas e Protestos de Penapolis/SP, para que se abstenhamde fornecer informagdes restritivas do nome do autor e que estejamatreladas ao débito discutido nos presentes autos.
Diante do desinteresse da ré na realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliag@o, deixo de designa-la.

CITEM-SE as rés para que possam, dentro do prazo legal, responder a pretensao inicial.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba/SP, data da assinatura eletronica. (1fs)

MONITORIA (40) N° 5001113-95.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO:REGINALDO SACOMANI PENAPOLIS - ME, REGINALDO SACOMANI

Advogado do(a) REQUERIDO: GINO AUGUSTO CORBUCCI - SP166532
Advogado do(a) REQUERIDO: GINO AUGUSTO CORBUCCI - SP166532

DESPACHO

Retifique a secretaria o sigilo dos autos para que possibilite a visualizagéo pela exequente.
Apos, intime-se a exequente para manifestagdo em 15 dias.

Nossiléncio, sobrestentse os autos no arquivo, valendo ressaltar que niio cabe ao juizo o controle de prazo de suspensdo do processo.
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Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 31 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001782-46.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: ELISANGELA CORREIADE SOUZA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MADELENE DE SOUZA GOMES - SP405487

IMPETRADO: DIRETOR SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, SECRETARIO NACIONAL DO CADASTRO UNICO, UNIAO FEDERAL, , SECRETARIO ESPECIAL
DE DESENVOLVIMENTO SOCIAL DO MINISTERIO DA CIDADANIA DO GOVERNO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de pedido objetivando a concessao da liminar para determinar as autoridades indicadas procederemao pagamento do auxilio emergencial do governo federal a parte impetrante, tendo emvista que seu pedido foi negado
por meio do aplicativo de telefone celular.

Primeiramente, a Jurisprudéncia do e. STF e STJ esté pacificada no sentido de que as causas intentadas contraa UNTAO poderdo ser aforadas na segio judiciaria emque for o domicilio do autor, naquela onde houver ocorrido
o ato ou fato que deu origema demanda ou onde esteja situada a coisa.

Nesse sentido:

Tipo Acorddo Nimero 2019.01.55632-7, 201901556327
Classe CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 166116
Relator(a) HERMAN BENJAMIN

Origem STJ- SUPERIOR TRIBUNALDE JUSTICA
Orgiio julgador PRIMEIRA SECAO Data 14/08/2019
Fonte da publicagio DJE DATA:11/10/2019 ..DTPB:
Ementa

.EMEN: CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. EXAME DA OAB. AUTORIDADE FEDERAL
IMPETRADA. IMPETRANTE OPTA PELO FORO DE SEU DOMICILIO. PRINCIiPIO DO ACESSO A JUSTICA. NOVO POSICIONAMENTO DO STF E DO STJ. COMPETENCIA DO
JUiZO FEDERAL DO DOMICILIO DA PARTE IMPETRANTE. 1. Trata-se de Conflito Negativo de Competéncia cujo suscitante ¢ a 5* Vara Federal do Rio de Janeiro e suscitada é a Vara Federal Civel e Criminal
da SSJ de Aparecida de Goiénia-GO. O Contflito refere-se, em suma, a Mandado de Seguranga, com pedido liminar, acerca de Exame de Ordem da OAB-GO. 2. O Juizo suscitante declarou-se incompetente para o
processo e julgamento do feito, sob o fundamento de que, conforme o entendimento atual do STJ, perfilhando a orientagéio do STF sobre o tem, pode o Autor impetrar o Mandado de Seguranca no foro de seu domicilio, nos
termos do disposto no § 2.° do art. 109 da Constituigdo Federal. 3. O Juizo suscitado, por sua vez reconheceu sua incompeténcia para processar e julgar o feito, sob o findamento de que "¢ pacifico na doutrina e na
jurisprudéncia o entendimento de que a competéncia para processar e julgar mandado de seguranga ¢ de natureza absoluta e improrrogavel, sendo fixada pela autoridade impetrada e sua categoria funcional". 4. Na origem, cuida-
se de Mandado de Seguranga impetrado por particular perante o Juizo Federal da Vara Civel e Criminal de Aparecida de Goidnia, contra ato imputado a Fundagdo Gettlio Vargas e ao Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil, objetivando que lhe seja atribuida pontuagdo no XX VI Exame da Ordem e reconhecida a sua aprovagdo. 5. Considerando que figura no polo passivo do Mandado de Seguranga, como impetrado, o
Conselho Federalda O AB, comsede funcional em Brasilia, emregra, haveria a competéncia da Segdo Judicidria desta Capital para o processamento do feito. 6. Nada obstante, consoante o entendimento do STJ, "tratando-se
de mandado de seguranca impetrado contra autoridade publica federal, o que abrange a Unido e respectivas autarquias, o Superior Tribunal de Justica realinhou a sua jurisprudéncia para adequar-se ao entendimento do
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria, admitindo que seja aplicada a regra contida no art. 109, § 2°, da CF, a fimde permitir o ajuizamento da demanda no domicilio do autor, tendo emvista o objetivo de facilitar o acesso a
Justica". (AgInt no CC 154.470/DF, Rel. Ministro Og Fernandes, Primeira Se¢do, DJe 18/4/2018). No mesmo sentido, o seguinte julgado emsituagao semelhante: Aglnt no CC 150.269/AL, Rel. Min. Francisco Falcdo,
Primeira Segdo, DJe 22/6/2017; CC 164.354/DF, Ministro Og Fernandes, 29/4/2019). 7. Dessa feita, uma vez que a parte autora optou pela propositura da agdo mandamental perante o Juizo do local de seu domicilio, este ¢
0 competente para o julgamento da causa. Nesse diapasdo, deve ser declarado competente o Juizo Federal da Vara Civel e Criminal de Aparecida de Goiania, o Suscitado. 8. Conflito de Conmpeténcia conhecido para declarar
competente 0 Juizo suscitado. .. EMEN:

Nesse contexto, entendo que o Juizo da 2 Vara Federal de Aragatuba/SP ¢ competente para o julgamento da causa.
O pedido de justiga gratuita merece ser deferido, dado que, na forma do artigo 99, §3° do CPC, a declaragio de hipossuficiéncia realizada por pessoa fisica temf&.

Comrelagiio & composicao do polo passivo, depreende-se que coma edigio da Portaria n. 394, de 29/05/2020, emseu artigo 5°, IV, compete & Secretaria Nacional do Cadastro Unico fazer a lista preliminar de CPFs que ndo
devemreceber o auxilio emergencial, e depois repassa-laa DATAPREYV, veja:

Art. 5° Compete & Secretaria Nacional do Cadastro Unico (SECAD):

[ - entregar as informagdes de sua base de dados a DATAPREYV, a fim de que seja gerado o arquivo com a identificagdo dos beneficidrios que atendam os critérios de elegibilidade disciplinados na Lein° 13.982, de
2020, e no Decreto n°10.316, de 2020, conforme formato e periodicidade definidos em contrato especifico,

11 - atestar os arquivos recebidos da DATAPREV com a base de dados referente aos beneficidrios que atenderam aos critérios de elegibilidade estabelecidos na Lei n° 13.982, de 2020, e no Decreto n° 10.316, de
2020;

111 - identificar eventuais inconsisténcias nas bases de dados fornecidas pela DATAPREV, a partir das regras de elegibilidade aplicaveis aos piiblicos do PBF, do CadUnico e dos solicitantes do auxilio pelo
aplicativo, pelo site ou quaisquer outros meios disponiveis para cadastramento, e gerar banco de dados com tais registros;

1V - criar listas de CPF's que ndo devem receber o auxilio emergencial conforme disposto na Lein°® 13.982, de 2020 e Decreto n° 10.316, de 2020, e compartilhar com a STI;
V - homologar os resultados das contestagdes aos auxilios negados apos o processamento pela DATAPREV;
VI - apurar irregularidades no processo de pagamento, quando verificadas;

VII - gerenciar; em conjunto com a Ouvidoria, demincias de fraudes junto aos orgdos responsaveis pela apuragdo, quando houver; e

VIII - analisar e subsidiar de das judiciais e administrativas (contestagdo).
Desta maneira, correta a indicagiio apenas do SECRETARIO NACION AL DO CADASTRO UNICO como autoridade impetrada. Proceda-se a corrego do polo passivo, comexclusio dos demais impetrados.

Passo ao pedido de liminar.
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No caso concreto, percebe-se que o motivo do indeferimento do beneficio foia existéncia de emprego formal (ID 37616520).Ocorre que ha indicativo de que a parte impetrante nio temefetivamente emprego formal (CTPS -
1D 37616539 - comindicativo de cessagao do tltimo vinculo laboralem08.01.20). A auséncia de vinculo na pagina posterior ¢ indicativo de que de fato ndo houve emprego formal posterior.

Nao ¢ estranho que tenha ocorrido erro no processamento, dado que ¢ usual que faltem informagdes sobre encerramento de vinculo laboral nos registros da DATAPREV emrazio de erro ou demora do empregador emrealizar
a correta informagdo. A verdade aparente dos fatos, entretanto, ¢ no sentido de que efetivamente a parte autora ndo tememprego formal.

Desta maneira, existente a fumaga do bom direito, necessaria a concessao de liminar, dado que o perigo da demora ¢ latente - o beneficio pleiteado ¢ uma ajuda financeira emergencial, criada para impedir a falta completa de
renda da populagdo mais carente, e sua demora ou postergagdo pode levar a impetrante a situagdo famélica.

Defiro, assim, a liminar pleiteada. Oficie-se a autoridade coatora para tomar as providéncias cabiveis a seu alcance para incluir a autora na relagio de pessoas aptas a receber o beneficio, se néio houver motivo outro para sua
exclusdio, e efetivar a implantagdo do mesmo, no prazo maximo de 30 dias, sob pena de multa didria no valor de R$50,00 por dia de descumprimento. .

Requisitemas informagdes a autoridade impe trada quanto ao que se alega na peti¢o inicial, nos estritos termos do art. 7°, I, da Lein® 12.016/2009.

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lei n° 10.910, de 15/07/2004, que deu nova redagdo ao artigo 3° da Lei n° 4.348, de 26/06/64 ¢ artigo 7°, inciso 11, da Lei n® 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho ao
PROCURADOR FEDERALDA UNIAO FEDERAL.

Apds, ao Ministério Piblico Federal para apresentagdo de parecer.
Retornando-se os autos conclusos para prolagao de sentenga.
Intimen-se.

Aragatuba, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001079-18.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:JONAS REAME
Advogados do(a) AUTOR: REINALDO CAETANO DA SILVEIRA - SP68651, ALEXANDRE PEREIRA PIFFER - SP220606

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Na forma do artigo 99, §3° do CPC defiro, nesta ocasido, o beneficio da justia gratuita, semprejuizo de posterior andlise caso impugnado.

Diante da natureza do interesse em litigio, no ha que se falar na audiéncia de conciliagio (CPC, art. 334, 4°, inciso 11).

Cite(m)-se o(s) réu(s).

Fica(m) também intimado(m) o(s) réu(s) para, no prazo para resposta, sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide, com base nas regras de distribuicdo do 6nus da prova, especificar as provas
que pretende produzir, justificando-as. No caso de pretender a produgdo documental devera desde logo apresenté-la coma resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de 0 documento no estar emseu poder &

a impossibilidade de obté-lo no prazo assinala do.

Coma vinda da contestagdo, a secretaria dara vista a parte autora para manifestagdo em 15 (quinze) dias, bem como, no mesmo prazo, manifestar o seu interesse na produgdo de provas, justificando a sua
pertinéneia, sob pena de preclusdo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARA¢ATUBA, 10 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003042-25.2015.4.03.6107 / 2 Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:ABDIAS MACHADO PEREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: AGENOR IVAN MARQUES MAGRO - SP267984

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: LUCIANA OUTEIRO PINTO ALZANI - SP190704

DESPACHO

Alterou-se a classe processual para Cumprimento de Sentenga.

Intime(m)-se o(s) executado(s) para pagar(em) o débito apontado devidamente atualizado, ou, querendo, impugnar a execugdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 523, do Cédigo de Processo
Civil

Ap0s, abra-se vista a exequente para manifestacdo em 10 dias.

Intime-se. Cumpra-se.
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ARACATUBA, 7 de agosto de 2020.

USUCAPIAO (49) N°0001551-51.2013.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:EDSON CARLOS ZANCO, CLAUDIA CRISTINAPRANDO

Advogados do(a) AUTOR: ALTAIR ALECIO DEJAVITE - SP144170, JEAN MIGUELBONADIO CAMACHO - SP213215
Advogados do(a) AUTOR: ALTAIR ALECIO DEJAVITE - SP144170, JEAN MIGUELBONADIO CAMACHO - SP213215

REU:ANTONIO CALANDRIA, ENCARNACAO MUNHOZ CASTANHO, MARIA CALANDRIA CHIARELI, DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES

Advogado do(a) REU: JORGE CHAIM REZEKE - SP122687

ATO ORDINATORIO

... Apos, vista a parte autora para manifestagdo pelo prazo de 10 dias ...

ARACATUBA, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001478-47.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:ALMIRO PEDRO SILVESTRE
Advogados do(a) AUTOR: BRUNO SANCHES MONTEIRO - SP365696, LEANDRO FERNANDES DOS SANTOS CAMPOS - SP382165

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos,
Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos da Lein® 1.060/50 e, a prioridade na tramitagdo do feito, por se tratar de pessoa idosa.
Diante da natureza do interesse em litigio, no ha que se falar na audiéncia de conciliagio (CPC, art. 334, 4°, inciso 11).
Cite(m)-se o(s) réu(s).
Fica(m) também intimado(m) o(s) réu(s) para, no prazo para resposta, sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide, com base nas regras de distribuicdo do 6nus da prova, especificar as provas
que pretende produzir, justificando-as. No caso de pretender a produgdo documental devera desde logo apresenta-la coma resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de 0 documento no estar emseu poder &
a impossibilidade de obté-lo no prazo assinala do.

Coma vinda da contestagdo, a secretaria dard vista a parte autora para manifestagio em 15 (quinze) dias, bem como, no mesmo prazo, manifestar o seu interesse na produgdo de provas, justificando a sua
pertinéneia, sob pena de preclusdo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001428-21.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:JOAO CARLOS DE PAOLI
Advogados do(a) AUTOR: BRUNO SANCHES MONTEIRO - SP365696, LEANDRO FERNANDES DOS SANTOS CAMPOS - SP382165

REU:AGU UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos.
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Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos da Lein® 1.060/50 e, a prioridade na tramitagdo do feito, por se tratar de pessoa idosa.

Diante da natureza do interesse em litigio, no ha que se falar na audiéncia de conciliagio (CPC, art. 334, 4°, inciso 11).

Cite-se o réu.

Fica também intimado o réu para, no prazo para resposta, sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide, combase nas regras de distribuigdo do onus da prova, especificar as provas que pretende
produzi, justificando-as. No caso de pretender a produgdo documental devera desde logo apresenta-la com a resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de 0 documento niio estar em seu poder e a

impossibilidade de obté-lo no prazo assinala do.

Coma vinda da contestagdo, a secretaria dara vista a parte autora para manifestagdo em 15 (quinze) dias, bem como, no mesmo prazo, manifestar o seu interesse na produgdo de provas, justificando a sua
pertinéneia, sob pena de preclusdo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARAGATUBA, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001507-97.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:NELSON GONCALVES
Advogados do(a) AUTOR: BRUNO SANCHES MONTEIRO - SP365696, LEANDRO FERNANDES DOS SANTOS CAMPOS - SP382165

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos.

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, nos termos da Lein® 1.060/50 e, a prioridade na tramitagdo do feito, por se tratar de pessoa idosa. Anote-se.
Diante da natureza do interesse emitigio, ndio ha que se falar na audiéncia de conciliagdo (CPC, art. 334, 4°, inciso I1).

Cite-se o réu.

Fica também intimado o réu para, no prazo para resposta, sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide, combase nas regras de distribuicdo do 6nus da prova, especificar as provas que pretende
produzir, justificando-as. No caso de pretender a produgio documental devera desde logo apresenta-la com a resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de o documento ndo estar em seu poder ¢ a
impossibilidade de obté-lo no prazo assinala do.

Coma vinda da contestagdo, a secretaria dara vista a parte autora para manifestagdo em 15 (quinze) dias, bem como, no mesmo prazo, manifestar o seu interesse na produgdo de provas, justificando a sua
pertinéneia, sob pena de preclusdo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 14 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001461-11.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: JOAO MAZZINI

Advogado do(a) IMPETRANTE: SINARA HOMSI VIEIRA - SP120984

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DAPREVIDENCIA SOCIALDE ARACATUBA - SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido de concessdo de liminar, impetrado por JOAO M AZZINI contra ato do GERENTE DAAGENCIA EXECUTIVADO INSS EM ARACATUBA/SP, emque a
impetrante requer provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora fosse compelida a analisar e concluir o seu pedido de concessao de beneficio previdenciario de aposentadoria por idade. Coma
inicial, vieram, procuracio e documentos.

Foramdeferidos os beneficios da Justica Gratuita—fl. 71.

Informagdes do INSS, informando que o recurso administrativo da parte autor ja fora analisado e processado e que fora deferido emseu favor o beneficio de aposentadoria por idade encontramse as fls. 78/170.
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Intimada a dizer se ainda possuia interesse no prosseguimento do feito, o impetrante deixou o prazo decorrer, semqualquer manifestago.

O MPF postulou pela extingdo do feito, semanalise do nérito, tendo emvista que o beneficio perseguido ja fora deferido na via administrativa — fl. 172.
Vieram, entdo, os autos conclusos.
E o relat6rio.

DECIDO.

Pretende a impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora analise pedido formulado na via administrativa.

No caso, conforme informagdes prestadas pelo INSS, verifico que o pedido da impetrante ja foi atendido, pois o pedido por ela formulado ja foi/esta sendo analisado pelo INSS, na via administrativa.
Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente do interesse agir.

Pelo exposto, declaro EXTINTO o processo, semresoluciio de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.

Custas processuais na forma lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo estd sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).

Como transito emjulgado, arquivent-se os autos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARACATUBA, 31 de agosto de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N°0001504-38.2017.4.03.6107 /2" Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ZANARDO INSTRUMENTACAO INDUSTRIALLTDA, RZX INDUSTRIA E COMERCIO DE VALVULAS INDUSTRIAIS EIRELI - EPP, THX SERVICOS DE MANUTENCAO
EM VALVULAS EIRELI - ME

Advogados do(a) EXECUTADO: THIAGO BOSCOLI FERREIRA - SP230421, CELSO WAGNER VENDRAME - SP118387
Advogado do(a) EXECUTADO:MARCO AURELIO ALVES - SP137359
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZANTONIO BRAGA - SP76473

Vistos, emDECISAO.

Por decisdo interlocutéria de fls. 626/635 (ID 29400981), as pessoas juridicas RZX INDUSTRIA E COMERCIO DE VALVULAS INDUSTRIAIS EIRELI (CNPJ n. 07.881.533/0001-79) e THX SERVICOS
DE MANUTENCAO EM VALVULAS EIRELI (CNPJ n. 17.413.787/0001-16) foram incluidas no polo passivo em virtude do reconhecimento de grupo econémico de fato coma executada origindria ZANARDO
INSTRUMENTACAO INDUSTRIALEIRELI (CNPJ n. 78.748.183/0001-15), e esta teve sua objecao de pré-executividade rejeitada.

As executadas THX e RZX foramcitadas (Certiddo a fl. 690 — ID 35246092).

Foramopostos Embargos de Declaragio pela executada ZAN ARDO (fls. 638/643 — ID 29868307) e objegio de pré-executivdade pela executada THX SERVICOS DE MANUTENGAO EM VALVULAS EIRELI
(fls. 659/672—1D 32620069).

Ap0s respectivas respostas da exequente (fls. 646/647 —ID 32045065 e fls. 676/680 — ID 32672280), os embargos ndo foramconhecidos, porque manejados a margemadas hipoteses de cabimento, advindo dai a aplicagéo de
multa, em desfavor da embargante, de 20% sobre o valor da causa, haja vista o reconhecimento da pratica de ato atentatorio a dignidade da Justica, e a objecdo de pré-executividade foi rejeitada. (decisdo interlocutoria as fls.
682/686—1D 34699926).

Contra esta decisdo as executadas THX SERVICOS DE MANUTENGCAO ¢ ZANARDO INSTRUMENTACAO interpuseram recursos de Agravo de Instrumento com pedido de efeito suspensivo: THX, Al n.
5019930-93.2020.4.03.0000 (fs. 714/754, 1D 35711127) e ZANARDO INSTRUMENTAGCAO, Al n. 5020495-57.2020.4.03.6107 (. 756/786, 1D 35940690).

No Al n. 5019930-93.2020.4.03.0000, o pedido de efeito suspensivo foi INDEFERIDO (fls. 791/799 - 1D 36132651).

Aexecutada RZX INDUSTRIA E COMERCIO DE VALVULAS EIRELI tambémopds objegdo de pré-executividade, repisando os argumentos outrora invocados pela coexecutada THX, isto ¢, violagao aos principios
do devido processo legal e do contraditorio por ndo ter sido previamente intimada para se manifestar acerca do pedido da exequente de redirecionamento e por este Juizo ndo ter deflagrado o incidente de desconsideragéo de
personalidade juridica (fls. 692/705 — ID 35580987).

Emresposta, a exequente pugnou pela rejeicdo da objegdo de pré-executividade, oposta por RZX, pelos mesmos findamentos invocados para a rejei¢ao daquela que fora oposta por THX. E, para arrematar, pleiteou que seja
determinado o bloqueio de ativos financeiros das executadas via sistema Bacenjud (fls. 788/789, ID 36083630).

E o relatorio. DECIDO.

1.DO JUIZO DE RETRATACAQ

Preliminarmente, mantenho a decisdo agravada (fls. 682/686 — 1D 34699926) por seus proprios fundamentos, ndo havendo que se falar emreforma da decisdo a que alude o artigo 1.018, § 1°, do Cddigo de Processo Civil

2.DAOBJECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE DA EXECUTADA RZX INDUSTRIA E COMERCIO DE VALVULAS EIRELI

Conforme muito bempontuado pela exequente, os argumentos invocados pela executada RZX sio 0s mesmos outrora trazidos aos autos pela coexecutada THX, motivo por que héo de ser tambémrejeitados.

Neste sentido, ndio procede a tese de nulidade formal da decisdo interlocutdria que incluiu a excipiente no polo passivo da presente execugao.
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Inicialmente, vale observar que o artigo 10 do Cddigo de Processo Civil, 0 qual determina a prévia oitiva das partes a respeito de matéria sobre a qual deva o magistrado se pronunciar, foi criteriosamente observado, haja vista a
abertura de vista dos autos a executada ZAN ARDO por duas vezes.

Por ocasifio do pedido de redirecionamento, tanto a empresa THX quanto a empresa RZX ndo ostentavama qualidade de “parte do processo”, razio por que ndo se mostrava necessaria a prévia oitiva delas a respeito do
quanto postulado pela exequente.

Comefeito, uma vez inseridas no polo passivo, os meios processuais adequados a defesa sdo a objecdo de pré-executividade, que inclusive fora oposta pela ora excipiente RZX, e os embargos a execugio fiscal.
Neste sentido, colaciono os julgados trazidos a lume exequente, os quais téminteira aplicabilidade a presente hipétese de inclusdo de corresponsaveis combase no artigo 124, inciso I, do Codigo Tributario Nacional:

REDIRECIONAMENTO DA EXECUGAO FISCAL. SUCESSAO DE EMPRESAS. GRUPO ECONOMICO DE FATO. CONFUSAO PATRIMONIAL. INSTA URAGCAO DE
INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. DESNECESSIDADE. VIOLA CAO DO ART. 1.022, DO CPC/2015. INEXISTENCIA. I - Impbe-se o
afastamento de alegada violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, quando a questdo apontada como omitida pelo recorrente foi examinada no acordao recorrido, caracterizando o intuito revisional dos
embargos de declaragdo. 11 - Na origem, foi interposto agravo de instrumento contra decisdo que, em via de execugdo fiscal, deferiu a inclusdo da ora recorrente no polo passivo do feito executivo,
em razdo da configuragdo de sucessdo empresarial por aquisicdo do fundo de comércio da empresa sucedida. I11 - Verificado, com base no conteiido probatorio dos autos, a existéncia de grupo
econdémico e confusdo patrimonial, apresenta-se invidvel o reexame de tais elementos no dmbito do recurso especial, atraindo o obice da Stimula n. 7/STJ. IV - A previsao comtante no art. 134l
j,u. do CPC/2015, sobre o cabimento do incidente de desconsideracdo da personalidade juridica, na execucdo undada em titulo executivo extrajudicial, ndo impli

ida pela Lei n. 6.830/1980, ven cando-se verdadetra mco

Ministro Maum Campbell Marques, Squnda Turma, lulgado em 27/5&014) V- E wdenctadas as situagoes prevtstm nos aits 124 133 e 135, todos do CTN, ndo se apnesenta zmpostttva a
instauragdo do incidente de desconsideracdo da personalidade juridica, podendo o julgador determinar di o redirecio 0 da execugdo fiscal para responsabilizar a sociedade na
sucessdo empresarial. Seria contraditorio afastar a instauragdo do incidente para atingir os socios-administradores (art. 135, I11, do CTN), mas exigi-la para mirar pessoas juridicas que constituem
grupos econémicos para blindar o patriménio em comum, sendo que nas duas hipdteses hd responsabilidade por atuagdo irregular;, em descumprimento das obrigagdes tributdrias, ndo havendo que se
falar em desconsideragdo da personalidade juridica, mas sim de imputagdo de responsabilidade tributdria pessoal e direta pelo ilicito. VI - Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte,
improvido. (REsp 1786311/PR, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2019, DJe 14/05/2019)

REDIRECIONAMENTO DA EXECUGAO FISCAL. SUCESSAO DE EMPRESAS. GRUPO ECONOMICO DE FATO. CONFUSAO PATRIMONIAL. INSTA URAGCAO DE
INCIDENTE DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. DESNECESSIDADE. VIOLA CAO DO ART. 1.022, DO CPC/2015. INEXISTENCIA. I - Impbe-se o
afastamento de alegada violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, quando a questdo apontada como omitida pelo recorrente foi examinada no acordao recorrido, caracterizando o intuito revisional dos
embargos de declaragdo. 11 - Na origem, foi interposto agravo de instrumento contra decisdo, em via de execugdo fiscal, em que foram reconhecidos fortes indicios de formagdo de grupo econémico,
constituido por pessoas fisicas e juridicas, e sucessdo tributdria ocorrida em relagdo ao Jornal do Brasil S.A. e demais empresas do "Grupo JB", determinando, assim, o redirecionamento do feito
executivo. 111 - Verificada, com base no conteiido probatdrio dos autos, a existéncia de grupo econémico de fato com confusdo patrimonial, apresenta-se invidvel o reexame de tais elementos no
ambito do recurso especial, atraindo o dbice da Simula n. 7/STJ. 1V - A previsdo constante no art. 134, caput, do CPC/20135, sobre o cabimento do incidente de desconsideragdo da personalidade
Juridica, na execugdo fundada em titulo executivo extrajudicial, ndo implica a ocorréncia do incidente na execugdo fiscal regida pela Lei n. 6.830/1980, verificando-se verdadeira incompatibilidade
entre o regime geral do Codigo de Processo Civil e a Lei de Execugdes que, diversamente da lei geral, ndo comporta a apresentagdo de defesa sem prévia garantia do juizo, nem a automdtica
suspensdo do processo, conforme a previséo do art. 134, § 3°, do CPC/2015. Na execugdo fiscal "a aplicacdo do CPC é subsididria, ou seja, fica reservada para as situagdes em que as referidas leis
sdo silentes e no que com elas compativel” (REsp n. 1.431.155/PB, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, Dje 2/6/2014). V - Evidenciadas as situacées previstas nos arts. 124 e

133, do C TN, ndo se apresen fa. tmnostttva a mstauracao do incide de desconsideracdo da per lidad nmdtca. dendo o julgad etermma dtretamente o redirecionamento da

ilicito. Precedente: REsp n. 1.786.311/PR, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJe 14/5/2019. VI - Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa parte, negar provimento.
(AREsp 1455240/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 15/08/2019, DJe 23/08/2019)

DECISAO

Emface do exposto:

(i) mantenho a decisdo agravada por seus proprios findamentos;

(i) REJEITOa objegio de pré-executividade da executada RZX INDUSTRIA E COMERCIO DE VALVULAS EIRELI; e

(i) DEFIRO o pedido da exequente de bloqueio de ativos financeiros existentes nos nomes das coexecutadas ZANARDO INSTRUMENTACAO INDUSTRIAL LTDA, RZX INDUSTRIA E COMERCIO DE
VALVULAS INDUSTRIAIS — EPPe THX SERVICOS DE MANUTENCAO EM VALVULAS EIRELI - ME.

Comefeito, decorrido o prazo legal sempagamento ou garantia da execuco, afigura-se possivel a adogdo da medida constritiva requerida pela exequente.
Conforme o disposto no artigo 11 da Lei Federaln. 6.830/80, o dinheiro possui carater preferencial como objeto de penhora.

Desse modo, com fimdamento no artigo 854 do CPC, c/c o artigo 185-A do CTN eartigos 10 e 11 da Lei Federaln. 6.830/80, DEFIRO o requerimento da exequente para bloqueio eletrénico pelo sistera BACENJUD de
valores existentes emcontas bancarias do(s) executado(s), até o limite do valor do débito exequendo.

Proceda-se a elaborag@o da minuta de bloqueio, ficando, desde j4, deferida a reiterago das ordens néo respondidas.
Se bloqueados valores ndo irrisorios, expega-se carta de intimacdo da parte executada.

Caso sejam bloqueados valores em montante superior ao valor total atualizado da execugdo, decorridos 05 (cinco) dias sem que haja manifestagéo do(s) executado(s), o excedente sera desbloqueado depois de prestadas as
informagdes que revelemtal excesso (Resolugdo 524/06, do CJF, art. 8°, paragrafo 1°).

Também serfio automaticamente desbloqueados os valores que ndo sejam suficientes para pagamento das custas processuais, nos termos do artigo 836, § 2°, do CPC, e/ou sejam irrisorios, uma vez que € contraproducente
praticar atos de transferéncia de recursos e expedir alvara de levantamento de montante infimo.

Caso os valores bloqueados sejam significantes, porémnio garantama integralidade da execug@o, decorridos 05 (cinco) dias sem que haja manifestagdo do(s) executado(s), proceda-se a transferéncia a CEF, agéncia deste
Juizo, via BACENJUD, para fins de atualizagio monetaria.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aracatuba/SP, data da assinatura eletronica. (fs)

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001631-80.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:ALLISON PONTES
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUIL INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Recebo como emenda a inicial id 37745636.
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Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questdo e integralizagdo da cognicdo judicial, determino que se requisitemas

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deunova redagdo ao artigo 3° da Lein® 4.348, de 26/06/64 ¢ artigo 7°, inciso 11, da Lein’® 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho ao
PROCURADOR FEDERALDO INSS.

Apbs, ao Ministério Publico Federal para apresentagio de parecer.

Retornando-se o0s autos conclusos para prolagdo de sentenca, quando tambémo pedido de liminar seré apreciado, uma vezque nfio obstante a relevancia do findamento da demanda, no estdo presentes motivos que possam
tornar ineficaz o provimento final.

Int.

Aragatuba, 28 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003479-42.2010.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE:FRANCISCO BEZERRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395, MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA - SP236883
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 18/2016 deste juizo, cientifico a parte exequente que foi(ram) juntado(s) aos autos extrato(s) de pagamento(s) efetuado(s) pelo Tribunal, referente a(s) requisicao(des) de crédito(s) expedida(s),
que se encontra(m) comstatus LIBERAD O, podendo ser levantada(s) diretamente no Banco apontado no extrato.

FINALMENTE, cientifico a parte exequente que devera manifestar-se quanto a integral satisfagao do seu crédito, no prazo de 15 dias, sob pena de preclusdo do direito.
ARACATUBA/SP, 01 de setembro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0001669-61.2012.4.03.6107 /2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: ZANARDO INSTRUMENTACAO INDUSTRIAL LTDA, RZX INDUSTRIA E COMERCIO DE VALVULAS INDUSTRIAIS EIRELI - EPP, THX SERVICOS DE MANUTENCAO
EM VALVULAS EIRELI - ME

Advogados do(a) EXECUTADO: THIAGO BOSCOLI FERREIRA - SP230421, CELSO WAGNER VENDRAME - SP118387
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCO AURELIO ALVES - SP137359
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZANTONIO BRAGA - SP76473

Vistos, emDECISAO.

Por decisdo interlocutéria de fls. 702/709 (ID 34774598), as pessoas juridicas RZX INDUSTRIA E COMERCIO DE VALVULAS INDUSTRIAIS EIRELI (CNPJ n. 07.881.533/0001-79) e THX SERVICOS
DE MANUTENCAO EM VALVULAS EIRELI (CNPJ n. 17.413.787/0001-16) foram incluidas no polo passivo em virtude do reconhecimento de grupo econémico de fato coma executada origindria ZANARDO
INSTRUMENTACAO INDUSTRIAL EIRELI (CNPJ n. 78.748.183/0001-15).

As empresas THX e RZX foram citadas (fl. 752, ID 35246062) e opuseram objegdes de pré-executividade, alegando violagao aos principios do devido processo legal e do contraditrio por ndo teremsido previamente
intimadas para se manifestar acerca do pedido da exequente de redirecionamento e por este Juizo ndo ter deflagrado o incidente de desconsideragéo de personalidade juridica (fls. 755/767 — 1D 35352521; e fls. 772/785—1D
35579581).

Emresposta, a exequente arguiu a prescindibilidade do incidente de desconsideragao da personalidade juridica para a inclusdo das excipientes fundada no artigo 124, inciso I, do CTN, e artigo 4°, inciso V, da Lei Federal n.
6.830/80. Como argumento de reforgo, mencionou que este Juizo ja decidiu casos andlogos nos feitos 0001263-35.2015.4.03.6107, 0001504-38.2017.4.03.6107 e 0002725-32.2012.4.03.6107 juntando copias das
respectivas decisdes (fls. 800/805, ID 36073505; fls. 806/810, ID 36073506; fls. 811/812, ID 36073507).

Finalmente, os autos foramconclusos para decisdo.

Eorelatorio. DECIDO.

Nao procede a tese de nulidade formal da decisdo interlocutéria que incluiu as excipientes no polo passivo da presente execugo.

Inicialmente, vale observar que o artigo 10 do Cédigo de Processo Civil, 0 qual determina a prévia oitiva das partes a respeito de matéria sobre a qual deva o magistrado se pronunciar, foi criteriosamente observado, haja vista a
abertura de vista dos autos a executada ZAN ARDO por duas vezes (despacho de fl. 560, ID 21460194; e despacho de fl. 605, ID 26969507).

Por ocasido do pedido de redirecionamento, tanto a empresa THX quanto a empresa RZX ndo ostentavama qualidade de “parte do processo”, razio por que ndo se mostrava necessaria a prévia oitiva delas a respeito do
quanto postulado pela exequente.

Comefeito, uma vez inseridas no polo passivo, os meios processuais adequados a defesa sdo a objegdo de pré-executividade, que inclusive fora oposta pela ora excipiente THX, e os embargos a execugio fiscal.
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Neste sentido, colaciono os julgados trazidos a lume exequente, os quais téminteira aplicabilidade a presente hipdtese de inclusdo de corresponsaveis combase no artigo 124, inciso I, do Cddigo Tributario Nacional:

REDIRECIONAMENTO DA EXECUCA~O FISCAL. SUCESSAO DE EMPRESAS. GRUPO ECONOMICO DE FATO. CONFUSAO PATRIMONIAL. INSTA URACA~O DE INCIDENTE

DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. DESNECESSIDADE. VIOLAGAO DO ART. 1.022, DO CPC/2015. INEXISTENCIA. I - Impde-se o afastamento de alegada

violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, quando a questdo apontada como omitida pelo recorrente foi examinada no acérddo recorrido, caracterizando o intuito revisional dos embargos de declaragdo. 11 -

Na origem, foi interposto agravo de instrumento contra decisdo que, em via de execugdo fiscal, deferiu a inclusdo da ora recorrente no polo passivo do feito executivo, em razdo da configuragdo de

sucessdo empresarial por aquisi¢do do fundo de comércio da empresa sucedida. 111 - Verificado, com base no contetido probatorio dos autos, a existéncia de grupo economico e confusdo patrimonial,

apresenta se mvzm/el o reexame de tais elementos no ambtto do recurso especlal atramda 0 Obice da S vimulan. 7/STJ. IV - A grevmw wmtan te no art 134, caput, do C PC001 5, aabre 0 Labtmenta do
idente de descons s dade judicial li ide scal

defesa sem prévia
ca reservada para as situacoes em que as referidas leis sio silentes e no que com elas compativel” (REsp n. 1.431.155/PB, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em
27/5/2014). V - Evidenciadas as situagdes previstas nos arts. 124, 133 e 135, todos do CTN, néo se apresenta impositiva a instauragdo do incidente de desconsideragdo da personalidade juridica, podendo
o julgador determinar di o redireci 0 da execugdo fiscal para responsabilizar a sociedade na sucessdo empresarial. Seria contraditério afastar a instauragdo do incidente para atingir os
socios-administradores (art. 135, 111, do CTN), mas exigi-la para mirar pessoas juridicas que constituem grupos econémicos para blindar o patriménio em comum, sendo que nas duas hipoteses ha
responsabilidade por atuagdo irregular; em descumprimento das obrigagdes tributdrias, ndo havendo que se falar em desconsideragdo da personalidade juridica, mas sim de imputagdo de
responsabilidade tributdria pessoal e direta pelo ilicito. VI - Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, improvido. (REsp 1786311/PR, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/05/2019, DJe 14/05/2019)

REDIRECIONAMENTO DA EXECUC/TO FISCAL. SUCESSAO DE EMPRESAS. GRUPO ECONOMICO DE FATO. CONFUSAO PATRIMONIAL. INSTA URACA~O DE INCIDENTE
DE DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA. DESNECESSIDADE. VIOLAGAO DO ART. 1.022, DO CPC/2015. INEXISTENCIA. I - Impde-se o afastamento de alegada
violagdo do art. 1.022 do CPC/2015, quando a questdo apontada como omitida pelo recorrente foi examinada no acérddo recorrido, caracterizando o intuito revisional dos embargos de declaragdo. 11 -
Na origem, foi interposto agravo de instrumento contra decisdo, em via de execugdo fiscal, em que foram reconhecidos fortes indicios de formagdo de grupo econdmico, constituido por pessoas fisicas e

Juridicas, e sucessdo tributdria ocorrida em relagdo ao Jornal do Brasil S.A. e demais empresas do " Grupo JB", determinando, assim, o redirecic do feito executivo. 111 - Verificada, com base no
contetido probatdrio dos autos, a existéncia de grupo econdmico de fato com confusdo patrimonial, apresenta-se inviavel o reexame de tais elementos no ambito do recurso especial, atraindo o obice da
Stimula n. 7/STJ. IV - A previsdo constante no art. 134, caput, do CPC/2015, sobre o cabimento do incidente de desconsideragdo da personalidade juridica, na execugdo fundada em titulo executivo
extrajudicial, ndo implica a ocorréncia do incidente na execugdo fiscal regida pela Lei n. 6.830/1980, verificando-se verdadeira incompatibilidade entre o regime geral do Cédigo de Processo Civil e a Lei
de Execugdes que, diversamente da lei geral, ndo comporta a apresentagdo de defesa sem prévia garantia do juizo, nem a automdtica suspensdo do processo, conforme a previsdo do art. 134, § 3, do
CPC/2015. Na execugdo fiscal "a aplicagdo do CPC é subsididria, ou seja, fica reservada para as situagdes em que as referidas leis sdo silentes e no que com elas compativel” (REsp n. 1.431.155/PB,
Rel. Ministro Maum Campbel/ Marques, Segunda Turma, Dje 2/6/2014). ¥V - E vtdenctadas as vttuagoev previstas nos arts. 124 e 133, do CTN, ndo se agreventa tmgas‘mva a mstauragw do mctdent
idera alidade j dendo o jul;

desconsideracdo da pers‘analniade lurtdlca, mas sim de imputacdo de responsabilidade tributdria pessoal e direta pelo ilicito. Precedente: REsp n. 1.786.311/PR, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJe
14/5/2019. VI - Agravo conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa parte, negar provimento. (AREsp 1455240/RJ, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA,
Julgado em 15/08/2019, DJe 23/08/2019)

Por fim, sublinhe-se, porque inteiramente pertinente a hipotese, que o STJ, emposicdes recentes, aduzser desnecessario o incidente de desconsideragdo de personalidade juridica na hipdtese, como se pode observar do julgado
1.786.311/PR, posigdo a qual adiro, por entender ser a mais condizente coma tradi¢do juridica nacional que néio permite abertura de fase propria de conhecimento emexecugdo fiscal.

DECISAO
Emface do exposto, REJEITO as objedes de pré-executividade das executadas.

Advirtuas, ainda, nos termos do § 2° do artigo 77 do Cddigo de Processo Civil, de que nova protocolizagdo de incidente manifestamente protelatorio sera considerada ato atentatorio a dignidade da justiga por resisténcia
infindada ao desiderato tiltimo do processo de execugio fiscal, qual seja a satisfagdo do crédito colocado emcobranga, passivel de sancionamento ematé 20% do valor atualizado da causa.

No mais, diligencie a zelosa Serventia acerca do escoamento do prazo para pagamento e/ou oferecimento de bens a penhora para ulterior deliberagdo quanto ao pedido de bloqueio via sistema BACENJUD, deduzido pela
exequente a fl. 799 (ID 36073098).

Publique-se. Intimem+se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba/SP, data da assinatura eletronica. (1fs)

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001636-05.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE:ANTONIO BARBOSA
Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga proposto por ANTONIO BARBOS A, emrazio de ato praticado pelo Chefe da Agéncia do Instituto Nacional do Seguro Nacional (INSS) de Birigui/SP.
O ato coator seria a demora na apreciagdo do RECURSO ADMINISTRATIVO referente ao pedido de beneficio previdencidrio n° 42/194.523.208-8, sendo certo que fora ultrapassado o prazo legal.
Decido.

Observo que ndo existe umrisco de ineficacia da medida caso deferida, sendo certo ademais que mesmo o fundamento, no caso, néo € firme para a concessao da liminar, dado que no existe demonstrago especifica do motivo
do atraso na analise — que, ndo raro, se atrasa emrazio da nfo entrega de documentag¢io completa por parte do segurado.

Desta maneira e, neste momento, semprejuizo de revisdo posterior, indeferido a liminar.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar informagdes no prazo de 10 dias (art. 7°, I da lei 12.016/09) e dé-se ciéncia do feito a Procuradoria Federal. Apos o prazo para informagdes, vistas ao MPF pelo prazo legale
conclusio para sentenca.

Aragatuba, 28 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002885-28.2010.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:JOSE DOMINGOS CARLI
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS ROBERTO DE SOUZA - SP251639

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n® 18/2016 deste juizo, cientifico a parte exequente que foi(ram) juntado(s) aos autos extrato(s) de pagamento(s) efetuado(s) pelo Tribunal, referente a(s) requisigao(des) de crédito(s) expedida(s),
que se encontra(m) comstatus LIBERAD O, podendo ser levantada(s) diretamente no Banco apontado no extrato.

FINALMENTE, cientifico a parte exequente que devera manifestar-se quanto a integral satisfagéo do seu crédito, no prazo de 15 dias, sob pena de preclusio do direito.

ARACATUBA/SP, 01 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001310-45.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: OSVALDO LOPES DOS SANTOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de concessdo de liminar, impetrado por OSVALDO LOPES DOS SANTOS contra ato do GERENTE DA AGENCIA EXECUTIVA DO INSS EM
BIRIGUI/SP, em que a impetrante requer provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora fosse compelida a analisar e concluir o seu pedido de concessio de beneficio previdenciario de
aposentadoria por tempo de contribuicio, que se encontrava paralisado e semqualquer manifestacdo desde abril de 2020. Coma inicial, vieram, procuragdo e documentos.

Informagdes do IN'SS, informando que o recurso administrativo da parte autor ja fora analisado e processado encontram-se as fls. 62/163.

Intimada a dizer se ainda possuia interesse no prosseguimento do feito, o impetrante disse que seu pedido ja fora, de fato, analisado e deferido, requerendo, assim, a extingdo do processo, conforme fls. 165.
Vieram, entdo, os autos conclusos.
E o relatorio.

DECIDO.

Pretende a impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora analise pedido formulado na via administrativa.

No caso, conforme informagdes prestadas pelo INSS, verifico que o pedido da impetrante ja foiatendido, pois o pedido por ela formulado ja foiesta sendo analisado pelo INSS, na via administrativa.
Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente do interesse agi.

Pelo exposto, declaro EXTIN TO o processo, semresoluciio de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.

Custas processuais na forma lei.

Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga que ndo esta sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).

Como transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARACATUBA, 28 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000971-23.2019.4.03.6107 / 2 Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:NIVALDO MANOEL
Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO FALICO DA COSTA - SP336741, PAULO ROBERTO DA SILVA DE SOUZA - SP322871
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EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 18/2016 deste juizo, cientifico a parte exequente que foi(ram) juntado(s) aos autos extrato(s) de pagamento(s) efetuado(s) pelo Tribunal, referente a(s) requisicao(des) de crédito(s) expedida(s),
que se encontra(m) comstatus LIBERAD O, podendo ser levantada(s) diretamente no Banco apontado no extrato.

FINALMENTE, cientifico a parte exequente que devera manifestar-se quanto a integral satisfagao do seu crédito, no prazo de 15 dias, sob pena de preclusdo do direito.

ARACATUBA/SP, 01 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002531-32.2012.4.03.6107 / 2 Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:NIVALDO LEOPOLDINO ALVES
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANKLIN ALVES EDUARDO - SP223396

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n® 18/2016 deste juizo, cientifico a parte exequente que foi(ram) juntado(s) aos autos extrato(s) de pagamento(s) efetuado(s) pelo Tribunal, referente a(s) requisicao(des) de crédito(s) expedida(s),
que se encontra(m) comstatus LIBERAD O, podendo ser levantada(s) diretamente no Banco apontado no extrato.

FINALMENTE, cientifico a parte exequente que deverd manifestar-se quanto a integral satisfagdo do seu crédito, no prazo de 15 dias, sob pena de preclusdo do direito.

ARACATUBA/SP, 01 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001794-60.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: DISTRIBUIDORA REDEPAS COMERCIO ATACADISTA DE PRODUTOS PARA SUPERMERCADOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questdo e integralizagdo da cognicio judicial, determino que se requisitem as

informacdes a autoridade impetrada quanto ao que se alega na peticio inicial, nos estritos termos do art. 7°, I, da Lein® 12.016/2009.

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lei n° 10.910, de 15/07/2004, que deu nova redagdo ao artigo 3° da Lei n° 4.348, de 26/06/64 ¢ artigo 7°, inciso 11, da Lei n° 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho
20 PROCURADOR SECCIONALDA FAZENDANACIONAL.

Apbs, ao Ministério Publico Federal para apresentagio de parecer.

Retornando-se os autos conclusos para prolagdo de sentenca, quando também o pedido de liminar sera apreciado, uma vez que ndo obstante a relevancia do findamento da demanda, nfo estdo presentes motivos que possam
tornar ineficaz o provimento final.

Intimem-se.

Aragatuba, 28 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001140-66.2017.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: WALDIR FRANCISCO RIBEIRO

Advogado do(a) EXEQUENTE:NELSON LUIZ NUNES DE FREITAS - SP167588

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n® 18/2016 deste juizo, cientifico a parte exequente que foi(ram) juntado(s) aos autos extrato(s) de pagamento(s) efetuado(s) pelo Tribunal, referente a(s) requisicao(des) de crédito(s) expedida(s),
que se encontra(m) comstatus LIBERAD O, podendo ser levantada(s) diretamente no Banco apontado no extrato.

FINALMENTE, cientifico a parte exequente que deverd manifestar-se quanto a integral satisfagdo do seu crédito, no prazo de 15 dias, sob pena de preclusio do direito.
ARACATUBA/SP, 01 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 0001568-53.2014.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: COMERCIAL DE PRODUTOS ALIMENTICIOS ROSAFELIPE LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: KAUE PERES CREPALDI - SP305829, GUSTAVO RUEDA TOZZI - SP251596

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA - SAO PAULO

DESPACHO

Dé-se ciéneia a parte Impetrante dos documentos juntados pela Fazenda Nacional documento id 37628164.
Apds, nada sendo requerido, encaminhem-se os autos ao 6rgo julgador no TRF3, conforme decisdo acostada (ID 28779508), comas homenagens de estilo.

Aragatuba, 31 agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5001541-72.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
IMPETRANTE: ADEMIR DOMINGOS DE OLIVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JESSICAMARI OKADI - SP360268

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE GUARARAPES - SP

Vistos, emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido de concessdo de liminar, impetrado por ADEMIR DOMINGOS DE OLIVEIRA contra ato do GERENTE DA AGENCIA EXECUTIVA DO INSS EM
ARACATUBA/SP, emque a impetrante requer provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora fosse compelida a implantar, emseu favor, beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo
de contribuigao, que lhe foi deferido na seara administrativa. Coma inicial, vieram, procuragdo e documentos.

Foramdeferidos os beneficios da Justica Gratuita—fl. 34.
Informagdes do INSS, informando que o pedido do autor j& fora analisado e que The fora deferido o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, comalteragdo de DER, encontramse as fls. 45/132.

Intimada a dizer se ainda possuia interesse no prosseguimento do feito, o impetrante informou que, de fato, o beneficio ja fora implantado e requereua extingéo do feito, conforme fls. 134/135.
Vieram, entdo, os autos conclusos.
E o relatorio.

DECIDO.

Pretende a impetrante provimento judicial mandamental para que a autoridade indicada como coatora analise pedido formulado na via administrativa.

No caso, conforme informagdes prestadas pelo INSS, verifico que o pedido da impetrante ja foi atendido, pois o pedido por ela formulado ja foi/esta sendo analisado pelo INSS, na via administrativa.
Assim, verifico o esgotamento do objeto no presente mandamus, ja que a apreciagdo do pedido vindicado acarreta a caréncia superveniente do interesse agi.

Pelo exposto, declaro EXTINTO o processo, semresoluciio de mérito, nos termos do que dispde o art. 485, inciso VI, do CPC.

Custas processuais na forma lei.
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Incabiveis honorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).
Sentenga que ndo estd sujeita a reexame necessario (art. 14 da Lein® 12.016/09).
Como transito emjulgado, arquivent-se os autos.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. (acf)

ARAGATUBA, 31 de agosto de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116)N° 5001749-27.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:MOZARTROSSI VILELA

Vistos, emdecisdo.
Cuida-se de execugio fiscalmovida pela FAZENDANACIONAL emface dc MOZART ROSSI VILELA, emque busca o pagamento das CDAs encartadas ao feito.

Por meio da petigdo de fls. 103/107 (arquivo do processo, baixado em PDF), que foi acompanhada dos documentos de fls. 108/405, postula o exequente que sejam imediatamente apreciados os seus embargos a execugdo
fiscal, processo n. 5002738-96.2019.403.6107, que foramopostos em09/10/2019 e nos quais h4 pedido de efeito suspensivo, ainda ndo decidido.

Argumenta o executado, emapertada sintese, que o efeito suspensivo ndo foi deferido e os embargos ainda ndo foram despachados inicialmente, pois se esta aguardando a avaliagdo de diversos imoveis rurais, todos situados no
Estado de Mato Grosso/MT, a fimde se verificar se eles sdo aptos a garantir a divida aqui executada.

O executado afirma, todavia, que mesmo semter essa avaliagdo nos autos, € possivel receber os embargos desde logo e conferir-lhes efeito suspensivo, sobrestando desde logo o tramite desta execugio fiscal, porque “Em que
pesem os iméveis necessitarem de uma avaliagdo propria e técnica, o procedimento _administrativo de arrolamento de bens, bem como o valor venal para apuracio do ITR, comprovam que os imoveis rurais
témyvalor suficiente para garantia da execucdo, o que justifica a necessidade de apreciagdo dos embargos a execugdo.”. — grifos nossos.

Disse, ainda, que a primeira carta precatoria expedida para avaliagdo dos bens retornou negativa, emrazio de actimulo de servigo do senhor oficial de justica e, ademais, por falta de certiddo atualizada das matriculas dos
imoveis. Requereu, assim, que este Juizo aprecie, de imediato, 0s embargos a execugdo fiscal ja opostos, concedendo-lhes efeito suspensivo, até o seu julgamento final

A parte exequente manifestou-se sobre o pedido do executado a fl. 407, dele discordando e aduzindo que inclusive ja foi expedida nova carta precatoria para avaliagdo dos bens, em 19/05/2020.
Vieram, ento, os autos conclusos para deciso.

Relateio necessario, DECIDO.

O pedido do executado ndio comporta deferimento.

E importante repisar que, para que os embargos a execucdio fiscal sejamrecebidos, umde seus pressupostos ¢ a garantia integral do valor da divida executada.

Deste modo, para se saber se os imoveis cuja penhora ja se determinou garantem-— ounéo — a divida aqui emcobro, foi expedida carta precatoria para o Estado de Mato Grosso/MT, a fimde que tais imoveis sejamavaliados. O
executado informa que seria possivel ter essa ideia apenas combase nos documentos jé anexados ao processo, situagdo que ndo se sustenta.

De fato, ha que se ter uma avaliagio atual dos bens penhorados, no atual estado em que se encontram, a fimde que se possa reputar efetivamente garantida a divida — que supera o patamar de dois milhdes de reais. A esse
respeito, observo que j4 foi expedida nova carta precatoria para avaliagio dos bens, em19/05/2020, conforme ID 32418961.

Assim, por niio contar com qualquer amparo legal, INDEFIRO O PLEITO DE FLS. 103/107. Os embargos a execugdo fiscal opostos por MOZART ROSSI VILELA serdo devidamente despachados,
concedendo-se oundo efeito suspensivo, apos a regular avaliagdo dos imoveis.

No muis, aguarde-se o cumprimento da precatoria ja expedida.

Publique-se, intimemse e cumpra-se. (acf)

ARACATUBA, 31 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5001632-65.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE:NEUSARODRIGUES DE OLIVEIRA
PROCURADOR:SARITADE OLIVEIRA SANCHES

Advogados do(a) IMPETRANTE: SARITA DE OLIVEIRA SANCHES - SP197184, CARMEN LUCIAFRANCO JUNQUEIRA - SP289664
IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIADO INSS DE BIRIGUI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Recebo como emenda a inicial id 37816459.

Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questdo e integralizagdo da cognicdo judicial, determino que se requisitemas

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deunova redagdo ao artigo 3° da Lein® 4.348, de 26/06/64 ¢ artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho ao
PROCURADOR FEDERALDO INSS.

Apbs, ao Ministério Publico Federal para apresentagio de parecer.

Retornando-se o0s autos conclusos para prolagdo de sentenca, quando tambémo pedido de liminar seré apreciado, uma vezque nfio obstante a relevancia do findamento da demanda, nfio estdo presentes motivos que possam
tornar ineficaz o provimento final.

Int.

Aragatuba, 31 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000427-90.2020.4.03.6142 / 2* Vara Federal de Aragatuba

IMPETRANTE: RENUKA DO BRASILS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS ROBERTO OCCASO - SP404017

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM ARACATUBA//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéneia da redistribuigdo do feito a este juizo.

Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na exordial, por ora, a titulo de esclarecimentos reputados necessarios para o deslinde da questdo e integralizagdo da cognicdo judicial, determino que se requisitemas

Outrossim, nos termos do artigo 19 da Lein® 10.910, de 15/07/2004, que deunova redagdo ao artigo 3° da Lein® 4.348, de 26/06/64 ¢ artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, dé-se ciéncia deste despacho ao
PROCURADOR SECCIONALDA FAZENDANACIONAL.

Apbs, ao Ministério Publico Federal para apresentagao de parecer.

Retornando-se o0s autos conclusos para prolagdo de sentenca, quando tambémo pedido de liminar seré apreciado, uma vez que nfio obstante a relevancia do fndamento da demanda, nfio estdo presentes motivos que possam
tornar ineficaz o provimento final.

Intimemse.

Aragatuba, 31 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005364-96.2007.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:IRACINUNES DEALMEIDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO FABIAN CANOLA - SP144341, ARIADNE PERUZZO GONCALVES CANOLA - SP149626
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n® 18/2016 deste juizo, cientifico a parte exequente que foi(ram) juntado(s) aos autos extrato(s) de pagamento(s) efetuado(s) pelo Tribunal, referente a(s) requisicao(Ses) de crédito(s) expedida(s),
que se encontra(m) comstatus LIBERAD O, podendo ser levantada(s) diretamente no Banco apontado no extrato.

FINALMENTE, cientifico a parte exequente que deverd manifestar-se quanto a integral satisfagdo do seu crédito, no prazo de 15 dias, sob pena de preclusdo do direito.
ARACATUBA/SP, 01 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000207-37.2019.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:SEBASTIAO LEOPOLDINO SILVA

Advogados do(a) AUTOR: LETICIAFRANCO BENTO - SP383971, VIVIANE ROCHA RIBEIRO - SP302111, FERNANDO FALICO DA COSTA - SP336741, PAULO ROBERTO DA SILVADE
SOUZA - SP322871

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n® 18/2016 deste juizo, cientifico a parte exequente que foi(ram) juntado(s) aos autos extrato(s) de pagamento(s) efetuado(s) pelo Tribunal, referente a(s) requisigao(des) de crédito(s) expedida(s),
que se encontra(m) comstatus LIBERAD O, podendo ser levantada(s) diretamente no Banco apontado no extrato.

FINALMENTE, cientifico a parte exequente que devera manifestar-se quanto a integral satisfagao do seu crédito, no prazo de 15 dias, sob pena de preclusio do direito.
ARACATUBA/SP, 01 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005844-69.2010.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:DOMINGOS CADAMURO
Advogados do(a) EXEQUENTE: HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO - SP131395, MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA - SP236883

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 18/2016 deste juizo, cientifico a parte exequente que foi(ram) juntado(s) aos autos extrato(s) de pagamento(s) efetuado(s) pelo Tribunal, referente a(s) requisicao(des) de crédito(s) expedida(s),
que se encontra(m) comstatus LIBERAD O, podendo ser levantada(s) diretamente no Banco apontado no extrato.

FINALMENTE, cientifico a parte exequente que devera manifestar-se quanto a integral satisfagao do seu crédito, no prazo de 15 dias, sob pena de preclusdo do direito.
ARACATUBA/SP, 01 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000553-22.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:APARECIDA DE FATIMASANTOS SOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: VIVIANE TURRINI STEFEN NUNES - SP307838

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n® 18/2016 deste juizo, cientifico a parte exequente que foi(ram) juntado(s) aos autos extrato(s) de pagamento(s) efetuado(s) pelo Tribunal, referente a(s) requisicao(Ses) de crédito(s) expedida(s),
que se encontra(m) comstatus LIBERAD O, podendo ser levantada(s) diretamente no Banco apontado no extrato.
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FINALMENTE, cientifico a parte exequente que devera manifestar-se quanto a integral satisfagéo do seu crédito, no prazo de 15 dias, sob pena de preclusio do direito.
ARACATUBA/SP, 01 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000858-06.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: VALTER BUENO
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOELMIR XAVIER - SP319117, ROBERTA BARBOSA BEZERRA - SP327910

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 18/2016 deste juizo, cientifico a parte exequente que foi(ram) juntado(s) aos autos extrato(s) de pagamento(s) efetuado(s) pelo Tribunal, referente a(s) requisicao(des) de crédito(s) expedida(s),
que se encontra(m) comstatus LIBERAD O, podendo ser levantada(s) diretamente no Banco apontado no extrato.

FINALMENTE, cientifico a parte exequente que devera manifestar-se quanto a integral satisfagao do seu crédito, no prazo de 15 dias, sob pena de preclusdo do direito.

ARACATUBA/SP, 01 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006161-48.2002.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:JAANDRADE ENGENHARIA E MONTAGEM LTDA, GISELA CASSIAMARTINS CANO ANDRADE, JOSEAMARO ANDRADE
Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE LUIZ BOATTO - SP109292

Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE LUIZ BOATTO - SP109292

Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE LUIZ BOATTO - SP109292

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 18/2016 deste juizo, cientifico a parte exequente que foi(ram) juntado(s) aos autos extrato(s) de pagamento(s) efetuado(s) pelo Tribunal, referente a(s) requisicao(des) de crédito(s) expedida(s),
que se encontra(m) comstatus LIBERAD O, podendo ser levantada(s) diretamente no Banco apontado no extrato.

FINALMENTE, cientifico a parte exequente que devera manifestar-se quanto a integral satisfagéo do seu crédito, no prazo de 15 dias, sob pena de preclusio do direito.
ARACATUBA/SP, 01 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001947-64.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE:RAFAEL PEREIRA LIMA
Advogado do(a) EXEQUENTE: RAFAEL PEREIRA LIMA - SP262151

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 18/2016 deste juizo, cientifico a parte exequente que foi(ram) juntado(s) aos autos extrato(s) de pagamento(s) efetuado(s) pelo Tribunal, referente a(s) requisicao(des) de crédito(s) expedida(s),
que se encontra(m) comstatus LIBERAD O, podendo ser levantada(s) diretamente no Banco apontado no extrato.

FINALMENTE, cientifico a parte exequente que devera manifestar-se quanto a integral satisfagao do seu crédito, no prazo de 15 dias, sob pena de preclusdo do direito.

ARACATUBA/SP, 01 de setembro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000444-64.2016.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: COMPUSOFTWARE SISTEMAS CORPORATIVOS LTDA - EPP
Advogados do(a) EXEQUENTE: ODAIR JOSE GOMES - SP251348, THIAGO CICERO SALLES COELHO - SP251383

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Peticdo id 36865136: Concedo a exequente o prazo de 30 dias para promover a integral insergdo dos documentos do autos fisicos nestes autos virtuais, o que podera ser feito através de agendamento na
secretaria (fone: 3117-0210), para a retirada comcarga do processo fisico.

Efetivada a diligéncia, intime-se novamente a executada Unizio/Fazenda Nacional nos termos do art. 535, do CPC.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 31 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002404-31.2011.4.03.6107/2* Vara Federal de Aragatuba
SUCEDIDO: VALDIR GOMES DOS SANTOS
Advogado do(a) SUCEDIDO:MARCIA CRISTINA SOARES NARCISO - SP109265

SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Concedo ao exequente o prazo de 15 dias para a juntada do documentos solicitados pelo sr. Contador do Juizo.
Coma vinda dos documentos, tornemos autos 4 Contadoria.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 31 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000553-56.2017.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567

EXECUTADO:P. A. M. DO VALE CONFECCOES - ME, PRISCILAAPARECIDAMESQUITADO VALE

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora/exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
No siléncio, sobrestem-se 0s autos no arquivo, valendo ressaltar que ndo cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensdo do processo.

Intime-se. Curmpra-se.

ARAGATUBA, 31 de agosto de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0002713-13.2015.4.03.6107/ 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORALIS - MG124698

EXECUTADO:JUNINHO COMERCIO DE GENEROS ALIMENTICIOS LTDA - ME, CLAUDEMIR MARCUSSI

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora/exequente emtermos de prosseguimento efetivo do feito, requerendo o que de direito no prazo de 15 dias.
Nossiléncio, sobrestem-se os autos no arquivo, valendo ressaltar que ndo cabe ao Juizo o controle de prazos de suspensdo do processo.

Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 31 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000230-17.2018.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: HENRIQUE FALEIRO DE MORAIS - MG124698

EXECUTADO:ANTONIO MARTINS MATEUS JUVENASO PADARIA - ME, ANTONIO MARTINS MATEUS JUVENASO

DESPACHO

Indefiro o pedido para nova tentativa de bloqueio BACENJUD, uma vez que a tiltima tentativa ocorreu a menos de 2 anos.

Indefiro o pedido de pesquisa/penhora de bens de propriedade do(s) executado(s) via sistema(s) SABB e SUSEP, tendo emyvista que o juizo ndo dispde destas ferramentas.
Requeira a autora/exequente o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias.

No siléncio, sobrestense os autos no arquivo, valendo ressaltar que niio cabe ao juizo o controle de prazo de suspensio do processo.

Intime-se. Curmpra-se.

ARAGATUBA, 31 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000605-16.2012.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: EDSON HEIJI KATO BIRIGUI - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: FABIANO ROBERTO TEZIN - SP282089, OTAVIO OSWALDO LOURENCO DE OLIVEIRA - SP276832
EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXECUTADO: HUMBERTO MARQUES DE JESUS - SP182194, MARCIALAGROZAM SAMPAIO MENDES - SP126515, DENISE RODRIGUES - SP181374, JORGE MATTAR
- SP147475

DESPACHO

Alterou-se a classe processual para Cumprimento de Sentenca Contra a Fazenda Publica.
Peticio ID:37543938: Intime-se o (a) réu (ré), ora executado(a), para, querendo, impugnar a execugdo, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do art. 535, do Codigo de Processo Civil

Nao sendo impugnada a execugo, ficam homologados os célculos apresentados pelo exequente, devendo a secretaria requisitar o pagamento, remetendo-se, caso necessario, os autos a Contadoria para os
devidos informes.
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Intime-se. Cumpra-se.

ARACATUBA, 31 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 0003419-59.2016.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) AUTOR: FABIANO GAMARICCI - SP216530, FRANCISCO HITIRO FUGIKURA - SP116384, MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567

REU:M. J. LIMA COMERCIO E INDUSTRIA DE ARTEFATOS DE ALUMINIO LTDA - ME, MARCELO JOSE DE LIMA, ORLANDO VALENTIM BOTASSO JUNIOR

DESPACHO

Peticdo id 36861345: A guia de recolhimento do Oficial de Justiga deve ser juntada nos autos da carta precatdria no juizo deprecado.

Intime-se.

ARACATUBA, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001584-09.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES EBURLEADVOGADOS E CONSULTORES
Advogados do(a) AUTOR: GABRIELLA ALENCAR RIBEIRO - DF56591, MARCOS JOAQUIM GONCALVES ALVES - SP146961, ALAN FLORES VIANA - DF48522

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Chan o feito a ordem
Revogo 0 2° paragrafo do despacho anterior quanto ao deferimento da justiga gratuita.

Intime-se.

ARACATUBA, 31 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001842-85.2012.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
EXEQUENTE: SANDRO GARCIA DE FARIA
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO GUSTAVO BORMIO MIRANDA - SP153418

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Peticao id 37762660: Defiro. Intime-se a parte autora da impossibilidade de continuar exercendo sua atividade em exposicao a agente nocivo, devendo se afastar da mesma no prazo de 60 dias, contados da data emque
cientificado da implantacdo do beneficio, sob pena de suspensio de seu beneficio., comunicando-se o juizo.
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ARACATUBA, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001804-07.2020.4.03.6107 / 2* Vara Federal de Aragatuba
AUTOR:SEMENTES NOBRE BRASILLTDA
Advogado do(a) AUTOR: PAULO SERGIO ALEXANDRE DE PAES JUNIOR - SP368325

REU:AAX PRODUCAO E COMERCIO DE SEMENTES LTDA, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

Vistos em DECISAQ.

Trata-se de ACAO DE CON HECIMENTO compedido de tutela proviséria de urgéncia *in fimine littis”, proposta pela pessoa juridica SEMENTES NOBRE BRASIL LTDA (CNPJ n. 30.590.158/0001-20) em
face das pessoas juridicas CAIXA ECONOMICA FED ERAL (CNPJ n. 00.360.305/0001-04) ¢ AAX PRODUCOES E COMERCIO DE SEMENTES LTDA (CNPJ n. 09.528.992/0001-07), por meio da
qual se objetiva a declaragdo de inexigibilidade de titulos de crédito.

Consta da inicial que a autora celebrou contrato de compra e venda coma ré AAX PRODUCOES E COMERCIO DE SEMENTES LTDA, tendo como objeto 366 sacas de sementes, 1o valor de R$ 162.750,00. A
partir das notas fiscais relativas ao negocio (NF n. 14978, 15091, 15112, 15200 ¢ 15248), a vendedora emitiu 21 duplicatas e as transferiu, como cessdo de crédito, a corré¢ CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

Ocorre, contudo, que o lote das sementes adquiridas pela autora ndo foi considerado apto para o plantio, pois estavampoluidas emaproximadamente 70% com granulados e pedras.

Diante de tal circunstincia, a autora desfez o negdcio coma responsavel pela venda das sementes (AAX PRODUCOES E COMERCIO DE SEMENTES LTDA), tendo esta— segundo a descrigio fitica contida na
inicial —se comprometido a dar baixa nas duplicatas decorrentes daquelas Notas Fiscais.

A despeito do desfazimento do negécio, a autora foi surpreendida, apos alguns dias, coma negativagdo do seu none junto a0 REFIN do SERASA e aos 1° ¢ 2° Cartérios de Notas e de Protestos de Pendpolis/SP. A
negativagdo foi realizada pela credora CAIXA ECONOMICA FEDERAL e teve como causa o inadimplemento de algumas duplicadas, apesar de a ¢ SEMEMBRAS (AAX PRODUCOES E COMERCIO DE
SEMENTES LTDA) ter assumido a divida e langado o crédito retratado nas duplicadas inadimplidas como crédito da CEF emseu processo de recuperagdo judicial que tramita na Justiga Comum Estadual (feito n. 1006987-
21.2019.8.26.0438).

Segundo a autora, ndo ha mais que se falar na exigibilidade das duplicatas, haja vista o desfazimento do negdcio juridico a elas subjacente, razio por que pleiteia a declaragdo de inexigibilidade delas e o cancelamento emdefinitivo
dos mencionados apontamentos crediticios.

Atitulo de tutela provisoria de urgéncia, almeja que sejamsuspensos os efeitos das restrigdes crediticias, até que a presente demanda seja finalmente apreciada e julgada.
Anicial (fls. 03/12 — 1D 37858070), fazendo mengio ao valor da causa (R$ 85.740,00), foi instruida comdocumentos (fls. 13/37).
Eorelatorio. DECIDO.

Nos termos do artigo 300, “caput”, do Codigo de Processo Civil, “4 tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado
util do processo.”.

No caso emapreco, pelo menos neste juizo perfinctorio sobre a matéria posta emanalise, € possivel extrair a probabilidade do direito vindicado emnivel tal que, atrelado ao risco da demora também caracterizado, permita o
deferimento da tutela provisoria vindicada.

Conforme documentos encartados a inicial, o autor realizou as compras das sementes da ¢ AAX PRODUCAO E COMERCIO DE SEMENTES LTDA nos dias 23/04/2019 (NF n. 14978, fl. 19, ID 37858097),
15/05/2019 (NF n. 15091, fl. 20, ID 37858099), 21/05/2019 (NF n. 15122, fl. 21, ID 37858251), 16/06/2019 (NF n. 15200, fl. 22, ID 37858254), 24/06/2019 (NF n. 15248, fl. 23, ID 37858255) e desfez o negdcio ja
em10/07/2019, sob a justificativa de que as sementes adquiridas estavam commuita sujeira e impurezas, tornando-as impropria ao plantio (distrato a fl. 24 — 1D 37858258).

Em conversa mantida por “e-mail’, a ré AXX PRODUGAO (SEMEMBRAS) informou i autora que cancelou as Notas Fiscais relativas ao negocio (14.978, 15.091, 15.112, 15.200 ¢ 15.248) e que comunicou tal fato &
corré CAIXA ECONOMICA FEDERAL, cessionaria dos titulos de crédito, perante a qual se comprometera a pagar as duplicadas.

Ainda no mesmo e-mail, a 6 AXX PRODUC AO (SEMEMBRAS) informou que no foi possivel honrar o pagamento de todas as duplicatas e que, em virtude disso, os débitos relativos a elas foramlangados emseu plano de
recuperagdo judicial como crédito do banco (TJSP n. 1006987-21.2019.8.26.0438).

0 fato é que a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, a despeito do desfazimento do negocio celebrado entre a autora e a cedente dos titulos de crédito, os langoua protesto (fls. 25/26, ID 37858266), bemcomo no REFIN
do SERASA (fls. 27/28 — 1D 37858288), diante do inadimplemento.

Emcasos tais, de desfazimento do negdcio juridico causal, a obrigagao retratada no titulo de crédito torna-se inexigivel, a vista do que néo se pode falar eminser¢do dos seus dados emcadastros restritivos de crédito como meio
indireto de forcar o seu cumprimento:

Ementa: A¢do declaratoria de inexigibilidade de duplicatas c.c. indenizatoria por danos morais —Duplicatas mercantis. - Alegagdo de ilegitimidade passiva ad causam — Descabimento — Cessdo dos
créditos das duplicatas a empresa de factoring corré apelante — Corré passou a ocupar a posi¢do de proprietdria dos titulos ao recebé-los por cessdo de crédito da sacadora (cedente) — Pertinéncia
subjetiva evidenciada — Preliminar rejeitada. A¢do declaratoria de inexigibilidade de duplicatas c.c. indenizatéria por danos morais — Duplicatas mercantis — Possibilidade de discussdo da causa
subjacente, podendo a sacada opor a faturizadora cessiondria excegdes existentes contra a cedente emitente dos titulos (art. 294 CC) — Duplicatas mercantis sem lastro comercial — Incontroverso
cancelamento do negécio juridico (compra e venda) que originou o saque das duplicatas — Risco do negdcio assumido pela faturizadora, correndo por sua conta e risco eventual aquisi¢do de créditos
viciados — Inexigibilidade das duplicatas reconhecida — Danos morais caracterizados — Damnun in re ipsa — Inaplicabilidade da siimula 385 do STJ ao caso — Indenizagdo fixada de acordo com os
principios da razoabilidade e proporcionalidade, néio comportando modificagéo — Recurso negado. (Processo n. 1000608-69.2014.8.26.0008, Orgdo julgador: 13° Cdmara de Direito Privado, Data
do julgamento: 02/07/2020)

Ementa: EMBARGOS A EXECUGAO - Duplicatamercantil - Titulo adquirido pela embagada via cessdo civil de crédito - Confirmagao de recebimento da mercadoria pela empresa sacada quando
da cessdo do titulo que ndo impede a oposicdo de excegdo pessoal, em face da cessiondria, em razdo do desfazimento do negdcio origindrio - Preservagdo da natureza causal do titulo de crédito -
Perda da exigibilidade do titulo - Cessiondria que assume o risco do negdcio quando da celebragdo de contrato de faturizagdo - Precedente deste E. Tribunal de Justica de Sdo Paulo - Sentenga de
primeira instancia que acertadamente acolheu os embargos opostos - Sentenga mantida - RECURSO NAO PROVIDO. (Processo n. 1014168-03.2018.8.26.0602, Orgdo julgador: 14* Camara de
Direito Privado, Data do julgamento: 09/06/2020)

Alémda probabilidade do direito vindicado, faz-se presente o risco da demora, tendo emvista os possiveis prejuizos de ordem financeira que podemadvir a autora emrazio da indevida restrigo crediticia.
DECISAQ

Em face do exposto, DEFIRO o pedido de tutela provisoria de urgéneia para suspender os efeitos dos apontamentos negativos das duplicatas mercantis junto a0 REFIN do SERASA e aos protestos do 1° ¢ 2° Cartorios de
Notas e de Protestos de Penapolis/SP, devendo a ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL se abster da pratica de atos tendentes a cobranga dos créditos respectivos até contraordemdeste Juizo.
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Oficie-se a0 SERASA e aos 1° ¢ 2° Cartorios de Notas e Protestos de Penapolis/SP, para que se abstenham de fornecer informagdes restritivas do nome da autora e que estejamatreladas ao débito discutido nos presentes
autos.

Diante do desinteresse da autora na realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliagdo, deixo de designa-la.
CITEM-SE as rés para que possam, dentro do prazo legal, responder a pretenséo inicial.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se, expedindo-se o necessario.

Aragatuba/SP, data da assinatura eletronica. (1fS)

SUBSECAO JUDICIARIA DE ASSIS

1" VARA DE ASSIS

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001747-33.2009.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA SATIKO FUGI - SP108551, PAULO PEREIRA RODRIGUES - SP113997, ROBERTO SANTANNA LIMA - SP116470

EXECUTADO:SANDRA REGINA GERALDO, JANDIRA CARDOSO PEITL

Advogados do(a) EXECUTADO: CAMILA CRISTIANE ALVES DE BRITO - SP399459, ANA LETICIAROZA BELO - SP393544, FAHD DIB JUNIOR - SP225274
DESPACHO

ID 37838999: A ré/executada JANDIRA CARDOSO PEITL pleiteia a liberagéo do valor bloqueado através do sisterma BACENJUD (ID 37842550), R$ 2.034,54 (dois mil, trinta e quatro reais e
cinquenta e quatro centavos), referentes a conta mantida no Banco Bradesco, sob a alegacdo de se tratar do valor de seus proventos, decorrentes da pensdo por morte NB 120009973-4, depositados emconta-poupangca.

Para melhor elucidagio das alegagdes, necessaria se faz a juntada dos extratos bancarios dos ultimos trés meses, relativos a conta bloqueada, de modo a comprovar que a citada conta tem pertil de conta-
salario. Alémdisso, convéma executada promover a juntada do comprovante salarial do més de agosto, sobre o qualrecaiu o bloqueio.

Por conseguinte, intime-se a executada na pessoa de seu patrono a, no prazo de 05 (cinco) dias, providenciar a juntada aos autos dos documentos que corroborema alegagdo de natureza salarial do valor
penhorado, comprovando a impenhorabilidade.

Decorrido o prazo com ou sem manifestagio, intime-se a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifeste-se acerca do pedido de desbloqueio formulado pela
executada.

Apbs, tornemos autos conclusos, comurgéncia, para analise do pedido de desbloqueio dos valores.
Int. e cumpra-se.

Assis, data regjstrada no sistenm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 5000551-54.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
REQUERENTE: CASA DI CONTI LTDA

Advogado do(a) REQUERENTE: LUIS FELIPE DEALMEIDA PESCADA - SP208670

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

1. Trata-se de tutela antecipada requerida em caréter antecedente proposta por CASA DI CONTI LTD A emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento judicial a autorizar o
seu ingresso na sistemética de parcelamento dos recolhimentos do FGTS, a fimde recolher, de forma parcelada, o FGTS referente as competéncias de margo, abril e maio de 2020, nos termos do art. 20 da Medida Provisoria
n° 927/2020, bem como a autorizar o depdsito em Juizo dos valores pertinentes as 06 (seis) parcelas emque fracionado o montante devido emrelagdo ao FGTS das competéncias mencionadas. Ao final, requer a confirmagdo
da tutela.

Alega a parte autora que pretende se valer do parcelamento instituido pela MP n° 927/2020, a qual permite o diferimento e parcelamento dos valores devidos a titulo de depdsitos do FGTS de seus empregados
nos meses de margo, abrile maio de 2020, tendo emvista a redugdo no faturamento da empresa, que € do setor de bebidas, emvirtude das medidas de prevengéo e combate do coronavirus.
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Relata, ainda, que, quando do preenchimento das obrigagdes acessorias correspondentes as referidas competéncias de margo, em virtude de erro de procedimento no sisterma GFIP/SEFIP foi apontada opgao
correspondente ao recolhimento de FGTS e declaragdo de INSS (Opgao “Branco™), quando deveria ter sido apontada a opg¢do declaragdo de FGTS e declaragdo de INSS (Opgio 1), nas datas de 07 de abril, 07 de maio e
7 de junho, todas de 2020. Ressaltou, também, que todas as declaragdes foram prestadas nos devidos prazos e de forma escorreita, restando apenas alterada a modalidade necessaria para que se efetivasse o parcelamento, o
que ndo ocorreu emvirtude das dificuldades operacionais comsistermas da CAIXA, que inviabilizarama fruigdo de direitos concedidos.

Atribuiua causa o valor de R$ 10.000,00 (dezmil reais) e juntou os documentos dos IDs s 35594783 e 35594958.

Nos termos do despacho do ID n° 35686993, este Juizo concedeu prazo para a parte autora, ememenda a inicial, justificar o interesse de agir, comprovando nos autos a inviabilidade da obtengéo administrativa
da pretensdo aqui veiculada, ou, ao menos, a recusa da parte ré emautorizar/providenciar a efetivagdo do parcelamento, e adequar o valor da causa ao proveito econdmico aqui pretendido, providenciando a complementacdo
das custas processuais, s 0 caso.

A parte autora peticionou no ID n°® 35877821, esclarecendo que, nos termos dispostos pela MP n° 927/2020, a opgéo pelo parcelamento deveria ter sido manifestada ao Conselho Gestor do FGTS, via
GFIP/SEFIP, até o tltimo dia 20 de junho; porém, por conta de erro procedimental aquele momento, ndo se conduziu o seu parcelamento, razio pela qual requer que a opgdo pelo parcelamento seja mediante autorizagdo
judicial, uma vez que no esta mais franqueada a declaracio via sistema GFIP/SEFIP. Quanto a adequagdo do valor da causa, afirma que néio hi como mensurar o proveito econdmico neste momento processual, mas que, a0
final, efetuaré eventual complementago das custas judiciais. Juntou os documentos dos IDs n°s 35877823 ao 35877830.

E o relatorio. Passo a fundamentar e decidir.
2. De inicio, acolho a peti¢ao do ID n° 35877821 e seus anexos como emenda a inicial.

Preceitua o caput do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil que os efeitos do provimento jurisdicional pretendido poderéo ser antecipados quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito
¢ 0 perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

A probabilidade do direito significa que a alegago da parte autora temque ser verossimil e deve estar fundada emprova inequivoca, alémde observado o perigo de dano. A exigéncia de prova inequivoca significa
que a mera possibilidade abstrata da procedéncia do direito néio basta; a verossimilhanca exigida ¢ mais rigida do que o fumus boni iuris como qual se satisfaz o 6rgdo jurisdicional ao conceder a tutela de urgéncia de natureza
cautelar. Deve estar presente a antecipagdo da tutela de urgéncia, assim, umcerto grau de probabilidade de que a decisdo provisoria sera coincidente coma sentenga; ou, emoutros termos, que o conjunto probatdrio constante
dos autos evidencie uma quase-verdade concluida em favor do requerente, apuravel ainda que pela analise sob cognicéo suméria propria da tutela antecipatoria almejada.

A Medida Proviséria n® 927/2020, que dispds sobre as medidas trabalhistas para enfrentamento do estado de calamidade publica reconhecido pelo Decreto Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020, e da
emergéncia de saude puiblica de importancia internacional decorrente do coronavirus (covid-19), facultando o recolhimento do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo relativo as competéncias de margo, abril e maio de 2020,
de forma parcelada, nos termos do artigo 20, caput e §1°:

Art. 20. O recolhimento das competéncias de marco, abril e maio de 2020 poderd ser realizado de forma parcelada, sem a incidéncia da atualizagéo, da multa e dos encargos previstos no art. 22 da Lein®8.036 de 11
de maio de 1990.

$1° 0 pagamento das obrigagdes referentes as competéncias mencionadas no caput serd quitado em até seis parcelas mensais, com vencimento no sétimo dia de cada més, a partir de julho de 2020, observado o
disposto no caput do art. 15 da Lein°8.036, de 1990.

Alega a parte autora, neste feito, o suposto impeditivo a regular opgéo de parcelamento e regular processamento comemissao de guias decorre de falhas sistémicas de controle e responsabilidade da CEF.

Da analise dos documentos apresentados, em especial os do IDs n°s 35877824 e 35877832, datados de 07/07/2020, ¢ possivel constatar ocorréncia de possivel falha no sistema da Caixa Econdmica na
geragdo da guia de regularizacio de débitos do FGTS.

De fato, havia noticia, veiculada nos meios de comunicagio, que o sisterma da Caixa Econdmica Federal ja vinha apresentando instabilidades dias antes da data de vencimento de primeira parcela. A instabilidade
¢ confirmada na resposta apresentada pela CEF apds contato da empresa, datada de 16/07/2020, em que ha registro de que “(...) Em razdo do massivo volume de acessos a essa ferramenta, o site pode apresentar
instabilidade em alguns hordrios, razdo pela qual a CAIXA estd trabalhando continuamente para otimizar seu desempenho e permitir o amplo acesso e uso das ferramentas disponiveis™.

No caso dos autos, a0 menos nessa andlise inicial, entendo haver a presenga dos requisitos legais para o deferimento, ainda que parcial, da medida pretendida.

O pedido de autorizagdo para deposito judicial se demonstra plausivel, uma vez que a parte autora ndio pode ser penalizada por eventual instabilidade apresentada pelos sistemas da Caixa Econémica Federal, o
que pode ter impossibilitado o pagamento tempestivo da primeira prestagio do parcelamento instituido pela Medida Provisoria n® 927/2020.

Obviamente que devemser atendidos os demais requisitos a seremapurados na via administrativa, sendo que, neste momento, na seara judicial, a melhor solucdo que se impde € a apreciacio do pleito de depdsito
judicial da prestacio vencida.

O deposito integral do valor do tributo discutido ¢ faculdade do contribuinte, que poderia exercé-lo independentemente de autorizagéo judicial

3. De qualquer forma, a fimde néio pairemdividas, DEFIRO, emparte, o pedido de tutela antecipada de carater antecedente nos termos emque requerido, para, tio-somente, autorizar o depésito judicial de
prestagdes vencidas do parcelamento do FGTS instituido pela MP n° 927/2020.

Promova a parte autora o cumprimento dessa autorizagao no prazo de 05 (cinco) dias, na integralidade do quanto devido e, nos meses subsequentes, até a data do vencimento de cada prestagio.

CITE-SE ¢ intime-se a ré para apresentar contestagdo, manifestar-se a respeito da suficiéncia dos depdsitos realizados, bem como para informar se possui interesse na designagdo de data para audiéncia de
conciliagio.

Publique-se. Intimen-se.

Assis, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

LIQUIDAGAO PROVISORIA POR ARBITRAMENTO (153) N° 5000609-57.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis

REQUERENTE: VALTER AVANZI
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Advogado do(a) REQUERENTE: ROSE MARY GRAHL - SP212583-A
REQUERIDO: BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL
DESPACHO

Trata-se de pedido de Liquidagdo da Sentenca proferida nos atos da A¢éo Civil Publica n® 94.0008514-1 (reautuada sob n° 0008465-28.1994.4.01.3400), ajuizada pelo Ministério Publico Federal contra o
Banco do Brasil, acerca da corregdo monetaria aplicavel emcédulas de crédito rural, a qual tramitouna 3* Vara da Secdo Judicidria do Distrito Federal

Sustenta a parte exequente que naquela agao houve o reconhecimento judicial de que o indice de corregdo monetéria aplicavel as cédulas de crédito rural emmargo de 1990 f0i41,28% (BTNF), ao passo que as
instituicdes financeiras aplicaram o indice de reajuste de 84,32%, em decorréncia do plano econdmico de mar¢o/90 (Plano Collor), motivo pelo qual faria jus as diferencas decorrentes dos expurgos inflacionarios, na seara de
créditos rurais.

Requereu prioridade no tramite do feito emrazio da idade do autor. Requereu, também, os beneficios da Justica Gratuita, semcontudo, juntar aos autos documentos comprobatorios da alegada hipossuficiéncia.
Subsidiariamente, requereu o diferimento do pagamentos das custas para que sejampagas ao final, pela parte vencida.

Face ao documento de identidade do autor (ID 37802762), que comprova o requisito etario, defiro a prioridade no tramite processual. Anote-se.

10 prazo de 15 (quinze) dias:

a) apresentar elementos que permitamconcluir pelo deferimento dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (comprovante de rendimentos e declaragdo completa de imposto de renda ou declaragio atualizada
de isengdo);

b) atribuir valor a causa, atentando para o contetido econémico da demanda proposta, juntando memoria do calculo, mesmo que provisoria, conforme critérios que entender aplicaveis.

Cumpridas tais determinagdes, CITE-SE e INTIME-SE o Banco do Brasil S/A a, no prazo de 30 (trinta) dias, exibir os contratos de Cédula de Crédito Rural com emissio anterior a mar¢o de 1990 e com
vencimento origindrio posterior a esta data, bemcomo documentos que demonstrema evolugdo do financiamento do exequente, sob pena de seremconsiderados corretos os calculos apresentados pelos exequentes (artigos 524,
paragrafos 4° e 5° do Cddigo de Processo Civil).

Cite-se tammbéma Unido, nos mesmos termos.
Caso ndo cumprida a emenda a inicial, fagam se os autos conclusos para sentenga de extingao.

A execugao corre por conta e responsabilidade do exequente, motivo pelo qual as consequéncias de eventual reforma da decisao do Recurso Especialn® 1.319.232 - DF deverdo ser por ele suportadas, caso em
que deverdo ser reparados os danos que os executados venhama soffer.

Intimem-se. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000727-67.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis

EXEQUENTE: FRANCISCO GONCALVES DO NASCIMENTO, ANTONIO GONCALVES DO NASCIMENTO, LUCIAFATIMADOS SANTOS, SONIAMARIA GONCALVES,
APARECIDA DE FATIMA GONCALVES, CELMA MARIA GONCALVES, CELIAREGINA GONCALVES DA SILVA, MARIA DE LOURDES PEITLBUENO, MIRIAM GONCALVES DO
NASCIMENTO, LIGIAMARIA DO NASCIMENTO, VALDOMIRO MIGUELDE OLIVEIRA, CARLOS APARECIDO DE OLIVEIRA, AMARILDO CESAR DE OLIVEIRA,ANA CLAUDIA
DE OLIVEIRA, ADRIANAAPARECIDA DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCO ANTONIO GRASSINELLI - SP92032, PEDRO LUIZ ALQUATI - SP97451, GLAUCIAHELENA BEVILACQUA - SP158984
EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO

Cuida-se de cumprimento definitivo de sentenga promovido em face do INSS por meio do qual a parte exequente pretende o recebimento de verbas decorrentes da condenagdo nos autos fisicos n® 0000022-
19.2003.403.6116. Requer o pagamento dos valores constantes da planilha de calculos apresentados as fls. 353/354 dos autos fisicos 0000022-19.2003.403.6116, conforme cOpias anexadas neste feito  processo (ID
20552294 - l. 600/601), atualizados até abril2008.

De inicio, recebo a peticdo ID 2463687 e anexos como emenda a inicial e, tendo emvista os documentos apresentados, defiro a habilitagéo pleiteada, consignando que:

a) em relagdo aos valores devidos ao herdeiro falecido Jodo Gongalves , a habilitante Maria de Lourdes Peitl do Nascimento recebera 50% (cinquenta por cento) e as habilitantes Mirian Gongalves do
Nascimento Santos e Ligia Maria do Nascimento dividirdo, empartes iguais, os 50% (cinquenta por cento) restantes;

b) emrelagdo aos valores devidos a herdeira falecida Nair Gongalves de Oliveira, o habilitante Valdomiro Miguel de Oliveira recebera 50% (cinquenta por cento) e os habilitantes Carlos Aparecido de Oliveira,
Amarildo Cesar de Oliveira, Ana Claudia de Oliveira e Adriana Aparecida de Oliveira dividirdo, empartes iguais, 0s 50% (cinquenta por cento) restantes.

Tendo em vista que os valores devidos a cada herdeiro ndo modificardo substancialmente as respectivas situagdes financeiras, conforme os documentos apresentados, defiro aos sucessores os beneficios da
Justica Gratuita. Anote-se.

Expeca(m)-se o(s) devido(s) oficio(s) requisitorio(s) combase nos valores apresentados no ID 19342738 - fl. 570/571, divididos em09 (nove) partes iguais entre os herdeiros:
- FRANCISCO GONCALVES DO NASCIMENTO - CPF:707.621.558-68

- ANTONIO GONCALVES DO NASCIMENTO - CPF:797.147.228-53

- LUCIAFATIMA DOS SANTOS - CPF: 110.794.778-29

- SONIAMARIA GONCALVES - CPF:137.145.298-96

- APARECIDA DE FATIMA GONGALVES - CPF:078.892.188-69
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- CELMAMARIA GONCALVES - CPF:247.470.748-48

- CELIAREGINA GONCALVES DA SILVA - CPF: 110.731.618-97

A parte referente ao falecido herdeiro JOAO GONG ALVES seré dividida entre seus herdeiros na seguinte proporgio:

- MARIA DE LOURDES PEITLBUENO - CPF:158.912.458-84 (50% referente a cota parte do herdeiro falecido Jodo Gongalves)

- MIRIAM GONCALVES DO NASCIMENTO - CPF:360.374.338-52 ¢ - LIGIA MARIA DO NASCIMENTO - CPF: 325.845.248-21 (50% divididos em 02 (duas) partes iguais, referente a
cota parte do herdeiro falecido Jodo Gongalves)

A parte referente a falecida herdeira NAIR GONCALVES DE OLIVEIRA sera dividida entre seus herdeiros na seguinte proporgao:
- VALDOMIRO MIGUEL DE OLIVEIRA - CPF:798.406.128-91 (50% referente a cota parte do herdeira falecida Nair Gongalves de Oliveira)

- CARLOS APARECIDO DE OLIVEIRA - CPF:248.154.608-33 , AMARILDO CESAR DE OLIVEIRA - CPF:138.109.038-92, ANA CLAUDIA DE OLIVEIRA - CPF:315.231.268-76
,- ADRIANA APARECIDA DE OLIVEIRA - CPF:330.790.348-99 (50% divididos em 04 (quatro) partes iguais, referente a cota parte da herdeira falecida Nair Gongalves de Oliveira)

Oportunize-se nova vista as partes antes da transmissao (art. 11 da Resolugéo CJF n. 458/2017).

Transmitido(s) o(s) oficio(s) requisitorio(s) ao E. TRF 3* Regido, sobreste-se o presente feito, mantendo-o emescaninho proprio da Secretaria até o cumprimento do(s) aludido(s) oficio(s), se o caso.
Como pagamento do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s), fagam-se os autos conclusos para sentenga de extingo.

Int. Cumpra-se.

Assis, data regjstrada no sistenm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000518-98.2019.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

EXEQUENTE: FRANCISCAMARIAJORVINO, MARIA DE FATIMA FEITOSA, BELIZARIAFEITOSADASILVA, RITAMARIABANDEIRA, ROSAMARIA DA CONCEICAO SANTOS,
FRANCISCO MARCELINO ALVES, LUIZFEITOSA, URSULINAMARIA DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCO ANTONIO GRASSINELLI - SP92032, GLAUCIAHELENA BEVILACQUA - SP158984, PEDRO LUIZALQUATI - SP97451

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Cuida-se de cumprimento definitivo de sentenca promovido em face do INSS por meio do qual a parte exequente pretende o recebimento de verbas decorrentes da condenagdo nos autos fisicos n® 0000022-
19.2003.403.6116. Requer o pagamento dos valores constantes da planilha de célculos apresentados as fls. 310/355 dos autos fisicos 0000022-19.2003.403.6116, conforme copias anexadas neste feito processo (ID
19342738 - fl. 570/571), atualizados até abril2008.

De inicio, recebo a petigdo ID 36068124 e anexos como emenda a inicial e, tendo em vista os documentos apresentados, defiro a habiltagdo pleiteada, consignando, emrelagio aos valores devidos ao herdeiro
falecido José Alves , que a habilitante Jandira Jose Lourengo da Silva Alves recebera 50% (cinquenta por cento) e os habilitantes Anderson da Silva Alves, Andréia Aparecida Alves Corcovia e Josélia Alves Facina dividirdo,
empartes iguais, os restantes 50% (cinquenta por cento).

Tendo em vista que os valores devidos 4 cada herdeiro sdo infimos e nfio modificardo sua situagdo financeira, conforme os documentos apresentados, defiro aos sucessores os beneficios da Justica Gratuita.
Arnote-se.

Expega(m)-se o(s) devido(s) oficio(s) requisitorio(s) combase nos valores apresentados no ID 19342738 - fl. 570/571, divididos em09 (nove) partes iguais entre os herdeiros:
- FRANCISCAMARIAJORVINO, RG 19.350.944-1, CPF 179.417.568-70

- MARIA DE FATIMA FEITOSA, RG 17.230.345-X , CPF 313.970.738-02

- BELIZARIAFEITOSA DA SILVA, RG29.213.238-4, CPF 337.039.288-75

- RITAMARIA BANDEIRA, RG 18.831.101-4, CPF 061.951.628-33

-ROSAMARIA DA CONCEIGAO SANTOS, RG 20.034.559-X, CPF 024.800.988-50

- FRANCISCO MARCELINO ALVES, RG 9.277.519-6, CPF 003.545.158-02

- LUIZFEITOSA, RG 12.870.153-5, CPF 044.195.448-

- URSULINAMARIA DA SILVA, RG 23.349.801-7,do CPF 125.266.168-16

A parte referente ao falecido herdeiro José Alves sera dividida entre seus herdeiros na seguinte proporgao:

- JANDIRALOURENCO DA SILVAALVES, RG 25.383.458-2, CPF 163.724.398-75 (50% referente a cota parte do herdeiro falecido José Alves)

- ANDERSON DA SILVA ALVES, RG 19.352.236-6, CPF 140.343.278-39, ANDREIA APARECIDA ALVES CORCOVIA, RG 19.352.237-8, CPF 262.797.838-12 ¢ JOSELIA ALVES
FACINA, RG 29.323.625, CPF 097.061.298-20 (50% divididos em03 (trés) partes iguais, referente a cota parte do herdeiro falecido Jos¢ Alves)

Oportunize-se nova vista as partes antes da transmissao (art. 11 da Resolugéo CJF n. 458/2017).

Transmitido(s) o(s) oficio(s) requisitorio(s) ao E. TRF 3* Regido, sobreste-se o presente feito, mantendo-o0 emescaninho proprio da Secretaria até o cumprimento do(s) aludido(s) oficio(s), se o caso.
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Como pagamento do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s), fagam-se os autos conclusos para sentenga de extingdo.
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000322-87.2017.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:CZ TRANSPORTES LTDA - ME, MARIAAPARECIDA DE CARVALHO CHEIROSO, VALDEMIR APARECIDO CHEIROSO

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO ALESSANDRO BERTO - SP327001

DESPACHO

1D 35973571 - Tendo em vista a inexisténcia de penhora formalizada nos autos e considerando a ordemde preferéncia indicada no artigo 835 do Cddigo de Processo Civil, postergo a apreciagdo do pedido de
impenhorabilidade de bemde familia para 0 momento processual adequado.

Emprosseguimento, os executados informampossuir interesse na tentativa de conciliagdo; porém, niio instruemseu pedido comproposta de transago.

Ora, a possibilidade de conciliagdo a qualquer tempo ndo pode ser instrumento de procrastinagdo do processo. A mera realizagdo de audiéncia de conciliagio sem proposta concreta para a autocomposigao da
lide afronta os principio da celeridade e da cooperagao processual.

Ademnais, conforme apontado pela exequente (ID 34591493 ), nada obsta que a conciliagdo seja tentada na via administrativa.

Assimsendo, INDEFIRO a designagio de audiéncia de conciliagio e faculto 8 PARTE INTERESS ADA a apresentagdo de proposta escrita.

Intime-se a Caixa Econdmica Federal - CEF a se manifestar emprosseguimento, no prazo de 15 (quinze) dias. Silente, remetam-se os autos ao arquivo-findo, resguardando-se eventual direito do(a) exequente.
Int. e cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1" Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000569-75.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:AMBROSIO CELESTINO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO RENZI - SP130239

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Trata-se de agdo por meio da qual o autor pleiteia o reconhecimento de periodos de atividade especial e conversdo em tempo comum e, consequentermente, a concessdo de Aposentadoria Especial ou
Conversdo do Tempo Especial emcomum para concesséo de Aposentadoria por Tempo de Contribuigio. Atribuiu o valor da causa emR$ 79.679,15 (Setenta e nove mil, seiscentos e setenta e nove reais e quinze centavos),
apresentando planilha demonstrativa de calculos. Requer os beneficios da justica gratuita sem, contudo, juntar aos autos documentos habeis a demonstrar a condicdo de pobreza.
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Quanto ao pedido principal, esclarego que para que o tempo de atividade desenvolvida até 10/12/1997 seja considerado especial, devera restar comprovado nos autos, por qualquer meio seguro de prova
documental, que a parte autora exerceu, de forma habitual e permanente, uma das atividades relacionadas pelos Decretos 1.53.831/1964 e 83.080/1979 ou submetidas aos agentes nocivos neles relacionados ou outros
igualmente nocivos.

Para as atividades realizadas posteriormente a data de 10/12/1997, passa-se a exigir a comprovagdo efetiva da exposicdo da parte autora aos agentes nocivos por laudo técnico. Nesse caso, apenas
excepcionalmente a prova podera ocorrer por outro documento cuja confecgo se tenha claramente baseado no laudo técnico, desde que apresente informagdes completas e seguras acerca da especialidade, da habitualidade e
permanéneia a que o segurado a ela se submeteu. Assim, somente comtal efetiva e concreta comprovagéo se podera considerar a especialidade da atividade exercida posteriormente a 10/12/1997.

Nos termos do artigo 373, 1, do Cddigo de Processo Civil, cabe a parte autora se desincumbir da providéncia de obtengo do laudo técnico. A esse fim, devera apresenta-lo ao Juizo ou a0 menos comprovar
documentalmente nos autos que adotou providéncias formais tendentes a obté-lo diretamente a empregadora ou, se inativa, ao seu representante, a quemcompete a guarda dos documentos pelo prazo legal.

Anteriormente a tal minima atuacdo ativa da parte interessada, dirigidas a obtengdo direta do documento, ndo ha proporcionalidade emse deferir a custosa e morosa realizagdo da prova pericial neste feito nem
tampouco admitir a similaridade pretendida. Se ha outros meios menos onerosos & obtencio da prova, cabe a parte interessada comprovar que diligenciou ativamente ao fimde obté-la. Admitir o contrario € autorizar que a parte
interessada e seurepresentante processual desde logo confortavelmente transfiramos 6nus probatorios ao Juizo, como que nio se pode convir.

O autor resta desde ja autorizado a se valer de copia desta decisdo para instruir o pedido a ser por ele diretamente veiculado as empregadoras, as quais témo dever juridico (artigo 380 do CPC) de lhe fornecer
os documentos pertinentes. Assim, resta o responsavel pelo seu fornecimento advertido de que o ndo fornecimento dos documentos requeridos diretamente pelo advogado ou pelo autor (desde que sempre pertinentes a ele)
ensejara o desnecessario oficiamento por este Juizo, sujeitando o responsavel da empresa a apurago do crime, emtese, de desobediéncia (artigo 403 do CPC), emcaso de descumprimento.

b) todos os laudos técnicos, pericias, atestados, ou seja, toda a documentagao comprobatoria do trabalho exercido emcondigdes especiais referentes ao(s) periodo(s) que deseja comprovar, salientando que,
em conformidade com o artigo 68, §3° do Decreto n° 8123/2013, os formularios emitidos pela empresa deverdo basear-se em laudo técnico de condigdes ambientais de trabalho expedido por MEDICO do trabalho ou
ENGENHEIRO de seguranca do trabalho. Esclarego que, como compete a parte autora instruir o feito com as provas dos fatos constitutivos de seu direito, a falta dos aludidos documentos podera trazer prejuizos a0
julgamento de seu pedido.

¢) esclarecer a DER pretendida, no caso de possivel concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigdo, de modo a permitir a analise da competéncia deste Juizo.

Cunpridas as determinagdes supra, voltemconclusos para analise do pedido de justica gratuita e demais deliberagdes.

Outrossim, verifico que a parte autora, nas distribuicio do feito, fez anotagio de sigilo processual de todos os documentos juntados aos autos, impedindo assimo seu tramite. Providencie a secretaria a liberagéo
de visualizag@o de todos os documentos constantes do autos, eis que inexistente motivagao para tal anotagao.

Int. e cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1" Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - ASSIS-SE01-VARAO01@trf3.jus.br
Horiario de atendimento: das 09h00 as 19h00

MONITORIA (40) N° 5000245-22.2019.4.03.6116

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:JOSE LUIZ GARCIA

Advogado do(a) REU: ISADORA CASSIANO GARCIA - SP405389
SENTENCA

1-RELATORIO

Trata-se de agio monitoria movida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de JOSE LUIZ GARCIA, objetivando o adimplemento forgado de obrigagio de pagar no valor total de R$
79.434,01 (setenta e nove mil, quatrocentos e trinta e quatro reais e umcentavo).

Coma inicial foramjuntados procuragdo e documentos n’s 16056739 a 16060358.

Citado, o requerido opds embargos (ID 20872366). Prelimnarmente, arguiu a auséncia de pressuposto de constituicio e de desenvolvimento valido e regular do processo por ndo haver prova escrita a
comprovar a relagdo juridica entre as partes. Argumenta que a requerida juntou aos autos apenas a proposta de abertura de conta corrente coma sua assinatura, sendo que os demais documentos (Contrato de Prestagio de
Servigos, Faturas de cartio de crédito e planilha de calculos) ndo se prestama comprovar a relagio juridica entre as partes, pois sdo documentos produzidos unilateralmente e demonstramincerteza quanto ao crédito. No mérito,
sustentou a auséncia de demonstrativo do débito adequado, uma vez que os documentos juntados ndo demonstrariam a maneira de apuragdo do montante devido além de ndo indicarem sequer a conta bancaria onde foram

creditados. Assevera a existéncia de clausulas e encargos abusivos e invoca a necessidade de aplicagdo do Cédigo de Defesa do Consumidor a fim de que seja reconhecida a nulidade das clausulas que tornem os contratos
excessivamente onerosos ao consumidor. Requereu a inversao do onus da prova e a improcedéncia do pedido inicial. Juntou documentos (ID 20872374 ¢ ID 20872376).

Os embargos monitdrios foramrecebidos (ID 27899896).

Intimada, a CEF deixou de se manifestar sobre os embargos apresentados.
Vieramos autos conclusos.

E o relatdrio.

Passo a fundamentar e decidir.

2-FUNDAMENTACAO

Julgo antecipadamente a lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC.

Nao se faznecessaria a produgio de qualquer outra prova neste feito, ja que os documentos anexados aos autos sdo suficientes para analise do contrato firmado pela parte embargante, bemcomo para andlise da
forma de apuragao do valor cobrado pela CEF.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/09/2020  54/1966



Passo a andlise da preliminar aventada pela embargante.

-Da auséncia dos d indi aveis

P

Saliente-se que a agdo monitdria ¢ aquela proposta combase emprova escrita semeficacia de titulo executive suficiente a demonstrar o direito do autor a receber pagamento de quantia emdinheiro (art. 700,
CPC). Assim a certeza da existéncia da divida é aferida por prova documental, presungdo esta que pode ser afastada pelo réu, que ainda podera provar a existéncia de causas impeditivas, modificativas ou extintivas do direito do
autor.

Conforme se observa da inicial e documentos que a instruem, a Caixa Econdmica Federal informa o inadimplemento das prestagdes decorrentes de operagdo de cheque especial n° 02844195000314254 (Op
195), no valor de RS 11.888,47; das prestagdes atinentes ao cartdo de crédito n® 5090.45xx.xxxx.4739 (contrato n 0000000209477397) no valor de R$ 7.863,82; e das prestacdes decorrentes dos contratos de crédito direito
caixa (Op 400) n°s 240284400000539800, 240284400000540484 ¢ 240284400000540565, no valor de R$ 35.200,88, RS 22.909,35 e R$1.571,49, respectivamente; que somados, perfazema quantia de RS 79.434,01
(setenta e nove mil, quatrocentos e trinta e quatro reais e umcentavo).

O documento juntado no ID 16056740, devidamente assinado pelo embargante/requerido, comprova a sua adesdo aos produtos e servicos oferecidos pela instituigdo bancaria, essencialmente quanto a abertura
de conta corrente n° 31425-4, cheque especial e cartdo de crédito, na data de 24/07/2013.

O documento colacionado no ID 16056742, bemcomo as faturas juntadas no ID n° 16056743, mostrantse suficientes a demonstrar a origemda divida relativa ao cartdo de crédito registrado sob o nimero final
4739, sobretudo porque emse tratando de cartéo de crédito, certo € que seu desbloqueio e utilizagdo, por sisd, configuramanuéncia quanto aos termos do contrato.

De igual modo, o contrato juntado no ID 16060355 comprova a adesdo do embargante aos termos do Contrato de Crédito Direto Caixa, na data de 23/06/2017. Os extratos alusivos ao periodo de 01/2015 a
03/2019 (ID 16056746), por sua vez, demonstram de maneira cabal a disponibilizagdo dos valores decorrentes dos contratos de crédito direto caixa, nas datas de 23/06/2017 (R$ 10.500,00), 26/06/2017 (R$ 7.000,00) e
27/06/2017 (R$ 480,00), junto & conta corrente n° 31425-4 de titularidade do embargante.

Tais extratos demonstram ainda que, a partir de 01/09/2017, o embargante deixou de efetuar quaisquer depdsitos em sua conta corrente, o que resultou em um saldo negativo de RS 43.601,36 na data de
20/11/2018. Tal condi¢io evidencia o vencimento antecipado do contrato, nos termos da clausula sétima — excesso sobre limite (ID 16056745) - o que legitima a cobranca alusiva a utilizagdo de cheque especial cujo limite &
época era de R$ 5.700,00 (cinco mil e setecentos reais).

Os documentos trazidos coma inicial sdo portanto suficientes para comprovar a relagio juridica havida entre as partes, sendo prescindivel in casu, a juntada de outros documentos. Dai porque a preliminar de
auséncia dos pressupostos de constituicdo e desenvolvimento vélido e regular do processo, nos termos expostos pela embargante, deve ser rejeitada.

- Do mérito:

O embargante sustenta a auséncia de demonstrativo adequado do débito sob o argumento de que ndo demonstram a maneira de apuragéo do montante devido e sequer indicama conta bancaria onde foram
creditados.

Nao assiste razio ao embargante.

Conforme ja explicitado acima, os documentos juntados aos autos, entre eles, as faturas, os extratos e os demonstrativos de débitos, demonstramclaramente a origeme evolugio da divida, inclusive comexpressa
mengAo sobre as taxas de juros, tarifas e encargos utilizados para a apura¢éo do montante devido. Assim, forneceminformagdes suficientes para a conferéncia e eventual impugnagdo dos valores pela parte adversa.

Nesse aspecto, caberia a parte embargante demonstrar o equivoco nos calculos apresentados pela instituigdo bancaria ou indicar eventuais vicios na relagdo juridica suficientemente demonstrada nos autos, mas
ndoo fez

Dois importantes principios suportama seguranga juridica das relagdes contratuais. So eles o da autonomia privada e o da for¢a obrigatdria dos contratos. Pelo primeiro, “o sujeito de direito contrata se quiser;
com quem quiser e na forma que quiser” (Fabio Ulhda Coelho in Curso de Direito Comercial, Saraiva, vol. 3. pag. 9). Ha liberdade de optar por contratar ou no, e, se contratar, com quem vai contratar, e ainda como vai
contratar.

Do principio da forga obrigatoria dos contratos nasce a expressdo “o contrato é lei entre as partes”, oriunda da expressao latina ‘pacta sunt servanda”, o que significa que aos contratantes no ¢ permitido o
descumprimento das clausulas previamente acordadas a ndo ser que as mesmas padegamde algumvicio que as torne nulas, anulaveis ou inexistentes. Nesse sentido € a liggo de Orlando Gomes:

O contrato obriga os contratantes, sejam quais forem as circunstancias em que tenha de ser cumprido. Estipulado validamente seu conteiido, vale dizer; definidos os direitos e obrigagdes de cada parte, as
respectivas clausulas tém, para os contratantes, for¢a obrigatoria (Atualizador Humberto Teodoro Junior; in Contratos, Ed. Forense, 17a ed, pag. 36)

Nao obstante 0 embargante tenha questionado a forma de incidéncia dos juros e taxas, assimo fez por meio de alegagdes genéricas, semapontar, de forma especifica, quais seriamas clausulas abusivas e emque
elas consistiriam. De igual modo, ndo expds, de forma especifica, fatos que revelassemuma onerosidade excessiva do contrato oumesmo violagio aos principios da boa-f& e do pacta sunt servanda. Tambémnéo explicitou em
que consistiria a ilegalidade do calculo de saldo devedor.

Mesmo sob a 6tica do Direito do Consumidor, os principios do direito contratual estdo vigentes, ainda que mitigados. Observados esses principios, somente em casos excepcionalissimos, a revisdo de clausulas
contratuais poderd ser feita por outros que ndo os proprios contratantes.

Logo, malgrado ser correta a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor emrelagéo aos contratos bancarios, nio fica o embargante desonerado de apontar quais s3o as clausulas abusivas e demais fatos que
caracterizariamofensa aos seus direitos, dai porque mostra-se descabida a inversdo do 6nus da prova requerida.

A proposito do explanado acima, temtrilhado a jurisprudéncia:
“(..) ... alega a apelante que o contrato sub examine contempla clausulas "abusivas”, "leoninas", "excessivamente onerosas", que violam as disposi¢des concernentes ao Cédigo de Defesa do Consumidor:
Todavia, o faz de maneira genérica, sem deduczir fundamentagdo juridica ou fatica especifica. Nem ao menos cuida de apontar quais seriam as cldusulas abusivas e que, portanto, seriam dignas de reviso pelo
Judiciario.” (AC 2000.33.00.027178-6/BA; Relator Juiz Federal CARLOS AUGUSO PIRES BRANDAO (Conv.), 6“Turma, e-DJF 1 p. 193 de 13/10/2009) 111 - Apelagéo improvida.

(TRF1-4“TURMASUPLEMENTAR-AC 200138000068273, JUIZ FEDERAL JAMIL ROSA DE JESUS OLIVEIRA, e-DJF1 DATA:15/06/2011 PAGINA:230.)

“(...) 1. A aplicagdo das normas do Cédigo de Defesa do Consumidor, muito embora o E. Superior Tribunal de Justiga tenha reconhecido sua incidéncia as relagdes contratuais bancarias, néo socorre alegagoes
genéricas para fim de amparar o pedido de revisdo e modifica¢do de clausulas contratuais convencionadas, sem a devida comprovagdo da existéncia de clausulas ab , ou da onerosidade excessiva do
contrato, bem como da violagdo do principio da boa-fé e da vontade do contratante. A inversdo do énus, prevista no inciso VIII do artigo 6°da Lei n°8.078/90, ndo é automdtica, devendo o mutudrio demonstrar a
verossimilhanga das suas alegagdes e a sua hipossuficiéncia. Em sendo assim, a incidéncia de tais regras ndo desonera a parte autora do énus de comprovar suas alegagdes, especialmente quando apontada a
ocorréncia de nulidades ou violagdo dos principios que regem os contratos desta natureza. (...)”"

(TRF2-SETIMA TURMA ESPECIALIZADA, AC 200651170007420, Desembargador Federal JOSE ANTONIO LISBOA NEIVA, - Data: 31/08/2011.)

“PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. CONTROVERSIA A RESPEITO DO VALOR DEVIDO. IMPUGNA cAo GENERICA. IMPOSSIBILIDADE. DESNECESSIDADE DE PERICIA.

APELACAO DESPROVIDA. 1. Deve o Juiz indeferir diligéncias inmiteis ou meramente protelatérias. Indeferird a pericia quando a prova do fato ndo depender do conhecimento especial de técnico ou for
desnecessdria em vista de outras provas produzidas (CPC, arts. 130 e 420, pardgrafo inico). 2. No caso dos autos, a autora apresentou agdo monitdria pretendendo o ressarcimento por servigos oferecidos a ré,
devidamente demonstrados em vasta documentagdo trazida na inicial (fls. 10/210). Néo tendo havido qualquer impugnagdo especifica aos documentos, mas apenas resisténcia mediante alegagdes genéricas,
correta a sentenga que concluiu pela procedéncia do pedido. 3. Apelagdo desprovida”.

(TRF1-SEXTA TURMA, AC 00025943420014013800, JUIZ FEDERAL CARLOS AUGUSTO PIRES BRANDAO (CONV,), e-DJF1 DATA: 18/01/2010 PAGINA:62.)

Mesmo sendo aplicavel ao caso concreto a legislagdo consummerista, a mera alegacio genérica de nulidade de clausulas contratuais néo tem o condio de autorizar a apreciagdo judicial, de oficio, de todas as
clausulas do instrumento firmado entre as partes, uma vez que nos termos da Stmmula 381 do Superior Tribunal de Justiga: “nos contratos bancarios é vedado ao julgador conhecer; de oficio, da abusividade das clausulas™.

Nesse passo, ndo se identifica qualquer nulidade de contrato que teve a anuéncia da parte embargante ao seu manifesto e facultado interesse - pois livremente optaram por firmar o referido contrato de mituo. A
situagdo fatica, pois, € diversa daquela de contratos de adesdo a servigos essenciais como fornecimento de agua, eletricidade, telefonia e demais servigos imprescindiveis a dignidade da vida emambiente urbano.

No caso dos autos, os contratos em testilha foram firmados por decisdo do embargante, néio por inexigibilidade de outra conduta decorrente da essencialidade - inexistente para o caso dos autos - de seu
objeto. Viola mesmo a boa-f¢ contratual objetiva, por sua vertente do principio do ne venire contra factum proprium, a nvocagdo de nulidade de clausulas liviemente aceitas pelo embargante no momento da celebrago do
acordo e da tomada do crédito, assiminterpretadas apenas por ocasido do cumprimento da obrigagéo de quitagao.

Logo, ndo tendo o embargante se desincumbido do 6nus de provar a existéncia de causa impeditiva, modificativa ou extintiva do direito da requerente, a improcedéncia dos presentes embargos monitrios ¢
medida que se impde.

3-DISPOSITIVO
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Diante do exposto, REJEITO os presentes EMBARGOS MONITORIOS ¢ Ihes resolvo o mérito, com findamento no artigo 487, inciso I do CPC. Por decorréncia, JULGO PROCEDENTE a
presente acdo monitdria e dou por constituido o titulo executivo judicial, nos termos do artigo 702, §8° do CPC, no valor pretendido pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL — RS 79.434,01 (setenta e nove mil
quatrocentos e trinta e quatro reais e umcentavo), atualizado em08/03/2019.

Condeno o embargante ao pagamento de custas processuais e honorarios advocaticios, os quais arbitro em 10% (dez) por cento do valor atualizado da divida, nos termos do artigo 85,§ 2°do CPC.

Como transito emjulgado, intime-se a exequente para que requeira o quanto lhe interesse emtermos de prosseguimento, no prazo de 30 (trinta) dias. No siléncio, aguarde-se provocagdo emarquivo sobrestado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Sentenga registrada eletronicamente.

Assis/SP, data da assinatura eletronica.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001024-74.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:REINALDO DOS SANTOS POVA

Advogado do(a) AUTOR: RAISSAPOVA SILVA - SP367289

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Tendo emvista o desinteresse da parte autora, fagamse 0s autos conclusos para sentenga de extingdo.
Int. e cumpra-se.

Assis, data registrada no sisterm.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000606-32.2016.4.03.6116/ 1* Vara Federal de Assis

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO: DROGA FARMA CEM PLUS LTDA - ME, L. B. MORENO FARMACIA - ME, DANILO MOTASANTOS, ELIAS ANGELINO DOS SANTOS

Advogados do(a) EXECUTADO:JESUALDO EDUARDO DEALMEIDA JUNIOR - SP140375, CASSIANO DEARAUJO PIMENTEL - SP282992, CARLOS ALBERTO HERNANDES - SP113550
Advogado do(a) EXECUTADO: REINALDO CARVALHO MORENO - SP109442

DESPACHO

ID 35248669 - Intime-se a Unido, por intermédio da ADVOCACIA-GERAL DA UNTAO, a, no prazo de 15 (quinze) dias, providenciar o fornecimento dos dados necessarios para conversio dos valores
depositados na conta judicial n° 86400436-3 emrenda da Unido.

Juntada a informag@o, expeca-se oficio ao Sr. Gerente da Caixa Econdmica Federal- PAB deste Juizo, solicitando a converséo e a comprovagdo nestes autos, no prazo de 10 (dez) dias, instruindo-o comas
cOpias necessarias para o devido cumprimento.
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Apbs, a cada deposito mensal realizado, abra-se vista a Unido para ciéncia dos valores ja depositados a titulo de penhora sobre o faturamento.
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

MONITORIA (40) N° 5000454-25.2018.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:JOAQUIM SPAMPINATO - ME
Advogado do(a) REU: GILSON ANTONIO SPLICIDO CRUZ - SP358917

DESPACHO

1D 34662865 - Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da satisfagdo de sua pretensio executoria.
Concordando a exequente coma manifestagio da parte executada ou decorrido in albis o prazo concedido, fagamos autos conclusos para sentenca de extingao.
Int. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000109-88.2020.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR:ROSANGELA JACINTO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO VIEIRA GUADANHIN DA SILVA - SP277204
REU: CAIXASEGURADORA S/A
DESPACHO

Trata-se de ago pelo rito comum proposta por Rosangela Jacinto da Silva em face da Caixa Seguradora S/A, visando a declaragdo de nulidade de clausula de caréncia de contrato de Seguro de Vida, a
quitagio das obrigagdes assumidas pela parte autora nos termos de contrato de financiamento imobilidrio, ao pagamento do prémio integral do Seguro de Vida e a compensagio por danos morais. Atribuiua causa o valor de R$
70.000,00 (Setenta mil reais).

Afirmm a requerente que firmou contrato de financiamento imobiliario coma Caixa Econdmica Federal em26/09/2016, registrado sob o n.° 855553750613. Em carater acessorio, afirma ter celebrado contrato
de seguro coma ora requerida, cujo risco assegurado seria essencialmente o do adimplemento das obrigagdes contraidas nos termos do contrato principal.

Ao buscar a cobertura securitéria a partir de ocorréncia de fato tido pela parte autora como abrangido pelo risco coberto, teve seu pedido indeferido administrativamente, sob a alegagdo de descumprimento do
periodo de caréncia do seguro.

A vista dos documentos juntados pela parte autora, especialmente o Comprovante de Rendimentos juntado no 1D 27813675, defiro os beneficios da gratuidade judiciaria. Anote-se.

Em prosseguimento, CITE-SE a requerida Caixa Seguradora S/A para que apresente contestagdo no prazo legal e/ou para apresente proposta de transagio. Por ocasido da contestagio, devera a requerida
informar as provas que pretende produzir, juntando desde logo as provas documentais, sob pena de preclusdo. Na mesma ocasido devera manifestar-se acerca de seu interesse emrealizagdo de audiéncia de conciliagéo.

Apresentada a contestagdo, intime-se a parte autora para que:
(a) sobre ela se manifeste no tempo e modo do artigo 351 do CPC;
(b) apresente nos autos desde logo, sob pena de preclusdo, as provas documentais eventualmente remanescentes;

(c) especifique eventuais outras provas que pretenda produzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, sob pena de preclusio;
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(d) manifeste-se sobre eventuais documentos juntados pela parte adversa.

Cumprido o subitemanterior, intime-se a requerida para que cumpra o previsto nas letras “(b)”,(c)” e “(d)” acima, comas mesmas adverténcias.
Apds, tornemos autos conclusos para saneamento ou, se 0 caso, prolaco de sentenga.

Intimemse. Registre-se. Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto

1* Vara Federal de Assis
Rua Vinte e Quatro de Maio, 265, Centro, ASSIS - SP- CEP: 19800-030
(18) 3302-7900 - assis-se01-vara01@trf3.jus.br

Horirio de atendimento: das 09h00 as 19h00

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000770-04.2019.4.03.6116 / 1* Vara Federal de Assis
AUTOR: COMPANHIA DE HABITACAO POPULAR DE BAURU

Advogados do(a) AUTOR: ALINE CREPALDI ORZAM - SP205243, IZABELAMARIA GONCALVES ZANONI MALMONGE - SP317889

REU: SEBASTIAO RODRIGUES (REPRESENTANTE: LUIS HENRIQUE RODRIGUES), CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: PAULO SERGIO FELICIO - SP196094,

DECISAO

1D 27379495 - A efetivagio do acesso a Justiga por meio da gratuidade de Justiga direcionada aos que comprovarem insuficiéncia de recursos € prerrogativa essencial dos modermos Estados Democraticos de
Direito.

AJustica Gratuita a pessoa fisica deve ser deferida apenas quando, apresentada Declaragio de Hipossuficiéncia, ndo houver indicios suficientes para contrapor a presuncio de verdade dela decorrente.

Quanto a Pessoa Juridica, ¢ perfeitamente admissivel, a luz do art. 5°, LXXIV, da CF/88, a concessdo do beneficio da gratuidade, desde que esta demonstre, cabalmente, a impossibilidade de atender as
despesas antecipadas do processo, o que vedaria seu acesso a Justica.

O Superior Tribunal de Justica, emseu enunciado 11’ 481 consolidou o entendimento de que "fazjus ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica comou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade
de arcar comos encargos processuais. Tambéme¢ essa a posi¢do seguida pelo Egrégio Tribunal Regional da terceira Regido, inclusive comrelagdo a mesma sociedade de economia mista autora deste feito, conforme se observa
do Julgado abaixo:

EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUSTIGCA GRATUITA. SUMULA 481 DO STJ. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO. Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo que, nos autos da
Acdo Ordindria ajuizada na origem, indeferiu o pedido de concesséo dos beneficios da justica gratuita. Alega a agravante que ap ou documentos contdbeis (balancetes de verificagdo, balangos patrimoniais)
e matérias jornalisticas demonstrando a grave situagdo econémico-financeira por que passa. Afirma que o balango patrimonial da agravante do exercicio de 2018 apontou passivo descoberto de R$
177.239.198,69. Sustenta que o recolhimento das custas processuais iniciais e demais despesas que ocorrerdo no deslinde desta agdo e, ainda, eventual sucumbéncia, causarda sérios prejuizos ao desenvolvimento
minimo das atividades da agravante. A discusséo acerca da concessdo dos beneficios da justica gratuita a pessoa juridica tem sido reiteradamente submetida a apreciagdo do C. STJ que sedimentou seu
entendimento, consolidado na Stmula n® 481, segundo o qual “Faz jus ao beneficio da justica gratuita a pessoa juridica com ou sem fins lucrativos que demonstrar sua impossibilidade de arcar com os encargos
processuais”. Neste sentido: STJ, Primeira Turma, AgRg no AREsp 330979/RS, Relator Olindo Menezes, DJe 28/10/2015.Agravo provido.

1“Turma - AI- AGRAVO DE INSTRUMENTO /SP 5024499-74.2019.4.03. Relator: Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, j. 07/02/2020

Assim, tendo emvista a apresentagdo de documentos contabeis (balancetes de verificagao, balangos patrimoniais), julgados do Tribunal de Contas do Estado de Sao Paulo e matérias jornalisticas demonstrando
sua grave situagio econdmico-financeira, defiro a autora os beneficios da Gratuidade Judiciaria. Anote-se.

Emprosseguimento, cite-se a Caixa Econdmica Federal, nos termos da legislagéo vigente.

Apresentada a contestagdo, intime-se a requerente/reconvinda, bem como o réwreconvinte para que: (a) sobre ela se manifestemno tempo e modo do artigo 351 do CPC; (b) apresentemnos autos desde logo,
sob pena de preclusdo, as provas documentais eventualmente remanescentes; (c) especifiquemeventuais outras provas que pretendam produzir, identificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito, sob pena de
preclusio; (d) manifestemse sobre eventuais documentos juntados pela parte adversa.

Cumprido o subitemanterior, intime-se a Caixa Econdmica Federal para que cumpra as letras “(b)”,(c)”’e “(d)”’ do paragrafo anterior, comas mesmas adverténcias.

Apods cumpridos os itens acima, tornemos autos conclusos para saneamento.

Semprejuizo, proceda a secretaria a retificagdo da autuacio deste feito, fazendo constar no polo passivo o Espélio de Sebastidio Rodrigues, representado por Luiz Henrique Rodrigues.

Int. e Cumpra-se.

Assis, data registrada no sistema.

CAIO CEZAR MAIADE OLIVEIRA

Juiz Federal Substituto
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SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU

1* VARA DE BAURU

MONITORIA (40) N° 5001232-48.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, HIROSCHI SCHEFFER HANAWA - SP198771
REU:MARIAH ASSUNCAO GUIMARAES 36830540852, MARIAHASSUNCAO GUIMARAES

SENTEN CA

AEMPRESABRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS ajuizouagio monitéria emface e MARIAH ASSUNCAO GUIMARAES e outra, alegando que os réus pactuaramo Contrato
de Prestacdo de Servigos e que as requeridas deixaramde adimplir algumas faturas devidas. Juntou documentos.

O despacho inicial determinou a citagio das Rés, que residemna cidade de Franca/SP.

Antes mesmo de aperfeigoada a citagéo, a ECT compareceu aos autos para comunicar a renegociacdo administrativa do débito, pedindo sua homologagéo judicial, anexando petigdo de homologagdo de acordo,
comfindamento no art. 487, I1, b, do CPC, assinada pelas duas partes (ID 36974806).

E 0 que basta relatar. DECIDO.

Considerando a noticia da renegociagdo da divida, compedido de homologag@o de acordo formulado por ambas as partes, considero o comparecimento da parte ré para fins de considera-la citada e, na sequéncia,
homologo o ajuste conforme requerido.

Observe-se que o acordo id. 36974806 expressamente declara que “o instrumento de acordo homologado servira como titulo executivo judicial”.
Posto isso, extingo o processo, comresolugiio do mérito, homologando a transag@o ajustada entre as partes (CPC, art. 487, 111. b).
Solicite-se, imediatamente e comurgéncia, a devolugdo do mandado de citagio expedido, independentemente de seu cumprimento.
Semhonorarios advocaticios, uma vez que ndo foramestabelecidos no instrumento de transagéo.

Custas ex lege.

Cépia da presente podera servir de OFICI0 / MANDADO, se o caso.

Publique-se. Intimentse.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Joaquim E. Alves Pinto

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 5000554-67.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: ALFREDO LINCOLN PEDROSO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALFREDO LINCOLN PEDROSO - PR22660, MARA SILVIAAPARECIDA SANTOS CARDOSO - SP78913, WANIAMARIA BARBOSA - PR23038

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante da reiteragdo efetuada pelo patrono e atento ao Comunicado Conjunto da CORREGEDORIA REGIONAL E DA COORDENADORIA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS, n. 5706960,
de 24/04/2020, estende aos processos eletrnicos a possibilidade de pagamento dos requisitorios a ordemdo Juizo, ou mesmo & disposigéo da parte, para levantamento por meio de oficio de transferéncia ou alvara, desde que
informados os dados: Banco; - Agéncia; -Ntmero da Conta comdigito verificador; - Tipo de conta; -CPF/CNPJ do titular da conta; - Declaragdo de que € isento de imposto de renda, se for o caso, ouoptante pelo SIMPLES,
sendo de responsabilidade exclusiva do advogado os dados fornecidos. Isso emrazio da impossibilidade de atendimento bancario presencial, emrazio da pandemia de COVIDI19.

Assim, oficie-se a instituicdo bancéria depositaria, solicitando a transferéncia do(s) montante(s) pago(s) referente(s) ao(s) pagamento(s) do(s) honorarios, comincidéncia do imposto sobre a renda, para a(s) conta(s)
informada(a) pelo(a) patrono(a) (Id 37547239).

COPIA DESTA DELIBERACAO SERVIRA COMO OFiCIO/SD01, instruido com as pegas pertinentes para cumprimento pelo banco depositario — BB (ja anexadas a este despacho), e
observando-se as normas que regemos saques dos requisitorios, nos termos da lei. Fica consignado o prazo de 15 (quinze) dias para comunicago ao Juizo do atendimento.

Tudo cumprido, abra-se vista as partes, ficando declarado o cumprimento da sentenga.
Oportunamente, arquiven-se, combaixa na Distribuiggo.
Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.
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JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002777-90.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:GRACIANY FERREIRA DEALMEIDA

ATO ORDINATORIO
DESPACHO ID 33612168, FINAL:
“(...) Coma juntada, intime-se a parte exequente a manifestar-se sobre os atos praticados. Nada sendo requerido, remetam:-se os autos ao arquivo, sobrestados.”

BAURU, 31 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) 0001356-05.2009.4.03.6108
EXEQUENTE: DIVANILDE MORAIS FARIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROGERIO BARBOSA - SP226231

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Intime-se novamente o patrono da parte Autora para, no prazo de 10 (dez) dias, cumprir de forma adequada o despacho Id 36840120, trazendo aos autos declaragdo, firmada pela representante Gessi, para
esclarecer se o representado Divanil ¢ isento, oundo, do pagamento do Imposto sobre a Renda.

Apbs, prossiga-se como ja determinado anteriormente.
Cumpra-se.
Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5001716-63.2020.4.03.6108
AUTOR: COMPANHIA HABITACIONALREGIONALDE RIBEIRAO PRETO-COHAB-RP
Advogado do(a) AUTOR: ROQUE ORTIZJUNIOR - SP261458

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

DECISAO

Trata-se de agiio de procedimento comum proposto pela COMPANHIA HABITACIONAL REGIONAL DE RIBEIRAO PRETO — COHAB - RP em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL—
CEF emque se busca, limnarmente e também como pleito final, a liberagao do Certificado de Regularidade do FGTS — CRF (ou sua dispensa), como fito especifico de viabilizar a liberagdo de recursos para a construgio de
empreendimento imobilirio no municipio de Ibitinga— SP.
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Postergada a apreciagio da tutela, a CEF apresentou sua contestagdo no id. 36617183. Prelimnarmente, aduziu a existéncia de conexio desta demanda com os autos de n® 5001861-90.2018.403.6108, pois
entendeu ser, uma das causas de pedir, a existéncia de discussao acerca de eventual crédito da Autora junto ao FCVS. E, por conta da meng&o ao Fundo de Compensacio de Variagdes Salariais, clama pela intimagéo da Unido
para participar do presente feito. No m¥érito, a CEF enfatiza que a negativa refere-se a inadimpléncia de 2 contratos de empréstimo comrecursos do FGTS, o de n° 0409925-35 temvalor total de R$ 635.817.902,62 ¢ o de n®
0457236-06 de R$ 119.598.813,98.

Emsua réplica, a Autora sustentou ndo discutir nada que pertine ao FC'V'S nos presentes autos, enfatizando que seu enfoque esta na ilegalidade de negativa da expedigdo de CRF. Assevera, também, entender ser
prescindivel 0 documento para a concessdo do empréstimo para a realizagdo do empreendimento mencionado na exordial, que beneficiara 132 familias e tambéma propria CEF, que auferira os lucros que a COHAB teria no
empreendimento.

E o relatério. DECIDO.

Inicialmente, afasto a conexdo pretendida pela CEF, tal qual argumentado na réplica, a presente demanda pretende afastar a exigibilidade da CRF ou mesimo reconhecer a possibilidade de sua expedicdo mediante
garantia oferecida.

Nio se pretende, portanto, discutir questdes afetas ao FCVS, fato que tambémderroga a necessidade de intimago da Unidio para atuar no feito.

Quanto ao pedido de tutela, consoante prescreve 0 Novo Codigo de Processo Civil, podera o Juiz antecipar os efeitos do provimento final, a pedido da parte, desde que presentes “os elementos que evidenciema
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo”, ou que fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatorio do réu(CPC, art. 300 e 311).

Entendo que estdo presentes os elementos aptos a concessao da medida antecipatoria.
Primeiramente, vejo que ndo ha motivos para exigir-se da COHAB a Certiddo de Regularidade do FGTS, uma vez que atuara no empreendimento apenas como mera interveniente, sema obtengo dos recursos.
Observe-se que 0 artigo 27 da Lein® 8.036/90 elenca como obrigatoria a apresentagéo do Certificado de Regularidade do FGTS nos seguintes casos:

Art. 27. Aapresentagdo do Certificado de Regularidade do FGTS, fornecido na forma do regulamento, € obrigatdria nas seguintes situagdes:
a) habilitagdo e licitagdo promovida por 6rgio da Administragdo Federal, Estadual e Municipal, direta, indireta ou fundacional ou por entidade controlada direta ou indiretamente pela Unido, Estado e Municipio;

b) obtengao, por parte da Unizio, dos Estados ou dos Municipios, ou por 6rgos da Administragao federal, estadual ou municipal, direta, indireta ou fundacional, ou indiretamente pela Unido, pelos Estados ou pelos Municipios,
de empréstimos ou financiamentos realizados com lastro emrecursos publicos ouoriundos do FGTS perante quaisquer instituicdes de crédito;

c¢) obtengdo de favores crediticios, isengdes, subsidios, auxilios, outorga ou concessao de servigos ou quaisquer outros beneficios concedidos por 6rgio da Administragdo Federal, Estadual e Municipal, salvo quando destinados
a saldar débitos para como FGTS;

d) transferéncia de domicilio para o exterior;

¢) registro ouarquivamento, nos 6rgios competentes, de alteragéo ou distrato de contrato social, de estatuto, ou de qualquer documento que implique modificagio na estrutura juridica do empregador ouna sua extingdo.

Da leitura do dispositivo, ndo ha como subsumir o caso dos autos - que se trata de exigéncia de CRF de interveniente de contrato (na qualidade de proprietaria da area onde serdo construidas as casas — vide id.
35187609) - a qualquer das alineas descritas na norma.

Ha aparente ilegalidade de normativo que eventualmente amplie o rol legislativo, para exigir o CRF do terceiro. O beneficidrio do empréstimo ¢ a empresa de construgdo civil escolhida pelo Edital de Chamamento n®
10/2017, no caso, TUFIK & GIANSANTE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA, para a a execugdo de, no minimo, 132 unidades habitacionais em terreno pertencente 8 COHAB, por doagdo da
Prefeitura Municipal de Ibitinga- SP (id. 35187607).

Mas, de qualquer forma, considerando que a COHAB auferira recurso como interveniente no processo emaprego, € como bemapontado pela COHAB no documento id. 35187614, os contratos que advirdo da
obra terdo como parte “credora”a CEF, como “devedora’a empresa mencionada no paragrafo anterior e como mera “interveniente anuente”a Companhia Habitacional Regional de Ribeirdo Preto— COHAB-RP.

Por outro lado, ¢ de todo aplicavel ao caso a excegdo prevista no paragrafo 3° do artigo 1° da Lei9.012/95, eis que seu texto excluia vedagio da concessao de financiamentos e outros beneficios a pessoas juridicas
emdébito como FGTS a ndo ser que “a operagdo de crédito [seja] destinada a saldar débitos como [proprio] FGTS™.

Digo isso porque a Autora comprometeu-se a destinar todo o valor arrecadado emrazio da obra exatamente para o pagamento das dividas de FGTS, que ostenta coma CEF (valor total do débito de FGTS: R$
755.416.716,60).

Ainda que o valor indicado pela COHAB (R$ 923.990,76) represente pouco mais de 1% do valor da divida citada no paragrafo anterior, para pagamento de parte dos débitos de FGTS perante a CEF, em
realidade néio vislumbro qualquer prejuizo ao Fundo ou ao banco réu, ao revés, observo a possibilidade de que a COHAB consiga permanecer ativa em sua principal fingéo, que ¢ a atuacio para a construgdo de moradias a
pessoas de baixa renda.
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Assim, falta, em meu entender, razoabilidade na exigéncia do banco réu em obstar a concessao de crédito para a construgdo de empreendimento imobiliario no municipio de Ibitinga — SP, por conta da ndo
apresentagdo de Certiddo de Regularidade do FGTS por parte da COHAB, que consta como mera interveniente do empreendimento e apresentou compromisso de destinagio de seus ganhos coma obra para o proprio findo
gestor mencionado.

Por fim, mencione-se que estamos diante de caso que abarca relevantes valores constitucionalmente consagrados, sendo coerente, ainda, a tese de que todos ganham com o afastamento da exigéncia da CEF,
possibilitando a COHAB pariticipar como mera interveniente no contrato de construgio de 132 casas populares.

Havendo, pois, presenca dos requisitos ensejadores da concessdo do adiantamento tutelar, o caso € de acolhimento do pleito.

A tinica ressalva ao requerimento, € a de que a dispensa de CRF sera exclusivamente para a finalidade do paragrafo 3° do art. 1° da lei 9.012/95, e para o empreendimento mencionado na exordial, sendo que a
COHARB continua sendo carecedora de receber a CRF para outras finalidades.

Por todo o exposto, DEFIRO A TUTELA para determinar & CAIXA que expega em 5 (cinco) dias o CRF 8 COHAB, coma tica finalidade de participar como interveniente no processo administrativo em
questdo, para fins de liberagdo dos recursos para a construgdo do empreendimento Vila Maria I1 em Ibitinga-SP. Entretanto, a COHAB fica obrigada a repassar, a CAIXA, a integralidade dos recursos que auferir como
interveniente, tal como foi por ela proposto, sendo este o motivo determinante para o deferimento da medida liminar.

Fica, pois, a CAIXA intimada a cumprir essa decisio no prazo estipulado, devendo informar o cumprimento nos autos.

Intiment-se as partes acerca desta decisio e para declinarem, se ja nio o fizeram, as provas que pretendemproduzr, justificando sua pertinéncia. Prazo de 10 (dez) dias.
Desde ja defiro a juntada de novos documentos, o que, ocorrendo, acarretara a intimagéo da parte adversa.
Semprovas, venhamconclusos para sentenga.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) 0004411-51.2015.4.03.6108

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADAHILTON DE OLIVEIRA PINHO - SP152305

EXECUTADO: CAVALARI & CIAENGENHARIA E CONSTRUCAO DE EDIFICIOS LTDA - ME, MAURICIO CAVALARI, MAURICIO CAVALARI JUNIOR

Advogado do(a) EXECUTADO: RODRIGO TAMBARAMARQUES - SP297440
Advogado do(a) EXECUTADO: RODRIGO TAMBARA MARQUES - SP297440

DESPACHO

Vistos eminspecdo.

Considerando todas as diligéncias empreendidas e que a exequente empenhou-se na busca de localizagdo de bens moveis e imoveis de propriedade do(s) executado(s), determino a requisicdo das trés tltimas
declaragdes de imposto de renda do(a)(s) executado(a)(s), por meio do sistema INFOJUD.

Consigno que a consulta sera deferida tdo somente quanto ao capitulo “bens e direitos” das declaragdes fiscais, haja vista que as demais informagdes, além de irrelevantes para a presente execug@o, geram
dispéndio de tempo e recursos semqualquer resultado pratico e efetivo.

Caso positiva a pesquisa patrimonial, proceda-se as anotagdes de estilo quanto a tramitagéo do feito en SEGREDO DE JUSTIC A, bemcon a vista dos autos a exequente.

Fica ressalvado que, resultando infiutifera a busca de bens, serd a execugao sobrestada no arquivo, nos termos do art. 921, 111, do CPC.

Int.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002110-70.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
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IMPETRANTE:RALRY TADEU RIJO
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDRESSAALVES DOS SANTOS - SP424287, VITOR HUGO DE CASTRO - SP443786, LETICIAMORELLI AUGUSTO - SP431597

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, PRESIDENTE DA DATAPREV, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, UNIAO FEDERAL

PROCESSO JUDICIALELETRONICO

DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por RALRY TADEU RIJO contra ato do Superintendente da Caixa Econdmica Federal em Bauru, bemassimdo Presidente da Dataprev, com pedido de medida liminar
para concessdo do pagamento das parcelas do auxilio emergencial estatuido na Lei Federaln® 13.982/2020.

Inicialmente, defiro a gratuidade judiciaria, uma vez que o requerimento a esse respeito foi instruido comdeclaragio de hipossuficiéncia apta a justificar a concessdo do beneficio legal.

De outra parte, determino, de oficio, a exclusdo do Presidente da Dataprev da relagdo processual, por compreender que a empresa que a empresa por ele representada é mera fornecedora do sisterma de
processamento de dados ao governo federal, ndo possuindo qualquer poder decisorio sobre a questao sob andlise.

Ainda sob esse enfoque, determino, também de oficio, a incluso do Secretério Nacional do Cadastro Unico (secad. gabinete(@cidadania.gov.br) no polo passivo, na condigdo de autoridade impetrada.

Isso porque, segundo informado pela Unidio Federal nos autos do mandado de seguranga n” 50012190-51.2020.403.6108, houve alteragdo na estrutura interna da Administragéo Publica Federal, atribuindo
ao Secretario Nacional do Cadastro Unico o papel de ser operador de despesas referentes ao auxilio emergencial (cf. https:/www.gov.br/cidadania/pt-br/composicao/secretaria-executiva/cadastro-unico) .

De qualquer sorte, reputo conveniente a manuteng@o do Superintendente da CEF, por ser esta a instituigdo que operacionaliza os pagamentos do beneficio objetivado pela parte impetrante.

No mais, emque pese a documentagio colacionada aos autos, postergo a analise do pedido de liminar para momento imediatamente posterior a vinda das informagdes das autoridades impetradas e parecer do
MPE.

Sem prejuizo, objetivando dar célere andamento na agdo, requisiten-se, por correio eletrnico, as informagdes das autoridades impetradas (Secretario Nacional do Cadastro Unico e Superintendente da
Caixa Econdmica Federal em Bauru), que deverdo ser prestadas no prazo 10 dias (art. 7°, I, da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).

Intime-se os orgos de representagdo judicial das pessoas politica de direito constitucional ou juridica a que as autoridades coatoras se acham funcionalmente vinculadas (Procuradoria-Seccional da Unido de
Baurue Departamento Juridico da Caixa Econdmica Federal) para que, querendo, habilitemse no processo (art. 7°, I1, da Lein® 12.016, de 7 de agosto de 2009).

) Para efetividade deste provimento, copia do presente serviri como MANDADO JUDICIAL SM01 — URGENTE, para NOTIFICACAO das autoridades impetradas (Secretario Nacional do
Cadastro Unico e Superintendente da Caixa Econémica Federal em Bauru), que poderdo visualizar os documentos constantes dos autos mediante acesso do link: (httpz/web.trf3 jus.br/anexos/download/U7AF175BEF) .

Coma juntada das informagdes, voltem-me a imediata conclusdo.
Int.

Bauru, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

Juiz Federal

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5000489-38.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA CAMARA FERREIRA - SP174731
EXECUTADO: UNIMED DE BAURU COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO

Advogados do(a) EXECUTADO: ERIK MATSURO LACERDA FUJIYAMA - SP359038, ALETHEAFRASSON DE MELLO - SP269836, RENATA MARIA GIL DA SILVALOPES ESMERALDI -
SP171494, GEORGE FARAH - SP152644

ATO ORDINATORIO

Intimag@o da executada da parte final do despacho de 1D 37158736 (...) Decorrido o lapso sem qualquer oposigdo, suspendo a exigibilidade da cobranga, em razdo do deposito integral do débito, ficando
o(a) executado(a) intimado(a) acerca da conversdo do depdsito em penhora e do inicio do prazo de 30 (trinta) dias para eventual oposicdo de embargos.

BAURU, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001669-89.2020.4.03.6108 / 1 Vara Federal de Bauru
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http://web.trf3.jus.br/anexos/download/U7AF175BEF

AUTOR:CLAUDIACONTE
Advogado do(a) AUTOR: PRISCILANUNES NASCIMENTO LORENZETTI - SP354233

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO
DESPACHO 1D 35625133, PARCIAL:
“(...) Apdsaoferta da contestagio, intime-se para réplica e especificagéo de provas de forma justificada. (...).”

BAURU, 1 de setembro de 2020.

RENOVATORIA DE LOCACAO (137) N° 5003069-75.2019.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, IRENE LUISAPOLIDORO CAMARGO - SP233342
REU:ANTONIO JOSE LOURENCAO

Advogados do(a) REU: ALINE DA SILVA OLIVEIRA - SP399687, LOURENCO MONTOIA - SP59734

ATO ORDINATORIO
Publicagdo parcial do despacho (Id 33710368):
Proposta de honorarios periciais (Id 37946623).

... Apresentada a proposta de honorarios periciais, abra-se vista as partes para manifestagdo, emcinco dias, devendo a ré providenciar o respectivo depdsito, emcaso de concordancia.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5002129-76.2020.4.03.6108

AUTOR: LWART LUBRIFICANTES LTDA

Advogados do(a) AUTOR: ENOS DA SILVAALVES - SP129279, RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016, RICARDO SILVABRAZ- SP377481-E

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA-SESI, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL

DECISAO

LWART LUBRIFICANTES LTD A. propds esta demanda de procedimento comum, compedido de antecipago da tutela, emface da UNIAQ FEDERAL— FAZENDA NACION AL, objetivando, em
suma, ver reconhecida a incompatibilidade (ndo ter sido recepcionada) a cobranga das contribuicdes destinadas ao SESI e ao SENAL, incidentes sobre a folha de salarios, apds a alteragio do artigo 149 da Constituigdo
Federal, pela EC 33/2001. Subsidiariamente, que seja reconhecido seu direito de recolher as citadas contribuigdes dentro do limite de 20 (vinte) salarios minimos para a base de calculo de cada uma delas, amparando seu
requerimento na vigéneia do artigo 4° da Lein. 6.950/1981. E, por consequéncia, a permissdo de compensagao/recebimento dos valores indevidamente pagos. Juntou procuragdo e documentos.

Emsede de tutela, requer a suspensdo da exigibilidade tributaria.

Observo, entretanto, a existéncia de 15 ocorréncias de prevengdo, sendo de bomalvitre que a parte autora explicite os pedidos de todas as demandas para fins de apurago de possivel ocorréncia de litispendéncia
ou coisa julgada.

Dentre tantas ocorréncias, destaco o Mandado de Seguranga n° 5001527-85.2020.4.03.6108, cujo assunto ¢ “Contribuigdes para o SEBRAE, SESC, SENAC, SENAI ¢ outros”, que tramita perante a 3* Vara
Federal de Bauru.

A Autora devera colacionar, entdo, documentos que afastemas eventuais litispendéncias ou coisas julgadas.
Prazo de 10 (dez) dias.

Decorrido o prazo ousobrevindo manifestagao, tornemconclusos para decisao.

Int.

Baury, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal
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PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) 5000519-10.2019.4.03.6108

AUTOR: TOKIO MARINE SEGURADORAS.A.

Advogado do(a) AUTOR: ROBERTANIGRO FRANCISCATTO - SP133443

REU: EMPRESA BRASILEIRADE CORREIOS E TELEGRAFOS, PAULO HENRIQUE FERNANDES

Advogado do(a) REU: MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467

DESPACHO
Observo que na decisdo Id 35440723 deferi a realizagdo de prova oral, consistente na oitiva das testemunhas arroladas pela parte Autora. Todas as testemunhas residem fora desta cidade.
Nos termos do CPC/20135, o Juizo deprecado somente podera negar cumprimento a carta precatoria quando verificada uma das hipoteses taxativamente previstas no art. 267 c/c o art. 260.

Portanto, atento aos preceitos supramencionados e que facultam, mas ndo obrigama realizagdo por videoconferéncia, ndio compete ao Juizo deprecado, como devido respeito, determinar a forma da realizagdo
doato.

Solicite-se, pois, respeitosamente, ao Juizo deprecado da 8 Vara Federal de Campinas/SP o cumprimento da carta precatoria tal como deprecada.

Sem prejuizo do cumprimento desta deliberagdo, intime-se novamente a parte Autora para demonstrar nos autos, no prazo de até 15 (quinze) dias, o cumprimento das diligéncias estabelecidas no Id
35872793, comprovando a distribuicio das precatorias nas Comarcas de Vinhedo e Valinhos.

Apbs, aguarde-se a comunicagdo das datas de designagio das audiéncias perante os Juizos deprecados e o integral cumprimento das precatorias.
Como retorno, abra-se vista as partes para manifestagdo, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, a iniciar pela Autora.

Naio havendo necessidade de outras provas, voltem-me para prolagio de sentenga.

Cunpra-se e intimen-se.

Baurw/SP, data da assinatura eletronica.

JoaquimE. Alves Pinto

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001429-03.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR: VENICIO COUTINHO
Advogados do(a) AUTOR: MURILLO FERREIRAMACHADO - SP378859, PAULO RICARDO GRANA - SP411503

REU: LA SAVINA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS - SPE - LTDA., FORTE URBE EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA., CONSTRUTORA FORTEFIX LTDA, CAIXA
ECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: CARLOS ROSSETO JUNIOR - SP118908

Advogado do(a) REU: CARLOS ROSSETO JUNIOR - SP118908
Advogado do(a) REU: CARLOS ROSSETO JUNIOR - SP118908

ATO ORDINATORIO
DESPACHO ID 35471091, PARCIAL:
“(...) Decorrido o prazo para as contestagdes e se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias Uteis apresente manifestago, nos termos do artigo 350 do CPC.(...).”

BAURU, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001668-07.2020.4.03.6108 / 1* Vara Federal de Bauru
AUTOR:PAULO DE JESUS GOBBI
Advogados do(a) AUTOR: MARCELA UGUCIONI DE ALMEIDA - SP354609, AILTON APARECIDO TIPO LAURINDO - SP206383

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO
DESPACHO ID 35012409, PARCIAL:

“(...) Decorrido o prazo para contestagdo ¢ se alegadas preliminares, intime-se a parte autora para que no prazo de quinze dias tteis apresente manifestagdo, nos termos do artigo 350 do CPC, oportunidade emque
deverd, ainda, especificar as provas que pretende produzir, justificando a pertinéncia.(...).”

BAURU, 1 de setembro de 2020.
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2*VARA DE BAURU

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5003209-12.2019.4.03.6108

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: DEUSELIAPARECIDADOS SANTOS

ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARA MANIFESTACAO ACERCA DA FRUSTRACAO DA CITACAO OU INTIMACAO

Nos termos do art. 1°, inciso IV, alinea "e", item 1, da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte exequente intimada a se manifestar, no prazo de 30 (trinta) dias, acerca da fiustragdo da citagdo ou intimagdo (ID ), sob pena de
suspensdo do processo, nos termos do art. 921, §2°, do CPC, independentemente de nova intimagao.

Baurw/SP, 31 de agosto de 2020.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO

Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

MANDADO DE SEGURANCA CiVEL (120) N° 5000787-64.2019.4.03.6108

IMPETRANTE: LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTD A, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA,
LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTD A, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE
LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL
CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTD A, LWAR CEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA,
LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTD A, LWAR CEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE
LTDA, LWARCEL CELULOSE LTD A, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTD A, LWARCEL
CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTD A, LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA,
LWARCEL CELULOSE LTDA, LWARCEL CELULOSE LTDA, BRACELL SP CELULOSE LTDA, BRACELL SPCELULOSE LTDA, BRACELL SPCELULOSE LTDA, BRACELL SP
CELULOSE LTDA, BRACELLSP CELULOSE LTDA, BRACELL SP CELULOSE LTDA, BRACELL SPCELULOSE LTDA, BRACELL SPCELULOSE LTDA, BRACELL SP
CELULOSE LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662, RONALDO DE SOUZA NAZARETH COIMBRA - SP193077

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITA FEDERALEM BAURU//SP

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARAAPRESENTAR CONTRARRAZOES DE APELACAO (ART. 1010, §1°,DO CPC)

Nos termos do art. 1°, inciso 111, alinea "i", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte apelada/impetrante intimada a apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, contrarrazdes a apelagdo da Unido ID 37781113 (art. 1.010,
§1°,do CPC).

Baurw/SP, 31 de agosto de 2020.

ELISANGELA REGINABUCUVIC
Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001971-55.2019.4.03.6108
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: LIMAPROJETOS E INSTALACOES ELETRICAS LTDA-ME, EDUARDO PRADO LIMA,ALAN DOUGLAS NOGUEIRA
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PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA COMPROVAR DISTRIBUICAO DE CARTA PRECATORIA

Nos termos do art. 1°, inciso 111, alinea "d", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a comprovar, no prazo de 05 (cinco) dias, que se desincumbiu do 6nus de promover a distribuicdo de carta precatoria

n° 08/2020-SMO2 perante o juizo deprecado.

Baurw/SP, 31 de agosto de 2020.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5001812-78.2020.4.03.6108
AUTOR: SEVERINO BATISTASOUZA
Advogado do(a) AUTOR: RAISSA BELINI VIEIRA - SP412282

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARAREPLICA

Nos termos do art. 1°, inciso I, alinea "e", da Portaria n® 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a, querendo, manifestar-se acerca da contestagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

BaurwSP, 31 de agosto de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003341-96.2015.4.03.6108
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: NANTES NOBRE NETO - SP260415

EXECUTADO: FABIO JOSE CUSTODIO DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO JOSE CUSTODIO DE OLIVEIRA - SP151390

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA MANIFESTACAO ACERCA DE DOCUMENTO (ART. 437, §1°,DO CPC)

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "g", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a se manifestar, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca de documento juntado pela contraparte aos autos ID 37866376

(art. 437, §1°,do CPC).
Baurw/SP, 31 de agosto de 2020.

ELISANGELA REGINABUCUVIC
Servidora

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

EXECUCAO FISCAL (1116) N°5002073-77.2019.4.03.6108

EXEQUENTE: MUNICIPIO DE BAURU
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Advogado do(a) EXEQUENTE: IDOMEUALVES DE OLIVEIRA JUNIOR - SP122767

EXECUTADO: FUNDO DEARRENDAMENTO RESIDENCIAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
1D 37846230: Indefiro. Aguarde-se o decurso do prazo.
Int.

Bauru, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004956-05.2007.4.03.6108

EXEQUENTE: GUYALBERTO RETZ, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS GUILHERME SOARES DE LARA - SP157981
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, GUYALBERTO RETZ
TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO RETZ

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CARLOS ALBERTO BOSCO - SP86346
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUIZBOSCO JUNIOR - SP95451

PROCESSO ELETRONICO - DESPACHO

Vistos.
ID 37804145: intime-se o executado, a fimde que cumpra o solicitado pela PEN, em 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo, comou semmanifestagio do executado, intime-se a exequente para prosseguimento, emigual prazo.

Baury, data infra.

Marcelo Freiberger Zandavali

Juiz Federal

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baurw/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N°5000924-12.2020.4.03.6108
AUTOR: AILTON SOUZADO NASCIMENTO
Advogado do(a) AUTOR: BRUNO LOUREIRO DA LUZ- SP268009

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, JIMIM PARTICIPACOES LTDA, CASAALTA CONSTRUCOES LTDA

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO PARA REPLICA

Nos termos do art. 1°, inciso I, alinea "e", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a, querendo, manifestar-se acerca da contestagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Baurw/SP, 1 de setembro de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA
Servidor
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000264-79.2015.4.03.6108 / 2* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: CARDEPELPRODUTOS DE PAPELLTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE QUiMICA DATVREGIAO

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO JOSE OLIVEIRA RODRIGUES - SP106872

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimagio da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituigao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicio Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.
BAURU, 28 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2.* Vara Federal de Baur/SP

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N°5001794-57.2020.4.03.6108
AUTOR:AIRTON CORREADASILVA
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO SANDOVALDEANDRADE MIRANDA - SP284154

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARA ESPECIFICACAO JUSTIFICADA DE PROVAS

Nos termos do art. 1°, inciso 11, alinea "a", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, ficamas partes intimadas a especificar as provas que pretendam produzir, no prazo de 15 (quinze) dias, justificando a sua pertinéncia, comindicagdo
expressa do(s) fato(s) que, por seu intermédio, intentem comprovar, apresentando, desde logo, o rol de testemunhas, na hipdtese de requerimento de prova oral, ou os quesitos periciais, no caso de pedido de prova pericial, tudo
sob pena de indeferimento.

Baurw/SP, 1 de setembro de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL

2. Vara Federal de Baur/SP

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5001816-86.2018.4.03.6108
EXEQUENTE: JAIME DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO BRANCO - SP143911

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

PROCESSO ELETRONICO - ATO ORDINATORIO - INTIMACAO

1D 33286377: Nos termos da Portaria n° 01/2019, manifeste-se a parte autora/exequente sobre os calculos de liquidagao apresentados pelo INSS emexecugdo invertida, ID 37925734, no prazo de 15 dias.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 02/09/2020  69/1966



Baurw/SP, 1 de setembro de 2020.

RODOLFO MARCOS SGANZELA
Servidor

PODER JUDICIARIO
JUSTICAFEDERAL
2. Vara Federal de Baur/SP

ANULACAO E SUBSTITUICAO DE TITULOS AO PORTADOR (28) N° 5002526-72.2019.4.03.6108
AUTOR: TANIAMARIAALBA COSSO-ME
Advogado do(a) AUTOR: ELION PONTECHELLE JUNIOR - SP65642

REU: RICSEN COMERCIO DE PANTUFAS EARTIGOS TEXTEIS EIRELI, CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

PROCESSO ELETRONICO - TO ORDINATORIO - INTIMAGCAO PARA MANIFESTACAO ACERCA DA FRUSTRACAO DA CITACAO

Nos termos do art. 1°, inciso I, alinea "c", da Portaria n° 01/2019, deste juizo, fica a parte autora intimada a se manifestar acerca da fiustragéo da citagio, no prazo de 15 (quinze) dias.

Baurw/SP, 1 de setembro de 2020.

MICHELE CRISTINAMOCO PORTO
Servidor

3*VARADE BAURU

MONITORIA (40) N° 0004417-58.2015.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, ANDRE DANIEL PEREIRA SHEI - SP197584, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, GLORIETE APARECIDA
CARDOSO - SP78566, HAMILTON ALVES CRUZ - SP181339

REU: CH DISTRIBUIDORA EIRELI - EPP

Advogado do(a) REU: RAFAEL VIEIRA SARAIVA DE MEDEIROS - SP187632

DESPACHO

Manifeste-se a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, no prazo de até 05 (cinco) dias, acerca dos Embargos de Declaragdo interpostos pela parte ré (Doc. ID 34869115).
Ap6s, pronta conclusao.
Int.
Bauru, data da assinatura eletronica.
Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002335-61.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:ANA CAROLINA CALUZ PEREIRA

Advogados do(a) EXECUTADO: THAIS ROBERTA LOPES - SP318215, MARCIO DE SOUZAHERNANDEZ - SP213252

DESPACHO
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Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal, acerca do inteiro teor da petico ofertada pela parte ré (Doc. ID 34674562) - onde manifestado o interesse de composigdo entre as partes, devendo a Caixa contacta-la
através do telefone e/ou e-mail fornecidos na referida petigao.

Emcaso de composicdo administrativa, as partes deverdo, de pronto, noticiar nos autos.
Int.
Bauru, data da Assinatura eletronica.
Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002442-71.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR: CLAUDEMIR MORENO
Advogados do(a) AUTOR: CAIO PEREIRARAMOS - SP325576, MARISTELA PEREIRARAMOS - SP92010, LUIS EDUARDO FOGOLIN PASSOS - SP190991

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Despacho ID 30329596: (....) manifeste-se a parte autora, emréplica, no prazo legal.
Semprejuizo, deverdo as partes, na mesma oportunidade, especificar provas que pretendamproduzir, justificando-as, sob pena de indeferimento.

Emseguida, conclusos.

BAURU, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5001611-23.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
AUTOR:LEONILDA JULIA DE OLIVEIRA
Advogados do(a) AUTOR: MARISTELA PEREIRA RAMOS - SP92010, CAIO PEREIRARAMOS - SP325576

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Despacho ID 30919865:(...) manifeste-se a parte autora, emréplica, se quiser, no prazo legal (15 dias).
Semprejuizo, deverdo as partes ser intimadas para, no mesmo prazo, especificaremas provas que pretendamproduzir, justificando-as, sob pena de indeferimento.

Emseguida, conclusos para decisdo saneadora ou, se o caso, sentenga.(...)
BAURU, 31 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 0005837-64.2016.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR:MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
REU:KARLRUBBER RETENTORES EARTEFATOS DE BORRACHA LTDA - ME
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DESPACHO
Doc. Num. 37685612: ciéncia a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos para eventuais providéncias junto ao E. Juizo Deprecado.
Int.
Bauru, data da assinatura eletronica.
Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

MONITORIA (40) N° 5001947-61.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: FABIO VIEIRAMELO - SP164383, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
REU:RAFAELRAMIRO DE OLIVEIRA PEREIRA 35595632836, RAFAELRAMIRO DE OLIVEIRA PEREIRA

Advogado do(a) REU: MILLER JEAN GUAPO DA SILVA - SP321496

DESPACHO

Manifeste-se a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, no prazo de até 10 (dez) dias, sobre a peticao ofertada pela parte ré (Doc. ID 37539423).

Emcaso de composi¢cio administrativa, as partes deverdo, de pronto, noticiar nos autos.
Int.
Bauru, data da Assinatura eletronica.
José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

MONITORIA (40) N° 5001947-61.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: FABIO VIEIRAMELO - SP164383, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
REU:RAFAELRAMIRO DE OLIVEIRA PEREIRA 35595632836, RAFAELRAMIRO DE OLIVEIRA PEREIRA
Advogado do(a) REU: MILLER JEAN GUAPO DA SILVA - SP321496

DESPACHO

Manifeste-se a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, no prazo de até 10 (dez) dias, sobre a peti¢io ofertada pela parte ré (Doc. ID 37539423).

Emcaso de composi¢ao administrativa, as partes devero, de pronto, noticiar nos autos.
Int.
Bauru, data da Assinatura eletronica.
José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000689-14.2012.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467
EXECUTADO:NNWIRELESS IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

DESPACHO
Doc. Num 37595032: ciéncia a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, para eventuais providéncias junto ao E. Juizo Deprecado.

Int.
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Bauru, data da assinatura eletronica.
José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001263-66.2014.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANDRE DANIELPEREIRA SHEI - SP197584, MARCIO SALGADO DE LIMA - SP215467, RICARDO UENDELL DA SILVA - SP228760, FABIO SCRIPTORE
RODRIGUES - SP202818

EXECUTADO: BUZATI & BUZATI SEGURANCALTDA

DESPACHO
Doc. Num 37432897: ciéncia a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos para eventuais providéncias junto ao E. Juizo Deprecado.
Int.
Bauru, data da assinatura eletronica.
Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001400-50.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: HS TELECOM COMERCIO, SERVICOS E REPRESENTACAO DE TELEFONIAMOVELLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO MASSAMI PAVAO MIYAHARA - SP228672

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM BAURU, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Extrato: A¢do de mandado de seguranga — Contribuigdes devidas a terceiros— FNDE (Saldario Educagdo), INCRA, SEBRAE, SESC e SENAC— Limite de vinte saldrios minimos, previsto no pardgrafo tinico do
art. 4°, da Lei 6.950/1981, ndo revogado pelo art. 3°do Decreto-Lei 2.318/1986 — Liminar deferida

Vistos etc.

Trata-se de agdo de mandado de seguranca, impetrada por HS TELECOM COMERCIO, SERVICOS E REPRESENTACAO DE TELEFONIA MOVEL LTDA., matriz e filiais, em face do Delegado da Receita
FederalemBauru e da Unifio Federal, requerendo, liminarmente, a declaragio da inexigibilidade do recolhimento das Contribuicdes destinadas ao FNDE (Salario Educagdo), INCRA, SEBRAE, SESC ¢ SENAC sobre a
base de calculo que exceda 20 saldrios minimos, nos termos do artigo 4°, paragrafo tinico, do DL 6.950/81, bemassima suspensdo do recolhimento das contribui¢des nos termos do artigo 151, inciso IVdo CTN, até a
concessdo definitiva da seguranga;

E, no mérito, a confirmagao da liminar, reconhecendo-se, ainda, o direito & compensacao/restituicdo.

Requereua decretagdo de Segredo de Justica face a existéncia de informagdes acobertadas pelo sigilo fiscal

Valor dado a causa R$ 576.180,47 (quinhentos e setenta e seis mil, cento e oitenta reais e quarenta e sete centavos), doc. 33159775.
Certiddo de recolhimento das custas processuais emvalor correspondente a metade do méaximo legal (doc. 33180415).

E o relatorio.

DECIDO.

Nos termos do paragrafo tnico do art. 4°, Lei6.950/1981, foi estabelecido limite maximo do salario de contribuicdo em vinte saldrios minimos, comextensdo as contribuigdes parafiscais destinadas a terceiros :

Art4° - O limite maximo do salario-de-contribui¢do, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no
Pais.

Parégrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Por sua vez, 0 Decreto-Lei2.318/1986, art. 1°, manteve “a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuicdes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI),
parao Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Indvistria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficam revogados”.

De sua face, o art. 3° de referida norma positivou que, “para efeito do cdlculo da contribui¢do da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢do ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo,
imposto pelo art. 4°da Lein®6.950, de 4 de novembro de 1981 .

Note-se que a norm trata do calculo da contribuicfio da empresa para a Previdéncia Social.
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Comefeito, as rubricas aqui hostilizadas ndo se destinama Previdéncia Social, mas sdo direcionadas as entidades terceiras, significando dizer que os pagamentos a0 INCRA, SENAC, SESC, SEBRAE e FNDE continuam
a ser regulados pelo tnico paragrafo do art. 4°, Lei 6.950/1981, conforme entendimento do C. STJ :

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUIGAO SOCIAL DEVIDAATERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART.
40 DA LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA
NACIONALA QUE SENEGA PROVIMENTO.

1. Coma entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuicdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, emseu art.
4o., 0 limite de 20 salarios-minimos para base de calculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, emseu art. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando
mantido emrelago as contribuicdes parafiscais.

2. Ouseja, no que dizrespeito as demais contribuicdes com fungao parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 40., da Leino 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei2.318/1986
dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supressdo daquele limite também para a base a ser utilizada para o calculo da contribuicio ao INCRA e ao
salario-educagdo.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior ja se posicional no sentido de que a base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo

de 20 saldrios-minimos, nos termos do pardgrafo tnico do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que disciplina as contribuicdes sociais devidas pelo
empregador diretamente a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

(Aglntno REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020, DJe 03/03/2020)

Logo, comparecendo aqui o campo limitrofe entre o reversivel e o ireversivel, exatamente destinando-se a cognigdo instalada a dirimir o conflito emtela, presente plausibilidade juridica (“fiurus boni furis”) ao intento contribuinte,
diante da indevida cobranga combase de calculo superior, tanto quanto evidenciando o “periculumin mora”, porque a auséncia de recolhimento, pelo contribuinte, a ensejar os apenamentos contidos na legislagao.

Posto isto, DEFIRO a medida liminar até a prolag@o de sentenga, para :

a) suspender a exigibilidade das obrigagdes FNDE (Salario Educacio), INCRA, SEBRAE, SESC e SENAC, na parte emque exceder a vinte salarios-minimos sobre a folha de salarios da parte impetrante, nos termos
do artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein’® 6.950/81;

b) determinar que a Receita Federal do Brasil se abstenha de negar Certidao de Regularidade Fiscal envolvendo as rubricas aquilitigadas, face 4 ordemjudicial aqui emtela.

Notifique-se a autoridade impetrada para, ematé 10 (dez) dias, prestar as devidas informagdes. Dé-se também ciéncia do feito ao orgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada para que, querendo, ingresse no
feito. Requerido o ingresso, fica, desde ja, deferido, procedendo a Secretaria as anotagdes pertinentes, bemassim, se o caso, apos, abrindo-se vista para manifestagéo.

Na sequéncia, a0 MPF para seu parecer.

Caso a manifestagdo ministerial for contraria a pretensdo deduzida na inicial, se alegadas preliminares e/ou juntados documentos pela parte impetrada, intime-se a parte impetrante para réplica, ematé cinco dias.
Face a todo o processado, deferida a anotagio de Segredo de Justiga, anotando-se.

Cunpra-se. Intimem-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

RENOVATORIA DE LOCAGAO (137) N° 5000708-56.2017.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:E.P.P.- EMPRESA PAULISTA DE PARTICIPACOES LTDA

Advogado do(a) REU:ALVARO FUMIS EDUARDO - SP330926

SENTENCA

Extrato: Locaticiana qual o r: Laudo Pericial a firmar por valor seguro ao feito, assim se impondo a ratificagdo dos alugueres proviscrios arbitrados em r: decisdo anterior— Parcial procedéncia ao pedido

Sentenga “A”, Resolugdo 535/2006, CJF.

Autos n.° 5000708-56.2017.4.03.6108

Autora: Caixa Economica Federal

Ré: E.P.P. Empresa Paulista de Participagdes Ltda
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tel:500070856

Vistos etc.

Trata-se de ago renovatoria de locagdo ndo residencial, ajuizada pela CEF emface de E.P.P. Empresa Paulista de Participagdes Ltda, referente ao imovel situado na Rua Minas Gerais, n° 555, Centro, Estrela D’Oeste-SP,
cominicio de vigéncia em05/07/2013 e término em04/07/2018, tendo sido ajustado aluguel mensalno valor de R$ 9.000,00, propondo, como valor de renovagao, R$ 5.600,00.

Custas recolhidas parcialmente, ID 3567696.

Contestoua parte ré, ID 4263272, alegando, emsintese, que o laudo trazido pela CEF considera os imoveis comvalores mais baixos, sendo que produgdo técnica adequada adota como devido o valor de R$ 8.500,00, para o
més janeiro/2018, montante que deve ser considerado pelo prazo de 60 meses (julho/2018 a julho/2023).

Réplica, ID 4999722.

Laudo pericial apresentado, ID 21635485 - Pag, 23.

Parecer técnico juntado pela parte ré, ID 21635485 - Pag. 44.
Manifestou-se a CEF, ID 21635485 - Pag. 139.

Laudo pericial complementado, ID 21635485 - Pag. 146.
Manifestou-se a parte privada, ID 21635485 - Pag, 153.

Fixados honorarios provisorios de R$ 7.676,53, ID 21909471 - Pag. 1.
Alegagdes finais pelo particular, ratificando o valor langado emcontestagao, deixando a pericia de considerar o potencial locaticio do estacionamento, ID 22588259.
A seguir, vieramos autos a conclusdo.

E o relat6rio.

DECIDO.

A parte autora, Caixa Econdmica Federal - CEF, nesta agdo Renovatoria de Contrato de Locagdo, propde alugueres da ordem R$ 5.600,00, enquanto a parte 1é sustenta alugueres da ordem de R$ 8.500,00, isto para
contrato comdata terminativa ao dia 04/07/2018.

A controvérsia diretamente se relaciona ao campo probatério pericial, o qual exaurido no r. laudo do ID 21635485 - Pag. 23, complementado pela intervengo do ID 21635485 - Pag. 146, calculando o aluguel mensalemR$
7.676,53, considerando, inclusive, o estacionamento, cuja sistemética sera acolhida pelo Juizo, isto para o presente contrato com término entabulado para a data 04/07/2018, sendo que a presente agdo foi ajuizada na data de
26/10/2017.

Emsede do r. laudo emsi, o mesmo se reveste de cristalina objetividade, sendo razoavel a valorago lancada ao aluguel do estacionamento, tendo-se emmira se tratar de area semnenhuma benfeitoria e de pequena dimenséo,
quesito 2, ID 21635485 - Pag. 147 : “O perito oficial discorda quanto ao método de Avaliagdo utilizado pelo Perito Sr. Antonio Sérgio Liporoni, no que tange ao valor do estacionamento do bem em questdo.
Mantendo o mesmo valor apresentado em Parecer anterior. Haja vista que, é totalmente incabivel uma parte do imével, onde ndo hda nenhum tipo de benfeitorias (exceto calgamento), ter 50% do valor da drea
construida do prédio principal, dotado de infra-estrutura completa e de qualidade. Portanto o valor mantido para a locagéo do estacionamento do prédio em questdo é de”’.

Ora, o parecer técnico realga e valoriza o estacionamento considerando a regido, o que, sob seu ponto de vista, eleva o valor em50%, ID 21635485 - Pag. 66.

Porém, “data venia”, apresenta-se desarrazoada a conclusdo do parecer técnico privado, a medida que, como fundamentado, cuida-se de pequena area semnenhuma benfeitoria, ID 21635485 - Pag, 25, portanto, emque pese
gere conforto e facilidade, atende a pequenissima parcela da clientela bancaria, justamente porque de singela dimensao, por isso nio possui a apontada valoragao.

E dizer, 0 2070 € uso do prédio ao mister banqueiro esta no prédio emsi, que possui benfeitorias e este a ser o objeto principal utilizado para desempenho da atividade econdmica, cuidando-se o estacionamento, sim, de umplus,
mas semo apontado incremento imprescindivel ou de altissima relevéncia.

Logo, suficientemente elucidado o valor do aluguel mensal, que assimdeve ser lastreado no r. laudo pericial emtela, ratificada fica a decisdo fixadora deste montante, lavrada na data de 16/09/2019, ID 21909471.

Por conseguinte, refutados se pdemos demais ditames legais invocados empolo vencido, que objetivamente a ndo socorrer, comseu teor e consoante este julgamento, ao mencionado ente (artigo 93, IX, CF).

Ante 0 exposto e considerando o mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, comfulcro no artigo 487, inciso I, CPC, para fixar os alugueres mensais emR$ 7.676,53, ratificado
0 decisério datado de 16/09/2019, tendo efeitos os alugueres aqui sentenciados para a partir de 04/07/2018, sujeitas as diferencas de valor principal (pago ou depositado) de referida rubrica a corregéo e juros nos termos do
Manual de Célculos da Justiga Federal, observada a clausula contratual acerca do reajuste anual dos alugugis.

Fixados honorarios advocaticios, no importe de 10% sobre o valor atualizado da causa, sendo 1/3 deste montante em favor da CEF, a ser paga pela parte 1€, e 2/3 em favor da parte privada, a ser pago pela Caixa, em fungio da
menor derrota particular 8 demanda, conforme os valore definitivos acatados.

Custas e despesas processuais sob responsabilidade de ambos os polos, na proporgéo 1/3 sob incumbéncia privada e 2/3 sob expensas da parte economiria.
PR.L

Baury, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 5000478-43.2019.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
EMBARGANTE: TILIBRAPRODUTOS DE PAPELARIA LTDA.
Advogados do(a) EMBARGANTE: RAFAEL GREGORIN - SP277592, JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959, PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-B

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Esclarega a parte embargante no que se diferenciamos presentes embargos do mérito ja debatido na agdo anulatéria 5000354-94.2018.4.03.6108, no prazo de até dez dias.
Apos sua intervencdo, deliberar-se-4 sobre os declaratorios do ID 23092426, contraditorio ja exercido, ID25683685, bemassimsobre a necessidade de reunido dos feitos.
Intime-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002130-61.2020.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru
IMPETRANTE: ROBERTA CRISTINAPONCE COQUEIRO
Advogados do(a) IMPETRANTE: FATIMA APARECIDA DOS SANTOS - SP184347, KARLAKRISTHIANE SANCHES - SP320025

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM BAURU

DESPACHO

Notifique-se a autoridade impetrada para, ematé 10 (dez) dias, prestar as devidas informagdes.

Dé-se tambémciéncia do feito ao drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada (art. 7°, I e I1, da Lein.® 12.016/09).

Apbs, a0 MPF para o seu parecer.

Havendo manifestagéo ministerial contraria a pretensao da inicial, alegadas preliminares e/ou juntados documentos, intime-se a parte impetrante para réplica no prazo de até cinco dias.
Emseguida, conclusos.

Para maior celeridade, c6pia desta deliberagio poderé servir de MANDADO DE NOTIFICACAO/ INTIMACAO.

LINK PARAACESSO AS PECAS DO PROCESSO, COM VALIDADE DE 180 DIAS: http:/web.trf3.jus.br/anexos/download/H2D1595239.

Bauru, data da assinatura eletronica.

Maria Catarina de Souza Martins Fazzio

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002592-86.2018.4.03.6108 / 3* Vara Federal de Bauru

AUTOR:IGNACIO ATHAYDE TEPEDINO, ALBERTO SILVEIRA DE SOUZA, SANDARE SEVERO MUNERATO, PAULINAAPARECIDA BAN NAVARRO
Advogado do(a) AUTOR:MARCO ANTONIO DE SOUZA - SP55799

Advogado do(a) AUTOR:MARCO ANTONIO DE SOUZA - SP55799

Advogado do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO DE SOUZA - SP55799

Advogado do(a) AUTOR: MARCO ANTONIO DE SOUZA - SP55799

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

DECISAO

Autos n.° 5002592-86.2018.4.03.6108
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tel:500035494
tel:500259286

Autores: Ignacio Athayde Tepedino e outros

Réu: Enpresa Brasileira de Correios e Telégrafos

Vistos etc.

Trata-se de agdo de rito comum, ajuizada inicialmente perante a E. Justica do Trabalho, por meio da qual buscamos autores, emface da ECT, complemento de verba, nos termos da Lei 8.529/1992.
Nos termos dos julgados do ID 24128930, a legitimidade passiva compete a0 INSS e a Unidio —esta ultima, inclusive, neste norte rumou, 1D 24848853.

Desatendida a ordem, deverdo ser pessoalmente intimados os autores, para que cumpramo comando, sob pena de extingdo.

Atendida a determinagéo, citen-se, oportunidade emque os referidos réus deverdo especificar provas que desejamproduzir.

Apds, no prazo legal, ao polo autor, para que apresente réplica e especifique provas que deseja produzir.

Cumpra-se.

Bauru, data da assinatura eletronica.

José Francisco da Silva Neto

JuizFederal

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA

1*VARADE FRANCA

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001109-35.2020.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
IMPETRANTE:MARIA HELENA BORGES DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: TIAGO JEPY MATOSO PEREIRA - SP334732

IMPETRADO: CHEFE INSS FRANCA

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado em15/05/2020, com pedido de liminar, por meio do qual a parte impetrante pretende obter ordempara afastar suposta ilegalidade consistente em indeferimento de
pedido administrativo de aposentadoria por idade urbana (DER: 11/03/2020, data do indeferimento: 29/04/2020)

Eis o teor do ato impugnado, exarado pela Agéncia da Previdéncia Social - CEAP Aposentadoria Por Idade:
Ref.: 41/193.069.210-0
Int.: MARIAHELENA BORGES DA SILVA
Ass.: Indeferimento do Beneficio

1. Trata-se de Aposentadoria Por Idade indeferido por falta de caréncia.

2. Todos os vinculos empregaticios da (s) Carteira (s) de Trabalho - CTPS - ap, da (s) foram considerados para o cdlculo do tempo de contribuigdo, em atendimento ao artigo 62 § 2° inciso I alinea "a" do
Decreto 3.048/99, além do artigo 59 inciso I e artigo 10 da IN 77/2015.

3. Os elementos de filiagdo na categoria de contribuinte individual foram considerados, em virtude de cumprir com os requisitos do artigo 60 inciso I do Decreto 3.048/99 e estar em conformidade com o artigo 32
da IN77/2015 e os recolhimentos efetuados foram dos integrall ao cdlculo do tempo de contribuigdo.

4. Os elementos de filiagdo na categoria de contribuinte facultativo foram considerados, em virtude de cumprir com os requisitos do artigo 60 inciso VI do Decreto 3.048/99 e artigo 57 da IN 77/2015 e os
recolhimentos efetuados foram somados integralmente ao calculo do tempo de contribuigdo.

5. Néo foram apresentados laudos técnicos, formuldrios de exercicio de atividades em condigdes especiais como o PPP, ou qualquer outro documento que caracterize a existéncia de atividade especial ou
profissional nos vinculos reconhecidos, exigidos pelos § 2° e § 3° do artigo 68 do Decreto 3.048/99 e dos artigos258 e 261 da IN 77/2015.

6. Néo foram apresentados indicios de que o segurado tenha sido trabalhador rural, seja como segurado especial, contribuinte individual ou empregado rural.
7. Trata-se de segurado(a) do sexo feminino inscrito(a) na Previdéncia Social antes da publicagéo da Lei 8.213/91 e atualmente com 61 anos de idade.

O(a) requerente contribuiu como facultativo atingindo um total de 114 contribui¢des na Data da Entrada do Requerimento (11/03/2020), ndo cumprindo o minimo de 180 contribuicdes exigidas na DER, conforme
tabela progressiva do artigo 142 da Lei 8.213/91 relativa ao ano em que completou idade.
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8. Sem mais diligéncias. Arquive-se.
Aduza impetrante, nascida em11/12/1958, que reunia na data da entrada do requerimento administrativo todos os requisitos legais exigidos para a concessao do beneficio.
Segundo a parte impetrante, 0 INSS indeferiu o beneficio porque considerou que ela detinha apenas 114 contribuicdes como tempo de caréncia.

Sustenta, todavia, que os periodos emque gozou de beneficio por incapacidade intercalados comrecolhimento de contribuigdes niio foram considerados para acrescer a caréncia apurada, fato que lhe vulnerou
direito liquido e certo a aposentagdo, conforme interpretago sistematica dos artigos 28, § 2°, 29, § 5°, ¢ 60, 111, da Lei8.213/91.

Areputar que estdo presentes os requisitos da medida liminar emmandado de seguranca, ao cabo da exordial, a pretensdo mandamental foi assimexternada:

()

59 Seja em sede de Liminar ou de Sentenga, requer seja atendido o pedido da impetrante, ou seja, o reconhecimento da ilegalidade do ato da autoridade coatora, devendo ser reconhecido todo o periodo em
gozo do auxilio-doenca, sendo 21/06/2010 & 21/07/2010; 25/01/2011 & 13/09/2016; 17/05/2017 & 16/08/2018, como CARENCIA e, consequentemente, conceder a concessdo do beneficio da APOSENTADORIA
POR IDADE desde a data do requerimento administrativo ocorrido em 11/03/2020, pleiteando o pagamento das parcelas atrasadas que forem reconhecidas aplicando-se a corre¢do monetdria e os juros
moratorios conforme Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Cdlculos na Justica Federal, ou entdo, deverd ser declarado que eventuais valores atrasados poderdo ser cobrados pela via
propria.

)
Requereua gratuidade da justica.
Foiatribuido a causa o valor de R$ 12.540,00.
Coma inicial, juntou procuragio e documentos.

A parte impetrante foi intimada (Id 32358681) a se manifestar sobre a preveng@o apontada pelo setor de distribuigdo, referente as agdes 5002375-91/2019.4036113 (2* Vara Federal de Franca/SP) e
5001334-89.2019.403.6113 (3* Vara Federal de Franca/SP).

Emresposta, esclareceua parte impetrante que o “Mandado de Seguranca n°. 5001334-89.2019.403.6113 que tramitou pela 3“ Vara Federal de Franca/SP referiu-se a demora da andlise do pedido de
aposentadoria por idade de protocolo n°. 1155964830. Com a resposta daquele processo administrativo, tendo o indeferimento do pedido, foi interposto o Mandado de Seguranga n°. 5002375-91.2019.4.03.6113,
que tramitou pela 2 Vara Federal de Franca/SP, visando a concessdo da Aposentadoria por Idade com a utilizagdo do auxilio-doenga como caréncia”.

Ressaltou, ainda, que a sentenga proferida no segundo processo reconheceu periodos de auxilio-doenca para o computo da caréncia, porém, mesmo coma utilizagio dos beneficios do auxilio-doenga como
caréncia, apurou-se que a impetrante néo alcangava o minimo de 15 (quinze) anos para concessdo do beneficio (id 32924818). Assim, pontuou que este mandado de Seguranca baseia-se no novo pedido administrativo (n°.
799235674), realizado pela impetrante apds ultrapassar os 15 anos de tempo de contribuicio/caréncia, enquanto 0 Mandado de Seguranca movido anteriormente perante a 2* Vara Federal estava baseado no pedido
administrativo n°. 1155964830.

Aproveitou a oportunidade de emenda para informar que foi publicado no Diério Oficial da Unido Portaria Conjunta n°. 12 de 19/05/2020, que cuida do cumprimento da deciséo proferida na Agdo Civil Ptblica
n°. 0216249-77.2017.4.02.5101, na qual se discutiu o computo de beneficio por incapacidade para caréncia emtodo territdrio nacional.

E o relatorio do necessario. DECIDO.

Cuida-se de mandado de seguranga em que a parte impetrante objetiva obter provimento jurisdicional que compila a parte impetrada a conceder-lhe aposentagdo denegada no ambito administrativo, mediante o
computo, para efeito de caréncia, de periodos de afastamento por auxilio-doenga.

1. Autoridade coatora.

Da andlise das informagdes colhidas nos autos e na ferramenta “meu INSS”, verifica-se que a parte impetrante, por meio de servigo eletronico disponibilizado pelo INSS na rede mundial de computadores,
postulou administrativamente beneficio no ambito da Seguridade Social, requerimento que foi distribuido para anélise da “AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAPAPOSENTADORIA POR IDADE 7,
agéneia que acabou por o indeferir.

As Centrais Especializadas de Alta Performance — CEAPs sdo unidades administrativas autnomas emrelago as agéncias da previdéncia social convencionais (fisicas). Fortemente pautadas na especializacio,
essas centrais foram recentemente instituidas a titulo de experiéncia-piloto, emrazio da necessidade de otimizagio da forga de trabalho e de conferir celeridade ao atendimento prestado pelo INSS, dentre outros objetivos e
diretrizes mencionados na Resolugao n. 691, de 24 de maio de 2019, da Presidéncia do INSS.

O art. 2°, V, da Resolugdo 691/2019 da Presidéncia do INSS define o trabalho realizado na CEAP como desterritorializado: “modalidade de trabalho em que o servidor recebe demandas originadas de

diversas localidades sem relagdo com a competéncia territorial do seu drgdo de lotagdo”. Ja o inciso VI do art. 5° do mesmo normativo indica que o trabalho desenvolvido na CEAP ¢ remoto, pois a andlise dos

requerimentos “é realizada a distdncia pelo servidor; resultante da distribuicdo eletrénica de processos por meio de sistema de gerenciamento de tarefas que permita sua plena realizagdo independente da presenca
Sisica do servidor na unidade”.

Da leitura do artigo 7°, § 3°, da mencionada Resolugdo, da mesma forma que as agéncias fisicas da previdéncia social, extrai-se que ha a designagdo de um Gerente para acompanhamento dos trabalhos na
CEAP, a quemconpete, alémde outras fungdes, gerenciais, “cumprir e fazer cumprir os procedimentos previstos na Resolugéo e no Plano de Trabalho” (art. 30, I):

Art. 7° Ficam instituidas, a titulo de experiéncia-piloto, pelo prazo de 12 (doze) meses, as seguintes CEAPs, nos termos do Plano de Trabalho, constante do Anexo desta Resolugdo:
1- Central Especializada de Alta Performance para Andlise de Requerimentos de Reconhecimento Inicial de Saldrio Maternidade - CEAP - MATERNIDADE - B80;

11 - Central Especializada de Alta Performance para Andlise de Requerimentos de Reconhecimento Inicial de Aposentadoria por Idade - CEAP - IDADE - B41; e

111 - Central Especializada de Alta Performance para Andlise de Processos com Indicios de Irregularidade - CEAP - ANTIFRAUDE - MOB.

§ 1° Os servidores integrantes das CEAPs ficam dispensados de controle de frequéncia, devendo atender as convocagdes para comparecimento pessoal na sua unidade de lotagdo, desde que realizadas com
antecedéncia minima de trinta dias.

§2°4s CEAPs e seus integrantes sub se ao acompank 0 de metas, de indicadores e de qualidade dos resultados definidos no Plano de Trabalho constante do Anexo e as demais regras estabelecidas

nesta Resolugdo.

§ 3°As CEAPs serdo coordenadas pelos seus respectivos Gerentes, nos termos do art. 30, e supervisionadas pelo Comité Gestor, nos termos do art. 33.

Assim, como nos termos do § 3.° do artigo 6.° da Lein. 12.016/2009 “considera-se autoridade coatora aquela que tenha praticado o ato impugnado ou da qual emane a ordem para a sua pratica”,
conclui-se que, em virtude da natureza da ordem buscada nesta agdo mandamental, a autoridade impetrada é o Gerente da Agéncia da Previdéncia Social CEAP Aposentadoria por Idade - APSCEAPIDA, unidade
sedada em Brasilia— DF (endereco: Setor de Autarquias Sul, Quadra 02— Bloco O — 8° andar, CEP 70070-946 — Brasilia/DF), pois esse ¢ o agente publico responsavel pela unidade que indeferiu o pedido administrativo da
parte impetrante e, logo, pelo proprio ato coator.

Cabe ressaltar que, embora a parte impetrante tenha indicado outra autoridade, da leitura da petigo inicial € possivel extrair com facilidade a autoridade coatora correta combase no conceito previsto no art. 6°, §
3°, da Lei 12.016/2009.

Nessa situa¢io extraordinaria, para dar efetividade ao direito findamental consagrado no art. 5°, LXIX, da Constituigdo Federal, o qual ¢ instrumentado por meio de procedimento especial abreviado, ¢
permitido ao Poder Judiciario corrigir de oficio a autoridade coatora. Nessa linha de compreensio, alias, ja se posicionou o Superior Tribunal de Justiga:

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANGA. INDICACAO EQUIVOCADA DA AUTORIDADE IMPETRADA. IDENTIFICAGAO CORRETA, PELOJULGADOR (LEI
12.016/2009, ART. 6°, § 3°). POSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Oart. 6° § 3°, da Lei 12.016/2009 permite ao julgador; pela andlise do ato impugnado na exordial, identificar corretamente o impetrado no mandado se seguranga, ndo ficando restrito a eventual literalidade de
equivocada indicacdo. Desde que, pela leitura da inicial e exame da documentagdo anexada, seja vidvel a identificagdo correta da autoridade responsavel pelo ato impugnado no writ, nada obsta que o julgador
determine que a notificagdo seja adequadamente direcionada ou que possibilite ao impetrante oportunidade para emendar a inicial, sanando afalha, corrigindo-se, nessas hipdteses, equivoco facilmente
perceptivel.

2. Recurso ordindrio provido para restituir os autos ao Tribunal de Justica, a fim de que proceda, para os devidos fins, a notificagéo da autoridade corretamente identificada como responsavel pelo ato atacado,
Jjulgando, em ida, o cle como der de direito.

(RMS 45.495/SP, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 26/08/2014, DJe 20/10/2014)

2. Competéncia deste juizo para o conh dop it dado de 2,

8 A3

Por envolver autoridade coatora ndo sediada nesta Subsegdo Judicidria, a competéncia deste Juizo para o julgamento deste mandado de seguranga deve ser afirmada jé no limiar do processo.
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O mandado de seguranga & remédio constitucional (art. 5.°, LXIX, CF/88) para prote¢io de direito liquido e certo contra ato ilegal ou abusivo perpetrado por autoridade publica.

Consoante art. 44 do Cddigo de Processo Civil, “obedecidos os limites estabelecidos pela Constituicdo Federal, a competéncia é determinada pelas normas previstas no Cédigo de Processo Civil ou
em legislagdo especial, pelas normas de organizagdo judicidria e, ainda, no que couber; pelas constitui¢des dos Estados”.

O critério objetivo para definigdo da competéncia da Justica Federal em detrimento das demais (Justica Estadual, Justica do Trabalho, Justiga Militar e Justica Eleitoral) para o processamento do mandado de
seguranga ¢ o da qualidade da autoridade coatora (ratione funcionae). Dispde o art. 109, VIII, da Constituigdo Federal:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
()
VIII - os mandados de seguranga e os habeas data contra ato de autoridade federal, excetuados os casos de competéncia dos tribunais federais;

Ocorre que, uma vez fixada a competéncia da Justica Federal pelo art. 109, VIII, da Constituigdo Federal, resta definir, dentro desta, qual o foro competente para o processamento ¢ julgamento do mandado de
seguranga (competéncia territorial) e, para tal intento, a propria Constituicdo Federal trouxe norma especifica. “7n verbis ”:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
)

§ 2° As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na segdo judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada
acoisa, ou, ainda, no Distrito Federal.

Assim, de forma plural (“as causa intentadas contra a Unido”) e sem pontuar excegdes, a Constituicdo Federal, especificamente quanto ao critério de fixagdo da competéncia territorial, ¢ manifesta que o
cidadao, ao demandar contra a Unido, possui umrol fechado de possibilidades para determinar o foro no qual vai demandar.

Essa faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro competente entre os indicados no art. 109, § 2°, da Constituicdo Federal para julgar as agdes propostas contra a Unifio tem por escopo facilitar o
acesso ao Poder Judicidrio, valor social plasmado como garantia inalienavel de todo cidaddo (artigo 5°, XXXV, da CF). Sobre o tema, confira-se a “ratio decidendi” aplicada no RE 627.709:

Competéncia. Causas ajuizadas contra a Unido. Art. 109, § 2°, da CF. Critério de fixagdo do foro competente. Agluablltdade ds autarquias. [ederat.s inclusive ao C ‘onselho Admmzstr ativo de Defesa E condmica
(CADE). Recurso conhecido e improvido. A faculdade atribuida ao autor quanto a escolha do foro co;
escopo facilitar o acesso ao Poder Judicidrio aqueles que se encontram afastados das sedes das autarquias. Em sttugl;ao semelhante a da Umao as auttm]uzm /ederals possuem repmsentacao em todo o
territorio nacional. As autarquias federais gozam, de maneira geral, dos mesmos privilégios e vantagens processuais concedidos ao ente politico a que pertencem. A pretendida fixagdo do foro competente com base
noart. 100, 1V, a, do CPC nas agdes propostas contra as autarquias federais resultaria na concessdo de vantagem processual ndo estabelecida para a Unido, ente maior; que possui foro privilegiado limitado pelo
referido dispositivo constitucional. A jurisprudéncia do STF tem decidido pela incidéncia do disposto no art. 109, § 2°, da CF as autarquias federais. (RE 627.709, rel. min. Ricardo Lewandowski, j. 20-8-2014, P,
DJE de 30-10-2014, Tema 374)

A cuidar-se de mandado de seguranca impetrado contra autoridade pblica vinculada ao INSS, o qual integra necessariamente a agdo (art. 6° da Lei 12.016/2009), o caso sob exame ndo escapa a norma
expressa de competéncia territorial concorrente de foro prevista no art. 109, § 2°, da Constituicdo Federal, emrelagdo a qual ndo se vislumbra sequer conflito aparente coma do art. 109, VIII, tambémda CF (uma cuida da
competéneia de foro e a outra da competéncia de justica, respectivamente).

Nao se desconhece o entendimento jurisprudencial até certo tempo consolidado no sentido de que a competéncia de foro (territorial) para o julgamento de mandado de seguranga ¢ fixada de acordo coma sede
funcional da autoridade apontada como coatora.

Conpete registrar, todavia, que dito entendimento temsido, enfim, revisto e superado pela jurisprudéncia mais recente para se admitir a incidéncia do art. 109, § 2°, da CF/88 emmandado de seguranca e, com
isso, permitir que a impetragdo se dé emumdos foros concorrentes previstos na constituicdo, de acordo coma conveniéneia da parte impetrante (isto €, onde, segundo seu contexto particular, o acesso ao Judicidrio possa ser
melhor e eficazmente exercido).

Essa tendéncia jurisprudencial rejuvenescida — a garantir efetividade a norma constitucional expressa do art. 109, §2°, da Constituigdo Cidada (supremacia da constituigdo) e a prestigiar o principio constitucional
prevalente no caso concreto, o do livre acesso ao Poder Judiciario (artigo 5°, XXXV, da CF), emdetrimento de conveniéncias que néio possuemarmparo emunm interpretagdo sistermtica, sequer literal, da ordem constitucional
vigente — encontra ressondncia, “verbi gratia”, nos arestos adiante colacionados:

CONSTITUCIONAL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EMRECURSO EXTRAORDINARIO. JURISDICAO E COMPETENCIA. MANDADO DE
SEGURANCA. UNIAO. FORO DE DOMICILIO DO AUTOR.APLICACAO DO ART. 109, § 2%, DA CONSTITUICAO FEDERAL. 1. Ajurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal estc
pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judicidria em que for domiciliado o autor; naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou
onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal. 2. Agravo regimental improvido. (STF. RE 509442 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 03/08/2010, DJe-154
DIVULG 19-08-2010 PUBLIC 20-08-2010 EMENT VOL-02411-05 PP-01046 RT v. 99, n. 901, 2010, p. 142-144)

PROCESSUAL CIVIL.AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. A UTARQUIA FEDERAL.ARTIGO 109, §2°, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO NO DOMICILIO DO AUTOR. FACULDADE CONFERIDAAO IMPETRANTE. I. Ndo se desconhece a existéncia
de jurisprudéncia no ambito deste Superior Tribunal de Justica segundo a qual, em se tratando de Mandado de Seguranca, a competéncia para proc 0 e jul 0 da dk da é estabelecida de acordo
com a sede funcional da autoridade apontada como coatora e a sua categoria profissional. No entanto, a aplicacdo absoluta de tal entendimento ndo se coaduna com a jurisprudéncia bém albergada por esta
Corte de Justica, no sentido de que " Proposta agdo em face da Unido, a Constitui¢do Federal (art. 109, § 2°) possibilita a parte autora o ajuizamento no foro de seu domicilio" (REsp 942.185/RJ, Rel. Ministro
JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 03/08/2009). 2. Diante do aparente conflito de interpretagdes, tenho que deve prevalecer a compreensdo de que o art. 109 da Constituicdo
Federal néo faz distingdo entre as vdrias espécies de agdes e procedimentos previstos na legislacdo processual, motivo pelo qual o fato de se tratar de uma acdo mandamental ndo impede o autor de escolher; entre
as opgdes definidas pela Lei Maior: o foro mais conveniente a satisfagéo de sua pretensdo. 3. A faculdade previstano art. 109, § 2°, da Constituigéo Federal, abrange o ajuizamento de agdo contra quaisquer das
entidades federais capazes de atrair a competéncia da Justica Federal, uma vez que o ordenamento constitucional, neste aspecto, objetiva facilitar o acesso ao Poder Judicidrio da parte litigante. 4. Agravo
interno a que se nega provimento. (Aglnt no CC 153.878/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/06/2018, DJe 19/06/2018)

PROCESSO CIVIL.AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRACAOQ. AUTARQUIA FEDERAL.APLICACAO DA
REGRACONTIDANOART. 109, §2°, DA CF.ACESSO A JUSTICA. PRECEDENTES DO STFE DO STJ.AGRAVO NAO PROVIDO. I. Tratando-se de mandado de seguranga impetrado
contra autoridade puiblica federal, o que abrange a Unido e respectivas autarquias, 0 Superior Tribunal de Justica realinhou a sua jurisprudéncia para adk 1i

-se ao i do Supremo Tribunal Federal
sobre a matéria, admitindo que seja aplicada a regra contida no art. 109, § 2°, da CF._a fim de permitir o ajuizamento da demanda no domicilio do autor; tendo em vista o objetivo de facilitar o acesso a Justica.
Precedentes: Aglnt no CC 153.138/DF, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Segdo, julgado em 13/12/2017, DJe 22/2/2018; AgInt no CC 153.724/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira
Segdo, julgado em 13/12/2017, DJe 16/2/2018; AgInt no CC 150.269/AL, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira Se¢do, julgado em 14/6/2017, DJe 22/6/2017. 2. Agravo interno a que se nega provimento.
(STJ, AgInt no CC 154470/DF, Primeira Se¢do, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe 18/04/2018)

CONFLITO DE COMPETENCIA. ADMINISTRATIVO. MANDADQ DE SEGURANCA CONTRAATO DE PRESIDENTE DE AUTARQUIA FEDERAL . EXAME NACIONAL DO
ENSINO MEDIO (ENEM). INSCRICAO. ANTINOMIA ENTRE A COMPETENCIA DEFINIDA EMRAZAO DASEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE APONTADA COMO
COATORAEAOPCAO PREVISTAPELO CONSTITUINTE EMRELACAOAO FORO DO DOMICILIO DO AUTOR. ART. 109, § 2°, DA CF. PREVALENCIA DESTE ULTIMO.
PRECEDENTES DO STJ EMDECISOES MONOCRATICAS. CONFLITO DE COMPETENCIA CONHECIDO PARADECLARARA COMPETENCIADO JUIZO FEDERAL DO
DOMICILIO DA PARTE IMPETRANTE. I - Conflito de competéncia conhecido para declarar competente o juizo federal do domicilio da parte impetrante. II - A competéncia para conhecer do mandado de
seguranga é absoluta e, de forma geral, define-se de acordo com a categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional. 111 - Todavia, considerando ajurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal no sentido
de que, nas causas aforadas contra a Unido, pode-se eleger a se¢do judicicria do domicilio do autor (RE 627.709/DF), esta Corte de Justica, em uma evolugdo de seu entendimento jurisprudencial, vem se
manifestando sobre a matéria no mesmo sentido. Precedentes em decisoes monocriticas: CC 137.408/DF, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJE 13.3.2015; CC 145.758/DF;, Rel. Min. Mauro Campbell Marques,
DJE 30.3.2016; CC 137.249/DF; Rel. Min. Sérgio Kukina, DJE 17.3.2016; CC 143.836/DF, Rel. Min. Humberto Martins, DJE 9.12.2015; e, CC n. 150.371/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe
7/2/2017. 1V - Agravo interno improvido. (STJ, AgInt no CC 150269%/AL, Primeira Secio, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 22/06/201 7).
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CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADQ DE SEGURANCA. FORO DO DOMICILIO DA IMPETRANTE. ART. 109, §2° CF/88. APLICABILIDADE. I- Trata-se de
Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo da 7 Vara Federal do Rio de Janeiro em face do Juizo da 1 Vara Federal de Sdo Jodo de Meriti, que declinou da competéncia para processar e julgar
mandado de seguranga, ja que a sede da autoridade a pontada como coatora é no Rio de Janeiro. 2- O art. 109, §2°, da CF/88, visando facilitar o acesso ao Judicidrio da parte que litiga com a Unido, estabeleceu
uma série de foros concorrentes para o ajuizamento da demanda em face da Unido, quais sejam, o do domicilio do autor; naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja
situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal. 3- Tal dispositivo ndo faz qualquer restricdo quanto ao tipo de acdo ou procedimento em face da Unido, razio pela qual é aplicdvel ao mandado de seguranca.
Precedentes: STJ, Aglnt no CC 150269/AL, Primeira Segdo, Rel. Min. FRANCISCO FAL CAO, DJe 22/06/2017; STJ, Aglnt no CC 144407/DF, Primeira Se¢do, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe 19/09/2017; STJ, Agint no CC 148082/DF, Primeira Se¢do, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJe 19/12/2017; STF, RE 509442 AgR/PE, Segunda Turma, Rel. Min. ELLEN GRACIE,
DJe 20/08/2010. 4- Assim sendo, optando o autor por impetrar o mandado de seguranga no seu domicilio (Séo Jodo de Meriti), tal qual lhe garante o art. 109, §2° da CF/88, ndo compete ao magistrado limitar a
aplicagdo do proprio texto constitucional, ainda que a sede funcional d a autoridade coatora seja no Rio de Janeiro. 5- Conflito de Competéncia conhecido, declarando-se competente o MM Juizo da 1 Vara F
ederal de Séio Joéo de Meriti. (TRF 2°Conflito de Competéncia - Incidentes - Outros Procedimentos - Processo Civel e do Trabalho. Orgdo julgador: 3* TURMA ESPECIALIZADA. Data de decisdo.
14/06/2018. Data de disponibilizacéo. 18/06/2018. Relator: MARCUS ABRAHAM) DECISAO: Trata-se de conflito de competéncia em que se discute sobre a competéncia para proc 0 de dado de
seguranga. Segundo a d. Magistrada suscitante, a sede funcional ndo mais consiste em critério de fixagdo de competéncia para fins de mandado de seguranga, podendo o impetrante eleger a subsegdo judicidria de
seu domicilio para impetrar mandado de seguranga. Ja o d. Magistrado suscitado entende ser competente o Juizo de domicilio da autoridade coatora. O MPF opinou pela declaragéo da competéncia do Juizo
Suscitado. E o relatério. Decido. Tenho que assiste razio a posicdo adotada pelo DD. Procurador Regional da Repiiblica em seu parecer; cujas razdes pego vénia para adotar como fundamentos de decidir; verbis:
Embora a competéncia para o mandado de seguranga tivesse solugao pacifica no passado, fato é que, com a nova Lei do Mandado de Seguranga e a necessidade de se harmonizar seu teor com o texto
constitucional, impés-se a radical alteragdo do entendimento sobre a matéria. Efetivamente, no sistema atual, ausente disposicdo especifica que imponha a sede da autoridade como elemento fixador de
competéncia, somado a previso contidano art. 109, § 2°, da Constitui¢cdo, pode, sem diivida, o impetrante escolher por ajuizar o mandado de seguranga em seu domicilio. E em o fazendo, descabe o controle
Judicial em sentido diverso. E esse o teor do atual entendimento do Superior Tribunal de Justica, como se vé do seguinte aresto: PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA.
MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO DE AUTORIDADE FEDERAL. ART. 109, § 2, DA CONSTITUICAO FEDERAL. OPCOES DO TEXTO CONSTITUCIONAL. DOMICILIO DO
IMPETRANTE. AINDA QUE ASEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATNO DISTRITO FEDERAL. COMPETENCIA DO JUIZO FEDERAL DA 2°VARA DE URUGUAIANA-SJ/RS. I-O
Municipio de Itaqui impetrou mandado de seguranga, com pedido de liminar; contra ato da Diretora de Gestdo, Articulagéo e Projetos Educacionais do Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo -
FNDE, no Juizo da 2 Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Uruguaiana - RS, que declinou da competéncia para a Se¢do Judicidria de Brasilia, sob o fundamento de que, por ser mandado de seguranga, o foro
competente seria o da sede da autoridade apontada como coatora. II - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal estd pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas
na segdo judicidria em que for domiciliado o autor; naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda, ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal (STF, RE 627.709/DF, Rel.
Ministro Ricardo Lewandowski, Tribunal Pleno, DJe de 30/10/2014). 111 - Optando o autor por impetrar o mandamus no seu domicilio e ndo naqueles outros previstos no § 2° do art. 109 da Constitui¢éo Federal,
ndo compete ao magistrado limitar a aplicagdo do proprio texto constitucional, por ser legitima a opgdo da parte autora, ainda que a sede funcional da autoridade coatora seja no Distrito Federal, impondo-se
reconhecer a competéncia do juizo suscitado. Nesse sentido: STJ, CC 50.794/DF; Rel. Ministro José Delgado, Primeira Se¢do, DJU de 17/10/2005; No mesmo sentido, monocraticamente: STJ, CC 150.807/DF,
Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe 12/5/2017; CC 149.413/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 4/5/2017; CC 151.882/DF; Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 2/5/2017; CC
147.267/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, DJe 3/5/2017; CC 150.602/DF, Rel. Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe de 25/4/2017; CC 150.875/DF, Rel. Ministro Francisco Falcdo, DJe de 6/4/2017;
CC 148.885/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 31/3/2017; CC 151.504/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, DJe de 29/3/2017; CC 150.128/DF; Rel. Ministro Benedito Gongalves, DJe de
23/3/2017; CC 150.693/DF, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, DJe de 14/3/2017). IV - Agravo interno improvido. (AgInt no CC 148.082/DF, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SE C/f O,
Julgado em 13/12/2017, DJe 19/12/2017) Ante o exposto, com fundamento no art. 202, paragrafo iinico, do Regimento Interno desta Corte, conhego do conflito para declarar a competéncia do Juizo suscitado,
qual seja, MM, Juizo Substituto da 1*Vara Federal de Paranavai. Intimem-se. Oportunamente, proceda-se a baixa. (TR F da 4° Regido. 5029657-20.2018.4.04.0000, SEGUNDA SECAO, Relator LULS
ALBERTO D'AZEVEDO AURVALLE, juntado aos autos em 08/08/2018)

Desta feita, embora a parte impetrada tenha domicilio em Brasilia— DF (ato coator: “onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origema demanda®), cidade pertencente a Subsegdo Judicidria de Brasilia —
DF, onde a impetrante poderia ter ajuizado a presente ago, optou ela por aforar a impetrago nesta Subse¢go de Franca, que também é umdos juizos federais concorrentes previstos no art. 109, § 2°, da Constituicao Federal:
‘emque for domiciliado o autor”.

3. Apreciaciio do pedido liminar.

O inciso LXIX do art. 5° da Constituigdo Federal estabelece que ¢ cabivel o mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas-corpus ou habeas-data, quando o
responsavel pela flegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Publico.

No plano infraconstitucional, o art. 1° da Lei 12.016/2009 prescreve que “‘conceder-se-d mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data,
sempre que, ilegalmente ou com abuso de poder, qualquer pessoa fisica ou juridica sofrer violagdo ou houver justo receio de sofré-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejam quais forem as fungdes

que exer¢a”.

O direito liquido e certo a ser amparado pelo mandado de seguranga deve estar devidamente demonstrado pelo impetrante, por meio de prova pré-constituida, quando do ajuizamento da a¢éo mandamental, pois
o procedimento especial da Lei 12.016/2009 ndo admite dilagao probatéria.

No caso concreto, cabe destacar que, embora os pedidos administrativos sejam diversos, os periodos que a impetrante deseja ver reconhecidos para efeito de caréncia nesta agdo coincidem com os mesmos
periodos postulados e ja reconhecidos na agdo n° 5002375-91.2019.4.03.6113, emcuja sentenga expressamente se assentou (id 32924819, pag. 106):

(...) Realizados esses temperamentos, no caso concreto, de rigor o reconhecimento como caréncia dos periodos em que a impetrante esteve em gozo de auxilio-doenga, quais sejam de 21.06.2010 a 21.07.2010,
25.01.2011 a 13.09.2016 e 17.05.2017 a 16.08.2018, uma vez que intercalados com periodos contributivos (...)

Assim, cabe definir se a controvérsia aqui a envolver a declarag@o dos periodos em gozo de auxilio-doenca para fins de caréncia nio esta acobertada pelos efeitos da coisa julgada material, € no seria o caso de a
impetrante apenas pedir o cumprimento daquele julgado diretamente no juizo prolator.

Contudo, cono a data da entrada do requerimento administrativo objeto desta agdo encontra-se abrangida pela PORTARIA CONJUNTA 1’ 12, de 19 de maio de 2020 (o ato de indeferimento ¢ passivel de
revisdo administrativa, portanto), como medida resolutiva, a questio dos efeitos do julgado da agdo anterior pode ser tratada na sentenga.

O DIRETOR DE BENEFICIOS ¢ 0 PROCURADOR-GERAL DA PROCURADORIA FEDERAL ESPECIALIZADA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, no uso das
atribuigdes que lhes confere o Decreto n®9.746, de 8 de abril de 2019, e considerando o contido no Processo SEI n°00695.000164/2020-18, resolvem:

Art. 1° Comunicar para cumprimento a decisdo judicial proferida na A¢éo Civil Publica-ACP n°0216249-77.2017.4.02.5101/RJ, determinando ao INSS que compute, para fins de caréncia, o periodo em gozo de
beneficio por incapacidade ndo acidentdrio intercalado e o periodo em gozo de beneficio por incapacidade acidentdrio, intercalado ou ndo.

Art. 2° Até que seja julgado o recurso interposto pelo INSS e expedido um parecer de for¢a executoria definitivo, deve ser cumprida a decisdo judicial desta ACP nos moldes da ACP de n° 2009.71.00.004103-
4/RS, ou seja, computar; para fins de caréncia, o periodo em gozo de beneficio por incapacidade, inclusive os decorrentes de acidente do trabalho, desde que intercalado com periodos de contribuicdo ou atividade,
conforme artigo 153, § 1°, da Instrugdo Normativan®77/PRES/INSS, de21/01/2015.

Art. 3° O disposto no artigo 2° desta Portaria produz efeitos para beneficios com Data de Entrada de Requerimento-DER a partir de 20/12/2019 e alcanca todo o territorio nacional.

Paragrafo uinico. Ndo haverd necessidade de comprovagao de enderego para aplicagdo desta ACP n°0216249-77.2017.4.02.5101/RJ, podendo ser aplicada inclusive aos requerentes moradores da Regiéo Sul.
Art. 4° Para o cumprimento da ACP den®0216249-77.2017.4.02.5101/RJ, deverdo se observadas as seguintes regras:

1 - os periodos de gozo de beneficio por incapacidade previdencidrio e acidentdrio (B31, B32,B91 e B92) intercalados, concedidos com base em contribuigées, na forma do art. 24 da Lei n° 8.213/91, poderdo ser
computados como caréncia em beneficio que exija caréncia em contribuigdes;

11 - os periodos de B31, B32, B91 e B92 intercalados, concedidos com base em exercicio de atividade rural, na formado art. 39, 1, da Lei n°8.213/91, poderdo ser computados como caréncia em beneficio que exija
caréncia em meses de atividade rural; e

111 - 0s periodos de B31, B32, B91 e B92 intercalados, concedidos para o empregado domésticos em contribui¢des, com base no art. 36 da Lei n°8.213/91 (DESP 17), poderdo ser computados como caréncia em
beneficio a ser concedido também com base no referido artigo.

Art. 5° O Sistema Prisma estd sendo adequado para permitir que sejam computados para caréncia os periodos de beneficios por incapacidade (previdenciarios e acidentarios) intercalados entre periodos de
atividade/contribuicdo, sem prejuizo das demais exigéncias para reconhecimento do direito ao beneficio requerido.

Art. 6° Os requerimentos realizados de acordo com as orientagdes expressas nesta Portaria devem ter o tipo de beneficio "001" (agdo civil publica), informando o mimero do processo 02162497720174025101, sem
pontos, hifen, barra e UF, e serem decididos com despacho normal.

Art. 7°A ACP den®2009.71.00.004103-4/RS continua vigente, limitada aos residentes dos Estados do Rio Grande do Sul, Santa Catarina e Parand, para beneficios com DER a partir de 29/01/2009.
Art. 8°Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo.

A concessdo da medida limnar no procedimento do mandado de seguranga demanda a presenga de requisitos especificos e cumulados, estes estampados no artigo 7°, inciso 111, da Lein.® 12.016/2009,
quais sejan: a relevancia dos motivos em que se assenta o pedido da inicial (*fumus boni iuris ') e a possibilidade de ocorréncia de ineficacia da medida caso a seguranga somente seja concedida na sentenca (“periculum in
mora”).

O artigo 7° da Lein.® 12.016/2009 traz o regime juridico especifico da liminar emmandado de seguranga:

Art. 7° Ao despachar a inicial, o juiz ordenara:
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1-que se notifique o coator do conteiido da peti¢do inicial, enviando-lhe a via a com as cdpias dos documentos, a fim de que, no prazo de 10 (dez) dias, preste as informagdes;
11 - que se dé ciéncia do feito ao orgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito;

111 - que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato i;
impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica.

ugnado puder resultar a ineficicia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do

§ 1o Da deciséo do juiz de primeiro grau que conceder ou denegar a liminar caberd agravo de instrumento, observado o disposto na Lei no 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil.

§ 20 Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidores
puiblicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de oup 0 de qualquer natureza.

§ 30 Os efeitos da medida liminar; salvo se revogada ou cassada, persistirdo até a prolagdo da sentenga.
§ 4o Deferida a medida liminar; o processo terd prioridade para julgamento.

§ 50 As vedagoes relacionadas com a concessdo de liminares previstas neste artigo se estendem a tutela antecipada a que se referem os arts. 273 e 461 da Lei no 5.869, de 11 janeiro de 1973 - Cédigo de Processo
Civil.
O provimento liminar, de qualquer modo, ha de ser indeferido, pois a analise dos elementos constantes na exordial nfio demonstra, por meio de elementos concretos de prova, a presenga do risco de dano

irreparavel necessario para respaldar a concessao da medida liminar emmandado de seguranga, isto €, a ordemaqui perseguida ndo serd ineficaz se somente obtida na sentenga.

Sobre a necessidade da presenca de umpericulum in mora peculiar como requisito especifico para a concessdo de liminar em mandado de seguranca, cabe a citagdo de excerto de decisdo proferida pelo
Ministro Celso de Melo, proferida em 16/05/2015 no MS 34064 MC/DF:

(..) E importante rememorar; neste ponto, que o deferimento da medida liminar; resultante do concreto exercicio do poder geral de cautela outorgado aos juizes e Tribunais, somente se justifica em face de situagdes
quie se ajustem aos pressupostos referidos no art. 7°, 111, da Lei n° 12.016/2009: a existéncia de plausibilidade juridica (*‘fumus boni juris "), de um lado, e a possibilidade de lesdo irrepardvel ou de dificil reparagéo
(“periculum inmora”), de outro.

Sem que concorram esses dois requisitos — que sdo necessdrios, essenciais e cumulativos —, ndo se legitima a concessdo da medida liminar; consoante enfatiza a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

“Mandado de seguranga. Liminar: Embora esta medida tenha cardter cautelar; os motivos para a sua concessdo estdo especificados no art. 7, 11, da Lei n® 1.533/51, a saber: a) relevéncia do fundamento da
impetragdo; b) que do ato impugnado possa resultar a ineficdcia da medida, caso seja deferida a segquranga. Néo concorrendo estes dois requisitos, deve ser denegada a liminar.” (RTJ 112/140, Rel. Min.
ALFREDO BUZAID—grifei)

Impende advertir; ainda, que o reconhecimento de situagdo configuradora de “periculum in mora” sujeita-se a constatagdo de que, ndo sustado o ato impugnado, dele venha a “‘resultar a ineficdcia da medida,
caso seja finalmente deferida” (Lei n®12.016/2009, art. 7°, inciso 11— grifei).

7 71

Com efeito, a concessdo de medida liminar em sede opende, como | do, da cumulativa satisfagdo de dois requisitos fund is: (@) a plausibilidade juridica da postulagdo
deduzida pelo impetrante e (b) a ocorréncia de situagdo configuradora de “periculum in mora”, desde que, neste caso, evidencie-se hipotese de irreparabilidade do dano.

P

Na realidade, a propria Lei n° 12.016/2009, que disciplina o processo de mandado de seguranga, prescreve que a outorga de referido provimento cautelar estd sujeita a relevancia do fundamento juridico e ao
reconhecimento de que do ato impugnado possa resultar “a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida” (art. 7°, inciso I11).

E por essa razdo que LUCIA VALLE FIGUEIREDO (“Mandado de Seguranca”, p. 141, item n. 5.4.3, 6“ed., 2009, Malheiros) adverte que, para efeito de concesséo da medida liminar; a ineficdcia hi de
significar “‘a possibilidade de a decisdo de mérito, no mandado de seguranga, quedar-se inécua”.

Constata-se, pois, como salientam HELY LOPES MEIRELLES, ARNOLDO WALD e GILMAR FERREIRA MENDES (*“Mandado de Seguranca e A¢des Constitucionais”, com atualizagdo de Rodrigo
Garcia da Fonseca, p. 93, item n. 12, 35%ed., 2013, Malheiros), que esse provimento de urgéncia legitimar-se-d, nos termos da legislagéo vigente, “‘quando houver fundt 0 rel "e, bém, se “‘do ato
impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida”, por revelarem-se tais requisitos indlissocidveis da outorga da cautelar mandamental. Isso significa, portanto, que, inexistente risco
de irreversibilidade, a medida liminar ndo se justificara, pois — tal como sucede na espécie — a alegada situagdo de dano potencial restara descaracterizada e totalmente afastada, se, ao final, vier a ser concedido o
“writ” mandamental.

Esse entendimento — que exige, além dos requisitos pertinentes ao “fumus bonijuris” e ao “periculum in mora”, também a ocorréncia de irreversibilidade do dano receado pela parte impetrante, em condicdes tais
quie tornem ineficaz a eventual concessdo da ordem mandamental — encontra apoio em autorizado magistério doutrindrio (CASSIO SCARPINELLA BUENO, “Liminar em Mandado de Seguranga”, p. 119/124,
itemn. 1.2, 2%ed., 1999, RT; CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, “Manual do Mandado de Seguranga”, p. 116, 3“ed., 1999, Renovar; SERGIO FERRAZ, “Mandado de Seguranga, p. 247/248, item n.
23.1, 2006, Malheiros, v.g.). (...)

Nesse mesimo sentido, sobre a necessidade de se demonstrar especificamente o perigo da demora, segue aresto do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURACA. LIMINAR. NECESSARIOS A RELEVANCIA DA FUNDAMENTACAO E O PERIGO DA DEMORA. NAO
CONFIGURAGAO DO ULTIMO REQUISITO.

- A demanda origindria é um mandamus em que foi indeferida a liminar que o objetivava, em sintese, a regulamentagdo da Lei n° 13.494/2017, relativa a programa de regularizagdo de débitos, pela autoridade
impetrada e a suspensdo da exigibilidade das suas dividas até que seja efetivada tal regulamentagdo ou a imediata aplicagdo da normatizagdo feita pela Procuradoria-Geral da Fazenda.

- Necessdrios o fundamento relevante e o perigo da demora para a concessdo da liminar (artigo 7°, inciso 111, da Lei n® 12.016/2009). No que se refere ao tiltimo, ndo foram desenvolvidos argumentos com
relacdo a possibilidade de a decisio agravada acarretar lesdo a agravante, que se limitou a pleitear a medida de urgéncia, sem apontar quais os eventuais danos que a do do decisum poderia
ocasionar com a espera pelo julgamento do mandamus para a andlise da configuracio do perigo da demora. Desse modo, ausente o perigo de ineficdcia da medida, desnecessdria a apreciagdo da relevéncia da
fundamentagdo, pois, por si s, ndo legitima a providéncia almejada.

- Agravo de instrumento desprovido.

(TRF 3°Regido, 4“ Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5028599-09.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANDRE NABARRETE NETO, julgado em 29/08/2019, e - DJF 3 Judicial 1 DATA:
12/09/2019)

Impende asseverar também, nessa linha de intelecgéo, que o procedimento especial do mandado de seguranca ¢ cunhado para ser extremamente célere, bemassim, que, nos termos preconizados pelo art. 14, §
3°, da Lein.° 12.016/09, exceto nos caso emque ¢ vedada a concessdo de liminar, a eventual sentenga de procedéncia é dotada de eficacia imediata.

DIANTE DO EXPOSTO, porque os elementos de convicgdo apresentados ndo permitem vislumbrar a presenca do periculum in mora especifico do mandado de seguranca, indefiro o pedido de
concessiio de provimento liminar.

Detiro os beneficios da Gratuidade da Justiga (art. 98 do CPC) e a prioridade na tramitagio (critério etario).
Para prosseguimento do feito, delibero:

1. Notifique-se a autoridade coatora (Gerente da Agéncia da Previdéncia Social CEAP Aposentadoria por Idade — APSCEAPIDA; endereco: Setor de Autarquias Sul, Quadra 02 — Bloco O — 8° andar,
CEP 70070-946 — Brasilia/DF ), a qual devera prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias (inciso I, artigo 7°, da Lein® 12.016/2009). Para tanto, se necessario, retifique-se a autuagdo do feito.

2. Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica a que esta vinculada a parte impetrada para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lei n.®
12.016/2009. Como decorre da lei (art. 6° da Lei 12.016/2009), o ingresso da pessoa juridica a quemesté vinculada a autoridade coatora na lide e a apresentagio de defesa do ato impugnado por seu érgio de representagio
independemde qualquer autorizagdo deste juizo.

3. Manifestando-se o 6rgio de representagdo da pessoa juridica a quem esta vinculada a autoridade coatora pelo interesse em ingressar na agdo, altere-se o polo passivo, independentemente de ulterior
determinacio deste juizo nesse sentido, para sua inclusdo na lide na posi¢éo de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

4. Coma vinda das informagdes, concomitantemente:
a) abra-se vista a0 Representante do Ministério Publico Federal, pelo prazo de 10 (dez) dias, consoante determina o artigo 12, da Lein® 12.016/09;

b) intime-se a parte impetrante a se manifestar, tambémno prazo de 10 dias, sobre as informagdes prestadas e documentos colacionados pela impetrada (caso seja informado pela parte impetrada que o ato coator
ndo mais persiste, a parte impetrante deverd dizer sobre eventual perda superveniente do interesse processual, nos termos do artigo 10 do Codigo de Processo Civil).

A cabo do processado, venhamconclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.
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FRANCA, 27 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5002638-26.2019.4.03.6113 / 1* Vara Federal de Franca
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO CURY - SP122855

REU: HORIZONTE COMERCIO DE COUROS LTDA, OTAVIO GOMES MATEUS NETO, WAGNER ALVES DA SILVA

Advogados do(a) REU: FLAVIA CASTRO DE SOUSA - SP294047, MARLON MARTINS LOPES - SP288360
Advogados do(a) REU: FLAVIA CASTRO DE SOUSA - SP294047, MARLON MARTINS LOPES - SP288360
Advogados do(a) REU: FLAVIA CASTRO DE SOUSA - SP294047, MARLON MARTINS LOPES - SP288360

DESPACHO

Tendo emvista o desinteresse das partes na realizagéo de audiéncia de tentativa de conciliagio manifestado nos autos e considerando a vedag@o de atos presenciais em decorréncia da pandemia COVID 19,
determino o cancelamento da audiéncia de tentativa de conciliagio marcada para o dia 02/09/2020, as 13h20m, semprejuizo de nova designacdo futura, caso haja interesse das partes.

Int.

FRANCA, 01 de setembro de 2020.

2*VARA DE FRANCA

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N® 5001834-24.2020.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:DOUGLAS VINICIUS DIAS, MARIANA LEMOS RIBEIRO DE LIMA DIAS

Advogados do(a) AUTOR: RENATA CRISTINA FARIA OLIVER - SP425010, SAULO HENRIQUE FARIA OLIVER - SP300550, LUCAS BIANCHI JUNIOR - SP321959, PAULO ROBERTO

FARIAOLIVER - SP340158
Advogados do(a) AUTOR: RENATA CRISTINA FARIA OLIVER - SP425010, SAULO HENRIQUE FARIA OLIVER - SP300550, LUCAS BIANCHI JUNIOR - SP321959, PAULO ROBERTO

FARIAOLIVER - SP340158
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL

DECISAO

Cuida-se de agdo proposta pelo rito ordindrio na qual a parte autora, emsede de tutela de urgéncia de natureza cautelar, pretende obter autorizagdo para efetuar o depésito judicial mensal das prestagdes do valor
incontroverso equivalente a R$ 809,65 (oitocentos e nove reais e setenta € cinco centavos), ou obstar a inscrigdo dos dados dos autores perante os 6rgdos de protegio ao crédito, decorrente do inadimplemento do Contrato por
instrumento particular de compra e venda de imovel residencial quitado, mituo e alienagéo fiduciaria em garantia, carta de crédito comrecursos do SBPE no ambito do Sistera Financeiro de Habitagdo — SFH. Pretendem
tambémos autores obter a suspensdo do contrato pelo periodo de 180 dias e do procedimento de execugdo extrajudicial, enquanto o contrato estiver sub judice e que os autores sejammantidos na posse do imovel até a decisdo
final transitada emjulgado. Postulama fixago de multa didria de R$ 1.000,00 (mil reais), caso seja descumprida a medida.

Aduzem os autores, em sintese, que em 16/02/2012 firmaram contrato de compra e venda de imdvel, mituo e alienagdo fiducidria em garantia, no &mbito do Sisterm Financeiro de Habitagdo — SFH coma
requerida, comprometendo-se ao pagamento de 360 prestagdes mensais equivalentes a R$ 2.042,86 (dois mil, quarenta e dois reais e oitenta e seis centavos), tendo quitado 100 (cem parcelas). Afirmam que o valor da
prestagdo a época da contratagdo seria equivalente a 30% da renda total dos requerentes.

Alegam que atualmente ndo possuem mais a mesma condicdo financeira de quando realizaram a contratagdo com a CAIXA, em razio do desemprego da autora e da modificagdo do trabalho do autor,
sustentando que a parcela atual do financiamento compromete quase que totalmente a renda dos requerentes.

Asseveramque o contrato estabelece clausulas abusivas, bemassim, que a requerida vemcobrando valores e juros abusivos, que contrariamas normas previstas no Codigo de Defesa do Consumidor, pugnando
pela mitigagdo do principio pacta sunt servanda pelo juizo e aplicagio da teoria da imprevisdo face a ocorréncia da pandemia. Postulam tambéma repetigdo do indébito pretendendo ver reconhecido o direito a compensagao,
alémda concessdo da assisténcia judicidria gratuita e da realizagéo de prova pericial.

Instada, a parte autora promoveu o aditamento da inicial e a juntada de documentos (Id 37644512 e 37781599-37781925).
E o relatério. Decido.

O instituto da tutela de urgéncia, previsto no artigo 300 do CPC, admite sua concessdo desde que o juiz, convencido da que presentes elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou
risco do resultado util do processo, bemainda, se ndo houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.

No caso emtela, neste momento processual, néo identifico a probabilidade do direito alegado.
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Constato pelos documentos acostados aos autos que firmaramas partes contrato de alienago fiduciaria de imovel, nos termos da Lein® 4.380/64. Assim, ndo entrevejo elementos nos autos aptos a autorizar o
deferimento da medida pretendida pelos requerentes.

Comefeito, ndo tenho, por ora, como plausivel a alegagdo de irregularidade do contrato firmado pelos litigantes a obstar a inscrigéo de seus dados cadastrais perante os 6rgdos de protecio ao crédito decorrente
do nadimplemento das parcelas do financiamento ou dar suporte a modificagdo do valor das prestagdes ou suspensdo do contrato por prazo determinado, tampouco apta a impedir eventual procedimento de execugdo
extrajudicial.

Por outro lado, registro que, em julgamento submetido ao rito do art. 543-C do CPC (Recurso Especial Representativo da Controvérsia — REsp n° 1.061.530/RS), o C. Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento no sentido de que a simples discussdo judicial da divida ndo ¢ suficiente para afastar a mora, bemcomo impedir ouremover a negativagdo do devedor nos bancos de dados dos érgios de protegdo ao crédito, a qual
depende da presenga concomitante dos seguintes requisitos: a) agdo proposta pelo devedor contestando a existéncia integral ou parcial do débito; b) efetiva demonstragio de que a pretensdo se finda na aparéncia do bom
direito; e ¢) deposito ou prestagdo de caugdo idonea do valor referente a parcela incontroversa, para o caso de a contestago ser apenas de parte do débito.

Assituagdo de calamidade publica narrada, foi reconhecida tanto pelo Executivo e Legislativo, no entanto, consigno ndo haver fndamento a amparar a suspenséo do contrato pretendida pela parte autora.

Reconhego a gravidade da situagdo enfrentada pelos mutudrios emrazio da pandemia COVID-19, contudo, indubitdvel que a crise da satide publica e da economia ndo atinge apenas nosso pais, mas afeta a
todos globalmente. Ademmais, eventual suspensdo de contratos de forma indiscriminada pode ocasionar gravissimas consequéncias ao Programa de Finciamento da casa propria, ndo somente para a instituigdo financeira que o
administra, mas para toda a populagdo.

Comefeito, eventual suspensdo do prazo para amortizagdo das prestagdes do financiamento deve ser emanado de ato da propria administragdo, mormente considerando que ndo pode o Poder Judiciario legislar
ouinvadir a competéncia Administrativa, emrazio da interdependéncia harmonica e ofensa a separag@o dos Poderes.

Nessa senda, tendo emvista o estagio inicial do presente feito, ha de prevalecer, a mingua de prova emcontrario, a presunao de legalidade das condi¢des pactuadas pelas partes, mormente levando emconta que
areducdo das rendas dos mutudrios superveniente a contratagéo no lhes assegura o direito a redugdo imediata do valor da prestagao.

Nesse sentido, a guisa de ilustragdo, confira-se o seguinte julgado:

AGRAVO LEGAL. DECISAO MONOCRATICA. CPC, ART. 557. A CAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INSCRICAO EM CADASTRO DE
INADIMPLENTES. DIVIDA EM DISCUSSAO JUDICIAL. TUTELA ANTECIPADA INDEFERIDA. AGRAVO DESPROVIDO. I- Nos termos do que dispde o artigo 273 do Cddligo de Processo Civil,
para concessdo da tutela antecipada, deverd a parte trazer aos autos prova inequivoca, que xeja suficiente para convencer o julgador da verossimilhanga das alegagdes, somada ao fundado receio de dano
irrepardvel ou de dificil reparagdo. 2- A pretensdo de exclusdo das nomes dos ag do c de il ipl ndo pode ser acolhida tio-somente porque os recorrentes propuseram agdo de revisio
para discutir as cl las de um c de empréstimo que os b e que ndio estd sendo adimplido. 3- Conforme jurisprudéncia consolidada da Segunda Se¢do do Superior Tribunal de Justica (REsp n°

527.618/RS), o devedor para ndo ver o seu nome inscrito nos érgdos de restrigdo ao crédito deve preencher; concomi trés requisitos: a existéncia de agdo proposta pelo devedor; contestando a existéncia
integral ou parcial do débito; demonstragdo de que a cobranga indevida se funda em jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justiga e o depdsito do valor referente a
parte incontroversa do débito ou a prestagdo de caugdo idonea. 4- No caso em exame ndo hd a de agdo i dos mencionad pois a ag ndio efe de ou prestou
caucgio idonea da parte incontroversa do débito, bem como funda sua irresignacio em questoes superadas no dmbito do Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica. 5- Somente o deposito

integral das prestagoes tem o conddo de ilidir os efeitos da mora. 6- Agravo legal desprovido. (semgrifo no original).

P

(TRF 3* Regido, Al 529312, Processo n° 00086701720144030000, Relator Des. Fed. José Lunardelli, e-DJF3:08/09/2014).
Ante o exposto, INDEFIRO O PEDID O de concessdo da tutela de urgéncia de natureza cautelar formulados na inicial.
Cite-se a Caixa Economica Federal dos termos da presente agdo e para, caso queira, manifestar seu interesse na conciliagio prévia (art. 334, do CPC), haja vista o requerimento da parte autora.

Intimem+se. Cumpra-se.

FRANCA, 31 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002455-58.2010.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO:HIROKINAKAMURA

Advogado do(a) EXECUTADO:MARLO RUSSO - SP112251

SENTENCA

Cuida-se de agao declaratéria cumulada comrepeticao de indébito, em fase de cumprimento de sentenca, emque a Fazenda Nacional promove a execugio de verba honoréria emface do Hiroki Nakamura.
Ocorrida a hipétese prevista no artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo civil, declaro extinta a obrigagdo, com fulcro no artigo 925 do mesmo codigo.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades de praxe.

Publique-se. Intimentse.

FRANCA, 31 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000506-23.2015.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
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EXEQUENTE: MARINETE PIMENTA BALEEIRO DEARAUJO
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANDERSON LUIZ SCOFONI - SP162434, TIAGO DOS SANTOS ALVES - SP288451
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Intime-se 0 advogado Anderson Luiz Scofoni, para cumprimento da parte final da decisdo de Id. 35151286, no prazo de 10 (dez) dias, comprovando o repasse do valor a autora.
No siléncio, intime-se pessoalmente a autora para que informe se recebeu a quantia devida nos autos.

Ap0s, voltemos autos conclusos para extingao.

Intime-se.

FRANCA, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000448-49.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:VITORARCANJO COSTA

Advogado do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
Tendo emvista que por falha do sistema a decisdo retro ndo foi carregada corretamente, reconsidero a decisdo id 37889579 para que passe a constar a seguinte forma e ndo como constou:

Ciéneia as partes sobre o retomo dos autos do TRF da Terceira Regido.

Verifico que a superior instancia anulou a sentenca e determinou o retorno dos autos a esta Vara para regular processamento do feito, oportunizando-se a nomeago de perito judicial para a produgio da prova
pericial requerida, com oportuna prolagdo de nova decisdo de mérito, consignando que, acaso encerradas as atividades das empresas ou destruidas as instalagdes nas quais as fungdes indicadas na exordial foram laboradas,
devera a pericia técnica ser realizada emoutras empresas de caracteristicas semelhantes ou idénticas, por similaridade.

Assim, designo o perito judicial Jodo Barbosa, engenheiro de seguranga do trabalho, com endereco conhecido da Secretaria, para que realize a pericia direta e indireta, conforme o caso, a fim de verificar a
insalubridade das atividades que a parte autora alega ter trabalhado emcondigdes especiais.

Devera o perito:

01 - intimar as partes nas pessoas de seus procuradores (aos quais compete comunicar seus assistentes técnicos), com antecedéncia minima de 03 (trés) dias, por correio eletronico, as datas e os horarios das
diligéncias, ainda que tenham de ser realizadas fora desta Subsecdo Judiciaria, devendo assegurar aos assistentes técnicos das partes, se houver, o acesso ¢ 0 acompanhamento das diligéncias, na forma do art. 466, § 2°, do
CPC;

02 - Informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicagdes a que se referema alinea anterior;

03 - Emse tratando de empresa ativa, aferir in loco as condigdes especiais alegadas pela parte autora, informando no laudo o dia e a hora da diligéncia, bemcomo a identidade das pessoas que o acompanharam
(dentre elas o fincionario que o recebeu na empresa).

04 - Verificar pessoalmente - independente do que dito pela parte autora - se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao enderego da empresa;
05 - Anexar ao laudo copia de toda documentagdo a que teve acesso junto a empresa vistoriada;

06 - Valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa em que trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir com seguranga que o
oficio desempenhado pela parte autora e as demais condigdes de trabalho sio semelhantes as da empresa-paradigma (3) a empresa encerrada nio fornecer a documentagéo pertinente a comprovagio da atividade especial (o
6nus de obter tal documentag@o incurmbe  parte autora);

07 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigma (ndo podendo o perito valer-se apenas da mera afirmagao da parte autora);

08 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ou se o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso emque
devera informar por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

09 - Listar os agentes nocivos e a respectiva legislagao aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;

10 - Em caso de exposicdo do segurado a niveis variados de ruido, devera o Sr. Perito aferir a média ponderada nessas situagdes ou, ndo sendo possivel a adogdo de tal técnica, deve ser realizada a média
aritmética simples entre a medi¢des encontradas, ndo podendo adotar a técnica de “picos de ruido”;

11 - Informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;

12 —Responder aos quesitos formulados pelas partes.
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Arbitro provisoriamente os honorarios periciais no valor maximo da Tabela I1, da Resolugdo n° 305/2014-CJF, esclarecendo que os honorarios definitivos serdo fixados na sentenga, tendo emvista que somente
apos a entrega do laudo pericial podera este Juizo verificar, efetivamente, a complexidade dos trabalhos e eventual necessidade de majoragao.

Faculto as partes, caso ainda ndo tenham feito, a apresentagdo de quesitos e indicago de assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 465, do CPC).
Apos a entrega do laudo, intiment-se as partes para manifestacéo e, se for o caso, apresentaremos pareceres dos assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do § 1°, do art. 477 do CPC.
Intimem-se. Cumpra-se.

FRANCA, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004561-80.2016.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOAO ROMILDO RIBEIRO
Advogados do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879, MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo emvista que por falha do sistema a decisdo retro ndo foi carregada corretamente, reconsidero a decisdo id 37885517 para que passe a constar a seguinte forma e ndo como constou:

Ciéncia as partes sobre o retorno dos autos do TRF da Terceira Regido.

Verifico que a superior instancia anulou a sentenca e determinou o retorno dos autos a esta Vara para regular processamento do feito, oportunizando-se a nomeago de perito judicial para a produgio da prova
pericial requerida, com oportuna prolagdo de nova decisdo de mérito, consignando que, acaso encerradas as atividades das empresas ou destruidas as instalagdes nas quais as fingdes indicadas na exordial foram laboradas,
devera a pericia técnica ser realizada emoutras empresas de caracteristicas semelhantes ou idénticas, por similaridade.

Assim, designo o perito judicial Jodo Barbosa, engenheiro de seguranca do trabalho, com endereco conhecido da Secretaria, para que realize a pericia direta e indireta, conforme o caso, a fim de verificar a
insalubridade das atividades que a parte autora alega ter trabalhado emcondigdes especiais.

Deveré o perito:

01 - intimar as partes nas pessoas de seus procuradores (aos quais compete comunicar seus assistentes técnicos), com antecedéncia minima de 03 (trés) dias, por correio eletronico, as datas e os horarios das
diligéncias, ainda que tenham de ser realizadas fora desta Subseg@o Judiciaria, devendo assegurar aos assistentes técnicos das partes, se houver, o acesso e 0 acompanhamento das diligéncias, na forma do art. 466, § 2°, do
CPC;

02 - Informar expressamente no laudo a(s) data(s) emque realizou as comunicages a que se referema alinea anterior;

03 - Emse tratando de empresa ativa, aferir in loco as condigdes especiais alegadas pela parte autora, informando no laudo o dia e a hora da diligéncia, bemcomo a identidade das pessoas que o acompanharam
(dentre elas o fincionario que o recebeuna empresa).

04 - Verificar pessoalmente - independente do que dito pela parte autora - se a alegada empresa inativa teve de fato as suas atividades encerradas, comparecendo ao enderego da empresa;
05 - Anexar ao laudo copia de toda documentagdo a que teve acesso junto a empresa vistoriada;

06 - Valer-se de pericia por similaridade apenas nos casos emque (1) a empresa em que trabalhou o autor ja tiver suas atividades comprovadamente encerradas e (2) for possivel concluir com seguranga que o
oficio desempenhado pela parte autora e as demais condi¢des de trabalho sdo semelhantes as da empresa-paradigma (3) a empresa encerrada ndo fornecer a documentagio pertinente a comprovagio da atividade especial (o
6nus de obter tal documentago incunmbe a parte autora);

07 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer os critérios utilizados para a escolha da empresa-paradigma (nio podendo o perito valer-se apenas da mera afirmacio da parte autora);

08 - Emcaso de pericia por similaridade, esclarecer se a empresa-paradigma foi efetivamente vistoriada para aquele caso especifico, ou se o perito limitou-se a utilizar o seu banco de dados pessoal (caso emque
devera informar por qual motivo e quando realizou a vistoria original);

09 - Listar os agentes nocivos e a respectiva legislagio aplicavel, independentemente do periodo trabalhado;

10 - Em caso de exposicao do segurado a niveis variados de ruido, devera o St. Perito aferir a média ponderada nessas situagdes ou, nio sendo possivel a adogdo de tal técnica, deve ser realizada a média
aritmetica simples entre a medi¢des encontradas, ndo podendo adotar a técnica de “picos de ruido”;

11 - Informar a este Juizo qualquer outro fato relevante ocorrido durante a pericia;
12 — Responder aos quesitos formulados pelas partes.

Arbitro provisoriamente os honorarios periciais no valor méximo da Tabela I1, da Resolugdo n° 305/2014-CJF, esclarecendo que os honorarios definitivos serdo fixados na sentenca, tendo emvista que somente
apos a entrega do laudo pericial poderé este Juizo verificar, efetivamente, a complexidade dos trabalhos e eventual necessidade de majoragao.

Faculto as partes, caso ainda ndo tenham feito, a apresentagdo de quesitos e indicagdo de assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias (art. 465, do CPC).
Apbs a entrega do laudo, intimen-se as partes para manifestaco e, se for o caso, apresentaremos pareceres dos assistentes técnicos, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do § 1°, do art. 477 do CPC.
Intimem+se. Cumpra-se.

FRANCA, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001692-25.2017.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca
AUTOR: VALTER APARECIDO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE OLIVEIRA PINTO EAGUILAR - SP238574
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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SENTENCA

1-RELATORIO

Trata-se de agdo proposta por VALTER APARECIDO DA SILVA emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (INSS), objetivando a parte autora a concessdo do beneficio
de aposentadoria por tempo de contribuigdo, alémda condenago do réu ao pagamento de indenizagdo por danos morais.

Narra ter requerido, emsede administrativa, o beneficio ora pleiteado, o qual foi indeferido, sob a alegagio de nsuficiéncia de tempo de servigo, ante o néio enquadramento como especial das fingdes exercidas.

Assevera que no exercicio de suas atividades laborativas esteve exposto a agentes nocivos, de modo que as atividades devem ser consideradas especiais para fins previdenciarios, nos termos previstos em lei.
Assim, requer o deferimento do pedido inicial, coma concessao do beneficio previdenciario pretendido e o pagamento dos valores atrasados.

Afnicial veio instruida comdocumentos.
Instado, o autor juntou copia do processo administrativo (Id. 8584942).
Citado, 0 INSS nio ofereceu contestagdo no prazo legal (Id. 10063196).

Decisdo de Id. 12312962 determinou a intimagdo das empresas Calgados Samello S/A, Calgados Donadelli Ltda., Calgados Soberano Ltda., Industria e Conércio de Calgados D’ Arlo Ltda. e Ramathy
Artefatos de Couro— EIRELI para juntada de documentos, sendo localizada apenas a empresa Calgados Samello S/A, que juntou documentos (Id. 14740539 e 14740540).

O feito foi saneado (Id. 18117969), ocasido em que foi declarada a revelia do INSS e afastados os efeitos decorrentes, sendo indeferida prova pericial nas empresas em atividade e deferida a realizagéo de
pericia por similaridade nas empresas inativas.

Manifestagdo do INSS (Id. 20259896) alegando preliminarmente a inexisténcia dos efeitos materiais da revelia em face do poder publico e esclarecendo que devido a problemas no sistema informatizado da
PGF ndo foi processada a citagdo eletronica de forma automatica. Contrapds-se ao requerimento formulado pelo autor, uma vez que no restou comprovado o exercicio de atividade com exposicio a agentes agressivos que
prejudiquema satide e protestou pela improcedéncia do pedido. Juntou extratos do CNIS (Id. 20259897).

Decisdo de Id. 23093711 indeferiu o recebimento da manifestagao do INSS como contestagao, considerando sua intempestividade e apds o saneamento do feito, comdeclaragio da revelia e afastados os seus
efeitos.

Laudo da pericia judicial juntado aos autos (Id. 33430825).

Intimadas as partes, o autor manifestou-se no Id. 34703363, pugnando pela procedéncia do pedido, e 0 INSS no Id. 35798758, defendendo a imprestabilidade da prova pericial extemporénea, requerendo que
seja desconsiderada.

O Ministério Piblico Federal opinou pela auséncia de interesse publico a justificar a sua intervengdo no feito (Id. 35923932).
I1-FUNDAMENTACAOQ

O cerne da questdo passa pela discussdo acerca do reconhecimento dos periodos apontados pelo autor como laborados sob condigdes nocivas a sua saude, hipdtese em que haveria a concessdo de
aposentadoria por tempo de contribuicdo, mediante a conversdo de tempos de atividade especial emcomum.

DACONVERSAO DOS PERIODOS LABORADOS EM CONDICOES ESPECIAIS

A primeira mengdo as regras de conversio de atividade especial em comum para fins de aposentadoria ocorreu com o advento da Lei 6.887/80, regime esse mantido pela Lei 8213/91, que emseu artigo 57,
previa:

Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme a atividade profissional, sujeito
a condigdes especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica.

§ 1°. A aposentadoria especial, observado o disposto na Secdo I11I deste Capitulo, especialmente no art. 33, consistira numa renda mensal de 85% (oitenta e cinco por cento) do salario-de-beneficio, mais 1% (um por cento)
deste, por grupo de 12 (doze) contribuigdes, ndo podendo ultrapassar 100% (cempor cento) do salério-de beneficio.

§ 2°. A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49.

§ 3°. O tempo de servico exercido alternadamente ematividade comume ematividade profissional sob condigdes especiais que sejamou venhama ser consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica sera somado, apos
arespectiva conversdo, segundo critérios de equivaléncia estabelecidos pelo Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social, para efeito de qualquer beneficio.

§ 4°. O periodo em que o trabalhador integrante de categoria profissional enquadrada neste artigo permanecer licenciado no emprego, para exercer cargo de administragdo ou de representagdo sindical, sera contado para
aposentadoria especial.

Por sua vez, o artigo 58 previa que:
A relagdo de atividades profissionais prejudiciais a saiide ou a integridade fisica serd objeto de lei especifica.

Enquanto nio elaborado o diploma legal em referéncia, foram mantidos os quadros constantes dos Anexos I e II dos Decretos 83080/79 e 53831/64, por forga do artigo 152, da Lei 8213/91. Manteve-se,
portanto, o enquadramento segundo a categoria profissional do segurado.

Taldisciplina, no entanto, sofreu profunda alteragéo.

Coma superveniéncia da Lei 9.032, em28 de abril de 1995, dentre outras alteragdes promovidas a legislagdo previdenciaria, retirou-se o termo atividade profissional, passando-se a exigir nio s6 o tempo de
trabalho como tambémefetiva exposicao aos agentes nocivos quinmicos, fisicos e biologicos, prejudiciais a integridade fisica.

Embora essa lei tenha previsto que o segurado deveria comprovar a exposigao aos agentes agressivos, nfo criou a obrigatoriedade da emissao de laudo técnico pela empresa.
Apartir de 1995, fica clara a intencdo do legislador de tornar a prova da atividade especial mais rigorosa. Todavia, até 1997, a exigéncia ndo era inequivoca. Somente coma edicdo da Medida Provisoria 1.523,

de 11/10/1996, a qual alterou a redagdo do artigo 58 da Lein® 8.213/91, e resultou, apos varias reedi¢des, na Lein® 9.528, de 10/12/1997. Nesse periodo, o tmico marco seguro da obrigatoriedade do laudo esta no Decreto
2.172 de 05/03/1997, emseuaartigo 66, § 2°, emvigor a partir de 06/03/1997.
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Emseguida, novas modificagdes foramintroduzidas.

A Lein® 9.032/95, ao modificar a redagdo do paragrafo 5° do artigo 57 da Lein® 8.212/91, manteve a conversdo do tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais em tempo de servico comum. No
entanto, a Medida Provisoria n° 1663-10, de 28 de maio de 1998, revogou este paragrafo 5° da norma supra transcrita, deixando de existir qualquer conversio de tempo de servigo. Posteriormente, esta Medida Provisoria foi
convertida na Lein® 9.711, de 20/11/1998, a qual, emseu artigo 28, restabeleceu a vigéncia do mesmo paragrafo 5° do artigo 57 da Lei de Beneficios até que sejam fixados os novos parametros por ato do Poder Executivo.
Assim, novamente foi permitida a conversao do periodo especial emcomume posterior soma como tempo de caréncia para a aposentadoria por tempo, situagio que permanece até os dias atuais.

O Decreto n° 4.032, emvigor desde 27/11/2001, alteroua disciplina da prova da atividade especial novamente. Dando cumprimento ao paragrafo 4° do artigo 58 da Lein® 8.213/91, esse decreto alterou o artigo
68, § 2°, do Decreto 1° 3.048/99. A partir de sua publicacio, passou-se a exigir perfil profissiografico previdenciario (PPP) para esse fim Todavia, a exigéncia s6 foi concretizada a partir de 01/01/2004 (Instrugéo Normativa i
99 INSS/DC, de 05/12/2003, artigo 148).

Portanto, para o reconhecimento do tempo de trabalho especial € sua converséo emtempo comum, ha de ser observada a legislagao vigente a época da prestagdo do servigo. Assim, se exercido:

a) até 28/04/95 (Decretos 53.831/64, anexos I e 11 do RBPS aprovado pelo Decreto 83.080/79), admite-se o reconhecimento da atividade especial com base na categoria profissional a vista da anotagdo da
atividade em CTPS. Os trabalhadores nfo integrantes das categorias profissionais poderiam comprovar o exercicio de atividade especial mediante apresentagio de formularios criados pelo INSS (SB-40, DISES-BE 5235,
DSS-8030 ¢ DIRBEN 8030) e expedidos pelo empregador, a excegdo do ruido, que necessitava de laudo técnico (Decretos 53831/64 e 83080/79);

b) entre 29/04/95 a 05/03/97 (anexo I do Decreto 83.080/79 e codigo 1.0.0 do anexo ao Decreto 53.831/64), a comprovagdo da especialidade do vinculo faz-se mediante apresentagdo do formulario SB 40 ou
DSS 8030, sendo dispensada a apresentagio de laudo técnico emqualquer hipétese, exceto para ruido;

¢) de 06/03/97 a 31/12/2003, ha necessidade de apresentagéo de laudo técnico emqualquer hipdtese (anexo IV do Decreto 2172/97, substituido pelo Decreto 3.048/99);
d) a partir de 01/01/2004, faz-se necessaria a apresentacao do perfil profissiografico (artigo 58, § 4°, Decreto 4032/01).

Contudo, ¢ dispensavel a apresentagdo de laudo técnico de condigdes ambientais de trabalho, quando este seja exigido, desde que o pedido seja instruido com formulario Perfil Profissiografico Previdenciario -
PPP, mesmo para o agente fisico ruido, inclusive para periodos laborados anteriormente a 31.12.2003.

O fato dos formularios e laudos seremextemporineos nio impede a caracterizacio da atividade como especial, pois a emissdo de tais documentos ¢é responsabilidade do empregador, de modo que eventual
desidia desse nio pode prejudicar o empregado.

Isso porque, nos termos da Stumula n. 68 da TN U, existentes elementos aptos a firmar sua credibilidade, deve considerar-se vélido o laudo extemporaneo, por presumir-se ser a agressao imposta pelos agentes
na época do labor igual ou superior ao da data do laudo. Neste sentido, ¢ 0 PEDILEF 00036395320094036317, TNU, Rel. Juiz Federal Sérgio Murilo Wanderley Queiroga, DOU de 13/11/2015, pags. 182/326.

No caso de laudo coletivo, considero-o como prova do exercicio de atividade especial desde que haja mengdo aos periodos e setores em que o labor era realizado, sendo possivel, coma analise de outros
documentos que instruemo processo, relaciona-lo a parte autora.

Contudo, no caso do laudo de Id. 3981405, elaborado a pedido do Sindicato dos Empregados nas Industrias de Calgados de Franca, importa tecer algumas consideragdes.
Cuida-se de documento que ndo atende aos requisitos minimos de validade, vez que ¢ demasiadamente genérico, na tentativa de abarcar todos os trabalhadores do setor de calgados da cidade de Franca.

Ademais, ndo ha sequer indicagdo de quais empresas foram efetivamente periciadas, mas tdo somente a indicagdo de que teriam sido avaliadas “diversas empresas”, portanto, o documento nfo se presta a
comprovar exposi¢do a agentes nocivos de empregados do setor calgadista.

Por sua vez, a mengio, nos laudos técnicos, ao uso de EPCs e EPIs ¢ mero requisito formal previstos na Medida Provisoria n® 1.523/96 e na Lein® 9.732/98, respectivamente, e nio afasta a natureza especial
da atividade quando ndo comprovado que a nocividade foi totalmente eliminada pelo uso dos referidos equipamentos.

Nesse ponto, ¢ importante lembrar que a questdo foi apreciada pelo Supremo Tribunal Federal em sede de Repercussdo Geral no ARE 664335, o que restou explicitado no PEDILEF
00242539820074036301, cuja ementa transcrevo:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 02/09/2020  87/1966



EMENTA: PREVIDENCIARIO. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. EPI EFICAZ. REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO STF. EXCECAO
APLICADA AO AGENTE NOCIVO RUIDO. QUESTAO DE ORDEM N.20/TNU. INCIDENTE CONHECIDO E PROVIDO. - Trata-se de incidente de uniformizago movido pela parte autora em face de
acordao proferido pela Turma Recursal que deu provimento ao recurso do IN'SS para deixar de reconhecer como especial o periodo de 10/03/1975 a 01/07/1977, laborado comexposi¢do ao agente nocivo ruido. - In casu, a
Turma de Origemassimdecidiu, in verbis: ‘{...) A sentenca de primeiro grau reconheceu con atividade especial o periodo de 10/03/1975 a 01/07/1977, laborado pela parte autora na empresa Rio Negro Coméreio e Industria
de Ago S/A. Outrossim, conforme se verifica do documento anexado as fls. 25/27 da inicial, o autor trabalhou na empresa emtela no periodo supra mencionado, exposto a ruidos de 84 a 92 dB. Contudo, de acordo como
laudo pericial técnico individual trazido aos autos, ndo obstante a existéncia do referido agente agressivo, a empresa fornecia EPI que atenuava o ruido para 66 a 74 dB. Assim sendo, ainda que se admita que a mera mengao
quanto ao fornecimento de EPI pela empresa ndo afasta o direito ao reconhecimento do tempo especial, ha que se considerar que, no caso concreto dos atos, restou comprovado que a utilizagdo do EPI de fato reduzia o limite
de ruidos a 66 a 74 decibéis, preservando a satide auditiva do autor, por se tratar de limite nio insalubre. (...)". - Comefeito, a utilizagdo de equipamentos de protegdo individual (EPT), qualquer que fosse o agente nocivo, nio
tinha o condao de descaracterizar a atividade exercida emcondigdes especiais, prestando-se tao somente a amenizar ou reduzr os danos delas decorrentes. - O STF, entretanto, no julgamento do ARE 664335, assentou a tese
segundo a qual o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de modo que, se o equipamento de prote¢do individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar a
nocividade, nio havera respaldo constitucional para a concessdo de aposentadoria especial. - Excecdo a tal raciocinio, contudo, apresenta-se quando em causa a submissdo do trabalhador ao agente nocivo ruido acima dos
limites legais de tolerdncia, cuja insalubridade, segundo a Corte Constitucional, ndo resta descaracterizada pela declaragdo do empregador, no PPP, da eficacia do equipamento de protegdo individual (EPI), - Acerca do temm,
esta Corte Uniformizadora, por ocasido do julgamento do PEDILEF 50479252120114047000 (DOU 05/02/2016), assimse pronunciou: °{...) emface da decisdo proferida pelo STF no ARE n.° 664.335, na sistematica da
Repercussdo Geral, entendo necessério alinhar o entendimento desta Turma de Uniformizacdo. 5. Nesta decisdo paradigmatica, o que estava emjogo era a possibilidade de o direito a aposentadoria especial pressupor oundo a
efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide. Apos o seu julgamento, foram fixadas duas teses: i) o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposigdo do trabalhador a agente nocivo a sua saude, de
modo que, se o EPI for realmente capaz de neutralizar a nocividade nio haverd respaldo constitucional a aposentadoria especial; ii) na hipdtese de exposi¢éo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a
declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegao Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.
6. Nesta matéria, majoritariamente, o Poder Judicidrio construiu uma posigéo favoravel ao segurado, findamentada na experiéncia pratica de que nio bastava apenas fornecer o EP1, sendo necessaria a fiscalizagdo quanto a sua
real eficacia e a sua substituicdo periddica. Ademais, fiisou nossa Corte Suprema que, em caso de divergéneia ou duvida sobre a real eficacia do equipamento de protecdo individual, a premissa a nortear a Administragéo e o
Judiciario é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria especial, isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode néo se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o
empregado se submete. De fato, muitas vezes, a informagao langada nos formuldrios era genérica e pouco verossimil, pois nos termos das NR-02 do MT s6 podera ser posto a venda ou utilizado o EPI coma indicagdo do
Certificado de Aprovagdo — C A, expedido pelo orgiio nacional competente em matéria de seguranga e saude no trabalho do Ministério do Trabalho € Emprego. Mas nos casos em que ndo ha duvida sobre o equipamento de
protecdo individual atender a todos os requisitos legais e eliminar as consequéncias dos agentes nocivos, as conclusdes do STF foram no sentido de que se o EPI for capaz de neutralizar a nocividade, néio haveria respaldo
constitucional a aposentadoria especial. 7. No ARE n.° 664.335, o Supremo Tribunal Federal expressamente debateu o sentido e o alcance da Stimula 9 desta Turma de Uniformizagéo (destaco os paragrafos 22 a 53 do voto
do Ministro Barroso e os debates que foram travados a seguir). Penso que a razio que inspirou a edi¢do da Sumula foi o consenso que a comunidade juridica e cientifica de que, no caso do ruido, ndo ha equipamentos de
protegdo capazes de impedir este agente de afetar a saude do trabalhador. O STF reconheceu a necessidade de continuar tratando o ruido e forma diferenciada, tanto que fixoua segunda tese. E nesta tese consagra que o direito
ao reconhecimento do tempo especial ¢ devido, mesmo que exista declaragdo do empregador, por que no atual estagio tecnologico ndo existem EPIS verdadeiramente eficazes para o ruido. Mas se no futuro eles vierema
eliminar a insalubridade, entdo nio havera direito ao reconhecimento do tempo como especial. 8. Depois dos debates que se seguiram, 0 Ministro Terori— que inicialmente entendia nio haver questio constitucional relevante para
se apreciada pelo STF - se convenceude que o STF estava mudando o entendimento da Sumula 9 da TNU e que, nas instancias ordindrias, tanto a sentenga quanto o acorddo assentaramque o equipamento ndo era eficaze por
i8s0, concordou em negar provimento ao recurso do INSS por esse findamento. A decisio do STF ficou assim ementada: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO CONSTITUCIONAL
PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. ART. 201, § 1°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. REQUISITOS DE CARACTERIZAGCAO. TEMPO DE SERVICO PRESTADO SOB
CONDICOES NOCIVAS. FORNECIMENTO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO INDIVIDUAL - EPI. TEMA COM REPERCUSSAO GERAL RECONHECIDA PELO PLENARIO
VIRTUAL. EFETIVA EXPOSICAO A AGENTES NOCIVOS A SAUDE. NEUTRALIZAGCAO DA RELACAO NOCIVA ENTRE O AGENTE INSALUBRE E O TRABALHADOR.
COMPROVAC;\O NO PERFIL PROFISSIOGRAFICO PREVIDENCIARIO PPP OU SIMILAR. NAO CARACTERIZACAO DOS PRESSUPOSTOS HABEIS A CONCESSAO DE
APOSENTADORIA ESPECIAL. CASO CONCRETO. AGENTE NOCIVO RUIDO. UTILIZACAO DE EPI. EFICACIA. REDUCAO DA NOCIVIDADE. CENARIO ATUAL.
IMPOSSIBILIDADE DE NEUTRALIZACAO. NAO DESCARACTERIZACAO DAS CONDICOES PREJUDICIAIS. BENEFICIO PREVIDENCIARIO DEVIDO. AGRAVO CONHECIDO
PARA NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO. 1. Conduz 2 admissibilidade do Recurso Extraordindrio a densidade constitucional, no aresto recorrido, do direito findamental a previdéncia
social (art. 201, CRFB/88), comreflexos mediatos nos canones constitucionais do direito a vida (art. 5°, caput, CRFB/88), a saude (arts. 3°, 5° e 196, CRFB/88), a dignidade da pessoa humana (art. 1°, 111, CRFB/88) e a0
meio ambiente de trabalho equilibrado (arts. 193 ¢ 225, CRFB/88). 2. A eliminagdo das atividades laborais nocivas deve ser a meta maior da Sociedade - Estado, empresariado, trabalhadores e representantes sindicais -, que
devem voltar-se incessantemente para com a defesa da satde dos trabalhadores, como emuncia a Constituigdo da Republica, ao erigir como pilares do Estado Democratico de Direito a dignidade humana (art. 1°, 111,
CRFB/88), a valorizago social do trabalho, a preservagao da vida e da satde (art. 3°, 5°, e 196, CRFB/88), e o meio ambiente de trabalho equilibrado (art. 193, e 225, CRFB/88). 3. A aposentadoria especial prevista no
artigo 201, § 1°, da Constituicio da Republica, significa que poderdo ser adotados, para concessio de aposentadorias aos beneficiarios do regime geral de previdéncia social, requisitos e critérios diferenciados nos “casos de
atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudiquema satide ou a integridade fisica, e quando se tratar de segurados portadores de deficiéncia, nos termos definidos em lei complementar”. 4. A aposentadoria especial
possui nitido carater preventivo e impde-se para aqueles trabalhadores que laboramexpostos a agentes prejudiciais a saude e a fortiori possuemumdesgaste naturalmente muaior, por que ndo se lhes pode exigir o cumprimento do
mesmo tempo de contribuigio que aqueles empregados que nfo se encontram expostos a nenhum agente nocivo. 5. A norma inscrita no art. 195, § 5°, CRFB/88, veda a criagdo, majoragio ou extensdo de beneficio sema
correspondente fonte de custeio, disposicdo dirigida ao legislador ordindrio, sendo inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituigdo. Deveras, o direito a aposentadoria especial foi outorgado aos seus
destinatarios por norma constitucional (emsua origemo art. 202, e atualmente o art. 201, § 1°, CRFB/88). Precedentes: RE 151.106 AgR/SP, Rel. Min. Celso de Mello, julgamento em28/09/1993, Primeira Turma, DJ de
26/11/93; RE 220.742, Rel. Min. Néri da Silveira, julgamento em 03/03/98, Segunda Turma, DJ de 04/09/1998. 6. Existéncia de fonte de custeio para o direito a aposentadoria especial antes, através dos instrumentos
tradicionais de financiamento da previdéncia social mencionados no art. 195, da CRFB/88, e depois da Medida Provisoria n® 1.729/98, posteriormente convertida na Lein® 9.732, de 11 de dezembro de 1998. Legislagdo que,
ao reformular o seu modelo de financiamento, inseriu os §§ 6° € 7° no art. 57 da Lein.® 8.213/91, e estabeleceu que este beneficio sera financiado comrecursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso I1 do art. 22 da
Lein® 8.212/91, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessio de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou
vinte e cinco anos de contribuicio, respectivamente. 7. Por outro lado, o art. 10 da Lein® 10.666/2003, ao criar o Fator Acidentario de Prevengo-FAP, concedeu redugdo de até 50% do valor desta contribuicio em favor das
empresas que disponibilizemaos seus empregados equipamentos de protegdo declarados eficazes nos formularios previstos na legislagdo, o qual funciona como incentivo para que as empresas continuema cumprir a sua fungao
social, proporcionando umambiente de trabalho higido a seus trabalhadores. 8. O risco social aplicavel ao beneficio previdencidrio da aposentadoria especial € o exercicio de atividade em condigdes prejudiciais a saide ou a
integridade fisica (CRFB/88, art. 201, § 1°), de forma que torna indispensavel que o individuo trabalhe exposto a uma nocividade notadamente capaz de ensejar o referido dano, porquanto a tutela legal considera a exposicdo do
segurado pelo risco presumido presente na relago entre agente nocivo e o trabalhador. 9. A interpretagao do instituto da aposentadoria especial mais consentinea como texto constitucional € aquela que conduza uma protegao
efetiva do trabalhador, considerando o beneficio da aposentadoria especial excepcional, destinado ao segurado que efetivamente exerceu suas atividades laborativas em “condicdes especiais que prejudiquem a saude ou a
integridade fisica”. 10. Consectariamente, a primeira tese objetiva que se firma ¢: o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EPI for realmente
capaz de neutralizar a nocividade néio havera respaldo constitucional a aposentadoria especial. 11. A Administragéo poderd, no exercicio da fiscalizagdo, aferir as informagdes prestadas pela empresa, semprejuizo do nafastavel
judicial review. Emcaso de divergéncia ou divida sobre a real eficacia do Equipamento de Protegéo Individual, a premissa a nortear a Administragdo e o Judicidrio é pelo reconhecimento do direito ao beneficio da aposentadoria
especial. Isto porque o uso de EPI, no caso concreto, pode no se afigurar suficiente para descaracterizar completamente a relagdo nociva a que o empregado se submete. 12. In casu, tratando-se especificamente do agente
nocivo ruido, desde que emlimites acima do limite legal, constata-se que, apesar do uso de Equipamento de Protegdo Individual (protetor auricular) reduzir a agressividade do ruido a umnivel toleravel, até no mesmo patamar da
normalidade, a poténcia do som em tais ambientes causa danos ao organismo que vdo muito além daqueles relacionados a perda das fingdes auditivas. O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os recursos
provenientes da contribuigdo de que trata o inciso II do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a
servigo da empresa permita a concessao de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuigdo, respectivamente. O beneficio previsto neste artigo ser financiado com os recursos provenientes da
contribuicdo de que trata o inciso 11 do art. 22 da Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servico da
empresa permita a concessdo de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuico, respectivamente. 13. Ainda que se pudesse aceitar que o problema causado pela exposicdo ao ruido relacionasse
apenas a perda das fingdes auditivas, o que indubitavelmente néo € o caso, ¢ certo que ndo se pode garantir uma eficacia real na eliminagdo dos efeitos do agente nocivo ruido coma simples utilizagdo de EP1, pois sdo intimeros
os fatores que influenciam na sua efetividade, dentro dos quais muitos sdo impassiveis de um controle efetivo, tanto pelas empresas, quanto pelos trabalhadores. 14. Desse modo, a segunda tese fixada neste Recurso
Extraordinario ¢ a seguinte: na hipotese de exposicdo do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia
do Equipamento de Protegdo Individual - EPI, ndio descaracteriza o tempo de servico especial para aposentadoria. 15. Agravo conhecido para negar provimento ao Recurso Extraordindrio. (ARE 664335 / SC, Tribunal
Pleno, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe-029, DIVULG 11/02/2015, PUBLIC 12-02-2015) (grifei) (...)". - Desse modo, deve-se dar provimento ao Incidente, anulando o Acérddo recorrido, nos termos da Questdo de Ordemn®
20/TNU, com retorno dos autos a Turma de Origem, reafirmando a tese de que “na hipdtese de exposi¢ao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador, no ambito do Perfil
Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protecio Individual - EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para aposentadoria.”. - Por conseguinte, CONHECO e DOU
PROVIMENTO ao incidente.

TNU, PEDILEF 00242539820074036301. Rel. Juiz Federal Frederico Augusto Leopoldino Koehler, DOU 27/09/2016)

Por sua vez, o Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), criado pelo art. 58, § 4°, da Lei 9.528/97, é documento que retrata as caracteristicas de cada emprego do segurado. Desde que identificado o
engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condi¢des de trabalho, € apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, inclusive tratando-se de ruido. A presungdo relativa de congruéneia do PPP
como laudo técnico dispensa, emregra, que este documento tambémtenha que ser apresentado.

Aceficacia probatoria do PPP limita-se a data de sua assinatura, ndo surtindo efeitos para fatos posteriores a sua elaboragéo.

Importante ressaltar que, de acordo com as instrugdes de preenchimento constantes do Anexo XV da Instrugdo Normativa n® 85/2016 do INSS referentes ao PPP, o documento devera ser assinado por
representante legal da empresa e conter a indicagio dos responsaveis técnicos legalmente habilitados, por periodo, pelos registros ambientais e resultados de monitoraggo biologica.

Quanto ao ruido, em Sessdo Ordinaria de 9 de outubro de 2013, a Turma Nacional de Uniformizagdo aprovou, por unanimidade, o cancelamento da Stimula ni° 32, emdecorréncia do incidente suscitado pelo
INSS, empeticdo protocolada sob n° 9059-RS, nos seguintes termos:

"PETICAO N°9.059 - RS (2012/0046729-7) - RELATOR : MINISTRO BENEDITO GONCALVES - REQUERENTE : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS - ADVOGADO :
PROCURADORIA-GERALFEDERAL- PGF REQUERIDO :JOAO CARLOS MEIRELES DAROSA- ADVOGADO :JANETE BLANK

EMENTA

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE
TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS
REGIT ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.
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1. Incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O
tempo de trabalho laborado comexposigao a ruido € considerado especial, para fins de conversdo emcomum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997,
superior a 85 decibéis, por forga da edigéo do Decreto n. 4.882, de 18 de novermbro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagemdo tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época emque o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso
ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagemdo tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redugdo para
85 decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp
1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta
Turma, DJe 24/05/2012; e AgRgno REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizago provido."

Portanto, até 5 de margo de 1997 sera efetuado o enquadramento quando a exposicdo for superior a 80 decibéis; no periodo compreendido entre 05/03/1997 e 18/11/03, ha de ser considerado, para fins de
reconhecimento de atividade especial, o labor submetido & pressdo sonora superior a 90 decibéis, nos termos dos Decretos n.° 2.172/97 e 3.048/99; e, a partir de 19.11.2003, coma edicdo do Decreto n° 4.882, o limite de
tolerancia ao agente fisico ruido sera aquele acima de 85 decibéis.

Dada a peculiaridade da regido de Franca, notério centro de produgio de calgados, aprecio a situagdo dos segurados que pretendemo enquadramento como especial do tempo de atividade exercida nesse ramo.

A atividade de sapateiro, assimentendida toda atividade relacionada coma fabricagdo de sapatos, ndo se enquadra nas categorias profissionais relacionadas nos anexos dos Decretos n’s 53.831/64 e 83.080/79.
Por outro lado, ¢é sabido que, na indstria calcadista, usa-se emlarga escala como adesivo a chamada “cola de sapateiro”. Na cola de sapateiro ha o componente quimico tolueno, que vema ser um hidrocarboneto enquadrado
como agente nocivo no c6digo 1.2.11 do Quadro Anexo do Decreto n° 53.831/64. Assim, a atividade de sapateiro pode vir a ser considerada de natureza especial desde que submeta o trabalhador aos gases e vapores,
contendo tolueno, emanados pela cola de sapateiro.

Naio hd, contudo, como se presumir a atividade de sapateiro como insalubre, sendo necessario que do respectivo formulario previsto pela legislagdo previdenciaria conste se houve a efetiva exposicdo do
trabalhador, em carater habitual e permanente, a0 agente nocivo hidrocarboneto, de forma a permitir o enquadramento da atividade como especial. Ndo ¢ possivel se presumir que a atividade de sapateiro, emqualquer hipotese,
¢ insalubre. Essa presungdo somente teria curso se a legislagdo previdencidria houvesse previsto o enquadramento da atividade de sapateiro, como insalubre, pela simples categoria profissional, situagdo néo prevista emnosso
ordenamento juridico. Portanto, a atividade de sapateiro somente podera ser enquadrada como especial mediante a juntada, aos autos, da documentago habil e idonea para tanto.

que ¢ senpre desejavel que as conclusdes da pericia tenham por premissas os dados apurados conforme as reais condigdes de tempo e de lugar do objeto da prova técnica — ndio menos exato ¢ que tal fato ndio pode militar em
abono da defesa do INSS, sob pena da autarquia se valer de sua propria desidia ao ndo ter, na época propria, exigido o laudo pericial da empresa que atualmente niio mais exerce as suas atividades.

Logo, se assimnio o fez, ndo cabe transferir ao segurado as consequéncias gravosas de sua negligéncia, visto que nio teria entdo como comprovar a insalubridade de seu local de trabalho.

Insta ressaltar que o E. Tribunal Regional da 3* Regido, emreiteradas decisdes, ja se manifestou no sentido de que a pericia por similaridade € meio habil para comprovagéo do exercicio de atividade especial, ndo
prevalecendo, assim, a iresignagdo do INSS emrelago a talmeio de prova (Id. 35798758).

Consigno, por oportuno, ndo vislumbrar possibilidade de adogo da pericia por similaridade nos casos em as empresas forneceram os formularios com a observincia das formalidades legais,
considerando que nesta hipotese, os formularios, devidamente embasados em informagdes e laudos contemporaneos, ou realizados em datas mais proximas, ao labor, tendem a retratar com maior fidelidade a presenga ou
auséneia de nocividade.

Quanto a auséncia do codigo da GFIP no PPP, registro que ndo descaracteriza o risco da atividade, pois tal informagdo diz respeito a relagdo tributria entre a empresa empregadora e a Fazenda Publica,
porquanto, a partir do codigo lancado, se definemas bases da tributagdo da empresa.

Portanto, resta evidente que a auséncia de langamento do cédigo da GFIP ou sua eventual impropriedade sdo questdes absolutamente irrelevantes e alheias a situag@o juridica previdenciaria do segurado
empregado, cabendo a autarquia (agora, a Receita Federal do Brasil) proceder ao exame da adequagio do langamento e, se o caso, autuar o contribuinte (a empresa), € ndo simplesmente negar aos segurados os direitos que hes
estio salvaguardados na legislagao previdenciaria.

Consigno, ainda, com relagio a auséncia de prévia fonte de custeio, que eventual discrepancia de entendimento do drgdo arrecadador a respeito da necessidade de cobranca da contribuigdo previdenciaria
respectiva ndo pode, emnenhuma hipétese, suprimir direito liquido e certo do segurado em ver reconhecida a insalubridade de sua atividade. Alis, como decidiuo STF no ja mencionado ARE 664.335, a necessidade de prévia

fonte de custeio é “inexigivel quando se tratar de beneficio criado diretamente pela Constituicdo”, caso da aposentadoria especial.
Feitas essas consideracdes, passo ao exame do caso concreto.

A parte autora alega que exerceu atividade profissional exposta a agentes nocivos a satde de forma a caracterizar a especialidade laboral, nos periodos de 12/06/1972 a 29/10/1974, 03/11/1975 a 26/01/1976,
25/05/1976 a 05/08/1976, 01/09/1976 a 02/12/1976, 13/09/1977 a 12/10/1977, 03/11/1977 a 23/01/1978, 01/04/1978 a 25/06/1978, 05/01/1979 a 11/10/1979, 02/01/1980 a 12/03/1981, 21/07/1981 a 06/02/1982,
01/04/1982 a 27/11/1982, 31/03/1983 a 01/12/1983, 14/12/1983 a 26/12/1983, 13/02/1984 a 13/03/1984, 06/04/1984 a 02/05/1986, 03/06/1986 a 17/06/1986, 06/11/1986 a 19/01/1987, 02/02/1987 a 03/04/1987,
01/06/1987 a 30/06/1987, 20/07/1987 a 01/12/1988, 05/04/1989 a 08/02/1990, 17/04/1991 a 28/03/1993, 01/09/1993 a 10/12/1993, 13/12/1993 a 02/03/1994, 25/04/1994 a 01/02/1995, 17/03/1995 a 31/10/1995,
02/06/1997 a 02/12/1997, 04/05/1998 a 23/12/1998, 09/03/1999 a 03/10/2002, 01/04/2004 a 06/04/2005, 10/01/2006 a 21/07/2006, 09/11/2006 a 22/11/2006, 01/04/2011 a 22/12/2012, 01/08/2013 a 20/08/2013,
01/09/2013 a23/12/2015 ¢ 02/05/2016 a 16/12/2016, laborados para Fundag@o Educandério Pestalozz, Irmios Facury Ltda., Alberto Ferrante Filho, Makerli S/A, Sparks Calgados S/A, Industria de Calgados Washington
Ltda., Oasis Calcados Ltda., Calcados Paragon S/A, P. S. da Silva, A. Carlos Pereira, Calgados Jacometi Ltda., N. Martiniano & Cia Ltda., Calgados Samello S/A, Trigger Calgados Ltda., Indistria de Calgados Nelson
Palermo S/A, Industria de Calgados Soberano Ltda., Carlos Montanheri Netto, Stanza Couros Ltda., Industria de Calcados Karlito's Ltda., Calgados Donadelli Ltda., Calgados Consenza Ltda., Calgados Pina Ltda.,
Industria e Coméreio de Calgados D'arlo Ltda., Antonelle Artefatos de Couro Ltda., Industria de Calgados Kissol Ltda., Paulo Cesar Pinto, E. Ferro Filho — ME, Hot Way Industria e Comércio de Calgados Ltda., Ramathy
Artefatos de Couro Ltda. - ME e M. F. Shoes Industria e Comércio de Calgados Ltda., conforme anotagdo em CTPS.

Para comprovar suas alegacdes, a parte autora anexou aos autos copia da CTPS, alguns formuldrios, bem ainda houve realizagio de prova pericial por similaridade nas empresas que se encontram com suas
atividades encerradas.

Em relagdo ao periodo de 17/03/2003 a 30/11/2003, no qual o autor prestou servicos temporarios para a empresa Agiliza Agéncia de Empregos Temporarios Ltda., registro que a responsabilidade pelo
preenchimento do PPP fica a cargo da empresa contratada, combase nos laudos técnicos emitidos pela empresa contratante, a teor do disposto pelo § 11, do artigo 68, do Decreto n° 3.048/99, comredagao dada pelo Decreto
n° 8.123/13, contudo, o autor sequer informou emqual empresa os servigos foramprestados, assim, deixo de analisar o referido periodo como especial.

Desse modo, analisando a prova pericial produzida (Id. 33430825), quanto aos periodos de 12/06/1972 a 29/10/1974, 03/11/1975 a 26/01/1976, 25/05/1976 a 05/08/1976, 01/09/1976 a 02/12/1976,
13/09/1977 a 12/10/1977, 03/11/1977 a 23/01/1978 e 14/12/1983 a 26/12/1983, nos quais o autor trabalhou na Fundagdo Educandério Pestalozz, Irmios Facury Ltda., Alberto Ferrante Filho, Makerli S/A, Sparks
Calgados S/A, Industria de Calgados Washington Ltda. e N. Martiniano & Cia Ltda., que se encontram inativas, foi realizada a pericia por similaridade na Industria de Calgados Score Ltda. e na Industria de Calgados Kissol
Ltda.. Apds descrever as atividades como auxiliar, auxiliar de sapateiro e sapateiro no setor de montageme revisor, o perito informa que o autor esteve exposto a ruido de 85,4dB e 85,3dB (pag. 5 ¢ 6 do Id. 33430825), que se
enquadramcomo especiais no codigo 1.1.6 do Decreto n. 53.831/64.

Quanto aos periodos de 01/04/1978 a 25/06/1978, 05/01/1979 a 11/10/1979, 02/01/1980 a 12/03/1981, 21/07/1981 a 06/02/1982, 01/04/1982 a 27/11/1982, 31/03/1983 a 01/12/1983, 13/02/1984 a
13/03/1984, 06/04/1984 a 02/05/1986, 06/11/1986 a 19/01/1987, 02/02/1987 a 03/04/1987, 01/06/1987 a 30/06/1987, 20/07/1987 a 01/12/1988, 05/04/1989 a 08/02/1990, 17/04/1991 a 28/03/1993, 01/09/1993 a
10/12/1993, 13/12/1993 a 02/03/1994, 02/06/1997 a 02/12/1997, 04/05/1998 a 23/12/1998, 01/04/2004 a 06/04/2005, 10/01/2006 a 21/07/2006, 09/11/2006 a 22/11/2006, 01/04/2011 a 22/12/2012, 01/08/2013 a
20/08/2013, 01/09/2013 a 23/12/2015 e 02/05/2016 a 16/12/2016, laborados como auxiliar de sapateiro (pregador de palmilha), pregador de paimilha e montador manual junto as empresas Oasis Calgados Ltda., Calcados
Paragon S/A, P. S. da Silva, A. Carlos Pereira, Calgados Jacometi Ltda., N. Martiniano & Cia Ltda., Trigger Calgados Ltda., Industria de Calgados Nelson Palermo S/A, Indistria de Calgados Soberano Ltda., Carlos
Montanheri Netto, Stanza Couros Ltda., Calgados Donadelli Ltda., Calgados Consenza Ltda., Industria e Coméreio de Calgados D'arlo Ltda., Antonelle Artefatos de Couro Ltda., Paulo Cesar Pinto, E. Ferro Fiho—ME,
Hot Way Industria e Comércio de Calgados Ltda., Ramathy Artefatos de Couro Ltda. — ME e M. F. Shoes Industria e Comércio de Calgados Ltda., que se encontram inativas, houve realizagdo de pericia indireta na empresa
New Confort Industria e Comércio de Calgados Ltda.. De acordo como laudo, suas atividades consistamem “montava a parte traseira (base) do sapato e/ou Palmilha, fixando e ajustando-o como modelo (forma) com
uso de tenaz e pregos e/ou tachinhas, para determinar o local onde deve ser colocado e prensado.” (pag. 7 do 1d. 33430825) e informa que no exercicio dessas atividades esteve exposto a ruido de 88,6dB.

Desse modo reconhego como especiais os periodos de 01/04/1978 a 25/06/1978, 05/01/1979 a 11/10/1979, 02/01/1980 a 12/03/1981, 21/07/1981 a 06/02/1982, 01/04/1982 a 27/11/1982, 31/03/1983 a
01/12/1983, 13/02/1984 a 13/03/1984, 06/04/1984 a 02/05/1986, 06/11/1986 a 19/01/1987, 02/02/1987 a 03/04/1987, 01/06/1987 a 30/06/1987, 20/07/1987 a 01/12/1988, 05/04/1989 a 08/02/1990, 17/04/1991 a
28/03/1993, 01/09/1993 a 10/12/1993, 13/12/1993 a 02/03/1994, 01/04/2004 a 06/04/2005, 10/01/2006 a 21/07/2006, 09/11/2006 a 22/11/2006, 01/04/2011 a 22/12/2012, 01/08/2013 a 20/08/2013, 01/09/2013 a
23/12/2015 e 02/05/2016 a 16/12/2016, haja vista que o nivel de ruido informado pelo perito, se enquadra como especialno cédigo 1.1.6 do Decreto n. 53.831/64 ¢ codigo 2.0.1 do Decreto n. 3.048/99.

Todavia, ndo reconhe¢o como especiais os periodos de 02/06/1997 a 02/12/1997 e 04/05/1998 a 23/12/1998, considerando que o nivel de pressao sonora apontado pelo perito judicial (88,6dB), esta aquém
do limite estabelecido pela legislacao vigente nos referidos lapsos (acima de 90dB).

Em relagdo aos formularios (PPP’s ¢ PPRA) colacionados aos autos, que se encontram formalmente em ordem, reconhego como especiais os periodos de 03/06/1986 a 17/07/1986 e 17/03/1995 a
31/10/1995, tendo em vista que 0 PPRA da empresa Calgados Samello S/A e o PPP emitido pela empresa Calgados Pina Ltda. (pag. 16 do Id. 14740540 e pag. 11-13 do Id. 3981505), indicam que no exercicio das
atividades como sapateiro e montador, o autor esteve exposto a ruido de acima de 80dB e 86dB, os quais se enquadramno codigo 1.1.6 do Decreto n. 53.831/64.

Por outro lado, deixo de reconhecer como exercidos em condigdes especiais os periodos de 25/04/1994 a 01/02/1995 e 09/03/1999 a 03/10/2002, tendo em vista que os PPP’s fornecidos pela Industria de
Calgados Karlitos Ltda. e Industria de Calgados Kissol Ltda. (Id. 3981505 —pag. 9-10 e 14-15), indicam que no exercicio de suas atribuigdes funcionais havia exposicdo a ruido de 80dB e 84dB, que sio inferiores ao exigido
pela legislagao vigente nos periodos emquestio (acima de 80dB e acima de 90dB).
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Destarte, forte nas razdes expendidas, impde-se o reconhecimento e averbagao da atividade especial exercida pelo autor nos periodos de 12/06/1972 a 29/10/1974, 03/11/1975 a 26/01/1976, 25/05/1976 a
05/08/1976, 01/09/1976 a 02/12/1976, 13/09/1977 a 12/10/1977, 03/11/1977 a 23/01/1978, 01/04/1978 a 25/06/1978, 05/01/1979 a 11/10/1979, 02/01/1980 a 12/03/1981, 21/07/1981 a 06/02/1982, 01/04/1982 a
27/11/1982, 31/03/1983 a 01/12/1983, 14/12/1983 a 26/12/1983, 13/02/1984 a 13/03/1984, 06/04/1984 a 02/05/1986, 03/06/1986 a 17/06/1986, 06/11/1986 a 19/01/1987, 02/02/1987 a 03/04/1987, 01/06/1987 a
30/06/1987, 20/07/1987 a 01/12/1988, 05/04/1989 a 08/02/1990, 17/04/1991 a 28/03/1993, 01/09/1993 a 10/12/1993, 13/12/1993 a 02/03/1994, 17/03/1995 a 31/10/1995, 01/04/2004 a 06/04/2005, 10/01/2006 a
21/07/2006, 09/11/2006 a 22/11/2006, 01/04/2011 a 22/12/2012, 01/08/2013 a 20/08/2013, 01/09/2013 a 23/12/2015 e 02/05/2016 a 16/12/2016.

DO PEDIDO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO

No que tange a concessdo da aposentadoria por tempo de contribui¢io, ressalto que o beneficio tem previsdo nos artigos 52 e seguintes da Lei Federal n® 8.213/1991, comas alteragdes implementadas pela
Emenda Constitucionaln® 20, de 15 de dezembro de 1998.

Esta norma constitucional, emseu artigo 9°, fixouas regras de transi¢do entre o sisterma anterior e o que passaria a ser implementado a partir de entdo. Portanto, aqueles que ja estivessem filiados ao Regime Geral
de Previdéncia Social (RGPS) antes da promulgacio da referida emenda constitucional, mas nfo reunissem ainda os requisitos necessarios para a aposentadoria, teriam assegurado o direito correlato, conquanto fossem
observadas todas as condi¢des impostas.

O requisito essencial deste beneficio, como o proprio nome ja indica, € o tempo de contribuigio (ou tempo de servigo até a EC n° 20/1998).

Nos termos do artigo 9°, § 1° e inciso I, da mesma Emenda Constitucional, se o segurado visar a aposentadoria proporcional, tambémdeve ter a idade minima de 53 (cinquenta e trés) anos, contar com30 (trinta)
anos de contribui¢do, se homem e 48 (quarenta e oito) anos, contar comtempo minimo de 25 (vinte e cinco) anos de contribuicao, se mulher. Ambos tambémdeveriam cumprir o pedagio instituido na alinea “b” do referido inciso
1, no patamar de 40% (quarenta por cento) do lapso que restaria para completar a caréncia infima exigida.

Por fim, foi ressalvado o direito adquirido daqueles que ja contavam com 30 (trinta) anos, se homem, e 25 (vinte e cinco) anos, se mulher, ou mais de servigo/contribuico até a promulgacdo da EC n° 20/1998
(artigo 3°, caput).

Nesse passo, facil perceber que adicionados os periodos laborais, ora reconhecidos coma respectiva conversdo emtempo de servigo comum (fator 1,4), aos demais periodos de atividade comum constantes em
CTPS e aos recolhimentos previdenciarios constantes no CNIS, o autor conta com38 anos e 04 meses de tempo de servigo até a data do requerimento administrativo (13/02/2017), consoante planilha em anexo,
SUFICIENTES para a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio.

Portanto, de rigor o deferimento do pedido de aposentadoria por tempo de contribuicio, dada a suficiéncia de tempo de servigo, consoante as normas constitucionais e a Lein® 8.213/91 que exigemtrinta e cinco
(35) anos de labor em condigdes especiais para concessdo de tal beneficio previdenciario, competindo ressaltar que por ocasido da implantagéo do beneficio e calculo da renda mensal inicial da aposentadoria, deverd o INSS
verificar preenchimento dos requisitos estabelecidos pelo artigo 29-C da Lein® 8.213/91, tendo emvista que deve ser concedido o methor beneficio a que o segurado fizer jus.

O termo inicial desse beneficio, contudo, ndo correspondera a data do ajuizamento da agio, considerando que a grande maioria dos periodos especiais somente foram reconhecidos ap0s a realizagdo da prova
pericial indireta.

Assim, descaracterizada a mora do INSS, a qual somente surgiu coma juntada do laudo pericial ao feito (08/06/2020).

Ressalto que, ndo ha que se falar emaplicago do fator previdenciario de maneira proporcional, ou seja, sua ndo incidéncia nos periodos emque houve prestago de atividades insalubres, considerando a auséncia
de previsdo legal neste sentido.

DO PEDIDO DE INDENIZAGAO POR DANOS MORAIS

Nao merece prosperar, contudo, o pleito de indenizagdo por danos morais, vez que ndo se verifica qualquer dano oulicito praticado pela autarquia previdenciaria.

O mero indeferimento de beneficio, ainda que reformado pelo Poder Judiciario, constitui resultado de interpretago de fatos e seu confronto coma legislagdo pertinente, por meio de ato realizado pelo servidor da
autarquia no regular exercicio de suas atividades.

Assim, ndo ha que se falar, emcaso de decisio contréria aos interesses do segurado, que haja, sequer emtese, qualquer dano de ordemmoral. Emoutras palavras, mera divergéncia no ambito da interpretagdo de
fatos e normas ndo temo condéo de provocar dano moral indenizavel.

111 -DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, resolvo o mérito para JULGAR PARCIALM ENTE PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora a fimde:

2) DECLARAR a especialidade do labor realizado nos periodos de 12/06/1972 a 29/10/1974, 03/11/1975 a 26/01/1976, 25/05/1976 a 05/08/1976, 01/09/1976 a 02/12/1976, 13/09/1977 a 12/10/1977,
03/11/1977 a 23/01/1978, 01/04/1978 a 25/06/1978, 05/01/1979 a 11/10/1979, 02/01/1980 a 12/03/1981, 21/07/1981 a 06/02/1982, 01/04/1982 a 27/11/1982, 31/03/1983 a 01/12/1983, 14/12/1983 a 26/12/1983,
13/02/1984 a 13/03/1984, 06/04/1984 a 02/05/1986, 03/06/1986 a 17/06/1986, 06/11/1986 a 19/01/1987, 02/02/1987 a 03/04/1987, 01/06/1987 a 30/06/1987, 20/07/1987 a 01/12/1988, 05/04/1989 a 08/02/1990,
17/04/1991 a 28/03/1993, 01/09/1993 a 10/12/1993, 13/12/1993 a 02/03/1994, 17/03/1995 a 31/10/1995, 01/04/2004 a 06/04/2005, 10/01/2006 a 21/07/2006, 09/11/2006 a 22/11/2006, 01/04/2011 a 22/12/2012,
01/08/2013 2 20/08/2013, 01/09/2013 2 23/12/2015 e 02/05/2016 a 16/12/2016;

2) CONDENAR 0INSS a:

2.1) averbar, inclusive no CNIS, os referidos periodos como especiais com a respectiva conversdo em tempo comum (fator 1,4), bem como soma-los aos demais periodos anotados em CTPS e aos
recolhimentos previdenciarios constantes do CNIS, de modo que o autor conte com 38 anos e 04 meses de tempo de contribuigdo até 13/02/2017;

2.2) conceder emfavor de VALTER APARECIDO DA SILVA o beneficio da aposentadoria por tempo de contribuigdo, comproventos integrais, comdata de inicio (DIB) em08/06/2020;

2.3) pagar as prestagdes vencidas entre a DIB (08/06/2020) até a data da efetiva implantagdo do beneficio, comatualizagéo monetaria e juros calculados de acordo como Manual de Céleulos do Conselho da
Justiga Federal vigente a época do calculo.

No tocante aos honorarios advocaticios, dada a sucumbéncia reciproca e, considerando o disposto pelo artigo 85, § 14, do Codigo de Processo Civil, condeno:

A) 0 INSS ao pagamento de honorarios advocaticios ao patrono do autor, que fixo no valor correspondente a 10% (dez por cento) sobre o proveito econdmico obtido na presente a¢io, consistente na soma das
diferencas devidas (acrescidas dos encargos legais acima mencionados) até a data da prolagdo da sentenga, excluindo-se, pois, as prestagdes vincendas, nos termos do artigo 85, § 3°inciso I, do CPC c/ca Stmula 111 do STJ;

B) 0 autor ao pagamento da verba honoréria ao INSS, que fixo no valor de 10% (dez por cento) do proveito econdmico pretendido na inicial a titulo de danos morais (vinte e oito mil, oitocentos e noventa e dois
reais e sessenta centavos), devidamente atualizados até o efetivo pagamento, nos termos do art. 85, § 3°, inciso I, do CPC. Fica, porém, a exigibilidade de tal condenago suspensa em face do deferimento da assisténcia juridica
gratuita (art. 98, § 3°,do CPC).

Arbitro os honorarios periciais definitivos emduas vezes o valor méximo da Tabela II constante da Resolugdo n° 305/2014-CJF, tendo emvista a realizagdo de pericia por similaridade emtrés empresas, analise e
aferigdo para trés fungdes, alémda entrevista como autor. Providencie a Secretaria a solicitagdo do pagamento dos honorarios periciais junto ao sistema eletronico de Assisténcia Judiciaria Gratuita—AJG.

Tendo emvista a isengdo legal conferida a ambos os litigantes, sem condenagio ao pagamento das custas (art. 4°, incisos I e I1 da Lein® 9.289/96).

Sentenga ndo sujeita ao duplo grau de jurisdicéo, nos termos do art. 496, § 3°, I, do CPC. O valor da condenagdo nio ¢ certo ¢ liquido, mas ¢ manifestamente inferior a 1.000 (mil) salarios minimos, o que pode
ser aferido mediante simples operagdo aritmética consistente na nultiplicagdo do nimero de parcelas do beneficio previdenciario ematraso, desde a DIB (08/06/2020), pelo valor miximo pago mensalmente pago a esse titulo.

Havendo interposigéo de apelagdo pelas partes, intime-se a parte recorrida para contrarrazdes, no prazo legal (art. 1010 do CPC).
Caso suscitadas questdes preliminares emcontrarrazdes, intime-se a apelante para manifestar-se a respeito, nos termos do artigo 1009, paragrafo 2° CPC.

Estando em termos, remetant-se os autos eletronicos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo e cautelas de praxe, observado o disposto no art. 4°, I1, “a” ¢ “b” da
referida Resolugdo.
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10/12/1993, 13/12/1993 a 02/03/1994, 17/03/1995 a 31/10/1995, 01/04/2004 a 06/04/2005, 10/01/2006 a 21/07/2006, 09/11/2006 a 22/11/2006, 01/04/2011 a 22/12/2012, 01/08/2013 a 20/08/2013, 01/09/2013 a
23/12/2015 € 02/05/2016 a 16/12/2016.

Data de inicio do beneficio (DIB): 08/06/2020

Data de inicio do pagamento (DIP): Prejudicado

Renda mensal inicial (RMI): a ser calculada pelo INSS

Renda mensal atual (RMA): a ser calculada pelo INSS

Endereco: Rua /elide Pucci Pulicano, n° 2.325, findos, B. Jd. Pulicano, CEP: 14.406-741 — Franca/SP.

Publique-se. Intimentse.

FRANCA, 31 de agosto de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0002814-18.2004.4.03.6113 / 2* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:JOSE CARLOS CACERES

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO DE TARSO CARETA - SP195595

SENTENCA

Cuida-se de execugdo fiscalmovida pela Fazenda Nacional emface de José Carlos Caceres, objetivando a cobranga dos valores descritos na Certiddo de Divida Ativa n.° 070/004-207.
Ocorrida a hipétese prevista no art. 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, declaro extinta a obrigagao, com fulcro no art. 925 do mesmo codigo.

Considerando o sikncio da exequente e a existéncia de saldo remanescente na conta judicial n® 3995.635.2050-8, intime-se o executado Jos¢ Carlos Caceres para informar ao juizo o banco, ntimero de sua
conta e agéncia para transferéncia do valor.

Cumprida a determinagdo, oficie-se ao PAB da Caixa Econdmica Federal— CEF para a realizagio da transferéncia e comprovagao nos autos.
Apbs o transito emjulgado, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

FRANCA, 31 de agosto de 2020.

3*VARA DE FRANCA

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001745-98.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:ANAMARIADE OLIVEIRA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MATHEUS GOBETTI FERREIRA SILVA - SP329919, WAGNER ARTIAGA - SP86731, CARLA PINHO ARTIAGA - SP330409

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

Cuida-se de Cumprimento de Sentenga promovido por Ana Maria de Oliveira contra o Instituto Nacional do Seguro Social, visando & execugdo de sentenga prolatada pela E. Vara Unica da Comarca de Pedregulho/SP.
Nos termos do art. 313, IV do Cédigo de Processo Civil, suspendo o processo até o final julgamento do Conflito de Competéncia n. 170.051 — RS (2019/0376717-3), conforme decisdo que ora transcrevo:

PROCESSUAL CIVILE PREVIDENCIARIO. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUiZOS FEDERALE ESTADUALINVESTIDO NAJURISDICAO DELEGADA.ART.
109,§3°, DA CE. EMENDA CONSTITUCIONALN® 103/2019. LEI FEDERALN° 13.876/2019. REDISTRIBUICAO DE PROCESSOS EM TRAMITACAO. RECONHECIMENTO DOS
REQUISITOS DO INCIDENTE DE ASSUNCAO DE COMPETENCIA (ART. 947 DO CPC/2015). AFETACAO AD REFERENDUM DA 1* SECAO DO STJ. LIMINAR DEFERIDA
PARADETERMINAR A SUSPENSAO DOS ATOS DE REDISTRIBUICAO DOS PROCESSOS.

Trata-se de conflito negativo de competéncia instaurado entre o Juizo Federalda 21* Vara da Segdo Judicidria do Estado do Rio Grande do Sule o Juizo de Direito da 1* Vara Civel de Guaiba/RS, emautos de agdo
previdenciaria ajuizada por Eduardo Toldo Machado, representado por Maria Amélia Toldo Machado, em face do Instituto Nacional do Seguro Social, objetivando o restabelecimento de aposentadoria por invalidezcomo
adicional de grande invalidez. A agdo foiajuizada perante a Justica Estadual, distribuida ao Juizo de Direito da 1* Vara Civel do Foro da Comarca de Guaiba/RS, que deferiua gratuidade da justica e medida antecipatoria
restabelecendo a aposentadoria por invalidez do autor. Apés o tramite do rito processual, o Juizo Estadual, combase na Lein® 13.876/2019, que alterou o processamento das hipéteses de competéncia delegada, consignou que
ha vara da Justiga Federal na cidade de Porto Alegre, localizada a 30 quilometros da cidade de Guaiba, onde temdomiicilio o autor, declinou da competéncia para o Juizo Federal.

Os autos foramredistribuidos a 21* Vara Federal de Porto Alegre, tendo o respectivo Juizo Federal suscitado o presente conflito de competéncia, amparado na Resolugo n° 603/2019 do Conselho da Justica Federal, cujo
artigo 4° prevé que as agdes emfase de conhecimento ou execugdo, ajuizadas anteriormente a 1° de janeiro de 2020, continuardo a ser processadas e julgadas no juizo estadual nos termos do § 3° do artigo 109 da Constituigdo
Federal. E o relatorio. O presente conflito negativo de competéncia trata de tema de absoluta relevancia juridica e repercussao social, relacionado ao exercicio da jurisdigio federal delegada, nos termos do art. 109, § 3°, da
Constituicao Federal. Comefeito, importante ressaltar que a competéncia federal delegada foi recentemente objeto de reforma constitucional, introduzida pela Emenda Constitucionaln® 103, de 12 de noverbro de 2019, a qual,
entre outras modificacdes, deunova redagdo ao referido dispositivo constitucional: Art. 109. .(...) § 3° Leipodera autorizar que as causas de competéncia da Justica Federal emque foremparte instituigio de previdéncia social e
segurado possamser processadas e julgadas na justica estadual quando a comarca do domicilio do segurado néo for sede de vara federal. Entretanto, o art. 3° da Lein® 13.876, de 20 de setembro de 2019, alterou a redagdo do
art. 15 da Lein® 5.010, de 30 de maio de 1966, que passoua vigorar nos seguintes termos: “Art. 15. Quando a Comarca ndo for sede de Vara Federal, poderéo ser processadas e julgadas na Justica Estadual: (...) I11 - as
causas emdque foremparte instituigdo de previdéncia social e segurado e que se referirema beneficios de natureza pecuniaria, quando a Comarca de domicilio do segurado estiver localizada a mais de 70 km (setenta quildmetros)
de Municipio sede de Vara Federal, (...)§ 1° Semprejuizo do disposto no art. 42 desta Lei e no paragrafo tmico do art. 237 da Lein® 13.105, de 16 de marco de 2015 (Cddigo de Processo Civil), poderdo os Juizes € os
auxiliares da Justica Federal praticar atos e diligéncias processuais no territorio de qualquer Municipio abrangido pela segdo, subsegdo ou circunscrigio da respectiva Vara Federal. § 2° Cabera ao respectivo Tribunal Regional
Federal indicar as Comarcas que se enquadramno critério de distdncia previsto no inciso 111 do caput deste artigo.” (NR) A nova legislagao tambémestabeleceuno art. 5°, 1, que a modificagdo legal, prevista no art. 3°, somente
tera vigéncia "a partir do dia 1° de janeiro de 2020". Emface das referidas alteragdes legislativas, Juizos Estaduais que exercemjurisdigao federal delegada no pas, estdo encaminhando aos Juizos Federais os processos
respectivos que tratamdo tema, o que temproporcionado significativas discussdes no ambito juridico, potencialmente capazes de originar milhares de conflitos de competéncia dirigidos ao STJ. Emtal contexto, existe relevante
questdo de direito, relacionada a interpretagdo dos arts. 3° e 5° da Lein® 13.876/2019, que geraminequivoca repercussdo social, no sentido de estabelecer se a referida norma federal autoriza a imediata remessa dos processos
ajuizados emtramitagdo na Justica Estadual no exercicio da jurisdigo federal delegada para a Justica Federal, ouse a nova legislagao somente surtira efeitos no ambito da competéncia a partir da vigéncia estabelecida na referida
lei. Tal controvérsia juridica devera ser analisada por esta Corte Superior em Incidente de Assungéo de Competéncia. O incidente de assungdo de competéncia esta previsto no art. 947 e paragrafos, do Codigo de Processo
Civil de 2015, nos seguintes termos: Art. 947. E admissivel a assungdo de competéncia quando o julgamento de recurso, de remessa necesséria ou de processo de competéncia origindria envolver relevante questdo de direito,
comgrande repercussdo social, semrepeticdo emmiiltiplos processos. § 1° Ocorrendo a hipétese de assungdo de competéncia, o relator propora, de oficio ou a requerimento da parte, do Ministério Publico ou da Defensoria
Piblica, que seja o recurso, a remessa necessaria ou o processo de competéncia originaria julgado pelo drgdo colegiado que o regimento indicar. § 2° O 6rgo colegiado julgara o recurso, a remessa necessaria ou o processo de
competéncia originaria se reconhecer interesse publico na assungdo de competéncia. § 3° O acordao proferido emassungao de competéncia vinculara todos os juizes e orgos fraciondrios, exceto se houver revisao de tese. § 4°
Aplica-se o disposto neste artigo quando ocorrer relevante questdo de direito a respeito da qual seja conveniente a prevengdo oua composigdo de divergéncia entre camaras ou turmas do tribunal. Por outro lado, importante
ressaltar que o Regimento Interno do STJ regulamenta o procedimento do incidente de assungdo de conpeténcia emseus arts. 271-B ao 271-G. No caso dos autos, estdo atendidos os requisitos do cabimento do incidente de
assuncao de competéncia no presente processo de competéncia originaria, pois a matéria discutida envolve relevante questio de direito, bemcomo ¢é inegavel o reconhecimento de grande repercussao social do tema, por
envolver milhares de processos emtal situagdo e que tratamde temas sensiveis a sociedade, tais como as causas previdencidrias. Portanto, suscito, de oficio e ad referendumda Primeira Segao do STJ (art. 947, § 2°, do
CPC/2015¢271-B, do RISTJ), aadmissio do Incidente de Assungdo de Competéncia no presente conflito de competéncia, nos termos dos arts. 947, § 4°, do CPC/2015 € 271-B do RISTJ, observadas as seguintes
determinagdes e providéncias: a) oportunamente, a inclusio empauta de sessio de julgamento da Primeira Segéo do STJ para analisar o interesse publico reconhecido no contlito de competéncia, nos termos do art. 271-B, § 1°,
do RISTJ, assimcomo os demmis requisitos necessarios a admissao do incidente de assuncao de competéncia. b) delimitagéo da tese controvertida (art. 271-C do RISTJ): "Efeitos da Lein® 13.876/2019 na modificagdo de
competéncia para o processamento € julgamento dos processos que tramitamna Justiga Estadual no exercicio da competéncia federal delegada. ¢) Emcarater liminar, emrazio da iminéncia de atos judiciais declinatorios de
competéncia, observado o principio da seguranga juridica, DETERMINO a imediata suspensdo, emtodo o territdrio nacional, de qualquer ato destinado a redistribuicdo de processos pela Justica Estadual (no exercicio da
jurisdicdo federal delegada) para a Justica Federal, até o julgamento definitivo do presente Incidente de Assungio de Competéncia no Contflito de Competéncia. d) Esclareco que os processos ajuizados emtramitagdo no dmbito
da Justica Estadual, no exercicio da jurisdigao federal delegada, deverdio ter regular tramitacdo e julgamento, independentemente do julgamento do presente Incidente de Assungdo de Competéncia no Contlito de Competéncia.
) Determino a expedigao das comunicagdes necessarias, comcopia da presente decisdo provisoria de afetagio, as seguintes autoridades do Poder Judicidrio: e. 1.) aos Excelentissimos Senhores Ministros Presidentes do
Conselho Nacional de Justiga (CNJ) e do Conselho da Justica Federal (CJF); e.2.) aos Excelentissimos Senhores Ministros da Primeira Se¢do do STJ; €.3) aos Excelentissimos Senhores Desembargadores Presidentes dos
Tribunais Regionais Federais e dos Tribunais de Justiga para que, no ambito da sua jurisdi¢éo, providenciemo efetivo cumprimento dos termos da presente decisdo. f) Determino a publicagio nas vias de comunicagdo oficiais do
STJ para ampla divulgacio dos termos determinados. g) Apos as diligéncias, vista ao Ministério Publico Federal para parecer, nos termos do artigo 271-B, § 3°, do RISTJ. h) No caso concreto dos autos, objeto do presente
conflito de competéncia, designo o Juizo de Direito da 1* Vara Civel do Foro da Comarca de Guaiba/RS, nos termos do art. 955 do CPC/2015, para resolver, emcarater provisorio, as medidas urgentes do processo.
Publique-se. Intimen-se.

Cumpra-se. Sobreste-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001852-45.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:FATIMA FERREIRA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS DE OLIVEIRA - SP94692

REU: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DA2 REGIAO, DIRETOR PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DA2° REGIAO

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de demanda ajuizada por Fatima Ferreira Silva emface do Conselho Regional de Imoveis do Estado de Sao Paulo, contra decisao deste que teria sobrestado o processo administrativo visando
ao registro profissional daquela, até eventual absolvigdo transitada em julgado ou, em caso de condenagdo, a extingdo da punibilidade, emrazio da existéncia de dois processos criminais contra a autora, de 2017 € 2019,
segundo alega, em fases de instrugio e recursal, ou seja, semtrénsito emjulgado.

Invoca os Principios Constitucionais do Livre Exercicio de Profissdo, atendidas as qualificagdes que a lei estabelecer, ¢ da Presung@o de Inocéncia, alémdo art. 2, da Lein. 6.530/78 (o exercicio da
profissdo de Corretor de Imdveis serd permitido ao possuidor de titulo de Técnico em Transagdes Imobilidrias), para sustentar a inconstitucionalidade e ilegalidade do art. 8, par. 1, alinea “e”, da Resolugdo COFECI n.
327/92, pois, ao seu ver, teria inovado ao criar obrigagao inexistente emlei, extrapolando do mero poder regulamentar.

Dispde o combatido ato normativo, comdestaques:

“Art. 8°- A inscrigdo principal de Corretor de Imoveis se fard mediante requerimento dirigido ao Presidente do CRECI, com mengdo:
()
§ 1°- Orequerimento que se refere este artigo serd instruido com os seguintes documentos:
)

e) -declaracdo do requerente, sob as penas da lei, de que ndo resy
ultimo quinquénio, bem como os locais de residéncias no mesmo periodo.”

J,

nem resg a inquérito criminal ou administrativo, execugdo civil, processo falimentar e que ndo tenha titulos protestados no

Outrossim, entende que preenche os demais requisitos exigidos emlei, especialmente a obtengdo, em 16/11/2019, do titulo de Técnica em Transagdes Imobilidrias.

Assim, em sede liminar, pretende a autora que o réu seja obrigado a proferir nova decisio sobre o referido pedido de inscrigdo, observadas apenas as exigéncias legais, ou seja, sem Ihe opor atos
inffalegais, especialmente a existéncia de processos criminais emcurso.

E o relatérioDecido.

Observo que a autora teve o seu pedido de inscrigdo junto ao CRECI/SP suspenso por decisdo de 08/01/2020, findamentada no parecer de seu Departamento Juridico que recomenda o
sobrestamento “até que venha aos autos informagdes sobre eventual absolvigao transitada emjulgado ou emcaso de condenagdo a extingdo da punibilidade”.

Tal decisdo encontra respaldo no quanto disposto pelo art. 8°, par. 1°, alinea “e”, da Resolugdo COFECI n. 327/92:

§ 1°- Orequerimento que se refere este artigo serd instruido com os seguintes documentos:

()

e) - declaragdo do requerente, sob as penas da lei, de que ndo responde nem respondeu a inquérito criminal ou administrativo, execugdo civil, processo falimentar e que ndo tenha titulos protestados no tiltimo
qgiiingiiénio, bem como os locais de residéncias no mesmo periodo.

Ocorre que a autora esta respondendo a dois processos criminais, ambos em fase de instrugéo, o que motivou a suspensdo do processo inscricionario.

Emque pese a preocupagdo do requerido coma mencionada gravidade das acusagdes, ndo entrevejo qualquer relagéo dos fatos delituosos imputados a autora como exercicio da profissdo de corretor
de imovel, o que poderia ser entendido, no limite e combastante elasticidade interpretativa, como umimpedimento cautelar findado no quanto dispde o inciso IX do art. 20 da Lein. 6.530/78 (grifos meus):

Art 20. Ao Corretor de Iméveis e a pessoa juridica inscritos nos orgdos de que trata a presente lei é vedado:
)
LX - praticar; no exercicio da atividade profissional. ato que a lei defina como crime ou contravengao;

Trata-se, emverdade, de impedimento baseado emresolugio que, no desiderato de regulamentar a Lein. 6.530/78, claramente a extrapola criando requisitos nfio existentes na lei formal que regulamenta
aprofissdo de corretor de imoveis.

Nesse passo, € patente a violagao ao principio constitucional da legalidade, insculpido no inciso II do art. 5° da CF/88, segundo o qual ninguém serd obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma
coisa sendio emvirtude de lei.

did,

Ademis, viola, também, o quanto assegurado pelo inciso X111 do mesno art. 5°: é livre 0 exercicio de qual trabalho, oficio ou pr as qualificagoes profissionais que a lei

estabelecer (grifos meus).
Ora, sea Lein. 6.530/78 ndo exige a condigdo de inexisténcia de apontamentos na folha criminal para a inscri¢do nos quadros do CRECI, o seurespectivo regulamento néo pode fazé-lo.

Poderia o Conselho, quando muito, sancionar o inscrito que, no exercicio da atividade de corretor de imoveis, praticar crime, nos termos do art. 20, IX, da Lein. 6.530/78, obviamente mediante
processo administrativo que The garanta o contraditorio e a ampla defesa.

Veja-se que a propria Resolugio COFECI 327/92 prevé causa de suspensio da inscrigdo apenas no caso de sentenga penal condenatoria que imponha a pena de interdicdo de direitos ao Corretor de
Im6veis:

Art. 43 - Os efeitos da inscrigdo principal ou secunddria podem ser suspensos a critério do Plendrio do Conselho Regional:

()

11 - “ex-officio”, no caso de sentenga judicial em agéo penal que imponha pena acessdria da interdido de direitos ao Corretor de Imoveis;

Ora, se no caso do inscrito a resolugdo exige sentenca condenatoria com pena de interdigdo de direitos ao corretor de imoveis, o que implica dizer pena especifica de impedimento do exercicio da
profissdo, dada a correlagio do crime como oficio, o requerido ndo poderia, nemmesmo pela resolugdo claramente extrapoladora da lei, impedir a inscricdo a uma pessoa que responde a processo criminal sem que tenha sido
proferida sentenga condenatoria.

Outro ndo ¢ o entendimento da jurisprudéncia, convindo trazer a colagio dois julgados do E. TRF da 3. Regiio, sendo umrecente e outro mais antigo, emrelagdo a resolugdo COFECT 148/82, de
semelhante contetido:
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EMENTAADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CRECI/SP. INSCRIC/TO PROFISSIONAL. EXIGENCIAS SEM AMPARO LEGAL. REMESSA OFICIAL DESPROVIDA. 1. A
questdo devolvida a esta E. Corte diz respeito ao sobrestamento, pelo CRE CI/SP, do pedido de inscrigdo do impetrante enq 0 pendem de jul o0 definitivo agdes penais em que figura como réu, bem como
a exigéncia de aprovagdo em exame de suficiéncia. 2. O Art. 5°, X111, da Constituigdo Federal, assegura que é "é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissao, atendidas as qualificagdes profissionais
que a lei estabelecer”. 3. Nesse sentido, o Art. 2°, da Lei n° 6.530/78, que regula a profissdo de Corretor de Iméveis, determina que "o exercicio da profissao de Corretor de Iméveis serd permitido ao possuidor de
titulo de Técnico em Transagdes Imobiliarias". O Art. 4°, da mesma Lei, dispoe que "a inscri¢do do Corretor de Imoveis e da pessoa juridica serd objeto de Resolugdo do Conselho Federal de Corretores de
Imoveis". 4. O CRECI/SP ndo pode impor restri¢do ao livre exercicio profissional, direito assegurado pela Constitui¢cdo Federal, com base em regramento infralegal (no caso, Resolugdo COFECI n° 327/92).
Precedentes (TRF 3°Regido, TERCEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 2088936 - 0021873-79.2014.4.03.6100, Rel. JUIZA CONVOCADA GISELLE FRANCA, julgado em 15/03/2017, e-DJF3
Judicial 1 DATA:24/03/2017 / REOMS 00178901920074036100, DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MARCONDES, TRF3 - TERCEIRA TURMA, DJF3 DATA:18/11/2008
.FONTE_REPUBLICACAO:.) 5. Pelo mesmo motivo (auséncia de previsdo legal), tampouco pode ser exigido exame de suficiéncia. 6. Provando ser portador do titulo de Técnico em Transagdes Imobilidrias,
fazjus o impetrante a inscrigdo junto ao Conselho impetrado. 7. Remessa oficial desprovida.

(REMESSANECESSARIA CIVEL 5020801-30.2018.4.03.6100; TRF 3 - 3Turma; Relator Desembargador Federal Antonio Carlos Cedenho, Intimagéo via sistema DATA: 30/07/2019)

REMESSA OFICIAL EM MANDADO DE SEGURANCA - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS-CRECI - ARTIGO 8, PARAGRAFO UNICO, ALINEA "F", DA
RESOLUCAO COFECI 148/82 - ILEGALIDADE. I- A autoridade impetrada indeferiu o pedido de registro do impetrante nos quados do Conselho Regional de Corretores de Iméveis - CRECI, com
fundamento no artigo 8, pardgrafo unico, alinea "f", da Resolugdo 148/82. 2- Os antecedentes criminais que justificaram o indeferimento do pedido de inscri¢do do impetrante referem-se a atos praticados durante
o exercicio da profissdo de policial militar; e que resultaram, por fim, em seu afastamento da corporagdo. Os atos supo delituosos néo dam qual relagéio com a profisséo de corretor de imoveis, eis
que ndo comprometem a integridade moral do impetrante. Ademais, ndo houve condenagdo criminal transitada em julgado. 3- A Constitui¢do Federal assegura, em seu artigo 5°, XII, ser livre o exercicio de
qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer: Outrossim, no inciso X V11, dispde que ninguém serd considerado culpado até o transito em julgado de sentenga
penal condenatdria. 4- Muito embora a lei possa restringir a eficdcia do artigo 59, X1I, da Constitui¢do, ndo pode fazé-lo a resolugdo. 5- Ilegal a restri¢do constante no artigo 8, pardgrafo unico, alinea "f" da
Resolugdo COFECI 148/82. 6- Remessa oficial desprovida.

(REMESSANECESSARIA CIVEL 0006822-34.1991.4.03.6100; TRF3 - SEXTA TURMA, Relator Desembargador Federal Lazarano Neto, DJU DATA:26/02/2007 PAGINA: 375)

Assim, resta demonstrada a probabilidade do direito invocado pela autora, sendo certo que o exercicio de trabalho, por siso, ¢ sempre urgente, pois ¢ dele que os cidaddos devemordinariamente prover
o seusustento e o de sua familia, sendo presumido o risco de lesdo de dificil reparagdo se tiver de aguardar pela sentenca definitiva.

Diante do exposto, presentes as condigdes exigidas pelo art. 300 do Codigo de Processo Civil, defiro a tutela de urgéncia para determinar ao requerido que profira, no prazo de 30 dias corridos,
decisdo sobre o pedido de inscrigdo de Corretor de Imdveis formulado pela Requerente, abstendo-se de invocar como dbice para seu tramite ou deferimento a existéncia dos processos criminais mencionados neste processo.

Cite-se e intimem-se.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Registro a retificago, de oficio, do polo passivo da demanda, para fazer constar Conselho Regional de Corretores de Imdveis da 2 Regido.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002664-58.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: VANESSA ORSINIMORENO LOURENCINI,ANNY MORENO GOMES, LARAMORENO GOMES

Advogados do(a) EXEQUENTE:JOAO VICENTE MIGUEL- SP121914, ACIR DE MATOS GOMES - SP137418
Advogados do(a) EXEQUENTE: ACIR DE MATOS GOMES - SP137418, JOAO VICENTE MIGUEL- SP121914
Advogados do(a) EXEQUENTE:ACIR DE MATOS GOMES - SP137418, JOAO VICENTE MIGUEL- SP121914

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO
Recebo os embargos de declaragio opostos pela executada, pois tempestivos.
Insurge-se a embargante-executada contra a decisdo ID 31102374, que explicitou os pardmetros a seremseguidos pela contadoria do Juizo para apuragdo do valor devido.
Vejo que a Unifio Federal foi condenada a pagar ao autor origindrio da agéo indenizagdes por:

- dano moral, no valor de RS 60.000,00, emrazio da alteragdo, emsede de recurso especial, promovida pelo v. acorddo, que arbitrou valor liquido para a indenizagio respectiva emsubstituigdo a fixagdo de 500 salérios minimos
antes constante da sentenga de primeira instancia;

- dano material, correspondente a dez salérios minimos mensais.

Requer a embargante que sejamaclarados os critérios de realizagdo dos calculos de liquidagao, principalmente por ter adotado como parametro o valor do saldrio minimo atual, critério este diferente dos utilizados pelas
exequentes (que consideraramos saldrios minimos de cada ano), pela executada (que utilizou o valor do salrio minimo na data da sentenga), e pelo E. STJ (que teria estabelecido o critério do valor do saldrio minimo na data da
sentenga). Alega que ndo esta clara a forma de aplicago dos juros e corregdo monetéria dos valores devidos de agosto/95 a margo/2003.

Intimada em contraditorio, as exequentes/embargadas manifestaram:-se no 1D n. 33485825.

E o relatorio. Decido.

Nao ha erro material, obscuridade ou omisséo na decisdo embargada.

Este Juizo estabeleceu que o valor do dano material seja corrigido na forma do saldrio minimo vigente a época da liquidagdo, em estrita observdncia a coisa julgada, cumprindo ressaltar que o E. STJ apenas reduziu o

valor da condenagéo por danos morais para R$ 60.000,00. No tocante a condenagdo ao pagamento de dez saldrios minimos mensais, a titulo de danos materiais, a ser corrigido na forma do saldrio minimo vigente
aépoca da liquidagdo, restou mantida a sentenga de primeira instancia.
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Outrossim, comrelagdo a forma de aplicago dos juros e corregdo monetaria dos valores devidos, consta da deciséo tabela discriminando os indices por periodo, segundo as teses firmadas no julgamento do RE 870.894,
submetido ao regime de repercussdo geral, e as teses fixadas pelo C. Superior Tribunal de Justica, ao julgar o Recurso Especialn® 1.492.221 — PR (2014/0283836-2), afetado ao rito dos recursos repetitivos como
representativo da controvérsia.

Por esses motivos, concluo que a real pretensio da embargante/executada ¢ modificar a decisdo proferida, finalidade para a qualndo se presta o recurso manejado.

Ante o exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARAC;\O, mantendo na integra a decisdo ID 31102374.

Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002664-58.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: VANESSA ORSINIMORENO LOURENCINI,ANNY MORENO GOMES, LARAMORENO GOMES

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO VICENTE MIGUEL - SP121914, ACIR DE MATOS GOMES - SP137418
Advogados do(a) EXEQUENTE:ACIR DE MATOS GOMES - SP137418, JOAO VICENTE MIGUEL- SP121914
Advogados do(a) EXEQUENTE:ACIR DE MATOS GOMES - SP137418, JOAO VICENTE MIGUEL- SP121914

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO
Recebo os embargos de declaragdo opostos pela executada, pois tempestivos.
Insurge-se a embargante-executada contra a decisdo ID 31102374, que explicitou os parametros a seremseguidos pela contadoria do Juizo para apuragdo do valor devido.
Vejo que a Unifio Federal foi condenada a pagar ao autor origindrio da agdo indenizagdes por:

- dano moral, no valor de R$ 60.000,00, emrazio da alteragéo, emsede de recurso especial, promovida pelo v. acorddo, que arbitrou valor liquido para a indenizagiio respectiva emsubstituicao a fixagéo de 500 salarios minimos
antes constante da sentenga de primeira instancia;

- dano material, correspondente a dez salérios minimos mensais.

Requer a embargante que sejamaclarados os critérios de realizagdo dos calculos de liquidagdo, principalmente por ter adotado como parametro o valor do saldrio minimo atual, critério este diferente dos utilizados pelas
exequentes (que consideraramos saldrios minimos de cada ano), pela executada (que utilizou o valor do saldrio minimo na data da sentenga), e pelo E. STJ (que teria estabelecido o critério do valor do salirio minimo na data da
sentenga). Alega que ndo esta clara a forma de aplicago dos juros e corregdo monetéria dos valores devidos de agosto/95 a margo/2003.

Intimada em contraditdrio, as exequentes/embargadas manifestaram-se no ID n. 33485825.

E o relatorio. Decido.

Nao ha erro material, obscuridade ou omissdo na decisdo embargada.

Este Juizo estabeleceu que o valor do dano material seja corrigido na forma do saldrio minimo vigente a época da liquidagdo, em estrita observdncia a coisa julgada, cumprindo ressaltar que o E. STJ apenas reduziu o
valor da condenagdo por danos morais para R$ 60.000,00. No tocante a condenagdo ao pagamento de dez saldrios minimos mensais, a titulo de danos materiais, a ser corrigido na forma do saldrio minimo vigente
a época da liquidagdo, restou mantida a sentenga de primeira instdncia.

Outrossim, comrelagdo a forma de aplicago dos juros e corregdo monetaria dos valores devidos, consta da deciséo tabela discriminando os indices por periodo, segundo as teses firmadas no julgamento do RE 870.894,
submetido ao regime de repercussdo geral, e as teses fixadas pelo C. Superior Tribunal de Justica, ao julgar o Recurso Especialn® 1.492.221 — PR (2014/0283836-2), afetado ao rito dos recursos repetitivos como
representativo da controvérsia.

Por esses motivos, concluo que a real pretensio da embargante/executada ¢ modificar a decisdo proferida, finalidade para a qualndo se presta o recurso manejado.

Ante o exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARAC;\O, mantendo na integra a decisdo ID 31102374.

Intimem-se. Cumpra-se.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002664-58.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: VANESSA ORSINIMORENO LOURENCINI,ANNY MORENO GOMES, LARAMORENO GOMES

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO VICENTE MIGUEL- SP121914, ACIR DE MATOS GOMES - SP137418
Advogados do(a) EXEQUENTE:ACIR DE MATOS GOMES - SP137418, JOAO VICENTE MIGUEL- SP121914
Advogados do(a) EXEQUENTE:ACIR DE MATOS GOMES - SP137418, JOAO VICENTE MIGUEL- SP121914

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DECISAO
Recebo os embargos de declaragio opostos pela executada, pois tempestivos.
Insurge-se a embargante-executada contra a decisdo ID 31102374, que explicitou os pardmetros a seremseguidos pela contadoria do Juizo para apuragdo do valor devido.
Vejo que a Unifio Federal foi condenada a pagar ao autor origindrio da agdo indenizages por:

- dano moral, no valor de RS 60.000,00, emrazio da alteragdo, emsede de recurso especial, promovida pelo v. acorddo, que arbitrou valor liquido para a indenizagio respectiva emsubstituigdo a fixagdo de 500 salérios minimos
antes constante da sentenga de primeira instancia;

- dano material, correspondente a dez salérios minimos mensais.

Requer a embargante que sejamaclarados os critérios de realizagdo dos calculos de liquidagao, principalmente por ter adotado como parametro o valor do saldrio minimo atual, critério este diferente dos utilizados pelas
exequentes (que consideraramos saldrios minimos de cada ano), pela executada (que utilizou o valor do salrio minimo na data da sentenga), e pelo E. STJ (que teria estabelecido o critério do valor do saldrio minimo na data da
sentenga). Alega que ndo esta clara a forma de aplicago dos juros e corregdo monetéria dos valores devidos de agosto/95 a margo/2003.

Intimada em contraditorio, as exequentes/embargadas manifestaram:-se no ID n. 33485825.

E o relatorio. Decido.

Nao ha erro material, obscuridade ou omisséo na decisdo embargada.

Este Juizo estabeleceu que o valor do dano material seja corrigido na forma do saldrio minimo vigente a época da liquidagdo, em estrita observdncia a coisa julgada, cumprindo ressaltar que o E. STJ apenas reduziu o
valor da condenagéo por danos morais para R$ 60.000,00. No tocante a condenagdo ao pagamento de dez saldrios minimos mensais, a titulo de danos materiais, a ser corrigido na forma do saldrio minimo vigente
aépoca da liquidagdo, restou mantida a sentenga de primeira instancia.

Outrossim, comrelagio a forma de aplicagdo dos juros e corregdo monetéria dos valores devidos, consta da decisdo tabela discriminando os indices por periodo, segundo as teses firmadas no julgamento do RE 870.894,
submetido ao regime de repercussdo geral, e as teses fixadas pelo C. Superior Tribunal de Justica, ao julgar o Recurso Especialn® 1.492.221 — PR (2014/0283836-2), afetado ao rito dos recursos repetitivos como
representativo da controvérsia.

Por esses motivos, concluo que a real pretensio da embargante/executada ¢ modificar a decisdo proferida, finalidade para a qualndo se presta o recurso manejado.

Aunte 0 exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARAGAO, mantendo na integra a decisio 1D 31102374

Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002146-95.2014.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:HERNANDES DE CARVALHO
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELROMANO SANCHEZ PINTO - SP220519

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
Vistos.
Recebo os embargos declaratorios de ID n. 32743930, porque tempestivos.
A executada/embargante aponta omissao na decisdo ID n. 32119771, que acolheu os calculos de liquidagdo apresentados pela mesmma.
Aduz que emsua impugnagdo alegou a inexisténcia de documentos essenciais a elaborago da conta de liquidago, semos quais, restava impossivel a verificagdo do crédito proveniente da agao trabalhista.

Esclareceu, outrossim, que, para a apuragdo do indébito tributario, de acordo comos parametros fixados na decisdo judicial transitada emjulgado, seria necessaria a recomposigdo das Declaragdes de Ajuste Anual, mediante a
soma dos rendimentos recebidos acumuladamente (desdobrados segundo o regime de competéncia) comos rendimentos declarados pelo contribuinte na época propria.
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Sustentou, ainda, que os calculos apresentados pelo exequente nio obedecerama exigéncia de recélculo das Declaragdes de Ajuste Anual. Isso porque o contribuinte realizou a tributagao mes-a-més, procedimento equivocado,
pois: desconsiderou outros rendimentos auferidos no periodo; essa tributagéo nio € definitiva, ja que a tributagio definitiva somente é apurada na DIRPF; desconsiderou o IRPF pago pelo exequente anteriormente ¢ o IRPF a
ele restituido anteriormente, combase na DIRPF vigente na época.

Asseverou que incumbia a0 exequente trazer aos autos s elementos necessarios a recomposicao IRPF ao longo do tempo, de acordo comas tabelas e aliquotas historicas, semos quais se apresentava impossivel a conferéncia
do quantumdebeatur.

Alega que apontou o excesso de execugdo, tomando como premissa verdadeira o valor apurado pelo exequente a titulo de indébito tributario (R$ 42.157,60, emmaio/2010).

Salientou, contudo, que esse valor néo foi confirmado pela Receita Federal, diante da falta de documentos indispensaveis a realizagio de calculos de liquidagéo do julgado. Registrou, assim, que a manifestagdo quanto ao
excesso de execugdo ostentava carater precario e deveria ser atualizada se e quando o exequente cumprisse a exigéncia da Receita Federal.

Nesse sentido, o valor apontado como excesso, a saber, o de R$ 81.732,62, afigurava-se precério, ja que calculado tendo por premissa a corregdo do montante apurado pelo exequente.

Alega que ar. decisdo de ID 32119771 acolheua conta apresentada pela Fazenda Nacional emcarater precario, ndo se manifestando quanto a necessidade de recomposicio das Declaragdes de Ajuste Anual, conforme
exposto na impugnagao.

Sustenta que reside aia omissdo do decisum

Alega que o pronunciamento quanto ao modo de devolugio do indébito tributario se revela crucial, porquanto, uma vezocorrida a apresentagao da Declaragdo de Ajuste Anual, os valores restituiveis certamente nio
correspondemaos meramente retidos e pagos, ja que, evidentemente, tais valores podemter servido como antecipagio e pagamento de outros rendimentos tributaveis no mesmo exercicio ounos anteriores.

Intimada em contraditdrio, o exequente/embargado quedou-se inerte.

E o relatorio. Decido.

Nao houve a omissdo apontada, ja que a decisdo embargada superou a alegagao preliminar, constante da impugnagao, de inexisténcia de documentos essenciais a elaboragéo da conta de liquidago, nos seguintes termos:
"Nao procede a alegagdo de auséncia de documentos indispensaveis a apuragéo do valor devido. A inicial foi instruida comas copias de documentos oriundos da agdo trabalhista (IDs 17430668, 17430670, 17431198 ¢
17431605), dentre os quais, 0 acordo fimado entre as partes, calculos de liquidagdo homologados comdetalhamento da retengo do imposto de renda e guia DARF referente ao recolhimento do referido imposto. Tais

documentos sdo suficientes & comprovagao do recolhimento do tributo sobre os valores recebidos na reclamagao trabalhista."

Ora, se os documentos constantes dos autos foramdeclarados suficientes, os calculos da executada por ela qualificados como "precérios", pois entdo combase nos parametros utilizados pelo exequente, foramacolhidos como
definitivos e homologados por este Juizo, a revelar que a sua real pretensio seria modificar o mérito da deciso proferida, através da alteragdo do quanto devido, incabivel através do recurso manejado.

Ademais, ndo seria passivel a corre¢io de eventual error in judicando emsede de embargos de declaragio.
Ante o0 exposto, REJEITO os embargos de declaraciio opostos pela executada, devendo a execugao prosseguir emseus ulteriores termos.

Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000966-17.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CELIO DOS REIS OLIVEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.
Cuida-se de Cumprimento de Sentenca contra a Fazenda Publica ajuizado por Célio dos Reis Oliveira em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS.
Verifico que a obrigagao foi satisfeita pelo pagamento (id 36654 144), ocorrendo assim, a hipdtese prevista no art. 924, inc. 11, do Novo Codigo de Processo Civil
Nessa conformidade, julgo extinta a presente acfio, por sentenca, nos termos do art. 925, do Novo Cédigo de Processo Civil

Transcorrido o prazo legal, remetam+-se os autos ao arquivo definitivo.

Pl
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001094-37.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:ANTONIO DONIZETI DA SILVA BATISTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando que o exequente ndo efetuou o levantamento do valor do precatério depositado nos autos, consoante saldo atualizado juntado no ID 36655951, concedo- Ihe nova oportunidade para que informe os
seguintes dados para transferéncia bancaria:

-Banco;

- Agéncia;

- Numero da Conta comdigito verificador;

- Tipo de conta;

- CPF/CNPJ do titular da conta;

- Declaracéio de que ¢ isento de imposto de renda, se for o caso, ou optante pelo SIMPLES.

Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000406-20.2005.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:N. MARTINIANO S/AARMAZENAGEM E LOGISTICA

Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON FRESOLONE MARTINIANO - SP67477

DECISAO

Cuida-se de Impugnagdo ao Cumprimento de Sentenga, emque S. Martiniano S/A Armazenageme Logistica se opde a execugdo da multa de 5% sobre o valor da causa, fixada nos termos do art. 1.021, §
4°, promovida pela Fazenda Nacional, alegando inexigibilidade da obrigagéo de pagamento dos honorérios advocaticios fixados nos embargos a execugio, ante a pendéncia de Agravo de Instrumento, no qual pleiteia seja
observada decisdo proferida emMandado de Seguranga que reconheceu lhe o direito a compensag@o.

Sustenta que a desconstituigdo dos créditos fiscais, no referido Agravo de Instrumento, teria o condéo de desconstituir os honorarios advocaticios, porquanto ¢ verba acessoria do principal

Aduz ainda a inexisténcia de decisdo transitada em julgado, face ao agravo acima noticiado, condi¢do indispensdvel para a propositura da presente agdo de cumprimento de sentenga, ainda que de forma
provisoria, vez que, a matéria se submete ao artigo 783 do CPC.

Intimado em contraditdrio, a exequente/impugnada alega que a executada sequer ataca corretamente a verba cobrada e que eventual desconstituigio dos créditos fiscais em cobranga na execugdo ndo teria o
conddo de desconstituir a multa processual fixada no feito principal.

E o relatério do essencial. Passo, pois, a decidir.

Conhego diretamente do pedido, pois ndo é o caso de dilagao probatoria.

Vejo que ndo se trata de verba honoraria, mas simde multa prevista no paragrafo § 4° do artigo 1021 do CPC.
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Tal penalidade possui o escopo de evitar a interposi¢ao de recursos meramente protelatorios e que sejamcontrarios ao entendimento consolidado dos Tribunais Superiores.

Assim, sua natureza € estritamente punitiva e sua fngdo é sancionar o descumprimento dos deveres juridicos, de forma que, eventual desconstituigdo do crédito nos autos principais (execugdo fiscal) ndo temo
conddo de anular a referida multa fixada nos autos dos embargos, cuja decisdo transitou emjulgado (id 17266147).

Ante 0 exposto, rejeito a impugnacio ao cumprimento de sentenca.
Requeira a exequente o que entender de direito, para viabilizar o prosseguimento da execugao.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003390-59.2014.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: LUIZ BRAGUIM RODRIGUES
Advogados do(a) EXEQUENTE: EURIPEDES ALVES SOBRINHO - SP58604, JADER ALVES NICULA - SP273565

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos.
Converto o julgamento emdiligéncia.
Trata-se de cumprimento de sentenca contra a Fazenda Publica movido por Luiz Braguim Rodrigues contra o Instituto Nacionaldo Seguro Social

Vejo que o autor ajuizou agdo contra 0 INSS em 16/12/2014 e a sentenca proferida em 29/06/2005 lhe garantiu o direito a revisdo de beneficio adequando-o aos tetos fixados pelas Emendas Constitucionais,
ocorrendo o transito emjulgado em01/09/2016.

Na fase de execugdo, o autor apresentou calculos ¢ 0 INSS aduziu, em sua, impugnagdo que nada ¢ devido, uma vez que ndo ha diferencas ematraso, pois o beneficio revisando néo estava limitado aos tetos
constitucionais.

Os autos foramremetidos a Contadoria do Juizo que emitiu o seguinte parecer:

“Pelo presente, ao analisarmos os presentes autos no intuito de darmos cumprimento a determinacdo de fl. 174/175, verificamos que o, julgado determinou a elevagdo da RMI combase nos tetos constitucionais,
ouseja, combase na EC 20/98 ¢ 41/2003. Contudo, ao elaborarmos a reconstituicio para aplicagio dos tetos verificamos que a Autarquia ndo esta pagando o indice de reajuste do IRSM de 02/94 (1,3967), o que néo foi
objeto. destes autos. Para demonstrarmos, elaboramos dois calculos, de RMI, sendo umcomo referido indice e outro de acordo coma renda que a autarquia vempagando. Diante do exposto, consulto Vossa Exceléncia sobre
qual salario devemos considerar, visto que sema aplicagdo do referido indice nada € devido ao autor, uma vez que nfio ha reflexo na renda ao autor, contudo, caso seja aplicado, a RMI teria sido limitado ao teto previdencidrio
quando na sua concessdo.”.

Instados a se manifestarem, o autor aduziu que a ndo aplicagio do IRSM de fevereiro de 1994 ao seu beneficio lhe trouxe grande prejuizo, pelo que requereu sua inclusdo nos calculos. Por sua vez, o INSS
alegou que a questdo afeta a aplicacdo do referido indice niio € objeto da presente demanda, de modo que niio abarcada pelo titulo judicial que ora se executa.

Feitas tais consideragdes, destaco que o deslinde da presente execugao esbarra na possibilidade da inclusdo do indice do IRSM de fevereiro de 1994 a aposentadoria do autor.
Assiste razio a0 INSS quando alega que a demanda néo versa sobre a inclusdo do citado indice ao beneficio revisando.
Contudo, a possibilidade de execugdo do titulo judicial esta estritamente ligada a aplicagdo do IRSM/94, o que restou claro no parecer elaborado pela contadora do juizo.

E fato not6rio no meio juridico que emnovembro de 2003, 0 MPF ajuizouuma Ago Civil Pablica (ACP n° 0011237-82.2003.4.03.6183) que tramitou perante a 3* Vara Previdencidria de Sao Paulo, para que
0 INSS realizasse a revisao do IRSM para todos os segurados que preenchessemos requisitos necessarios.

A ACP transitou emjulgado emoutubro de 2013, restrita ao Estado de Sao Paulo. Foi decidido que o INSS deveria corrigir imediatamente todos os beneficios que se encaixassemna tese do IRSM, cabendo
aos interessados 3o somente a execugdo dos atrasados por meio de execugdo individual.

Considerando o quanto foi decidido naquela demanda, causa estranheza o fato de o beneficio do autor nio ter sido revisado.

De outro lado, tambémé fato notorio que o INSS tambémimplementou a revisdo automatica, que pelo visto nfo contemplou a aposentadoria do autor.

Tais pontos ndo foramelucidados nestes autos, pois o requerido limitou-se a alegar que questéo foge aos limites da demanda.

Diante de tais fatos, concedo ao autor o prazo de 45 (quarenta e cinco) dias para que promova, na esfera administrativa, a revisao pertinente, comprovando documentalmente nos autos.

Int.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0002040-02.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
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EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: MARIA DE FATIMA PEDROSO DE MORAIS

Advogados do(a) EMBARGADO:MARIA CLAUDIA SANTANA LIMA DE OLIVEIRA - SP90249, MURILO AUGUSTO SANTANA LIMA QUEIROZ OLIVEIRA - SP347577-E

SENTENCA

Vistos.

Cuida-se de embargos opostos pela Uniio Federal a execugio de titulo judicial movida por Maria de Fatima Pedroso de Morais, nos autos da a¢do de rito comum n. 0002977-17.2012.403.6113,
pugnando, a principio, pela intimagao da embargada para apresentagdo dos documentos necessério a conferéncia dos calculos, listados na Portaria Conjunta PGFN/RFB n. 14/2013 (id 24496427 —p. 4).

A embargada se manifestou alegando preliminar de caréncia de agdo e inépcia da inicial. No mérito asseverou ter adoto a metodologia correta para elaboragdo de seus calculos (id 24496427 —p. 18).
A Unido/Fazenda Nacional manifestou-se sobre as preliminares arguidas e renovou o pedido de apresentagio dos documentos pleiteados na exordial (id 24496427 —p. 27).

O Ministério Piblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito semintervengdo ministerial (id 24496427 —p. 35).

Determinou-se a embargada que providenciasse a juntada dos documentos solicitados pela embargante (id 24496427 —p. 36), o que foi cumprido (id 24496427 —p. 39/94).

A embargante apresentou seus calculos, apurando crédito favoravel a contribuinte no montante de R$17.545,36, atualizados até junho/16. Esclareceu que ““ os valores originais relativos ao periodo abrangido pela
reclamatoria trabalhista foram alocados aos periodos correspondentes, resultando em novos valores devidos pelo contribuinte. Tais valores foram atualizados até junho de 2016. Igualmente, apos a exclusio dos rendimentos
acurmulados, foiapurado umvalor a restituir no montante de R$ 166,079,16. Esse valor também foi corrigido até junho de 2016”. Portanto, o valor devido foiapurado apds o cotejo entre os débitos e o crédito (id 24496428 —p.
97).

A Contadoria Judicial apresentou calculos (id 24496428 —p. 106), sobre os quais se manifestaramas partes (id 24496428 — pgs. 111/113 ¢ id 24496236 —pgs.5/12).
Emesclarecimentos, a Contadoria solicitou fossemjuntadas as declaragdes de ajustes desde o ano-calendario 1999 até 2004, o que foiatendido (id 24496236 —pgs. 21/54 € 63/77).
Foramelaborados novos calculos pela perita do juizo (id 24496236 —p. 83).

A Unido pleiteou o retomo dos autos a contadoria a fim de que fossem dirimidos alguns questionamentos (id 24496236 - p. 89). A embargada aduziu que a forma de calculo do imposto esta equivocada,
porquanto "emnenhummomento a coisa julgada determinou fossemreabertas as declaragdes de IR passadas e somado aos rendimentos o valor do RRA". (id 24496236 —p. 94).

A Contadoria Judicial ratificou seus calculos (id 24496236 —p. 126).
A embargada pugnou pelo reconhecimento da inexisténcia de crédito ou que fosse acolhido o valor de R$ 17.543,36, indicado na pega inicial. Juntou informagao fiscal (id 24496236 —p. 133).

A embargada, calcada no entendimento fixado pelo E. STF no RE 614.406/RS requereu seja feito o calculo do imposto de renda comexcluso dos juros da agdo trabalhista, observando o més de recebimento
do crédito e a quantidade de meses do crédito, comfulcro na tabela progressiva da INRFB 1127 (id 24496236 —p. 143).

E o relatério do essencial. Passo, pois, a decidir.

Acolho as razdes do MPF, concordando que ndo ¢ obrigatoria sua intervengéo nos feitos relativos a idosos, uma vez que sao assistidos por advogado particular e, portanto, ndo se encontramemsituagdo de risco,
tal qual mencionada no Estatuto do Idoso.

As preliminares arguidas pela embargada foramsuperadas emrazio da apresentagdo dos documentos necessarios ao deslinde do feito, passo ao mérito.

De inicio, cumpre-me esclarecer que a presente decisdo ndo conflita coma suspensdo nacional - TEMA 808 - determinada pelo C. Supremo Tribunal Federal no RE 855.091, uma vez que nestes embargos a
execugdo ndo se discute a incidéncia oundo de imposto de renda sobre os juros moratérios recebidos por pessoa fisica.

Adiscussio do processo principal, j4 transitado emjulgado, girava emtorno do momento e da forma da incidéncia do IRPF sobre verbas trabalhistas recebidas acumuladamente.

Portanto, o objeto deste feito circunscreve-se a encontrar o valor que ¢ devido a autora/embargada em fingéo do que restou definitivamente decidido no processo principal.
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Apds exaustivo debate entre as partes, com dois pareceres da Contadoria Judicial, este Juizo chegou a conclusdo de que as contas de id 24496236 — p. 84 espelham o quanto ficou decidido no processo
principal.

De forma bemresumida, I se determinou que o IRPF deve incidir sobre os salarios més a més, e nio de uma s6 vezsobre os valores recebidos acumuladamente quando da execugdo da reclamagéo trabalhista.

Comefeito, a autora postuloua execugdo de R$ 222.286,19 atualizados até junho de 2016, sendo R$ 201.575,89, a titulo de principal, R$ 20.157,59 de honorarios advocaticios e R$ 552,71 de custas.

Por sua vez, a Unizio Federal sustentou, a principio, que somente entendia devido a requerente o montante de R$ 17.545,36 (principal) acrescido de R$ 1.754,33 (honorérios) atualizados até junho de 2016.

Contudo, na peticdo de id 24496236 —p. 129, calcada eminformagao fiscal emitida pela Receita Federal, a Unido alegouque ... esta planilha demonstra que a agdo judicial n° 0002977-17.2012.403.6113 ndo
gera qualquer crédito tributario ao contribuinte uma vez que o saldo remanescente deste confronto ¢ um débito tributério no montante de R$ 28.865,94, de modo que o mesmo simplesmente ndo detém o qualquer direito de
crédito na presente demanda”, tratando-se, pois, de tipica hipotese de execugdo reduzida a zero.”.

Em principio, reputo que a presente execugdo deveria se limitar a encontrar o valor que a autora pagou a maior, sendo que as repercussdes quanto aos ajustes anuais deveriam ser tratadas administrativamente,
apds a apresentacdo das declaragdes retificadoras, possibilitando ao Fisco a andlise da situago tributaria do contribuinte, cobrando- Ihe ou compensando, eventualmente, as diferencas glosadas.

No entanto, o processo tomou o rumo de se proceder a umverdadeiro acerto de contas do contribuinte, ou seja, resolvendo-se tambémessas repercussdes, de modo a compensar os créditos e débitos de ambas
as partes.

Assim, como vige emnosso direito o principio da vedagdo ao enriquecimento semcausa, tenho que o rumo tomado pelo processo atende a esse proposito e deve ser, enfim, concluido.

Nesse sentido, apos exaustiva discussdo entre as partes, tenho que o parecer da Contadoria Judicial de id 2446236 — p. 83 encontrou o caminho correto na plena e exata concretizagdo do quanto foi decidido do
processo principal, resolvendo, inclusive, a situagdo tributaria dos anos-calendario atingidos pelo recebimento extemporaneo das verbas trabalhistas.

Convémtranscrever-se o referido parecer:

“MM. Juiz,

Pelo presente, em cumprimento a determinagdo defis. 324, esta Contadoria elaborou os cdlculos refazendo as declaragdes desde o ano calenderio de 1999 até 2004, periodo em que foi englobado na
Reclamagao trabalhista o qual como consideramos a atualizagdo de acordo com os critérios da agdo trabalhista até abril de cada ano, para apés aplicarmos a Selic. determinada no julgado, atualizados para
Junho/2016. Nos cdlculos apresentados pela parte autora ndo foram elaborados os critérios més a més conforme determinado, enquantoo a Receita Federal aplicou a SELIC sobre o saldo do IR, demonstrado a fl.
259 -verso, ao passo que na nossa metodologia é aplicado exatamente os mesmos critérios da agdo trabalhista até o efetivo recebimento, quando, entdo se apura o valor a repetir e aplica-se a SELIC. Salvo melhor
Jjuizo, aplicamos os mesmos critérios para ser consistente com a atualizagdo efetuada sobre o rendimento recebido, evitando-se aplicagdo de juros sobre valores ndo recebidos a época, bem como a divergéncia de
critérios entre o valor devido e recebido. Diante do exposto, submetemos a apreciagdo de Vossa Exceléncia.”.

Nas planilhas de id 24496236 — pgs. 84 a 86, a Contadoria demonstra os recalculos das declaragdes dos anos a que se referemos rendimentos emandlise.

Acompanhando, por exenplo, o recalculo da declaragdo de 1999/2000 (fl. 84), podemos ver o acerto de sua condugio: na declaragio original, os rendimentos tributaveis eram de R$ 65.660,34 e, comas
dedugdes legais de RS 1.639,66 e de R$ 21.330,06, apurou-se a base de célculo de R$ 42.690,62, gerando o imposto devido de R$ 7.419,92. Como a contribuinte havia pago R$ 10.647,13, amesma restituiu R$ 3.227,21.

Refazendo-se tal declaragdo, adicionando os valores recebidos més a més naquele ano-calendario, de acordo como decidido e apurado na reclamagéo trabalhista, os rendimentos tributdveis subiram para R$
86.837,51.

Coma dedugdo legal/sinplificada de R$ 22.969,72, apurou-se a base de célculo de RS 63.867,79. Aplicou-se a aliquota de 27,5% e deduziu-se as parcelas isenta e a de 15%, gerando o imposto devido de R$
13.243,64. Como a contribuinte havia pago RS 10.647,13, a mesmo foi obrigado a pagar a diferenca de RS 2.596,51, o que acrescido do valor indevidamente restituido (R$ 3.227,21) monta RS 5.823,72.

Tal valor foi apurado até abril de 2000 (data do calculo homologado na citada agio trabalhista) e corrigido até dezembro de 2008, data da retengdo do IR incidente sobre os valores pagos acumuladamente,
alcancando-se o valor de R$ 7.163,27.

Igualmente foramrecalculados os demais anos atingidos:

ano 2000/2001 2001/2002 2002/2003 2003/2004 2004/2005)

valot]

. 22.14941 23.261,60 24.270,03 24.864,44 14.326,92
la pagar/restituir

Apbs, foirecalculada a ultima declarago que interessa ao feito, ouseja, de 2008/2009 (fl. 86).

Na declaragdo original, os rendimentos tributaveis eram de R$ 678.992,22, e, coma deducio legal de R$ R$ 12.194,86, apurou-se a base de calculo de R$ 666.797,36, gerando o imposto devido de R$
176.783,34. Cono a contribuinte havia pago R$ 195.647,69, a mesma passou a ter direito a restituicio de R$ 18.864,35.

Recalculando tal declaragdo, apurou-se os rendimentos tributaveis em RS 603.924,22 (referentes 4 agdo trabalhista) e RS 75.068,00 (dermis rendimentos) .

Coma dedugio de R$ 12.194,86 (previdéncia pertinente a agéo trabalhista e da parcela isenta), apurou-se a base de calculo de R$ 62.873,14, gerando o imposto devido de R$ 10.704,18.
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Como o contribuinte havia pago R$ 195.647,69, o mesimo passoua ter direito a restituicdo de R$ 184.943,51.
Abatendo-se o valor ja recebido a titulo de restituigdo referente a declaragdo originaria, chega-se ao valor de R$ 166.079,16.
Abatendo-se os valores que passarama ser devidos nas declaragdes anteriores (R$ 116.035,54), o saldo a restituir emabril de 2009 era de R$ 50.043,62.

Talvalor soffeua incidéncia da taxa SELIC até junho de 2016 e alcangou R$ 85.879,86. Acrescido dos honorérios de 10% (R$ 8.587,99), o montante total devido a autora, ja compensados todos os créditos e
débitos de ambas as partes, é de R$ 94.467,85 posicionado para junho de 2016.

Concluindo, os calculos apresentados pela Contadoria Judicial (id 24496236 —pgs 83/86) sdo os muais convincentes entre todos os apresentados nestes autos, de maneira que o adoto como fimdamento fatico
para declarar que o valor devido a autora ¢ de R$ 94.467,85, aiincluidos o principal no valor de R$ 85.879,86 e os honorérios advocaticios de R$ 8.587,99, tudo posicionado para junho de 2016.

Diante dos fimdamentos expostos, bastantes a firmar minha convicgdo e resolver a lide, ACOLHO PARCIALMENTE o pedido do embargante, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do
art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil, para declarar como corretos os valores apresentados pela Contadoria do Juizo, no totalde R$ 94.467,85, ai incluidos o principal no valor de R$ 85.879,86 ¢ os honorarios advocaticios
de R$ 8.587,99, tudo posicionado para junho de 2016.

Para o fimde arbitrar os valores de sucumbéncia nesta execugio, fago as seguintes consideragdes:
Como o valor devido ao autor/embargado ¢ de R$ 94.467,85, condeno a Unifio a pagar-lhe honorérios advocaticios de 10% sobre tal valor.

Por outro lado, considerando que a pretensio executoria da autora é de R$ 222.286,19 e que a Unifio Federal entendia que eram devidos apenas R$ 19.299,69, temos que o valor controvertido é de R$
202.986,50.

Assim, a Unido logroureduzir R$ 108.518,65 da pretensio executéria da autora. Logo, a autora devera pagar-lhe honorarios advocaticios de 10% sobre esse montante.

Comefeito, verifico que o § 1° do artigo 85 do NCPC dispde que sdo devidos honorarios advocaticios no cumprimento da sentenca, resistida ou ndio, cumulativamente. Ja o § 13 do mesmo artigo reforga o
entendimento de que as verbas sucumbenciais da fase de execugdo ou cumprimento de sentenca devemser acrescidas ao valor do débito principal.

Os honorarios sucumbenciais arbitrados na fase de cumprimento de sentenga emdesfavor da Unido deverdo ser acrescidos no valor dos honorarios sucumbenciais da fase de conhecimento, a teor do disposto no
§ 13 doart. 85 do Novo Cddigo Processo Civil

Traslade-se copia desta sentenga e dos calculos de id 24496236 — pgs. 83/86 para os autos principais, independentemente do transito emjulgado.
Como transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo definitivo, observando-se as cautelas de estilo.

PIC.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5000957-55.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:ADAIR ANTONIO DACOSTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Vistos.
1. Cuida-se de impugnagio ao Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Publica, emque o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS refuta os calculos apresentados por Adair Antonio da Costa.

Vejo que, no processo de conhecimento, o exequente/impugnado pleiteou contra o INSS e obteve decisdo definitiva que The garantiu direito ao beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigao, a partir da
data da citagdo (05/07/2010), operando-se o transito emjulgado em03/07/2017.

Os honorarios advocaticios foram fixados no percentual de 10% sobre as parcelas vencidas até a data da prolag@o da sentenca.

Iniciando a fase executiva, o exequente/impugnado apresentou calculos de liquidagdo no valor totalde R$ 61.255,07 (ID 16536229).
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O executado/impugnante alega que ha excesso de execugdo, uma vez que o exequente nio aplicou o indice de corregao monetéria preconizado no art. 1°-F da Lei9.494/97, coma redagdo da Lei 11.960/2009, bemcomo ndo
descontou os valores recebidos a titulo de seguro-desemprego no periodo de 01 a05/2011 e 07 a 11/2012. Afirma que o valor correto corresponde a R$ 26.750,17, consoante demonstrativo de ID 19054266.

O exequente/impugnado, emréplica, concordou como desconto dos valores recebidos a titulo de seguro-desemprego, mas alega que deve ser aplicado o IPCA-E como indice de corre¢do monetaria. Apresentounova planilha
de célculo no valor de R$ 39.473,50 (ID 21276467).

Foramexpedidos oficios requisitorios dos valores incontroversos (1D 24242947).

Os autos foramremetidos a contadoria do Juizo para apura¢io do valor devido, segundo as teses firmadas no julgamento do RE 870.894, submetido ao regime de repercussio geral, e as teses fixadas pelo C. Superior Tribunal
de Justica, ao julgar o Recurso Especialn® 1.492.221 — PR (2014/0283836-2), afetado ao rito dos recursos repetitivos como representativo da controvérsia, o que resultouna apurago da quantia de RS 40.865,42 (ID
31780548).

Houve concordancia das partes quanto ao valor apurado pela contadoria (IDs 32060412 e 32733869).

E o relatério do essencial. Passo, pois, a decidir.

Conhego diretamente do pedido, pois ndo é o caso de dilagio probatoria.

Constato que a controvérsia limitava-se aos critérios para incidéncia da corre¢éo monetaria.

Contudo, apds a elaboragao dos célculos pela contadoria do Juizo, houve concordéncia expressa das partes quanto ao valor apurado.

No tocante aos critérios para atualizagdo dos atrasados, cumpre salientar que o Supremo Tribunal Federal, em20 de seterbro de 2017, concluiu o julgamento do RE 870.847/SE, submetido ao regime de repercussio geral,
fixando as seguintes teses, comdestaques:

- “O art. 1°-F da Lei 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicdveis a condenagoes da Fazenda Nacional, é inconstitucional ao incidir sobre
débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Puiblica remunera seu crédito tributdrio, em respeito ao principio constitucional da
isonomia ( CRFB, art. 5° caput); quanto as condenagaes oriundas de relagdo juridica ndo-tributdria, a fixagdo dos juros moratérios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é

l, per cendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°F da Lei n° 9.494/97 com a reda¢do dada pela Lei n° 11.960/09.”

- “O art. 1°-F da Lei 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizacdo monetdria das condenagées impostas a Fazenda Nacional segundo a remuneracdo oficial
da caderneta dep a la-se inc itucional ao impor restrigdo or¢amentdria desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art. 5, XX11), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a

(pang

capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina (...).”

Ouseja, 0 1°-F da Lei9.494/97, para fins de corre¢io monetaria, ndo ¢ aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Piblica, independentemente de sua natureza, emrazio da impossibilidade de fixagao aprioristica
da taxa de corre¢do monetaria.

Desse modo, exigiu-se, emrelagdo as situagdes futuras, a aplicagdo de indices capazes de captar o fendmeno inflacionério, tais como 0 INPC e 0 IPCA-E.

Partindo dessas premissas, em22/02/2018, o C. Superior Tribunal de Justica, ao julgar o Recurso Especialn® 1.492.221 — PR (2014/0283836-2), afetado ao rito dos recursos repetitivos como representativo da controvérsia,
definiu os indices aplicaveis a depender da natureza da condenacio imposta a Fazenda Publica.

E, no tocante as condenagdes judiciais de natureza previdenciaria, foram fixadas as seguintes teses, comdestaques:

“As condenacoes impostas a Fazenda Piiblica de za previdencidria sujeil aincidéncia do INPC, para fins de corre¢do monetdria, no que se refere ao pertodo posterior avigéncia da Lei
11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, no periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, incide a ¢cdo oficial da caderneta de poupanga.”

Constou da fimdamentagéo do referido acérdao que a adogdo do INPC ndo configura afronta ao que foi decido pelo Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral (RE 870.947/SE), porque, naquela ocasido,
determinou-se a aplicagdo do IPCA-E exclusivamente para fins de corregdo monetéria de beneficio de prestagéo continuada (BPC), de natureza assistencial, impondo-se a conclusdo que o INPC, previsto no art. 41-A da Lei
n°8.213/91, destina-se a corregdo monetaria dos beneficios de natureza previdenciaria.

Em24/09/2018, o Excelentissimo Ministro Luiz Fux, do Supremo Tribunal Federal, relator do RE 870.947, concedeu efeito suspensivo aos embargos de declaragdo opostos contra a decisdo paradigma, versando sobre a
modulagdo dos efeitos da orientagdo estabelecida, para se evitar possiveis prejuizos as financas publicas.

Em03/10/2019, o Supremo Tribunal F ederal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declarag@o opostos e niio modulou os efeitos da deciséio anteriormente proferida no RE n° 870.947, de modo que as
inconstitucionalidades declaradas terio efeitos ex tunc.

Comrelagdo a aplicabilidade das teses fixadas no RE 870.947 e REsp n° 1.492.221, ndo ha dividas quanto a incidéncia imediata aos feitos emcurso, inclusive em fase de execugdo do julgado, semque isso acarrete ofensa a
coisa julgada.

Comefeito, o STJ “adota a tese de que as normas que regemos consectarios da condenagdo temapenas carater instrumental (natureza processual), razio pela qual sdo devidos conforme as regras estipuladas pela lei vigente a
época de sua incidéncia”, conforme assinalado no julgamento do REsp 1.205.906-SP.

Assim, a época do julgamento do referido recurso especial representativo de controvérsia, 0 STJ admitiua incidéncia imediata da Lei 11.960/09 aos feitos emcurso, inclusive em fase de execugdo do julgado.

Transcrevo a seguinte Ementa:

EMBARGOS DE DECLARACAONO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE VENCIMENTOS. EMBARGOS A
EXECUCA~O. JUROS MORATORIOS EM CONDENA CA~0 CONTRA A FAZENDA PUBLICA. MEDIDA PROVISORIA 2.180-35/2001 E LEI 11.960/2009. NATUREZA PROCESSUAL.
APLICACAOIMEDIATA AOS PROCESSOS EM CURSO QUANDO DA SUA VIGENCIA. PRINCIPIO DO TEMPUS REGIT ACTUM. ENTENDIMENTO FIRMADO NO RESP. 1.205.946/SP.
REL. MIN. BENEDITO GONGALVES, DJE 02.02.2012, SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC. EMBARGOS DE DECLARAGCAO ACOLHIDOS, COM EFEITOS INFRINGENTES, A FIMDE
RECONHECER A INCIDENCIA IMEDIATA, EMRELACAO AOS JUROS MORATORIOS, DAS NORMAS PREVISTAS PELA MEDIDA PROVISORIA 2.180-35/2001 E LEI 11.960/2009. 1. A teor do
disposto no art. 535, incisos I e 11 do CPC, os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omissdo, afastar obscuridade ou eliminar contradicéo existente no julgado. 2. E possivel a concesséo de efeitos
infringentes aos Aclaratérios no caso em que, conforme seja a deficiéncia a ser corrigida, seu suprimento acarrete, inevitavelmente, a modificagdo do julgado recorrido, conforme reverberam abalizada doutrina e
Jurisprudéncia atuais (EDclna AR 2.510/SP, Rel. Min. ADILSON VIEIRA MACABU, DJe 16.06.2011; EDclno AgRgno Ag 1.214.723/MG, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe 10.06.2011; EDcl nos
EDclnos EDclno AgRg nos EDclno Ag 1.316.589/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJe 17.06.2011, dentre outros). 3. Esta Corte Superior de Justi¢a tem admitido, excepcionalmente, que o Recurso Aclaratério
possa servir também para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial desta Corte, quando adotada em regime de recursos repetitivos, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a
garantir a celeridade e a eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento majoritario. 4. No caso em apreco. apds o julgamento do Agravo Regimental no Recurso Especial. a questdo foi

objeto de nova dects‘ao pela Corte Es ggecta/ do Superior T rtbunal de Justica. no julgamento do Recurso Especial 1.205.946/SP. da relatorta do ilustre Mmlvtm BE NEDITO GON' CAL VE S, pelo rito previsto no

no principio tempus regit actum. 5. A Prlmelra Secao do STJ, no lulg mento do REsp 1.112.74 6/DF af irmou que os juros de mora e a corre¢do maneta'ria sdo obrigagﬁes de trato sucessivo, que se renovam més a
més, devendo. portanto. ser aplicada no més de regéncia a legislacdo vlgente Por essarazdo. fixou-se o entendimento de que a lei nova mﬁervememe que alterao reglme dos j juros moratorios deve ser aplicada

Firmou-se, ainda, o entendimento desta Corte de que, nos termos do art. lo.-F da Lei 9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009, havera aincidéncia, umainica vez, até o efetivo pagamento, dos juros
aplicados a caderneta de poupanga, vedada a capitalizagdo mensal de juros. 7. Embargos de Declaragéo acolhidos, emprestando-lhes efeitos modificativos, a fim de reconhecer a incidéncia imediata das alteracoes
do art. 1o.-F da Lei 9.494/1997, introduzidas pela pela Medida Proviséria 2.180-35/2001 e pela Lei 11.960/2009, em relagdo aos juros moratorios. (EDclno AgRg no REsp 1.210.516, Rel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, julgado em 15/09/2015, DJe 25/09/2015).

Portanto, do mesmo modo que, anteriormente, admitia-se aplicagdo imediata da Lein® 11.960/09, a partir de sua vigéncia, mesmo nos processos em fase de execugdo, semque isso acarretasse ofensa a coisa julgada, agora, uma
vezdefinidos os indices aplicaveis emrazio da inconstitucionalidade parcial da Lein® 11.960/09, impde-se a observéncia imediata dos referidos indices.

Analisando os calculos elaborado pela Contadoria deste Juizo, observo que os mesmos observaramcomprecisdo os ditames do titulo judicial transitado emjulgado e as teses fixadas no RE 870.947 e REsp n° 1.492.221 — PR,
bemcomo descontaramos valores recebidos a titulo de seguro-desemprego.

Contudo, emrelagdo ao crédito principal, embora os célculos de liquidagao apresentados pela contadoria oficial (RS 37.240,28) espelhemo que ficou decidido no processo, ¢ vedado ao magistrado prover mais do que a parte
pede (R$ 35.818,74), nos termos dos arts. 141 ¢ 492 do Novo Cédigo de Processo Civil

No tocante aos honorarios advocaticios sucurmbenciais, a Contadoria apurou a quantia de RS 3.625,14, os quais merecemser acolhidos.

Assim, para harmonizar a pretensio executdria aos limites do titulo executivo judicial, fixo o valor da execuciio emR$ 39.443,88, posicionado para abril de 2019, sendo RS 35.818,74 para o autor; e R$
3.625,14 a titulo de honoririos advocaticios sucumbenciais.
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Emrelag@o as verbas de sucumbéncia, verifico que o § 1° do artigo 85 do NCPC dispde que sdo devidos honorérios advocaticios no cumprimento de sentenca, resistida ou ndo, cumulativamente. Ja o § 13 do mesmo artigo
reforga o entendimento de que as verbas sucumbenciais da fase de execugdo ou cumprimento de sentenga devemser acrescidas ao valor do débito principal.

Porsua vez o § 2° do artigo 98 do NCPC estabelece que a concessao da gratuidade judicidria néo afasta a responsabilidade do beneficiario pelas despesas processuais e pelos honorarios advocaticios decorrentes de sua
sucurmbéneia. Ressalva-se, no entanto, que as obrigagdes decorrentes da sucumbéncia ficardo sob condi¢éo suspensiva de exigibilidade, dependendo de comprovagao, pelo credor, que deixou de existir a situago de
insuficiéncia de recursos que justificoua concessao do beneficio da gratuidade, nos termos do § 3° do mesmo artigo. Incumbéncia, portanto, que caberd ao INSS.

Tendo emvista a sucumbéncia reciproca, os honorarios serdo proporcionalmente distribuidos entre vencedor e vencido (CPC, art. 86).

O proveito econdmico obtido pelo impugnante/executado, correspondente a 63,21% do total almejado coma sua pretensdo, foide R$ 21.811.19 (R$ 61.255,07— R$ 39.443,88), equivalente ao quantum reduzido da
execugio originaria do julgado e sobre os quais incidirdo 10% (dez por cento) a titulo de honorarios advocaticios devidos pela parte adversa, ouseja, R$ 2.181,11 (dois mil cento e oitenta e umreais € onze centavos),
posicionados para abril de 2019.

Suspendo a execugio das verbas sucumbenciais em virtude do beneficio da gratuidade de Justica concedido ao exequente (art. 98, paragrafos 2° e 3°do CPC).

Por outro lado, o impugnante/executado sucurmbiu o correspondente a 36,79 % do total almejado coma sua pretensdo, revelando-se, pois, proveito econdmico para o impugnado/exequente de R$ 12.693.71 (R$ 39.443,88 —
R$26.750,17=R$ 12.693,71) e sobre os quais incidirdo 10% (dez por cento) a titulo de honorarios advocaticios devidos pela parte adversa, ouseja, R$ 1.269,37 (ummil duzentos e sessenta e nove reais e trinta e sete
centavos), posicionados para abril de 2019.

2. Néo havendo recursos contra a presente decisdo, expecam-se oficios requisitorios suplementares daqueles anteriormente expedidos (1D n. 24242947), nos termos da Resolugio n° 458, de 04 de outubro de 2017, do
Conselho da Justica Federal, nos seguintes valores:

1) RS 11.557,84, posicionados para 04/2019, relativos ao crédito do autor, sendo:

- R$ 8.030,50 correspondentes ao valor principal corrigido;

- R$ 3.527,34 correspondentes ao valor dos juros.

11) R$ 1.135,88, posicionados para 04/2019, a titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais, sendo:
- R$ 801,35 correspondentes ao valor principal corrigido;

- R$ 334,53 correspondentes ao valor dos juros.

Expega-se outro oficio requisitorio (modalidade total) para pagamento dos honorarios sucumbenciais arbitrados na presente decisdo emdesfavor do INSS, devendo constar emcampo proprio do oficio que se trata de
requisigdo dos honorarios sucumbenciais arbitrados em fase de cumprimento de sentenga.

3. Antes do envio eletronico das requisicdes ao Egrégio TRF da 3* Regifio, intimentse as partes para conhecimento de seu teor, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, nos termos do art. 11 da resolugéo supramencionada.
4. Apos, aguarde-se em Secretaria o deposito dos valores requisitados.

Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000964-47.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: WALMIR DONIZETTE ALVES
Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Intime-se o procurador constituido para que informe a este Juizo, se 0 exequente levantou o valor referente ao pagamento do precatorio expedido nestes autos, diretamente na instituicio financeira.

Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001235-56.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: WALDO GOUVEIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

Considerando que 0 exequente ndo efetuou o levantamento do valor do precatério depositado nos autos, consoante saldo atualizado juntado no ID 36658893, concedo-Ihe nova oportunidade para que informe os
seguintes dados para transferéncia bancaria:

- Banco;

-Agéncia;

- Numero da Conta comdigito verificador;

- Tipo de conta;

- CPF/CNPJ do titular da conta;

- Declaraciio de que ¢ isento de imposto de renda, se for o caso, ou optante pelo SIMPLES.

Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000804-88.2010.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:ANGELAMARIAMARQUES FARIA, LUIZANTONIO DE FARIA JUNIOR, DANIELE CRISTINA DE FARIA, LUIZANTONIO DE FARIA

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO LEMOS DA SILVA - SP291170, CLAUDINEI CAMINITTI RODRIGUES DA SILVA - SP126426, MARCELLA PEREIRAMACEDO RUZZENE -
22\213:417:5 do(a) EXEQUENTE:RODRIGO LEMOS DA SILVA - SP291170, CLAUDINEI CAMINITTI RODRIGUES DA SILVA - SP126426, MARCELLA PEREIRAMACEDO RUZZENE -
i}:i\zlggg:s do(a) EXEQUENTE: RODRIGO LEMOS DA SILVA - SP291170, CLAUDINEI CAMINITTI RODRIGUES DA SILVA - SP126426, MARCELLA PEREIRAMACEDO RUZZENE -
:gig:g: do(a) EXEQUENTE:RODRIGO LEMOS DA SILVA - SP291170

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO: LUIZANTONIO DE FARIA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CLAUDINEI CAMINITTI RODRIGUES DA SILVA - SP126426
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARCELLA PEREIRAMACEDO RUZZENE - SP224975

DECISAO
Vistos.
1. Cuida-se de impugnagio ao Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Publica, emque o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS refuta os calculos apresentados por Angela Maria Marques Faria e outros.

Vejo que, no processo de conhecimento, o autor origindrio da agdo, Sr. LuizAntonio de Faria, pleiteou contra o INSS e obteve decisdo definitiva que lhe garantiu direito ao beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo
de contribuigao a partir da data de entrada do requerimento administrativo (18/09/2003), operando-se o transito emjulgado em07/12/2015.

Os honorarios advocaticios foram fixados no percentual de 10% sobre as parcelas vencidas até a data da prolagdo da sentenca.

Ante o falecimento do autor originario da agdo, foramhabilitados os seguintes herdeiros (fls. 194 dos autos fisicos — ID 24605108):

- Angela Maria Marques Faria;

- LuizAnt6nio de Faria Jtnior;

- Daniele Cristina de Faria.

Iniciando a fase executiva, os exequentes/impugnados apresentaramcalculos de liquidagdo no valor total de R$ 475.232,87, posicionados para 11/2016 (fls. 204/207 dos autos fisicos - ID 24605108).

O executado/impugnante alega que hd excesso de execugdo, uma vez que 0 exequente: nio observoua prescricdo quinquenal, estando prescritas as parcelas anteriores a 03/02/2005; ndo observoua Resolugao 134/2010
quanto a corregdo monetaria, utilizando indice diverso da TR no periodo posterior a julho/2009; néio computou os juros corretamente, segundo a Resolugdo 134/2010; ndo descontou os valores rigorosamente pagos conforme
HISCRE anexo a impugnagdo. Afirma que o valor correto corresponde a R$ 263.342,70, posicionados para 01/2016, consoante demonstrativo de fls. 216 dos autos fisicos (ID 24605108).

Os exequentes/impugnados, emréplica, concordaramcomexecutado/impugnante no tocante a exclusdo das parcelas anteriores a 03/02/2005 e ao desconto de todos os valores recebidos pelo segurado, remanescendo
controvérsia quanto aos critérios para incidéncia de juros e correéo monetaria. Apresentaramnova planilha de caleulo dos valores que entendemdevidos, no totalde R$ 395.366,09 (fls. 236/242 dos autos fisicos - ID
24605108).

Foramexpedidos oficios requisitrios dos valores incontroversos (fls. 245/249 dos autos fisicos — ID 24605108).

Os autos foramremetidos a contadoria do Juizo para apuragdo do valor devido, segundo as teses fimmadas no julgamento do RE 870.894, submetido ao regime de repercussdo geral, e as teses fixadas pelo C. Superior Tribunal
de Justica, ao julgar o Recurso Especialn® 1.492.221 — PR (2014/0283836-2), afetado ao rito dos recursos repetitivos como representativo da controvérsia, o que resultou na apuragio da quantia de R$ 393.954,67 (1ls.
2907297 dos autos fisicos - ID 24602890).

Instados a se manifestaremsobre os calculos de liquidagdo, houve manifestaco das partes as fls. 299 e 304/305 dos autos fisicos - ID 24602890).
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Foideterminada a suspensio da execugio, tendo emvista que em26/09/2018, o Excelentissimo Ministro Luiz Fux, do Supremo Tribunal Federal, relator do RE 870.947, concedeu efeito suspensivo aos embargos de
declarag@o opostos contra a decisdo paradigma (fls. 306 dos autos fisicos - ID 24602890).

Em03/10/2019, o Supremo Tribunal Federal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragéo opostos e ndo modulou os efeitos da decisdo anteriormente proferida no RE n° 870.947, razio pela qual foi dado
prosseguimento a execugdo.

Instados novamente a se manifestaremsobre os calculos elaborados pela contadoria as fls. 290/297 dos autos fisicos, os exequentes concordaramos mesmos e 0 INSS quedou-se inerte.

E o relatério do essencial. Passo, pois, a decidir.

Conhego diretamente do pedido, pois ndo é o caso de dilagio probatoria.

Divergemas partes quanto aos indices de corregdo monetaria e juros de mora dos atrasados.

O Supremo Tribunal Federal, em20 de setembro de 2017, concluiu o julgamento do RE 870.847/SE, submetido ao regime de repercussao geral, fixando as seguintes teses, comdestaques:

- “O art. 1°-F da Lei 9.494/97, com a redag¢do dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratorios aplicaveis a condenagées da Fazenda Nacional, é inconstitucional ao incidir sobre
débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Puiblica remunera seu crédito tributdrio, em respeito ao principio constitucional da
isonomia ( CRFB, art. 5, caput); quanto as condenagdes oriundas de relagdio juridica nio-tributdria, a fixacdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é

« 1, peri endo higido, nesta extensdo, o disposto no art. 1°F da Lei n°9.494/97 com a redaciio dada pela Lei n° 11.960/09.”

“O art. 1°-F da Lei 9.494/97, wm a rcdacao dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizacdo monetdria das condenacées impostas a Fazenda Nacional segundo a remuneracdo oficial
da cade de poupang l ao impor restri¢do or¢amentdria desproporcional ao direito de propriedade (CRF B, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina (...).”

Ouseja, 0 1°-F da Lei9.494/97, para fins de corregdo monetéria, nio € aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, emrazio da impossibilidade de fixagao aprioristica
da taxa de corre¢do monetaria.

Desse modo, exigiu-se, emrelagdo as situagdes futuras, a aplicagdo de indices capazes de captar o fendémeno inflaciondrio, tais como o INPC e 0 IPCA-E.

Partindo dessas premissas, em22/02/2018, o C. Superior Tribunal de Justica, ao julgar o Recurso Especialn® 1.492.221 — PR (2014/0283836-2), afetado ao rito dos recursos repetitivos como representativo da controvérsia,
definiu os indices aplicaveis a depender da natureza da condenagio imposta a Fazenda Publica.

E, no tocante as condenagdes judiciais de natureza previdenciaria, foram fixadas as seguintes teses, comdestaques:
“As condenagoes impostas a Fazenda Piiblica de previdencidria sujei se a incidéncia do INPC, para fins de corre¢do monetdria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei
11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, no periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, incidem do a ¢do oficial da cade dej a.”

pang

Constou da findamentago do referido acérdao que a adogéo do INPC ndo configura afronta ao que foi decido pelo Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussao geral (RE 870.947/SE), porque, naquela ocasido,
determinou-se a aplicagdo do IPC A-E exclusivamente para fins de corregéo monetéria de beneficio de prestagéo continuada (BPC), de natureza assistencial, impondo-se a conclusdo que o INPC, previsto no art. 41-A da Lei
n° 8.213/91, destina-se a corregdo monetéria dos beneficios de natureza previdenciaria.

Em?24/09/2018, o Excelentissimo Ministro Luiz Fux, do Supremo Tribunal Federal, relator do RE 870.947, concedeu efeito suspensivo aos embargos de declaragdo opostos contra a decisdo paradigma, versando sobre a
modulagdo dos efeitos da orientagio estabelecida, para se evitar possiveis prejuizos as finangas publicas.

Em03/10/2019, o Supremo Tribunal Federal, por maioria, rejeitou todos os embargos de declaragio opostos e nio modulou os efeitos da decisfio anteriormente proferida no RE n° 870.947, de modo que as
inconstitucionalidades declaradas terdo efeitos ex runc.

Comrelagao a aplicabilidade das teses fixadas no RE 870.947 e REsp n° 1.492.221, nfo ha dividas quanto a incidéncia imediata aos feitos emcurso, inclusive em fase de execugio do julgado, semque isso acarrete ofensa a
coisa julgada.

Comefeito, o STJ “adota a tese de que as normas que regemos consectarios da condenagio temapenas carater instrumental (natureza processual), razio pela qual sdo devidos conforme as regras estipuladas pela lei vigente a
época de sua incidéncia”, conforme assinalado no julgamento do REsp 1.205.906-SP.

Assim, a época do julgamento do referido recurso especial representativo de controvérsia, o STJ admitiua incidéncia imediata da Lei 11.960/09 aos feitos emcurso, inclusive emfase de execugdo do julgado.

Transcrevo a seguinte Ementa:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. REAJUSTE DE VENCIMENTOS. EMBARGOS A
EXECUGCAO. JUROS MORATORIOS EM CONDENACAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA. MEDIDA PROVISORIA 2.180-35/2001 E LEI 11.960/2009. NATUREZA PROCESSUAL.
APLICACAO IMEDIATA AOS PROCESSOS EM CURSO QUANDO DA SUA VIGENCIA. PRINCIPIO DO TEMPUS REGIT ACTUM. ENTENDIMENTO FIRMADO NO RESP. 1.205.946/SP,
REL. MIN. BENEDITO GONGCALVES, DJE 02.02.2012, SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC. EMBARGOS DE DECLARA CA~0A COLHIDOS, COMEFEITOS INFRINGENTES, A FIMDE
RECONHECER A INCIDENCIA IMEDIATA, EMRELACAO AOS JUROS MORATORIOS, DAS NORMAS PREVISTAS PELA MEDIDA PROVISORIA 2.180-35/2001 E LEI 11.960/2009. 1. A teor do
disposto no art. 535, incisos I e Il do CPC, os Embargos de Declaragdo destinam-se a suprir omisséo, afastar obscuridade ou eliminar contradicdo existente no julgado. 2. E possivel a concessdo de efeitos
infringentes aos Aclaratdrios no caso em que, conforme seja a deficiéncia a ser corrigida, seu suprimento acarrete, inevitavelmente, a modificagdo do julgado recorrido, conforme reverberam abalizada doutrina e
Jurisprudéncia atuais (EDclna AR 2.510/SP, Rel. Min. ADILSON VIEIRA MACABU, DJe 16.06.2011; EDclno AgRg no Ag 1.214.723/MG, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, DJe 10.06.2011; EDclnos
EDclnos EDclno AgRg nos EDclno Ag 1.316.589/RS, Rel. Min. SIDNEI BENETI, DJe 17.06.2011, dentre outros). 3. Esta Corte Superior de Justica tem admitido, excepcionalmente, que o Recurso Aclaratdrio
possa servir também para amoldar o julgado a superveniente orientagdo jurisprudencial desta Corte, quando adotada em regime de recursos repetitivos, em atengdo a instrumentalidade das formas, de modo a
garantir a celeridade e a eficdcia da prestagdo jurisdicional e a reveréncia ao pronunciamento majoritdrio. 4. No caso em aprego, apds o julgamento do Agravo Regimental no Recurso Especial. a questdo foi
objeto de nova decisdo pela Corte Especial do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.205.946/SP. da relatoria do ilustre Ministro BENEDITO GONCALVES, pelo rito previsto no
art. 543-C do Cédigo de Processo Civil (Recursos Repetitivos). que consolidou entendimento de que juros de mora sdo consectdrios legais da condenagdo principal e possuem cardter eminentemente processual,
razdo pela qual as alteracdes do art. 1°-F da Lei 9.494/97. introduzidas pela Medida Proviséria 2.180-35/2001 e pela Lei 11.960/2009. tém aplicacdo imediata a todas as demandas judiciais em trdmite, com base
no principio tempus regit actum. 5. A Primeira Se¢do do STJ. no julgamento do REsp 1.112.746/DF._afirmou que os juros de mora e a correcdo monetdria sdo obrigacdes de trato sucessivo, que se renovam més a
més. devendo. portanto, ser aplicada no més de regéncia a legislagdo vigente. Por essa razdo, fixou-se o entendimento de [ ime dos juros moratdrios deve ser aplicada

diatamente a todos os processos. abarcando inclusive aqueles em que ja houve o transito em julgado e estejam em fase de execugdo. Ndo hd. pois. nesses casos. que falar em violacdo da coisa julgada. 6.
Firmou-se, ainda, o entendimento desta Corte de que, nos termos do art. 1o.-F da Lei 9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009, haverd a incidéncia, umainica vez, até o efetivo pagamento, dos juros
aplicados a caderneta de poupanga, vedada a capitalizagio mensal de juros. 7. Embargos de Declaragdo acolhidos, emprestando-lhes efeitos modificativos, a fim de reconhecer a incidéncia imediata das alteragoes
do art. 1o.-F da Lei 9.494/1997, introduzidas pela pela Medida Provisoria 2.180-35/2001 e pela Lei 11.960/2009, em relagdo aos juros moratorios. (EDcl no AgRg no REsp 1.210.516, Rel. Ministro Napoledo
Nunes Maia Filho, julgado em 15/09/2015, DJe 25/09/2015).

Portanto, do mesmo modo que, anteriormente, admitia-se aplicagdo imediata da Lein® 11.960/09, a partir de sua vigéncia, mesmo nos processos em fase de execugo, semdue isso acarretasse ofensa a coisa julgada, agora, uma
vez definidos os indices aplicaveis emrazio da inconstitucionalidade parcial da Lein® 11.960/09, impde-se a observancia imediata dos referidos indices.

Analisando os calculos elaborado pela Contadoria deste Juizo, observo que os mesmos observaramcompreciséo os ditames do titulo judicial transitado emjulgado e as teses fixadas no RE 870.947 e REspn°® 1.492.221 - PR.

Assim, reconheco como correta a conta de liquidacio api tada pela Contadoria do Juizo as fls. 290/297 dos autos fisicos (ID 24602890), corres pond em bro de 2016, a R$ 393.954,67, combase
naqualae cdo devera p ulteriores termos.

8

Emrelagio as verbas de sucumbéncia, verifico que o § 1° do artigo 85 do NCPC dispde que sdo devidos honorarios advocaticios no cumprimento de sentenga, resistida oundo, cumulativamente. Ja o § 13 do mesmo artigo
reforga o entendimento de que as verbas sucumbenciais da fase de execugdo ou cumprimento de sentenga devemser acrescidas ao valor do débito principal.

Tendo emvista a sucumbéncia reciproca, os honorarios serdo proporcionalmente distribuidos entre vencedor e vencido (CPC, art. 86).

O proveito econdmico obtido pelo impugnante/executado, correspondente a 38,35% do total almejado coma sua pretensdo, foide R$ 81.278.20 (R$ 475.232,87 - R$ 393.954,67 = R$ 81.278,20), equivalente ao quantum
redwzido da execucio originaria do julgado e sobre os quais incidirdo 10% (dez por cento) a titulo de honorérios advocaticios devidos pelos herdeiros habilitados, ouseja, RS 8.127,82 (oito mil cento e vinte € sete reais e oitenta e
dois centavos), posicionados para novembro de 2016.

Dispde o art. 87 do Cddigo de Processo Civil:

7

"Art. 87. Concorrendo diversos autores ou diversos réus, os vencidos respondem proporcic pelas desp e pelos honorcdrios.

§1°A sentenga devera distribuir entre os litisconsortes, de forma expressa, a responsabilidade proporcional pelo pagamento das verbas previstas no caput”.
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Assim, os exequentes/impugnados (herdeiros do autor habilitados nos autos) responderdo pelo pagamento dos honorarios advocaticios sucumbenciais da fase de cumprimento de sentenga na seguinte proporgao:
- Angela Maria Marques Faria - 66,66 %;;
- LuizAntonio de Faria Jtmior- 16,67 %;;

- Daniele Cristina de Faria - 16,67 %.

Por outro lado, o impugnante/executado sucumbiu o correspondente a 61,65 % do total almejado coma sua pretensdo, revelando-se, pois, proveito econdmico para os impugnados/exequentes de R$ 130.611.97 (R$
393.954,67—R$ 263.342,70) sobre os quais incidirdo 10% (dezpor cento) a titulo de honorarios advocaticios devidos pela parte adversa, ouseja, R$ 13.061,19 (treze mil sessenta e umreais e dezenove centavos),
posicionados para novembro de 2016.

2. Nio havendo recursos contra a presente decisdo, expegamt-se oficios requisitorios suplementares daqueles anteriormente expedidos (fls. 245/249 dos autos fisicos —ID 24605108), nos termos da Resolugo n® 458, de 04 de
outubro de 2017, do Conselho da Justiga Federal, nos seguintes valores:

1) R$ 79.128,92, posicionados para 11/2016, relativos ao crédito da herdeira Angela Maria Marques Faria, sendo:
- R$ 57.257,12 correspondentes ao valor principal corrigido;

- R$21.871,80 correspondentes ao valor dos juros.

1I) R$ 19.788,17, posicionados para 11/2016, relativos ao crédito do herdeiro Luiz Antonio de Faria Junior, sendo:
- R$ 14.318,57 correspondentes ao valor principal corrigido;

- R$ 5.469,60 correspondentes ao valor dos juros.

1II) R$ 19.788,17, posicionados para 11/2016, relativos ao crédito da herdeira Daniele Cristina de Faria, sendo:
- R$ 14.318,57 correspondentes ao valor principal corrigido;

- R$ 5.469,60 correspondentes ao valor dos juros.
IV)R$ 11.906,71 (R$ 35.846,95 — R$ 23.940,24) posicionados para 11/2016, a titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais.

Expega-se outro oficio requisitorio (modalidade total) para pagamento dos honorarios sucumbenciais arbitrados na presente decisdo emdesfavor do INSS, devendo constar emcampo proprio do oficio que se trata de
requisigdo dos honorarios sucumbenciais arbitrados em fase de cumprimento de sentenga.

3. Antes do envio eletronico das requisicdes ao Egrégio TRF da 3* Regifio, intiment se as partes para conhecimento de seu teor, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, nos termos do art. 11 da resoluéo supramencionada.
4. Apos, aguarde-se em Secretaria o deposito dos valores requisitados.

Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001180-08.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: SEBASTIAO LOPES DE SOUZA, ADRIANAAPARECIDA LOPES DE SOUZA, ANDREIA CRISTINA LOPES DE SOUZA, ANDREZA LOPES DE SOUZA, FLAVIANA
LOPES DE SOUZA, FABIANO LOPES DE SOUZA
SUCEDIDO: MARIAAPARECIDA DA SILVASOUZA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA LUISAFACURY LIMONTI TAVEIRA - SP166964,
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANA LUISAFACURY LIMONTI TAVEIRA - SP166964,
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANA LUISA FACURY LIMONTI TAVEIRA - SP166964,
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA LUISAFACURY LIMONTI TAVEIRA - SP166964,
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANA LUISAFACURY LIMONTI TAVEIRA - SP166964,
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANA LUISAFACURY LIMONTI TAVEIRA - SP166964,

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.
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1. Cuida-se de impugnago ao Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Publica, emque o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS refuta os calculos apresentados por Sebastifio Lopes de Souza e outros.

Vejo que, no processo de conhecimento, a autora originaria da agdo, St*. Maria Aparecida da Silva Souza, pleiteou contra 0 INSS e obteve decisdo definitiva que The garantiu direito ao beneficio previdenciario de prestagéo
continuada a partir da data de cessagdo do beneficio anterior, operando-se o transito emjulgado em 10/10/2017.

Os honorarios advocaticios foramfixados no percentual de 10% sobre as parcelas vencidas até a data da prolagéo da sentenga.
Ante o falecimento da autora origindria da agao, foi admitida a habilitagéo dos herdeiros adiante discriminados, aos quais caberdo os seguintes percentuais (1D 22172164):

SEBASTIAO LOPES DE SOUZA (conjuge-meeiro) — 50%;

ADRIANA APARECIDA LOPES DE SOUZA FRADIQUE (filha)— 10 %;
ANDREIA CRISTINA LOPES DE SOUZA (filha) —10%;

ANDREZA LOPES DE SOUZA (filha) - 10 %;

FLAVIANA LOPES DE SOUZA (filha) — 10 %;

FABIANO LOPES DE SOUZA (filho)— 10 %.

Iniciando a fase executiva, os exequentes/impugnados apresentaramcélculos de liquidagdo no valor total de R$ 17.369,47, posicionados para 04/2018 (ID 12980834 —pag. 32/34).

O executado/impugnante alega que hé excesso de execugo, uma vez que no foramaplicados os indices de corre¢do monetaria e juros de mora preconizados no art. 1°-F da Lei9.494/97, coma redagéo da Lei 11.960/2009.
Afirma que o valor correto corresponde a R$ 11.567,10, posicionados para abril de 2018, consoante demonstrativo juntado no ID 24951172.

Os exequentes/impugnados, emréplica, discordaramda impugnagdo (ID 25633332).

Os autos foramremetidos a contadoria do Juizo para apuragdo do valor devido, de acordo comos critérios fixados pelo titulo judicial formado nos autos, o que resultou na apuragéo da quantia de R$ 11.436,69 (ID 31532125).
Instados a se manifestaremsobre os célculos da contadoria, houve concordancia do INSS (ID 32085451) e os exequentes quedaram-se inertes.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela desnecessidade de sua intervengao no feito (ID 31960226).

E o relatério do essencial. Passo, pois, a decidir.

Acolho as razdes do MPF, concordando que niio é obrigatoria sua intervengdo nos feitos relativos a idosos, uma vez que sdo assistidos por advogado particular e, portanto, néo se encontramemsituagao de risco, tal qual
mencionada no Estatuto do Idoso.

Conhego diretamente do pedido, pois ndo é o caso de dilagio probatoria.
Divergemas partes quanto aos indices de corregdo monetaria e juros de mora dos atrasados.
Verifico que emsegunda instdncia houve decisdo homologando acordo realizado entre as partes no tocante a incidéncia de correqdo monetéria ¢ juros de mora (ID 8355606 —pag, 55 ¢ ID 12980834 —pag. 31).

Assim, tendo emvista a alegagdo do impugnante, corroborada pelos célculos da contadoria do juizo (ID 31532125), é de se concluir que razio assiste aquele, pois observou comprecisio os ditames do titulo judicial transitado
emjulgado, inclusive no tocante aos critérios fixados no acordo homologado emsegunda instancia, apurando-se ao final, valor proximo ao apresentado pela contadoria.

Sopesando o narrado, a conta do impugnante observou comprecisdo os ditames da decisio final do processo principal, merecendo ser acolhida.
Assim, para harmonizar a pretensdo executoria aos limites do titulo executivo judicial, acolho a imp 4o ap da, para que a e 10 prossig: ulteriores termos, combase na conta de liquidago
pi tada pelo executad (ID 24951172), correspondente, emabril de 2018, a R$ 11.567,10.

Emrelagio as verbas de sucumbéncia, verifico que o § 1° do artigo 85 do NCPC dispde que sdo devidos honorarios advocaticios no cumprimento de sentenga, resistida oundo, cumulativamente. Ja o § 13 do mesmo artigo
reforga o entendimento de que as verbas sucumbenciais da fase de execugdo ou cumprimento de sentenga devemser acrescidas ao valor do débito principal.

Diante do exposto, condeno os exequentes/impugnados nas despesas processuais eventualmente adiantadas pelo impugnante, bemainda emhonorérios advocaticios, os quais fixo em 10% sobre o valor do proveito econdmico
obtido coma impugnagdo, ouseja, R$ 580,23 (RS 17.369,47—R$ 11.567,10=R$ 5.802,37 X 10%=R$ 580,23).

Dispde o art. 87 do Cddigo de Processo Civil:

"Art. 87. Concorrendo diversos autores ou diversos réus, os vencidos respondem proporcionaly pelas desp e pelos honordrios.

§1° A4 sentenga deverd distribuir entre os litisconsortes, de forma expressa, a responsabilidade proporcional pelo p das verbas previstas no caput”.

Assim, os exequentes/impugnados (herdeiros da autora habilitados nos autos) responderéo pelo pagamento dos honorarios advocaticios sucumbenciais da fase de cumprimento de sentenga na seguinte proporgao:

SEBASTIAO LOPES DE SOUZA (conjuge-meeiro) — 50%;

ADRIANA APARECIDA LOPES DE SOUZA FRADIQUE (filha)— 10 %;
ANDREIA CRISTINA LOPES DE SOUZA (filha) —10%;

ANDREZA LOPES DE SOUZA (filha) - 10 %;

FLAVIANA LOPES DE SOUZA (filha) — 10 %;

FABIANO LOPES DE SOUZA (filho)— 10 %.

2. Niao havendo recursos contra a presente decisdo, expegantse os oficios requisitorios dos valores a seguir discriminados (ID 24951172), nos termos da Resolugdo 11’ 405, de 09 de junho de 2016, do Conselho da Justica
Federal, inclusive, para solicitar reembolso de honorarios periciais, se for o caso:

1) R$ 10.515,55, posicionados para 04/2018, relativos ao crédito da autora, a ser rateado entre os herdeiros habilitados nos autos, sendo:

- R$ 4.828,05 correspondentes ao valor principal corrigido;

- R$5.687,50 correspondentes ao valor dos juros.

IT) R$ 1.051,55, posicionados para 04/2018, a titulo de honorérios advocaticios sucumbenciais, sendo:

- R$ 482,80 correspondentes ao valor principal corrigido;

- R$ 568,75 correspondentes ao valor dos juros.

3. Antes do envio eletronico das requisicoes ao Egrégio TRF da 3* Regido, intimen-se as partes para conhecimento de seu teor, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, nos termos do art. 11 da resolugio supramencionada.
4. Apos, aguarde-se em Secretaria o deposito dos valores requisitados.

Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000607-89.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: LUIZANTONIO DE OLIVEIRA
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Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.

1. Cuida-se de impugnagio ao Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Publica, emque o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS refuta os calculos apresentados por LuizAntonio de Oliveira.

Vejo que, no processo de conhecimento, o exequente/impugnado pleiteou contra o INSS e obteve decisao definitiva que Ihe garantiu direito a aposentadoria por tempo de contribuigdo, comefeitos financeiros a partir da data de
entrada do requerimento administrativo (09/09/2015), operando-se o transito emjulgado em31/07/2018 (ID 17629986).

Foirelegada a fixagao dos honorarios advocaticios sucumbenciais para quando fosse liquidado o julgado, nos termos da sentenca prolatada as fls. 158/161 dos autos fisicos (ID 17629986). Por despacho de ID 18097940, tais
honorarios foram fixados no percentual de 10% sobre o valor da condenagio até a data da prolagdo da sentenga, correspondentes, em02/2019, a R$ 5.090,83.

O exequente/impugnado apresentou calculos de liquidagio no valor total de R$ 55.999,23 (ID 17630574).

O executado/impugnante alega que hd excesso de execugdo, uma vez que nio foramdescontados os valores recebidos a titulo de seguro-desemprego, de 07/2017 a 11/2017. Afirma que o valor correto corresponde a R$
46.895,59, consoante demonstrativo juntado no 1D 19843953.

Instado a se manifestar sobre a impugnagdo apresentada pelo INSS, o exequente/impugnado quedou-se inerte.

Foramexpedidos oficios requisitorios dos valores incontroversos (ID 24261362).

A Contadoria do Juizo, por sua vez, apuroua quantia de R$ 47.333,76 (ID 31524685), observando o desconto dos valores pagos a titulo de seguro-desemprego.
Instados a respeito, 0 exequente concordou comos calculos (ID 31812582), e 0 INSS quedou-se inerte.

O Ministério Piblico Federal manifestou-se pela desnecessidade de sua interveng@o no feito (ID 34183151).

E o relatério do essencial. Passo, pois, a decidir.

Acolho as razdes do MPF, concordando que ndo ¢ obrigatdria sua intervengo nos feitos relativos a idosos, uma vez que sio assistidos por advogado particular e, portanto, ndo se encontramemsituagdo de risco, tal qual
mencionada no Estatuto do Idoso.

Conhego diretamente do pedido, pois ndo é o caso de dilagio probatoria.

Nos termos do § tnico do art. 124 da Lein® 8.213 de 24 de julho de 1991, ¢ vedado o recebimento conjunto do seguro-desemprego comqualquer beneficio de prestagdo continuada da Previdéncia Social, exceto pensao por
morte ouauxilio-acidente.

Assim, faz-se obrigatoria a dedugo, na fase de liquidagio, dos valores pagos administrativamente ao exequente, a titulo de seguro-desemprego.

A Contadoria deste Juizo elaborou os clculos, observando comprecisio os ditames do titulo judicial transitado emjulgado, bemcomo descontando os valores recebidos a titulo de seguro-desemprego.

Assim, para harmonizar a pretensdo executoria aos limites do titulo executivo judicial, acolho os valores ap: dos pela Contadoria do Juizo, no total de 47.333,76 (ID 31524685), posicionados para fevereiro de
2019.

Emrelagio as verbas de sucumbéncia, verifico que o § 1° do artigo 85 do NCPC dispde que sdo devidos honorarios advocaticios no cumprimento de sentenga, resistida oundo, cumulativamente. Ja o § 13 do mesmo artigo
reforga o entendimento de que as verbas sucumbenciais da fase de execugdo ou cumprimento de sentenga devemser acrescidas ao valor do débito principal.

Porsua vez o § 2° do artigo 98 do NCPC estabelece que a concessdo da gratuidade judicidria néo afasta a responsabilidade do beneficiario pelas despesas processuais e pelos honorarios advocaticios decorrentes de sua
sucumbéncia. Ressalva-se, no entanto, que as obrigagdes decorrentes da sucumbéncia ficardo sob condi¢io suspensiva de exigibilidade, dependendo de comprovagio, pelo credor, que deixou de existir a situagdo de
insuficiéncia de recursos que justificoua concessdo do beneficio da gratuidade, nos termos do § 3° do mesmo artigo.

Considerando que o impugnante/executado sucumbiu emparte minima do pedido, o impugnado/exequente, com fundamento no Paragrafo Unico, do art. 86, do Codigo de Processo Civil, respondera, por inteiro, em favor da
parte adversa, pelas despesas e pelos honorérios da fase de execugdo, estes que arbitro em 10% sobre o valor do proveito econdmico obtido coma impugnagio, ouseja, R$ 866,54 (R$ 55.999,23 —R$ 47.333,76=R$
8.665,47 X 10%=RS$ 866,54).

Suspendo a execugio das verbas sucumbenciais em virtude do beneficio da gratuidade de Justica concedido ao exequente (art. 98, paragrafos 2° e 3°do CPC).

2. Nio havendo recursos contra a presente decisdo, expega-se oficio requisitorio suplementar daquele anteriormente expedido no ID 24261366, nos termos da Resolugio n° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da
Justiga Federal, no seguinte valor:

- 582,19, posicionados para 02/2019, relativos ao crédito do autor.
3. Antes do envio eletronico da requisico ao Egrégio TRF da 3* Regio, intimemtse as partes para conhecimento de seu teor, no prazo de 05 (cinco) dias tteis, nos termos do art. 11 da resolugdo referida.
4. Ap0s, aguarde-se em Secretaria o depdsito do valor requisitado.

Intimemse. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004661-35.2016.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: VICENTE MENDES RODRIGUES
Advogado do(a) EXEQUENTE: FELIPE RODOLFO NASCIMENTO TOLEDO - SP330435

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

1. Intime-se o autor para apresentagdo dos célculos de liquidagdo, no prazo de 30 (trinta) dias (teis, discriminando, comdestaque, a base de calculo dos honorarios advocaticios sucumbenciais, correspondente nestes autos aos
atrasados apurados até a data da prolag@o da sentenga de primeira Instncia, observando-se as atualizagdes devidas.

2. Considerando que a fixagao dos honorarios advocaticios sucumbenciais foi relegada para quando fosse liquidado o julgado, os mesmos serdo arbitrados apos a apresentagdo dos calculos de liquidagdo.

Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000289-21.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:SILVIADOS SANTOS PINHEIRO
Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Ante a implantag@o do beneficio concedido nos autos, intime-se a autora para apresentacio dos calculos de liquidagdo, no prazo de 30 (trinta) dias tteis, discriminando, comdestaque, a base de calculo dos honorérios
advocaticios sucumbenciais, correspondente nestes autos aos atrasados apurados até a data da prolacéo da sentenca de primeira Instancia, observando-se as atualizagdes devidas.

2. Considerando que a fixagao dos honorarios advocaticios sucumbenciais foirelegada para quando fosse liquidado o julgado, os mesmos serdo arbitrados apos a apresentagdo dos calculos de liquidagdo.

Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003866-39.2010.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CESAR DONIZETE PEREIRA
Advogados do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879, INGRID MARIA BERTOLINO BRAIDO - SP245400

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Pretende o patrono do exequente o destacamento dos honorarios contratuais, de forma a serempagos diretamente a sociedade de advogados “Souza — Sociedade de Advogados™, por dedugdo do montante a ser recebido
pela parte autora.

Dispde o art. 22, § 4°, da Lei 8.906/94 (Estatuto da Advocacia):
"Art. 22. A prestagdo de servico profissional assegura aos inscritos na OAB o direito aos honordrios convencionados, aos fixados por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia.

()

§4°Se o advogado fizer juntar aos autos o seu contrato de honordrios antes de expedir-se o mandado de levantamento ou precatdrio, o juiz deve determinar que lhe sejam pagos diretamente, por dedugdo da
quantia a ser recebida pelo constituinte, salvo se este provar que ja os pagou.”’ (rifo nosso)

Como se vé, embora o dispositivo legal tenha previsto o direito ao destacamento dos honorérios contratuais, dispde expressamente que ficara condicionado a comprovagao de que os honorarios ndo forampagos pelo
constituinte, no todo ou emparte.

Talcomprovagao, ao ver deste magistrado, devera ser feita mediante a juntada de declaragdo da parte autora, recente e comfirma reconhecida.

Este Magistrado reputa que a forma mais simples ¢ possibilitando ao advogado trazer uma declarag@o de seu cliente dizendo que ndo pagou ou pagou determinado valor a titulo de honorarios contratuais, uma vez que o valor a ser
destacado emfavor do advogado deve ser — conforme reza a letra da lei— deduzida da quantia a ser recebida pelo constituinte.

Logo, ¢ licito — e de todo recomendavel — que o juizexija que a comprovagio do no adiantamento dos honorérios contratuais seja formalizada emdocumento com firma reconhecida, meio legal de se provar a autenticidade do
proprio documento, consoante estabelece o artigo 411 do CPC.

A vista do exposto, do ao p: doe te o prazo de 15 (quinze) dias uteis para trazer declaragio da parte autora - recente e comfirma reconhecida - de que niio pagou ou pagou parcialmente os

qt

honoririos contratados coma referida sociedade de advogados.

2. Intimado nos termos do art. 535 do Novo Codigo de Processo Civil, 0 executado apresentou impugnagéo, alegando excesso de execugo, juntando, ainda, a planilha de calculo do valor que entende devido.
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Dispde o § 4° do art. 535 do Novo Codigo de Processo Civil:
"§ 4° Tratando-se de impugnacdo parcial, a parte ndo questionada pela executada sera, desde logo, objeto de cumprimento.”

Assim, expecantse os oficios requisitorios dos valores i a seguir discriminados (documento ID 36418915), nos termos da Resolugdo n° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal,
bemcomno para solicitar reembolso de honorarios periciais, se for o caso.

1) R$ 84.454,19, posicionados para 07/2020, relativos ao crédito do autor, sendo:
- R$ 62.102,48 correspondentes ao valor principal corrigido;
- R$22.351,71 correspondentes ao valor dos juros.

1I) R$ 4.222,70, posicionados para 07/2020, a titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais.

No campo “valor total da execugfio” deverdo constar (documento 1D 35314031):
1) RS 138.593,54, posicionados para 07/2020, relativos ao crédito do autor, sendo:
- R$97.475,40 correspondentes ao valor principal corrigido;

- R$ 41.118,14 correspondentes ao valor dos juros.
11) R$ 5.111,17, posicionados para 07/2020, a titulo de honorérios advocaticios sucumbenciais.

Os honorarios sucumbenciais ndo devemser considerados como parcela integrante do valor devido a cada credor para fins de classificagdo do requisitorio como de pequeno valor, sendo expedida requisi¢ao propria” ao
causidico (art.18 da Resoluggo nos termos da Resolugio n® 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal).

Os honorarios advocaticios sucumbenciais deverdo ser requisitados emnome da sociedade de advogados Souza Sociedade de Advogados

Caso haja a juntada da declaragdo a que se refere o item 1, os honorérios contratuais serdo pagos diretamente a sociedade de advogados Souza Sociedade de Advogados, por dedugo do montante equivalente a 30 %
(trinta por cento) daquele a ser recebido pelo(a) constituinte, conforme contrato juntado através do ID n® 35314035.

Ademais, a Corregedoria-Geral da Justiga Federal concluira, na sessdo de 16 de abril de 2018, o julgamento dos processos CJF-PPN-2015/00043 CJF-PPN-2017/00007, decidindo, por unanimidade, € emconsondncia
como posicionamento adotado no Supremo Tribunal Federal, pela impossibilidade de destaque de honorarios advocaticios contratuais para pagamento em Precatorios e/ou Requisicdes de Pequeno Valor autonomos, ouseja,
emseparado da parte do cliente.

Contudo, admitiu-se a possibilidade do destaque dos honorarios contratuais, desde que na mesma requisi¢éo do valor devido a parte autora, conforme Comunicado 05/2018-UFEP, de 07 de agosto de 2018, da E. Presidéncia
do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

Comefeito, o destacamento dos honorarios contratuais no mesimo oficio niio ensejaré o fracionamento do valor da execugdo, pois mantera inalterada a modalidade da requisicéo (Precatorio ou RPV).
Assim, os honorarios advocaticios contratuais, se for o caso nestes autos, deverdo ser requisitados emobservancia ao disposto no Comunicado 05/2018- UFEP.

3. Antes do envio eletronico das requisicdes ao Egrégio TRF da 3* Regido, intimemse as partes, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, para conhecimento de seu teor, nos termos do art. 11 da Resoluggo n° 458, de 04 de outubro de
2017, do Conselho da Justica Federal.

Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5001115-42.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:JERONIMO WILSON DO CARMO

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULLYO CEZZAR DE SOUZA - SP175030

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ciéneia ao exequente acerca da comunicagdo do INSS (ID 34304100) pelo prazo de 15 (quinze) dias tteis, oportunidade emque devera informar se houve satisfagao da pretensdo executOria.

Intime-se. Cumpra-se.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003172-94.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: TARLEI BATISTADE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ciéneia ao exequente acerca do oficio do INSS informando a averbagéo de tempo de contribuicdo (ID 34931196), pelo prazo de 15 (quinze) dias tteis.
Nada muis sendo requerido, remetantse os autos ao arquivo findo.

Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5002510-40.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: DALTE JOSE DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Considerando que a fixagao dos honorarios advocaticios sucumbenciais foi relegada para quando fosse liquidado o julgado, bemainda que o valor do principal apurado pelo credor nio ultrapassa 200 (duzentos) salarios
minimos, fixo os referidos honorarios em 10% sobre o valor da condenagao, nos termos do inciso I do § 3° do art. 85, do Codigo de Processo Civil, até data da prolagio da sentenca (Stmulan® 111 do STJ).

2. Assim, concedo ao exequente o prazo de 15 (quinze) dias Uteis para que inclua emseus calculos o montante referente aos honorérios sucumbenciais acimm arbitrados, discriminando, comdestaque, a respectiva base de célculo,
que corresponderd aos atrasados apurados até a data da prolagio da sentenca.

3. Adimplido o item“2”, intime-se 0 executado, nos termos do art. 535 do Novo Cédigo de Processo Civil, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias Uteis € nos proprios autos, impugnar a execugio.

Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001110-25.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:ALDAMIR ANASTACIO
Advogado do(a) AUTOR: SUELI CRISTINA SILVA - MG141178

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
1. Proceda a Secretaria a retificago de classe para Cumprimento de Sentenga contra a Fazenda Puiblica.

2. Ante o transito emjulgado da sentenga retro, intime-se a Central de Andlise de Beneficio - Demandas Judiciais — CEABDIJ-SRI, por neio eletronico, para que proceda a revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicdo do autor, no prazo de 20 (vinte) dias uteis, nos termos explicitados na sentenga (ID 29666122 e 29666123), comunicando-se o atendimento nos autos.

3. Apos, apresente o exequente, no prazo de 30 (trinta) dias tteis:

a) memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagéo, nos termos do art. 534 do CPC, discriminando, comdestaque, a base de calculo dos honorérios advocaticios sucumbenciais, correspondente nestes autos aos
atrasados apurados até a data da prolagdo da sentenca de primeira Instancia, observando-se as atualizagdes devidas.
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b) comprovantes da sua inscri¢do e situagéo cadastral perante a Receita Federal do Brasil- CPF (extraidos do sitio www.receita.fazenda.gov.br), bemcomo do seu patrono, para viabilizar eventual expedicao de oficio
requisitorio.

4. Considerando que a fixagdo dos honorérios advocaticios sucumbenciais foi relegada para quando fosse liquidado o julgado, os mesmos serdo arbitrados apds a apresentagdo dos clculos de liquidagdo.

5. Devera o(a) exequente especificar, separadamente, o valor do principal corrigido e o valor dos juros, individualizado por beneficiario, ¢ o valor total da execug@o, nos termos do disposto no art. 8°, inciso VII, da Resolugdo n°
458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

6. A documentagdo pertinente a elaborago dos calculos devera ser obtida pelo interessado, restando a este Juizo intervir apenas e tio-somente emcaso de recusa injustificada do detentor da mesma, desde que comprovada nos
autos.

7. Nosiléncio, considerando a natureza alimentar do crédito, intime-se o(a) exequente pessoalmente, por mandado, para, querendo, apresentar os calculos de liquidagao dos valores que entender lhe seremdevidos nestes autos,
1o prazo de 30 (trinta) dias tteis.

8. Persistindo a inéreia do(a) exequente, aguardemos autos provocagdo no arquivo, sobrestados.

Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0000274-69.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: GRAN ACO COMERCIO, ENGENHARIA E FUNDACAO LTDA - ME

Advogados do(a) EMBARGANTE: ANDRE LUIS GIMENES - SP288136, AUGUSTO RODARTE DE ALMEIDA - SP360109
EMBARGADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
Despacho35807649, item 02
...Intimem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, para conhecimento de seu teor, nos termos do art. 11 da Resolugio n° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal.

Obs.: Os RPV/PRC foramexpedidos. Prazo para as partes: 05 dias tteis.

FRANCA, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001384-86.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: PAULO NUNES DE SOUZA
Advogado do(a) EXEQUENTE: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando que o exequente ndo efetuou o levantamento do valor do precatério depositado nos autos, consoante saldo atualizado juntado no ID 36666583, concedo-lhe nova oportunidade para que informe os
seguintes dados para transferéncia bancaria:

- Banco;

-Agéncia;

- Nimero da Conta comdigito verificador;

- Tipo de conta;

- CPF/CNPJ do titular da conta;

- Declaracéio de que ¢ isento de imposto de renda, se for o caso, ou optante pelo SIMPLES.

Int. Cumpra-se.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004573-46.2006.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CALCADOS FERRACINI LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544, FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
1. Requeiramas partes o que mais entenderemde direito quanto ao prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.
2. No siléncio, remetamse os autos ao arquivo findo.

Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003442-41.2003.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:JOSE DONIZETE FERREIRA DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SANDRAMARA DOMINGOS - SP189429

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Concedo nova oportunidade aos pretensos herdeiros para que cumpramo despacho 1D 35787205, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.

Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003649-59.2011.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: LAZARAMARIA COSTA
Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIANAMOREIRALANCE COLI - SP194657

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1. Concedo nova oportunidade a exequente para apresentago dos calculos de liquidagdo, no prazo de 30 (trinta) dias tteis.
2. Adimplido o item*“1”, intime-se o executado, nos termos do art. 535 do Novo Cddigo de Processo Civil, para, querendo, no prazo de 30 (trinta) dias tteis e nos proprios autos, impugnar a execugao.

Intime-se. Cumpra-se.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000385-02.2018.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: DAVID LOPES VERISSIMO
Advogado do(a) EXEQUENTE: JULLYO CEZZAR DE SOUZA - SP175030

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando que o precatdrio expedido nos autos foi encaminhado ao E. TRF da 3* Regifio em25 de junho de 2020, portanto, inserido para pagamento na proposta orgamentaria relativa ao exercicio financeiro de 2021,
aguarde-se 0 pagamento respectivo emarquivo, sobrestados.

Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001673-14.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
REQUERENTE:OTB - INDUSTRIA E COMERCIO DE CANETAS ECOMPONENTES PARA CALCADOS LTDA - ME
Advogado do(a) REQUERENTE: ATAIDE MARCELINO JUNIOR - SP197021

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
1. Ciéncia as partes acerca da redistribuigio do presente feito a este Juizo.
2. Trata-se de execugdo individual de sentenca proferida emagdo coletiva (feito n° 0002087-05.2017.403.6113, que tramitouna 1* Vara Federal desta Subsegao Judicidria de Franca).
Intime-se a exequente para que, no prazo de 15 (quinze) dias (iteis, proceda a emenda da inicial:
a) comprovando o vinculo ao sindicato que ajuizoua agdo coletiva;

b) regularizando a sua representagdo processual, coma juntada aos autos de procuragio, tendo emvista que a juntada no ID 36212948 foi outorgada exclusivamente para integrar a agao ordinria coletiva interposta pelo
Sindifranca, ressaltando-se que tambémdevera ser trazida cdpia dos atos constitutivos da empresa, coma finalidade de comprovar os poderes de quemassinou a respectiva procuragéo para representd-la judicialmente;

Caso ndo seja possivel identificar; de plano e por similaridade, a assinatura do gestor aposta na procuragdo coma constante do contrato social, devera a exequente promover o reconhecimento de firma.

¢) especificando, separadamente, o valor do principal e o valor SELIC, ante o disposto no art. 8°, inciso V11, da Resolugdo n° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal:

"Art. 8. O juiz da execugdo informard, no oficio requisitério, os seguintes dados co do processo:
)
VII— nas requisicdes tributdrias, valor do principal, juntamente com as demais verbas tributarias, valor SELIC, individualizado por beneficidrio, e valor total da requisicdo.”

Intimemse. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001835-09.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: POPPI MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARINA GARCIA FALEIROS - SP376179, ATAIDE MARCELINO JUNIOR - SP197021

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO
Trata-se de execugio individual de sentenca proferida emagao coletiva (feito n® 0002087-05.2017.403.6113, que tramitouna 1* Vara Federal desta Subsegéo Judicidria de Franca).
Intime-se a exequente para que, no prazo de 15 (quinze) dias (teis, proceda a emenda da inicial:
a) comprovando o vinculo ao sindicato que ajuizoua agdo coletiva;

b) regularizando a sua representagdo processual, coma juntada aos autos de procuragio, tendo emvista que a juntada no 1D 37643749 foi outorgada exclusivamente para integrar a agao ordinria coletiva interposta pelo
Sindifranca, ressaltando-se que tambémdevera ser trazida cdpia dos atos constitutivos da empresa, coma finalidade de comprovar os poderes de quemassinou a respectiva procuragéo para representd-la judicialmente;

Caso ndo seja possivel identificar; de plano e por similaridade, a assinatura do gestor aposta na procuragdo coma constante do contrato social, devera a exequente promover o reconhecimento de firma.

¢) especificando, separadamente, o valor do principal e o valor SELIC, ante o disposto no art. 8°, inciso V11, da Resolugdo n° 458, de 04 de outubro de 2017, do Conselho da Justica Federal:

"Art. 8. O juiz da execugdo informard, no oficio
)

VII— nas requisi¢des tributdrias, valor do principal, juntamente com as demais verbas tributadrias, valor SELIC, individualizado por beneficidrio, e valor total da requisicdo.”

isitorio, os seguintes dados co do processo:

q

Int. Cumpra-se.

FRANCA, 27 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001844-47.2006.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, GOLD INN ADMINISTRACAO E EMPREENDIMENTOS LTDA, MARCO ANTONIO LAMEIRAO

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAIMUNDO ALBERTO NORONHA - SP102039
Advogado do(a) EXEQUENTE: RAIMUNDO ALBERTO NORONHA - SP102039

EXECUTADO:COMERCIO DE CALCADOS TROPICALIALTDA - EPP

DESPACHO
Ante a certiddo de ID n® 37536887, requeiramos exequentes o que entenderemde direito quanto ao prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.

Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001844-47.2006.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, GOLD INN ADMINISTRACAO E EMPREENDIMENTOS LTDA, MARCO ANTONIO LAMEIRAO

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAIMUNDO ALBERTO NORONHA - SP102039
Advogado do(a) EXEQUENTE: RAIMUNDO ALBERTO NORONHA - SP102039

EXECUTADO: COMERCIO DE CALCADOS TROPICALIALTDA - EPP

DESPACHO
Ante a certidao de ID n° 37536887, requeiramos exequentes o que entenderemde direito quanto ao prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias tteis.

Intime-se. Cumpra-se.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5001374-42.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:AVENOR PEREIRA CASSIANO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERIC VINICIUS GALHARDO LOPES - SP301077, LUIZANTONIO CONVERSO JUNIOR - SP300419
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Nos termos do r. despacho ID n. 37148971, oficie-se ao gerente da agéncia 0053-1 do Banco do Brasil (Plataforma de Suporte Operacional em Franca, localizada na Rua Major Claudiano, 2.012, Centro), para que
proceda, comprioridade, a transferéncia do saldo existente na conta n. 600129430714 para a conta informada na peticdo ID n. 37214989:

-Banco: BANCO DO ITAU

-Agéncia: 5437

- Numero da Conta comdigito verificador: 05962-8

- Tipo de conta: CONTA CORRENTE (CONJUNTA)

- CPF/CNPJ do titular da conta: ERIC VINICIUS GALHARDO LOPES - CPF: 350.663.288-40

Devera constar que o exequente ¢ isento de imposto de renda.

2. Os oficios deverdo ser encaminhados por meio eletronico, comcdpia deste despacho e dos documentos de 1D: 37148970, 37148971 e 37214989.

Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5000319-56.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: SERATTO INDUSTRIA E COMERCIO DE CALCADOS LTDA - ME
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA CRISTINA GHEDINI CARVALHO - SP181614, REGINAMACIELRAUCCI UBIALI - SP270347

EXECUTADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM FRANCA/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Trata-se de pedido de transferéncia de pagamento de RPV emnome da exequente para conta bancaria emnome do procurador constituido nos autos.
Concedo ao patrono da exequente o prazo de 15 (quinze) dias (teis para trazer aos autos procuragdo compoderes expressos para receber e dar quitagéo, e com firma reconhecida por tabelido.
Ressalto que a firma reconhecida é medida de cautela que este Juizo costuma utilizar emse tratando de dinheiro alheio.  uma medida de seguranga para o juize tambémpara o advogado.

De outro lado, os poderes de receber e dar quitagéo estéo expressamente excluidos da clausula ad judicia, conforme dispde o artigo 105 do Novo Codigo de Processo Civil. Assim, a contrario sensu, a dispensa do
reconhecimento de firma incide somente sobre a “procuragao geral para o foro”, a qual habilita 0 advogado a praticar todos os atos do processo, salvo (....) receber e dar quitagéo (....).

Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002585-14.2011.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE:DELCINO ALVES

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE CARLOS THEO MAIA CORDEIRO - SP74491
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EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Pretende o patrono do exequente o destacamento dos honorarios contratuais, de forma a serempagos diretamente a sociedade de advogados “Théo Maia Sociedade de Advogados”, por dedugéo do montante a ser recebido
pela parte autora.

Dispde o art. 22, § 4°, da Lei 8.906/94 (Estatuto da Advocacia):
"Art. 22. A prestagdo de servico profissional assegura aos inscritos na OAB o direito aos honordrios convencionados, aos fixados por arbitramento judicial e aos de sucumbéncia.
)

§4°Se 0 advogado fizer juntar aos autos o seu contrato de honordrios antes de expedir-se o mandado de levantamento ou precatdrio, o juiz deve determinar que lhe sejam pagos diretamente, por dedugdo da
quantia a ser recebida pelo constituinte, salvo se este provar que ja os pagou.”’ (rifo nosso)

Como se vé, embora o dispositivo legal tenha previsto o direito ao destacamento dos honorérios contratuais, dispde expressamente que ficara condicionado a comprovagio de que os honorarios ndo forampagos pelo
constituinte, no todo ou emparte.

Talcomprovagio, ao ver deste magistrado, devera ser feita mediante a juntada de declaragdo da parte autora, recente e comfirma reconhecida.

Este Magistrado reputa que a forma mais simples ¢ possibilitando ao advogado trazer uma declarag@o de seu cliente dizendo que ndo pagou ou pagou determinado valor a titulo de honorarios contratuais, uma vez que o valor a ser
destacado emfavor do advogado deve ser — conforme reza a letra da lei— deduzida da quantia a ser recebida pelo constituinte.

Logo, ¢ licito — e de todo recomendavel — que o juizexija que a comprovagio do nfo adiantamento dos honorérios contratuais seja formalizada emdocumento com firma reconhecida, meio legal de se provar a autenticidade do
proprio documento, consoante estabelece o artigo 411 do CPC.

d "

A vista do exposto, ao p: doe 0 prazo de 15 (quinze) dias vteis para trazer declaracfio da parte autora - recente e com firma reconhecida - de que néio pagou ou pagou parcialmente os
honoririos contratados coma referida sociedade de advogados.

2. Ante a concordancia do INSS comos célculos apresentados pelo(a) exequente (ID 36719573), expega(m)-se oficio(s) requisitorio(s) dos valores a seguir discriminados, nos termos da Resolugdo n° 458, de 04 de outubro
de 2017, do Conselho da Justiga Federal, inclusive, para solicitar reembolso de honorarios periciais, se for o caso:

1) R$ 111.147.97. posicionados para 07/2020, relativos ao crédito do autor, sendo:

- R$ 77.147,89 correspondentes ao principal corrigido;

- R$34.000,08 correspondentes aos juros.

1) R$ 10.795.38, posicionados para 07/2020, a titulo de honordrios advocaticios sucumbenciais, sendo:

- R$ 7.461,85 correspondentes ao principal corrigido;

- R$3.333,53 correspondentes aos juros.

Constato a ocorréncia de erro material no documento ID 32300365, no tocante ao valor do autor, pois a soma do valor original, corre¢do monetéria e juros corresponde a R$ 10.795,38 e ndio R$ 10.795,39.

Os honorarios sucumbenciais ndo devemser considerados como parcela integrante do valor devido a cada credor para fins de classificagdo do requisitorio como de pequeno valor, sendo expedida requisi¢ao propria” ao
causidico (art. 18 da resolugao acima referida).

Os honorarios advocaticios sucumbenciais deverdo ser requisitados emnome da Théo Maia Sociedade de Advogados.

Caso haja a juntada da declaragdo a que se refere o item 1, os honorérios contratuais serdo pagos diretamente a sociedade de advogados Souza Sociedade de Advogados, por dedugo do montante equivalente a 30 %
(trinta por cento) daquele a ser recebido pelo(a) constituinte, conforme contrato juntado através do ID n® 36719583.

Ademais, a Corregedoria-Geral da Justiga Federal concluira, na sessdo de 16 de abril de 2018, o julgamento dos processos CJF-PPN-2015/00043 CJF-PPN-2017/00007, decidindo, por unanimidade, € emconsondncia
como posicionamento adotado no Supremo Tribunal Federal, pela impossibilidade de destaque de honorarios advocaticios contratuais para pagamento em Precatorios e/ou Requisicdes de Pequeno Valor autonomos, ouseja,
emseparado da parte do cliente.

Contudo, admitiu-se a possibilidade do destaque dos honorarios contratuais, desde que na mesma requisigéo do valor devido a parte autora, conforme Comunicado 05/2018-UFEP, de 07 de agosto de 2018, da E. Presidéncia
do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.

Comefeito, o destacamento dos honorarios contratuais no mesimo oficio niio ensejaré o fracionamento do valor da execugdo, pois mantera inalterada a modalidade da requisicéo (Precatorio ou RPV).
Assim, os honorarios advocaticios contratuais, se for o caso nestes autos, deverdo ser requisitados emobservancia ao disposto no Comunicado 05/2018- UFEP.

3. Antes do envio eletronico das requisicdes ao Egrégio TRF da 3* Regido, intimemtse as partes, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, para conhecimento de seu teor, nos termos do art. 11 da Resoluggo n° 458, de 04 de outubro de
2017, do Conselho da Justica Federal.

4. Ap0s, aguarde-se em Secretaria o depdsito dos valores requisitados.

Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001392-92.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARIA HELENA OLIVEIRA DA SILVA VALIZI
Advogado do(a) AUTOR: HELBER FERREIRA DE MAGALHAES - SP101429
REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
1. Dé-se vista a autora do documento juntado pela ré, por 10 (dez) dias tteis.

2. Apos, venhamos autos conclusos.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001040-03.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:JOSEROBERTO COSTA
Advogados do(a) AUTOR: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a autora sobre a contestacio, notadamente quanto a preliminar arguida, especificando ainda as provas que pretende produzr, justificando-as, emquinze dias Gteis.
Semprejuizo, especifique a ré as provas pretendidas, justificando-as, emigual prazo.
Ap6s, tornemos autos conchusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000826-12.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:IRENE DA CONCEICAO SILVA
Advogado do(a) AUTOR: ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Manifeste-se a autora sobre a contestagdo, notadamente quanto a impugnagdo a justica gratuita, juntando aos autos os documentos que entender pertinentes. Prazo: quinze dias tteis.

2. Ap0s, venhamos autos conclusos para saneamento.

Intime-se. Cumpra-se.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 0004488-74.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:D N INDUSTRIA E COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA - EPP, ALINE REIS DA SILVA, NELSON DASILVA
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIO ALEXANDRE PORTO - SP204715

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIO ALEXANDRE PORTO - SP204715
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIO ALEXANDRE PORTO - SP204715

DESPACHO

Defiro o requerimento formulado pela exequente.

Intimense os executados, na pessoa de seu advogado constituido, para que consideremdesistir expressamente do parcelamento aderido, para que, entdo, possamoptar pelos beneficios fiscais decorrentes da Transagdo

Excepcional, regulamentada pela Portaria PGFN n. 14.402/2020, extensivel aos optantes/devedores do Simples Nacional emrazio da Portaria PGFN n. 18.731/2020. Prazo: 30 dias uteis.

Caso o parcelamento da divida seja confirmado no prazo supra, a execugio ficara suspensa, nos termos do artigo 922, do Codigo de Processo Civil, até o termo final do parcelamento, cabendo a exequente a iniciativa de

eventual prosseguimento da execugdo ou trazer aos autos a informagdo de quitagdo da divida.
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Ao arquivo, sembaixa na distribuigao.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002494-52.2019.4.03.6113

AUTOR: VALDEIR CESAR RIBEIRO

Advogados do(a) AUTOR: ELAINE MOURA FERNANDES - SP305419, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos.

Ante as ponderagdes feitas pelas partes quanto a realizagdo da audiéncia de instrugio por videoconferéncia, observo que a Portaria Conjunta Pres/Core n° 10, de 03/07/2020 estabeleceu a fase de retorno gradual das atividades
presenciais entre os dias 27/07 e 30/10/2020, vinculando-o as fases do Plano Sdo Paulo do Governo do Estado de Sao Paulo.

Observo, ainda, que as atividades presenciais nesta Subse¢do foramretomadas somente em24/08/2020, coma progressio da cidade de Franca para a faixa laranja do referido plano.

Assim, ¢ possivel que a partir de 31/10/2020 as atividades presenciais sejamplenamente retomadas, de maneira que reputo conveniente desde ja designar a audiéncia instrutéria, emprincipio de modo presencial, mas que podera
ser mista, ou seja, como comparecimento ao forumapenas das pessoas que ndo puderemparticipar de suas casas ou escritorios.

Todos aqueles que participardo remotamente deverdo informar ume-mail e umntimero de WhatsApp para que sejamconvidados através de /ink para a Plataforma Microsoft Teans. Talinformagao podera ser encaminhada
diretamente ao e-mail institucional deste Juizo (franca-se03-vara03@trf3.jus.br), coma identificagéo do niimero do processo, no prazo comumde cinco dias uteis.

No mesmo prazo (comum) as partes deverdo arrolar suas testemunhas e justificar eventual necessidade de que as mesmas sejamintimadas pelo Juizo (art. 455, §4°, CPC), lembrando que a regra ¢ a intimag#o pelos proprios
advogados/procuradores, conforme art. 455 do CPC.

Caso ndo seja possivel a realizagdo da audiéncia na data abaixo, os interessados serdio avisados.
Data da audiéncia: 03/12/2020 as 15:30 hs.

Intimem+se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000654-63.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: VALDIR COELHO GALVANI
Advogado do(a) AUTOR:ALINE DE OLIVEIRAPINTO EAGUILAR - SP238574

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos.

Converto o julgamento emdiligéncia.
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Verifico que restou elucidada questdo atinente a empresa A.R. Luiz-ME, entretanto, conforme esclarecimentos prestados pelo perito, o autor &/foi proprietario da empresa Indtstria de Calgados Edikar, periodo
que pretende seja reconhecido como atividades especial ao fundamento de que desenvolvia atividades afetas a linha de produg@o.

Portanto, para comprovagdo de que o requerente no estava adstrito aos servigos administrativos ¢ em homenagem ao principio da ampla defesa, determino a produgéo de prova oral para comprovagio do
trabalho, de fato, desenvolvido pelo requerente no lapso acima citado.

Observo que a Portaria Conjunta Pres/Core n° 10, de 03/07/2020 estabeleceu a fase de retorno gradual das atividades presenciais entre os dias 27/07 ¢ 30/10/2020, vinculando-o as fases do Plano Sdo Paulo
do Governo do Estado de So Paulo.

Observo, ainda, que as atividades presenciais nesta Subse¢do foramretomadas somente em24/08/2020, coma progressio da cidade de Franca para a faixa laranja do referido plano.

Assim, ¢ possivel que a partir de 31/10/2020 as atividades presenciais sejam plenamente retomadas, de maneira que reputo conveniente desde ja designar a audiéncia instrutoria, em principio de modo presencial,
mas que podera ser mista, ouseja, como comparecimento ao forumapenas das pessoas que ndo puderemparticipar de suas casas ou escritorios.

Todos aqueles que participardo remotamente deverdo informar ume-mail e umnimero de WhatsApp para que sejamconvidados através de /ink para a Plataforma Microsoft Teams. Tal informagdo podera ser
encaminhada diretamente ao e-mail institucional deste Juizo (franca-se03-vara03@trf3.jus.br), coma identificagdo do nimero do processo, no prazo comumde cinco dias tteis.

No mesimo prazo (comum) as partes deverdo arrolar suas testemunhas e justificar eventual necessidade de que as mesmas sejam intimadas pelo Juizo (art. 455, §4°, CPC), lembrando que a regra ¢ a intimago
pelos proprios advogados/procuradores, conforme art. 455 do CPC.

Caso ndo seja possivel a realizagdo da audiéncia na data abaixo, os interessados seréio avisados.
Data da audiéncia: 07/12/2020 as 14:30 hs.

Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000696-15.2017.4.03.6113

AUTOR:MARISA CARRIJO

Advogados do(a) AUTOR: EURIPEDES ALVES SOBRINHO - SP58604, JESSICAALVES NICULA CINTRA - SP375685, JADER ALVES NICULA - SP273565
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, LUZIAAPARECIDA DE LIMA SOBREIRA

Advogados do(a) REU: HELOISA GABRIELA MARTINS TEIXEIRA - SP298036, GABRIELMACHADO DOS SANTOS - SP392921

DESPACHO

Vistos.

1. Ante as ponderagdes feitas pelas partes quanto a realizagio da audiéncia de instrugdo por videoconferéncia, observo que a Portaria Conjunta Pres/Core n° 10, de 03/07/2020 estabeleceu a fase de retorno gradual das
atividades presenciais entre os dias 27/07 e 30/10/2020, vinculando-o as fases do Plano Sdo Paulo do Governo do Estado de Sdo Paulo.

Observo, ainda, que as atividades presenciais nesta Subsego foramretomadas somente em?24/08/2020, coma progressio da cidade de Franca para a faixa laranja do referido plano.

Assim, ¢ possivel que a partir de 31/10/2020 as atividades presenciais sejamplenamente retomadas, de maneira que reputo conveniente desde ja designar a audiéncia instrutoria, emprincipio de modo presencial, mas que podera
ser mista, ou seja, como comparecimento ao forumapenas das pessoas que ndo puderemparticipar de suas casas ou escritorios.

Todos aqueles que participardo remotamente deverdo informar ume-mail e umntmero de WhatsApp para que sejamconvidados através de /ink para a Plataforma Microsoft Teans. Tal informagao podera ser encaminhada
diretamente ao e-mail institucional deste Juizo (franca-se03-vara03@trf3.jus.br), coma identificagdo do niimero do processo, no prazo comumde cinco dias uteis.

No mesmo prazo (comum) as partes deverdo arrolar suas testemunhas e justificar eventual necessidade de que as mesmas sejamintimadas pelo Juizo (art. 455, §4°, CPC), lembrando que a regra ¢ a intimag@o pelos proprios
advogados/procuradores, conforme art. 455 do CPC, sendo que a inércia na realizacio da intimagiio importa desisténcia da inquiricio da testenimha (art. 455, 3°, CPC).

Caso ndo seja possivel a realizagdo da audiéncia na data abaixo, os interessados serdo avisados.
Data da audiéncia: 07/12/2020 as 15:30 hs.
Proceda a Secretaria a intimag&o pessoal da autora e da corré Luzia Aparecida de Lima Sobreira.

Intimemse. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001296-48.2017.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:EDGARD VENANCIO SOARES

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO
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Vistos.
Converto o julgamento emdiligéncia.

Verifico que quando da elaboragio da pericia na empresa Vacchi S/A Industria e Coméreio foi analisada a fingio de motorista de caminha, nobstante a anotagdo em CTPS informar o cargo de auxiliar de
deposito.

Pretende o requerente seja o periodo reconhecido como laborado ematividade especial.
Portanto, para comprovagio do trabalho exercido de fato pelo demandante e emhomenagemao principio da ampla defesa, determino a produgdo de prova oral.

Observo que a Portaria Conjunta Pres/Core n° 10, de 03/07/2020 estabeleceu a fase de retorno gradual das atividades presenciais entre os dias 27/07 ¢ 30/10/2020, vinculando-o as fases do Plano Sdo Paulo
do Governo do Estado de So Paulo.

Observo, ainda, que as atividades presenciais nesta Subse¢do foramretomadas somente em24/08/2020, coma progressio da cidade de Franca para a faixa laranja do referido plano.

Assim, ¢ possivel que a partir de 31/10/2020 as atividades presenciais sejamplenamente retomadas, de maneira que reputo conveniente desde ja designar a audiéncia instrutoria, em principio de modo presencial,
mas que podera ser mista, ouseja, como comparecimento ao forumapenas das pessoas que nao puderemparticipar de suas casas ou escritorios.

Todos aqueles que participardo remotamente deverdo informar ume-mail e umnimero de WhatsApp para que sejamconvidados através de /ink para a Plataforma Microsoft Teams. Tal informagdo podera ser
encaminhada diretamente ao e-mail institucional deste Juizo (franca-se03-vara03@trf3.jus.br), coma identificagdo do nimero do processo, no prazo comumde cinco dias tteis.

No mesimo prazo (comum) as partes deverdo arrolar suas testemunhas e justificar eventual necessidade de que as mesmas sejam intimadas pelo Juizo (art. 455, §4°, CPC), lembrando que a regra ¢ a intimago
pelos proprios advogados/procuradores, conforme art. 455 do CPC.

Caso ndo seja possivel a realizagdo da audiéncia na data abaixo, os interessados seréo avisados.
Data da audiéncia: 07/12/2020 as 13:30 hs.

Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002970-27.2018.4.03.6113
AUTOR:MACIELMARTINS DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: FELIPE RODOLFO NASCIMENTO TOLEDO - SP330435

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Vistos.

1. Ante as ponderagdes feitas pelas partes quanto a realizagio da audiéncia de instrugdo por videoconferéncia, observo que a Portaria Conjunta Pres/Core n° 10, de 03/07/2020 estabeleceu a fase de retorno gradual das
atividades presenciais entre os dias 27/07 e 30/10/2020, vinculando-o as fases do Plano Sdo Paulo do Governo do Estado de Sdo Paulo.

Observo, ainda, que as atividades presenciais nesta Subsegao foramretomadas somente em?24/08/2020, coma progressio da cidade de Franca para a faixa laranja do referido plano.

Assim, ¢ possivel que a partir de 31/10/2020 as atividades presenciais sejamplenamente retomadas, de maneira que reputo conveniente desde ja designar a audiéncia instrutoria, emprincipio de modo presencial, mas que podera
ser mista, ou seja, como comparecimento ao forumapenas das pessoas que nio puderemparticipar de suas casas ou escritorios.

Todos aqueles que participardo remotamente deverdo informar ume-mail e umntmero de WhatsApp para que sejamconvidados através de /ink para a Plataforma Microsoft Teans. Tal informagao podera ser encaminhada
diretamente ao e-mail institucional deste Juizo (franca-se03-vara03@trf3.jus.br), coma identificagdo do niimero do processo, no prazo comumde cinco dias uteis.

No mesmo prazo (comum) as partes deverdo arrolar suas testemunhas e justificar eventual necessidade de que as mesmas sejamintimadas pelo Juizo (art. 455, §4°, CPC), lembrando que a regra ¢ a intimag@o pelos proprios
advogados/procuradores, conforme art. 455 do CPC.

Caso ndo seja possivel a realizagdo da audiéncia na data abaixo, os interessados serdo avisados.
Data da audiéncia: 03/12/2020 as 14:30 hs.
2. Semprejuizo, dé-se vista as partes do laudo pericial para que se manifestem, no prazo conumde quinze dias tteis, juntando, na oportunidade, eventual laudo de assistente técnico.

Intimemse. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000094-65.2019.4.03.6113
AUTOR:MARCO AURELIO DAINEZI
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Advogados do(a) AUTOR: FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205, TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos.

1. Ante as ponderagdes feitas pelo réu quanto a realizagdo da audiéncia de instrugio por videoconferéncia, observo que a Portaria Conjunta Pres/Core n° 10, de 03/07/2020 estabeleceu a fase de retorno gradual das atividades
presenciais entre os dias 27/07 e 30/10/2020, vinculando-o as fases do Plano S&o Paulo do Governo do Estado de Sao Paulo.

Observo, ainda, que as atividades presenciais nesta Subse¢do foramretomadas somente em24/08/2020, coma progressio da cidade de Franca para a faixa laranja do referido plano.

Assim, ¢ possivel que a partir de 31/10/2020 as atividades presenciais sejamplenamente retomadas, de maneira que reputo conveniente desde ja designar a audiéncia instrutéria, emprincipio de modo presencial, mas que podera
ser mista, ou seja, como comparecimento ao forumapenas das pessoas que ndo puderemparticipar de suas casas ou escritorios.

Todos aqueles que participardo remotamente deverdo informar ume-mail e umntimero de WhatsApp para que sejamconvidados através de /ink para a Plataforma Microsoft Teans. Talinformagao podera ser encaminhada
diretamente ao e-mail institucional deste Juizo (franca-se03-vara03@trf3.jus.br), coma identificagéio do niimero do processo, no prazo comumde cinco dias uteis.

No mesmo prazo (comum) as partes deverdo arrolar suas testemunhas e justificar eventual necessidade de que as mesmas sejamintimadas pelo Juizo (art. 455, §4°, CPC), lembrando que a regra ¢ a intimacéio pelos
proprios advogados/procuradores, conforme art. 455 do CPC.

Caso ndo seja possivel a realizagdo da audiéncia na data abaixo, os interessados serdio avisados.

Data da audiéncia: 03/12/2020 as 13:30 hs.

2. Semprejuizo, intime-se o perito judicial para que se manifeste sobre a peticdo ID n. 35688114 e respectiva contraproposta de honorarios periciais. Prazo: cinco dias tteis.
3. Ap6s, venhamos autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002556-92.2019.4.03.6113
AUTOR:GELSON DE MELO CRUZ

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA PINATI DE AVILA - SP309886
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Vistos.

1. Ante as ponderagdes feitas pelas partes quanto a realizagio da audiéncia de instrugdo por videoconferéncia, observo que a Portaria Conjunta Pres/Core n° 10, de 03/07/2020 estabeleceu a fase de retorno gradual das
atividades presenciais entre os dias 27/07 e 30/10/2020, vinculando-o as fases do Plano Sao Paulo do Governo do Estado de Sdo Paulo.

Observo, ainda, que as atividades presenciais nesta Subsegao foramretomadas somente em?24/08/2020, coma progressio da cidade de Franca para a faixa laranja do referido plano.

Assim, ¢ possivel que a partir de 31/10/2020 as atividades presenciais sejamplenamente retomadas, de maneira que reputo conveniente desde ja designar a audiéncia instrutéria, emprincipio de modo presencial, mas que podera
ser mista, ou seja, como comparecimento ao forumapenas das pessoas que nio puderemparticipar de suas casas ou escritorios.

Todos aqueles que participardo remotamente deverdo informar ume-mail e umntmero de WhatsApp para que sejamconvidados através de /ink para a Plataforma Microsoft Teans. Tal informagao podera ser encaminhada
diretamente ao e-mail institucional deste Juizo (franca-se03-vara03@trf3.jus.br), coma identificagdo do niimero do processo, no prazo comumde cinco dias uteis.

No mesmo prazo (comum) as partes deverdo arrolar suas testemunhas e justificar eventual necessidade de que as mesmas sejamintimadas pelo Juizo (art. 455, §4°, CPC), lembrando que a regra ¢ a intimag@o pelos proprios
advogados/procuradores, conforme art. 455 do CPC.

Caso ndo seja possivel a realizagdo da audiéncia na data abaixo, os interessados serdo avisados.
Data da audiéncia: 03/12/2020 as 16:30 hs.

Defiro, outrossim, o requerimento do autor para que, na audiéncia de instrugdo ora designada, sejamouvidas testemunhas para comprovagdo do alegado labor rural, bemcomo da especialidade dos vinculos exercidos para as
empresas Lojas CemS.A. e Franca Guaira Conéreio de Tintas LTDA, mediante a utilizagdo de motocicleta como meio de locomogéo para entrega de cobrangas (petigdo ID n. 36579856).

Intimem-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
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Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001675-86.2017.4.03.6113
AUTOR:APARECIDA CAETANO DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: DANIELA OLIVEIRA GABRIELMENDONCA - SP317074

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Vistos.

1. Ante as ponderagdes feitas pelas partes quanto a realizagio da audiéncia de instrugdo por videoconferéncia, observo que a Portaria Conjunta Pres/Core n° 10, de 03/07/2020 estabeleceu a fase de retorno gradual das
atividades presenciais entre os dias 27/07 e 30/10/2020, vinculando-o as fases do Plano Sdo Paulo do Governo do Estado de Sdo Paulo.

Observo, ainda, que as atividades presenciais nesta Subsegao foramretomadas somente em?24/08/2020, coma progressio da cidade de Franca para a faixa laranja do referido plano.

Assim, ¢ possivel que a partir de 31/10/2020 as atividades presenciais sejamplenamente retomadas, de maneira que reputo conveniente desde ja designar a audiéncia instrutoria, emprincipio de modo presencial, mas que podera
ser mista, ou seja, como comparecimento ao forumapenas das pessoas que no puderemparticipar de suas casas ou escritorios.

Todos aqueles que participardo remotamente deverdo informar ume-mail e umntmero de WhatsApp para que sejamconvidados através de /ink para a Plataforma Microsoft Teans. Tal informagao podera ser encaminhada
diretamente ao e-mail institucional deste Juizo (franca-se03-vara03@trf3.jus.br), coma identificagdo do niimero do processo, no prazo comumde cinco dias uteis.

No mesmo prazo (comum) as partes deverdo arrolar suas testemunhas e justificar eventual necessidade de que as mesmas sejamintimadas pelo Juizo (art. 455, §4°, CPC), lembrando que a regra ¢ a intimag@o pelos proprios
advogados/procuradores, conforme art. 455 do CPC, sendo que a inércia na realizacio da intimagiio importa desisténcia da inquiricio da testenimha (art. 455, 3°, CPC).

Caso ndo seja possivel a realizagdo da audiéncia na data abaixo, os interessados serdo avisados.
Data da audiéncia: 07/12/2020 as 16:30 hs.

Intimem-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000162-49.2018.4.03.6113
AUTOR:JOSEANTONIO DA CRUZ

Advogado do(a) AUTOR:MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Vistos.

1. Ante as ponderagdes feitas pelas partes quanto a realizagio da audiéncia de instrugdo por videoconferéncia, observo que a Portaria Conjunta Pres/Core n° 10, de 03/07/2020 estabeleceu a fase de retorno gradual das
atividades presenciais entre os dias 27/07 e 30/10/2020, vinculando-o as fases do Plano Sao Paulo do Governo do Estado de Sdo Paulo.

Observo, ainda, que as atividades presenciais nesta Subsego foramretomadas somente em?24/08/2020, coma progressio da cidade de Franca para a faixa laranja do referido plano.

Assim, ¢ possivel que a partir de 31/10/2020 as atividades presenciais sejamplenamente retomadas, de maneira que reputo conveniente desde ja designar a audiéncia instrutoria, emprincipio de modo presencial, mas que podera
ser mista, ou seja, como comparecimento ao forumapenas das pessoas que nio puderemparticipar de suas casas ou escritorios.

Todos aqueles que participardo remotamente deverdo informar ume-mail e umntmero de WhatsApp para que sejamconvidados através de /ink para a Plataforma Microsoft Teans. Tal informagao podera ser encaminhada
diretamente ao e-mail institucional deste Juizo (franca-se03-vara03@trf3.jus.br), coma identificagdo do niimero do processo, no prazo comumde cinco dias uteis.

No mesmo prazo (comum) as partes deverdo arrolar suas testemunhas e justificar eventual necessidade de que as mesmas sejamintimadas pelo Juizo (art. 455, §4°, CPC), lembrando que a regra ¢ a intimag@o pelos proprios
advogados/procuradores, conforme art. 455 do CPC, sendo que a inércia na realizacio da intimagiio importa desisténcia da inquiricio da testenimha (art. 455, 3°, CPC).

Caso ndo seja possivel a realizagdo da audiéncia na data abaixo, os interessados serdo avisados.
Data da audiéncia: 14/12/2020 as 14:30 hs.

Intimem-se. Cumpra-se.
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3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000254-27.2018.4.03.6113
AUTOR:MARIA INES DE CARLO COSTA
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos.

1. Ante as ponderagdes feitas pelas partes quanto a realizagdo da audiéncia de instrugdo por videoconferéncia, observo que a Portaria Conjunta Pres/Core n° 10, de 03/07/2020 estabeleceu a fase de retorno gradual das
atividades presenciais entre os dias 27/07 e 30/10/2020, vinculando-o as fases do Plano Sdo Paulo do Governo do Estado de Sdo Paulo.

Observo, ainda, que as atividades presenciais nesta Subsegdo foramretomadas somente em24/08/2020, coma progressdo da cidade de Franca para a faixa laranja do referido plano.

Assim, & possivel que a partir de 31/10/2020 as atividades presenciais sejamplenamente retomadas, de maneira que reputo conveniente desde ja designar a audiéncia instrutéria, emprincipio de modo presencial, mas que podera
ser mista, ou seja, como comparecimento ao forumapenas das pessoas que ndo puderemparticipar de suas casas ou escritorios.

Todos aqueles que participardo remotamente deverdo informar ume-mail e umntimero de WhatsApp para que sejamconvidados através de /ink para a Plataforma Microsoft Teans. Tal informagao poderd ser encaminhada
diretamente ao e-mail institucional deste Juizo (franca-se03-vara03@trf3.jus.br), coma identificagéo do nimmero do processo, no prazo comumde cinco dias uteis.

No mesmo prazo (comum) as partes deverdo arrolar suas testemunhas e justificar eventual necessidade de que as mesmas sejamintimadas pelo Juizo (art. 455, §4°, CPC), lembrando que a regra é a intimagéo pelos proprios

advogados/procuradores, conforme art. 455 do CPC, sendo que a inércia na realizacio da intimagéo rta desisténcia da 40 da testemunha (art. 455, 3°, CPC).

Caso ndo seja possivel a realizagdo da audiéncia na data abaixo, os interessados serdo avisados.
Data da audiéncia: 14/12/2020 as 15:30 hs.

Intimem-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL (37) N° 0000496-71.2018.4.03.6113
EMBARGANTE: LIZ CAROLINA RUIZ DA SILVA
Advogado do(a) EMBARGANTE: JOSENELSON AURELIANO MENEZES SALERNO - SP201414

EMBARGADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos.

1. Observo que a Portaria Conjunta Pres/Core n° 10, de 03/07/2020 estabeleceu a fase de retorno gradual das atividades presenciais entre os dias 27/07 e 30/10/2020, vinculando-o as fases do Plano Sdo Paulo do Governo
do Estado de Sdo Paulo.

Observo, ainda, que as atividades presenciais nesta Subsego foramretomadas somente em?24/08/2020, coma progressao da cidade de Franca para a faixa laranja do referido plano.

Assim, & possivel que a partir de 31/10/2020 as atividades presenciais sejamplenamente retomadas, de maneira que reputo conveniente desde ja designar a audiéncia instrutdria, emprincipio de modo presencial, mas que podera
ser mista, ou seja, como comparecimento ao forumapenas das pessoas que nio puderemparticipar de suas casas ou escritorios.

Todos aqueles que participardo remotamente deverdo informar ume-mail e umntmero de WhatsApp para que sejamconvidados através de /ink para a Plataforma Microsoft Teans. Tal informacao poderd ser encaminhada
diretamente ao e-mail institucional deste Juizo (franca-se03-vara03@trf3.jus.br), coma identificagdo do niimero do processo, no prazo comumde cinco dias uteis.

No mesmo prazo (comum) as partes deverdo arrolar suas testemunhas e justificar eventual necessidade de que as mesmas sejamintimadas pelo Juizo (art. 455, §4°, CPC), lembrando que a regra € a intimag@o pelos proprios
advogados/procuradores, conforme art. 455 do CPC, sendo que a inércia na realizacio da intimacfio importa desisténcia da inquiricio da testermunha (art. 455, 3°, CPC).

Caso ndo seja possivel a realizagdo da audiéncia na data abaixo, os interessados serdo avisados.
Data da audiéncia: 30/11/2020 as 13:30 hs.

Intimem-se. Cumpra-se.
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3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001353-32.2018.4.03.6113
AUTOR:FLORMELINDUSTRIADEALIMENTOS LTDA - EPP
Advogados do(a) AUTOR: HELDER RIBEIRO MACHADO - SP286168, GUSTAVO SAAD DINIZ - SP165133, CARLOS ROBERTO FALEIROS DINIZ - SP25643

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos.

1. Ante as ponderagdes feitas pelas partes quanto a realizagio da audiéncia de instrugdo por videoconferéncia, observo que a Portaria Conjunta Pres/Core n° 10, de 03/07/2020 estabeleceu a fase de retorno gradual das
atividades presenciais entre os dias 27/07 e 30/10/2020, vinculando-o as fases do Plano Sao Paulo do Governo do Estado de Sdo Paulo.

Observo, ainda, que as atividades presenciais nesta Subsego foramretomadas somente em?24/08/2020, coma progressao da cidade de Franca para a faixa laranja do referido plano.

Assim, & possivel que a partir de 31/10/2020 as atividades presenciais sejamplenamente retomadas, de maneira que reputo conveniente desde ja designar a audiéncia instrutdria, emprincipio de modo presencial, mas que podera
ser mista, ou seja, como comparecimento ao forumapenas das pessoas que nio puderemparticipar de suas casas ou escritorios.

Todos aqueles que participardo remotamente deverdo informar ume-mail e umntmero de WhatsApp para que sejamconvidados através de /ink para a Plataforma Microsoft Teans. Tal informacao poderd ser encaminhada
diretamente ao e-mail institucional deste Juizo (franca-se03-vara03@trf3.jus.br), coma identificagdo do niimero do processo, no prazo comumde cinco dias tteis.

No mesmo prazo (comum) as partes deverdo arrolar suas testemunhas e justificar eventual necessidade de que as mesmas sejamintimadas pelo Juizo (art. 455, §4°, CPC), lembrando que a regra € a intimag@o pelos proprios
advogados/procuradores, conforme art. 455 do CPC, sendo certo que a inéreia na realizacio da intimacdo importa desisténcia da inquirigdo da testemunha (art. 455, 3°, CPC).

Caso ndo seja possivel a realizagdo da audiéncia na data abaixo, os interessados serdo avisados.

Data da audiéncia: 30/11/2020 as 14:30 hs.

Anoto que a audiéncia de instrugdo ora designada se estende tambémaos autos apensos (n. 5000969-35.2019.403.6113), nos termos da decisdo ID n. 30530649.
Traslade-se cOpia deste despacho para aqueles autos.

Intimem+se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001182-07.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

AUTOR:CLAUDIA TEREZAMARTINS

Advogados do(a) AUTOR: HELOISA GABRIELA MARTINS TEIXEIRA - SP298036, CARLOS ALBERTO FERNANDES - SP61447
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1. Recebo a peticio 1D n. 37788929 e anexos como aditamento a inicial. Ao SEDI, para retificagdo do valor atribuido a causa.

2. Tendo emvista o noticiado requerimento administrativo emcurso, protocolado apds o ajuizamento desta demanda e pendente de andlise, defiro o sobrestamento do processo, conforme requerido pela parte autora, por 90
(noventa) dias ou até quando houver nova provocagio, o que ocorrer primeiro.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000946-89.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:IVONETE FLORENTINO MATARUCCO

Advogados do(a) AUTOR: TIAGO FAGGIONI BACHUR - SP172977, FABRICIO BARCELOS VIEIRA - SP190205
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

Vistos.

Converto o julgamento emdiligéncia.

Pretende a autora o aproveitamento das contribuigdes vertidas 4 Previdéncia a titulo de contribuinte individual/empresaria, no periodo de 01/04/2003 a 30/06/2009, no considerado pelo INSS ao argumento de
que “... os mesmos foramefetuados de forma extermporanea e ndo foram comprovados na forma do § 3° do art. 29-A da Lei8.213/91 e Inciso II do § 4° ¢ 5° do art. 61 da Instrugdio Normativa INSS/PRES 77 de 2015. As
declaragdes de IRPF apresentadas néio informamrendimento recebido da pessoa juridica CNPJ 515133230001/10.”.

Nesse ponto, cabe acentuar que, sendo a parte autora a responsavel pela administragdo do empreendimento, € consequentemente, pelo recolhimento das contribuigdes previdenciarias, a simples comprovagéo do
exercicio da atividade laboral é insuficiente para o reconhecimento da qualidade de segurado, fazendo-se imprescindivel a inscri¢do e o recolhimento das contribuicdes pertinentes.

Assim, concedo a autora, o prazo de 15 (quinze) dias tteis para que traga aos autos, as guias de recolhimentos pertinentes e/ou comprovantes de recebimento de pro-labore.

No mesmo prazo, deverd esclarecer se houve o recolhimento das contribuicdes atinentes aos periodos 06/2013 a 12/2013, 01/2014 a 08/2014, 04/2016 a 08/2016 ¢ 01/2017 a 06/2017, pois, como informou na
inicial, solicitou os valores na via administrativa, para proceder ao pagamento extenmporaneo.

Apos, dé-se ciéneia a parte contraria.

Int. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002587-49.2018.4.03.6113
AUTOR:DONIZETI BARBOSA
Advogado do(a) AUTOR:MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Vistos.

1. Ante as ponderagdes feitas pelas partes quanto a realizagio da audiéncia de instrugdo por videoconferéncia, observo que a Portaria Conjunta Pres/Core n° 10, de 03/07/2020 estabeleceu a fase de retorno gradual das
atividades presenciais entre os dias 27/07 e 30/10/2020, vinculando-o as fases do Plano Sao Paulo do Governo do Estado de Sdo Paulo.

Observo, ainda, que as atividades presenciais nesta Subsego foramretomadas somente em?24/08/2020, coma progressao da cidade de Franca para a faixa laranja do referido plano.

Assim, & possivel que a partir de 31/10/2020 as atividades presenciais sejamplenamente retomadas, de maneira que reputo conveniente desde ja designar a audiéncia instrutdria, emprincipio de modo presencial, mas que podera
ser mista, ou seja, como comparecimento ao forumapenas das pessoas que nio puderemparticipar de suas casas ou escritorios.

Todos aqueles que participardo remotamente deverdo informar ume-mail e umntmero de WhatsApp para que sejamconvidados através de /ink para a Plataforma Microsoft Teans. Tal informacao poderd ser encaminhada
diretamente ao e-mail institucional deste Juizo (franca-se03-vara03@trf3.jus.br), coma identificagdo do niimero do processo, no prazo comumde cinco dias uteis.

No mesmo prazo (comum) as partes deverdo arrolar suas testemunhas e justificar eventual necessidade de que as mesmas sejamintimadas pelo Juizo (art. 455, §4°, CPC), lembrando que a regra € a intimag@o pelos proprios
advogados/procuradores, conforme art. 455 do CPC.

Caso ndo seja possivel a realizagdo da audiéncia na data abaixo, os interessados serdo avisados.
Data da audiéncia: 23/11/2020 as 16:30 hs.

Intimem-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000741-53.2016.4.03.6113
AUTOR:REGINAH. M. PINHEIRO FRANCA - EPP

Advogados do(a) AUTOR: MATEUS SOARES DE OLIVEIRA - SP326728-B, MANSUR JORGE SAID FILHO - SP175039
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REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, JAN LUIS MOZOL- ME
Advogados do(a) REU: CARLOS EDUARDO CURY - SP122855, TITAGO RODRIGUES MORGADO - SP239959

DESPACHO

Vistos.

1. Ante as ponderagdes feitas pelas partes quanto a realizagio da audiéncia de instrugdo por videoconferéncia, observo que a Portaria Conjunta Pres/Core n° 10, de 03/07/2020 estabeleceu a fase de retorno gradual das
atividades presenciais entre os dias 27/07 e 30/10/2020, vinculando-o as fases do Plano Sao Paulo do Governo do Estado de Sdo Paulo.

Observo, ainda, que as atividades presenciais nesta Subsegao foramretomadas somente em?24/08/2020, coma progressio da cidade de Franca para a faixa laranja do referido plano.

Assim, ¢ possivel que a partir de 31/10/2020 as atividades presenciais sejamplenamente retomadas, de maneira que reputo conveniente desde ja designar a audiéncia instrutoria, emprincipio de modo presencial, mas que podera
ser mista, ou seja, como comparecimento ao forumapenas das pessoas que nio puderemparticipar de suas casas ou escritorios.

Todos aqueles que participardo remotamente deverdo informar ume-mail e umntmero de WhatsApp para que sejamconvidados através de /ink para a Plataforma Microsoft Teans. Tal informagao podera ser encaminhada
diretamente ao e-mail institucional deste Juizo (franca-se03-vara03@trf3.jus.br), coma identificagdo do niimero do processo, no prazo comumde cinco dias uteis.

No mesmo prazo (comum) as partes deverdo arrolar suas testemunhas e justificar eventual necessidade de que as mesmas sejamintimadas pelo Juizo (art. 455, §4°, CPC), lembrando que a regra ¢ a intimag@o pelos proprios
advogados/procuradores, conforme art. 455 do CPC, sendo certo que a inércia na realizacio da intimac&o importa desisténcia da inquiricio da testenunha (art. 455, 3°, CPC).

Caso ndo seja possivel a realizagdo da audiéncia na data abaixo, os interessados serdo avisados.
Data da audiéncia: 30/11/2020 as 15:30 hs.

2. Outrossim, devera a autora esclarecer qual representante legal pretende ouvir emaudiéneia (peticdo ID n. 33539744). ficando desde j& consignado que o representante legal da corré Jan Luiz Mozol ME reside em
Piracicaba/SP. Prazo: cinco dias tteis.

3. Proceda a Secretaria a intimag#o pessoal da representante legal da autora, considerando o pedido da CEF para oitiva de seu depoimento pessoal.
4. Apds, venhamos autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001798-79.2020.4.03.6113
AUTOR:JOAO ANTONIO ASTUN
Advogado do(a) AUTOR: TIAGO JEPY MATOSO PEREIRA - SP334732
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio, no prazo de quinze dias tteis, inclusive acerca da impugnagdo a justica gratuita.
Apds, venhamos autos conclusos para saneamento.

Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001126-35.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:MARISAFUGAROSA
Advogados do(a) AUTOR: TIAGO DOS SANTOS ALVES - SP288451, ANDERSON LUIZSCOFONI - SP162434

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Vistos.
Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando a concessdo de aposentadoria por idade, na via administrativa, intime-se a autora para que informe, no prazo de 15 (quinze) dias \iteis, se possui interesse no prosseguimento do feito.
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Cumprida a determinago, dé-se vista ao INSS, pelo prazo de 15 (quinze) dias tteis. Caso a resposta da autora seja positiva, devera o requerido, no mesmo prazo, esclarecer se o periodo de 08/10/1985 a
16/02/2013 integrouo PBC do beneficio concedido na esfera administrativa.

Semprejuizo, a0 Ministério Piiblico Federal para que oferte seu parecer, por tratar-se de agdo envolvendo interesse de idoso.

Intime-se. Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001687-95.2020.4.03.6113
AUTOR:JOSE CARLOS DASILVA

Advogado do(a) AUTOR: HELIO DO PRADO BERTONI - SP236812
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Tendo emvista as informagdes do SEDI (id n.37323953) afasto eventual prevengdo emrelagdo aos feitos constantes no campo "associados" pois tratam-se de agdes relativas a homdnimos do autor.
2. Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria (Lein® 1.060, de 05.02.50, art. 5°, § 4° c.c. art. 98 do CPC).

3. Deixo de designar a audiéncia de conciliagdo prevista no art. 334 do CPC, por se tratar de direito indisponivel, ndo passivel, emprincipio, ouao menos antes de instrugo probatoria mais robusta, de autocomposigdo (art. 334,
§4°,11, CPC).

4. Cite-se o réu.

Intime-se. Cumpra-se.

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL(1118) N° 5001693-39.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EMBARGANTE: INDUSTRIA E COMERCIO DEMAQS AGRICOLAS MANTOVANI LTDA
Advogado do(a) EMBARGANTE: FREDERICO GUILHERME QUEIROZ MANTOVANI - SP238646

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos.
Converto o julgamento emdiligéncia.

Ressalvo que a Primeira Se¢do do C. Superior Tribunal de Justica decidiu afetar os recursos especiais n° 1767631/SC, 1772634/RS e 1772470/RS, reconhecendo o seu carater representativo de controvérsia
de natureza repetitiva (Terma 1008), determinando a suspensao do processamento de todos os processos pendentes, que versemsobre a questdo.

Comefeito, discute-se a possibilidade de exclusdo do ICMS (Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias € Servigos) das bases de calculo do IRPJ (Imposto sobre a Renda de Pessoa Juridica) e CSLL
(Contribuigio Social sobre o Lucro Liquido), quando no regime de quando no regime de lucro presumido.

DIANTE DO EXPOSTO, nos termos do art. 313, VIII, c.c art. 1.037, 11, ambos do Cédigo de Processo Civil, suspendo o processo até o final julgamento do referida questio de ordem pela
Primeira Seciio do Superior Tribunal de Justica.

Int.
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3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001846-09.2018.4.03.6113
AUTOR:AIRTON APARECIDO DA SILVA
Advogados do(a) AUTOR: KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA - SP248879, MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Intime-se a parte autora para que apresente contrarrazoes ao recurso de apelagao interposto pelo réu, emquinze dias tteis.
2. Apos, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comnossas homenagens.

Cumpra-se.

3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova
Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000514-41.2017.4.03.6113
AUTOR: DOLVANDO MIGUELJARDINI

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Intime-se a parte autora para que apresente contrarrazdes ao recurso de apelago interposto pelo réu, emquinze dias tteis.
2. Apds, remetamr-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comnossas homenagens.

Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001333-70.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR:ALILES DE FATIMA VENTURA
Advogado do(a) AUTOR: MURILO ARTHUR VENTURA COSTA - SP356500

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Manifeste-se a autora sobre a contestagdo, notadamente quanto a prelimnar arguida, especificando ainda as provas que pretende produzir, justificando-as, emquinze dias tteis.
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2. Semprejuizo, intime-se a ré para que especifique as provas pretendidas, justificando-as, emigual prazo.
3. Apods, tornemos autos conclusos.
Intimem-se. Cumpra-se.
3" Vara Federal de Franca/SP
Avenida Presidente Vargas, 543 - Bairro Cidade Nova

Franca/SP- CEP 14401-110
Email: franca-se03-vara03@trf3.jus.br

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001972-59.2018.4.03.6113
AUTOR:REINALDO DONIZETE GARCIA

Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMOREIRA LANCE COLI - SP194657
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Intime-se a parte autora para que apresente contrarrazdes ao recurso de apelagdo interposto pelo réu (id 33684829), emquinze dias {teis.
2. Apds, remetamr-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comnossas homenagens.

Cumpra-se.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0000456-94.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIAN A MIGUELRIBEIRO - SP209396
INVENTARIANTE: PEDRO HENRIQUE DE FIGUEIREDO
Advogado do(a) INVENTARIANTE: SETIMIO SALERNO MIGUEL - SP67543
DESPACHO
Defiro o requerimento da exequente ID n. 37263112, para determinar a suspenséo do processo pelo prazo de 1 (um) ano, comfilcro no §1° e inciso I11, do art. 921 do Cédigo de Processo Civil
Arquiventse 0s autos por sobrestamento, cabendo a exequente a iniciativa de eventual prosseguimento da execugo.

Int. Cumpra-se.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0000456-94.2015.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANA MIGUEL RIBEIRO - SP209396
INVENTARIANTE: PEDRO HENRIQUE DE FIGUEIREDO
Advogado do(a) INVENTARIANTE: SETIMIO SALERNO MIGUEL- SP67543
DESPACHO
Defiro o requerimento da exequente ID n. 37263112, para determinar a suspensao do processo pelo prazo de 1 (um) ano, comfulcro no §1° e inciso 111, do art. 921 do Cddigo de Processo Civil
Arquiventse os autos por sobrestamento, cabendo a exequente a iniciativa de eventual prosseguimento da execugo.

Int. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000694-86.2019.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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Advogado do(a) EXEQUENTE: MARINA EMILIA BARUFFI VALENTE - SP109631
EXECUTADO: TALITA S. HAKIME - EPP
Advogado do(a) EXECUTADO:ANTONIO DE PADUA FARIA - SP71162
DESPACHO

Justifique a executada o requerimento formulado através do 1D n. 37242819 de sobrestamento da execugo, indicando a causa legal pertinente, no prazo de 10 (dez) dias tteis.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001874-06.2020.4.03.6113 / 3* Vara Federal de Franca
AUTOR: PEDRO HENRIQUE FREITAS
Advogado do(a) AUTOR: HELIO DO PRADO BERTONI - SP236812
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
DESPACHO
1. Cite-se.

2. Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria (Lein® 1.060, de 05.02.50, art. 5°, § 4° c.c. art. 98 do Codigo de Processo Civil).

3. Deixo de designar a audiéncia de conciliagio prevista no art. 334 do CPC, por se tratar de direito indisponivel, néio passivel, emprincipio, ouao menos antes de instrugdo probatoria mais robusta, de autocomposigdo (art. 334,

§4°, 11, CPC).

SUBSECAO JUDICIARIA DE GUARATINGUETA

CENTRAL DE CONCILIACAO DE GUARATINGUETA

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5001543-43.2019.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta

EMBARGANTE:S. O. PONTES ENGENHARIA LTDA, PAULO CEZAR DE OLIVEIRA PONTES, FELIPE PORTO DE OLIVEIRA PONTES, FERNANDO DE OLIVEIRAPONTES

Advogados do(a) EMBARGANTE: DENILSON ALVES DE OLIVEIRA - SP231895, WAGNER DUCCINI - SP258875
Advogados do(a) EMBARGANTE: DENILSON ALVES DE OLIVEIRA - SP231895, WAGNER DUCCINI - SP258875
Advogados do(a) EMBARGANTE: DENILSON ALVES DE OLIVEIRA - SP231895, WAGNER DUCCINI - SP258875
Advogados do(a) EMBARGANTE: DENILSON ALVES DE OLIVEIRA - SP231895, WAGNER DUCCINI - SP258875

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1. Tendo emvista a auséncia de acordo entre as partes na audiéncia realizada, determino o retorno dos presentes autos eletronicos ao Juizo de origempara regular prosseguimento.

2. Intimentse e cumpra-se.

Guaratingueta, 25 de agosto de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N°® 5000409-44.2020.4.03.6118 / CECON-Guaratingueti

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DEIMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

EXECUTADO:FLAVIO GUIMARAES FERREIRA
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DESPACHO

1. Tendo emvista que a parte executada adimpliu o débito e diante do pedido de extingdo do feito formulado pela parte exequente, conforme manifestagio de Documento 1D 37307894, declaro a perda do objeto da audiéncia
de conciliagio designada e determino seu cancelamento.

2. Devolvantse os autos ao Juizo de origempara regular prosseguimento coma conclusio para sentenga de extingdo.

3. intimem+se e cumpra-se.

Guaratingueta, 25 de agosto de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5001662-04.2019.4.03.6118 / CECON-Guaratingueti
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIADO ES
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIA OLIVEIRA SANTOS - ES5525
EXECUTADO: DELEUTEC FERRAMENTARIA, CALDERARIALTDA - ME

DESPACHO

1. Tendo em vista o quanto manifestado pelo Conselho exequente (Documento ID 37405914) sobre sua impossibilidade de transigir no feito, declaro a perda de objeto da audiéncia de conciliagdo designada nestes autos
eletrénicos e determino o seu cancelamento, bemcomo o retorno dos autos ao Juizo de origempara regular prosseguimento.

2. Int.-se e cumpra-se.

Guaratingueta, 25 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001779-27.2012.4.03.6118 / CECON-Guaratingueta
SUCEDIDO:INDUSTRIA DE MATERIALBELICO DO BRASIL
Advogados do(a) SUCEDIDO: DANIELRODRIGO REIS CASTRO - SP206655, SILVIAHELENA DE OLIVEIRA - SP276142

SUCEDIDO: LUMAN COEMRCIO E REPRESENTACOES LTDA - ME, KEITE NACIF DEANDRADE, MANOEL ROBERTO ABREU DEANDRADE

DESPACHO

1. Diante das certiddes juntadas nos autos pelo(a) Sr.(a) Oficial(a) de Justica Avaliador(a) Federal, conforme Documento ID 37748124, 37748131 e 37748134, em que se deu por infrutifera a intimag@o dos executados,
CANCELO a audiéncia designada para o dia 02/09/2020 e determino o retorno dos autos ao Juizo de origempara regular prosseguimento.

2. Intimem-se COM URGENCIA.

Guaratingueta, 31 de agosto de 2020.

1° VARA DE GUARATINGUETA*

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N°0001499-32.2007.4.03.6118
SUCEDIDO:IVANILDADE JESUS SOUZA

Advogado do(a) SUCEDIDO: FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO - SP136887
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EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Independentemente de despacho, nos termos da Portaria nimero 17/2008, publicada no Diario Eletrénico da Justiga Federal de 01/09/2008, pagina 1010/1674, Caderno Judicial I1:

Ciéneia as partes acerca do teor do(s) oficio(s) requisitorio(s) cadastrado(s) antes de sua(s) transmissdo(des) ao E. TRF da 3* Regido, conforme determinagdo do art. 11 da Resolugéo n. 458/2017 do Conselho da Justica
Federal

Prazo: 05 (cinco) dias.

Guaratingueta, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000758-47.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti

AUTOR:T.D.S.T.R.
REPRESENTANTE:ANDERSON COSTARAMOS, MARIAMADALENA DA SILVAALVES

Advogados do(a) AUTOR: ALOISIO ALVES JUNQUEIRA JUNIOR - SP271675, DANIELBRUNO DE MECENAS - SP276010,

REU:MUNICIPIO DE LORENA, ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

THALISSON DA SILVA TEIXEIRA RAMOS, incapaz, representado por seus genitores ANDERSON COSTA RAMOS e MARIA MADALENA DA SILVA ALVES, propde agéo em
face do MUNICIPIO DE LORENA, do ESTADO DE SAO PAULO, UNTAO FEDERAL e da UNIAO FEDERAL, com vistas ao fornecimento do medicamento SPINRAZA INJECTION 12mg/5mi, principio
ativo Nusinersen, na forma da prescrigdo médica, bemcomo sua aplicagdo pelo Dr. Mauricio Zamboni no Centro cirtrgico da Santa Casa da Misericordia da cidade e Comarca de Lorena/SP, coma equipe de profissionais de
apoio necessarios, sob pena de muilta didria ndo inferior a de R$ 10.000,00 (dez mil reais) e responsabilizagdo criminal.

Deferido o pedido de justica gratuita e determinada a apresentagdo de indeferimento administrativo (Num. 32559008).

O Autor comprovou ter requerido o medicamento administrativamente (Num. 33893668), tendo sido determinada a suspensdo do feito por 60 dias (Num. 34247830).

Determinada a remessa dos autos a Subse¢éo de Sdo Paulo emrazio do Provimento CJF3R 1’ 39/2020 (Num 35454327), o despacho foi reconsiderado diante do disposto no Prov. CJF3R N°40
de 22 de julho de 2020 (Num 37605936).

Decorrido o prazo de 60 dias, o Autor reiterou o pedido de antecipagdo de tutela (Num 37687990).
E o relatorio. Passo a decidir.

No caso dos autos, verifico que o pedido administrativo foi formulado em 04/06/2020 (Num 33893668), tendo a Secretaria Municipal de Saude de Lorena informado que a assistente social esta
acompanhando e orientando a familia no processo de inclusdo do Autor no cadastro do Ministério da Saude para tratamento comuso do medicamento requerido (Num. 35512977).

Assim, embora o Autor alegue que ndo ha qualquer previsdo do efetivo fornecimento na esfera administrativa, entendo que, ndio havendo indeferimento administrativo, esta ausente seu interesse de agir,
situagdo que impde a extingdo do feito semresolugio do nérito.

Diante do exposto, JULGO EXTINTO O PRESENTE PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 485, VI, do Cadigo de Processo Civil
Semcondenagdo emhonorarios.
Transitada emjulgado esta decisdo, arquivem-se os autos comas cautelas de praxe.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

GUARATINGUETH#, 28 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001155-09.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:JOSE REINALDO DOS SANTOS
Advogados do(a) AUTOR: LEANDRO MORATELLI - SC46128, SAYLES RODRIGO SCHUTZ - SC15426, CARLOS BERKENBROCK - SP263146-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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DESPACHO

1. Nos termos do artigo 373, I, do CPC, o 6nus da prova incumbe ao autor, quanto ao fato constitutivo do seu direito. Assim, indefiro o contido no item “b.1”” do Pedido, uma vez que a diligéncia independe de intervengdo
judicial, podendo ser realizada por meio eletronico, inclusive, devendo a parte autora providenciar a juntada de copia integral ¢ legivel do processo administrativo de sua aposentadoria, até mesmo comas eventuais revisdes.

2. Tendo emvista o Historico de Créditos apresentado pela parte autora no 1D 37704428, comvalores de rendimentos superiores ao limite de isengao do imposto de renda pessoa fisica - IRPF, constante na Tabela Progressiva
para calculo mensal da Receita Federal, o que demonstra, emprincipio, a capacidade contributiva do cidadao, indefiro o pedido de gratuidade de justiga.

3. Efetue a parte autora o recolhimento das custas judiciais.
4. Prazo: 30 (trinta) dias.

5. Int.-se.

GUARATINGUET#, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001143-92.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta

AUTOR: VALDIR PEREIRA DE ALKMIN

Advogados do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA - SP115392, STELLA GARCIABERNARDES - SP161219
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Recolha a parte autora as custas iniciais ou traga elementos aferidores da hipossuficiéncia alegada, como comprovantes de rendimentos atualizados e/ou copia integral de sua tltima declaragio de imposto de renda, sob pena de
indeferimento do pedido de justiga gratuita.

2. Semprejuizo, junte o autor copia integral e legivel do processo administrativo de sua aposentadoria, inclusive comas eventuais revisdes.
3. Prazo: 30 (trinta) dias.
4. Tendo emvista a idade do autor, processentse os autos coma prioridade prevista no artigo 71 da Leino. 10.741/03 (Estatuto do Idoso).

5. Int.-se.

GUARATINGUETS4, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001151-69.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:PAULO CESAR DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: JAQUELINE APARECIDA PASSOS SANTOS - SP433997
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de demanda ajuizada perante este Juizo, constando como valor da causa a quantia de R$ 12.540,00 (doze mil quinhentos e quarenta reais), valor inferior, portanto, a 60 (sessenta) salarios-minimos [1].
E o breve relatério. Passo a decidir.
Verifico que a parte autora pretende a concessdo de beneficio assistencial, com DER em 16/07/2019.

Atribuiu a causa o valor de R$ 12.540,00 (doze mil quinhentos e quarenta reais), o que néo supera o valor de algada do Juizado Especial Federal, cuja competéncia é absoluta nos termos do art. 3°, §3° da Lei
10.259/2001.
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O Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por meio do Provimento n° 428, de 28 de novembro de 2014, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido no dia 04 de dezembro de 2014,
implantoua 1* Vara-Gabinete do Juizado Especial Federal da 18* Subsecao Judiciaria— JEF/Guaratinguetd, a partir de 5 de dezembro de 2014, comcompeténcia exclusiva para processar, conciliar € julgar demandas civeis em
geral, nos termos da Lein® 10.259/2001, tendo jurisdi¢éo sobre os municipios de Aparecida, Arapei, Areias, Bananal, Cachoeira Paulista, Canas, Cruzeiro, Cunha, Guaratinguetd, Lavrinhas, Lorena, Piquete, Potim, Quehiz,
Roseira, Sdo José do Barreiro e Silveiras.

No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta (art. 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001).

No caso concreto, a agdo foi proposta nesta Vara Federal apds a implantagdo do JEF em Guaratinguetd e o valor da causa nfo ultrapassa 60 (sessenta) salarios minimos.

Desse modo, a conpeténcia para processar e julgar a presente demanda ¢ do JEF/Guaratinguetd.

Pelo exposto, nos termos do art. 3° da Lein® 10.259/2001, heco a i peténcia absoluta da 1* Vara da Subsecfio Judicidria de Guaratinguetd, e DETERMINO a remessa do presente
feito ao JEF/Guaratingueta, conforme o disposto no Oficio-circular 29/2016- DFJEF/GACO, de 10.11.2016.

Caso a parte autora pretenda maior agilidade na remessa dos autos aquele Juizo, deve renunciar ao prazo recursal expressamente.
Cumpra-se.

Intime-se.

GUARATINGUET3, 28 de agosto de 2020.

[1] O valor de 60 salarios-minimos, em fevereiro de 2020, corresponde a R$ 62.700,00 (sessenta e dois mil e setecentos reais).

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001157-76.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:CARLOS ALBERTO GONCALVES BUSTAMANTE
Advogados do(a) AUTOR: GIOVANI MARTINS CANDIDO - MG64800, BENEDITO MARCIO CIPRIANO - MG68923

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DECISAO

Trata-se de demanda ajuizada perante este Juizo, constando como valor da causa a quantia de R$ 21.160,00 (vinte e ummil cento e sessenta reais), valor inferior, portanto, a 60 (sessenta) salarios-minimos[1].
E o breve relatério. Passo a decidir.

Verifico que a parte autora pretende o reconhecimento do periodo de 12/07/1985 a 31/02/2002 como atividade especial, bem como a revisdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB
148.623.085-4, com DER em05/07/2010.

Atribuiu a causa o valor de R$ 21.160,00 (vinte e ummil cento e sessenta reais), 0 que nio supera o valor de algada do Juizado Especial Federal, cuja competéncia ¢ absoluta nos termos do art. 3°, §3° da Lei
10.259/2001.

O Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por meio do Provimento n° 428, de 28 de novembro de 2014, publicado no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido no dia 04 de dezembro de 2014,
implantoua 1* Vara-Gabinete do Juizado Especial Federal da 18* Subsecio Judiciaria— JEF/Guaratinguetd, a partir de 5 de dezembro de 2014, comcompeténcia exclusiva para processar, conciliar € julgar demandas civeis em
geral, nos termos da Lein® 10.259/2001, tendo jurisdi¢éo sobre os municipios de Aparecida, Arapei, Areias, Bananal, Cachoeira Paulista, Canas, Cruzeiro, Cunha, Guaratinguetd, Lavrinhas, Lorena, Piquete, Potim, Quehiz,
Roseira, Sdo José do Barreiro e Silveiras.

No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta (art. 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001).

No caso concreto, a agdo foi proposta nesta Vara Federal apds a implantagdo do JEF em Guaratinguetd e o valor da causa ndo ultrapassa 60 (sessenta) salarios minimos.

Desse modo, a competéncia para processar e julgar a presente demanda ¢ do JEF/Guaratinguetd.

Pelo exposto, nos termos do art. 3° da Lein® 10.259/2001, heco a i peténcia absoluta da 1* Vara da Subsecfio Judicidria de Guaratinguetd, e DETERMINO a remessa do presente
feito ao J EF/Guaratingueta, conforme o disposto no Oficio-circular 29/2016- DFJEF/GACO, de 10.11.2016.

Caso a parte autora pretenda maior agilidade na remessa dos autos aquele Juizo, deve renunciar ao prazo recursal expressamente.
Cumpra-se.

Intime-se.

GUARATINGUET4, 31 de agosto de 2020.
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[1] O valor de 60 salarios-minimos, em fevereiro de 2020, corresponde a R$ 62.700,00 (sessenta e dois mil e setecentos reais).

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000958-54.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:KAIQUEADAO GODOI
Advogados do(a) AUTOR: LUCAS PENHA DA SILVA - SP387631, JULIO ELEUTERIO SILVA - SP413253

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de ago ordinaria em que a parte Autora pretende sua reintegragéo as Forgas Armadas — Exército Brasileiro, bem como o recebimento de indenizagdo por danos morais. do Autor as suas
fungdes.

Deferido o pedido de justiga gratuita (Num. 35167558), a apreciagdo do pedido de antecipagdo de tutela foi postergada para apos a vinda das informagdes (Num. 36742155).
O Comando do Exército apresentou informagdes (Num. 37320092 e ss.).

E o relatério. Passo a decidir.

O Autor pretende, a titulo de antecipagdo de tutela, sua reintegragdo as Forgas Armadas — Exército Brasileiro.

Narra que emmeados de abril de 2019 soffeu uma queda durante uma instrugdo militar, lesionando o seu ombro direito, o que causou sequelas de dificuldade para elevagéo e fortes dores. Acrescenta
que foi instaurada sindicancia para apurar o ocorrido, porém foi apurado que a doenga seria preexistente a incorporagéo as fileiras do Exéreito Brasileiro, motivo pelo qual foi dispensado em20 de fevereiro de 2020.

Alega que o seu desligamento foi dlegal, uma vez que faz jus a reincorporagdo e a todos os direitos e vantagens do periodo de afastamento, inclusive com o pagamento dos soldos, devidamente
atualizados comjuros e corre¢ao monetaria, alémdo tratamento médico adequado até a sua efetiva recuperagao.

A concessdo da tutela de urgéncia reclama, nos termos do artigo 300 do CPC, probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo.

No que se refere a verossimilhanga do direito invocado nfio a encontro presente porque o deslinde da controvérsia depende da realizacdo de prova pericial, a ser realizada por profissional médico
devidamente habilitado, nomeado por este Juizo, que esta equidistante do interesse privado das partes e cujo parecer goza de presunio de veracidade juris tantum

Ante 0 exposto, INDEFIROo pedido de tutela antecipada formulado por KAIQUE ADAO GODOI emface da UNIAO FEDERAL, e deixo de determinar a reintegragdo do Autor .
Cite-se.

Publique. Registre-se. Intimentse.

GUARATINGUET#4, 20 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000986-22.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti

AUTOR:DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS LTDA, DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS LTDA, DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE
LATICINIOS LTDA, DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS LTDA, DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: IVANDRO ANTONIOLLI - PR32626
Advogado do(a) AUTOR: IVANDRO ANTONIOLLI - PR32626
Advogado do(a) AUTOR: IVANDRO ANTONIOLLI - PR32626

Advogado do(a) AUTOR: IVANDRO ANTONIOLLI - PR32626
Advogado do(a) AUTOR: IVANDRO ANTONIOLLI - PR32626

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS S/A, (CNPJ sob No. 55.566.871/0001-69), DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS S/A
(CNPJ sob No. 55.566.871/0005-92), DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS S/A (CNPJ sob No. 55.566.871/0006-73), DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE
LATICINIOS S/A (CNPJ sob No. 55.566.871/0007-54), DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS S/A (CNPJ sob No. 55.566.871/0011-30) propdem agdo em face do UNIAO
FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, comvistas a declaracio de ilegalidade do reajuste da taxa de utilizagdo do SISCOMEX promovida pela Portaria N© 257/2011 em variagdo superior ao da inflagio, bem como ao
ressarcimento dos valores recolhidos a esse titulo.

E o relatério. Passo a decidir.

Constata-se nos documentos acostados aos autos, que as Autoras DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS S/A (CNPJ sob No. 55.566.871/0005-92), DAN VIGOR
INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS S/A(CNPJ sob No. 55.566.871/0006-73), DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS S/A (CNPJ sob No. 55.566.871/0007-54), DAN
VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS S/A (CNPJ sob No. 55.566.871/0011-30) tem sede, respectivamente, em Barra do Pira/RJ, Sdo Paulo/SP, Sdo Caetano do SulSP e Sdo Gongalo do
Sapucai/MG.

Nos termos do § 2° do artigo 109 da Constituigdo Federal:

§ 2°As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na segdo judicidria em que for domiciliado o autor; naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a
coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.

Dessa forma, sdo concorrentes as competéncias das subsegdes do domicilio do Autor, do local do ato ou fato que tenha dado origema demanda, da situagéo da coisa e do Distrito Federal.

A conpeténcia de cada umdesses foros, emrelagdo a dos foros concorrentes, é relativa. Nao obstante, por se tratar de rol exaustivo, emrelagéo a quaisquer outros, cada umdesses foros concorrentes
entre siencerra competéncia absoluta, reconhecivel de oficio.

No caso dos autos, portanto, em que quatro das Autoras t€m sedes e, portanto, sua fiscalizagdo tributaria, fora desta Subsegio Judiciaria de Guaratingueta, impde-se reconhecer a incompeténcia
absoluta parcial deste Juizo. Nesse sentido:

PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO ANULATORIA AJUIZADA CONTRA A UNIAO FEDERAL. MULTA, ORIUNDA DE AUTO DE INFRACAO,
LAVRADO PELA ALFANDEGA NO PORTO DE MANAUS, EM NOME DA AUTORA (MATRIZ). COMPETENCIA CONCORRENTE DO ART. 109, § 2°. DA CF E ART. 51, PARAGRAFO UNICO
DO CPC. ELEICA~O DO CRITERIO DE DOMICILIO DO AUTOR. NATUREZA DA COMPETENCIA ENTRE AS SUBSECOES JUDICIARIAS DA JUSTICA FEDERAL ASSUME NATUREZA
ABSOLUTA (FUNCIONAL). POSSIBILIDADE DE DECLINACAO DE OFICIO. AUTONOMIA DA MATRIZ E FILIAL QUE TENHA RESPECTIVO CNP.J. ART. 127, I, DO CTN. CONFLITO
PROCEDENTE. 1. Conflito instaurado em agéo anulatoria promovida contra a Unido Federal, objetivando afastar a inexigibilidade de multa, objeto de Auto de Infragéo, lavrado pela Alfdndega no Porto de
Manaus/AM, em nome da autora (matriz), e a consequente expedicdo de Certidao Positiva com Efeitos de Negativa. II. A competéncia entre as Subsegdes Judicidrias da Justica Federal, dentro de cada opgdo
estabelecida no art. 109, § 2°, da CF, como na hipétese do critério de domicilio do autor; eleito na agdo origindria, assume cardter funcional e, portanto, cuida-se de competéncia absoluta, de molde a permitir a
declinagdo de oficio. I11. A Subsegdo Judicidria de Santos/SP ndo tem jurisdi¢do sobre a sede da autora, localizada na Capital de Sdo Paulo/SP, sendo possivel a declinagdo de oficio. 1V. O art. 127, 11, do CTN,
que disciplina o domicilio tributdrio, consagra o principio da autonomia de cada estabelecimento da empresa que tenha o respectivo CNPJ. A filial, com enderego no municipio de Santos/SP, além de néo ostentar
qualquer vinculo com os fatos, é registrada com CNPJ préprio (diverso da autora - matriz), a caracterizar a autonomia patrimonial, administrativa e juridica. V. Competente o Juizo Federal da 8 Vara de Séo
Paulo, local da sede da autora (matriz). VI. Conflito Negativo de Competéncia procedente. (CC 00266910720154030000; CONFLITO DE COMPETENCIA - 20228; Relator Desembargador Federal Marcelo
Saraiva; TRF3; Segunda Se¢do; Fonte e-DJF 3/Judicial 1/Data:12/05/2017)

) DIANTE DO EXPOSTO, caracterizada a incompeténcia absoluta desta 1" Vara da Justica Federal para processar e julgar os pedidos deduzidos por DAN VIGOR INDUSTRIA E
COMERCIO DE LATICINIOS S/A (CNPJ sob No. 55.566.871/0005-92), DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS S/A (CNPJ sob No. 55.566.871/0006-73), DAN VIGOR
INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS S/A (CNPJ sob No 55. 566 871/0007 54), DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS S/A (CNPJ sob No. 55.566.871/0011-30),

A agio seguira para a Autora DAN VIGOR INDUSTRIA E COMERCIO DE LATICINIOS S/A, (CNPJ sob No. 55.566.871/0001-69), que devera recolher as custas judiciais no prazo de
10 (dez) dias.

Retifique-se a autuago.

Publique-se. Registre-se. Intimense.

GUARATINGUETH4, 10 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001126-56.2020.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
AUTOR:MARCOS PAULO DASILVA
Advogado do(a) AUTOR:ANDREYVES DE SOUZAMANHANINI - MG170871

REU: UNIAO FEDERAL, EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMAGOES DA PREVIDENCIA - DATAPREV, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de demanda ajuizada perante a 1* Vara da Subsegdo Judicidria de Guaratingueta, constando como valor da causa R$ 8.000,00 (oito mil reais), valor inferior, portanto, a 60 (sessenta) salarios-minimos|[1].
E o breve relatorio. Passo a decidir.
Atribuiua causa o valor de R$ 8.000,00 (oito mil reais), o que nfio supera o valor de algada do Juizado Especial Federal, cuja competéncia é absoluta nos termos do art. 3°, §3° da Lei 10.259/2001.

O Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por meio do Provimento n® 428, de 28 de novermbro de 2014, publicado no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido no dia 04 de dezembro de 2014, implantou a 1* Vara-
Gabinete do Juizado Especial Federal da 18* Subseg@o Judicidria — JEF/Guaratingueta, a partir de 5 de dezembro de 2014, comcompeténcia exclusiva para processar, conciliar e julgar demandas civeis em geral, nos termos da
Lein® 10.259/2001, tendo jurisdi¢ao sobre os municipios de Aparecida, Arapei, Areias, Bananal, Cachoeira Paulista, Canas, Cruzeiro, Cunha, Guaratinguet, Lavrinhas, Lorena, Piquete, Potim, Queluz, Roseira, Sdo José do
Barreiro e Silveiras.

No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia € absoluta (art. 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001).

No caso concreto, a agdo f0i proposta nesta Vara Federal apos a implantagdo do JEF em Guaratingueta e o valor da causa ndo ultrapassa 60 (sessenta) saldrios minimos.

Desse modo, a competéncia para processar e julgar a presente demanda é do JEF/Guaratinguetd.
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Pelo exposto, nos termos do art. 3° da Lei n° 10.259/2001, heco a éncia absoluta da 1* Vara da Subseciio Judicidria de Guaratinguetd,e DETERMINO a remessa do presente feito
a0 JEF/Guaratingueta, conforme o disposto no Oficio-circular 29/2016- DFJ EF/GACO de 10.11.2016.

Cumpra-se.
Intime-se

Guaratingueta, 25 de agosto de 2020.

[1] O valor de 60 salarios-minimos, em2020, corresponde a R$ 62.700,00 (sessenta e dois mil e setecentos reais).

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018217-32.2018.4.03.6183 / 1* Vara Federal de Guaratingueta
EXEQUENTE: PEDRO DELFINO BARBOSA
Advogados do(a) EXEQUENTE: FABRICIO ABDALLAH LIGABO DE CARVALHO - SP362150, LUCAS SANTOS COSTA- SP326266

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

1. 1D 36850218: INDEFIRO o requerimento de intimagio do INSS para pagamento de saldo remanescente referente a juros em continuagdo, tendo em vista que o acorddo proferido no bojo da A¢gio Civil Publica foi
expresso ao determinar que “quanto aos juros de moratorios, sdo devidos a taxa de 1% (um por cento) a0 més, explicitando que correm de forma decrescente, da citagao, termo inicial da mora do INSS (art. 219 do CPC),
estendendo-se, consoante novel orientagdo desta Turma julgadora, até a data da elaboragiio da conta de liquidagdo.” (vide ID 11771772 - Pag, 23)— grifos acrescidos.

2. Deste modo, o titulo executivo judicial transitado emjulgado estabelece o marco final da incidéncia dos juros de mora como sendo a data da elaboragio da conta de liquidagao, razio pela qual ndo hé se falar de incidéncia de
juros apds esse periodo, tal qual pleiteia a parte exequente, sob pena de violagio da coisa julgada.

3. Por oportuno, vale registrar que este Juizo ndo desconhece que o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF) decidiu, emsessao realizada em 19/04/2017, que incidem juros de mora no periodo compreendido entre a
data de elaborag@o dos calculos e a expedicdo da requisicio de pequeno valor (RPV) ou do precatorio (RE 579.431, comrepercussdo geral reconhecida — Terma 96). No entanto, essa decisdo foi posterior ao trénsito em
julgado do acorddo da ACP cuja execugio individual ora se realiza nestes autos. Nesse sentido, importante esclarecer que Juizo adota o posicionamento de preservagdo da coisa julgada quando existentes os critérios de
apuragdo dos calculos no titulo executivo judicial, se este tiver sido formado em momento anterior a declaragdo de inconstitucionalidade referida acima. Isto porque ndo cabe ao Juizo da execugdo, no curso da fase de
cumprimento de sentenga, alterar o que foi definido na decisdo transitada em julgado. A alteragio dos critérios nela estabelecidos desafiaria a interposicéo de agdo rescisoria, tal qual se extrai da interpretagéo do art. 535, 111,
paragrafos 5°, 7° e 8° do CPC/2015). Alids, o proprio STF firmou entendimento no sentido de que a coisa julgada impede a retroago de decisdo de inconstitucionalidade (ARE 918.066).

4. Comtais consideragdes, REJEITO o pleito de ID 36850218 e determino que, apos escoado o prazo para manifestagdo, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo da execugdo.

5. Int.

GUARATINGUETH#, 31 de agosto de 2020.

LIQUIDACAO DE SENTENCA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5000916-05.2020.4.03.6118

AUTOR:ANNAROSAFERRAZDOS SANTOS

Advogados do(a) AUTOR: FILIPI MARQUES PREST - ES23858, GABRIEL ZOBOLE DE ASSIS - ES21626, PEDRO HENRIQUE DE LIMA E CIRNE FERRAZ - ES24226, RONALDO
HENRIQUES DE CARVALHO JUNIOR - ES23081, JOSE MOACIR RIBEIRO NETO - ES19999

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Ciéncia da interposi¢do de agravo de instrumento pela parte exequente. Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fndamentos.

2. No muis, considerando que o E. TRF da 3* Regido negou o pedido de efeito suspensivo formulado no bojo do recurso interposto (ID 37841259), concedo o prazo de 15 (quinze) dias a parte exequente a fimde que recolha
as custas processuais.

3. Caso ndo haja o recolhimento, determino o sobrestamento do feito até o julgamento final do agravo, incumbindo & propria parte interessada informar a este Juizo quando da ocorréncia deste fato a fimde que este feito retorne
a0 processamento.

4. Int.

Guarati 4, data da assi a eletronica do(a) magistrado(a).
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LIQUIDAGAO DE SENTENGA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5001061-61.2020.4.03.6118

AUTOR: VICENTINAALVES DA SILVA
REPRESENTANTE:AURELIO MARCOS BENEDITO

Advogados do(a) AUTOR: FILIPI MARQUES PREST - ES23858, GABRIEL ZOBOLE DE ASSIS - ES21626, PEDRO HENRIQUE DE LIMA E CIRNE FERRAZ - ES24226, RONALDO
HENRIQUES DE CARVALHO JUNIOR - ES23081, JOSE MOACIR RIBEIRO NETO - ES19999,

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1. Ciéncia da interposicao de agravo de instrumento pela parte exequente. Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fimdamentos.

2. No mnis, considerando que o E. TRF da 3* Regido negou o pedido de efeito suspensivo formulado no bojo do recurso interposto (ID 37841267), concedo o prazo de 15 (quinze) dias a parte exequente a fimde que recolha
as custas processuais.

3. Caso ndo haja o recolhimento, determino o sobrestamento do feito até o julgamento final do agravo, incumbindo a propria parte interessada informar a este Juizo quando da ocorréncia deste fato a fimde que este feito retorne
a0 processamento.

4. Int.

Guar

ingueta, data da assi eletronica do(a) magistrado(a).

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001160-31.2020.4.03.6118
EXEQUENTE: MARIA HELENA DE OLIVEIRATANNUS
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE VIANNA DE OLIVEIRA - SP224405

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Trata-se de incidente de Cumprimento de Sentenca Eletronico oriundo do processo n. 5000504-11.2019.4.03.6118, feito este que tambémja tramita via PJe.

2. Pois bem, como o processo originario ja se trata de um feito digitalizado, néo hé qualquer razio para a distribuigdo de umnovo processo apartado para a realizagdo do cumprimento da sentenga. Basta que a parte exequente
junte o requerimento de cumprimento do julgado no proprio processo emque tramitou a fase de conhecimento da lide, por simples petigdo, como sequéncia natural daquele feito. Tal sistemética ¢ fiuto do modelo de processo
sincrético ha tempos adotado pela legislagao processual patria.

3. Destarte, determino o cancelamento da distribuicfio do processo incidente de cumprimento de sentenga distribuido de forma apartada, devendo o exequente requerer o cumprimento da sentenga no bojo do proprio
processo principal (5000504-11.2019.4.03.6118).

4. Ao SEDI para o cumprimento da ordemacima (cancelar a distribuigao deste).

S.Int.

Guar

ingueta, data da assi eletronica do(a) magistrado(a).

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000504-11.2019.4.03.6118
AUTOR:MARIAHELENA DE OLIVEIRA TANNUS
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE VIANNA DE OLIVEIRA - SP224405

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

1. Diante do transito emjulgado da fase de conhecimento da lide, concedo a parte exequente o prazo de 15 (quinze) dias para requerer o que de direito emtermos de cumprimento do julgado (apresentar os célculos de liquidagao
que entende fazer jus, na forma do art. 534 do CPC ourequerer a realizagdo da denominada "execugdo invertida", caso emque o INSS sera intimado para a apresentago da conta, no prazo de 45 dias).

2.Int.

G i 4, data da assi a eletronica do(a) magistrado(a).

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001161-16.2020.4.03.6118
EXEQUENTE:ABP MOVELARIALTDA - EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE:ARNALDO REGINO NETTO - SP205122

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

1. Trata-se de incidente de Cumprimento de Sentenca Eletronico oriundo do processo n. 5000091-32.2018.4.03.6118, feito este que tambémja tramita via PJe.

2. Pois bem, como o processo originrio ja se trata de um feito digital, ndo ha qualquer razio para a distribuigdo de umnovo processo apartado para a realizagdo do cumprimento da sentenga. Basta que a parte exequente junte o
requerimento de cumprimento do julgado no proprio processo emque tramitou a fase de conhecimento da lide, por simples petigao, como sequéncia natural daquele feito. Tal sistematica € fiuto do modelo de processo sincrético
ha tempos adotado pela legislagdo processual patria.

3. Destarte, determino o cancelamento da distribuicfio do processo incidente de cumprimento de sentenca distribuido de formm apartada, devendo o exequente requerer o curmprimento da sentenga no bojo do proprio
processo n. 5000091-32.2018.4.03.6118.

4. Ao SEDI para o cumprimento da ordemacima (cancelar a distribuigao deste).

5. Int.

Guaratingueta, data da assi a eletronica do(a) magistrado(a).

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000744-68.2017.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:DIEGO AUGUSTO DE FRANCA OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: SILVINAMARIA DA CONCEICAO SEBASTIAO - SP270201

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 37775434 - Recebo as contrarrazdes da Unidio Federal que foramprotocoladas tempestivamente.
Remetam:se os autos ao E. Tribunal Regional Federal para apreciagao do recurso de apelagdo, comnossas homenagens.

Cumpra-se.
GUARATINGUETS4, 28 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL(7)

0002280-39.2016.4.03.6118

AUTOR: SANTUARIO NACIONALDE NOSSA SENHORA DA CONCEICAO APARECIDA

Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO CANTELLI ROCCA - SP237805, KARINARODRIGUES CAMARGO - SP385002, PEDRO MARIANO CAPELOSSI REIS - SP288044

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Diante da apelagdo interposta pela parte ré - ID 36291798, intime-se a parte contraria para contrarrazdes no prazo legal, nos termos do art. 1.010, par. 1°, do CPC.
2. Apos, se emtermos, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido comas nossas homenagens.
3 Intimem-se.

Guaratingueta, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000183-73.2019.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR: DOMINGOS SILVERIO
Advogado do(a) AUTOR: RITADE CASSIA BIONDI MAIANOBREGA - SP239476

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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SENTENCA

Trata-se de agio proposta por DOMINGOS SILVERIO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, com vistas 4 aplicagio de juros sob seu FGTS e os respectivos expurgos inflacionérios
derivados dos planos econdmicos Verao, Collor I e I1.

Decisdo proferida determinando a regularizago da representago processual e a apresentagio de extratos relativos a conta vinculada ao FGTS (ID 14597805 - Pag. 1).

Deferido o prazo requerido pelo Autor (ID 15999487 - Pag. 1,21593376 - Pag. 1 25035693 - Pag. 1).

Intimado por duas vezes a recolher as custas processuais e esclarecer a prevengao apontada a fl. 14042238, o Autor quedou-se inerte (fl. 36068472 - Pag. 1).

E o relatorio. Passo a decidir.

Diante da inatividade da Autora quanto a providéncia determinada por este Juizo, exsurge a sua evidente falta de interesse no prosseguimento desta demanda, razio pela qual deve ser extinta.
Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei. Semcondenagdo emhonorérios.

Como transito emjulgado, arquivenm-se os autos observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intimemse.

GUARATINGUET#, 27 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000018-05.2005.4.03.6118 / 1* Vara Federal de Guaratingueti
AUTOR:SILVIAMARIA PEREIRA DAROCHA, SEBASTIAO CESAR DAROCHA

Advogado do(a) AUTOR: ZOIR ANGELO COUTO FILHO - SP137938
Advogado do(a) AUTOR: ZOIR ANGELO COUTO FILHO - SP137938

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

SILVIA MARIA PEREIRA DA ROCHA ¢ SEBASTIAO CESAR DA ROCHA propdemagdio em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEF com vistas 4 anulagio dos leildes
extrajudiciais do imovel objeto da presente demanda, a decretagdo de nulidade da clausula de estipulou o imdvel como garantia da divida, e da clausula que estipula a Tabela PRICE como referencial para amortizagao.
Requerem também a devolugiio em dobro dos valores cobrados utilizando-se a citada tabela e a renegociagdo das condigdes de amortizagdo de forma que o valor da prestagdo mensal seja calculado considerando os
vencimentos do Autor.

Foideferido o pedido de gratuidade de justica ¢ o de antecipagdo da tutela (Num 21266050 - Pag. 52/56).

ARGE interpds Agravo de Instrumento (Num 21266050 - Pag. 77), ao qual foi negado seguimento (Num 21267001 - Pag. 23/24)

Emcontestagio, a Ré suscita, preliminarmente, a ilegitimidade passiva da CEF, a legitimidade da EMGEA e da Unifo, a denunciagdo a lide do agente fiduciario e do Banco Central e a falta de interesse
de agir dos Autores. No mrito, sustenta a improced