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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n° 162/2020 — Sao Paulo, quinta-feira, 03 de setembro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

1° VARA CIVEL

MONITORIA (40) N° 0004526-38.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:FABIO FERREIRAMUNIZ

DESPACHO
O edital foi publicado.

Vista a Defensoria Publica da Unido.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5013305-47.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:AUTO LIMPO LAVARAPIDO LTDA - ME, ALEX SANDRO PANICA

Advogados do(a) REU: JANDER DAURICIO FILHO - SP289767, JOSE EDILSON SANTOS - SP229969
Advogados do(a) REU: JANDER DAURICIO FILHO - SP289767, JOSE EDILSON SANTOS - SP229969

DESPACHO
Ciéncia ao executado, pelo prazo de 05 (cinco) dias, quanto a petigdo retro da Caixa Economica Federal.
Nada sendo apontado, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017068-85.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: LUCAS MARQUES DO CARMO
Advogado do(a) IMPETRANTE: GILSON ALMEIDA DOS SANTOS - SP194332

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, CONSELHO REGIONALDOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Esclareca o impetrante, no prazo de 10(dez) dias, o ajuizamento do presente mandado de seguranga, emrazio da existéncia da Agao Civil Piiblica n° 0004510-55.2009.403.6100, da 10" Vara Civel Federal.
Apos, vista ao Ministério Piiblico Federal para que informe, no prazo de 10(dez) dias, se a sentenga proferida na referida ACP se aplica ao presente caso.

Cunpridas todas as determinages supra, tornemos autos conclusos.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5006607-59.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:MARCIO TORRESSON

Advogados do(a) REQUERENTE: ORMESINDA BATISTA GOUVEIA - SP91827, CARLOS DIAS PEDRO - SP281762
REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REQUERIDO: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078

DESPACHO

A advogada subscritora da peticdo de ID 24822300 e que consta da procuragio de ID 24823408 néo foi inserida no sistema processual.

Assim, comvistas a prevenir eventual alegacio de cerceamento de defesa, determino a insergo do nome da advogada CAMILA GRAVATO IGUTI, OAB/SP 1’ 267.078, bemassima intimagéo da CEF
para ciéncia e manifestagdo quanto a todo o processado, emespecial dos despachos constantes dos ID’s 25350614, 26717904 e 32804211.

Manifeste-se, ainda, a CEF, quanto as alegagdes do autor, constantes da peticdo de ID 27514422.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014505-21.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: CROISSANTINDUSTRIA E COMERCIO DE SALGADOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DECISAO
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Vistos emdecisdo.

CROISSANT INDUSTRIA E COMERCIO DE SALGADOS LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO
DADELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP, objetivando a concessao de provimento jurisdicional
que determine que a autoridade coatora se abstenhamde exigir da Impetrante o recolhimento da contribui¢do previdencidria sobre verbas que ndo representam natureza remuneratoria, quais sejam: saldrio-maternidade, auxilio-
doenga, auxilio-acidente, férias usufiuidas e o seu 1/3 de férias, 13° salario, vale transporte e vale alimentagdo pagos emdinheiro, os reflexos do aviso prévio indenizado, horas extras e DSR sobre horas extras, adicionais noturno,
de insalubridade e de periculosidade.

Alega a impetrante, emsintese, que tais verbas salariais possuem carater indenizatdrio e néo remuneratorio, sendo indenes a incidéncia tributéria da contribuigao previdenciaria.
Ainicial veio instruida comdocumentos.

Despacho ID 36508820 determinando o recolhimento das custas e dos documentos para instruir a inicial, o que foi cumprido pela impetrante emsua peticdo 1D 37812943,

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine que a autoridade coatora se abstenham de exigir da Impetrante o recolhimento da contribuicdo previdenciaria sobre verbas que néo
representam natureza remuneratoria, quais sejam: salario-maternidade, auxilio-doenga, auxilio-acidente, férias usufiuidas e o seu 1/3 de férias, 13° salrio, vale transporte e vale alimentagdo pagos em dinheiro, os reflexos do
aviso prévio indenizado, horas extras e DSR sobre horas extras, adicionais noturno, de insalubridade e de periculosidade.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora).

Pois bem, para definir a natureza indenizatoria oundo da verba percebida pelo trabalhador, ou seja, se integra o saldrio de contribuicdo oundo, é preciso verificar se consiste na reparagéo de umdano softido pelo
empregado, emressarcimento de gastos envidados no desempenho de suas fingdes ou, ainda, no pagamento em vista da supressdo de algum direito que poderia ter sido usufiuido e ndo o foi, vale dizer, se se trata de medida
compensatdria pela impossibilidade de fruigdo de umdireito reconhecido ao seu titular.

Emoutras palavras, ¢ preciso analisar se a verba possui natureza salarial, e, portanto, deve soffer a incidéncia de contribuicdo previdencidria, ou indenizatoria. Assim, passo a analisar cada verba integrante do pedido:

SALARIO MATERNIDADE

O artigo 195 da Constituigdo Federal estabelece a diretriz do sisterm de custeio da seguridade social, vejamos:

2

recursos proveni dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei,
Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

a) afolha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio; ” (grifos nossos)

Por sua vez, a contribuigio que fica a cargo da empresa foi estabelecida pela Lein® 8.212/91, que dispde sobre toda a organizagdo da seguridade social:

“Art. 22. A contribuicdo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:

[ - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas. devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més. aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestem servicos, destinadas a retribuir o
trabalho. qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente p dos. quer
pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengéo ou acordo coletivo.” (grifos nossos)

Dessa form, admite-se que podera integrar a base de célculo da contribuicao patronal somente as verbas remuneratorias, ouseja, as destinadas a retribuir o servigo prestado.
A fimde esclarecer o que compreende o saldrio de contribuigao, o art. 28, da Lein® 8.212/91 prevé:
“Art. 28 - Entende-se por saldrio-de-contribuigdo:
1 - para o emp. lo e trabalhador avulso: a agdo auferida em uma ou mais empresas, assim dida a totalidade dos rendi os pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més,
destinados a retribuir o trabalho, I que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos

efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga

normativa, " (grifos nossos)

Logo, 0 que caracteriza a verba ter carater remuneratorio ¢ a efetiva prestagéo do servigo oumesmo o tempo do empregado a disposicao do empregador, cujas hipéteses nio se adequamao conceito de salario
maternidade, emque a mulher no presta o servigo, tampouco esta disponivel para efetiva-lo.

Entretanto, o § 2°, do art. 28, da lei supracitada prevé que “o salério-maternidade ¢ considerado salario-de-contribuicdo”, e a alinea “a”, do § 9°, do mesmo diploma legal, estabelece que ndo integram o salario-
de-contribuigao os beneficios da previdéncia social, salvo o salario-maternidade.

Tais dispositivos foramobjetos de analise de constitucionalidade pela Corte Suprema.

O E. Supremo Tribunal Federal, apreciando o TEMA 72, em sede de repercussao geral, deu provimento ao recurso extraordinario n° 576.967/PR para declarar, incidentalmente, a inconstitucionalidade da
incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o saldrio maternidade, prevista no art. Art. 28, § 2°, e da parte final da alinea a, do § 9°, da Lei n° 8.212/91, nos termos do voto do Relator, fixando a seguinte tese: “E
inconstitucional a incidéncia de contribuicéio previdenciaria a cargo do empregador sobre o salirio maternidade” (Plenério, Sessdo Virtual de 26.6.2020 a 4.8.2020).

Considerando que o citado entendimento temefeito erga omnes, tal tese devera ser aplicada a todos os casos emque se discute a incidéncia do da contribuigéo previdencidria sobre o saldrio maternidade, como
0CoITe NO presente caso.

Vale dizer que, embora ndo haja ainda o transito em julgado da referida ag@o, a pendéncia de apreciagio de possiveis embargos de declaragdo ndo impede a imediata aplicagdo da tese firmada pelo E. STF,
conforme entendimento ja explanado pela propria Corte:

“JULGAMENTO — REPERCUSSAO GERAL — OBSERVANCIA IMEDIATA. Julgada a matéria sob o dngulo da repercussdo geral. o entendimento hd de ser. desde logo. observado em processos
anteriormente sobrestados, independentemente de possiveis declaratdrios.
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PEDIDO DE MODULACAO — EFEITOS — REJEITADO. O Pleno, apreciando declaratérios no Recurso Extraordindrio n° 595.838/SP, negou acolhida ao pedido de modulagdo dos efeitos da decisdo de
inconstitucionalidade.”

(STF, RE 504794 AgR, Relator (a): Min. MARCO AURELIO, Primeira Turma, julgado em 19/05/2015, ACORDAO ELETRONICO DJe-115 DIVULG 16-06-2015 PUBLIC 17-06-2015). (grifos nossos)

FERIAS GOZADAS E 1/3 CONSTITUCIONALDE FERIAS

No que concerne as férias gozadas, disciplina o artigo 148 da CLT:

“Art. 148 - A remuneragao das férias, ainda quando devida apés a cessagdo do contrato de trabalho, terd natureza salarial, para os efeitos do art. 449.”

Assim, de acordo como texto legal, nitido o caréter remuneratorio das férias usuffuidas.

Ademnis, a Primeira Se¢do do C. Superior Tribunal de Justica, por meio do Agravo Regimental nos Embargos de Divergéncia em Agravo em Recurso Especial n® 138.628, decidiu pela incidéncia da contribuicéo
previdenciaria sobre a aludida verba. Confira-se: (S7.J, Primeira Se¢do, AGEARESP n° 138.628, Rel. Sérgio Kukina, j. 13/08/2014, DJ. 18/08/2014).

Portanto, deve incidir a contribuicdo previdenciaria sobre as férias usuffuidas.

A natureza juridica do valor em questio (TERGO DE FERIAS) é salarial, integrando pois o salério de contribuigio para efeitos previdencidrios, nos termos do artigo 28, parégrafo 7°, da Lei 8212/91. Nio se pode

duvidar do carater de habitualidade conferido ao abono, que passa a constituir umganho habitual do empregado, devendo, portanto, integrar o saldrio para efeito da composicdo da base de calculo da contribuicéo previdenciaria.

Entretanto, o C. Superior Tribunal de Justica, adotando o entendimento perfilhado pelo C. Supremo Tribunal Federal, avangou, por meio de Recurso Especial Representativo de Controvérsia, nos termos do

artigo 543-C do CPC/1973, no sentido de que o tergo constitucional de férias e, por via de consequéncia seus consectarios, témnatureza indenizatoria. Confira-se: (S7.J, Primeira Segdo, REsp n° 1.230.957/RS, Rel. Min.
Mauro Campbell Marques, j. 26/02/2014, DJ. 18/03/2014).

Desse modo, reconhecida a sua natureza indenizatdria, deve ser afastada a incidéncia da contribuicéo previdencidria sobre referida verba.

AUXILiO-DOENCA EAUXILIO-ACIDENTE (NOS 15 DIAS INICIAIS DEAFASTAMENTO)

Segundo a interpretagao dada a questdo pela Primeira Se¢io do C. Superior Tribunal de Justica, 6rgio de ciipula na exegese da legislagdo infraconstitucional, por meio de Recurso Especial Representativo de Controv
De outra parte, o auxilio-acidente € beneficio previdenciario de natureza indenizatoria, nio integrando, pois, o salario-de-contribuigdo. Consectariamente, ndo soffe a incidéncia de contribuicdo previdenciaria, nos termos d

A corroborar o entendimento supra, o seguinte precedente jurisprudencial do C. Superior Tribunal de Justica: (S7J, Primeira Turma, AgRg nos EDcl no REsp 1.025.839/SC, Rel. Mini. Sérgio Kukina, j.
21/08/2014, DJ. 01/09/2014).

Dessa forma, emhomenagemao principio da seguranga juridica, curvo-me ao entendimento do Superior Tribunal de Justica para acolher, neste particular, o pedido deduzido na inicial.

AVISO PREVIO INDENIZADO

E consabido que o aviso prévio pode ser trabalhado ou ndo. Nessa linha de entendimento, se néio houve labor por parte do empregado, o valor que Ihe seré pago temnitido carater indenizatério e,

consectariamente, serd indene a tributagio da c ibuigdo previdencidria, uma vezque “ndo se tratando de pré-aviso laborado, mas somente indenizado, néo ha como insistir-se em sua natureza salarial. A
parcela deixou de ser adimplida por meio de labor; ndo recebendo a contraprestagdo inerente a este, o saldrio. Nesse caso, sua natureza indenizatoria inequivoce desponta, uma vez que se trata de
ressarcimento de parcela trabalhista néo adimplida mediante a equagdéo trabalho/saldrio[1]”.

Assim, por ser rubrica indenizatdria, o Aviso Prévio Indenizado, ndo ¢é tangivel a tributagdo, nos termos do o § 9° do art. 28 da Lein. 8.212/91. Ademais, o proprio Regulamento da Previdéncia Social (Decreto
n° 3048/99) prevé emseu artigo 214, § 9°, inciso V, alinea “f” que nio integramo saldrio de contribuicio, exclusivamente, as importancias recebidas a titulo de aviso prévio indenizado.

Por fim, a questo foi pacificada pela Primeira Segdo do C. Superior Tribunal de Justica, por meio de Recurso Especial Representativo de Controvérsia, nos termos do artigo 543-C do CPC: (ST, Primeira

Portanto, nessa linha de entendimento, avanco no sentido de que sobre referida verba ndo incide a exagdio emexame.

VALE TRANSPORTE PAGO EM PECUNIA E VALEALIMENTACAQ

No tocante a incidéncia de contribuigao previdenciaria sobre o vale-transporte, quando este é pago empectnia, dispde a alinea ‘f* do § 9° do artigo 28 da Lein® 8.212/91:

Art. 28. Entende-se por saldrio-de-contribuicdo:

()
§ 9°Nado integram o saldrio-de-contribui¢do para os fins desta Lei, exclusivamente:
)

) aparcela recebida a titulo de vale-transporte, na forma da legislacio propria; (grifos nossos).

Neste sentido, estabelece a alinea ‘b’ do artigo 2° da Lei 7.418/85:
Art. 2°- O Vale-Transporte, concedido nas condi¢des e limites definidos, nesta Lei, no que se refere a contribuigdo do empregador:

()

b) ndo constitui base de incidéncia de contribui¢do previdencidria ou de Fundo de Garantia por Tempo de Servigo;

Entretanto, estatui o § tnico do artigo 5° do Decreto 95.247/87:

“Art. 5° E vedado ao empregador substituir o Vale-Transporte por antecipagdo em dinheiro ou qualquer outra forma de pagamento, ressalvado o disposto no paragrafo tinico deste artigo.
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Pardgrafo imico. No caso de falta ou insuficiéncia de estoque de Vale-Transporte, necesscrio ao dli 0 da d da e ao funci 0 do sistema, o beneficidrio serd ressarcido pelo empregador; na folha
dep imediata, da parcela correspondente, quando tiver efetuado, por conta propria, a despesa para seu deslocamento.”

Portanto, o decreto regulamentador do vale-transporte veda a substituicdo do beneficio pelo pagamento empectnia, salvo a situagao indenizatria prevista no § tnico de seu artigo 5°, sob pena de alterar a sua esséncia de
verba ndo sujeita a incidéncia de contribuigdo previdencidria, conforme o disposto na alinea ‘b’ do art. 2° da Lei 7.418/85 e alinea ‘f* do § 9° do artigo 28 da Lei 8.212/91 acima transcritas.
Ocorre que o Plenario do C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 478.410/SP, por maioria, decidiu pela incompatibilidade do artigo 5° do Decreto 95.247/87 como sisterma
tributario da Constituicio Federal, entendendo que, mesmo o vale-transporte sendo pago em pectnia, nio acarreta a descaracterizagdo de parcela ndo integrante do salario de contribuigdo, conforme preconizado na Lei
8.212/91. Confira-se: (STF, Tribunal Pleno, RE n°478.410, Rel. Min. Eros Grau, j. 13/05/2010, DJe. 13/05/2010).

No mesmo sentido, seguindo o entendimento do C. STF, tem sido o posicionamento jurisprudencial do C. Superior Tribunal de Justica: (S7J, Segunda Turma, REsp n° 1.586.940/RS, Rel. Min. Herman
Benjamin, j. 10/05/2016, DJ. 24/05/2016).

Neste aspecto, inclusive, acolhendo a tese dos Tribunais Superiores, temse manifestado o E. Tribunal Regional Federal da 3. Regido: (TRF 3, Segunda Turma, MAS n°0002412-65.2013.4.03.6130, Rel. Des.
Fed. Peixoto Junior, j. 23/08/2016, DJ. 01/09/2016; TRF 3, Quinta Turma, REOMS n°2001.03.99.003330-4, Rel. Des. Fed. Luiz Stefanini, j. 18/07/2011, DJ. 28/07/2011, p. 679).

Dessa forma, em homenagem ao principio da seguranga juridica, perfilho-me ao entendimento do C. Supremo Tribunal Federal para acolher o pedido relativo a ndo incidéncia de contribuigdes previdenciarias em
relagdo ao vale-transporte pago empectinia.

Quanto ao pagamento do auxilio alimentagdo em pectnia, este integra a base de calculo da contribuicio previdencidria, diante do seu carter remuneratorio, conforme ja assentado pela Primeira Se¢io do C. Superior
Tribunal de Justica: (STJ, Primeira Se¢do, EREsp n°498.983, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 22/11/2006, DJ 01/10/2007, p. 205)

HORAS EXTRAS E SEUS ADICIONAIS

A Stimula n. 264 do TST dispde, verbis:“A agdo do servigo suple é comy do valor da hora normal, integrado por parcelas de natureza salarial e acrescido do adicional previsto em lei,
contrato, acordo, convengdo coletiva ou sentenga normativa’.

E o art. 59 da Consolidagéo das Leis do Trabalho (CLT) estipula, “verbis™*“Art. 59. A duragéo normal do trabalho poderad ser acrescida de horas suplementares, em niimero néo excedente de duas.”
Ouseja, a lei faza distingo entre a hora ordindria, trabalhada dentro da jornada normal, e a hora extraordinaria, a prestada alémdaquela.
Descabe, portanto, a pretensdo da autora no sentido de ver apartado da hora extraordinéria o valor relativo ao da jornada normal e o respectivo adicional. A separagdo desses fatores somente se da para fins de calculo.

Em sua esséncia a hora extraordinaria nada mais € do que uma contraprestagdo mais elevada decorrente do servigo prestado além da jornada de trabalho habitual. No perde, portanto, sua natureza remuneratoria,
motivo pelo qual, deve incidir na base de calculo da Contribuico sobre a Folha de Salarios.

O C. Superior Tribunal de Justica por meio de Recurso Especial Representativo de Controvérsia, nos termos do artigo 543-C do CPC/1973, pacificou o entendimento que as horas extras e seus adicionais possuem
natureza remuneratoria e se sujeitama incidéncia da contribuicdo previdenciaria. Confira-se: (S7.J, Primeira Se¢do, REsp n®1.358.281/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, . j. 23/04/2014, DJ. 05/12/2014).

O empregador ao pagar horas suplementares nfo esta a indenizar o empregado, mas remunerando-o pelo trabalho prestado fora da jornada normal. Sua natureza é inquestionavelmente salarial, motivo pelo qual deve
compor a base de calculo da Contribuico sobre a Folha de Salarios.

ADICIONALDE INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE ENOTURNO

O adicional de periculosidade e o adicional de insalubridade pagos com habitualidade integram a remuneragéo, sendo nafastavel a incidéncia de contribuicio previdencidria. Veja-se, nesse sentido, a seguinte julgado
proferido pelo C. Superior Tribunal de Justica: (STJ, AgRgno AREsp 69.958/DF, Rel. Min. Castro Metira, j. 12/06/2012, DJ. 20/06/2012)

Emsuma, entendo que tais rubricas, pelo carater de contraprestagdo, ostentamnatureza salarial e, por isso, sao fatos imponiveis a tributagdo emtestilha.
De igual forma, o adicional noturno tambémdeve integrar a base de calculo da aludida contribuigao. Sua natureza tambémé remuneratoria conforme aduzo § 2° do artigo 73 da CLT:
“Art. 73.(..)

§2° Considera-se noturno, para os efeitos deste artigo, o trabalho executado entre as 22 (vinte e duas) horas de um dia e as 5 (cinco) horas do dia seguinte”.

Nesse influxo, percebe-se que o adicional noturno nio é uma indenizagio, mas uma contraprestacdo pelo servigo prestado no periodo noturno, conforme definido emlei.

Ademnis, segundo a interpretagéo dada a questio pela Primeira Secéo do C. Superior Tribunal de Justica, 6rgio de ciipula na exegese da legislagio infraconstitucional, por meio de Recurso Especial Representativo
de Controvérsia, nos termos do artigo 543-C do CPC/1973, ficouassentado que o adicional de periculosidade e noturno possui natureza remuneratoria e se sujeita a incidéncia da contribuicao previdencidria. Confira-se: (S7.J,
Primeira Segdo, REsp n°1.358.281/SP, Rel. Min. Herman Benjamin, . j. 23/04/2014, DJ. 05/12/2014).

Portanto, deve incidir a contribuigio previdenciaria sobre os adicionais noturno, de insalubridade e periculosidade.

DESCANSO SEMANALREMUNERADO

O repouso semanal remunerado, previsto no inciso X'V do artigo 7° da Constituicio Federal, bem como no artigo 67 da Consolidagdo das Leis do Trabalho, ¢ regulamentado pela Lein® 605/49, que emseu artigo 7°
dispde:

“Art. 7° A remuneracdo do repouso semanal corresponderd:

-

a) para os que tr pordia, sel qui oumés, ade um dia de servigo, computadas as horas extraordindrias habitualmente prestadas;
b) para os que trabalham por hora, a sua jornada norma de trabalho, computadas as horas extraordindrias habitualmente prestadas;

¢) para os que trabalham por tarefa ou pega, o equivalente ao saldrio correspondente as tarefas ou pegas feitas durante a semana, no hordrio normal de trabalho, dividido pelos dias de servigo efetivamente
prestados ao empregador;

d) para o empregado em domicilio, o equivalente ao quociente da divisdo por 6 (seis) da importdncia total da sua produgédo na semana.”’ (grifos nossos).

Portanto, conforme se depreende do texto legal acima transcrito, ¢ indiscutivel a natureza remuneratdria do repouso semanal remunerado devendo, assim, referida rubrica integrar o saldrio de contribuicao.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica. Confira-se: (ST.J, Primeira Turma, AgRg nos EDcl no REsp 1.489.671/PR, Rel. Min. Benedito Gongalves, j.
03/11/2015, DJ. 13/11/2015; STJ, Segunda Turma, AgRg no REsp 1480162/PR, Rel. Min. Humberto Martins, j. 06/11/2014, DJ. 17/11/2014).

Esclarega-se que as horas extras habituais sdo computadas no calculo do descanso semanal remunerado.
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13°SALARIO

Quanto ao 13° Salario, ha previsdo expressa que integra o salario de contribuicdo, salvo para o calculo de beneficio (art.28, §7° da Lei8.212-91).

Portanto, conforme se depreende do texto legal acima transcrito, ¢ indiscutivel a natureza remuneratoria do 13 salario devendo, assim, referida rubrica integrar o salario de contribuigao.

Destarte, em face da findamentacio supra, temas impetrantes o direito a exclusdo dos valores pagos pelo empregador, a titulo de contribuicio previdencidria, incidente sobre os (i) ter¢o constitucional de
férias; (i) 15 primeiros dias de afastamento do empregado pelo auxilio doenga e auxilio-acidente;, (iii) aviso prévio indenizado; (iv) saldrio maternidade da base de calculo relativa a cota patronal; (v) vale transporte
pago empecunia.

Por todo o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A MEDIDA LIMINAR, para o fim de determinar a suspensio da exigbilidade do crédito tributario tdo somente em relagdo a contribuicdo
previdenciria (cota patronal) incidente sobre o (i) terco constitucional de férias; (ii) 15 primeiros dias de afastamento do empregado pelo auxilio doenca e auxilio-acidente; (iii) aviso prévio indenizado; (iv)

saldrio maternidade; (v) vale porte pago em pectnia, devendo a autoridade impetrada se abster de praticar quaisquer atos visando a cobranga da contribuigdo previdenciaria tio somente no que concerne as
mencionadas rubricas.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que cumpra a presente decisao, bemcomo preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa
juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da Lein. 12.016/09. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se
manifeste no prazo de 10 (dez) dias e, apds, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Intimemse. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

[1]1Godinho Delgado, Mauricio. “Curso de Direito do Trabalho™. LTi/2008, p. 1174.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012006-64.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S3o Paulo

IMPETRANTE: MARIAAPARECIDA TACIANO DOS SANTOS
REPRESENTANTE: FRANCISCO DEASSIS DE OLIVEIRASANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROGERIO CRUZ DO CARMO - SP328833,

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DAAGENCIADA PREVIDENCIAASOCIALSAO PAULO - SANTO AMARO, GERENTE DA CENTRAL
REGIONALDE ANALISE DE BENEFICIOPARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONALSUDESTEI-CEAB/DJ/SR1

DESPACHO
Dé-se vista ao impetrante para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarazdes, remetant-se os autos a0 MPF para vista.

No retorno, subamos autos ao E. TRF da 3% Regjdo.

Intimen-se.

Sio Paulo, data registrada no sistema.
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TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5016547-43.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:ALESSANDRO DE OLIVEIRA WERNECK, ROSINEIDE XAVIER WERNECK

Advogado do(a) REQUERENTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) REQUERENTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Cumpramos requerente integralmente o despacho ID 37586092, uma vez que ndo apresentou os requisitos do art.305 do CPC, apontando a lide e seu findamento da presente tutela cautelar.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0022545-58.2012.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:JOSE BALBINO DA SILVAFILHO

DESPACHO
Suspenda-se a tramitagdo do feito nos termos do inciso 111 do artigo 921 do Cédigo de Processo Civil

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015310-71.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LANCHONETE CHARME DA PAULISTALTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGAMONTEIRO - SP373479-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO
Defiro o prazo de 15(quinze) dias requerido pela impetrante.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 5007314-90.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:JOSEALVES JUNIOR

DESPACHO

Informemas partes, no prazo de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzr, especificando sua pertinéncia.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MONITORIA (40) N° 0006066-24.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU:COSMO SOARES DE OLIVEIRA

DESPACHO
Suspenda-se a tramitagdo nos termos do inciso 111 do artigo 921 do Cédigo de Processo Civil

Int.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MONITORIA (40) N° 5003697-54.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARIAALICE DE OLIVEIRA RIBAS - SP246330
REU:EVELIN FERREIRASANTOS

Advogado do(a) REU:ANDREA GUEDES BORCHERS - SP153248

DESPACHO
Vista a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, no prazo legal, acerca dos presentes embargos a execucio.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0000209-84.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:ANTONIO AUGUSTO MACHADO, ANTONIO DE SOUZA, ISILDAMARTINS FERNANDES, JOSE MARIAMARCACINI, JOSE MIGUELFURTADO NOGUEIRA,
RONALD COLOMBINI, SANDRA MARIA GUEDES TEIXEIRA, SIDNEI FRANCISCO NUNES, WALTER DE CARVALHO

Advogados do(a) IMPETRANTE: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800, APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
IMPETRADO:JOSE RONALDO DE SOUZA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) IMPETRADO: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800, APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
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DESPACHO

Manifestent se as partes nos termos do prosseguimento do feito.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0018289-48.2007.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:BRF S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

REU: DELEGACIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIADE SAO PAULO (SP)

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Informemas partes se ainda ha alguma providéncia a ser tomada nestes autos.

No siléncio, arquiven-se os autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0021092-57.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU:JOSEFERNANDO NUNES DE CARVALHO

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, quanto ao prosseguimento do feito.
Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5020055-31.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: LUIZ FERNANDES DA CIRCUNCIZAO

Advogado do(a) IMPETRANTE: JORGE RODRIGUES CRUZ - SP207088

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL(INSS) DA LAPA/SAO PAULO

DESPACHO
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Informe o impetrante se ainda teminteresse no feito, devendo ainda apresentar umextrato atualizado do processo administrativo.

Sa0 PAULO, data regjstrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020366-22.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: VALDIR DE SOUZAMASSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA - SP289312

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS DE SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS

DESPACHO

Informe o impetrante se ainda teminteresse no feito, devendo ainda apresentar umextrato atualizado do processo administrativo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012676-05.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CONSTRUTORANORBERTO ODEBRECHTS A, ODEBRECHT ENGENHARIA E CONSTRUCAO INTERNACIONALS.A., CBPO ENGENHARIALTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA - SP156817

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA - SP156817

Advogado do(a) IMPETRANTE:ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA - SP156817

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

SENTENCA

Vistos e etc.

CONSTRUTORANORBERTO ODEBRECHTS.A. (“CNO S.A”) e OUTROS, opds Embargos de Declaragdo em face da sentenga de fls. (ID 37322521).
Insurge-se o embargante contra a sentenga semapontar especificamente quais s3o os pontos obscuros, contraditorios ou omissos, brandindo argumentos proprios de outra espécie recursal.

Instada a se manifestar quanto aos embargos de declaragdo (ID 37876410), a impetrada requereu a rejeigdo dos mesmos (1D 37944015).

E o relatorio.

Decido.

Nio vislumbro qualquer das hipdteses legais capazes de justificar o acolhimento dos embargos de declaragdo.

Comefeito, a embargante nfio aponta emnenhummormento quais s3o os pontos obscuros, contraditorios ou omissos que caregamdo necessario reparo pelo Juizo prolator da sentenca.
Portanto, nfio encerra hipdtese de vicio a ser sanado emembargos de declaragdo, uma vez que passivel de reforma apenas através de recurso proprio.

Emverdade, o que pretende a embargante ¢ discutir a justeza da decisdo embargada, o que, como dito, refoge ao escopo dos embargos de declarago.

Desta forma, analisando as razdes defensivas expostas nos embargos de declaragéo, conclui-se que as mesmas néo foram habeis a conduzir a pretensio objetivada, pois, no caso, aplica-se o
principio da inalterabilidade da sentenca.

Deste modo, constata-se que o julgado analisou todos os argumentos trazidos pelas partes, findamentando a tese com base na lei e na jurisprudéncia, ndo ocorrendo qualquer das hipoteses
autorizadoras de cabimento de embargos de declaragdo. De fato, ndo ¢ possivel, por meio dessa espécie recursal, a rediscussdo de matéria ja apreciada pelo Juizo, conforme previsdo contida no artigo 1.022 do Cédigo de
Processo Civil. Assimentendeu o Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO ENFRENTAM O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. ALEGAGCAO DE OMISSAO NO ACORDAO ESTADUAL.
INEXISTENCIA. PLANO DE SAUDE COLETIVO. RESCISAO UNILATERAL IMOTIVADA/MOTIVADA. NOTIFICACAO INTEMPESTIVA. INOBSERVANCIA DAS EXIGENCIAS
LEGAIS. TESE DO RECURSO ESPECIAL QUE DEMANDA REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E DE CONTEXTO FATICO E PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS N° 5 E
7/STJ.

1. As razdes do agravo interno nio enfrentamadequadamente o fundamento da decisio agravada.

3. Atese defendida no recurso especial demanda reexame de clausulas contratuais e do contexto fatico e probatorio dos autos, vedados pelas Sumulas n° 5 e 7/STJ.

4. Agravo inerno a que se nega provimento.

(Aglntno AREsp 1303479/DF, Rel. Ministra MARIAISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em02/04/2019, DJe 08/04/2019).” (grifos nossos).
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Destarte, inexistente a apontada omissao e contradicdo no julgado.

Desta forma, analisando as razdes defensivas expostas nos embargos de declaragéo, conclui-se que as mesmas néio foram habeis a conduzir a pretensio objetivada, pois, no caso, aplica-se o
principio da inalterabilidade da sentenca.

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragao, mantendo-se sentenga de fls. (ID 37322521) por seus proprios e juridicos fndamentos.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 0004449-87.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: LIGTANOLASCO - MG136345, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:ANTONIO APARECIDO MARIANO

SENTENCA

Vistos e etc.

A CAIXA ECONOMICA FEDERAL propde a presente Agdo Monitéria em face de ANTONIO APARECIDO MARIANO, visando & cobranga do valor de R$ 38.732,17 (trinta e
oito mil, setecentos e trinta ¢ dois reais e dezessete centavos), atualizados até 12.02.2015 (ID 14594722-Pag. 26), referente ao inadimplemento do contrato de n.° 4134.160.0000808-45.

A nicial veio instruida comdocumentos.
Apbs sucessivas tentativas infrutiferas de citagéo do réu, foi deferida a citagéo por edital (ID 14594722-Pag. 77).

A Defensoria Publica da Unido, atuando na qualidade de curadora especial, opds embargos monitorios (ID 14594722-Pag. 84/93), por meio dos quais sustentou a aplicagdo do Codigo de
Defesa do Consumidor e a inversdo do 6nus da prova, a ilegalidade da capitalizagio dos juros e da cobranga contratual de despesas processuais e honorarios advocaticios.

Intimadas a especificar as provas pretendidas (ID 14594722-Pag. 94), a autora informou nfo possuir provas a produzr (ID 14594722-Pag. 95), e o réu requereu a produgdo de prova pericial
contabil (ID 14594722-Pag. 107/110).

O pedido de produgdo de prova pericial foi indeferido (ID 18564427).

A autora requereu o julgamento antecipado da lide (ID 35678508).

E o relatério.

Passo a decidir.
O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil

ADEQUACAO DAACAO MONITORIA PARA COBRANCA DO CREDITO.

Inicialmente, destaco a adequagdo da agdo monitoria para exigéncia do crédito demonstrado por prova escrita assinada pelo devedor e acompanhada da planilha de evolugdo do débito que prevé
o pagamento de soma emdinheiro, de forma que estdo satisfeitos os requisitos dos artigos 700 e seguintes do CPC, sendo cabivel a presente agao.

APLICABILIDADE DO CDC E INVERSAO DO ONUS DAPROVA

E aplicavel ao caso o Cédigo de Defesa do Consummidor.

Dispde o artigo 2° deste Codigo:

““Art. 2° Consumidor ¢ toda pessoa fisica ou juridica que adquire ou utiliza produto ou servigo como destinatario final.”

Ademais, ¢ pacifico o entendimento de que os bancos se sujeitamao Cddigo de Defesa do Consumidor, consoante a Stimula n.° 297 do C. Superior Tribunal de Justica, nos seguintes termos:

“Stmulan.® 297:
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O Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as institui¢des financeiras.”

A parte ré se amolda perfeitamente ao conceito de consumidor, uma vez que foi destinataria final do empréstimo concedido.

Entretanto, ndo cabe, na hipétese dos autos, a inversdo do 6nus da prova, haja vista que foi juntado todo o contetido probatério necessario ao deslinde da causa. Ademais, compete ao interessado
demonstrar a pertinéncia de eventual requerimento de inversdo.

Neste sentido:

“CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°, CPC. EXECUGAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO E DEMONSTRATIVO DO DEBITO. TITULO EXECUTIVO
EXTRAJUDICIAL. MATERIA DE DIREITO. PROVA PERICIAL. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. VALOR EXECUTADO IMPUGNADO. AUSENCIA DE INDICACAO DO
VALOR ENTENDIDO COMO DEVIDO. DESCUMPRIMENTO DO ARTIGO 739-A, DO CPC. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR, APLICAGAO. INVERSAO DO ONUS DA PROVA
NAO AUTOMATICA. COMISSAO DE PERMANENCIANAO ACUMULAVELCOM DEMAIS ENCARGOS. AGRAVO LEGALIMPROVIDO.

1 - Os recorrentes ndo trouxeramnenhumelemento capaz de ensejar a reforma da decisdo guerreada, limitando-se a mera reiteragdo do quanto ja alegado.

1T - Como bem observado no voto proferido pelo Ministro Relator da controvérsia no ambito do Superior Tribunal de Justica, a legislagdo infraconstitucional previu a possibilidade de considerar-se liquida, certa e exigivel a
cédula de crédito bancario, semrestringir o alcance a quaisquer operagdes que represente, motivo pelo qual impende considerar como titulo executivo extrajudicial o titulo apresentado, porquanto preenchidos os requisitos legais.

111 - Na situagdo em aprego, a exequente trouxe, coma inicial, cépia da cédula de crédito bancario devidamente assinada pelas partes, bem como os demonstrativos da evolugdo contratual, de maneira que preencheu as
exigéncias previstas no artigo 28, da Lei 10.931/2004.

IV - O artigo 330 do Cédigo de Processo Civil permite ao magistrado julgar antecipadamente a causa, dispensando a produggo de prova, quando a questdo for unicamente de direito e o conjunto probatério constante dos autos
for suficiente ao exame do pedido. E este € o caso dos autos, emque, para o deslinde da demanda, basta a analise da questdo de direito posta sob julgamento, notadamente comrelagdo a legalidade dos encargos cobrados, ndo
havendo que se falar empericia técnica contabil

V - Os embargantes suscitam excesso do valor executado, mas ndo mencionam qual seria a divergéncia entre o que entendem correto e o valor apresentado coma inicial, ou seja, ndo cumprem coma determinagio legal de
apresentaremo valor que entendemcorreto, bemcomo a memoria de calculo correspondente, ndo dando azo ao disposto no artigo 739-A, § 5°, do Cddigo de Processo Civil.

VI - Muito embora o Codigo de Defesa do Consumidor seja aplicivel 4 espécie e preveja, de fato, a inversiio do dnus da prova em prol do consumidor, nio se olvide que essa inversio niio ¢ automitica,
cabendo a0 Magistrado, com base nos por do caso , 0 seu deferimento. Na situacdo concreta, tratando-se a matéria de direito visto que a di do cinge-se a validade de encargos e
clausulas contratuais, a inversdo do dnus da prova niio se revela necessaria.

VII - Impende considerar que a previsdo da comissdo de permanéncia afasta os demais encargos, inclusive juros de mora, motivo pelo qual ha de prevalecer a aplicagdo, apenas, da comisséo de permanéncia no periodo de
nadimplemento contratual, conforme, alids, se extrai dos documentos juntados coma inicial de execug@o, carecendo, pois, de interesse recursala discussao sobre o tema.

VIII - Agravo legal improvido.”

(TRF 3* Regido - AC 0009384-88.2011.403.6108 - AC - APELACAO CIVEL- 1871590 — relator: DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO — segunda turma — fonte: e-DJF3 Judicial 1 DATA:
05/03/2015).(grifo nosso).

CAPITALIZACAO DOS JUROS

O artigo 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, autorizava a capitalizagio de juros, emperiodicidade anual, conforme se verifica pela leitura do dispositivo legal: “E proibido contar
Jjuros dos juros: esta proibigio ndo compreende a lagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano.” A par da existéncia do autorizativo legal, também o Cédigo Civil de 2002,
emseu art. 591, permite a capitalizacio anual de juros nos nuituos feneraticios.

Por conseguinte, aquémdo limite anual legalmente previsto no art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abrilde 1933, incide a proibigdo veiculada pela stmula n.° 121 do Supremo Tribunal Federal, que
dispde que “é vedada a capitalizacdo de juros, ainda que exp convencionada’.

Entretanto, da Medida Provisoria n.° 2.170-36/2001 (reedi¢do da Medida Provisoria 1.963-17, de 31.3.2000), tornada definitiva pela Emenda Constitucional 32/01, estabelece emseu art. 5°
que “Nas operagoes realizadas pelas instituicées integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizacdo de juros comperiodicidade inferior a umano.”

Conclui-se, portanto, que até o advento da Medida Provisoria 1.963-17, publicada em 31 de margo de 2000, posteriormente reeditada sob o n° 2.170-36, ndo era possivel a capitalizacdo de
juros em periodos inferiores a um ano. Contudo, a partir de 31 de marco de 2000, o ordenamento pitrio passou a permitir a capitalizacdo mensal, mas ta pelas instituicoes integrantes do Sistema
Financeiro Nacional.

Neste sentido, ademais, o entendimento pacificado pela Segunda Se¢do do C. Superior Tribunal de Justica, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC:

“CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZAGAO MENSAL DE JUROS. INSCRICAO NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. REQUISITOS. REPETICAO DO INDEBITO.
IMPOSSIBILIDADE. - E licita a capitalizagio mensal de juros nos contratos bancarios celebrados a partir de 31.03.2000 (MP 1.963-17, atual MP r° 2.170-36), desde que pactuada. - Para evitar sua inscrigio nos
cadastros restritivos de crédito o devedor deve provar os requisitos fixados pela jurisprudéncia (REsp 527.618/CESAR). - Descabe a repeticio de indébito pois ndo houve pagamento indevido.” (Ag no REsp 890.719/RS,
Rel. Ministro Humberto Gomes de Barros, Terceira Turmma, DJ 18.12.2007, p. 270).

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. COMISSAO DE
PERMANENCIA. INACUMULABILIDADE COM QUAISQUER OUTROS ENCARGOS. COMPENSACAO E REPETICAO DE INDEBITO. POSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. 1.
Coma edigdo da MP n° 1.963-17/2000, atualmente reeditada sob o n° 2.170-36/2001, a Segunda Secao deste Tribunal passou a admitir a capitalizagdo mensal nos contratos firmados posteriormente a sua entrada em vigor,
desde que houvesse expressa previsdo contratual; contudo, a agravante pretende a reforma da decisdo monocratica com base nas condigdes e clausulas do contrato firmado entre as partes, o que € vedado pelos verbetes
sumulares n°s 5 e 7, do Superior Tribunal de Justiga. (...)” (AG no REsp 980.197/RS, Rel. Ministro Hélio Quaglia Barbosa, Quarta Turma, DJ 3.12.2007, p. 336).

“CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO
COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE
PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizacdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a
circunstancia de os juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos sdo incorporados ao capital e sobre eles passama incidir novos juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matematica financeira, de "taxa de juros simples" ¢ "taxa de juros compostos", métodos usados na formagao da taxa de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do
contrato. A mera circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica capitalizagio de juros, mas apenas processo de formagdo da taxa de juros pelo método composto, o que néo ¢ proibido pelo
Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - "E permitida a capitalizacio de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos celebrados apos 31.3.2000, data da publicacio da Medida Proviséria
n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada." - "'A capitalizacfio dos juros em periodicidade inferior 4 anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A

previsdo no contrato bancério de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada''.

4. Segundo o entendimento pacificado na 2* Segdo, a comissdo de permanéncia nido pode ser cumulada comquaisquer outros encargos remuneratorios ou moratorios.
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5. B licita a cobranga dos encargos da mora quando caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstragéio da abusividade das cliusulas contratuais questionadas.
6. Recurso especial conhecido empatrte e, nessa extensdo, provido.”

(STJ, Segunda Segzo, RESP n° 973.827, Rel. Min. Luis Felipe Salonmo, j. 08/08/2012, DJ. 24/09/2012).

Na hipotese dos autos, tendo emvista que o contrato foi firmado emdata posterior a citada medida provisoria, ndo se pode falar emilegalidade da capitalizagao dos juros.

LIMITACAO DOS JUROS A 12%
No tocante aos juros, o E. Supremo Tribunal Federal editoua Stmula n.° 596, que dispde:

“As disposicdes do decreto 22626/1933 nio se aplicamas taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituicdes publicas ou privadas, que integramo Sistema Financeiro Nacional”.

Nio ha que se alegar a abusividade na cobranga dos juros, tendo emvista que, para os contratos bancarios, nio se aplica a limitagdo de 12% ao ano aos juros moratorios. Nesse sentido, ja decidiu
0 C. Superior Tribunal de Justiga:

“RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. JULGAMENTO EXTRA PETITA. VlOLACAO AO ART. 460 DO CPC. OCORRENCIA. ACAO MONITORIA.
IMPROCEDENCIA POR ILIQUIDEZ DO TiTULO. DESCABIMENTO. NOVACAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N.° 282 E 356/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.
CONFRONTO ANALITICO. NECESSIDADE. PARADIGMA DO MESMO TRIBUNAL. SUMULA 13/STJ. PRECEDENTES. LIMITACAO DOS JUROS REMUNERATORIOS. LEGISLAGCAO
ESPECIFICA. CAPITALIZACAO DE JUROS E CORRECAO PELA TR. CABIMENTO. PRECEDENTES. REPETICAO DO INDEBITO. PROVA DE ERRO NO PAGAMENTO.
DESNECESSIDADE. I — Limitando-se o pedido exordial a revisdo dos contratos bancérios que especificou, ao revisar outra nota de crédito comercial, o julgador extrapolou os limites da lide, negando vigéncia ao artigo 460
do Céd. de Proc. Civil. IT — A agdo monitdria tempor fimobter a exequibilidade do titulo, ndo podendo ser rejeitada a pretexto de incerteza ou iliquidez daquele. I1I — O prequestionamento, entendido como tal a necessidade de
o tem objeto do recurso haver sido examinado pela decisdo atacada, constitui exigéneia nafastavel da propria previsdo constitucional do recurso especial, impondo-se como requisito primeiro do seu conhecimento. Nao
examinada a matéria objeto do especial pelo tribunal a quo, nemopostos embargos declaratdrios a integrar o acérdao recorrido, incidem os enunciados das Stmulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal. IV — O exame do
recurso especial fundado na alinea "c" do permissivo constitucional exige o confronto analitico entre as decisdes, nos moldes exigidos pelos arts. 541, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, e 255, paragrafo 2.°, do
Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica. V —"A divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal ndo enseja recurso especial” (Stmmula 13/STJ). VI — Os juros pactuados em limite superior a 12% ao ano nio
afrontam a lei; somente sio considerados abusivos quando comprovado que discrepantes em relacio 2 taxa de mercado, apés vencida a obrigacdo. Destarte, embora incidente o diploma consumerista aos
contratos bancdrios, preponderam, no que se refere a taxa de juros,a Lei 4.595/64 ¢ a Stimula 596/STE. VII - A capitalizacio mensal dos juros somente é possivel quando pactuada e desde que haja
legislaciio especifica que a autorize. VIII — A taxa referencial somente pode ser adotada, como indexador, quando pactuada. IX - Este Superior Tribunal ja firmou entendimento de que ndo se faznecessaria, para que
se determine a compensagéo ou a repeticdo do indébito emcontrato como o dos autos, a prova do erro no pagamento. Recurso especial de que se conhece emparte e, nesta parte, da-se provimento.”

(STJ,RESP 200101830105, Rel. Castro Filho, pub. 01.08.2003, p. 437). (grifos meus).
O mesmo entendimento se aplica aos juros remuneratorios:

“BANCARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS. AFASTAMENTO DA LIMITACAO.
- Nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo se aplica a limitagao da taxa de juros remuneratorios em 12% ao ano aos contratos bancarios nio abrangidos por legislagdo especifica quanto ao ponto. Negado provimento ao
agravo no recurso especial.”

(STJ, AGRESP 200600415920, Rel. Nancy Andrighi, pub. 26.06.2006, p. 144).

OBSERVANCIADAS TAXAS PRATICADAS NO MERCADO

Inexiste Obice as instituicdes financeiras para a fixagao das taxas de juros, desde que obedegamaos valores comumente praticados no mercado. Vale ressaltar, ademais, que até que sobrevenha a
lei complementar exigida pelo art. 192 da Constituicdo Federal, o agente normativo do Sistema Financeiro Nacional ¢ o Conselho Monetério Nacional, como determina a Lei4.595/64. Essa ¢ a razio da edicio da stmula 596
do Supremo Tribunal Federal, in verbis: “As disposicoes do Dec. 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros a outros encargos cobrados nas operagées realizadas por instituicoes publicas ou privadas que
integram o sistema financeiro nacional”.

E cedico que o Conselho Monetario Nacional ndo limita a cobranga de juros pelas instituicdes financeiras, deixando ao sabor do mercado a fixagio das taxas aplicaveis e, desde que os valores,
embora reconhecidamente altos, sejamagqueles cobrados pelo mercado, nio ¢ dado ao Poder Judicidrio intervir para corrigir as tarifas acordadas.

DESPESAS PROCESSUAIS E HONORARIOS ADVOCATICIOS

Verifico, ainda, a impertinéncia do inconformismo do embargante quanto a previsdo contratual dos honordrios e despesas processuais, posto que a Caixa Econdmica Federal ndo incluiu nenhum
desses encargos nos demonstrativos do débito acostados aos autos.

FORCA OBRIGATORIA DOS CONTRATOS

Por fim, cumpre destacar os principios que norteiamas relagdes contratuais.

Dois principios norteiam as relagdes contratuais, conferindo-lhes a seguranga juridica necessaria a sua consecug@o: Sdo eles o principio da autonomia da vontade e o da forga obrigatoria dos
contratos.

No dizer de Fabio Ulhoa Coelho, pelo primeiro principio o sujeito de direito contrata se quiser, com quem quiser e na forma que quiser (Curso de Direito Comercial, Saraiva, Vol 3). Ha
liberdade de a pessoa optar por contratar ou nio, podendo ser dito 0 mesmo dos contratos de adesao, aos quais o interessado adere se o desejar. Nisto expressa sua vontade. Se aderiu, consentiu comas clausulas determinadas
pela outra parte.

O segundo principio da forma a expressao “o contrato faz lei entre as partes”, nio se permitindo a discussdo posterior das clausulas previamente acordadas, exceto quando padegamde algumvicio
que as torne nulas, anuldveis ou inexistentes ou ainda, quando se verificaremas hipéteses de caso fortuito ou forga maior.

No que tange ao contrato formalizado entre as partes verifico que nio ha qualquer dificuldade na interpretagéo das clausulas contratuais pactuadas, visto que o contrato, embora de adesdo, foi
redigido de formm clara a possibilitar a identificagdo de prazos, valores negociados, taxa de juros, encargos a incidir no caso de inadimpléncia, e demnis condi¢des, conforme preconiza o §3° do artigo 54 do Codigo de Defesa do
Consumidor. Ora, emque pese ser inegavel a relagdo de consumo existente entre os litigantes, a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor néo significa ignorar por completo as clausulas contratuais pactuadas, a legislagao
aplicavel a espécie e o entendimento jurisprudencial consolidado.

A parte ré ndo pode se eximir do cumprimento das clausulas a que livremente aderiu, ou alegar desconhecimento dos principios primérios do direito contratual em seu beneficio, cumprindo-lhe
submeter-se a forga vinculante do contrato, que se assenta maxima "pacta sunt servanda', apenas elidida emhipoteses de caso fortuito ou forga maior, o que nfio ocorre nos presentes autos.
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Diante do exposto, REJEITO os embargos monitorios e JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, reconhecendo-a credora do réu da importancia de R$ 38.732,17
(trinta e oito mil, setecentos e trinta e dois reais e dezessete centavos), atualizada até 12.02.2015, referente ao inadimplemento do contrato de n.® 4134.160.0000808-45, razio pela qual fica convertido o mandado inicial em
mandado executivo, nos termos do artigo 701, § 8°, do Cddigo de Processo Civil

Condeno o embargante ao pagamento das custas e honorarios advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor do débito devidamente atualizado, nos termos do artigo 85, §2°, do
Codigo de Processo Civil

Prossiga-se, nos termos do § 8° do artigo 701 do Cddigo de Processo Civil, devendo o credor, para tanto, apresentar memoria discriminada e atualizada do calculo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024473-46.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: ELEVADORES VILLARTALTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ JOSE DE FRANCA - PE15399, MAYARA GABRIELA GONCALVES DE LIMA - PE36775

IMPETRADO:PROCURADOR CHEFE DAFAZENDANACIONALDE SAO PAULO 3* REGIAO, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO
TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Informemas partes se ainda ha alguma providéncia a ser tomada nestes autos.

No ssiléncio, arquivent-se os autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016964-93.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: COSAN S/AINDUSTRIAE COMERCIO
Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA DE LOURDES GONCALVES - SP137881, PAULO AYRES BARRETO - SP80600, SERGIO MELLO ALMADA DE CILLO - SP246822

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos emdecisao.

COSAN S.A.,, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, compedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine que a impetrada se abstenha de praticar quaisquer atos constritivos ao seu direito liquido e certo, inclusive a
negativa de emissdo de Certiddo Negativa de Débitos ou equivalente, de ter reconhecida a ndo incidéncia do IRPJ e CSLL sobre parcela de rendimentos de aplicagdes financeiras que recompde a inflagio, até o limite do
IPCA, suspendendo-se, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do Cédigo Tributario Nacional, a exigibilidade dos valores que deixardo de ser recolhidos, a partir da impetragéo da presente a¢ao.

Alega a inpetrante, emsintese, que no exercicio de seu objeto social, esta sujeita ao recolhimento de o Imposto Sobre a Renda das Pessoas Juridicas (IRPJ) e a Contribuicio Social Sobre o Lucro Liquido
(CSLL) incidentes tambémsobre os resultados positivos (“‘corre¢ao monetaria” e “juros”) das operagdes de aplicagdes financeiras praticadas.

Argumenta que “a tributagio do patrimdnio, e ndo da renda, que decorre do entendimento equivocado da Receita Federal quanto a incidéncia do IPRJ e da CSLL sobre o incremento nominal de valor das

aplicagdes financeiras ¢ facilmente corrigida pela consideragéo apenas dos rendimentos que ultrapassama inflagio medida pelo IPC A na base de calculo do IRPJ e da CSLL. Trata-se de decorréncia direta dos mandamentos
constitucionais e do CTN que limitama tributagdo por meio dessas exagdes aos conceitos de renda e “lucro™.
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Sustenta que “a legislagao infraconstitucional pode e deve ser interpretada em conformidade comas exigéncias constitucionais e de lei complementar, evitando-se a tributagdo de meras variagdes nominais de aplicagdes
financeiras que ndo representam ganhos, mas mera recomposicdo da depreciagdo monetaria.”. A nicial veio instruida comos documentos.

E o breve relato.

Fundamento e decido.

Nos termos daein. 12.016, de 7 de agosto de 2009, ausentes a relevancia na fundamentagdo da impetrante, bem como perigo da demora da medida, requisitos necessarios a ensejar a medida ora

pleiteada.

No caso emtestilha, a impetrante pleiteia provimento jurisdicional que determine que a impetrada se abstenha de praticar quaisquer atos constritivos ao seu direito liquido e certo, inclusive a negativa de
emissdo de Certidio Negativa de Débitos ou equivalente, de ter reconhecida a ndo incidéncia do IRPJ e CSLL sobre parcela de rendimentos de aplicagdes financeiras que recompde a inflagio, até o limite do IPCA,
suspendendo-se, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do Cédigo Tributario Nacional, a exigibilidade dos valores que deixardo de ser recolhidos, a partir da impetragao da presente agao.

Disciplina o inciso I11 do artigo 153 e o inciso I do artigo 195, ambos da Constituigio Federal:
“Art. 153. Compete a Unido instituir impostos sobre:
()
111 - renda e proventos de qualquer natureza;
()

Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos or¢amentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e
das seguintes contribuicdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagao dada pela Emenda Constitucionaln® 20, de 1998)
a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo semvinculo empregaticio;
b) areceita ou o faturamento;

¢) o lucro;”

O Cadigo Tributario Nacional, acerca do imposto de renda, dispde emseuart. 43 e 44 o seguinte:

“Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza temcomo fato gerador a aquisicio da disponibilidade econémica ou juridica:

1 - de renda, assimentendido o produto do capital, do trabalho ou da combinagdo de ambos;

11 - de proventos de qualquer natureza, assimentendidos os acréscimos patrimoniais nio compreendidos no inciso anterior.

§ 1°A incidéncia do imposto independe da denominag@io da receita ou do rendimento, da localizagdo, condigdo juridica ou nacionalidade da fonte, da origeme da forma de percepgo.

§ 22Na hipdtese de receita ou de rendimento oriundos do exterior, a lei estabelecera as condigdes e 0 momento emque se dara sua disponibilidade, para fins de incidéncia do imposto referido neste artigo.

Art. 44. Abase de calculo do imposto € o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributaveis”.

Por seuturno, assenta o artigo 1° da Lein® 7.689/88:
Art. 1° Fica instituida contribuicio social sobre o lucro das pessoas juridicas, destinada ao financiamento da seguridade social.

Art. 2° Abase de célculo da contribuigio € o valor do resultado do exercicio, antes da provisdo para o imposto de renda.”

Ademuis, estatui o art. 57 da Lein® 8.981/95:

Art. 57. Aplicam-se a Contribuigio Social sobre o Lucro (Lei n° 7.689, de 1988) as mesmas normas de apuragdo e de pagamento estabelecidas para o imposto de renda das pessoas juridicas, inchisive no que se refere ao
disposto no art. 38, mantidas a base de calculo e as aliquotas previstas na legislagdo emvigor, comas alteragdes introduzidas por esta Lei.

Finalmente, define o artigo 640 do Decreto 3.000/99:

“Art. 640. No caso de rendimentos recebidos acumuladamente, o imposto na fonte incidiré sobre o total dos rendimentos pagos no més, inclusive sua atualizagdo monetaria e juros (Lein® 7.713, de 1988, art. 12, e Lein® 8.134,
de 1990, art. 3°).”

O imposto de renda tem como fato gerador a aquisicdo da disponibilidade econdmica ou juridica de renda ou proventos de qualquer natureza, nos termos do art. 43 do Cddigo Tributario Nacional, e
pressupde, por conseguinte, acréscimo patrimonial pelo contribuinte, seja a renda, assim entendido o produto do capital e do trabalho, ou da combinagdo de ambos, sejamos demis proventos que ndo decorram da mesma
origemda renda, na dicgéo do Codigo Tributario Nacional.

A definigio da hipétese de incidéncia do imposto de renda, que nio desborda dos limites do modelo constitucionalmente previsto, implica, por conseguinte, gue o sujeito passivo aufira (verbo
designativo de um comportamento) renda (complemento que compde o aspecto material da hipétese de incidéncia tributaria), entendida, nos termos da lei, como acréscimo de bens e direitos (patrimonial, portanto) a ser
temporalmente determinada para que, emcotejo comcertos dispéndios, se depreenda e quantifique referido acréscimo.

Alkmdisso, o aludido artigo especifica a base de calculo do imposto de renda como “o montante, real, arbitrado ou presumido da renda ou dos proventos tributaveis”, cabendo a lei ordinaria
determinar o contetido dessa dimensdo econdmica que expressa a riqueza do contribuinte. Por sua vez, o lucro real ¢ “o lucro liquido do exercicio ajustado pelas adigdes, exclusdes ou compensagdes prescritas ou
autorizadas pela legislagdo tributdria” (artigo 6°, do Decreto-lein® 1.598/77).

Da leitura dos referidos dispositivos legais, verifica-se que cabe a lei ordinria definir o que pode ou ndo ser deduzido para efeito de calculo do IRPJ e da CSLL. Ocorre que a Lein. 9.249/95 proibiu
uma série de dedugdes na apuragdo do IRPJ e da CSLL, afastando, expressamente, o artigo 47 da Lein® 4.506/64. Inclusive a referida lei aponta que hé incidéncia do IR sobre aplicagdes financeiras.

E tendo em vlsta quea corre(;ao rmnetarla ostenta natureza acessoria, e, por tal razio, deve acompanhar o destino do principal, assim ocorre incidéncia também sobre as variacdes monetdrias
etrante. Desse modo, ela integra a base de calculo do imposto e ndo pode dele ser separada, mormente por implicagdes de natureza contabil, que nio

icac
descaracterizama incidéncia do tributo, salvo determinacio legal.

Neste sentido a jurisprudéncia do C. Tribunal Regional Federal da 3* Regido no sentido da incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre a corregéo monetaria e os juros moratorios:

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. JUROS DE MORA LEGAIS E CONTRATUAIS. CORRECAO MONETARIA. IRPJ E CSLL. INCIDENCIA. PELO NAO
PROVIMENTO DO RECURSO.

1. O Superior Tribunal de Justica decidiu pela incidéncia do IRPJ e da CSLL sobre os juros moratorios devidos pela inadimpléncia contratual, afirmando sua natureza de lucros cessantes. No mesmo sentido, ja decidiu esta
Corte Federal.
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2. Aincidéncia de juros moratérios, sejamos legais ou os entabulados em contrato, niio s6 ressarce o credor pelo recebi a 1po, como acaba por ar o capital pelos prejuizos causados pelo
atraso no pagamento. O mesmo se diga comrelagiio a corre¢io monetaria.

3. Assim, a principio, néo milita a favor da apelante os argumentos defendidos pela concessao da seguranga.
4. Apelagdo ndo provida.
(TRF3, Terceira Turma, ApCiv- APELAGCAO CIVEL/SP 5005984-95.2018.4.03.6120, Des. Fed. Antonio Carlos Cedenho, j. 18/10/2019).” (grifos nossos).

Assim, diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein. 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR .

Intime-se, o orgio de representacao judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, I1, da novel lei.
Posteriormente, a0 Ministério Ptiblico Federal para manifestagdo no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias. e, apos, voltemos autos conclusos para a prolagao de sentenca.

Intimem-se.
Sao Paulo, data registrada no sistera.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025716-88.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JOSEFINA DE LOURDES ALEGRANCI CARVALHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA - SP289312

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO INSS SAO PAULO CENTRO

DESPACHO
Informe o impetrante se ainda teminteresse no feito, devendo ainda apresentar umextrato atualizado do processo administrativo.
Sa0 PAULO, data registrada no sistema.
MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002002-76.2019.4.03.6140 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: EUNICE ROSA DE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROSANANAVARRO BEGA - SP130280
IMPETRADO: CHEFEAGENCIAINSS JABAQUARA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Informe o impetrante se ainda teminteresse no feito, devendo ainda apresentar umextrato atualizado do processo administrativo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5018984-91.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MARIA DAS GRACAS RODRIGUES DE MORAIS

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALCIONE PEREIRA SANTOS LINHARES - SP429639, FRANCISCO GARZON FILHO - SP420914

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR-I, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DESPACHO

Informe o impetrante se ainda teminteresse no feito, devendo ainda apresentar umextrato atualizado do processo administrativo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006927-41.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:NESTLE BRASILLTDA., DAIRY PARTNERS AMERICAS BRASILLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: PATRICIA ELIZABETH WOODHEAD - SP309128, MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA - SP237120, MARINA DE ALMEIDA SCHMIDT - SP357664
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA - SP237120, MARINA DE ALMEIDA SCHMIDT - SP357664, PATRICIA ELIZABETH WOODHEAD - SP309128

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
DEFISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista as impetrantes para contrarrazes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetam-se os autos a0 MPF para vista.
No retorno, subamos autos ao E. TRF da 32 Regidio.

Intiment-se.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004462-59.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: VALDECI FAGUNDES LEDO, ELISABETH SUZARTE DOS SANTOS LEDO

Advogado do(a) AUTOR: VANIAREGINA CASTAGNA CARDOSO - SP196382
Advogado do(a) AUTOR: VANIA REGINA CASTAGNA CARDOSO - SP196382

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA
Vistos e etc.

VALDECI FAGUNDES LEDO e ELISABETH SUZARTE DOS SANTOS LEDO, qualificados na inicial, propdem a agéo de procedimento comum, com pedido de tutela
provisoria de urgéneia, emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a fixagao de prazo méximo de 30 (trinta) dias para que a ré proceda a substitui¢do da construtora
do imdvel e retomada da obra, bem como o prazo de 90 (noventa) dias para a entrega das unidades, com a respectiva expedigdo e averbag¢io do “Habite-se” do apartamento discutido, sob pena de multa diaria e demais
indenizagdes.

Informm a autora que firmou Instrumento Particular de Compromisso de Venda e Compra de Bem Imovel coma construtora Bazze S/A, cujo objeto foi a aquisigéo do apartamento n° 71 do
Edificio Hibisco. Menciona a clausula n° 8* do contrato de compra e venda firmado coma construtora, que dispde acerca do prazo para conclusio das obras e entrega das chaves do imovel, prevendo 18 (dezoito) meses
contados da data da assinatura do contrato de financiamento junto a instituigao ré, podendo ser prorrogado por mais 180 (cento e oitenta) dias.

Narra que, em22 de fevereiro de 2016, foi firmado entre a autora e r¢ 0 “Contrato de Compra e Venda de Terreno e Mttuo para Construgdo de Unidade Habitacional, Alienagdo Fiduciaria em
Garantia e Outras Obrigagdes — Programa Minha Casa Minha Vida”, coma finalidade de compra e construg@o do imovel.

Alega que 0 prazo para entrega da unidade habitacional expirou emdezembro de 2017, estando, todavia, a obra paralisada desde junho daquele ano, semqualquer previsio de retomada e entrega
do imovel.

Anicial veio acompanhada de documentos.

Pedido de tutela de urgéncia nio concedida emID 15748976.

Citada, a ré apresentou contestagdio emID 21397736, suscitando ilegitimidade passiva, denunciagio da construtora e no mérito a improcedéncia da agdo.
RéplicaemID 25291016.

As partes foramintimadas para requerimento de provas, e ndo requereramprovas.
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As partes foramintimadas para que informassemao juizo sobre a retomada das obras e nova construtora o que foi prontamente atendido emI1D 33110014 ¢ 33386962.

E o relatorio.

Decido.

O feito comporta julgamento antecipado, nos termos do inciso I do artigo 355 do Cddigo de Processo Civil, por se tratar de questdo de direito e as de fato ja estaremdemonstradas pelas provas
que instruemos autos.

Afasto a preliminar de ilegitimidade passiva da CEF e demunciagéo da seguradora e da construtora, pois constam dos termos contratuais que a 1é ¢ responsavel pela substituicdo da construtora,
acionamento da seguradora sobre o sinistro, ou seja, a ré é responsavel direta pela concluséo do contrato sendo o agente financeiro tambéminteressado no recebimento final dos recursos financeiros contratados.

Passo ao mérito.

A questdio cinge-se sobre o cumprimento contratual.

Vejamos as seguintes clausulas:

“A.1 VENDEDORES: CONSTRUTORA BAZZE S/A”

“A.2 COMPRADOR E DEVEDOR FIDUCIANTES, doravante denominados DEVEDOR: VALDECI FAGUNDES LEDO”
“A.5 CREDORA FIDUCIARIA, doravante denominada CAIXA ECONOMICA FEDERAL”

Os documentos juntados aos autos comprovam que o autor celebrou com a Caixa Econdmica Federal, em 22 de fevereiro de 2016, o contrato de compra e venda de terreno, mituo para
construgdo e constituicdo da garantia mediante alienagio fiduciaria do imdvel através do Programa de Apoio a Produgao de Habitagdes e Programa Carta de Crédito FGTS, no Sistema Financeiro da Habitagdo — SFH n®
855553588915, para aquisicdo do apartamento n° 71, 7° andar, Torre 3, Edificio Hibisco, Reserva do Bosque Condominio Club, Sdo Paulo, SP (ID 15735708).

A clausula B.8.2. do contrato fimmado entre as partes estabelecia o prazo de vinte e quatro meses para o término da construgio ¢ legalizagdo da unidade habitacional, prorrogavel por 06 (seis)
meses quando restar comprovado caso fortuito ou forga maior, mediante analise técnica e autorizagdo da C AIXA, consubstanciada na regulamentagio vigente — ID 15735708 — 1.04.

A clausula vigésima segunda do contrato, por sua vez, disciplina a hipotese de substituigdo da construtora, nos termos a seguir:

<22 SUBSTITUICAO DA CONSTRUTORA — A INCORPORADORA é substituida, mediante a vontade da maioria dos DEVEDOR(ES), devidamente formalizada junto 2 CAIXA,
independentemente de qualquer notificacio, por quaisquer dos motivos previstos emlei, e, ainda:

()
f) se ndo for concluida a obra, objeto deste financiamento, dentro do prazo contratual;
g) retardamento ou paralisag@o da obra, por periodo igual ou superior a 30 (trinta) dias corridos, semmotivo comprovadamente justificado e aceito pela CAIXA”.

Conforme relatado pelas partes, houve por parte da Caixa Econdmica Federal, varias reunides sobre a paralisagdo das obras do empreendimento pela Construtora Bazze, a abertura de processo
de sinistro junto a Seguradora e o inicio do procedimento para substituicdo da construtora, analise de orgamento.

Assim, fica demonstrado que a Caixa Econdmica Federal figura no contrato na qualidade de agente executor de politicas publicas, incumbindo a ela a liberagdo dos valores necessarios para
construgdo do imdvel; 0 acompanhamento da execugo das obras, para fins de liberago das parcelas e a substituicdo da construtora, emcaso de ndo conclusdo da obra dentro do prazo contratual.

Nesse sentido, os acorddos que seguen

“DIREITO DO CONSUMIDOR. PROCESSUAL CIVIL. APELA CAO. LEGITIMIDADE PASSIVA DA CEF. MUTUO HABITACIONAL. ATRASO NA ENTREGA DA
OBRA. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. LUCROS CESSANTES E DANOS MORAIS COMPROVADOS. CABIMENTO. APELAGAO PARCIALMENTE PROVIDA.

1. Ainstituic@o financeira ndo se limitou a atuar como agente financeiro no "Contrato por Instrumento Particular de Compra e Venda de Terreno e Mituo para Construgdo com Obrigagdo, Fianga
e Hipoteca - Financiamento de Imoveis na Planta e/ou em Construgdo - Recursos FGTS'", mas operou como agente executor de politica federal de promogo de moradia popular e fiscalizador do andamento da obra, razio pela
qual deve integrar o polo passivo da demanda.

2. Segundo pode ser observado do instrumento contratual, a construgdo do empreendimento Residencial Atlantico Norte, do qual faz parte a unidade imobilidria adquirida pelos
apelantes, recebeu subsidios do Governo Federal por intermédio do Programa "Minha Casa, Minha Vida", funcionando a Caixa Econdémica Federal como agente operador do programa, atuando com controle
técnico, financeiro e operacional sobre o andamento da construgdo do empreendimento.

3. Aplica-se o entendimento consolidado pelo Superior Tribunal de Justica, no sentido de que possui legitimidade passiva a Caixa Econdmica Federal para responder; nos casos em
quie ndo atua apenas como agente financeiro, "por vicios, atraso ou outras questdes relativas a construgdo de iméveis objeto do Programa Habitacional Minha Casa Minha Vida se, a luz da legislagdo, do contrato
e da atividade por ela desenvolvida, atuar como agente executor de politicas federais para a promogdo de moradia para pessoas de baixa renda (...)" (AgInt no REsp 1646130/PE, Rel. Ministro LUIS FELIPE
SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 30/08/2018, DJe 04/09/2018).

4. Entre as partes litigantes emerge uma inegavel relagdo de consumo, regulamentada nos precisos termos que reza o Cédigo de Defesa do Consumidor. As empresas que formam a
cadeia de fornecimento respondem de forma objetiva, ou seja, independentemente da existéncia da culpa, pela reparagdo dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagdo de servigo, nos
termos estipulados no artigo 14 do CDC. Precedente.

5. Nesta avenga, em que manifestamente impede-se a livre discussdo das clausulas contratuais, redigidas de forma antecipada e unilateral pela institui¢do financeira, constava nova
previsdo unilateralmente estabelecida para a concluséo da obra, conforme os prazos e etapas previstos no cronograma fisico-financeiro aprovados pela Caixa Econémica Federal.

6. Conhecida a vulnerabilidade do consumidor; ressalta a abusividade da previséo de novo prazo de entrega do empreendimento, forma com que as rés buscam se valer com o
exclusivo fim de eximir os fornecedores da responsabilidade pela inobservdncia do primeiro pacto, estipulando clausula que pesa apenas sobre o consumidor:

7. A clausula que prevé prazo significativamente superior aquele estabelecido no primeiro contrato gera vantagem somente a construtora, a empresa organizadora e ao agente
financeiro, quebra o equilibrio contratual e enfraquece ainda mais a posicao desvalida do consumidor; violando principios fundamentais da relagdo de consumo, bem como os artigos 39, inciso V, e 51, IV do CDC,
razdo pela qual deve ser desconsiderada.

8. Se novo limite para a entrega da obra precisou ser pactuado, isso nio se deve a culpa dos adquirentes do imovel, mas exclusivamente a mora das empresas, tecnicamente
responsdveis pelo empreendimento, que deixaram de entregar o imével no dia contratualmente estipulado. Em outras palavras, os apelantes ndo podem ser prejudicados pela privagdo injusta do uso do bem por
descumprimento contratual imp l exclusi as de dadl

9. Configurado o atraso na entrega do imovel, é de ser julgado procedente o pedido reparatdrio pelas perdas patrimoniais e extrapatrimoniais, de forma a responder solidariamente
todos os que tenham intervindo de alguma forma na relagéo de consumo, e participado, direta ou indiretamente, para ocorréncia do dano, independentemente de culpa, nos termos do art. 14 e 18 do Codigo de
Defesa do Consumidor:

10. E pacifico o entendimento jurisprudencial no sentido de que o simples descumprimento contratual de entrega de unidade imobiliria no prazo pactuado gera direito ao comprador

de indenizagdo pelos lucros ¢ h do presungdo de prejuizo. Nesse sentido, recentes precedentes do Superior Tribunal de Justica.

11. A responsabilidade pelos lucros cessantes é devida no valor equivalente ao aluguel de um imovel similar praticado pelo mercado, correspondente a 0,5% (meio por cento) ao més do
valor atualizado do imével, desde a data em que findo o prazo de tolerdncia estipulado no contrato até a efetiva entrega do bem.

12. A despeito de conhecer a tese fixada pela Corte Superior; no sentido de que o mero descumprimento contratual de atraso na entrega de obra ndo gera danos mordis, é de se
entender; no presente caso, que os elementos dos autos evidenciam mais do que mero dissabor causados aos apelantes.

13. E nem se menciona o puido argumento do "sonho da casa propria”, porém, ndo ha como se desvencilhar da repercussdo causada aos adquirentes pelo atraso substancial na
entrega de imével, pois adia planos, frustra expectativas, e impde aos compradores transtornos que ultrapassam o mero aborrecimento.

14. Portanto, de rigor o pagamento de indeniza¢do a titulo de danos morais fixados em R$ 10.000,00 (dez mil reais), quantia que atende aos principios da razoabilidade e
proporcionalidade.

15. Inversao do 6nus da sucumbéncia.
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) 16. Apelagéo provida parcialmente”. (TRF 3* Regiio, PRIMEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 1990939 - 0003575-29.2012.4.03.6126, Rel. DESEMBARGADOR
FEDERAL HELIO NOGUEIRA, julgado em30/10/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:09/11/2018) — grifei.

“CIVIL. ACAO INDENIZATORIA. LEGITIMIDADE PASSIVA DA CEF. ATRASO NA ENTREGA DO IMOVEL. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA ENTRE
CONSTRUTORAE CAIXA ECONOMICA FEDERAL. PROGRAMA MINHA CASA MINHA VIDA. DANOS MORAIS COMPROVADOS. APELOS DESPROVIDOS.

1 - A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica jd firmou entendimento segundo o qual a questdo da legitimidade passiva da CEF, na condicdo de agente financeiro, em agdo
de indenizagdo por vicio de construgdo, merece distingdo, a depender do tipo de financiamento e das obrigagdes a seu cargo, podendo ser distinguidos, a grosso modo, dois géneros de atuagéo no ambito do Sistema
Financeiro da Habitagdo, isso a par de sua agdo como agente financeiro em miituos concedidos fora do SFH.: a) meramente como agente financeiro em sentido estrito, assim como as demais instituigdes financeiras
publicas e privadas; e b) ou como agente executor de politicas federais para a promogdo de moradia para pessoas de baixa ou baixissima renda (REsp 1102539/PE, Quarta Turma, Rel. Ministro Luis Felipe
Saloméio, Rel. para Acordéo Ministra Maria Isabel Gallotti, j. 09/08/2011, DJe 06/02/2012).

I1I-Nop caso, estamos diante da da hipdtese, vez que as partes celebraram aos 23/12/2009 um Contrato por Instrumento Particular de Compra e Venda de Terreno e
Maituo para Construgdo de Unidade Habitacional, com Alienagéo Fiducidria em Garantia e Outras Obrigagdes, Financiamento de Imével na Planta - Recursos FGTS - Programa Minha Casa Minha Vida, para
aquisi¢do de casa propria por parte da autora (fls. 15/46), razdo pela qual afasta-se a alegagdo de ilegitimidade passiva da CEF.

11 - No tocante aos danos morais, tem-se como caracterizados, pelo fato de as circunstancias do presente caso repercutiram na esfera intima da autora (até 10/2014 néo havia sido
entregue o imével objeto do contrato celebrado entre as partes em 12/2009 com prazo de entrega de 18 meses), que viu ameagado seu direito a moradia, ndo se tratando de mero aborrecimento.

1V - De acordo com a jurisprudéncia pdtria, o magistrado deve fixar a indenizagdo por danos morais de acordo com os principios da proporcionalidade e razoabilidade e atender ao
cardter diiplice de punigdo do agente e compensatdrio em relagdo a vitima da lesdo, evitando enriquecimento ilicito, sem ser inexpressiva, razdo pela qual o montante de R$ 6.020,00 (seis mil e vinte reais), a ser
rateado entre as rés, fixado pela r. sentenga, deve ser mantido.

- V - Apelagdes desprovidas . (TRF 3* Regiio, SEGUNDA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL- 2240713 - 0009621-66.2013.4.03.6104, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL
COTRIM GUIMARAES, julgado em23/01/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:01/02/2018).

Assimé a ré responsavel pela execugio contratual emcaso de dano causado pela construtora, pois a mesima gerencia toda a conclusdo contratual desde o inicio.

Cunpre destacar, inicialmente, os principios que norteiamas relagdes contratuais.

Dois principios norteiam as relagdes contratuais, conferindo-lhes a seguranga juridica necessaria a sua consecugdo: Sdo eles o principio da autonomia da vontade e o da forga obrigatoria dos
contratos. No dizer de Fabio Ulhoa Coelho, pelo primeiro principio, o sujeito de direito contrata se quiser, comquemdquiser e na forma que quiser (Curso de Direito Comercial, Saraiva, Vol. 3). Ha liberdade de a pessoa optar
por contratar oundo, podendo ser dito 0 mesmo dos contratos de adesdo, aos quais o interessado adere se o desejar. Nisto expressa sua vontade. Se aderiu, consentiu comas clausulas determinadas pela outra parte. O segundo

principio da forma a expressdo “o contrato faz lei entre as partes”, ndo se permitindo a discussdo posterior das clausulas previamente acordadas, exceto quando padegam de algum vicio que as torne nulas, anuldveis ou
inexistentes ou ainda, quando se verificaremas hipoteses de caso fortuito ou forga maior.

Ora, fimado o instrumento entre partes e ndo havendo causas de nulidade, este torna-se plenamente valido. Aplica-se, entdo, o principio da forga obrigatoria dos contratos (pacta sunt
servanda), segando o qual o contrato validamente firmado faz lei entre as partes, tendo forga obrigatdria para os contratantes. A finalidade do efeito da forga obrigatdria dos contratos consiste em assegurar as partes o
cumprimento daquilo que fora avengado, preservando-se a autonomia da vontade, a liberdade de contratar e a seguranga juridica.

No que tange ao contrato formalizado entre as partes, verifico que ndo ha qualquer dificuldade na interpretagdo das clausulas contratuais pactuadas, visto que o contrato, embora de adesdo, foi
redigido de formm clara a possibilitar a identificagdo de prazos, valores negociados, taxa de juros, encargos a incidir no caso de inadimpléncia, e demais condi¢des, conforme preconiza o §3° do artigo 54 do Codigo de Defesa do
Consumidor. Ora, emque pese ser inegavel a relagéo de consumo existente entre os litigantes, a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor néo significa ignorar por completo as clausulas contratuais pactuadas, a legislagao
aplicavel a espécie e o entendimento jurisprudencial consolidado.

Ora, a parte ré ndo pode se eximir do cumprimento das clausulas a que liviemente aderiu, ou alegar desconhecimento dos principios primérios do direito contratual emseu beneficio, cumprindo-lhe
submeter-se a forga vinculante do contrato, que se assenta maxima "pacta sunt servanda", apenas elidida emhipéteses de caso fortuito ou forga maior, o que niio ocorre nos presentes autos.

Quanto aos danos morais e materiais ndo restaram configurados pois a autora ao aderir ao contrato de adesao tinha conhecimento de eventuais problemas contratuais (caso fortuito ou forga maior)
ndo restando configurado até o momento a recusa da ré emsanar as intercorréncia que surgiramno decorrer da construgo até o momento para finalizagao do contrato.

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, extinguindo o processo, comresolugio do meérito, com findamento no artigo 487, inciso I,
do Cédigo de Processo Civil, para que a CEF proceda a substituicao da construtora e retomada da obra, bemcomo o prazo de 180 (cento e oitenta) dias para entrega das unidades, coma respectiva expedicdo e averbagdo do
Habite-se das unidades, a se condicionar tais comandos a Construtora contratada.

Condeno a parte 1¢é ao pagamento de custas processuais e de honorarios advocaticios a autora, estes fixados em 10% (dez) do valor atribuido a causa, devidamente atualizado por ocasido do
efetivo pagamento, nos termos do artigo 85, § 2°, do Cédigo de Processo Civil

Publique-se. Registre-se. Intimense.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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REU: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: CARMEN LUCIAMENDES CORREA VIDAL, PISKE SILVERIO - SOCIEDADE DEADVOGADOS
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ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALCIDES BENAGES DA CRUZ - SP101562
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: IZABEL DILOHE PISKE SILVERIO - SP60286-A

DESPACHO

Informe a advogada dos requerentes o CPF de Marcelo Siqueira da Silva para prosseguimento das expedicdes. Indefiro a expedi¢io dos destaques em nome de um tinico requerente tendo em vista que ndo se
enquadra nos termos da Resolugdo 458/2017 e ainda que os contratos de destaque foram feitos de forma individual.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017114-74.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: EDVALDO FERREIRABARBOSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DO TATUAPE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

_ EDVALDO FERREIRA BARBOSA, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato coator do CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL
SAO PAULO - TATUAPE, objetivando a concessao de provimento jurisdicional que determine o imediato cumprimento por parte da impetrada em encaminhar o Recurso Especial (2 instancia) protocolizado pelo
Inmpetrante a 04* Camara de Julgamento do Conselho de Recursos do Seguro Social.

Alega o impetrante, emsintese, que requereu o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicéo, sendo tal pedido indeferido.
A par de tal situagdo, protocolou recurso a Junta de Recursos, sendo dado parcial provimento ao seu pleito.
Narra que protocolizounovo recurso a CAJ, sendo indeferido.
Argumenta que apresentou Revisdo de Acordao em09/06/2020, estando semandamento desde entdo.
Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentacdo de seu requerimento administrativo e a impetrag@o do presente writ.
Requereu os beneficios da justica gratuita.
Anicial veio instruida comos documentos.
E o relatério.
Fundamento e decido.
Defiro o requerimento de justica gratuita. Registre-se.

Postula o impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine o imediato cumprimento por parte da impetrada emencaminhar o Recurso Especial (2* instancia) protocolizado pelo Impetrante a 04* Camara
de Julgamento do Conselho de Recursos do Seguro Social.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranca esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento invocado
pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de neficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estéio presentes para a concessao da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituicdo Federal:
“Art. 5°(..)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagéo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei 9.784/99:
“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do orgio ouautoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior.

Paréagrafo tmico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagéo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados em procedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei 9.784/99. Entretanto, dispdem os
artigos 48 €49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragéo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, € exce¢do e ndo a regra geral. Pois bem, € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que The sdo apresentados pelos administrados na defesa de
seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.
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No presente caso, combase no aporte documental, verifico que o recurso administrativo foi protocolado em09/06/2020 (1D 37838580), estando o processo administrativo semandamento desde entdo (ID 37838581).
Tendo a presente impetragio ocorrido em 02 de setermbro de 2020, houve o decurso de mais de 30 (trinta) dias, pelo que merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na
mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regio. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Piblica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que e sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos principios
norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicéio, que dispde: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, sio assegurados a razoavel duracéio do processo e
0s meios que garantama celeridade de sua tramitacdo"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusfio de processos administrativos.

=Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispée que a Administraciio Piiblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitacio e reclamacées em no miximo 30 dias, prazo que, in casu, ji havia
expirado quando da impetraciio destes autos em16/11/2017:

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n®5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).(grifos nossos).

Ademais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, fndada na distingo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a todos. Trata-se, tdo somente,
de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei -, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar o imediato cumprimento por parte da impetrada em encaminhar o Recurso Especial com protocolo n. 1452511598 (2* insténcia)
protocolizado pelo Impetrante a 04* Camara de Julgamento do Conselho de Recursos do Seguro Social.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bemcomo apresentemas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se,
ainda, o orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da referida lei. Posteriormente, ao
Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tomemos autos conclusos para a prolagdo de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0013906-95.2005.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: C-500 ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE:ALFREDO RIZKALLAH JUNIOR - SP84138

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
1D 37965882: Defiro pelo prazo de 30(trinta) dias para a impetrante apresentar a tabela de valores requerida pela Unizio Federal.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014458-47.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SEMI ENGENHARIA DE SISTEMAS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ADELINO VENTURI JUNIOR - PR27058

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazoes.

Decorrido o prazo legal, comou semcontrarazdes, remetantse os autos a0 MPF para vista.
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No retorno, subamos autos ao E. TRF da 3% Regido.

Intimenese.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011853-31.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: PROMAFLEX INDUSTRIALLTDA, PROMAFLEX INDUSTRIALLTDA, PROMAFLEX INDUSTRIALLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA CAROLINA LOPES TORRES FERNANDES - RN7944, GABRIEL CARVALHO ZAMPIERI - SP350756, FERNANDO AUGUSTO NOGUEIRA -
SP369704, ABDON MEIRANETO - SP302579, ALEX PESSANHA PANCHAUD - RJ177518

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA CAROLINA LOPES TORRES FERNANDES - RN7944, GABRIEL CARVALHO ZAMPIERI - SP350756, FERNANDO AUGUSTO NOGUEIRA -
SP369704, ABDON MEIRANETO - SP302579, ALEX PESSANHA PANCHAUD - RJ177518

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA CAROLINA LOPES TORRES FERNANDES - RN7944, GABRIEL CARVALHO ZAMPIERI - SP350756, FERNANDO AUGUSTO NOGUEIRA -
SP369704, ABDON MEIRANETO - SP302579, ALEX PESSANHA PANCHAUD - RJ177518

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarazdes, remetant-se os autos a0 MPF para vista.
No retorno, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido.

Intimen-se.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024480-04.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MEAD JOHNSON DO BRASILCOMERCIO EIMPORTACAO DE PRODUTOS DENUTRICAO LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO - SP208408

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazoes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarazdes, remetantse os autos a0 MPF para vista.
No retorno, subamos autos ao E. TRF da 3% Regjdo.

Intimenyse.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013514-45.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: DIATEST DO BRASILPRODUTOS DE MEDICAO LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO GREGIO BARBOSA - SP222517, REINALDO GUERRERO JUNIOR - SP145427, FERNANDO CRESPO PASCALICCHIO VINA - SP287486
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP
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DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarazdes, remetantse os autos a0 MPF para vista.
No retorno, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido.

Intimentse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011167-39.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: R&B IMPRESSOES DIGITAIS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GLEICE CHIEN - SP346499, DAVID CHIEN - SP317077, CHIEN CHIN HUEI - SP162143
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrante para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarazdes, remetant-se os autos a0 MPF para vista.
No retorno, subamos autos ao E. TRF da 3% Regido.

Intiment-se.

Sio Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5017823-88.2019.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: ROBERVALALVES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
Vistos e etc.

ROBERVALALVES DA SILVA, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do SUPERINTENDENTE DA CEAB —
RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a imediata conclusdo da analise do requerimento administrativo
protocolizado sob o n.° 993871890.

Narra o impetrante, emsintese, que em 12/08/2019 apresentou pedido administrativo protocolizado sob o n.° 993871890, requerendo a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicdo, e que até 0 momento da presente impetragdo ndo obteve resposta.

Afnicial veio instruida comdocumentos.

Aagdo foi inicialmente distribuida ao juizo da 2* Vara Federal Previdenciaria, que deferiu o pedido de gratuidade de justica e determinoua emenda da inicial
Manifestou-se o impetrante (ID 27913550).

O pedido liminar foi parcialmente deferido (ID 27923802).

O 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica de direito publico interessada requereu seu ingresso no feito (ID 30077165).
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O processo foi redistribuido a esta 1* Vara Federal Civel por forga da decisao de ID 33658530.
Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes (ID 37651489), por meio das quais noticiou a conclusdo da analise do requerimento administrativo

Manifestou-se o Ministério Publico Federal requerendo o julgamento do feito (ID 37775437).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a auséncia de interesse processual, uma vez que a analise do pedido administrativo somente foi concluida emvirtude de decisao judicial
Ante a auséncia de preliminares, passo ao exame do n¥rito.

Pleiteia o impetrante a concessio de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a imediata conclusio da analise do requerimento administrativo protocolizado sob
0n.°993871890.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.9.784/1999:
“Art. 24. Inexistindo disposicao especifica, os atos do orgao ouautoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior.

Paragrafo tinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificag@o.”

Ha, pois, 0 prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lein.® 9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 deste mesmo diploma legal:
“Art. 48. A Administragio temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagio, na forma da lei, € excegdo e ndo regra geral. Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Ptblica deve pronunciar-se sobre os pedidos que The sdo apresentados pelos
administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, com base no aporte documental, verifico que o requerimento n.° 993871890, foi protocolizado em 12/08/2019 (ID 26491447), pelo que merece guarida a pretensdo do
impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verificando-se a mora administrativa.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos principios
norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no arti
0s meios que garantama celeridade de sua tramitacéo"'.

0 5° da Constituiciio, que dispde: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, sio assegurados a razoavel duraciio do processo e

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusfio de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispée que a Administraciio Publica deve emiitir decisdio nos processos administrativos, solicitaciio e reclamacdes em no miximo 30 dias, prazo que, in casu, ja havia
expirado quando da impetraciio destes autos em16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019). (grifos nossos)

Ademais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingdo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a todos.
Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado em!ei, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Assim, uma vezque a analise do referido requerimento administrativo extrapolou o prazo legal, possui o impetrante o direito liquido e certo a ensejar a concessdo da seguranga.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA para garantir ao impetrante o direito liquido e certo a conclusdo da analise do requerimento
administrativo protocolizado em 12/08/2019 sob o n.° 993871890. Por conseguinte, julgo extinto o processo, comresolucdo do m¥rito, na forma do inciso I do artigo 487 do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
E incabivela condenagdio emhonorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein®. 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
semprejuizo de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016224-38.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MANOEL EMIDIO NETO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

SENTENCA

Vistos e etc.

MANOEL EMIDIO NETO, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE DA AGENCIA DA
PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR 1, objetivando a concessao de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada o imediato encamnhamento do
Recurso protocolizado sob 0 n.° 1783598510 ao érgdo julgador.

Narra o impetrante, emsintese, que requereu a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio, o qual foi indeferido. Em face da decisdo, em06/03/2020 interpds Recurso,
protocolizado sob o n.° 1783598510, e até o momento da presente impetragio referido recurso permanece semmovimentago.

A nicial veio instruida comdocumentos.
O pedido liminar foi deferido (ID 37439248).

Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (ID 37944800, ID 37944955), por meio das quais noticiou o encaminhamento do Recurso protocolizado sob o n.°
1783598510, referente ao beneficio NB 42/1772512920, ao Conselho de Recursos do Seguro Social.

Manifestou-se o Ministério Publico Federal opinando pela extingdo do feito semresolugéo de mérito (ID 37987584).
E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a auséncia de interesse processual, uma vez que a analise do pedido administrativo somente foi concluida emvirtude de decisio judicial

Ante a auséncia de preliminares, passo ao exame do n¥rito, e, nesse sentido, verifico que ap6s a decisdo que deferiu o pedido liminar ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir
amodificacdo do entendimento entio perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela decis@o serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

Pleiteia o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada o imediato encaminhamento do Recurso protocolizado sob o n.° 1783598510 ao érgio

julgador.
Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituicdo Federal:

“Art, 5°(...)

LXXVIII - atodos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagao.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.® 9.784/1999:
“Art. 24. Inexistindo disposicao especifica, os atos do drgdo ouautoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forca maior.

Paragrafo tmico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagéo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados em procedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei n.°
9.784/99.Entretanto, dispdemos artigos 48 ¢ 49 deste mesmo diplom legal:

“Art. 48. A Administragio temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogacdo, na forma da lei, ¢ excecio e ndo regra geral. Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Piblica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos
administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, com base no aporte documental, verifico que o recurso administrativo n.° 1783598510 foi protocolizado em 06/03/2020 (ID 37368013), estando o processo administrativo
semandamento desde entdo. Tendo a presente impetragio ocorrido em21 de agosto de 2020, houve o decurso de mais de 30 (trinta) dias, pelo que merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso
temporal previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio ao impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Piblica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que e sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos principios
norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicéio, que dispde: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, sio assegurados a razoavel duracéio do processo e
os meios que garantama celeridade de sua tramitacfio".

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusfio de processos administrativos.
=Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispée que a Administracfio Publica deve emitir decisfio nos processos administrativos, solicitacio e reclamacées em no maximo 30 dias, prazo que, in casu, ja havia
expirado quando da impetraciio destes autos em16/11/2017.
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-Remessa oficial e apelagéo improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019). (grifos nossos).

Ademnais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingdo aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a todos.
Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Aos mesmos fndamentos, acima transcritos, fago remissdo para toméa-los por integrados nesta decisao, subscrevendo-os como razio de decidir.

Assim, uma vez que a anélise do referido requerimento administrativo extrapolou o prazo legal, possui o impetrante o direito liquido e certo a ensejar a concessdo da seguranca.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA, confirmando a liminar, para garantir ao impetrante o direito liquido e certo ao processamento do
requerimento administrativo (Recurso) protocolizado em 06/03/2020 sob o n.° 1783598510, coma sua remessa ao orgdo julgador. Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugéo do mérito, na forma do inciso I do
artigo 487 do Codigo de Processo Civil.

Custasna forma da lei.

E incabivel a condenag&io emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein®. 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
semprejuizo de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimemse. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5015182-51.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CAF BRASILINDUSTRIAE COMERCIO SA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE RENATO CAMILOTTI - SP184393

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DAREC EITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCA

Vistos e etc.

CAF BRASILINDUSTRIA E COMERCIO S.A. , qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada
que promova a conclusio da analise do processo administrativo que controla a compensagao de oficio do débito n.° 371327644 — Processo n.° 10880.948124/2017-10, objeto da comunicagdo 08180.00009283/2017.

Narra a impetrante, emsintese, que emrazio das atividades que exerce, esta sujeita ao recolhimento de diversos tributos, dentre os quais destaca-se o IRPJ, e que verificando a existéncia de créditos de IRPJ
passiveis de ressarcimento, em 13/01/2016 formalizou pedido eletrénico perante a Receita Federal do Brasilsob o n.° 00451.96165.130116.1.2.02-8835.

Relata que em 14/09/2017 recebeu a comunicagdo n.® 08180.00009283/2017 informando o deferimento total do ressarcimento da integralidade do crédito de IRPJ, porém, coma necessidade da compensagao
de oficio do valor deferido comdébito emaberto. Afirma que ndo se opds a realizagdo da compensagio.

Sustenta que desde a data de envio da comunicagdo 08180.00009283/2017, em 14/09/2017, o processo administrativo encontra-se inerte, semque tenha sido efetivada a compensacio e, consequentemente, o
pagamento do referido pedido de ressarcimento.

Suscita a Constituicao Federal, legislagao, doutrina e jurisprudéncia para sustentar sua tese.

Anicial veio instruida comdocumentos.

O pedido liminar foi deferido (ID 36867625).

Intimado, o drgio de representagdo judicial da pessoa juridica de direito piiblico interessada manifestou ciéncia acerca do teor da decisdo (ID 37285658).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (ID 37635208), por meio das quais noticiou o cumprimento da decisdo, sendo concluida a analise da compensag@o de oficio, € que como resultado “a
Equipe Regional de Execugdo do Direito Creditério da 8° RF da RF B informa que ndo existe o débito objeto da intimagdo para compensagdo de oficio Comunicagéo .08180-00009283/2017, que por definigdes do
sistema da RF B este débito estava impedindo o pagamento da restituigéo pretendida pela impetrante” e que “O problema j foi sanado pela equipe regional e os valores da restituicdo serdo processados de forma

manual, o que agilizard a emissdo de ordem bancdria para pagamento a impetrante, desde que néo haja outros impedimentos”.

O Ministério Publico Federal opinou pela extingéo do feito semresolugdo do mérito, ante a caréncia superveniente de interesse processual (ID 37980879).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a auséncia de interesse processual, uma vezque a andlise do pedido administrativo somente foi concluida emvirtude de decisao judicial.
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Ante a auséncia de preliminares, passo ao exame do nrito.

Pleiteia a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que promova a conclusio da analise do processo administrativo que controla a compensagdo de oficio do
débito n.° 371327644 — Processo n.° 10880.948124/2017-10, objeto da comunicagdo 08180.00009283/2017.

Pois bem, a Lei n.° 11.457 de 16/03/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, fixou o prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos
administrativos do contribuinte, para que a administrago fiscal proceda a analise dos pedidos administrativos feitos pelos contribuintes, a teor do artigo 24 da referida Lei, in verbis:

“Att. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo meximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.”

O C. Superior Tribunal de Justi¢a, firmou entendimento, por meio do julgamento de recurso representativo de controvérsia, nos termo do artigo 543-C do CPC/1973, que sdo aplicaveis o prazo previsto no
artigo 24 da Lein.° 11.457/07 os pedidos, defesas ou recurso administrativos pendentes, tanto os efetuados anteriormente a sua vigéncia, quanto os apresentados posteriormente a edicdo da referida lei. Confira-se:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO
ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. APLICAGCAO DA LEI 9.784/99.
IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL.
APLICAGAO IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel duragio do processo e os neios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

2. A conclusio de processo administrativo em prazo razoavel é corolirio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO,
julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA THEREZA
DEASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ 19/12/2005)

3. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Leido Processo Administrativo Fiscal -, o que afasta a aplicagdo da Lei9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal
relativo a fixagao de prazo razoavel para a analise e decisdo das petigdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagio analogica emmuatéria tributaria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se aproxima
do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da
obrigagao tributaria ou seu preposto; 11 - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; 111 - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito
passivo emrelacio aos atos anteriores e, independentemente de intimagao a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e II valerdo pelo prazo de
sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, comqualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."

7. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apés o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicivel é de 360 dias
a partir do protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado néo esta obrigado a rebater, uma um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os findamentos utilizados tenhamsido suficientes para embasar a decisdo.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice. Acérddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.”
(STJ, Primeira Se¢do, RESP n° 1.138.206, Rel. Min. Luiz Fux, j. 09/08/2010, DJ. 01/09/2010). (grifos nossos).

Assim, ao analisar o pedido formulado pela impetrante, em consonancia como diploma legal supra, ¢ necessaria a verificagéo da data do envio eletronico (protocolo) do processo administrativo pendente. Mister
observar que a comunicagdo eletronica foi enviada pela impetrada em 14/09/2017 (ID 36789279).

Portanto, comrelagio ao referido processo administrativo, € sabido que a Administragdo Piiblica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios
interesses. Quando este pronunciamento ndo acontece, tentse o chamado siléncio administrativo.

Em alguns dos casos, a propria lei regula as consequéncias advindas do siléncio, podendo o mesmo significar deferimento ou indeferimento do pedido. Em outros, mister se faz aguardar pela solugdo
administrativa. Certo ¢ que o seria juridico imputar aos administrados os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Registro, entretanto, que ndo estou aqui a afirmar o direito a compensagdo de oficio, questdo afeta a atribuicio da autoridade coatora, mas apenas o processamento dos documentos apresentados a
Administragdo. Dessa forma, a presente decisdo visa, emltima analise, afastar a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seu minus piblico e apresentar decisdo nos autos do processo administrativo n.”
10880-947124/2017-10.

Assim, uma vez que a analise do referido processo administrativo extrapolou o prazo legal, possuia impetrante o direito liquido e certo a ensejar a concessao da seguranga.

A autoridade impetrada afirma que a analise dos pedidos da impetrante foi concluida. Entretanto, a referida anélise somente ocorreu emvirtude da decisdo de ID 36867625, motivo pelo qual a seguranga deve ser
concedida para assegurar o direito liquido e certo da impetrante.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA, confirmando a liminar, para garantir a impetrante o direito liquido e certo a conclusdo da andlise processo
administrativo que controla a compensagdo de oficio do débito n.® 371327644 — Processo n.° 10880.948124/2017-10, objeto da comunicagdo 08180.00009283/2017. Por conseguinte, julgo extinto 0 processo, com
resolugio do mérito, na forma do inciso I do artigo 487 do Codigo de Processo Civil.

E incabivel a condenagio emhonorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Custas na forma da lei.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein.® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, semprejuizo de
eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimemse e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013927-58.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:LOESTER REPRESENTACOES COMERCIAIS S/S LTDA- ME
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Advogado do(a) AUTOR: WAGNER ANDRE DA CRUZ OLIVEIRA - SP293211

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

LOESTER REPRESENTACOES COMERCIAIS S/S LTDA - ME, devidamente qualificada na inicial, propds a presente agdo de procedimento comum em face de UNIAO
FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, objetivando provimento jurisdicional para declarar indevido o Imposto de Renda de Pessoa Juridica — IRPJ retido na fonte e incidente sobre a indenizagéo recebida pela autora,
destacada 1o termo de rescisdo contratual celebrado coma “MULLER ELETRODOMESTICOS LTDA’ ”, no valor de R$ 81.767,39 (oitenta e ummil setecentos e sessenta e sete reais e trinta e nove centavos); bemcomo
para condenar a ré a efetuar a restituicio do valor do Imposto de Renda retido na fonte e ja recolhido aos cofes publicos, corrigido monetariamente e acrescidos de juros de mora de 1% ao més, a contar da citagio até a efetiva

restituigdo.

) Alega que, em virtude de resilicio contratual, recebeu indenizagdo de R$545.115,92 (quinhentos e quarenta e cinco mil cento e quinze reais e noventa e dois centavos) da empresa “MULLER
ELETRODOMESTICOS LTDA”™.

Afirma que a empresa pagadora reteve o IRPJ, conforme estabelecido na clausula I11, item3 do contrato. Sustenta, todavia, a ndo incidéncia do IRPJ sobre verbas indenizatdrias por rescisdo de
contrato de representacdo comercial.

A nicial veio acompanhada de documentos.
Custas pagas no ID 36137641.

Intimada para esclarecer o interesse processual (ID 36467710), alegou, no ID 37784085, que ndo ha obrigatoriedade de prévio requerimento administrativo como condicionante de agéo judicial
declaratoria/condenatoria de indébito de Imposto de Renda.

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

O feito deve ser extinto por auséncia de interesse processual, pois ndo ha pretensdo resistida que justifique a propositura da presente demanda.

Trata-se de jurisdi¢do contenciosa cujo pressuposto ¢ a presenca de conflito de interesses entre, no minimo, duas partes.

Nio ha, até entdo, prova de tal conflito, ja que a Unidio Federal sequer foi instada a se manifestar administrativamente sobre o pedido da autora.

O Judiciario ndo pode ser usado como balcdo da Receita Federal.

E preciso deixar claro que nfio esta sendo negado o acesso a Justica. Ha somente a exigéneia da presenca das condigdes da agiio, como determina o art. 17 do C6digo de Processo Civil

A autora podera vir a este Juizo (prevento) ap0s a ré negar a restituigdo do IRPJ. Ressaltando-se que pode acontecer que a autora ndo mais necessite de prestagdo jurisdicional, caso a ré devolva
0 valor supostamente recolhido de modo indevido.

Entender como quer a autora ¢ dizer que o trabalho administrativo do poder executivo pode ser passado ao judicidrio  livre escolha do cidaddo. Oumelhor: pelo que ¢ mais conveniente a ele.

Na verdade, cada Poder tem sua fingdo. A do Executivo, neste caso, € resolver o problema da restituigdo de pagamento indevido de IRPJ. A do judiciario é resolver conflito concreto oriundo

desta restituicao.

Consigno, mais uma vez, que a autora podera voltar a este Juizo caso lhe seja negada a restituicio do valor requerido oumesmo se houver demora injustificavel na apreciagio de seupedido.

Por fim, ¢ importante esclarecer que este Juizo niio esta exigindo o esgotamento da via administrativa.

Exige-se a0 menos uma andlise administrativa do pedido da autora, o que, logicamente, nfo se confinde coma exigéncia de exaurimento da via administrativa como condigdo ao exercicio do
direito de agdo.

Ante o exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL por caréncia de interesse processual, combase no art. 330, I11, do CPC. Extingo o feito semresolugéo do mérito, nos termos do art.
485,1,do CPC.

Apbs o transito emjulgado, intime-se a ré, antes do arquivamento dos autos.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020297-87.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: E-VINO COMERCIO DE VINHOS LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: CAROLINA PASCHOALINI - SP329321, RENATO GUILHERME MACHADO NUNES - SP162694

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO
TRIBUTARIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)
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SENTENCA

Vistos e etc.

E-VINO COMERCIO DE VINHO LTDA., devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT, objetivando provimento jurisdicional para que Ihe seja autorizada a exclusdo do PIS e da COFINS da base de calculo das proprias
contribuicdes ao PIS e COFIN'S; bemcomo o reconhecimento ao direito a compensagao/restituigio dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo nos tiltimos cinco anos, corrigidos pela Taxa Selic.

Narra a impetrante, em sintese, que na consecugdo de suas atividades esta sujeita ao recolhimento ao Programa de Integragdo Social — PIS e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social —
COFINS.

Sustenta que a previsdo legislativa de inclusdo da contribui¢éo ao PIS e da COFINS sobre suas proprias bases de calculo ¢ inconstitucional, pois incide sobre valor que néo representa receita ou faturamento.

Afirma que, diante da decisdo proferida no Recurso Extraordindrio n.° 574.706/PR reconheceu a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, e que 0 mesmo
entendimento deve ser aplicado no tocante a incluso das contribuicdes ao PIS e a COFINS na base de calculo das proprias contribuicdes ao PIS e a COFIN'S, pois inexiste natureza de receita.

Anicial veio acompanhada de documentos.
O pedido liminar foi indeferido (ID 23960254).
Intimado, o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica de direito publico interessada manifestou ciéncia acerca do teor da decisdo que indeferiu a liminar e requereu seu ingresso no feito (1D 24127704).

Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (ID 24212037), por meio das quais suscitou, prelimnarmente, o ndio cabimento do mandado de seguranga; e, no n¥rito, defendeu a legalidade da
exacdo, requerendo a denegagdo da seguranga.

Manifestou-se o Ministério Publico Federal opinando pelo prosseguimento do feito sema sua intervencio (ID 32898711).

E o relatorio.

Fundamento e decido.
Inicialmente, no tocante a preliminar suscitada, por se confundir como mérito, comeste sera analisada.

Passo a analise do mérito e, nesse sentido, verifico que apds a decisdo que indeferiu o pedido liminar ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagéo do entendimento entéo perfilhado,
razdo pela qual os termos gerais daquela deciso serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

Pleiteia a impetrante provimento jurisdicional para que lhe seja autorizada a exclusdo do PIS e da COFINS da base de calculo das proprias contribuigdes ao PIS e COFINS; bemcono o reconhecimento ao
direito a compensagao/restituigdo dos valores indevidamente recolhidos a tal titulo nos tltimos cinco anos, corrigidos pela Taxa Selic.

A Constituicdo Federal, em seu art. 195, I, com a redagio original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposigdo das contribuicdes sociais sobre os valores que ingressam nas pessoas juridicas como
resultado da exploragdo da atividade econémica.

A fixagdo dos elementos do tributo em termos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assim foi feito ao se definir faturamento mensal como “a receita bruta da pessoa juridica.” (art. 3° da Lei
9.718/98).

A Lein® 9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a
classificagdo contabil adotada para as receitas. ” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n.° 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagio de
servicos, conforme conceito exposto no artigo 2° da Lei Complementar n.° 70/91.

“Art. 2° A contribuicio de que trata o artigo anterior sera de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de
servico de qualquer natureza.’(grifos nossos)

Nao houve nenhum alteragéo pratica quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lein. 9.718/98 e Lei Complementar n.° 70/91, cuja previsdo é a que se pretende ver afastada.
A exclusdo pretendida nido consta na legislagdo de regéncia do PIS e da COFIN'S, ndo sendo possivel ampliar o rol taxativo, sob pena de violagdo ao disposto no artigo 141, do Cddigo Tributario Nacional.

Ademnis regstre-se que a conclusdo do Supremo Tribunal Federal no tema n.° 69, no julgamento do RE n.° 574.706/PR, no pode ser aplicada por analogia a fimde afastar da base de célculo da contribuicao ao
PIS e COFINS os valores referentes as proprias contribuigdes ao PIS e COFINS.
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Nesse sentido, inclusive, temsido a jurisprudéncia dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL- TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO - REPERCUSSAO GERAL - MODULAGAO EFEITOS STF - OPOSICAO EMBARGOS DE DECLARACAO - PIS/COFINS EM
SUA PROPRIA BASE DE CALCULO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA RETIFICAR DECISAO ANTERIOR QUE DEU PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE
DECLARAGAO.

1. Nio ha falar emocorréncia de preclusdo consumativa pela interposicao anterior de agravo interno, uma vez que esta se deu antes da decisdo monocratica que deu provimento aos embargos de declaragdo, corrigindo suposto
erro material e ampliando os termos da decisdo monocratica proferida para excluir as contribuicdes do PIS/COFINS de sua propria base de calculo.

2. No que se refere a oposicao de embargos de declaragio frente a decisdo do STF, eventual modulagéo do julgado ndo impede o imediato julgamento dos recursos pendentes.
3. Impossibilidade de sobrestamento do feito, pois, consoante entendimento firmado pelo STJ, o instituto exige expressa determinagdo emvigor da Suprema Corte, devendo esta ser a interpretagdo a ser dada ao agora vigente
art. 1035, § 5°,do CPC/15 e aoart. 328 do RISTF c/cart. 543-B do CPC/73.

4. Retifico entendimento esposado na decisio que deu provimento aos embargos de declaraciio, pois a pretensiio da impetrante em excluir o valor das préprias contribuicées das bases de calculo da
contribuicio ao PIS e da COFINS nos recolhimentos vincendos destas exacdes é tema que envolve créditos piiblicos que nio cabe ao Judicidrio dispensar inopinadamente. Até porque o STF ji entendeu
constitucional a incidéncia do ICMS sobre si mesmo (célculo "por dentro" - AI 651873 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 04/10/2011, DJe-210 DIVULG 03-11-2011
PUBLIC 04-11-2011 EMENT VOIL-02619-03 PP-00372, etc.), sendo incabivel invocar o quanto decidido pelo STFno RE n®574.706 porque o caso aqui tratado se refere a tributaciio distinta.

3. Agravo interno parcialmente provido para retificar a decisdo monocratica que deu provimento aos embargos de declaragdo, no ponto em que houve a exclusdo das contribuicdes do PIS/COFINS de sua propria base de
céleulo.”

(TRF 3* Regiio, SEXTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSANECESSARIA - 371404 - 0002198-28.2017.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, julgado
em08/11/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/11/2018).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO. LIMINAR. IMPOSSIBILIDADE.

A conclusiio do Supremo Tribunal Federal no tema n® 69 niio pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de célculo da contribuicfio a0 PIS e COFINS os valores referentes as proprias
contribuicdio ao PIS e COFINS.”

(TRF4, AG 5025453-30.2018.4.04.0000, SEGUN DA TURMA, Relator ROMULO PIZZOLATTI, juntado aos autos em04/09/2018). (grifos nossos).

Aos mesmos fundamentos, acima transcritos, fago remissdo para tomé-los por integrados nesta decisao, subscrevendo-os como razio de decidir.

Por fim, destaque-se que a Jurisprudéncia do TRF 3 temse manifestado acerca do teor do artigo 12, §5° do Decreto-Lein.° 1.598/77, na redago determinada pela Lein.® 12.793/2014 eminimeros julgados,
sematribuir ao referido artigo qualquer ilegalidade ou inconstitucionalidade, conforme demonstra o julgado seguinte:

“TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGA. PIS E COFINS. INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE.
INVIABILIDADE DE EXTENSAO DO ENTENDIMENTO DO RE 574706. RECURSO DA UNIAO PROVIDO.

1. Embora o julgamento proferido pelo Supremo Tribunal Federal no RE n° 574.706/PR seja de observéncia obrigatoria quanto 4 matéria nele tratada (restrita a0 ICMS), esta Turma Recursal entende que a conclusdo do
julgado ndo pode ser estendida as demmis exagdes incidentes sobre a receita bruta, vez que se trata de tributos distintos, ndio sendo cabivel a aplicagio da analogia emmatéria tributaria. Precedente.

2. ALein®12.973/2014 dispde que a base de calculo das contribui¢des ao PIS e A COFINS compreende a receita bruta de que trata o artigo 12 do Decreto-Lei n® 1.598/1977, na qual se incluem “os tributos
sobre ela incidentes”, nos termos do § 5° do mesmo dispositivo legal, o que autoriza a inclusiio, nas bases de calculo das referidas contribuigdes, dos valores relativos a elas proprias.

3. O sistem tributério brasileiro nio repele a incidéncia de tributo sobre tributo. Neste particular, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 582.461/SP (Tema 214), comrepercussdo geral reconhecida, assentoua
constitucionalidade da sistermtica de apuragdo do ICMS mediante o denominado “calculo por dentro”, ao passo que Superior Tribunal de Justica, quando do julgamento do REsp n° 1.144.469/PR (Temma 313), sob o rito dos
recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos sobre o valor pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhecera a incidéncia do PIS e da COFINS
sobre as proprias contribuicdes.

4. Nao havendo determinagdo legal ou decisdo vinculante que exclua as contribuigdes PIS ¢ COFINS de suas proprias bases de calculo, reputa-se ausente, por ora, o fumus boni iuris que legitimaria a suspensdo da
exigbilidade requerida pela parte agravada.

5. Agravo provido.”

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5010363-72.2019.4.03.0000, Rel. Deserrbargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em 19/09/2019,
Intimag3o via sisterma DATA: 26/09/2019).(grifos nossos).

Nao ha, portanto, direito liquido e certo a ensejar a concessao da seguranga pleiteada. Por conseguinte, fica prejudicado o exame do pedido relativo a compensagao/restituicao.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido constante da inicial e DENEGO A SEGURANCA,, na forma conmo pleiteada e, por conseguinte, julgo
extinto o processo, comresolugao do merito, na forma do inciso I, do artigo 487, do Cédigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.

E indevida a condenagio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein. 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015520-25.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
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IMPETRANTE: WILLIS CORRETORES DE SEGUROS LTDA, WILLIS AFFINITY CORRETORES DE SEGUROS LTDA, WILLIS CORRETORES DE SEGUROS LTDA, WILLIS
CORRETORES DE SEGUROS LTDA, WILLIS CORRETORES DE SEGUROS LTDA, WILLIS CORRETORES DE SEGUROS LTDA, WILLIS AFFINITY CORRETORES DE SEGUROS LTDA,
TOWERS WATSON CONSULTORIALTDA, TOWERS WATSON CONSULTORIALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO PRADO - SP182951
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

SENTENCA
Vistos e etc.

WILLIS CORRETORES DE SEGUROS LTDA. (matriz e filiais), WILLIS AFFINITY CORRETORES DE SEGUROS LTDA. (matriz e filial) ¢ TOWER WATSON
CONSULTORIA LTDA. (matriz e filial), devidamente qualificadas na inicial, impetraram o presente Mandado de Seguranca, com pedido liminar, contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que Ihe reconhega o direito, dito liquido e certo, de ndo
incluir o ISS nas bases de célculo do PIS e da COFINS; bem como o direito ao crédito dos valores indevidamente recolhidos nos tltimos cinco anos anteriores ao ajuizamento da a¢do e durante o seu tramite, corrigidos pela
taxa Selic.

Narramas impetrantes, emsintese, que no desenvolvimento de seu objeto social, estdo sujeitas ao recolhimento da contribuigdo ao Programa de Integragdo Social— PIS e da Contribuicéo para o Financiamento
da Seguridade Social - COFINS, na sistematica cumulativa.

Sustentamque a base de calculo das referidas contribuicdes vemsendo majorada pela inclusdo do ISS, no entanto, tal inclusio viola o conceito de faturamento, sendo ilegal e inconstitucional.
Afnicial veio instruida comdocumentos.
O pedido liminar foi deferido (ID 37068160).

Notificada, a autoridade impetrada prestou sua informagdes (ID 37343173), por meio das quais suscitou preliminar alegando o ndo cabimento do mandado de seguranga; e, no nérito, defendeu a legalidade da
exagdo, pugnando pela denegagdo da seguranga.

Intimado, o drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica de direito piiblico interessada manifestou ciéncia sobre o teor da decisdo e requereu o ingresso no feito (ID 37411183).

O Ministério Publico Federal opinou pelo prosseguimento do feito sema sua intervengdo (ID 37637198).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Relativamente a preliminar suscitada pela autoridade impetrada, considerando-se que o ordenamento juridico disciplina a hiptese de mandado de seguranga preventivo, a existéncia ou ndo de direito liquido e
certo, por se confundir como mérito, comeste sera analisada.

Passo ao exame do nérito e, nesse sentido, verifico que apds a decisdo que deferiu o pedido liminar néo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir  modificagdo do entendimento entéo perfilhado,
razio pela qual os termos gerias daquela decisdo serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

Postula a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que lhe reconhega o direito, dito liquido e certo, de ndo incluir o ISS nas bases de calculo do PIS e da COFINS; bemcomo o reconhecimento do
direito ao crédito dos valores indevidamente recolhidos nos ultimos cinco anos anteriores ao ajuizamento da ag&o, e no curso desta, corrigidos pela taxa Selic.

Pois bem, dispdema alinea “b” do inciso I do artigo 195 da Constituigio Federal:

“Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, &
das seguintes contribuigdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
()
b) a receita ou o faturamento; (Incluido pela Emenda Constitucional n°® 20, de 1998)(grifo nosso).

Nesse sentido, dispdemos artigos 1° ¢ 3° da Lei Complementar n. 07/1970:

“Att. 1.°- B instituido, na forma prevista nesta Lei, o Programa de Integragiio Social, destinado a promover a integragiio do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas.
§ 1°- Para os fins desta Lei, entende-se por empresa a pessoa juridica, nos termos da legislagao do Imposto de Renda, e por empregado todo aquele assimdefinido pela Legislagao Trabalhista.

§ 2° - A participagdo dos trabalhadores avulsos, assimdefinidos os que prestamservigos a diversas empresas, semrelagéo empregaticia, no Programa de Integracio Social, far-se-a nos termos do Regulamento a ser baixado, de
acordo comoart. 11 desta Lei.

()
Art. 3° - O Fundo de Participag@o sera constituido por duas parcelas:
a) a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda devido, na forma estabelecida no § 1° deste artigo, processando-se o seurecolhimento ao Fundo juntamente como pagamento do Imposto de Renda;

b) a segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento, como segue:’(grifos nossos)

Ademais, dispdemos artigos 2°, 3° ¢ 8° da Lein.® 9.715/98:
“Art. 2° A contribuico para o PIS/PASEP sera apurada mensalmente:

1 - pelas pessoas juridicas de direito privado e as que lhes sdo equiparadas pela legislagdo do mposto de renda, inclusive as empresas publicas e as sociedades de economia mista e suas subsididrias, com base no faturamento do
més;

)
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Art. 3° Para os efeitos do inciso I do artigo anterior considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislacdo do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operagdes de conta propria, do prego dos
servicos prestados e do resultado auferido nas operacdes de conta alheia.

)

Art. 8° A contribuicio seré calculada mediante a aplicag@o, conforme o caso, das seguintes aliquotas:

1 - zero virgula sessenta e cinco por cento sobre o faturamento;(grifos nossos)

Por sua vez, estabelecemos artigos 1° e 2° da Lei Complementar n.° 70/91:

“Art. 1° Sem prejuizo da cobranga das contribuicdes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e para o Programa de Formagdo do Patrimdnio do Servidor Piblico (Pasep), fica instituida contribuicio social para
financiamento da Seguridade Social, nos termos do inciso I do art. 195 da Constituigdo Federal, devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas equiparadas pela legislagdo do imposto de renda, destinadas exclusivamente as
despesas comatividades-fins das areas de saude, previdéncia e assisténcia social.

Art. 2° A contribuicio de que trata o artigo anterior serd de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servico de qualquer
natureza.”(grifos nossos)

E, ainda, dispdemos artigos 2° ¢ 3° e 0 artigo 8°, todos da Lein.® 9.718/98:

“Art. 2° As contribuigdes para 0 PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislacdo vigente ¢ as alteracdes introduzidas por
estaLei

Art. 3° O faturamento a que se refere o art. 2° compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977.
()
Art. 8° Fica elevada para trés por cento a aliquota da COFINS.”(grifos nossos)

Conforme se depreende de toda a legislago supra colacionada, tanto a Lein.® 9.715/98 quanto a Lein.® 9.718/98 dispdemque as contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS serdo calculadas combase no
faturamento.

Inicialmente, o paragrafo 1° do artigo 3° da Lein.® 9.718/98 estatuia que o faturamento corresponderia a receita bruta da pessoa juridica, assim entendida a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica,
entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinério n.® 346.084 assentou que:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°, § 1°, DALEIN®9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONALN® 20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998.
O sistema juridico brasileiro ndo contenmpla a figura da constitucionalidade superveniente.
TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO.

A norma pedagdgica do artigo 110 do Codigo Tributario Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributdria alterar a definico, o contetido e o alcance de consagrados institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados
expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributarios.

CONTRIBUIGAO SOCIAL- PIS - RECEITA BRUTA- NOGAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO 3° DA LEI N°9.718/98.

A jurisprudéncia do Supremo, ante a redaco do artigo 195 da Carta Federal anterior & Emenda Constitucional n° 20/98, consolidou-se no sentido de tormar as expressdes receita bruta ¢ faturamento como sinbnimas, jungindo-
as a venda de mercadorias, de servicos ou de mercadorias e servicos. E inconstitucional o § 1° do artigo 3° da Lein’® 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por
pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificagao contabil adotada.”

(STEF, Tribunal Pleno, RE n° 346.084/PR, Rel. Min. Ilmar Galvdo, Rel. p/ Acorddo. Min. Marco Aurélio, j. 09/11/2005, DJ. 01/09/2006, p. 19). (grifos nossos)

Assim, seguindo a orientagao firmada no julgamento do RE n.° 346.084, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagdo de servigos, conforme conceito exposto na Lei
Complementar n.° 70/91.

Ocorre, entretanto, que a lei tributaria nfio € veiculo habil para a conceituagdo juridica dos termos ‘faturamento” e “receita bruta”, devendo prevalecer o conceito constitucional, conforme estatuido pelo artigo
110 do Cddigo Tributario Nacional, verbis:

"Art. 110. A lei tributéria nio pode alterar a definicio, o conteudo e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituicdo Federal, pelas Constituigdes dos
Estados, oupelas Leis organicas do Distrito Federal ou dos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributarias. (grifos nossos)

Ao declarar que a lei tributaria ndo pode alterar a defini¢éo, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, estatui o artigo 110 do CTN, de forma peremptoria, que a lei utilizara os
termos, as expressdes, como alcance e significagéo tais quais sdo utilizados na pratica financeira e contabil, com o escopo de possibilitar a correta interpretagdo dos institutos juridicos pelas empresas e profissionais das areas
alcancadas.

Assim, tanto a alinea “b” do artigo 3° da Lei Complementar n.° 07/70 que institui a contribuigdo ao Programa de Integragdo Social — PIS, quanto o artigo 2° da Lei Complementar n.° 70/91, que instituiu
contribuicio para financiamento da Seguridade Social - COFINS, acima transcritos, sdo especificos quanto ao alcance da incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS, estatuindo que elas incidirdo sobre o faturamento
mensal, assim, considerada a receita bruta obtida coma venda de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer natureza, deixando claro que faturamento mensal é sinonimo de receita bruta.

Portanto, na locugo faturamento, indicada tanto na norma constitucional quanto na lei complementar, nio estio compreendidos os tributos, ndo sendo possivel considerar o montante relativo ao ICMS, devido
nas operagdes de venda de bens e mercadorias, para fins de incidéncia das contribuicdes emfoco.

E, nesse mesmo sentido, foi fixada pelo C. Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussio geral, por meio do julgamento do Recurso Extraordinario n.° 574.706/PR, a tese de que “O ICMS ndo compde a
base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins” e cuja ementa ¢ a seguinte:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO. APURAGAO
ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DENAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Invidvel a apuragéo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servico e a correspondente cadeia, adota-se o sisterma de apuracdo contabil. O montante de ICMS a recolher ¢ apurado més a més, considerando-se o total de
créditos decorrentes de aquisicdes e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: analise contabil ou escritural do ICMS.

2. Aanalise juridica do principio da nio cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituigao da Republica, cumprindo-se o principio da ndo cumulatividade a cada operagao.

3. O regime da ndo cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS, ndo se incluir todo ele na definicio de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal
Federal. O ICMS niio compde a base de calculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

3.Seoart. 3% § 2°, inc. I, infine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de calculo daquelas contribuicdes sociais 0 ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que néio ha como se excluir a transferéncia
parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade emdeterminado momento da dindmica das operagdes.

4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de célculo da contribuicio ao PIS eda COFINS.”
(STF, Tribunal Pleno, RE n° 574.706/PR, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Carmen Licia, j. 15/03/2017, DJ. 29/09/2017).(grifos nossos).

O mesmo entendimento ¢ adotado para o ISS, que tampouco devera compor as bases de célculo dos referidos tributos. No mesmo sentido € o posicionamento do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESCABIMENTO. EXCLUSAO DO ICMS ¢ ISS DA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. REDISCUSSAO
DAMATERIA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.
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- Inicialmente, destaque-se que, para a aplicagdo do entendimento sedimentado no acérdao proferido no RE n.° 574.706, afigura-se suficiente a publicagdo da respectiva ata de julgamento, o que ocorreu em20/03/2017 (DJe
n.° 53), conforme previsdo expressa do artigo 1.035, § 11,do CPC. (...)

- No mérito, a decisdo recorrida, nos termos do artigo 932, inciso V, alinea '"b", do CPC deu parcial provimento ao apelo da Unido, para reformar a sentenga e julgar parcialmente procedente o pedido, para declarar o direito de
arecorrente efetuar o recolhimento das contribuicdes ao PIS/COFINS coma exclusio do ICMS e do ISS de suas bases de calculo, bemcomo de compensagéo do quantumpago a muaior, apenas no periodo comprovado nos
autos. Foi considerada para tanto a jurisprudéncia da Corte Suprena no_sentido do reconhecimento de que o ICMS niio compde a base de célculo para a incidéncia do P1S e da Cofins (RE n.® 574.706, comrepercussio
geral). Entendimento aplicavel ao ISS. Nesse contexto, ndo ha se falar em permanéncia da validade da inclusdo discutida (Leis n.° 10.637/02 e n.° 10.833/03) e afasta-se, também, a argumentagdo de que ndo ha
inconstitucionalidade no fato de o valor de umtributo fazer parte da base de calculo do mesmo tributo ou de outro, haja vista o entendimento firmado no julgamento mencionado, o qual esgotou a matéria e fndamenta o decisum
ora agravado.

()

- Outrossim,_embora o julgamento do RE n.° 574.706 ndo tenha abrangido o ISS, como argumentado, destaque-se que no caso afigura-se plenamente cabivel a aplicacdo do raciocinio utilizado no julgamento do citado
paradignma a situacdo concreta apresentada.

- Destarte, inalterada a situagdo fatica e devidamente enfrentadas as questdes controvertidas e os argumentos deduzidos, naquilo que relevantes para a solugao das questdes controvertidas, justifica-se a manutengdo da decisao
recorrida.

- Agravo interno desprovido.”

(AGRAVO INTERNO EM APELACAO CiVELN® 0008586-82.2015.4.03.6110/SP, TRF 3* Regiiio, Quarta Turnm, Relator Desembargador Federal ANDRE NABARRETE, DJF 27/02/2019). (grifos nossos).

Assim, revendo o entendimento anteriormente adotado por este Juizo, e em observéncia ao disposto no inciso I11I do artigo 927 do Cddigo de Processo Civil, acompanho a tese sedimentada pelo C. Supremo
Tribunal Federal, para reconhecer que o ISS nfio compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins.

Aos mesmos fimdamentos, acima transcritos, fago remissdo para toma-los por integrados nesta decisdo, subscrevendo-os como razio de decidir.
Por fim, no tocante ao pedido de compensagao/restituigdo, desde que observado o prazo prescricional (STF, Tribunal Pleno, RE n.° 566.621, Repercussdo Geral - Mérito, Rel Min. Ellen Gracie, j.
04/08/2011, DJ 11/10/2011) e os termos do disposto no artigo 170-A do Cddigo Tributario Nacional, o pedido deve ser deferido com relagio aos valores recolhidos indevidamente, limitado ao periodo de 5 (cinco) anos

anteriores a propositura da agdo, pautando-se a compensagao/restituigio pela lei emvigor no momento do ajuizamento da agio.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido constante da iniciale CONCEDO A SEGURANCA,, para determinar a autoridade impetrada que se abstenha
de exigir, quando da apuragdo da base de calculo para recolhimento da contribuicio ao Programa de Integragdo Social - PIS e da Contribuigio Social para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, o valor
correspondente ao ISS, bemcomo para reconhecer o direito das impetrantes a compensagao/restituigdo dos valores indevidamente recolhidos nos 05 (cinco) anos anteriores a propositura da agao, apos o trénsito emjulgado,
nos termos do art. 74, da Lein.® 9.430/96, comredagdo dada pela Lein.° 10.637/02, cujos valores deverdo ser atualizados unicamente pela taxa SELIC, que é composta de juros e corre¢do monetaria, ndo podendo ser
curmulada comjuros moratorios (STJ, Segunda Turma, REsp n.° 769.474/SP, Rel. Min. Francisco Peganha Martins, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006, p. 161). Por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugio de meérito,
com fimdamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

E incabivel a condenagiio emhonorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Custas na forma da lei.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, §4°, da Lein® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, sem prejuizo de
eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

2*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002717-95.2020.4.03.6104/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MERSON NOR JUNIOR
Advogado do(a) IMPETRANTE: CELIO MACIEL- SP116612

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, SUPERINTENDENTE DA POL{CIA FEDERALEM SAO PAULO

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional a fin de que seja determinando a pronta entrega do Porte de
Arma de Fogo ao impetrante para que omesmo possa portar para uso de defesa pessoa a arma SINARM n°2018/008921108-50, Pistola, Marca TAURUS, Modelo: PTSSHC Plus, n®
KLM91137,Calibre .380, semiautomatica, com capacidade para 19tiros, com 1 cano, com 102mm, com6 raias, sentido direito, fabricada no Brasil.

Emapertada sintese, narra a parte impetrante que ¢ atleta de Tiro Esportivo, e Presidente da ASSOCIACAO CARAMURU CLUB DE TIRO ESPORTIVO E DE DEFESA, sediado na Av
19 de Maio n. 215, Jardim Albatroz, em Bertioga/SP; que possui inscrigdo perante o Exército Brasileiro como CR (Certificado de Registro) n° 80426; que atua ha 01 ano e 06 meses, desempenhando diversas atividades
dentreelas a aplicagdo de cursos de Tiro pratico e Tiro pratico Policial € é responsavel pelo armazenamento e transporte de armas e munigdes de posse do clube; que realizou exames psicologicos e de aptidao
técnica para manuseio de armas de fogo, a fimde cumprir os requisitos legais no tocante a concessao/renovagao de porte de arma de fogo.

Aduz, nio obstante, que teve seu pedido de porte de arma negado perante o Delegado da Policia Federal de Santos / S.P, o requerente ndo teria demonstrado a sua efetiva necessidade por
exercicio deatividade profissional de risco ou de ameaga a sua integridade fisica, conforme estabelece o inc. I, § 1°, art.10, da Lein® 10.826/03.

Assevera estar correndo perigo haja vista sua familia ter sido vitima de rouba em sua residéncia, conforme Boletim de Ocorréncia n° 2113/2010 e 2118/2010; que desconhecidos foram avistados
fotografando o local de trabalho, bem como o carro utilizado, pelairméi do Impetrante, Dra. Maria Carolina Nor Cortina, perseguido e fotografado, conforme foi noticiado e investigado em Boletim de Ocorréncia
lavrado sob NO 1549/2019. Descreve varios fatos na inicial, que ensejariama necessidade de portar arma de fogo para sua protecéo. Alega, ainda, possuir direito ao porte de arma de fogo descrito no artigo 6°, inciso IX, do
Estatuto do Desarmamento bemcomo que a leinfo exige comprovagdo de risco a integridade fisica mas apenas demonstragao.
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Requer a concessao da medida liminar para que seja sustado o ato da autoridade coatora, para o fim de determinar ao Delegado de Policia Federal em Santos, que conceda a seguranga como fim
de conceder/renovar o Porte de Arma de Fogo ao impetrante.

Inicialmente, o feito fora distribuido perante a 3* Vara Federal de Santos/SP, sendo determinado, inicialmente, que a parte impetrante juntasse seus documentos pessoais, para posterior apreciagdo do
pedido liminar.

A parte impetrante juntou os documentos requeridos.

Emface do direito discutido nestes autos ¢ emobservancia aos principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa, foi postergada a apreciagio da liminar para momento posterior a vinda das
informagdes.

A autoridade impetrada (Delegado da Policia Federal) informou que ao analisar os documentos protocolizados nesta Delegacia verificou-se que o requerimento de autorizagdo para porte de
arma de fogo foi indeferido pelo Superintendente Regional da Policia Federal em Sdo Paulo“in verbis”: “Trata-se de recurso administrativo interposto contra decisdo proferida pelo Exmo. Senhor
Superintendente Regional da Policia Federal em Sdo Paulo, que indeferiu requerimento de autorizagdo para porte de arma de fogo apresentado por MERSON NOR JUNIOR”. Considerando que
ndo houve qualquer deciséo por parte da Delegacia de Policia Federal em Santos sobre o referido requerimento de porte de arma de fogo, informo que o oficio oriundo da 3° Vara Federal em Santos foi
encaminhado para a Superintendéncia de Policia Federal em Sdo Paulo. —id 31669904,

As informagdes foram prestadas — id 31816019. A autoridade informou que, emapertada sintese, o ato administrativo decisério no pedido de autorizagdo de porte de arma de fogo foi tomado
valendo-se da legislagdo vigente a época e ndo retroativa como deseja o impetrante que pretende ver aplicado Decreto expressamente revogado, bemcomo que inexiste amparo legal ao deferimento pretendido pelo
impetrante vez que o legislador expressamente determinou que o solicitante de autorizagdo de porte de arma de fogo demonstre a efetiva necessidade nos termos do Artigo 10, da Lei 10.826/2003, o que ndo
ocorreu no caso concreto sendo, ainda, juridicamente impossivel a andlise do pedido com base no artigo 6°, IX da mesma lei por inexisténcia de previsao legal.

O Unido se manifestou. Arguiu preliminar de ilegitimidade passiva da autoridade coatora e incompeténcia do Juizo de Santos/SP, pois ndo houve qualquer decisdo por parte dos componentes da
Delegacia da Policia Federal em Santos, sobre o pedido de porte de arma de fogo do Impetrante. No nxérito, bate-se pela denegacio da seguranga.

Considerando a sede fincional da autoridade impetrada, o Juizo de Santos/SP declinou da competéncia para o processamento e julgamento desta agdo, nos termos do art. 64, § 1°, do Codigo de
Processo Civil. Determinou a retificagéo do polo passivo no sisterma processual, a fimde que constasse como autoridade impetrada 0o SUPERINTENDENTE DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO, bemcomo a
remessa dos autos para redistribuigao a uma das Varas Federais Civeis da Subsego Judicidria de Sao Paulo.

O processo foi redistribuido a este 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo/SP. As partes fora cientificadas.

O i representante do Ministério Publico Federal se manifestou pela denegagdo da seguranca.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

Nao havendo preliminares a apreciar, estando presentes os pressupostos processuais e as condi¢des da agio, passo ao exame do merito.

Mérito.

A parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional a fimde que seja determinando que The seja entregue Porte de Arma de Fogo para uso de defesa pessoa,a arma SINARM
n°2018/008921108-50, Pistola, Marca TAURUS, Modelo: PTS8HC Plus, n® KLM91137,Calibre .380, semiautomatica, com capacidade para 19tiros, com 1 cano, com 102mm, com6 raias, sentido direito, fabricada
10 Brasil

Emque pesemas alegagdes expostas na inicial, entendo que ndo ha como conceder a seguranga.

Comefeito, os documentos ora apresentados ndo sdo suficientes para demonstrar o direito liquido e certo do impetrante e, tampouco, a ilegalidade, abusividade ou arbitrariedade do ato tido como
coator.

Diza Lei 10.826/2003 que somente serd concedida autorizagdo para porte de arma de fogo de uso permitido, emtodo o territério nacional, desde que o requerente demontre a sua efetiva necessidade
por exercicio de atividade profissional de risco ouameaga a sua integridade fisica.

O que se apresenta € mero inconformismo como indeferimento emsede administrativa.

Conforme se extrai dos documentos acostados aos autos, a decisdo proferida pela autoridade administrativa foi devidamente motivada e findamentada no fato de o autor nio ter cumprido os requisitos
objetivos para a concessdo pretendida, expressamente disposto no inciso I, do artigo 10, §1° da lei 10.826/03[1].

A autoridade impetrada decidiu que o embasamento do pedido do impetrante esta no fato de ser atirador desportivo, e, subsidiariamente, como cagador, colecionador e dirigente de clube de tiro com
alegado findamento no Decreto 9.785/19 com as alteragdes do Decreto 9.797/19; que o pedido carece de base legal uma vez que o Decreto 9785/19 foi objeto de revogagio expressa pelo Decreto 9847/19 de 25 de
junho de 2019; que o fato de o requerente ser CAC (cagador; atirador desportivo, colecionador) ou dirigente de clube de tiro, por si s6, ndo justifica o deferimento da autorizagdo para portar arma de fogo uma vez
que ausente tal previsdo legal deixando clara, a lei, que tal autoriza¢do somente poderd ser concedida em cardter excepcional, quando o conjunto probatério apresentado pelo interessado leve a concluséo
inequivoca de que estd tendo suavida ou integridade fisica ameagadas.

Emno recurso administrativo, tal qual destacado no parecer do representante do Ministério Piblico Federal, constou que:
()

Nado pode a Policia Federal, portanto, autorizar o porte com base no artigo 6°, tdo somente com base no artigo 10, neste caso para defesa pessoal, desde que comprovada a efetiva necessidade. Pensar
de forma diferente, S.M.J., é dar margem a que toda a categoria possa ter o deferimento de um porte de arma, o que ndo é previsto pela norma vigente.... Desta forma, somente a Lei pode deferir; de forma
genérica, a autorizagdo para que a categoria possa ter o porte deferido. No caso especifico das ocorréncias e das declaragdes dos Excelentissimos Delegados de Policia Civil, o roubo ocorreu em 2010, ou seja
com grande lapso temporal e suposta agdo criminosa em 2019, em que sua familia seria vitima é muito abstrata e genérica, ndo sendo suficiente para comprovar uma ameaga atual, real e personalissima.

Como ¢ cedigo, ndo sendo afastada a presungdo de veracidade e legitimidade que detém os atos administrativos, ao Poder Judicidrio ¢ defeso adentrar no mérito do ato administrativo, sob pena de
affonta ao principio da separagdo de poderes. Todavia, tal inervengio se permite tio somente quando se evidencie a ilegalidade/iregularidade ou inconstitucionalidade do ato.

No caso posto, tenho que ndo restou configurada a existéncia de qualquer ilegalidade ou inconstitucionalidade por parte da autoridade apontada como coatora que, dentro de seu ambito de atuagio,
atuou dentro da estrita legalidade, emobservancia aos principios que regema Administragdo Publica.

Temo Mandado de Seguranca a fingdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu dentro dos
ditames legais, inexistindo violagao a qualquer direito da parte Impetrante.

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢éo, S&o Paulo, 1990, p.610).

Assim ausentes a liquideze certeza do pedido, DENEGO A SEGURAN CA pleiteada, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Custas na forma da Lei.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (art. 25 da Lein.® 12.016/2009).

Certificado o trénsito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos.

PRI.C.

Séo Paulo, data registrada no sistenma processual.

e

[1]Art. 10. A autorizagdo para o porte de arma de fogo de uso permitido, emtodo o territério nacional, é de competéncia da Policia Federal e somente sera concedida apos autorizagao do Sinarm.
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§ 1o A autorizagio prevista neste artigo podera ser concedida comeficacia temporaria e territorial limitada, nos termos de atos regulamentares, e dependera de o requerente:

I — demonstrar a sua efetiva necessidade por exercicio de atividade profissional de risco ou de ameaga a sua integridade fisica;

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0015212-17.1996.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: PRICEWATERHOUSECOOPERS AUDITORES INDEPENDENTES, PRICEWATERHOUSECOOPERS CONTADORES PUBLICOS LTDA., IBM BRASIL-INDUSTRIA
MAQUINAS E SERVICOS LIMITADA, TREUHAND AUDITORES ASSOCIADOS S/C, LOESER, BLANCHETE HADAD ADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO LOESER - SP120084

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO LOESER - SP120084

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854, FABIO RICARDO ROBLE - SP254891

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a parte exequente das informagdes prestadas pela Unido Federal, para que se manifeste em 15 (quinze) dias.
Expega-se certiddo de inteiro teor, conforme requerido.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001118-70.2020.4.03.6121 / 2* Vara Civel Federal de S&o Paulo

IMPETRANTE: JOSE CLAUDEMILSON PIRES

Advogado do(a) IMPETRANTE: SARARANGEL- SP320735

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DASR I

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do processo
administrativo, a0 argumento de mora administrativa desde 20.02.2020.

Sustenta a impetrante que fezpedido de concessao de aposentadoria por tempo de contribuicdo em20/02/2020 ¢ que o pedido néo foiapreciado, apesar de decorrido prazo de trinta dias previsto no artigo 49 da
Lei9.784/99.

Os autos foraminicialmente distribuidos perante a Subsego Judiciaria de Taubaté e, coma decisao que declinou da competéncia, foramredistribuidos nesta 2* Vara Federal Civel

Coma inicial vieram documentos.

O pedido liminar foi deferido, determinando & autoridade impetrada que efetue a analise, no prazo de 30 (trinta) dias, do processo administrativo protocolizado pelo impetrante sob n> 1903801217.

O Instituto Nacional do Seguro— INS requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 (id 35266442)

O Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social— INSS apresentou informag@o alegando que o pedido de beneficio do impetrante foi analisado e indeferido em 17/06/2020 (id 36147290).
O Ministério Publico Federal apresentou manifestagéo, opinando pela concessao da seguranga (id 36919805).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares arguidas e presentes 0s pressupostos processuais pertinentes e condicdes da agéo, passo a analisar o mérito.
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A questdo cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo do impetrante ver imediatamente analisado o seu pedido administrativo de beneficio previdenciario de ap Joria por tempo de
contribuicéo.

Aautoridade impetrada nas informagdes informou o cumprimento da liminar, analisando o requerimento do beneficio do impetrante.

Comefeito o pedido liminar foi deferido: determinando a autoridade impetrada que promova a imediata analise do pi ini ivo protocolizado pelo imp

No presente caso, a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido mais 02
(dois) meses, nos termos do documento acostados aos autos.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado pelo prazo razoavelduragio do processo administrativo e a celeridade de sua tramitagdo constituemdireito fundamental expressamente previsto no art. 5°,
LXXVIII, da Constituigdo Federal, nos seguintes termos:

Art. 5°. Todos sdo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranga
e a propriedade, nos termos seguintes:

()

LXXVIII atodos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.

A Lei9.784, trouxe previsdo especifica acerca do prazo para conclusdo dos processos administrativos.

Assim, entendo que seja razoavel que o administrado ndo pode ter seu direito inviabilizado pelo Poder Piiblico nio dispor de recursos humanos suficientes para o efetivo processamento dos intimeros pedidos
protocolados perante a Administragdo. Comefeito, a demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se ao seu proprio indeferimento, levando-se emconta os prejuizos causados aos administrados,
emface do decurso de prazo.

Nesse sentido, orienta-se o entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE S EGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE BENEFICI0. DEMORA EXCESSIVA.
ILEGALIDADE. 1. O prazo para analise e manifestacdo acerca de pedido administrativo de concessdo de beneficio previdenciario submete-se ao direito findamental a razoavel durag@o do processo e a celeridade de sua
tramitagdo, nos termos do art. 5°, LXXVII, da CF/88. 2. A demora no processamento e conclusio de pedido administrativo equipara-se a seu proprio indeferimento, tendo emvista os prejuizos causados ao administrado,
decorrentes do proprio decurso de tempo. 3. Caso emque restou ultrapassado prazo razoavel para a Administragio decidir acerca do requerimento administrativo formulado pela parte. (TRF4 5003452-21.2019.4.04.7112,
QUINTA TURMA, Relator ALTAIR ANTONIO GREGORIO, juntado aos autos em20/11/2019)

Emverdade, restaevidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensdo apreciada pelos 6rgios publicos, que temcono fingdo, exatamente, administrar os interesses da conunidade
da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edigao, Editora Malheiros, 1994, Séo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos i piblicos significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piblico - nio se encontrama livre disposiciio de quemquer que seja,
por impropridveis. O proprio érgao administrativo que os rep ta nio t ibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curi-los - o que é tambémumdever - na estrita conformidade do

que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral ligo de Cirne Lima a propdsito da relagiio de administragiio. Explica o ilustrado mestre que esta 4 “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela ndo hé
apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que The serve de pardmetro.

(.)

Emsuma, o necessério - parece-nos - ¢ encarecer que na administragao os bens e os interesses ndo se achamentregues a livre disposi¢ao da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagao, o dever de curd-
los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”(grifamos).

Iniciando umprocedimento administrativo no qual administrado julga defender umdireito que possui, tema administragéo o dever legal de fornecer uma posicao, de maneira que Ihe seja dtil a decisdo proferida. A
excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranca, por ser omissao absolutamente flegal.

O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15" edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Séo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a Administracdo, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemconpete
0 seu impulsionamento, até a decisao final. Se a Administragdo o retarda, oudele se desinteressa, inffinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissao.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Portanto, a Administragdo ao no proferir decisdo no processo administrativo, affonta ao principio da legalidade, pois € dever legal do administrador proceder de acordo cominteresse da comunidade dos
administrados, considerando o prazo previsto na Lein®9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo justificada a extensdo de tal prazo quando verificadas as situagdes peculiares, o que néo se demonstra no presente caso.

Dessa forma, tendo o presente remédio a fingdo de coibir atos ilegais ou de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a
autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagao a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Dirreito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Metrelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15 edigdo, Sdo Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.

Ante o exposto, CONFIRMOA LIMINAR e CONCEDOA SEGURANCA e JULGO O PEDIDO E PROCEDENTE, resolvendo o mérito com fundamento no artigo 487, I do Cédigo de
Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenca a autoridade impetrada e ao representante judicial da Uniéio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
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Custas “ex lege”.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PRIC.

Séo Paulo, data de registro emsistema.

LSA

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000862-38.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: JOSE ROBERTO PIRES

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS
JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR 1

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca, com pedido liminar, em que o impetrante almeja obter provimento jurisdicional que determine que a autoridade impetrada proceda a anélise e a conclusdo do requerimento
administrativo de concess@o do beneficio previdencidrio de aposentadoria por tempo de contribuicio, protocolado em25 de novermbro de 2019, sob o n° 135552572 — 1D 27355274 - pags. 1/2.

Inicialacompanhada de documentos.

O pedido liminar foi indeferido (id 27401765).

O Instituto Nacional do Seguro — INS requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 (id 35266442)

O Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS apresentou informagao alegando que o processo sera concluido, uma vez que aguardava informagdes (id 29607192).

O Ministério Publico Federal apresentou manifestagéo, opinando pela concessao da seguranga (id 29953510).

Inicialmente a presente demanda foi distribuida a 5*. Vara Previdenciaria Federal, posteriormente, com o reconhecimento da incompeténcia por aquele Juizo os autos foram redistribuidos a essa Vara (id

30893999).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares arguidas e presentes os pressupostos processuais pertinentes e condicdes da agio, passo a analisar o mérito.

A questdo cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo do impetrante ver imediatamente analisado o seu pedido administrativo de beneficio previdenciario de ap tadoria por tempo de
contribuigiio.

A autoridade impetrada nas informagdes informou o cumprimento da liminar, analisando o requerimento do beneficio do impetrante.

< olizad,

Comefeito o pedido liminar foi deferido: determinando & autoridade impetrada que promova a imediata anilise do processo administrativo pi pelo imp:

No presente caso, a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter decorrido mais 02
(dois) meses, nos termos do documento acostados aos autos.

O entendimento da jurisprudéncia temse posicionado pelo prazo razoavel duragdo do processo administrativo e a celeridade de sua tramitago constituem direito findamental expressamente previsto no art. 5°,
LXXVIII, da Constituigdo Federal, nos seguintes termos:

Art. 5° Todos séo iguais perante a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito avida, a liberdade, a igualdade, a seguranca
e a propriedade, nos termos seguintes:
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)

LXXVIII atodos, no admbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.

ALei9.784, trouxe previsdo especifica acerca do prazo para conclusdo dos processos administrativos.

Assim, entendo que seja razoavel que o administrado ndo pode ter seu direito inviabilizado pelo Poder Publico ndo dispor de recursos humanos suficientes para o efetivo processamento dos intimeros pedidos
protocolados perante a Administragéo. Comefeito, a demora no processamento e conclusio de pedido administrativo equipara-se ao seu proprio indeferimento, levando-se em conta os prejuizos causados aos administrados,
emface do decurso de prazo.

Nesse sentido, orienta-se o entendimento da jurisprudéncia:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. DEMORA EXCESSIVA.
ILEGALIDADE. 1. O prazo para anélise e manifestagdo acerca de pedido administrativo de concessao de beneficio previdencidrio submete-se ao direito fundamental a razoavel duragéo do processo e a celeridade de sua
tramitago, nos termos do art. 5°, LXXVII, da CF/88. 2. A demora no processamento e conclusdo de pedido administrativo equipara-se a seu proprio indeferimento, tendo em vista os prejuizos causados ao administrado,
decorrentes do proprio decurso de tempo. 3. Caso emque restou ultrapassado prazo razoavel para a Administragdo decidir acerca do requerimento administrativo formulado pela parte. (TRF4 5003452-21.2019.4.04.7112,
QUINTA TURMA, Relator ALTAIR ANTONIO GREGORIO, juntado aos autos em20/11/2019)

Emverdade, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos orgios publicos, que tem como fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade
da melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edicdo, Editora Malheiros, 1994, Séo Paulo, p. 23):

“A indis ponibilidade dos i significa que sendo interesses qualificados como proprios da coletividade - internos ao setor piiblico - nfio se encontrama livre disposiciio de quem quer que seja,
por impropridveis. O proprio 6rgio administrativo que os representa nio temdisponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que é tambémum dever - na estrita conformidade do

que predispuser a intentio legis.

P

E sempre oportuno lembrar a magistral ligho de Cime Lima a propésito da relagiio de administragio. Explica o ilustrado mestre que esta & “a relago juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade cogente”. Nela néio ha
apenas umpoder emrelagdo a umobjeto, mas, sobretudo, umdever, cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de parametro.

¢.)

Emsuma, o necessario - parece-nos - ¢ encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se achamentregues a livre disposi¢do da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o dever de cura-
los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordemlegal que dispde sobre ela.”(grifamos).

Iniciando um procedimento administrativo no qual administrado julga defender umdireito que possui, tema administragdo o dever legal de fornecer uma posigao, de maneira que lhe seja ttil a decisdo proferida. A
excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranca, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo ¢ regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a Administragao, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemcompete
o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administrago o retarda, ou dele se desinteressa, infinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem sser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Portanto, a Administra¢éo ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, affonta ao principio da legalidade, pois ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com interesse da comunidade dos
administrados, considerando o prazo previsto na Lein® 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo justificada a extensao de tal prazo quando verificadas as situagdes peculiares, 0 que ndo se demonstra no presente caso.

Dessa forma, tendo o presente remédio a fingio de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a
autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica caracterizada a violagao a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragio.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15* edicdo, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.

Ante o exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA e JULGO O PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o mérito com fundamento no artigo 487, I do
Codigo de Processo Civil, para determinar a autoridade impetrada que conclua o processo administrativo (protocolo n° 13552572) , referente ao requerimento de aposentadoria por tempo de contribuigdo, no prazo méximo de
10(dez) dias.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unifio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas “ex lege”.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Oportunamente, remetan-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PRIC.

Sao Paulo, data de registro emsistena.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014964-57.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: BEATRIZ CHRISTINE SANTOS DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: VICTOR ABDALA DE TOLEDO PIZA - SP424722, VICTOR BORGES DIJIGOW - SP425875

IMPETRADO:ASSUPERO ENSINO SUPERIOR LTDA, VICE-REITOR DE PLANEJAMENTO, ADMINISTRACAO E FINANCAS DA UNIVERSIDADE PAULISTA - UNIP

Advogados do(a) IMPETRADO:ANDREA TEISSERE DEL GIUDICE BAUERLE - SP106695, CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA - SP140951

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar em que se pretende obter provimento jurisdicional que determine & impetrada a assinatura do Termo de Compromisso de Estagio ou,
alternativamente, supra a manifestagio da autoridade, permitindo a impetrante assumir a vaga de estagio, sob pena de multa didria emcaso de descumprimento.

de Santos, estando atualmente no 10° periodo do curso.

Informa que, recentemente, foi aprovada em concorrido processo seletivo de estagio ndo obrigatério do renomado Museu de Arte Modema de Sdo Paulo (MAM), cuja minuta do Termo de
Compromisso de Estagio (TCE), estabelece que as atividades do estagiario teriam inicio no dia 08 de agosto de 2019 e seriamrealizadas de quarta-feira a domingo, das 10h as 16h, com folgas fixas as segundas e tergas-feiras.
Ademais, o referido termo previa o descanso aos domingos uma vezao mes.

Afirma, todavia, que a instituigdo de ensino se recusou a assinar 0 TCE sob o argumento de que a legislagdo nio permite a realizagdo de estagios aos domingos, o que a impede de assumir a vaga de
estagjo, tendo inclusive comunicado via meio eletronico ao representante do MAM que néo assinaria o termo.

Sustenta que o entendimento da autoridade impetrada é equivocado, posto que a lei 11.788/2008 e 0 Manual de Estagio da propria IES nio prevé a vedagdo de realizagéo de estagios aos domingos.
A nicial veio instruida comos documentos de fls. 13/50.

Requereu os beneficios da justiga gratuita, que foi deferido.

A inicial veio instruida comprocuragio e documentos.

A liminar foi deferida.

Notificada a autoridade apontada como coatora apresentou informagdes. Apresentou explicagdes, mas ndo se opds ao pedido, que ja foi implementado em21.08.2019. Requer, assim, a extingdo no feito
semjulgamento do meérito.

O DD representante do Ministério Publico Federal tomou ciéncia de todo o processado.
O processo veio concluso para sentenga.

E o relatério. Fundamento e decido.
Presentes os pressupostos processuais e as condicdes da agdo, passo a analisar o mérito.
Mérito.

A questdo cinge-se em verificar se a parte impetrante tem ou ndo direito a ter assinado seu Termo de Compromisso de Estagio ou, alternativamente, ter suprida a manifestagdo da autoridade, permitindo-
se que a impetrante assuma a vaga de estagio, sob pena de multa didria emcaso de descumprimento.

Afnstituicdo de ensino se recusoua assinar o TCE sob o argumento de que a legisla¢éo niio permite a realizacio de estagios aos domingos, o que impede a parte impetrante de assumir a vaga de estagio.
Ao que se infere, ndo ha vedagao legal para a realizacio de estagio aos domingos na Lein® 11.788/2018, nos termos do art. 10:

Art. 10. A jornada de atividade em estagio sera definida de comum acordo entre a instituicdo de ensino, a parte concedente e o aluno estagidrio ou seu representante legal, devendo constar do termo de compromisso ser
compativel comas atividades escolares e no ultrapassar:

1—4 (quatro) horas diarias e 20 (vinte) horas semanais, no caso de estudantes de educago especial e dos anos finais do ensino findamental, na modalidade profissional de educagdo de jovens e adultos;
11— 6 (seis) horas didrias e 30 (trinta) horas semanais, no caso de estudantes do ensino superior, da educago profissional de nivel médio e do ensino médio regular.

§ 1o O estagio relativo a cursos que alternam teoria e pratica, nos periodos em que néo estdo programadas aulas presenciais, podera ter jornada de até 40 (quarenta) horas semanais, desde que isso esteja previsto no projeto
pedagdgico do curso e da instituigdo de ensino.

§ 20 Sea instituigdo de ensino adotar verificagdes de aprendizagem periddicas ou finais, nos periodos de avaliagio, a carga horéria do estagio sera reduzida pelo menos a metade, segundo estipulado no termo de compromisso,
para garantir o bomdesempenho do estudante.

Ademais, 0 Termo de Compromiisso de Estagio emsua clausula terceira estabelece o seguinte:

O estagio sera realizado nos seguintes dias e horarios: quarta-feira a8 domingo das 10h as 16h, com folgas fixas as segundas-feiras e tercas-feiras. O estagiario folgara um domingo ao més, tendo na semana emquestio a folga de
terga-feira transferida para o domingo. A carga horaria semanal totalizara 30 horas, respeitado o limite maximo de 30 horas semanais.

Desse modo, tentse que o compromisso de estagio respeita o limite de 30 (trinta) horas semanais (néio exorbitando o limite legal) e, ainda, prevé folgas fixas as segundas, tergas e mais umdomingo por
més, razio pela qual ndo se mostra razoavel a negativa da autoridade impetrada, posto que ndo se demonstra eventual incompatibilidade comas atividades escolares.

Ressalve-se, inclusive, que negar tal direito & impetrante corresponde a perda de uma chance de poder compartilhar vivéncias em uma instituicdo cultural renomada como 0 MAM, o que pode vir
engrandecer tanto o seu aprendizado quanto o seu futuro profissional.

A autoridade impetrada afirma que ja houve a implementag@o do pedido da parte impetrante, requerendo a extingdo do feito semjulgamento do mérito, mas isso somente ocorreu apds a intimagdo para
cumprimento da medida liminar.

Portanto, s6 restar confirmar a liminar e conceder a seguranga.
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Ante o exposto, confirmo a decisdo liminar e CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o n¥rito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, e nos termos da fundamentagdo
supra, a fimde determinar a autoridade impetrada que promova a imediata assinatura do Termo de Compromisso de Estagio para a impetrante, permitindo- lhe assumir a vaga de estagio.

Semcondenagido emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Sentenga sujeita ao reexame necessario (§1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009). Oportunamente, encaminhe-se o processo ao E. TRF3.
Custas ex vi legis.

Transitada emjulgado a sentenca, e nada mais sendo requerido, arquive-se comas devidas cautelas.

PR.L

Sao Paulo, data registrada no sisterma pje.

gse

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002456-45.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: KION SOUTH AMERICA FABRICACAO DE EQUIPAMENTOS PARAARMAZENAGEM LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO, JUNTACOMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar emque o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine o afastamento da exigéncia feita pela autoridade coatora no que tange
aaplicagdo da Deliberagiio n” 02/2015 (exigéncia de das demonstragdes financeiras, como requisito para arquivamento de atos societarios).

pedido ndo foi acolhido diante da exigéncia efetuada pela impetrada para atender a Deliberagdo n° 2/2015 da JUCESP, a qual determina a publicagdo do Balango Anual e as Demonstragdes financeiras do ultimo exercicio em
jornais de grande circulagio no local da sede da sociedade no Didrio Oficial

Aduzo ato da autoridade impetrada ¢ legal, haja vista que inexiste previsdo legal que determine a publicagdo dos balangos e das demonstragdes financeiras como condicdo impeditiva para arquivamento
de qualquer documento societario.

Pretende seja deferida a liminar para afastar a exigéncia efetuada pela autoridade coatora no procotolo JUCESP n° 2.128.327/19-2 e que proceda ao imediato arquivamento e registro da ata de reunido
ordinaria de socios da impetrante, no prazo maximo e improrrogavel de 48 (quarenta e oito) horas, sob pena de multa didria a ser fixada.

A liminar foi deferida em parte, a fim de determinar a autoridade impetrada que se abstenha de aplicar a Deliberagéo n° 02/2015 no Protocolo 11’ 2.128.327/19-2 e proceda ao arquivamento e registro
da ata de reundo ordinaria de sdcios, no prazo maximo de 05 (cinco) dias.

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes (ID 29441607). Alegando, em preliminar, do descabimento do mandado de seguranga, da existéncia de litisconsorcio necessério passivo, da
existéncia decadéncia do prazo para impetragdo do mandado de seguranga e da coisa julgada. No mérito, pugna pela denegagdo da seguranca.

O Ministério Publico Federal opinou pela denegagdo da seguranga (ID 30094006).
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e Decido.

Inicialmente, analisarei a prejudicial de mérito aventada, qual seja, a decadéncia.

Da decadéncia.

Comefeito, deve ser afastada tal alegagdo, uma vez que ndo se discute no presente a respeito do ato normativo mencionado ao contrério discute-se do ato praticada pela autoridade impetrada contra a
impetrante, desde modo, o prazo decadencial passa a fluir a partir do referido ato.

Destarte, ndo ha como se acolher a intempestividade da impetrago.

Do litisconsorcio necessario.

No mandado de seguranga deve compor o polo passivo a autoridade coatora que pratica o ato omissivo ou comissivo e temcompeténcia para desfazé-lo.

No presente caso, a impetrante insurge-se contra ato emanado do presidente da Jucesp, conforme se depreende da Deliberagdo Jucesp n° 02/2015, a autoridade capaz de, emcaso de concessdo da
seguranga, de permitir o registro e 0 arquivamento da ata de aprovagdo de contas da impetrante perante a JUCESP, sema necessidade de publicagio do balango anual e demonstragdes financeiras no Didrio Oficial do Estado e
jornais de grande circulagdo.

De outro lado, a Associagio Brasileira de Imprensas Oficiais — ABIO, ndo teria como exigir da impetrante o cumprimento da exigéncia contida na Deliberagdo acima mencionada, eis porque, ndo
vislumbro a necessidade e interesse de que referida pessoa venha participar da lide.

Portanto, afastada a preliminar de litisconsorcio necessario.
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Do descabimento da presente acfio.

No tocante a prelimnar de descabimento da presente agdo, ndo deve prosperar, uma vez que a impetrante se insurge contra ato da autoridade impetrada que exige o cumprimento da Deliberagéo
JUCESP1° 02/2015, portanto, a impugnagao é contra ato da autoridade e no contra ato normativo.

Portanto, afastada a preliminar, presentes os pressupostos processuais e as condigdes da agdo, passo ao exame do mérito propriamente dito.

Da coisa julgada

O art. 506 do CPC ¢ expresso no sentido de que a sentenca faz coisa julgada entre as partes as quais e dada, ndo afastando a possibilidade de questionamento por terceiros.

Portanto, afastada tambémessa alegagdo.

Nao havendo mais preliminares, passo ao exame do nérito, propriamente dito.
Mérito.

A inmpetrante pretende obter provimento jurisdicional que determine o afastamento da exigéneia feita pela autoridade coatora no que tange a aplicagdo da Deliberagio n° 02/2015 (exigéncia de das
demonstragdes financeiras, como requisito para arquivamento de atos societarios).

O argumento da impetrante reside na afirmacio de que as sociedades de grande porte, por forga do art. 3°, da Lein® 11.638/07, estao stgeltas as regras dlsctplmadas pela Lein® 6.404/76 (Lei das
Sociedades por A¢des), relativamente & escriturag@o e elaboragfo das demonstragdes financeiras, bem como realizagdo de auditoria independente, néo f i a publicagio das d coe
financeiras.

O art. 3°, da Lein. 11.638/2007, assimdispde:

“Art. 3°. Aplicanse as sociedades de grande porte, ainda que ndo constituidas sob a forma de sociedades por agdes, as disposigdes da Lei n® 6.404, de 15 de dezembro de 1976, sobre escrituracfio e elaboracfo de
demonstracdes financeiras e a obrigatoriedade de auditoria independente por auditor registrado na Comisséo de Valores M obilidrios.

Paragrafo tnico. Considera-se de grande porte, para os fins exclusivos desta Lei, a sociedade ou conjunto de sociedades sob controle comum que tiver, no exercicio social anterior, ativo total superior a R$ 240.000.000,00
(duzentos e quarenta milhdes de reais) oureceita bruta anual superior a R$ 300.000.000,00 (trezentos milhdes de reais).”

O artigo acima mencionado ndo traz qualquer citagio a essa obrigatoriedade, sequer ha qualquer referéncia genérico as regras de dermnstrag:oes financeiras previstas na Lein® 6.404/769. O que se
exige expressamente ¢ a observancia pelas sociedades de grande porte das normas relativas a escrituracéo e elaboragéo de d acdes fi a bmisséo a auditoria, nada mencionando quanto a
obrigatoriedade de sua publica¢io.

Ademais, esse foi 0 entendimento que restou consignado no agravo de instrumento n° 0020829-55.2015.4.03.000/SP, do Eg. TRF-3* Regiéo, transitado emjulgado em22.02.2016, tanto na ementa,
como no proprio artigo 3° do texto original do Projeto n® 3.741/2000 a Camara dos Deputados e suas alteragdes, “havia mengfo expressa a necessidade de publicagdo das demonstragdes financeiras pelas sociedades de grande
porte, o que, todavia, foi suprimido, a indicar a inten¢io do legislador. Tanto assimque a propria orientagdo dada pelo DNRC — Departamento Nacional de Registro do Coméreio (Oficio Circular n° 099/2008) a respeito da Lei
11.638/2007, apds sua promulgagio, foino sentido da facultatividade das referidas publicagdes.”

Ressalta, no cabe ao administrador puiblico ampliar, por meio de ato administrativo infralegal de carater normativo, os termos estabelecidos pela lei, sob pena de afionta ao principio da legalidade
inscrito no artigo 37, caput, da Constituicdo Federal de 1988.

Ou seja, filiar-me ao entendimento ao entendimento de que as sociedades de grande porte ndo estdo obrigadas as publicagdes das demonstragdes financeiras de cada exercicio, nos termos da
jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos das ementas abaixo:

DIREITO ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO ORDINARIA. DELIBERACAO JUCESP N. 02/2015. EXIGENCIA DE PUBLICACAO DAS DEMONSTRACOES
FINANCEIRAS NA IMPRENSA OFICIAL E EM JORNAL DE GRANDE CIRCULACAQ. AFRONTA AO PRINCiPIO DA LEGALIDADE. DICCAO DO ART. 37, CAPUT, DA CF/88.
AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO. - Dispde o art. 1° da Deliberagido JUCESP n. 02/2015 que as sociedades empresarias de grande porte deverdo publicar o Balango Anual e as Demonstragdes Financeiras do
ultimo exercicio emjornal de grande circulagdo no local da sede da sociedade e no Diério Oficial do Estado. - Por sua vez, da leitura do art. 3° da Lein. 11.638/07 conclui-se que as disposicdes a serem observadas pelas
sociedades de grande porte nio constituidas sob a forma de S/A sio aquelas relativas a escrituraciio e elaboracio de d coes fi iras, e nfio quanto a sua publica¢éo. - Desse modo, ndo cabe a0
administrador piblico ampliar, por meio de ato administrativo infralegal de carater normativo, os termos estipulados pela lei, sob pena de afionta ao principio da legalidade insculpido no artigo 37, caput, da CF/88. - O principio
emreferéncia, no ambito do Direito Administrativo, tem contetido diverso daquele aplicavel na seara do Direito Privado. E que, enquanto no Direito Privado o principio da legalidade estabelece ser licito realizar tudo aquilo que
ndo esteja proibido por lei, no campo do Direito Piblico a legalidade estatui que a Administragdo Publica s6 ¢ dado fazer aquilo que esteja previsto em lei. - Agravo de instrumento a que se da provimento. (Al
00093433920164030000, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA26/10/2016 .FONTE _REPUBLICACAO::.)

DIREITO ADMINISTRATIVO. RECURSO DE APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. DELIBERACAO JUCESP N. 022015. EXIGENCIA DE PUBLICACAO DAS
DEMONSTRACOES FINANCEIRAS NA IMPRENSA OFICIAL E EM JORNAL DE GRANDE CIRCULACAO. AFRONTA AO PRINCiPIO DA LEGALIDADE. DICCAO DO ART.
37, CAPUT, DA CF/88. REMESSA OFICIAL E APELACAO DESPROVIDAS. - Dispde o art. 1° da Deliberagio JUCESP n. 02/2015 que as sociedades empresarias de grande porte deverdio publicar o Balango
Anual e as Demonstragdes Financeiras do ultimo exercicio emjornal de grande circulagdo no local da sede da sociedade e no Didrio Oficial do Estado. - Por sua vez, da leitura do art. 3° da Lein. 11.638/07 conclui-se que as
disposicdes a serem observadas pelas sociedades de grande porte nio constituidas sob a forma de S/A sdo aquelas relativas a escrituragio e elaboragiio de demonstracdes financeiras, e niio quanto a sua
publicacdo. - Desse modo, ndo cabe ao administrador publico ampliar, por meio de ato administrativo infialegal de carater normativo, os termos estipulados pela lei, sob pena de affonta ao principio da legalidade insculpido no
artigo 37, caput, da Constituicdo Federal de 1988. - O principio emreferéncia, no ambito do Direito Administrativo, tem contetido diverso daquele aplicavel na seara do Direito Privado. E que, enquanto no Direito Privado o
principio da legalidade estabelece ser licito realizar tudo aquilo que ndo esteja proibido por lei, no campo do Direito Ptblico a legalidade estatui que & Administragdo Publica s6 ¢ dado fazer aquilo que esteja previsto em lei. -
Remessa oficial e apelacdo a que se nega provimento. (AMS 00103287520154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:25/10/2016
.FONTE_REPUBLICACAO:.)

DIREITO ADMINISTRATIVO. RECURSO DE APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. DELIBERAGCAO JUCESP N. 022015. EXIGENCIA DE PUBLICACAO DAS
DEMONSTRAC()ES FINANCEIRAS NA IMPRENSA OFICIAL E EM JORNAL DE GRANDE CIRCULACAO. AFRONTA AO PRINCiPIO DA LEGALIDADE. DICCAO DO ART.
37, CAPUT, DA CF/88. APELACAO PROVIDA. - Dispde o art. 1° da Deliberagio JUCESP n. 02/2015 que as sociedades empresérias de grande porte deverdo publicar o Balango Anual e as Demonstragdes
Financeiras do ultimo exercicio emjornal de grande circulagdo no local da sede da sociedade e no Diario Oficial do Estado. - Por sua vez, da leitura do art. 3° da Lei n. 11.638/07 conclui-se que as disposicdes a serem
observadas pelas sociedades de grande porte niio constituidas sob a forma de S/A siio aquelas relativas a escrituracéio e elaboragio de d acdes fi iras, e nio quanto a sua publicagio. - Desse
modo, ndo cabe ao administrador piiblico ampliar, por meio de ato administrativo infralegal de carater normativo, os termos estipulados pela lei, sob pena de afionta ao principio da legalidade insculpido no artigo 37, caput, da
Constituigio Federal de 1988. - O principio emreferéncia, no ambito do Direito Administrativo, tem contetido diverso daquele aplicavel na seara do Direito Privado. E que, enquanto no Direito Privado o principio da legalidade
estabelece ser licito realizar tudo aquilo que niio esteja proibido por lei, no campo do Direito Publico a legalidade estatui que a Administragdo Publica s6 ¢ dado fazer aquilo que esteja previsto emlei. - Recurso de apelagio a que
se da provimento. (AMS 00115091420154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/10/2016..FONTE_REPUBLICACAO:.)
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Desta forma, nos termos do entendimento da jurisprudéncia acima mencionada a exigéncia imposta pela JUCESP por neio da Deliberagdo ni° 02/2015 nio temamparo legal.

Neste passo, tendo o presente remédio a fingdo de coibir atos ilegais ou de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente
caso a autoridade ndo agiu fora dos ditames legais, ndo restando caracterizada a violagao a direito do impetrante, devendo ser denegada a seguranga.

“Direito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15* edi¢éo, Sao Paulo, 1990, p.610).

Posto isso, de rigor a improcedéncia do pedido do impetrante.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e confirmo a liminar e CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA extingo o processo com
resolugio do mérito, comfundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Semcondenagido emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Custas “ex lege”.

Transmita-se o inteiro teor desta sentenca as autoridades impetradas e ao representante judicial da Unidio Federal, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.

Sentenga sujeito a0 reexame necessario.

Ap6s, como transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos, comas devidas cautelas.

PRI.C.

Sao Paulo, data de registro emsistena.

Sa0 PAULO, 31 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017053-19.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:J. B.G.S.
REPRESENTANTE: CASSIO CAETANO GUSSON SCHIAVI

Advogado do(a) IMPETRANTE: EMILIA MALGUEIRO CAMPOS - SP148794,

IMPETRADO: SECRETARIO MUNICIPAL DA SAUDE DE JUNDIAT{ - SP, SECRETARIO DA SAUDE DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia da redistribuicdo do presente feito.

exordial.

Considerando que os casos analogos demandamdilago probatoria a tais requerimentos, o que ndo cabe emmuandado de seguranca.

Assim, defiro o prazo de 15 (quinze) dias, para a parte impetrante promover a emenda a inicial, a fim de adequar o valor da causa ao beneficio dmico total p dido coma p acdo, sendo que,
como consectario logico dessa providéncia, devera ser apresentado o valor das custas, comprovando-se nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de cancelamento da distribuicfio, com fundamento no artigo
290 do CPC, bem como, no mesmo prazo, adequar a peti¢o inicial para que se amolde ao rito adequado.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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ACAO CIVILPUBLICA CIVEL (65) N° 5015027-48.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: SINDICATO NACIONALDOS SERV.FEDERAIS DAEDUCACAO BASICAE PROFISSIONAL
Advogados do(a) AUTOR: CESAR AUGUSTO DE ALMEIDA MARTINS SAAD - SP272415, GUILHERME MAKIUTI - SP261028, CLAUDIANE GOMES NASCIMENTO - SP369367

REU:INSTITUTO FEDERALDE EDUCACAO, CIENCIAE TECNOLOGIADE SAO PAULO

DECISAO
Por ora, intime-se a parte autora acerca das questdes preliminares suscitadas pelo réu, no prazo de 15 (quinze) dias.
Semprejuizo, vistaao MPF.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016971-85.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: S PROCHOWNIK COMERCIALLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATO LEITE TREVISANI - SP161017

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconheca seu direito liquido e certo em recolher as
contribuicdes para o PIS e paraa COFINS coma exclusio de sua base de calculo do ICMS destacado emsuas notas fiscais.

Requer, ainda, que seja reconhecido o direito de compensar/restituir os valores recolhidos indevidamente, nos tiltimos cinco anos, devidamente corrigidos pela SELIC.
Emsede liminar pleiteia a imediata exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatorio. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iurise o periculum in mora.

No presente caso, emexame preliminar de mérito, entendo presentes os requisitos autorizadores para a concessao da medida liminar.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal na andlise do Recurso Extraordinario n® 574.706, comrepercussdo geral reconhecida, concluiu por maioria de votos pela inconstitucionalidade da inclusfio
do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS.

Na decisdo proferida pelo Pretério Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadagéo do ICMS nio se enquadra entre as fontes previstas na Constituicio,
pois niio representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de repercussdo geral: “O ICMS ndo
compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.

Desse modo, ha de ser acatado o entendimento firmado pelo C. STF, devendo ser deferida a liminar pretendida emrelagio a tal pleito.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/09/2020  46/1000



Ressalvo, por oportuno, que a compensagao/restituigio somente serd permitida, como transito emjulgado da demanda, nos termos do artigo 170-A, do CTN.

Desta forma, DEFIRO a liminar requerida, a fimde autorizar a parte impetrante a nio inclusdio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, coma suspensio da exigbilidade do crédito
tributario, nos termos do artigo 151, inciso IV, do CTN, devendo a autoridade impetrada se abster de efetuar qualquer ato tendente a cobranga do tributo ¢ de obstar a emissdo de certiddo positiva comefeitos de negativa, até o

julgamento final da demanda.

Notifique-se e requisitem-se as informagdes para a autoridade impetrada.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento

de inclusdo, fica desde ja deferido.

Apds, ao Ministério Publico Federal e conclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficiense.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016994-31.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMIL
ALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMIL
ALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMIL
ALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMIL
ALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S/A, CAMILALIMENTOS S.A., CAMILALIMENTOS S.A., CAMILALIMENTOS S.A.,, CAMILALIMENTOS S.A.,

CAMILALIMENTOS S.A., CAMILALIMENTOS S.A., CAMILALIMENTOS S/A

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

LITISCONSORTE: SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), DELEGADO DA DELEGACIA DE
FISCALIZAGAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEFIS/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Por ora, intime-se a parte impetrante, a fimde que regularize a autuagéo do feito, para fazer constar as mencionadas filiais e regularizar tambémsua representagdo processual, desde que circunscritas na jurisdi¢do da autoridade
impetrada.

Intime-se

Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0019865-95.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:CAIO CESARARANTES

Advogados do(a) AUTOR: LUIZANTONIO SCAVONE JUNIOR - SP153873, OTHON TEOBALDO FERREIRA JUNIOR - SP228156
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078

DESPACHO
ID 37953647: Ciéncia a parte autora.
Nada muais sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivent-se os autos.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017016-89.2020.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ALEXANDRE GALDINO DOS SANTOS, MEDILYN GONCALVES GALDINO

Advogado do(a) AUTOR: MARIA RITARODRIGUES TEIXEIRA - SP370137
Advogado do(a) AUTOR: MARIA RITARODRIGUES TEIXEIRA - SP370137

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Promova a parte autora a emenda da pega vestibular, adequando o valor atribuido a causa ao beneficio econdmico total pretendido com a presente demanda, ainda que estimado, ou justifique o valor ja
atribuido, no prazo de 15 (quinze) dias, uma vez que compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de sessenta salarios minimos (art. 3°, Lein®
10.259/01).

No mesmo prazo, comprove a parte autora o recolhimento integral das custas e despesas de ingresso junto a Caixa Econdmica Federal (considerado o novo valor atribuido a causa), nos termos da tabela de
custas judiciais (http7//www.jfSp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/).

Intimem-se. Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004707-36.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:NEUZADOS SANTOS ROCHA

Advogado do(a) AUTOR: MARIO CELSO 1ZZO - SP161016

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO MANDADO
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EM EMBARGOS DE DECLARACAQ

Trata-se de embargos de declaragiio opostos pela parte RE emque se insurge contra a r. decisiio (id. 33533454) que concedeua tutela, nos seguintes termos:

Posto isso, DEFIRO a tutela pleiteada e determino a suspensdo da exigibilidade dos débitos vincendos de IRPF, incidentes sobre os valores percebidos pela autora a titulo de pensdo, com fulcro no art. 151, inciso V, do
CTN, devendo a parte ré se abster de adotar quaisquer medidas tendentes a cobranga dos débitos em discussdo nesta demanda (inscrigdo em divida ativa, ajuizamento de execugo fiscal ou obstar emissao de certiddo de
regularidade fiscal), até o julgamento final da demanda.

Aduz, emsintese:

1.1. E que, embora esta Ré vé evidentemente cumprir a parte da Respeitavel Decisdo pela qual se determinou a suspensio da exigbilidade do imposto sobre a renda e proventos de qualquer natureza (IR) auferidos por
pessoa fisica (IRPF) com incidéncia sobre os proventos (de complementagdo) de aposentadoria e/ou pensdo por morte recebidos pela parte Autora— deixando de Ihe imputar assima(s) correspondente(s) obrigagio(des)
mediante a lavratura de lancamento(s) e/ou “inscri¢do em divida ativa, ajuizamento de execugdo fiscal ou obstar emissio de certiddo de regularidade fiscal” (ifos acrescentados) —, existe a necessidade de se
especificar se, em tal Julgamento, também se estaria determinando a ndo retenciio desse tributo, que se realiza por meio de atos praticados por sua correlata Fonte Pagadora, consistente emOrgéio do Poder Judiciario da
Unido.

Nesse contexto, opdernse estes embargos de declaragdo a Respeitével Decisdo proferida para que se defina se nela tambémse estaria determinando a o retendo do IRPF na espécie, sendo que, emcaso positivo, caberia
entdo se determinar a expedigdo de oficio diretamente ao Orgo do Poder Judiciario Federal ao qual caberia dar cumprimento a essa

parte do Provimento Jurisdicional emquesto.

A parte embargada foi intimada, considerando eventual efeito infiingente e requereu o provimento dos embargos declaratorios.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Passo a decidir.

Quanto ao recurso admito-o porque tempestivos e passo a analise do mérito.

No mérito, tenho que merecemser acolhidos, para aclarar a determinagao e dar efetividade ao cumprimento.

A parte final da . decisdo emsede de tutela devera constar que o drgio pagador devera se abster de efetuar a retengéo do imposto de renda na fonte.

Aunte 0 exposto, conheco dos embargos declaratorios e DOU PROVIMENTO AO RECURSO, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil para declarar a parte final da
decisdo:

Onde constou:

Posto isso, DEFIRO a tutela pleiteada e determino a suspensdo da exigibilidade dos débitos vincendos de IRPF, incidentes sobre os valores percebidos pela autora a titulo de pensdo, com fulcro no art. 151, inciso V, do
CTN, devendo a parte ré se abster de adotar quaisquer medidas tendentes a cobranga dos débitos em discussdo nesta demanda (inscrigio em divida ativa, ajuizamento de execugo fiscal ou obstar emissao de certiddo de
regularidade fiscal), até o julgamento final da demanda.

Que passe a constar:

Posto isso, DEFIRO a tutela pleiteada e determino a suspensdo da exigibilidade dos débitos vincendos de IRPF, incidentes sobre os valores percebidos pela autora a titulo de pensio, com fulcro no
art. 151, inciso V, do CTN, devendo a parte ré se abster de adotar quaisquer medidas tendentes a cobranca dos débitos emdiscussao nesta demanda (inscrigdo emdivida ativa, ajuizamento de execugdo fiscal ou obstar emissao
de certiddo de regularidade fiscal), até o julgamento final da demanda.

O 6rgdo pagador, responsavel pelo recolhimento do IR na fonte, devera se abster de adotar os respectivos recolhimentos, nos termos da fundamentagdo supra.

Intimem-se.

Expega-se comunicagdo ao 6rgio pagador do Eg. TRF-3* Regido, a fimde dar ciéncia da presente decisdo emembargos de declaragdo e dar. decisdo que concedeu a tutela (id. 33533454), servindo a
presente como oficio.

Alintegrados autos poderiser web.trf3.jus.br; 06AC4524C.

Intimem+se. Ap0s, aguarde-se o decurso do prazo da contestagdo.
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http://web.trf3.jus.br/anexos/download/C06AC4524C

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5030799-22.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:FERNANDO FALSARELLA

DESPACHO

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, realize as diligéncias necessarias no sentido de localizar e informar nos autos o(s) enderego(s) atual(is) do(s) Réu(s), diante da(s) certiddo(des)
do(s) Sr. Oficial(ais) de Justica e necessarios ao regular prosseguimento do feito.

Coma informagdo de novo(s) enderego(s), expega(m)-se competente(s) mandado(s).
Silente, aguarde-se provocagdo no arquivo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5012100-12.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARIO VIGGIANINETO
Advogado do(a) AUTOR: MARIO VIGGIANI NETO - $P222593

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO
1d. 37658803: trata-se de pedido da parte ré de reconsideragdo da decisdo concedida parcialmente emsede de tutela ou, quando menos a dilagéo de prazo para cumprimento, nos seguintes termos:

a) seja reconsiderada a r: decisdo que concedeu parcialmente a tutela de urgéncia, revogando-se integralmente a . decisdo de 1D 35241591, por ndo ter sido demonstrada qualquer violagdo a Lei n. 13.460/2017, e
ao Decreto n. 9.094/2017, tampouco demonstrado que a implantagdo do sistema constitui impedimento ao exercicio profissional de procuradores/despachantes;

b) subsidiariamente, seja alterado o prazo para cumprimento da medida determinada na 1. decisdo liminar de ID 35241591, para, no minimo, 90 (noventa) dias.

A parte ré, emsintese, alega que a implementac@o tecnologica teve por escopo a facilitagdo de acesso dos cidadios aos servigos publicos, ndo tendo o objetivo de impedir o exercicio profissional de
terceiros (despachantes ou procuradores), ndio havendo tal obrigatoriedade emcriar icones especificos emseus sistemas, a fimde que procuradores possamagir emnome de terceiros.

Afirma que tal contratagdo diz respeito ao exercicio da autonomia privada dos particulares, ndio cabendo a Unido, que disponibiliza o acesso digital aos seus servigos, imiscuir-se na seara contratual
privada.
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Ressalta que a decisdo liminar, embora tenha sido tomada emrelag@o ao SisGCorp, ird afetar, de imediato, aproximadamente 700 (setecentos) sistemas que ja se encontram integrados ao programa
login tnico e que a criagdo de uma via de acesso no login tinico que permita que terceiros possamadentrar emcontas dos cidadaos cadastrados nesse mecanisimo de acesso tnico ira atingir 70 (setenta) milhdes de usudrios e ndo
apenas uma parcela reduzidissima de pessoas que poderiamse beneficiar coma medida liminar.

Afirma, por fim que a modificagdo da plataforma, implicara significativa alteragdo no projeto, sob o aspecto da infraestrutura e seguranga de dados, bem como na injegéo de mais recursos financeiros
por parte do Governo Federal, 0 que se mostra invidvel no presente momento, emrazio da pandemia de COVID-19.

Os autos vieramconclusos.

E asintese do necessario.

Decido.

Atutela concedida inaudita altera pars devera ser mantida.

De fato, as alteragdes tecnologicas témo conddo de facilitar o acesso aos cidadaos aos servigos publicos, sio bem vindas e visam imprimir maior eficiéncia na prestagdo do servigo publico, todavia, no
caso posto, ao que se infere, tal alternativa ndo teria contemplado a possibilidade de o cidaddo poder optar por contratar um intermediario para a prestagéo de tais servigos piiblicos, tal como ocorre comos servigos prestados
pelo INSS.

Assim, emque pesemas alegagdes da parte ré, no sentido de que nio detémobrigatoriedade de “implantar’” umacesso nos sistema que contenmple a possibilidade de acesso aos servigos por terceiros
(procuradores ou despachantes), demonstra uma falha na analise do projeto.

Situagdo andloga ocorreu quando o INSS buscou implantar o agendamento eletrnico para atendimento aos usudrios de seus servicos, ocasiio emque impossibilitava aos procuradores (advogados ou
terceiros contratados), de efetuarem muis de um protocolo por agendamento, o que levou ao Judicidrio se pronunciar a tal respeito. Ha decisdes neste Juizo dirigidas ao INSS, no sentido de que, apesar de se sujeitar ao
agendamento eletr6nico, ndo poderia haver dbices quanto a possibilidade de ingressar commais de umprotocolo por agendamento.

Desse modo, emque pese a argumentagdo no sentido de que o cumprimento da tutela “implicara significativa alteragdo no projeto, sob o aspecto da infraestrutura e seguranga de dados, bem
como na injegdo de mais recursos financeiros por parte do Governo Federal, o que se mostra invidvel no presente momento, em razéo da pandemia de COVID-19.”, nent outra solucfio fora apresentada, nio
sendo razoavel nio contemplar tais prestadores de servigos no acesso a plataforma online.

Desse modo, mantenho a decisdo liminar e confiro o prazo suplementar de 90 (noventa) dias para o cumprimento.

Manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da possibilidade e legitimidade de, até que seja cumprida a decisdo liminar, possa o autor valer-se de procuragdo junto aos seus contratados
para que possa acessar a plataforma online, emnome de cada umde seus representados.

Semprejuizo, no mesmo prazo acima, informemsobre as provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéncia.

Apbs, tornemos autos conclusos.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada emsistema.
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0001739-95.1995.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ESBALEMPRESA SANTA BARBARA DE LIMPEZA LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDIMARA LOURDES BERGAMASCO - SP106762

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista o estorno do valor requisitado a titulo de principal, emrazio da Lein® 13.463/2017, ndo ha como expedir nova requisicdo comdestaque dos honorarios contratuais.
Expega-se a minuta do oficio requisitorio comlevantamento a ordemdo Juizo.

Coma disponibilizagdo do valor requisitado, devera ser destacado 30% (trinta por cento) a titulo de honorarios contratuais e o valor remanescente transferido a disposicdo do Juizo da 2* Vara Federal de
Execugdes Fiscais.

Intimem-se. Cumpra-se.

S0 Paulo, 01 de setermbro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000517-81.2013.4.03.6126 / 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
SUCESSOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) SUCESSOR:RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

REU:EMERSON BIERMA, ALESSANDRA CRISTINA BIAGI

DESPACHO

Ante a auséncia de manifestagdo das partes, arquivense os autos como anteriormente determinado.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000781-49.2019.4.03.6143 / 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CCS TECNOLOGIAE SERVICOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: MAGDIEL JANUARIO DA SILVA - SP123077, NOEDY DE CASTRO MELLO - SP27500
REU: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: HUMBERTO MARQUES DEJESUS - SP182194

DESPACHO

Defiro a produg@o das provas requeridas pelas partes.
Ciéneia a parte ré dos documentos juntados pela parte autora.
Apresentemas partes os quesitos, bemcomo, querendo, indiquemassistentes técnicos em 15 (quinze) dias.

Apos, tornemconclusos para nomeagdo de perito.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016706-54.2018.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: LUIZ CESAR CAMPOLIM, LUIZ CHAGURI NETO, MONICAMARIA SARMENTO E SOUZA, NELSON FRANCISCO DA SILVA, NERZON NOGUEIRA DE BARROS,
NICOLAU JOSE FERREIRAPINHO, OTAVIO BORGHI JUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) EXEQUENTE:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) EXEQUENTE:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) EXEQUENTE: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Manifesten-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos calculos elaborados pela contadoria judicial.

Apos, tornemos autos conclusos.
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Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5010423-78.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:YOSHIFUMI YAMAO, ISABELIKUE YAMAO
REPRESENTANTE:ISABELIKUE YAMAO

Advogado do(a) AUTOR: CESAR ROMERO DA SILVA - SP70548,
Advogado do(a) AUTOR: CESAR ROMERO DA SILVA - SP70548

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ante o teor da documentag@o acostada aos autos, especificamente o documento id 30973895, entendo no ser pertinente a realizagdo de oitiva do representante legal do réu e de testemunhas.
Nada mais sendo requerido, em 15 (quinze) dias, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014891-51.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:JOANNA CONSTANTIN KORAVOS IOSSEPHIDES VESTUARIO, JOANNA CONSTANTIN KORAVOS IOSSEPHIDES VESTUARIO, JOANNA CONSTANTIN
KORAVOS IOSSEPHIDES VESTUARIO, JOANNA CONSTANTIN KORAVOS IOSSEPHIDES VESTUARIO, JOANNA CONSTANTIN KORAVOS IOSSEPHIDES VESTUARIO, JOANNA
CONSTANTIN KORAVOS IOSSEPHIDES VESTUARIO, JOANNA CONSTANTIN KORAVOS IOSSEPHIDES VESTUARIO, JOANNA CONSTANTIN KORAVOS IOSSEPHIDES
VESTUARIO, JOANNA CONSTANTIN KORAVOS IOSSEPHIDES VESTUARIO

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, JOSE RUBEN MARONE - SP131757

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL
DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA ("DERAT") EM SAO PAULO

DESPACHO

Entendo curial consignar que a parte impetrante, por ocasido da propositura, deve langar méo de algumas disposigdes legais para o estabelecimento do valor da causa.
Como regra geral, o importe conferido a causa deve manter correspondéncia coma pretensdo pecunidria deduzida na demanda, a vista do preceituado pelo Diploma Processual vigente.

Na hipétese emtestilha, é possivel verificar que o contetido econdmico evidenciado nesta lide emmuito supera o importe atribuido a causa.

ser complementado o valor das custas, comprovando-se nos autos o efetivo recolhimento.
Devera a parte impetrante, ainda, apresentar os estatutos ou contratos sociais da matrize filiais, bemcomo regularizar a representago processual apresentando procuragdes outorgadas pelas filiais.
As determinagdes emreferéncia deverdo ser acatadas no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de exting@o do processo, semjulgamento de mérito.
Decorrido o prazo, venhamconclusos para analise do pedido liminar ou sentenga de extingdo.
Int. Publique-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma pje.

gse

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024482-08.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:ABCLASSOCIACAO BENEFICIENTE CULTURAL LUBAVITCH, ABCLASSOCIACAO BENEFICIENTE CULTURAL LUBAVITCH,ABCLASSOCIACAO
BENEFICIENTE CULTURALLUBAVITCH, ABCLASSOCIACAO BENEFICIENTE CULTURALLUBAVITCH
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Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCAS BARBOSA OLIVEIRA - SP389258, DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, GUILHERME
GREGORI TORRES - SP400617

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANEIANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646

Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, DIEGO FILIPE CASSEB - SP256646

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, PROCURADOR CHEFE DA
PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Cuidamse de embargos declaratorios opostos pela Unidio em face da sentenga id Num.

Alega, emsintese, a existéncia de omissdo quanto a apreciagdo das preliminares algados eminformagdes, nos seguintes termos:
inadequacio da via eleita/necessidade de dilagao probatoria;
decadéncia da presente impetragio;
ilegitimidade de parte (PGFN)

A parte ré/embargada se manifestou pela rejeicdo do recurso.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Conhego dos embargos porque tempestivos.

Tenho que no presente caso assiste razio emparte a embargante e passo a sanar os vicios tados, para que da passe a constar o seguinte:

[l

A preliminares de inadequagdo da via eleita/dilagao probatoria ndo merecemprosperar, uma vez que se confindemcomo mérito € comeste serdo apreciados.

A preliminar de decadéncia alegadas pelas autoridades impetradas deve ser afastada, pois, o presente caso trata-se de Mandado de Seguranca Preventivo que niio se amolda ao prazo de decadéncia
de 120 dias.

Ouitra sorte, ndo merece a preliminar de ilegitimidade de parte (PFN), que afasto, uma vezque cumpre observar que o impetrante indicou corretamente a autoridade impetrada. Isso porque a teoria da
encampagao no mandado de seguranga se aplica emhipoteses emque a autoridade superior hierarquicamente néo se limita a informar sua ilegitimidade passiva, mas adentra no mérito da agéo, tornando-se legitima para figurar no
polo passivo da demanda. Trata-se de umvalioso instrumento que fulmina a possibilidade de se cercear a busca do direito liquido e certo do impetrante em virtude de uma mera “imprecisdo” técnica processual.

[]

Mantenho o restante teor da sentenga.
Posto isso, procede emparte os embargos de declaragio

Aunte o0 exposto, conheco dos embargos declaratérios, lhes dou parcial provimento, nos termos do art. 1.022 e seguintes do Cédigo de Processo Civil.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma processual

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024598-14.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ASSOCIACAO BRASILEIRA D' AIGREJADE JESUS CRISTO DOS SANTOS DOS ULTIMOS DIAS
Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO CERQUEIRA LEITE - SP140008, GERUSA DELPICCOLO ARAUJO DE OLIVEIRA - SP224558

IMPETRADO: CHEFE DAEODIC - EQUIPE DE OPERACIONALIZACAO DE DIREITO CREDITORIO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE CAMPINAS

SENTENCA
Cuida-se de embargos declaratdrios opostos pela Autora emque sustentam haver contradi¢do e omissao na sentenga proferida (id 28480389).

Alega a embargante que houve omissdo ou contradicio na referida sentenga quanto foramacolhidos os embargos das autoridades coatoras, que induziramesse Juizo a erro, os quais estdo indicados na
petigdo (id 29096359).
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Desse modo, requereu a apreciagio e provimento dos embargos declaratorios, a fimde complementar a sentenga.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério.

Passo a decidir.

Preliminarmente, conhec¢o dos embargos porque tempestivos.

Assim, analiso 0 mérito:

Mérito

Insurge-se os embargantes alegando omissdes ou contradigdes ocorrida na sentenga (id 28480389)).

Emrelagdo as alegagdes da embargante entendo que néo lhe assiste razio, uma vez que os embargos de declaragdo somente poderdo versar sobre omissdo, contradicio, obscuridade ou erro material,
contudo, a questao sustentada pela recorrente no se trata dos vicios elencados, merecendo, portanto, a sua rejeigéo.

Destaco, ainda, que se considera violado o inciso IV do § 1° do art. 489 do Codigo de Processo Civil, quando a sentenca ou decisdo ndo enfrentou todos os argumentos deduzidos no processo aptos
anular a conclus@o adotada pelo julgador. Assimo julgador possui o dever de enfrentar apenas as questdes capazes de enfraquecer a conclusdo adotada da decisdo recorrida.

7, fior .

Ademais, nio ha se falar emvicios na sentenga quando “o juiz ndo estd obrigado a responder todas as alegacées das partes, q lo jd tenha enc motivo

a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a umtodos os seus argumentos” (RITISP, 115/207).

para fi

Em verdade, as alegagdes das embargantes nio envolvem omissdo ou contradicio ou mesmo obscuridade sanaveis em sede de embargos de declaragdo, mas a efetiva impugnago a sentenca
embargada, desvirtuando, pois, a propria natureza do recurso, que ndo € de reapreciar a causa.

d 1 ~oc dedizid

-bad

as

Por isso, impn pelas recorrentes.

Conhego dos embargos declaratorios, mas NEGO-LHES PROVIMEN TO, nos termos dos art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil
Registre-se. Intime-se.

Sao Paulo, data de registro emsisterma.

Isa

4*VARA CIVEL

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

MONITORIA (40) N° 0023102-40.2015.4.03.6100

AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR:ALBERTO DE ALMEIDAAUGUSTO - SP175416

REU: GIUSTI CIALTDA

DESPACHO

1D 34318696: Defiro.

Expega-se mandado de intimago ao depositario fiel, St. JOSE CARLOS GIUSTI, para que esclarega o paradeiro e a atual situagdo dos bens penhorados (ID 22090191).
A Secretaria, para a expedicio.

Sao Paulo, 26 de junho de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5023765-93.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:MARCIAANGELICA CORREA FERRARI

DESPACHO

1D 34900013: Defiro.

Cite-se no endereco ora declinado pela Exequente.
Cumpra-se.

Sao Paulo, 06 de julho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000300-84.2020.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: BAR E MERCEARIA SMILE EIRELI - ME, MARIADOLORES DIAZ GALLUCCI, NICOLA GALLUCCINETO

DESPACHO

1D 34889156: Prineiramente, cite-se a coexecutada MARIA DOLORES DIAZ GALLUCCI no enderego declinadona certiddo ID 29762999.
Apos, tornemconclusos.
Int.

Sao Paulo, 07 de julho de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4, VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009500-23.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
EXECUTADO: UP JOB EXPRESS TRANSPORTES LTDA - ME

DESPACHO

1D 35200378: Defiro.

Expega-se mandado de penhora no enderego declinado na exordial, instruindo-o coma memdria de célculos atualizada ora apresentada pela Exequente.
Cumpra-se.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013728-36.2020.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:F F DE SOUZA ELETRICA, FRANCIS FREIRES DE SOUZA

DESPACHO

1D 36248231: Anote-se.
Cunpra-se o despacho inicial, expedindo-se mandado de citagdo, penhora e avaliagéo.

Sao Paulo, 06 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0902410-11.1986.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo

EXEQUENTE: IGNACY SACHS, STEFAN SACHS, CLAUDIO SACHS, BRANCA BLANCHE MAIDI SACHS, JULIETTE GRUFFAT, MARIO INNECCHI JUNIOR, LUIZ OLAVO BAPTISTA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIA SERRA NEGRA - SP50241, VIVIANE MORENO LOPES E MATOS - SP164089, ANDRE CAMERLINGO ALVES - SP104857

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIA SERRA NEGRA - SP50241, VIVIANE MORENO LOPES E MATOS - SP164089, ANDRE CAMERLINGO ALVES - SP104857

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIA SERRA NEGRA - SP50241, VIVIANE MORENO LOPES E MATOS - SP164089, ANDRE CAMERLINGO ALVES - SP104857

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIA SERRA NEGRA - SP50241, VIVIANE MORENO LOPES E MATOS - SP164089, ANDRE CAMERLINGO ALVES - SP104857

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIA SERRA NEGRA - SP50241, VIVIANE MORENO LOPES E MATOS - SP164089, ANDRE CAMERLINGO ALVES - SP104857

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIA SERRA NEGRA - SP50241, VIVIANE MORENO LOPES E MATOS - SP164089, ANDRE CAMERLINGO ALVES - SP104857

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIA SERRA NEGRA - SP50241, VIVIANE MORENO LOPES E MATOS - SP164089, ANDRE CAMERLINGO ALVES - SP104857

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou £ que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag@o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Institui¢do Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.
Sa0 PAULO, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5016776-03.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:MARCELO ROBERTO DEBENESTFILHO

Advogado do(a) AUTOR: PAULO DE ARRUDA MIRANDA - SP249562
REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

DESPACHO

Dé-se ciéneia a parte autora acerca da redistribuicao dos autos.

Comprove o autor o recolhimento das custas judiciais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial
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Apbs, conclusos.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016842-80.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ALEXANDRE GOMES DE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Concedo os beneficios da justica gratuita.

Intime-se o autor a emendar a peti¢o inicial adequando o valor da causa de acordo como beneficio econdmico pretendido, no prazo de 15 (quinze) dias.

Sao Paulo, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020012-94.2019.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARCOS BARRETO VIEIRA

Advogado do(a) AUTOR: LEONARDO KASSAOKA COUTINHO - DF59937

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) REU: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

DESPACHO

Designo pericia médica para 04/12/2020 as 15:30 hs, no consultério do dr. Daniel Yazbek, localizado na Rua Doutor Nogueira Martins, 80 - Saude, telefone 5539-5604, ocasido em que devera comparecer com todos os
documentos pessoais, exames medicos e laboratoriais que possuir.

Intimemse, cabendo as partes intimaremseus respectivos assistentes técnicos.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002452-08.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PWAMR SOLUTIONS INFORMATICA LTDA - ME
Advogados do(a) AUTOR: VANESSA LUANA GOUVEIA SALES - SP336694, CEZAR LEANDRO GOUVEIA SALES - SP411627

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Chano o feito a ordem
A presente agdo inicialmente foi ajuizada como procedimento comum, cuja parte ativa era WENDELANTHONY MIRAO DA ROCHA e parte passiva DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO.
Apos, despacho para regularizar a inicial, 0 autor requereua mudanga da parte ativa para PWAMR SOLUTIONS INFORMATIC A LTDA — ME e da parte passiva para UNIAO FEDERAL.

O pedido de tutela é: conceder a Medida Liminar; inaudita altera parte, que determine a reinclusdo do impetrante no Programa de Recuperagdo Fiscal— REFIS sob niimero 3835 do qual fazia parte, para que
oreq consiga a impressdo das Darf’s do referido Refis.

Analisando a possivel prevengao aventada na aba associados como Mandado de Seguranca 5020221-97.2018.403.6100, que tramitouna 21* Vara Civel Federal, verifico que se trata de processo idéntico, como mesmo
pedido, causa de pedir e cujas partes sio WENDELANTHONY MIRAO DA ROCHA e DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO.

Referido mandado de seguranca foi, inicialmente, impetrado por WENDELANTHONY MIRAO DA ROCHA, tendo sido determinada a emenda da inicial para regularizagéo do polo ativo para substituigdo
pelaempresa PWAMR , da qual WENDEL fazparte.

O Mandado de Seguranga 5020221-97.2018.403.6100 foi extinto semresolugdo do mérito, uma vez que, embora emendada a inicial, ndo foi juntada procuragdo.

Dispde o Codigo de Processo Civilemseuart. 286:

Art. 286. Serdo distribuidas por dependéncia as causas de qualquer natureza:
()
11 - quando, tendo sido extinto o processo semresolugdo de mérito, for reiterado o pedido, ainda que emlitisconsércio comoutros autores ou que sejamparcialmente alterados os réus da demanda;

()

Ante o exposto, determino a redistribuigdo desta agdo a 21* Vara Civel Federal por prevengdo aos autos 5020021-97.2018.403.6100.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017009-97.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: DEBORAMORAES LOPRETE
Advogado do(a) AUTOR:ANARACY PARENTE - SP234320

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

De form a aquilatar o preenchimento dos requisitos necessarios a concessdo dos beneficios da Justica Gratuita, promova a parte autora a juntada das tltimas 3 (trés) comprovagdes de renda. Apos, tornem conclusos para
deliberagzo.

Int.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009757-14.2018.4.03.6100/ 4* Vara C vl Federal de Sio Paulo
AUTOR: DFLTRANSPORTES EIRELI EPP
Advogados do(a) AUTOR: GILENO DE SOUSA LIMA JUNIOR - SP320538, RODRIGO MEDEIROS CARBONI - SP297438, MANUEL DA SILVA BARREIRO - SP42824

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
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Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela Portaria n. 7, de 19 de margo de 2018,
disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bem como nos termos do art. 3°, inciso 11, alinea ‘e’, item "ii", fica a parte autora intimada para, no
prazo de 05 (cinco) dias, se manifestar sobre os embargos de declaragdo opostos, nos termos do artigo 1.023, paragrafo 2°, do Codigo de Processo Civil

Apds, tornemos autos conclusos.

Int.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 0015769-37.2015.4.03.6100
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566
REU:DLCUNHANEGOCIOS E PARTICIPACOES LTDA

Advogado do(a) REU: KELI GRAZIELI NAVARRO - SP234682

DESPACHO

1D 37944806: Considerando que o bloqueio via utilizagio do sistema BACENJUD restou infrutifero, requeira a Autora o qué de direito, emtermos de prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo da parte interessada no arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, 01° de setermbro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018788-85.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SA0 PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO:MARIA JOSEFA GEORGES MAKEDONOPOULOS

DESPACHO

ID 37943019: Ante o resultado infrutifero da restrigdo via RENAJUD, deverd a Exequente comprovar que esgotou suas diligéncias na busca de bens do Executado, juntando, por exemplo, pesquisas em cartorios
extrajudiciais, no prazo de 10 (dez) dias, ficando, destarte, indeferida a utilizagio do sistema INFOJUD.

No siléncio, aguarde-se no arquivo provocagio da parte interessada, observadas as formalidades legais.
Int.

Sao Paulo, 01° de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016996-98.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ZZAB COMERCIO DE CALCADOS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO DE SOUZA JUNIOR - SC12294

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1. Regularize sua representagdo processual, uma vez que seu estatuto social determina que a procurago deve ser assinada por 2 (dois) diretores (item 6.6), mas a procuragdo (id 37901114) esta subscrita por representante no
indicado como administrador (item6.2);

2. Promova o recolhimento das custas processuais.
Anoto o prazo de 10 (dez) dias para regularizago, sob pena de extingdo ou cancelamento da distribuicao.
Int.

Séo Paulo, 01 de setermbro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)/n° 5017087-91.2020.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: LAZARO CARLOS DE FARIA
Advogado do(a) AUTOR: LUIZANTONIO COTRIM DE BARROS - SP77769

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

SENTENCA-TIPO C

Homologo, por sentenga, a desisténcia da agdo manifestada pela parte autora e julgo extinto o processo, semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Codigo de Processo Civil.
Semcondenagdo emhonorarios, haja vista a auséncia de citagdo.

Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Séo Paulo, data emepigrafe.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003361-50.2020.4.03.6100/ 4* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MERCADOLIVRE.COM ATIVIDADES DE INTERNET LTDA

Advogados do(a) AUTOR: MARCELLO RIBEIRO LIMAFILHO - SP124404, DANIELLE TABACH - RJ217529, DANIELBECKER PAES BARRETO PINTO - RJ 185969, JOAO PEDRO BRIGIDO
PINHEIRO DA SILVA - RJ225307

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO., INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

DESPACHO

1d. 37114825: Devolva-se o prazo para 0 IPEM/SP na integra, atentando-se que a intimagao ¢é pelo Didrio Eletrénico da Justiga.

Intimem-se.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0023168-83.2016.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:EDUARDO SILMAR LOPES
Advogado do(a) AUTOR: FRANKLIN PEREIRA DA SILVA - SP254765

REU:UNIAO FEDERAL
DESPACHO

1d. 37604616: Intimen-se as partes acerca da pericia médica agendada para o dia 16.12.2020, as 10h30min, no consultério do dr. Wladiney Monte Rubio Vieira.

O periciando deve comparecer a Rua Albuquerque Lins, 537, ¢j. 155 — Higienopolis, munido de documento de identificacio, Carteira de Trabalho — CTPS (todas que possuir), bem como exames de laboratorio, exames
radiologicos, receita, etc, se porventura os tiver.

Cabe as partes intimaremos seus respectivos assistentes técnicos.
Intimense.

S#o Paulo, 1 de setembro de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/09/2020  61/1000



PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024445-78.2018.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FEDERZONI SERPA COMERCIO DEALIMENTOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO GIACON CISCATO - SP198179

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agdo declaratoria de inexisténcia de relagio juridica proposta por FEDERZONI SERPA COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA em face de UNIAO FED ER AL, objetivando, emsede de tutela
provisoria de urgéneia, a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS e a suspensdo da exigibilidade do crédito, nos termos do artigo 151, inciso V, do Cédigo Tributario Nacional.

Ao final, requer que seja julgada totalmente procedente a ago, declarando-se a inexisténcia da relagio juridica entre a autora e a ré, assegurando o direito de nio incluir o ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

Exsurge, ainda, o reconhecimento do direito de compensagao dos valores recolhidos indevidamente, obedecendo assimo prazo prescricional quinquenal, nos termos do art. 168, do Cddigo Tributario Nacional, inclusive coma
devida atualizagio monetaria pela Taxa SELIC, a partir da data dos recolhimentos indevidos.

Sustenta emsuma, a inconstitucionalidade da tributagdo, haja vista que os valores do ICMS néo constituemseu faturamento ou receita.
Alega a inconstitucionalidade e ilegalidade da alterago do conceito de receita bruta, promovida pela Lein® 12.973/2014.
A autora regularizou sua representacio processual (ID 11582861), conforme determinado ao 1D 11304906.

Por decisdo (ID 11678102), foi deferida a tutela provisoria de urgéncia para assegurar o direito da parte autora de suspender o recolhimento da contribuicdo ao PIS e a COFINS incidentes sobre o ICMS computado emsuas
bases de célculo, devendo a ré se abster de praticar quaisquer atos tendentes a exigir as exagdes suspensas, ouda prética de quaisquer atos punitivos, inclusive patrimoniais ¢ cadastrais, tais como restrigdo a expedicdo de
certiddo de regularidade fiscal e inscrigdes no CADIN.

Citada, a Unido Federal contestou o feito (ID 12044480), requerendo a improcedéncia total da agdo, ja que o valor do ICMS integra o valor das mercadorias e servigos por expressa determinago legal.
Ao ID 17511776, a Unido Federal informou ndo ter interesse emproduzir novas provas.

Porréplica (ID 18331309), a autora requereu julgamento antecipado da lide.

Relatei o necessario. Passo a decidir.

As partes sdo legitimas, estdo presentes os pressupostos de formagao e desenvolvimento valido e regular da relagéo processual.

No caso vertente, a demandante busca provimento jurisdicional que The permita excluir da base de célculo do PIS e da COFINS o valor do ICMS.

Conforme os argumentos aduzidos por ocasifio da apreciagdo da tutela, a questdo ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal, no bojo do Recurso Extraordinario 574706/PR, emjulgamento realizado no dia 15.03.2017,
que, nos termos do voto da Relatora Ministra Carmem Liicia, a0 apreciar o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio, coma fixagao da seguinte tese:

"0 ICMS nédo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins"

Para o STF, o Imposto Sobre Circulagéo de Mercadorias e Servigos (ICMS) nfio integra a base de calculo das contribuigdes para o Programm de Integragdo Social (PIS) e a Contribuico para o Financiamento da
Seguridade Social (Cofins), pois reconheceu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patrimdnio do contribuinte, no podendo integrar, dessa forma, a base de célculo para fins de incidéncia do PIS e da
COFINS.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. LEI 12.973/2014. ICMS E 1SS NABASE DE CALCULO DA PIS/COFINS. COMPENSACAO.
PRESCRICAO QUINQUENAL. 1. Consolidada a jurisprudéncia desta Turma no sentido de que a entrada emvigor do artigo 119, da Lei 12.973/2014 nio alterou o conceito de base de célculo sobre a qualincide o PIS e
a COFINS. 2. K inconstitucional a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme assentado no RE 240.785, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJE 16/12/2014, interpretaciio
extensivel ao ISS, na linha de precedente4s da Turma. 3. Tal posici foi, a propésito, confirmado pela Sup Corte na luszio do jul do RE 574.706, Rel. Min. CARMEN LUCIA, d.j.
15/03/2017, dotado de repercussio geral. 4. Configurado o indébito, temo contribuinte direito a compensar os respectivos valores, recolhidos no quinquénio anterior a propositura da presente agdo, comaplicagio do prazo
conforme o critério definido pela jurisprudéncia da Suprema Corte (RE 566.621, Rel. Min. ELLEN GRACIE); incidindo o regime legal de compensago vigente ao tempo do ajuizamento do feito, incluindo, pois, o disposto
nos artigos 170-A, CTN, e 26, paragrafo tmico, Lei 11.457/2007, conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (AGRESP 951.233, Rel. Min. LUIZ FUX, DJE 19/02/2009; AGRESP 1.573.297, Rel. Min.
REGINA HELENA, DJE 13/05/2016; ¢ AGRESP 1.276.552, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJE de 29/10/2013); comacréscimo da SELIC, a partir do indébito fiscal recolhido, semcumulagdo de qualquer outro
indice no periodo (RESP 1.111.175, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJE 01/07/2009). 5. Apelagdo parcialmente provida.

(ApCiv0000724-44.2016.4.03.6104, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/05/2017.)

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAQ. RE N° 574.706. INOVAGAO EM SEDE RECURSAL. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. TRIBUTARIO. PIS E COFINS.
EXCLUSAO DO ICMS EISS DA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE. ACORDAO LIVRE DE OMISSAO, OBSCURIDADE E CONTRADIGAO E ERRO MATERIAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS PARCIALMENTE E, NA PARTE CONHECIDA, REJEITADOS. 1. Nio se conhece do recurso que trazinovagdes emsede recursal. 2. O ICMS e 0 ISS niio incluema base
de calculo do PIS e da COFINS, visto que nio se encontramdentro do conceito de receita ou faturamento. Precedentes do STF e do STJ. 3. Nao ha omissdo no julgado quanto ao artigo 195, inciso I, da
Constituicao Federal, pois, emrazio do reconhecimento da inexisténcia de conceituagdo do ICMS e do ISS como receita, estas parcelas ndo soffema incidéncia do PIS e da COFINS. 4. Embargos de declaragéo
conhecidos parcialmente e, na parte conhecida, rejeitados.

(ApCiv0000690-57.2013.4.03.6142, DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/05/2017.)
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PROCESSUALCIVIL. APELAGCAO EM ACAO ORDINARIA. ICMS EISS NABASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. COMPENSACAO. APELAGAO PROVIDA. 1. O Supremo
Tribunal Federal, no recente julgamento do RE 240.785/M G, posiciona-se no sentido da i itucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme constou do Boletim
de Noticias n° 762 de 06 a 11 de Outubro de 2014, uma vez que o valor retido a titulo de ICMS nio refletiria a riqueza e simdnus fiscal, e tal di deve seraplicado ao ISS. 2. O valor retido emrazio
do ICMS ndo pode ser incluido na base de calculo do PIS ada COFINS sob pena de violar o art. 195, 1, b, da CF. 3. Reconhego o direito & compensagao pelo regime juridico vigente a época do ajuizamento (Lein®
10.637/2002), considerando-se prescritos eventuais créditos oriundos dos recolhimentos efetuados emdata anterior aos cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agao, conforme o disposto no artigo 168 do
CTN c/cartigo 3° da Lei Complementar n°® 118/2005, tendo em vista que a agdo foi ajuizada em31/07/2015 e, tal qual fezo C. STJ no citado precedente julgado sob o regime do art. 543-C, do CPC/73, ressalvo o direito de o
contribuinte proceder a compensacio dos créditos pela via administrativa, emconformidade comas normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios. 4. As razdes do quanto decidido encontram-se assentadas de
modo firme emalentada jurisprudéncia que expressa o pensamento desta Turma, emconsondncia como entendimento do STF. 5. Dou provimento a apelagdo.

(ApCiv0011027-31.2015.4.03.6144, DESEMBARGADOR FEDERALNERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/05/2017.)

Neste cendrio, o pleito autoral se mostra procedente.
COMPENSACAO

Constatada a existéncia de pagamentos indevidos, a demandante fazjus a compensagao dos valores recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente ao ICMS, no periodo dos cinco anos que antecedem
apropositura desta a¢io, a partir do trénsito emjulgado da sentenga (artigo 170-Ado CTN).

A compensagio ira se operar na forma do artigo 74 da Lei 9.430/96, comredagdo determinada pela Lei 10.637/02:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢do administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituicdo ou de
ressarcimento, podera utilizda-lo na compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribui¢des administrados por aquele Orgao. (Vide Decreton®7.212, de 2010)

$ 1o A compensagao de que trata o caput serd efetuada mediante a entrega, pelo sujeito passivo, de declaragdo na qual constardo informagdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos
compensados.

§ 20 A compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal extingue o crédito tributdrio, sob condigéo resolutdria de sua ulterior homologagao.

§ 30 Além das hipoteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou contribuigdo, ndo poderdo ser objeto de compensagao:

1 -0 saldo arestituir apurado na Declaragéo de Ajuste Anual do Imposto de Renda da Pessoa Fisica;

11 - os débitos relativos a tributos e contribuicdes devidos no registro da Declaragdo de Importagdo.

§ 4o Os pedidos de compensagdo pendentes de apreciagdo pela autoridade administrativa serdo considerados declaragdo de compensagdo, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos neste artigo.
§50A Secretaria da Receita Federal disciplinard o disposto neste artigo."(NR)

Por fim, os valores indevidamente recolhidos deverdo ser atualizados somente pela SELIC (art. 39, § 4°, da Lei9.250/95).

Emrazio do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito comresolugio de mérito, nos termos do artigo 487, I, para:

a) declarar a inexisténcia da relagio juridica entre a autora e a ré, assegurando o direito de néio incluir o ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS;

b) reconhecer o direito a compensagio dos pagamentos indevidos, na forma do artigo 74 da Lei9.430/96, a partir do transito emjulgado desta sentenga, observada a prescrigéo quinquenal e incidindo a variagdo da taxa
SELIC, assegurando-se a Administra¢éo a ampla analise e fiscalizagio da liquidez e certeza dos créditos e débitos sujeitos ao encontro de contas.

Custas na forma da lei.

Condeno a parte ré, ainda, ao reembolso das custas processuais e ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dezpor cento) sobre o valor correspondente ao proveito econdmico obtido pela parte autora, nos
termos do art. 85, §§ 2°.¢3°, 1, do CPC.

Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Intimense.

Séo Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007975-69.2018.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PLASTFRAN TUBOS E CONEXOES PVC LTDA
Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA DA SILVA BRITO LUTKUS - SP325932

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agdo declaratéria de inexisténcia de relagio juridica proposta por PLAST FRAN TUBOS E CONEXOES PVC LTDA emface de UNIAO FED ERAL, objetivando, emsede de tutela provisoria de
urgéncia, provimento jurisdicional que ordene a Ré que se abstenha de exigir da Autora a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, emrelagdo as suas operagdes futuras, que venhama ocorrer apds o
ajuizamento da presente agdo, suspendendo-se a exigibilidade do referido crédito, conforme artigo 151, inciso V, do CTN.
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Ao final, requer que seja julgada totalmente procedente a agdo, reconhecendo-se a inconstitucionalidade das exigéncias fiscais questionadas, declarando-se a inexigibilidade da incluséo do ICMS na base de calculo do PIS e da
COFINS, nas futuras operagdes.

Sustenta emsuma, a inconstitucionalidade da tributagdo, haja vista que os valores do ICMS néo constituemseu faturamento ou receita.
Alega a inconstitucionalidade e ilegalidade da alterago do conceito de receita bruta, promovida pela Lein® 12.973/2014.
A autora atribuiu novo valor a causa, bemcomo recolheu custas complementares (1D 6205172), conforme determinado ao ID 5480951.

Por decisdo (ID 11999867), foi deferida a tutela provisoria de urgéncia para ordenar a Ré que se abstenha de exigir da Autora a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINSS, emrelagio as suas operagdes
futuras, que venhama ocorrer apos o ajuizamento da presente agdo, suspendendo-se a exigibilidade do referido crédito, conforme artigo 151, inciso V, do CTN.

Citada, a Unifio Federal contestou o feito (ID 12265350), requerendo a improcedéncia total da agdo, ja que o valor do ICMS integra o valor das mercadorias e servigos por expressa determinagio legal.
Ao ID 16843778, a Unido Federal informoundo ter interesse emproduzir novas provas.

A autora apresentouréplica (ID 17576103).

Relatei o necessério. Passo a decidir.

As partes sdo legitimas, estdo presentes os pressupostos de formacao e desenvolvimento valido e regular da relagéo processual

No caso vertente, a demandante busca provimento jurisdicional que lhe permita excluir da base de calculo do PIS e da COFINS o valor do ICMS.

Conforme os argumentos aduzidos por ocasido da apreciagdo da tutela, a questdo ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal, no bojo do Recurso Extraordindrio 574706/PR, emjulgamento realizado no dia 15.03.2017,
que, nos termos do voto da Relatora Ministra Carmem Liicia, ao apreciar o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario, coma fixagéo da seguinte tese:

"0 ICMS néio compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins"

Para o STF, o Imposto Sobre Circulagio de Mercadorias e Servicos (ICMS ) ndo integra a base de calculo das contribuigdes para o Programa de Integragéo Social (PIS) e a Contribuicdo para o Financiamento da
Seguridade Social (Cofins), pois reconheceu que o valor arrecadado a titulo de ICMS nfio se incorpora ao patrimbnio do contribuinte, niio podendo integrar, dessa forma, a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da
COFINS.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. LEI 12.973/2014. ICMS E 1SS NABASE DE CALCULO DA PIS/COFINS. COMPENSAGAO.
PRESCRICAO QUINQUENAL. 1. Consolidada a jurisprudéncia desta Turma no sentido de que a entrada emvigor do artigo 119, da Lei 12.973/2014 nio alterou o conceito de base de calculo sobre a qual incide o PIS e
a COFINS. 2. K inconstitucional a inclus&io do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, conforme assentado no RE 240.785, Rel Min. M ARCOAURELIO, DJE 16/12/2014, interpretagio
extensivel ao ISS, na linha de precedente4s da Turma. 3. Tal posici foi, a prop6 confirmado pela Suy Corte na )| do ji do RE 574.706, Rel. Min. CARMEN LUCIA, d.j.
15/03/2017, dotado de repercussio geral. 4. Configurado o indébito, temo contribuinte direito a compensar os respectivos valores, recolhidos no quinquénio anterior a propositura da presente agéo, comaplicagdo do prazo
conforme o critério definido pela jurisprudéncia da Suprema Corte (RE 566.621, Rel. Min. ELLEN GRACIE); incidindo o regime legal de compensagéo vigente ao tempo do ajuizamento do feito, incluindo, pois, o disposto
nos artigos 170-A, CTN, e 26, paragrafo unico, Lei 11.457/2007, conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (AGRESP 951.233, Rel. Min. LUIZ FUX, DJE 19/02/2009; AGRESP 1.573.297, Rel. Min.
REGINA HELENA, DJE 13/05/2016; ¢ AGRESP 1.276.552, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJE de 29/10/2013); comacréscimo da SELIC, a partir do indébito fiscal recolhido, sem cumulagiio de qualquer outro
indice no periodo (RESP 1.111.175, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJE 01/07/2009). 5. Apelagdo parcialmente provida.

(ApCiv0000724-44.2016.4.03.6104, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/05/2017.)

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. RE N°574.706. INOVACAO EM SEDE RECURSAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. TRIBUTARIO. PIS E COFINS.
EXCLUSAO DO ICMS EISS DA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE. ACORDAO LIVRE DE OMISSAO, OBSCURIDADE E CONTRADICAO E ERRO MATERIAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS PARCIALMENTE E, NA PARTE CONHECIDA, REJEITADOS. 1. Nio se conhece do recurso que trazinovagdes emsede recursal. 2. O ICMS e o ISS niio incluema base
de calculo do PIS e da COFINS, visto que niio se encontramdentro do conceito de receita ou faturamento. Precedentes do STFe do STJ. 3. No ha omissao no julgado quanto ao artigo 195, inciso I, da
Constituicdo Federal, pois, emrazio do reconhecimento da inexisténcia de conceituacdo do ICMS e do ISS como receita, estas parcelas ndo sofrema incidéncia do PIS e da COFINS. 4. Embargos de declaragdo
conhecidos parcialmente e, na parte conhecida, rejeitados.

(ApCiv0000690-57.2013.4.03.6142, DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/05/2017.)

PROCESSUALCIVIL. APELACAO EM AGCAO ORDINARIA. ICMS EISS NABASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. COMPENSACAO. APELACAO PROVIDA. 1. O Supremo
Tribunal Federal, no te jull do RE 240.785/M G, posiciona-se no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de cilculo do PIS e da COFINS, conforme constou do Boletim
de Noticias n° 762 de 06 a 11 de Outubro de 2014, uma vez que o valor retido a titulo de ICMS niio refletiria a riqueza e siménus fiscal, e tal di deve seraplicado ao ISS. 2. O valor retido emrazio
do ICMS néo pode ser incluido na base de calculo do PIS ada COFINS sob pena de violar o art. 195, 1, b, da CF. 3. Reconhego o direito a compensagdo pelo regime juridico vigente a época do ajuizamento (Lein®
10.637/2002), considerando-se prescritos eventuais créditos oriundos dos recolhimentos efetuados emdata anterior aos cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da ag#o, conforme o disposto no artigo 168 do
CTN c/cartigo 3° da Lei Complementar i 118/2005, tendo emvista que a agéo foiajuizada em31/07/2015 e, tal qual fezo C. STJ no citado precedente julgado sob o regime do art. 543-C, do CPC/73, ressalvo o direito de o
contribuinte proceder a compensagao dos créditos pela via administrativa, emconformidade comas normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios. 4. As razdes do quanto decidido encontram-se assentadas de
modo firme emalentada jurisprudéncia que expressa o pensamento desta Turma, emconsonancia como entendimento do STF. 5. Dou provimento a apelago.

(ApCiv0011027-31.2015.4.03.6144, DESEMBARGADOR FEDERALNERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/05/2017.)

Neste cendrio, o pleito autoral se mostra procedente.

Emrazio do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDID O, extinguindo o feito comresolugo de mérito, nos termos do artigo 487, I, para declararar a inexigibilidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e
da COFINS, nas futuras operacdes.

Custas na forma da lei.

Condeno a parte ré, ainda, ao reembolso das custas processuais e ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dezpor cento) sobre o valor correspondente ao proveito econdmico obtido pela parte autora, nos
termos do art. 85, §§ 2°.¢3°, 1, do CPC.

Apos transito emjulgado, ¢ nada sendo requerido pelas partes, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Intimense.

Séo Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024837-18.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ATRIUM COMERCIO E SERVICOS EIRELI
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO DA SILVAPRADO - SP162312

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agdo ordinaria proposta por ATRIUM COMERCIO E SERVICOS EIRELI emface de UNIAO FEDERAL, objetivando, emsede de tutela provisoria, para que seja autorizada a ndo incluir a ndo incuir
os valores devidos a titulo de ICMS, nas bases de célculo do PIS e da COFINS, na medida emque o imposto estadual ndo se coaduna comos conceitos de faturamento e de receita bruta trazidos pela legislagdo, pelas regras
contabeis e pela jurisprudéncia patria.

Ao final, requer que seja julgada totalmente procedente a agdo, reconhecendo-se o direito da autora emnéo incluir os valores devidos a titulo de ICMS, nas bases de calculo do PIS e da COFINS, autorizando inclusive a
compensar os valores dessas contribuigdes recolhidos a maior nos tltimos cinco anos comdébitos de tributos federais administrados pela Receita Federal.

Sustenta emsuma, a inconstitucionalidade da tributag@o, haja vista que os valores do ICMS néo constituemseu faturamento ou receita.

Alega a inconstitucionalidade e ilegalidade da alteragio do conceito de receita bruta, promovida pela Lein® 12.973/2014.

Ao ID 11424276, consta decisdo que deferiua tutela provisoria de urgéncia para autorizar a autora o recolhimento das contribuigdes ao PIS e COFINS sema indevida inclusio do ICMS nas respectivas bases de calculo, até
oportuna prolagdo de sentenga.

Citada, a Unifio Federal contestou o feito (ID 11700749), requerendo a improcedéncia total da agdo, ja que o valor do ICMS integra o valor das mercadorias e servigos por expressa determinagdo legal
Intimada, a Unido Federal pugnou pelo sobrestamento do feito até a finalizagéo do julgamento do RE 574.706/PR (ID 11701106).

Ao ID 16905723, a Unido Federal informoundo ter interesse emproduzir novas provas.

A autora apresentouréplica (ID 17531473). Por peti¢do (ID 17531477), requereu julgamento antecipado da lide.

Relatei o necessario. Passo a decidir.

As partes sdo legitimas, estdo presentes os pressupostos de formagao e desenvolvimento valido e regular da relagéo processual.

No caso vertente, a demandante busca provimento jurisdicional que The permita excluir da base de célculo do PIS e da COFINS o valor do ICMS.

Conforme os argumentos aduzidos por ocasifio da apreciagdo da tutela, a questdo ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal, no bojo do Recurso Extraordinario 574706/PR, emjulgamento realizado no dia 15.03.2017,
que, nos termos do voto da Relatora Ministra Carmem Liicia, ao apreciar o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio, coma fixagao da seguinte tese:

"0 ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”

Para o STF, o Imposto Sobre Circulagéo de Mercadorias e Servigos (ICMS) nfio integra a base de calculo das contribuigdes para o Programma de Integragéo Social (PIS) e a Contribuicdo para o Financiamento da
Seguridade Social (Cofins), pois reconheceu que o valor arrecadado a titulo de ICMS néo se incorpora ao patrimdnio do contribuinte, no podendo integrar, dessa forma, a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da
COFINS.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. LEI 12.973/2014. ICMS E 1SS NABASE DE CALCULO DA PIS/COFINS. COMPENSACAO.
PRESCRICAO QUINQUENAL. 1. Consolidada a jurisprudéncia desta Turma no sentido de que a entrada emvigor do artigo 119, da Lei 12.973/2014 nio alterou o conceito de base de célculo sobre a qualincide o PIS e
a COFINS. 2. K inconstitucional a inclusio do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme assentado no RE 240.785, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJE 16/12/2014, interpretaciio
extensivel ao ISS, na linha de precedente4s da Turma. 3. Tal posici foi, a propésito, confirmado pela Sup Corte na luszio do jul do RE 574.706, Rel. Min. CARMEN LUCIA, d.j.
15/03/2017, dotado de repercussio geral. 4. Configurado o indébito, temo contribuinte direito a compensar os respectivos valores, recolhidos no quinquénio anterior a propositura da presente agdo, comaplicagio do prazo
conforme o critério definido pela jurisprudéncia da Suprema Corte (RE 566.621, Rel. Min. ELLEN GRACIE); incidindo o regime legal de compensago vigente ao tempo do ajuizamento do feito, incluindo, pois, o disposto
nos artigos 170-A, CTN, e 26, paragrafo tmico, Lei 11.457/2007, conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (AGRESP 951.233, Rel. Min. LUIZ FUX, DJE 19/02/2009; AGRESP 1.573.297, Rel. Min.
REGINA HELENA, DJE 13/05/2016; ¢ AGRESP 1.276.552, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJE de 29/10/2013); comacréscimo da SELIC, a partir do indébito fiscal recolhido, semcumulagdo de qualquer outro
indice no periodo (RESP 1.111.175, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJE 01/07/2009). 5. Apelagdo parcialmente provida.

(ApCiv0000724-44.2016.4.03.6104, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/05/2017.)

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAQ. RE N° 574.706. INOVAGAO EM SEDE RECURSAL. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. TRIBUTARIO. PIS E COFINS.
EXCLUSAO DO ICMS EISS DA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE. ACORDAO LIVRE DE OMISSAO, OBSCURIDADE E CONTRADIGAO E ERRO MATERIAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS PARCIALMENTE E, NA PARTE CONHECIDA, REJEITADOS. 1. Nio se conhece do recurso que trazinovagdes emsede recursal. 2. O ICMS e 0 ISS niio incluema base
de calculo do PIS e da COFINS, visto que niio se encontramdentro do conceito de receita ou faturamento. Precedentes do STF e do STJ. 3. Nao ha omissdo no julgado quanto ao artigo 195, inciso I, da
Constituicao Federal, pois, emrazio do reconhecimento da inexisténcia de conceituagdo do ICMS e do ISS como receita, estas parcelas ndo soffema incidéncia do PIS e da COFINS. 4. Embargos de declaragéo
conhecidos parcialmente e, na parte conhecida, rejeitados.

(ApCiv0000690-57.2013.4.03.6142, DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/05/2017.)

PROCESSUALCIVIL. APELACAO EM AGCAO ORDINARIA. ICMS EISS NABASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. COMPENSACAO. APELACAO PROVIDA. 1. O Supremo
Tribunal Federal, no recente julgamento do RE 240.785/M G, posiciona-se no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMSS na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme constou do Boletim
de Noticias n° 762 de 06 a 11 de Outubro de 2014, uma vezque o valor retido a titulo de ICM S niio refletiria a riqueza e simdnus fiscal, e tal deve seraplicado ao ISS. 2. O valor retido emrazio
do ICMS ndo pode ser incluido na base de calculo do PIS ada COFINS sob pena de violar o art. 195, 1, b, da CF. 3. Reconhego o direito a compensagio pelo regime juridico vigente a época do ajuizamento (Lein®
10.637/2002), considerando-se prescritos eventuais créditos oriundos dos recolhimentos efetuados emdata anterior aos cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da a¢éo, conforme o disposto no artigo 168 do
CTN c/c artigo 3° da Lei Complementar n°® 118/2005, tendo em vista que a agdo foi ajuizada em31/07/2015 e, tal qual fezo C. STJ no citado precedente julgado sob o regime do art. 543-C, do CPC/73, ressalvo o direito de o
contribuinte proceder a compensagdo dos créditos pela via administrativa, emconformidade comas normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios. 4. As razdes do quanto decidido encontram-se assentadas de
modo firme emalentada jurisprudéncia que expressa o pensamento desta Turma, emconsondncia como entendimento do STF. 5. Dou provimento a apelagdo.

(ApCiv0011027-31.2015.4.03.6144, DESEMBARGADOR FEDERALNERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/05/2017.)
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Neste cendrio, o pleito autoral se mostra procedente.
COMPENSACAO

Constatada a existéncia de pagamentos indevidos, a demandante fazjus a compensacio dos valores recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente ao ICMS, no periodo dos cinco anos que antecedem
apropositura desta agdo, a partir do transito emjulgado da sentenga (artigo 170-Ado CTN).

A compensagio ira se operar na forma do artigo 74 da Lei 9.430/96, comredagao determinada pela Lei 10.637/02:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com trédnsito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢do administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restitui¢do ou de
ressarcimento, poderd utilizd-lo na compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicdes administrados por aquele Orgdo. (Vide Decreto n®7.212, de 2010)

§ 1o A compensagdo de que trata o caput serd efetuada mediante a entrega, pelo sujeito passivo, de declaragdo na qual constardo informagdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos
compensados.

$ 20 A compensagao declarada a Secretaria da Receita Federal extingue o crédito tributdrio, sob condigdo resolutdria de sua ulterior homologagao.

§ 30 Além das hipoteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou contribuigdo, ndo poderdo ser objeto de compensagdo:

1 -0 saldo arestituir apurado na Declaragdo de Ajuste Anual do Imposto de Renda da Pessoa Fisica;

11 - os débitos relativos a tributos e contribuigdes devidos no registro da Declaragdo de Importagdo.

$ 4o Os pedidos de compensagdo pendentes de apreciagdo pela autoridade administrativa serdo considerados declaragdo de compensagdo, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos neste artigo.
§ 504 Secretaria da Receita Federal disciplinard o disposto neste artigo." (NR)

Por fim, os valores indevidamente recolhidos deverdo ser atualizados somente pela SELIC (art. 39, § 4°, da Lei 9.250/95).

Emrazio do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDID O, extinguindo o feito comresolugo de mérito, nos termos do artigo 487, I, para:

a) reconhecer o direito da autora emnao incluir os valores devidos a titulo de ICMS, nas bases de célculo do PIS e da COFINS;

b) autorizar a compensagio dos pagamentos indevidos, na forma do artigo 74 da Lei 9.430/96, a partir do transito emjulgado desta sentenga, observada a prescri¢do quinquenal e incidindo a variagdo da taxa SELIC,
assegurando-se a Administragdo a ampla andlise e fiscalizagdo da liquideze certeza dos créditos e débitos sujeitos ao encontro de contas.

Custas na forma da lei.

Condeno a parte ré, ainda, ao reembolso das custas processuais ¢ ao pagamento de honorarios advocaticios, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor correspondente ao proveito econdmico obtido pela parte autora, nos
termos do art. 85, §§ 2°. € 3°, I, do CPC.

Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002932-20.2019.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BMMOTCOMERCIO DE VEICULOS LTDA.
Advogado do(a) AUTOR:AIRES VIGO - SP84934

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agdio declaratoria de inexisténcia de relagéo juridica, cumulada proposta por BMMOT COMERCIO DE VEICULOS LTDA. emface de UNIAO FEDERAL, objetivando, emsede de tutela provisria
de evidéncia, provimento jurisdicional que determine que a Ré se abstenha de exigir o recolhimento do PIS e da COFIN'S como acréscimo do valor cobrado a titulo de ICMS, relativo aos fatos geradores que venhamocorrer
apos o deferimento da tutela de urgéncia, até a sentenga de mérito, semque haja qualquer medida a titulo de retaliagdo, como lavrar auto de infragdo, negar-se a emitir certiddo negativa (ou positiva comefeitos de negativa) ou
inscrevé-lano CADIN.

Ao final, requer que seja julgada totalmente procedente a agdo, declarando-se a inexisténcia de relagdo juridica obrigacional apta a compelia a autora a computar o valor do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS,
declarando-se a ilegalidade e/oua inconstitucionalidade dessa exigéncia; bemcomo o reconhecimento do direito a apurar as contribuigdes do PIS e da COFINS sema inclusdio do ICMS nas respectivas bases de calculo; o
direito a restituigdo ou compensagao dos valores indevidamente recolhidos a titulo dessas contribuicdes comoutros tributos federais, a seremapurados emsede de liquidagdo ou execugéo de sentenga, que deverdo ser
devidamente atualizados monetariamente a partir da data dos pagamentos indevidos, bemcomo acrescidos dos demais encargos de mora, como de direito; e, por fim, o reconhecimento do direito a manuten¢io dos créditos
aproveitados combase na nio cumuilatividade destas contribuicdes, mesmo ap6s a exclusdo do ICMS da respectiva base de calculo.

Sustenta emsuma, a inconstitucionalidade da tributag@o, haja vista que os valores do ICMS nfo constituemseu faturamento ou receita.

Alega a inconstitucionalidade e ilegalidade da alteragio do conceito de receita bruta, promovida pela Lein® 12.973/2014.
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A autora atribuiu novo valor a causa, bemcomo recolheu custas complementares (ID 15285029), conforme determinado ao ID 14918350.

Por decisdo (ID 15745443), foi deferida a tutela provisoria de evidéncia para suspender o crédito tributario das contribuicdes ao PIS e a COFINS, tendo como base de calculo os valores computados a titulo de ICMS.
Outrossim, a ré devera abster-se de adotar contra a Autora qualquer medida a titulo de retaliagio, como lavrar auto de infracio, negar-se a emitir certiddo negativa (ou positiva comefeitos de negativa) ou inscrevé-la no
CADIN, combase emtais créditos tributérios.

Citada, a Unido Federal contestou o feito (ID 17448239). Empreliminar, impugna o valor da causa. No n¥rito, requer o sobrestamento do feito até a publicagio de acorddo resultante do julgamento de embargos de declaragao
opostos pela Fazenda Nacional no RE 574.706/MG, bemcomo pugna pela improcedéncia total da agdo, ja que o valor do ICMS integra o valor das mercadorias e servigos por expressa determinagdo legal.

Ao 1D 17448240, a Unizio Federal informou a interposi¢éo do Agravo de Instrumento n. 5012478-66.2019.403.0000 em face da decisdo que deferiua tutela de evidéncia.

Intimada, a ré manifestou que néio ha interesse emproduzir novas provas (ID 18417041).

Ao ID 19275550 consta a decisio transitada emjulgado proferida pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido emsede do Agravo de Instrumento n. 5012478-66.2019.403.0000, cujo provimento foi negado.
A autora apresentouréplica (ID 19386516).

Relatei o necessario. Passo a decidir.

Inicialmente, afasto a preliminar de impugnagéo ao valor da causa arguida pela Unidio Federal, porquanto a autora emendou o valor da causa de acordo como beneficio econdmico esperado, retificando o valor para
R$119.701,79. Ademmis, acostou aos autos planilhas dos calculos (ID 15285029).

Superada a questdo preliminar, verifico inexistir situagdo que possa ensejar prejuizos aos principios do devido processo legal, sendo de direito a questdo a ser dirimida.
Assim, presentes as condi¢des da agdo e os pressupostos de constituicdo ¢ desenvolvimento valido e regular da relagéo processual, o feito se encontra emtermos para julgamento.
No caso vertente, a demandante busca provimento jurisdicional que lhe permita excluir da base de célculo do PIS e da COFINS o valor do ICMS.

Conforme os argumentos aduzidos por ocasido da apreciagdo da tutela, a questdo ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal, no bojo do Recurso Extraordindrio 574706/PR, emjulgamento realizado no dia 15.03.2017,
que, nos termos do voto da Relatora Ministra Carmem Liicia, ao apreciar o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario, coma fixagao da seguinte tese:

"0 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins"

Parao STF, o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) néo integra a base de calculo das contribuicdes para o Programa de Integragio Social (P1S) e a Contribuigao para o Financiamento da
Seguridade Social (Cofins), pois reconheceu que o valor arrecadado a titulo de ICMS ndo se incorpora ao patrimbnio do contribuinte, ndio podendo integrar, dessa forma, a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da
COFINS.

Nesse sentido:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DIREITO TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. LEI 12.973/2014. ICMS E 1SS NABASE DE CALCULO DA PIS/COFINS. COMPENSAGAO.
PRESCRICAO QUINQUENAL. 1. Consolidada a jurisprudéncia desta Turma no sentido de que a entrada emvigor do artigo 119, da Lei 12.973/2014 no alterou o conceito de base de célculo sobre a qual incide o PIS e
aCOFINS. 2. E inconstitucional a inclusdo do ICM S na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme assentado no RE 240.785, Rel. Min. MARCO AURELIO, DJE 16/12/2014, interpretagiio
extensivel ao ISS, na linha de precedenteds da Turma. 3. Tal posici foi, a propésito, confirmado pela Sup Corte na lusio do julg: do RE 574.706, Rel. Min. CARMEN LUCIA, d.j.
15/03/2017, dotado de repercussio geral. 4. Configurado o indébito, temo contribuinte direito a compensar os respectivos valores, recolhidos no quinquénio anterior a propositura da presente agéo, comaplicagdo do prazo
conforme o critério definido pela jurisprudéncia da Suprema Corte (RE 566.621, Rel. Min. ELLEN GRACIE); incidindo o regime legal de compensag@o vigente ao tempo do ajuizamento do feito, incluindo, pois, o disposto
nos artigos 170-A, CTN, e 26, paragrafo unico, Lei 11.457/2007, conforme jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (AGRESP 951.233, Rel. Min. LUIZ FUX, DJE 19/02/2009; AGRESP 1.573.297, Rel. Min.
REGINA HELENA, DJE 13/05/2016; ¢ AGRESP 1.276.552, Rel. Min. SERGIO KUKIN A, DJE de 29/10/2013); comacréscimo da SELIC, a partir do indébito fiscal recolhido, sem cumulagdo de qualquer outro
indice no periodo (RESP 1.111.175, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJE 01/07/2009). 5. Apelagdo parcialmente provida.

(ApCiv0000724-44.2016.4.03.6104, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/05/2017.)

PROCESSUALCIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. REN°574.706. INOVACAO EM SEDE RECURSAL. EMBARGOS A EXECUC;\O FISCAL. TRIBUTARIO. PIS E COFINS.
EXCLUSAO DO ICMS EISS DA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE. ACORDAO LIVRE DE OMISSAO, OBSCURIDADE E CONTRADICAO E ERRO MATERIAL. EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS PARCIALMENTE E, NA PARTE CONHECIDA, REJEITADOS. 1. Nio se conhece do recurso que trazinovagdes emsede recursal. 2. O ICMS e o ISS niio incluema base
de cilculo do PIS e da COFINS, visto que niio se encontramdentro do conceito de receita ou faturamento. Precedentes do STFe do STJ. 3. Nao ha omissdo no julgado quanto ao artigo 195, inciso I, da
Constituicdo Federal, pois, emrazio do reconhecimento da inexisténcia de conceituagdo do ICMS e do ISS como receita, estas parcelas ndo sofrema incidéncia do PIS e da COFINS. 4. Embargos de declaragéo
conhecidos parcialmente e, na parte conhecida, rejeitados.

(ApCiv0000690-57.2013.4.03.6142, DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/05/2017.)

PROCESSUALCIVIL. APELACAO EM ACAO ORDINARIA. ICMS EISS NABASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. COMPENSACAO. APELACAO PROVIDA. 1. O Supremo
Tribunal Federal, no recente julg do RE 240.785/M G, posiciona-se no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, conforme constou do Boletim
de Noticias n° 762 de 06 a 11 de Outubro de 2014, uma vez que o valor retido a titulo de ICMS niio refletiria a riqueza e siménus fiscal, e tal di deve seraplicado ao ISS. 2. O valor retido emrazio
do ICMS néo pode ser incluido na base de calculo do PIS ada COFINS sob pena de violar o art. 195, 1, b, da CF. 3. Reconhego o direito a compensagao pelo regime juridico vigente a época do ajuizamento (Lein®
10.637/2002), considerando-se prescritos eventuais créditos oriundos dos recolhimentos efetuados emdata anterior aos cinco anos, contados retroativamente do ajuizamento da agdo, conforme o disposto no artigo 168 do
CTN c/cartigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005, tendo em vista que a agéo foiajuizada em31/07/2015 e, tal qual fezo C. STJ no citado precedente julgado sob o regime do art. 543-C, do CPC/73, ressalvo o direito de o
contribuinte proceder a compensagao dos créditos pela via administrativa, emconformidade comas normas posteriores, desde que atendidos os requisitos proprios. 4. As razdes do quanto decidido encontran-se assentadas de
modo firme emalentada jurisprudéncia que expressa o pensamento desta Turma, emconsonancia como entendimento do STF. 5. Dou provimento a apelago.

(ApCiv0011027-31.2015.4.03.6144, DESEMBARGADOR FEDERALNERY JUNIOR, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:03/05/2017.)

Vale ressaltar que, embora o acordéo do RE 574706/PR ainda no tenha transitado emjulgado, ¢ entendimento assente ser desnecessario aguardar sua publicagio para a eficacia do julgado, haja vista que tal ato ja da ensejo a
sua aplicagdo (art. 1.035, § 11, do CPC). Akémdisso, eventual recurso interposto para a modulagio dos efeitos do acérddo proferido nio comporta efeito suspensivo.

Assimse posiciona 0 Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:
TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NANOTAFISCAL. RE 574.706. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

- Comrelagdo a alegago de que o feito deve ser sobrestado até a publicagio do acdrdéo, resultante do julgamento dos embargos de declaragdo opostos pela Fazenda Nacional, cabe salientar o que restou consignado na
decisdo combatida de que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706, independentemente da pendéncia de julgamento dos aclaratorios, ja temo condao de refletir sobre as demais agdes com fndamento na mesma
controvérsia devendo, portanto, prevalecer a orientagao firmada pela Suprema Corte.

- Quanto a insurgéncia relativa a possibilidade de modulagao dos efeitos do julgado, ressalta-se ndo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito apenas combase numa expectativa que até 0 momento ndo deu
sinais de confirmag?o, dada a longevidade da agdo e os efeitos impactantes que o paradigima ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordinarios, julgados comrepercussio geral, ¢ a de vinculagdo dos demais casos ao
julgado, sendo que a inobservancia da regra deve ser pautada emrazdes concretas.

- O valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, combase na orientagdo firmada pela Suprema Corte € o destacado na nota fiscal, eis que deve ser
excluido, do conceito de receita, todo o ICMS faturado e ndo o valor devido ap6s as deducdes do imposto anteriormente cobrado.

- No tocante ao artigo 195, I, b da Constituicio Federal, inexiste qualquer ofensa ao referido dispositivo constitucional. A tese de repercussao geral fixada foia de que "O ICMS ndo compde a base de célculo para fins de
incidéncia do PIS e da COFINS", cabe reafirmar que deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, inexiste justificativa a inclusdo do ICMS na base de calculo das exagdes.

- Por fim, no tocante aos artigos 489, § 1°,1Va VI, 525 § 13,926 ¢ 927 §3° do CPC 27 da Lein.° 9.868/99, inexiste na decisdo qualquer ofensa aos referidos dispositivos legais.
- As razdes recursais ndo contrapdemos fundamentos do r. decisuma ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visama rediscussdo da matéria nele contida.
- Negado provimento ao agravo interno.

(TRF 3" Regiio, 4 Turma, ApReeNec - APELACAO /REEXAME NECESSARIO - 5002217-46.2017.4.03.6100, Rel. Deserbargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em
12/03/2020, Intimag3o via sistema DATA: 17/03/2020)
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PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO,APELACAO CIVEL. ANTECIPAGAO DE TUTELA. CABIMENTO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS NA
BASE DE CALCULO. SENTENCAMANTIDA.

- Néo merece guarida a alegagdo de a auséncia dos requisitos para o deferimento da tutela jurisdicional provisoria, haja vista que reconhecimento do direito a exclusao requerida teve por base o julgamento do julgamento do RE
n° 574706, comrepercussdo geral. Desse modo, ndo ha que se falar emviolagao dos arts. 300 e 311 do CPC. Preliminar rejeitada.

- A questdo da exagdo estadual ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n® 574706, o qual, por maioria e nos termos do voto da Relatora, ao apreciar o tema 69 da repercussdo geral, deu
provimento ao recurso extraordinario e fixoua seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar
Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario, 15.3.2017.

- Alega a UF, nas razdes do apelo, que deve ser deferida a exclusdo apenas no que toca aos valores de ICMS efetivamente recolhidos pela empresa (e ndo o destacado), porémrazio ndo lhe assiste quanto a esse pleito.

- O artigo 155, §2°, inciso I, da CF/88 estabelece a ndo cumulatividade desse imposto, a qual se perfazno mundo fatico por meio da compensagdo do que for devido emcada operagdo relativa a circulagdo de mercadorias com
o montante cobrado nas anteriores. Assim, parte do pagamento do ICMS ¢ efetivada comcréditos decorrentes das operagdes antecedentes (decorréncia logica do regime ndo cumulativo) e tal fato jamais pode configurar
impeditivo a sua exclusio da base de calculo das contribuicdes ao PIS e da COFINS, dado que, embora esteja contabilmente escriturado (porque destacado emnota fiscal), nfio constitui receita ou faturamento do contribuinte,
uma vezque ha repasse integral aos coffes do Estado, independentemente do momento (na forma de créditos ou de moeda corrente, a depender do resultado da contraposigao entre créditos e débitos de ICMS, cerne da analise
contabil ou escritural desse tributo). Ademais, no julgamento do RE n. 574.706, restou efetivamente discutida essa questdo, dado que a ndo cumulatividade do ICMS foi analisada tanto sob o ponto de vista contabil quanto o
juridico, conforme explicitado no voto proferido pela Excelentissima Ministra Carmen Liicia (pagina 23 do inteiro teor do acordéo), litteris: (...) conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo
contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operagdo
anterior, emalgummomento, ainda que nfio exatamente no mesmo, ele sera recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo coma defini¢ao constitucional de
faturamento para fins de apurag@o da base de calculo das contribuicdes. Portanto, ainda que ndo no mesmo momento, o valor do ICMS temcomo destinatario fiscala Fazenda Publica, para a qual seré transferido.

Dessa forma, bemcomo nos moldes do artigo 13, §1°, da LC n. 87/96, os numerarios de ICMS permitemdestaque na respectiva nota fiscal e, portanto, jamais podemintegrar o prego da mercadoria ou da prestagdo do servigo
para fins de célculo da receita bruta do contribuinte, conforme requerido pelo impetrante.

- Preliminar rejeitada. Apelo da UF a que se nega provimento.

(TRF 3* Regido, 4 Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000176-93.2019.4.03.6114, Rel. Juiz Federal Convocado MARCELO GUERRA MARTINSS, julgado em05/03/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA:
13/03/2020)

Como se nota, a decisdo pacificou o entendimento jurisprudencial sobre a questdo no sentido de que ndio ha como conceber a inclusdo do ICMS na base de calculo da COFINS, visto que o imposto estadual configura
desembolso, despesa, e, emhipdtese alguma, receita, entendimento que alcanga tambémo PIS.

Neste cendrio, o pleito autoral se mostra procedente.
COMPENSACAO

Constatada a existéncia de pagamentos indevidos, a demandante fazjus a compensagao dos valores recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente ao ICMS, no periodo dos cinco anos que antecedem
apropositura desta a¢io, a partir do trnsito emjulgado da sentenga (artigo 170-Ado CTN).

A compensagio ira se operar na forma do artigo 74 da Lei 9.430/96, comredagdo determinada pela Lei 10.637/02:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com transito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢do administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restituicdo ou de
ressarcimento, podera utilizda-lo na compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribui¢des administrados por aquele Orgdo. (Vide Decreton®7.212, de 2010)

$ 1o A compensagao de que trata o caput serd efetuada mediante a entrega, pelo sujeito passivo, de declaragdo na qual constardo informagdes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos
compensados.

§ 20 A compensagdo declarada a Secretaria da Receita Federal extingue o crédito tributdrio, sob condigéo resolutdria de sua ulterior homologagao.

§ 30 Além das hipoteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou contribuigdo, ndo poderdo ser objeto de compensagao:

1 -0 saldo arestituir apurado na Declaragéo de Ajuste Anual do Imposto de Renda da Pessoa Fisica;

11 - os débitos relativos a tributos e contribuicdes devidos no registro da Declaragdo de Importagdo.

§ 4o Os pedidos de compensagdo pendentes de apreciagdo pela autoridade administrativa serdo considerados declaragdo de compensagdo, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos neste artigo.
$§50A Secretaria da Receita Federal disciplinard o disposto neste artigo."(NR)

Por fim, os valores indevidamente recolhidos deverdo ser atualizados somente pela SELIC (art. 39, § 4°, da Lei9.250/95).

Emrazio do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito comresolugio de mérito, nos termos do artigo 487, I, para:

a) declarar a inexisténcia da relagio juridica entre a autora e a ré, assegurando o direito de néio incluir o ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS;

b) reconhecer o direito a compensagio dos pagamentos indevidos, na forma do artigo 74 da Lei9.430/96, a partir do transito emjulgado desta sentenga, observada a prescrigéo quinquenal e incidindo a variagdo da taxa
SELIC, assegurando-se a Administra¢éo a ampla analise e fiscalizagio da liquidez e certeza dos créditos e débitos sujeitos ao encontro de contas.

Custas na forma da lei.

Condeno a parte ré, ainda, ao reembolso das custas processuais e ao pagamento de honorérios advocaticios, que fixo em 10% (dezpor cento) sobre o valor correspondente ao proveito econdmico obtido pela parte autora, nos
termos do art. 85, §§ 2°.¢3°,1,do CPC.

Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Intimense.

Séo Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5017919-95.2018.4.03.6100

EMBARGANTE: CONNECTION CALLBRASIL TELEATENDIMENTO LTDA - ME, CASSIANE ROSA GABBAI LIMA, DIVAROSA GABBAI, ANDERSON DOS SANTOS LIMA
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Advogado do(a) EMBARGANTE: CARLOS EDUARDO RIBEIRO FERREIRA - SP292915
Advogado do(a) EMBARGANTE: CARLOS EDUARDO RIBEIRO FERREIRA - SP292915
Advogado do(a) EMBARGANTE: CARLOS EDUARDO RIBEIRO FERREIRA - SP292915
Advogado do(a) EMBARGANTE: CARLOS EDUARDO RIBEIRO FERREIRA - SP292915

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO
1D 36889306: Tendo emvista o siléncio das partes, venhamos autos conclusos para julgamento, nos termos do artigo 355, I do Cédigo de Processo Civil
Int.

Séo Paulo, 01° de setermbro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

IMISSAO NAPOSSE (113) N° 5001702-40.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO OLIMPIO DE AZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A
REU:MARIAJOSE MARTINS DA SILVA

DESPACHO

ID 36591530: Ciéncia a Caixa Econdmica Federal do teor do mandado de constatag@o, devendo dizer, em 15 (quinze) dias, se persiste interesse no feito.
No siléncio, venhamos autos conclusos para extingdo.
Int.

Séo Paulo, 01° de setermbro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5006715-20.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: W.J. RESTAURANTE E COMERCIO DEALIMENTOS - EIRELI - EPP, TTAGO DO CARMO PEREIRA
Advogado do(a) EMBARGANTE: FABIO BATISTA CACERES - SP242321

Advogado do(a) EMBARGANTE: FABIO BATISTA CACERES - SP242321

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO:RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

DESPACHO

ID 37788310: Dé-se ciéncia as partes dos esclarecimentos periciais, para manifestagdo em20 (vinte) dias.
Apos, emnada mais sendo requerido, venhamconclusos para julgamento.
Int.

Sao Paulo, 01° de setembro de 2020.

7* VARA CIVEL
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007698-27.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GERALDA BEZERRA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES - SP94932

IMPETRADO: GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE SAO PAULO - ATALIBA LEONEL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Diante do teor das informagdes prestadas, prejudicada a analise da medida liminar.
Defiro o ingresso do INSS no feito. Anote-se.

Dé-se vistaao MPF.

Apos, venhamconclusos para sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012684-79.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:PAULO FERREIRADOS SANTOS JUNIOR

DESPACHO

Intime-se a CEF acerca da designag@o da audiéncia de conciliago em24/11/2020, as 16:00 horas, na CECON.
Cite-se o réu.

Cumpra-se e Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

LIQUIDAGAO DE SENTENCA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5025388-61.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:MERCEARIA O & G LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID —35277575: Tratam-se de embargos de declaragdo opostos pela Unido Federal em face da decisdo - 1D 34501432 que determinou a expedigo de oficio precatorio do valor incontroverso, no montante
de R$200.088,50 (out’2019 - ID 32994371), devendo ser destacado o valor referente a 25% (vinte e cinco) por cento (ID 33702672), relativo aos honorarios contratuais, conforme contrato de prestagdo de servigos juridicos
- 1D 25452841.

Sustenta que o Juizo deixou de apreciar as questdes preliminares alegadas emsua contestagdo, quais sejam, a impossibilidade de restituigdo emmandado de seguranga e a legitimidade ativa para a liquidacéo da
sentenga.

A Requerente apresentou resposta aos embargos de declaragio (ID 37673750 e 37674352), e requer sejamrejeitados os argumentos aduzidos pela Fazenda Nacional, afastando-se todas as suas alegagdes.
Os embargos foramopostos dentro do prazo legal, previsto pelo artigo 1.023 do CPC.
E o relatorio

Decido.
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Os embargos de declaragao sdo cabiveis quando a decisdo embargada padece de omissdo, contradi¢ao ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I e I, do CPC, bemcomo para sanar a ocorréncia de erro
material.

Assiste razio a Unifio Federal emsuas alegagdes.
De fato, os valores indicados nos calculos apresentados emcontestagéo nio sdo incontroversos, uma vez que pendemde analise as preliminares que podemdar ensejo a extingdo da presente liquidacao.
Dessa formm, deve a parte autora aguardar a prolagio de decisdo final.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, e os acolho no nérito, com efeitos modificativos, para reconsiderar a primeira parte da decisdo - ID 34501432 que determinou a
expedicdo de oficio precatorio do valor incontroverso.

Cunpra-se o determinado na parte final da referida decisdo, remetendo-se os autos a contadoria para elaboragao de conta de conferéncia, diante da discrepéancia dos calculos apresentados pelas partes.
Coma reposta da contadoria, dé-se vistas as partes.

Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca, ocasido emque serdo analisadas as preliminares.

Intimemse e, apds cumpra-se.

Sio Paulo, 31 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003795-73.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MARIA LUCIAINNOCENCIO GOMES
Advogado do(a) IMPETRANTE: DALVAAPARECIDA BARBOSA - SP66232

IMPETRADO: CHEFE DO MINISTERIO DA SAUDE - SERVICO DE GESTAO DE PESSOAS, FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranga emque foi concedida a seguranga para determinar a anulagdo do ato administrativo responsavel pela cessag@o do beneficio de pensdo por morte, comrestabelecimento dos
respectivos pagamentos, confirmando-se a liminar anteriormente concedida.

Ap6s o transito emjulgado da decisdo que confirmou a sentenca proferida, a impetrante requer intimagéo da impetrada para pagamento dos valores atinentes ao periodo em que logrou resultar suspenso os
correspondentes pagamentos das pensdes que se cingemde parte do més de janeiro e integrais dos meses de fevereiro e margo do ano de 2019.

E o breve relato.
Decido.

Considerando que os valores referentse ao periodo anterior a propositura da demanda, e que 0 mandado de seguranga nio pode ser equiparado a a¢io de cobranga, indefiro o pedido formulado no ID
36602882.

”EN pacifico o entendimento no sentido de que o mandado de segurancando ¢ a via adequada para se pleitear a produgdo de efeitos patrimoniais pretéritos, nos termos das Stimulas 269 e 271 do
STFE." (APELACAO CIVEL ..SIGLA_CLASSE: ApCiv 5003069-21.2019.4.03.6126 ..PROCESSO_ANTIGO: ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, ..RELATORC:, TRF3 - 10" Turma, ¢ - DJF3
Judicial 1 DATA:30/03/2020 ..FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE_PUBLICACAO?2:..FONTE PUBLICACAO3:)

Intime-se e, emnada mais sendo requerido, remetamse os autos ao arquivo-findo.

Sio Paulo, 31 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003208-59.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: JOSE ROBERTO GOMES DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: HAYDEE MARIA GALVAO MELLO DE OLIVEIRA - SP94111

IMPETRADO: . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

ID's 36996804 e 36996815 e 1D 37736105: Indefiro, vezque o pedido extrapola o objeto da presente demanda.
Vale frisar que a liminar concedida - ID 34762118, foi para que a autoridade impetrada procedesse a analise do requerimento administrativo versado na presente demanda.

O impetrado, no dmbito de suas atribuicdes, proferiu a decisdo determinando a realizagio de pericia médica para apuragdo das atividades especiais, providéncia de responsabilidade de setor vinculado ao
Ministério da Economia.

Dessa forma, inviavel a ampliagio objetiva e subjetiva da demanda na atual fase processual.
Defiro a inclusdo do INSS na lide. Anote-se.

Dé-se vistaao MPF ap0s tornemconclusos para sentenca.

Int.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002091-93.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:RESTAURANTE ELANCHONETEALIM EALIME LTDA - EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIEL BERSANI SILVA - SP285597

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro o pedido da parte autora, emrazio das limitagcdes enfrentadas emdecorréncia da pandemia por COVID19.

Oficie-se a Presidéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido solicitando que o montante seja disponibilizado a ordemdeste Juizo.
Confirmada a alteragdo da natureza dos depdsitos, solicite-se a instituido bancaria as transferéncias para a conta indicada.

Por fim, abra-se vista para ciéncia das transagdes e arquivense os autos.

Cunpra-se o segundo topico destes despacho e publique-se.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000019-31.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RITAMARIA DE FREITAS ALCANTARA - SP296029-B

EXECUTADO: LUIZ FELIPE DE OLIVEIRA URTADO, LUIZ FELIPE DE OLIVEIRA URTADO

DESPACHO

Assimsendo, expega-se carta precatoria para a Subsegdo Judicidria de Tupa/SP, para nova tentativa de citagdo de ambos os executados, no seguinte endereco: Rua An° 51, Distrito Industrial, Iacri— SP, CEP: 17680-000.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 31 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5016918-07.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARISAFIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351

REU: DS PRO-DESENVOLVIMENTO DE PRODUTOS SUSTENTAVEIS SERVICOS E COMERCIO EIRELI

DESPACHO

Trata-se de agdio monitoria proposta pela EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, em face de DS PRO-DESENVOLVIMENTO DE PRODUTOS SUSTENTAVEIS SERVICOS E
COMERCIO EIRELIL

A pretensdo visa o cumprimento de obrigagdo adequada ao procedimento e vemempetigdo devidamente instruida por prova escrita, semeficacia de titulo executivo, de modo que a agdo monitoria ¢ pertinente.
E 0 que se extrai da leitura do artigo 700, caput, do Novo do Cédigo de Processo Civil.

Emsendo assim, defiro, de plano, a expedigdo de mandado para pagamento, nos termos do artigo 701, caput, do mesmo diploma processual, para pronto cumprimento, no prazo de 15 (quinze) dias.

Fixo os honorérios advocaticios no importe de 5% (cinco por cento) sobre o valor atribuido a causa.

Consigne-se no mandado que, caso haja cumprimento no prazo estipulado, ficard o réuisento de custas, a teor do que preceitua o paragrafo primeiro do artigo 701 do referido "codex".

Faga-se constar, no referido mandado, que, nesse mesmo prazo, podera a parte ré ofertar Embargos Monitorios.
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Nao havendo o cumprimento da obrigagdo oundo sendo opostos os Embargos, constituir-se-4, de pleno direito, o titulo executivo judicial, conforme preleciona o paragrafo 2°, do artigo 701 do mesmo estatuto processual.

Havendo interesse, podera a parte executada, no prazo para a oposicdo de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do valor do débito, acrescido de custas e dos honorarios advocaticios acima fixados,
requerendo, apos, o parcelamento do valor remanescente ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corre¢éo monetaria e juros de 1% (umpor cento) ao s, a teor do que dispde o artigo 701, paragrafo 5°, ¢/c artigo 916,
ambos do Novo Codigo de Processo Civil

Autorizo o Sr. Oficial de Justiga a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Cddigo de Processo Civil

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 31 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017537-03.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE - SP137012, PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO - SP11187, MAIRA SELVA DE OLIVEIRA BORGES - DF29008-
A

EXECUTADO:JOSE FERREIRA RODRIGUES

Advogados do(a) EXECUTADO: VIVIANE SILVA FERREIRA - SP224390, ROGERIO FERREIRA - SP201842

DESPACHO

Petigio de ID r° 26879003 - Defiro a habilitagio nos atuos da ASSOCIACAO DOS ADVOGADOS DO GRUPO ELETROBRAS (AAGE), conforme requerido, em substitutigio 3 CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A. Anote-se.

Dé-se ciéncia 8 AAGE sobre o oficio cumprido de ID n° 34395957.

Considerando a inéreia do executado na indicag@o dos dados do imdvel, oficie-se a Prefeitura do Municipio de Aruja - SP, a fimde que indique os elementos instados pelo Juizo deprecado, mediante fornecimento de certiddo de
dados cadastrais atualizada do imovel, ou outro documento congénere, desde que se permita identificar o enderego completo do imdvel a ser avaliado (a partir dos elementos graficos e cadastrais disponiveis emrelagdo a area),
conforme requerido da peticdo de ID n° 28418742.

Coma resposta, intime-se as exequentes.

Cumpra-se e Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020551-08.2019.4.03.6182 / 7* Vara C vl Federal de Sio Paulo
AUTOR: VILLAGE DE PARATY S/A EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES, EDUARDO DE MORAES MELLO EALBUQUERQUE, WILSON GENARI

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO KLEIN LOURENCO - SP101287
Advogado do(a) AUTOR: PEDRO KLEIN LOURENCO - SP101287
Advogado do(a) AUTOR: PEDRO KLEIN LOURENCO - SP101287

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO A

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, objetivando os autores a declaragdo da inexigibilidade dos tributos, por auséncia de liquidez certeza e inexigibilidade das CDAs mencionadas na
inicial, bemcomo o reconhecimento da ilegitimidade passiva ante a inexisténcia de relagio juridica a consubstanciar as cobrangas futuras ou emexecugdo.

Relatamos autores que a Fazenda Publica busca, por meio de diversas agdes ajuizadas, o recebimento de créditos de taxa de ocupagio (aforamento).

Aduzem desconhecer qualquer celebragio de contratos de aforamento ou documento nos quais a autora Village de Paraty conste como parte, razio pela qual solicitaram vista dos processos administrativos a
respaldar as CDAs emitidas e, quando desta vista, ndo lograraméxito emidentificar qualquer contrato de aforamento a alicergar as respectivas execugdes.

Sustentamque, consultando os RIPs declinados, constatou-se que a grande maioria dos débitos encontram+-se quitados, ou parcialmente pagos, coma observagio de que ndo tais pagamentos néo foram feitos
pelos requerentes.

Acrescentam que ha cobrangas relacionadas a imdveis impossiveis de se localizar, tomando por base a SPU, alémde, emrelagdo ao RIP 6001001374304, vinculado a8 CDA 80 6 08 039545-70 no valor de
R$280.308,27, constar que o mesmo foi cancelado.

Afirmamque emrelagdo a outros RIPs, ndo é possivel a individualizagdo de maneira a identificar benfeitorias, oumesmo o inicio de sua utilizagdo.
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Requeremseja determinada a ré que junte aos autos os instrumentos que comprovema celebragdo do aforamento, de modo a demonstrar a existéncia de relagdo juridica existente entre as partes.
Pugnampela concessao dos beneficios da justica gratuita e pela suspensio das execugdes.

O feito foi distribuido inicialmente perante o Juizo da 5* Vara das Execugdes Fiscais, o qual declinou da competéncia (id 23030702), restando o mesmo redistribuido para este Juizo.

Os autores emendarama inicial, atribuindo o devido valor a causa e comprovaramo recolhimento das custas judiciais (id 26073843).

Devidamente citada, a Unido Federal apresentou contestagdo, sustentando que a parte somente poderia se eximir da divida provando a inexisténcia do imovel ou que o dominio 1itil nio € de sua propriedade.
Acrescenta que o 6nus da prova para desconstituicio da inscricio emdivida ativa recai sobre o contribuinte. No tocante as inscrigdes emdivida ativa elencadas na inicial, alega que alguns débitos tém valor diverso do indicado e
que alguns pagamentos ndo podemser constatados, conforme ¢ possivel verificar nos relatorios das respectivas inscrigdes anexados a contestagdo. Pugna pela improcedéncia da demanda (id 28157460).

Instadas a especificaremprovas, a parte autora apresentouréplica e requereu a produgéo de prova documental (id 29289860).
Deferida a apresentagdo dos documentos solicitados pela autora a fimde demonstrar a relagdo juridica existente entre as partes (id 29293908).

A Unidio Federal juntou aos autos copia integral dos Processos Administrativos Fiscais, a excegdo dos PAF’s relativos as CDA’s 80 6 08 040458-84, 80 6 08 039545-70 e 80 6 08 029476-60 porque ja
foramextintas.

taxas de ocupagdo cobradas. Assim, reiteram o pedido de intimagdo da ré para apresentar tais documentos, ou a intimagao dos ocupantes das areas, possibilitando a comprovagao da impossibilidade de figurarem no polo
passivo das cobrangas levadas a efeito pela ré.

Vieramos conclusos.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Naio havendo preliminares, passo ao exame do mérito.

Os imdveis da Unifio sdo cadastrados ¢ identificados junto ao SPU pelo Registro Imobilidrio Patrimonial — RIP.

Assimdispde o artigo 7° da Lei9.636/1998, que trata dispde sobre a regularizagdo, administragdo, aforamento e alienagdo de bens imoveis de dominio da Unido:

lquer tempo, que de o efetivo aprovei do terreno pelo

, e gera obrigagdo de pagamento anual da taxa de ocupagdo.

Art. 72 A inscrigdo de ocupagdo, a cargo da Secretaria do Patriménio da Unido, é ato administrativo precdrio, resohivel a g
o s

ocupante, nos termos do regulamento, outorgada pela administragdo depois de aco ia e opor

if
)

Da leitura do dispositivo acima, depreende-se que a ré temlegitimidade para efetuar a cobranga da taxa de ocupago da pessoa que consta emseus registros emrazio da inscrigdo realizada.

Assim, ndo sdo oponiveis 8 Administragdo Publica o no aproveitamento do imével, sua desocupagdo ou, a realizagéo de negdcio juridico sema devida comunicagdo a Secretaria do Patrimonio da Unido.
Por esta razio, improcede o pleito dos autores de intimago dos ocupantes dos imoveis.

Ademais, 0 6nus de comprovar que o registro dos imoveis ndo esta emseunome ¢ da parte autora, 6nus da qualndo se desincumbiu.

Corroborando todo acima exposto, cito ementa proferida pelo E. Tribunal Regional Federal, conforme ementa que segue:

EMENTA  ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO EM MANDADO DE SEGURANCA. LEGITIMIDADE. FATO GERADOR. LAUDEMIO. CESSAO
OU REGISTRO. PRAZO DECADENCIAL. CONHECIMENTO DA UNIAO. RECURSO DESPROVIDO. SENTENCA MANTIDA. 1. Considerado que os valores devidos em razdo do dominio
util podem ser exigidos tanto do alienante quanto do adquirente, por se tratar de obrigagdo propter rem, os impetrantes devem ser considerados parte legitima para figurar no polo ativo da agdo
mandamental. 2. O sistema brasileiro de registros estd fundamentado no principio da continuidade, de maneira que todas as transferéncias do dominio do imovel devem constar na matricula do bem
imével, com o fim de se preservar o encadeamento das operagdes. Dic¢do do artigo 237 da Lei n® 6.015/73. 3. No ambito da Secretaria do Patriménio da Unido, que atua nos mesmos moldes dos
Cartorios de Registros de Imoveis, mostra-se adequada e pertinente a exigéncia de observancia da cadeia dominial. 4. O fato gerador do tributo (hipotese material de incidéncia) se dc com a cessdo (ou
cessoes) ou com a escritura. 5. O prazo decadencial s se inicia, para efeito de constituigdo, mediante langamento, a partir do conhecimento, pela UF (SPU), das transagdes entdo noticiadas na escritura.
6. A partir desse conhecimento, estd a UF autorizada a cobrar por todas as transagdes anteriores, em respeito a boa-fé e a continuidade do registro imobilidri /i iministrativos. 7. No

0, izado nos moldes
caso concreto configura-se tal hipotese, vez que somente a partir da transcri¢do do respectivo titulo na matricula do imével pode a Unido ter ciéncia ndo somente da alienagdo do imével retratada na
matricula, como também da cesséo de direito que lhe antecedeu. 8. Apelagéo desprovida. Mantida a sentenga.

(TRF —3* Regifio — Apelagdo Civel 50239922020174036100 —relator Desembargador Federal Helio Egydio de Matos Nogueira— julgado em 15/05/2020 e publicado em 19/05/2020)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDEN TE a agdo nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil

Condeno a parte autora ao pagamento de custas e honorérios advocaticios, os quais arbitro em R$ 20.000,00 (vinte mil reais), considerando o grau de complexidade da demanda, o trabalho do causidico, em
contrapartida a exorbitincia do valor relativo a tal verba sucumbencial, caso simplesmente aplicadas as regras previstas no artigo 85, do CPC, o que entendo possivel a fim de privilegiar a equidade e o equilibrio entre os
interesses envolvidos na presente agdo.

Transitada emjulgado a presente decisdo, remetantse os autos ao arquivo.

PRI

Sa0 PAULO, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006687-18.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARCELO LUIZ LEVINZON
Advogados do(a) AUTOR: KARINA FABI - SP338898, LUIZ FERNANDO VILLELANOGUEIRA - SP220739, BRUNO ZILBERMAN VAINER - SP220728, ALEXANDRE LEVINZON - SP270836

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Dé-se vista ao autor para contrarrazdes, no prazo legal.
Apbs, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008144-21.1993.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: JORGE LUIZ FONSECA RANGEL, NOEMI AMORIM DE JESUS ALBUQUERQUE, NELSON GRACIANO FILHO, NORBERTO MARTINS DE OLIVEIRA, NILTON
FRONTERAAFONSO, NANCIAYRES BORBA, NILDAAPARECIDA DA SILVABARBOSA DO NASCIMENTO, NEUSAAPARECIDA DEASSIS, NEUSABARTULIC, NATAL
ALMENDROS COUTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

Advogado do(a) EXEQUENTE: ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR - SP112490

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: SILVIO TRAVAGLI - SP58780

DESPACHO

Concedo a CEF o prazo de 20 (vinte) dias, conforme requerido.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008498-13.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: DAMARIS HERNANDEZ BRITO

Advogados do(a) AUTOR: TARCIO JOSE VIDOTTI - SP91160, FABIO KALDELY MANTO VANINI VIDOTTI - SP358898
REU: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: TOMAS TENSHIN SATAKA BUGARIN - SP332339, ADRIANA TEIXEIRA DA TRINDADE FERREIRA - SP152714, OLGA CODORNIZ CAMPELLO CARNEIRO -
SP86795

DESPACHO

Dé-se ciéncia ao réu sobre os documentos carreados aos autos pela autora.
Ap0s, considerando que as partes ndo manifestaraminteresse na dilagdo probatdria, bemcomo por se tratar de matéria de direito, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001774-27.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JOSE RAIMUNDO ELIAS DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MARQUES DICENZI - SP386739
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EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Peticio de ID n° 37905432 - Manifeste-se o exequente sobre o pagamento efetuado.

Int.

SA0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013469-41.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:MARINGA FERRO-LIGA S.A, COMPANHIA CANAVIEIRA DE JACAREZINHO, COMPANHIAAGRICOLA USINAJACAREZINHO
Advogados do(a) AUTOR: SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI - SP117752, LUIZ HENRIQUE VANO BAENA - SP206354

Advogados do(a) AUTOR: SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI - SP117752, LUIZ HENRIQUE VANO BAENA - SP206354

Advogados do(a) AUTOR: SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI - SP117752, LUIZ HENRIQUE VANO BAENA - SP206354

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Peticdo de ID n° 37914226 - Mantenho a decisdo de ID n° 37165453 por seus proprios findamentos. Anote-se.
Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzir provas, justificando-as.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5017026-36.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:HASBRO DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE BRINQUEDOS E JOGOS LTDA, HASBRO DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE BRINQUEDOS EJOGOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de de demanda proposta pelo procedimento comum, compedido de tutela de urgéneia, na qual pretende a parte autora a suspensdo a exigéneia de recolhimento da Taxa de Utilizagdo do Siscomex
pela forma majorada pela Portaria 257/11.

Alega que por meio de uminico reajuste a taxa de utilizagdo do SISCOMEX passoude R$ 30,00 para R$ 185,00 por declaragdo de importagdo, o que representa umaumento de 516% e de R$ 10,00 para
R$ 29,50 para cada adigdo de mercadorias a DI.

Sustenta que a taxa SISCOMEX ndo poderia ser majorada por meio de Portaria tal como foi nem tampouco ter um aumento elevadissimo sem que houvesse qualquer justificativa ou findamentago para
tanto, pois a Lei9.716/98 —a qual instituiu a taxa - estabelece como condigdo para seu aumento que haja necessidade de atualizagdo de custos de operago e investimentos no Siscomex.

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.
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E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Inicialmente, afasto a possibilidade de prevengdo comos feitos indicados na aba associados, ante a divergéncia de objeto.
Presentes os requisitos necessarios a concessao da tutela de urgéncia.

Muito embora este Juizo ja tenha se posicionado pelo reconhecimento da legalidade e constitucionalidade do reajuste da taxa de utilizagdo do SISCOMEX por neio destes atos normativos infralegais, curvo-
me ao entendimento fixado pelo Eg. Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinrio n° 1.095.001, de relatoria do Ministro Dias Tofoli, no sentido de que o reajuste efetivado por Portaria ndo poderia ser
superior aos indices oficiais, haja vista a auséncia de definigdo de balizas minimas e maximas emlei, daise aferindo a existéncia da “probabilidade do direito”.

De fato, nio obstante a Lei 9.716/98, que instituiu a cobranca da taxa de utilizacdo do SISCOMEX, tenha permitido o reajuste de valores pelo Poder Executivo, ndo houve fixagdo das balizas minimas e
maximas para uma eventual delegag@o tributaria. E o que se depreende do artigo 3°, § 2°, da Lei9.716/98, in verbis:

“Art. 3° - Fica instituida a Taxa de Utilizagdo do Sistema Integrado de Conércio Exterior - SISCOMEX, administrada pela Secretaria da Receita Federal do Ministério da Fazenda.

§1°- Ataxa a que se refere este artigo sera devida no Registro da Declaragéo de Importagio, a razio de:

1- R$ 30,00 (trinta reais) por Declaragéo de Importacio;

I1- R$ 10,00 (dezreais) para cada adi¢io de mercadorias a Declaragio de Importagdo, observado limite fixado pela Secretaria da Receita Federal.

§ 2° - Os valores de que trata o paragrafo anterior poderdo ser reajustados, anualmente, mediante ato do Ministro de Estado da Fazenda, conforme a variagéo dos custos de operagdo e dos investimentos no
SISCOMEX.”. (gn.).

Assim, embora a auséncia destes parametros ndo conduza a invalidade da taxa de utilizagdo do SISCOMEX, ndo poderia o Executivo atualizar monetariamente os valores legalmente fixados em percentuais
superiores aos indices oficiais (majoragao superior a 500%).

O “risco de dano”’ advémda exigibilidade da taxa emquestdo, e de todas as consequéncias negativas causadas a autora no caso de nio se submeter ao recolhimento da exagdo, conforme exigido.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA para determinar & ré que se abstenha de cobrar os valores correspondentes & taxa SISCOMEX coma majorago prevista
na Portaria MF n° 257/11.

Cite-se e intime-se para pronto cumprimento.
Intime-se.

SAO PAULO, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017026-36.2020.4.03.6100/ 7* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:HASBRO DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE BRINQUEDOS E JOGOS LTDA, HASBRO DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE BRINQUEDOS EJOGOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LIRA DE OLIVEIRA - SP218857

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de de demanda proposta pelo procedimento comum, com pedido de tutela de urgéncia, na qual pretende a parte autora a suspenséo a exigéncia de recolhimento da Taxa de Utilizagéo do Siscomex
pela forma majorada pela Portaria 257/11.

Alega que por meio de umtnico reajuste a taxa de utilizagdo do SISCOMEX passou de R$ 30,00 para R$ 185,00 por declaragéo de importagdo, o que representa umaumento de 516% e de RS 10,00 para
R$ 29,50 para cada adi¢io de mercadorias a DI.

Sustenta que a taxa SISCOMEX nio poderia ser majorada por meio de Portaria tal como foi nem tampouco ter um aumento elevadissimo sem que houvesse qualquer justificativa ou findamentagdo para
tanto, pois a Lei9.716/98 —a qual instituiu a taxa - estabelece como condi¢io para seu aumento que haja necessidade de atualizago de custos de operagdo e investimentos no Siscomex.

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Inicialmente, afasto a possibilidade de prevengdo comos feitos indicados na aba associados, ante a divergéncia de objeto.
Presentes os requisitos necessarios a concessao da tutela de urgéncia.

Muito embora este Juizo ja tenha se posicionado pelo reconhecimento da legalidade e constitucionalidade do reajuste da taxa de utilizagdo do SISCOMEX por neio destes atos normativos infralegais, curvo-
me ao entendimento fixado pelo Eg. Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinrio n° 1.095.001, de relatoria do Ministro Dias Tofoli, no sentido de que o reajuste efetivado por Portaria ndo poderia ser
superior aos indices oficiais, haja vista a auséncia de definigdo de balizas minimas e maximas emlei, daise aferindo a existéncia da “probabilidade do direito”.

De fato, nio obstante a Lei 9.716/98, que instituiu a cobranca da taxa de utilizagdo do SISCOMEX, tenha permitido o reajuste de valores pelo Poder Executivo, ndo houve fixagdo das balizas minimas e
maximas para uma eventual delegag@o tributaria. E o que se depreende do artigo 3°, § 2°, da Lei9.716/98, in verbis:

“Art. 3° - Fica instituida a Taxa de Utilizagdo do Sistema Integrado de Conércio Exterior - SISCOMEX, administrada pela Secretaria da Receita Federal do Ministério da Fazenda.

§1°- Ataxa a que se refere este artigo sera devida no Registro da Declaragéo de Importagio, a razio de:

1- R$ 30,00 (trinta reais) por Declaragéo de Importacio;

I1- R$ 10,00 (dezreais) para cada adi¢io de mercadorias a Declaragio de Importagdo, observado limite fixado pela Secretaria da Receita Federal.

§ 2° - Os valores de que trata o paragrafo anterior poderdo ser reajustados, anualmente, mediante ato do Ministro de Estado da Fazenda, conforme a variagéo dos custos de operagdo e dos investimentos no
SISCOMEX.”. (gn.).

Assim, embora a auséncia destes parametros nio conduza a invalidade da taxa de utilizagdo do SISCOMEX, ndo poderia 0 Executivo atualizar monetariamente os valores legalmente fixados em percentuais
superiores aos indices oficiais (majoragao superior a 500%).
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O “risco de dano”’ advémda exigibilidade da taxa emquestdo, e de todas as consequéncias negativas causadas a autora no caso de nfio se submeter ao recolhimento da exagdo, conforme exigido.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA para determinar & ré que se abstenha de cobrar os valores correspondentes 4 taxa SISCOMEX coma majoragio prevista
na Portaria MF n° 257/11.

Cite-se e intime-se para pronto cumprimento.
Intime-se.

SAO PAULO, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016913-82.2020.4.03.6100/ 7* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MOARAPROJETOS E GERENCIAMENTO LTDA - EPP
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIA DA SILVAPIOVESAN - SP238073, FERNANDA ROBERTA DAROCHA CAMPOS - SP253276

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Prelimnarmente, forneca a autora o ultimo balanco e a diltima declarago de renda entregue 8 RECEITA FEDERAL, visando a comprovagdo da hipossuficiéncia alegada e o preenchimento dos requisitos legais a concessdo da
Justica Gratuita, nos moldes do art. 99, parag, 2° do NCPC, ourecolha as custas judiciais, em 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigéo.

Int.

Sa0 PAULO, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0013079-35.2015.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: TAM LINHAS AEREAS S/A.
Advogados do(a) AUTOR: SIMONE FRANCO DI CIERO - SP154577-A, PAULO RICARDO STIPSKY - SP174127

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ficamas partes intimadas da digitalizacio do feito, bemcomo da baixa dos autos da Superior Instancia, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018269-49.2019.4.03.6100/ 7* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ATACADAO S.A.
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SAITO - SP130620

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Manifestagdo de ID n® 37277721 - Dé-se ciéncia a autora.
Apbs, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017030-73.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:DESTRA BRASILLTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: FABIO FERREIRA GUEDES DA COSTA- SP105414

REU: SUBSECRETARIA DE INSPECAO DO TRABALHO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Concedo a parte autora o prazo de 15 (quinze) dias para que regularize o valor atribuido a causa, que deve ser equivalente ao beneficio patrimonial postulado, demonstrando ainda o recolhimento das custas
processuais com base nos valores previstos para as agdes civeis em geral, regularizando, por fim, a polaridade passiva da demanda, posto que a Subsecretaria de Inspegao do Trabalho ndo detém personalidade juridica para

Cumpridas as determinagdes acima, intime-se o réu por mandado para que se manifeste em48 (quarenta e oito) horas, acerca do pedido de tutela de urgéncia, emespecial acerca do pedido de prorrogago da
CA37.393, semprejuizo do prazo para contestagao.

Oportunamente, tornemos autos conclusos para deliberagio.
Intime-se.

SAO PAULO, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000525-04.2016.4.03.6114 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ANTONIA CLEIARODRIGUES DA SILVA, MARCIO DO NASCIMENTO MESSIAS

Advogado do(a) AUTOR: MARCIA APARECIDA LEAL VANINE BITTENCOURT - SP100129
Advogado do(a) AUTOR: MARCIAAPARECIDA LEAL VANINE BITTENCOURT - SP100129

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, SAO JOAO CLIMACO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
Advogado do(a) REU: FABIO RIVELLI - SP297608-A
TERCEIRO INTERESSADO: PRICEWATERHOUSECOOPERS ASSESSORIA EMPRESARIALLTDA.

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: THIAGO PEIXOTO ALVES - SP301491-A
SENTENCATIPOM
SENTENCA

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pela parte autora, em face da sentenca prolatada, alegando a existéncia de omissao quanto aos débitos condominiais emaberto da unidade equivocadamente em
seunoe, 4 fixagdo da multa pecunidria para cumprimento da obrigagéo de fazer e a declaragio quanto as despesas de retificagdo/ratificagao serem incluidas como despesas da massa falida, emcaso de convolagdo em faléncia
da recuperagio judicial deferida emfavor da construtora ré.

Os embargos foramopostos tempestivamente, ex vido que dispde o artigo 1.023 do Codigo de Processo Civil.
E O RELATORIO.
DECIDO.

Ao contrario do alegado, a questdo dos débitos condominiais restou consignada emsentenca, no sentido de que devera ser dirimida perante o juizo competente. Isto porque ja esta emcurso a execugao de titulo
extrajudicial referente a tais débitos perante a justica estadual, bemcomo a parte autora opds embargos de terceiro perante aquele juizo, onde veicula a pretensdo aqui reiterada de que seja reconhecida a inexigibilidade do débito,
por se tratar de unidade condominial de titularidade de terceiro.

Ademnis, a pretensdo da parte autora de que se declare indevida a cobranca de débito condominial em seu nome inova no processo ap0s a estabilizagdo objetiva da demanda, formulando novo pedido e
ampliando o objeto do processo, sendo certo que tal pretensdo deveria ter sido veiculada na peti¢do inicial, por nfo se tratar de fato superveniente, mas de situagdo de fato que existia a época da propositura da agdo,
independentemente do momento emque proposta a agdo pelo condominio perante a justiga estadual.

Quanto 2 fixacio de multa, estabelece o CPC emseu art. 814 que sera fixada na fase de execugdo por periodo de atraso no cumprimento da obrigagdo de fazer a partir da data em que deva ser cumprida.
Assim, entendo que apenas na hipdtese de resisténcia por parte da ré deve-se falar em muilta, como medida coercitiva ao cumprimento da obrigagdo especifica. Ademnis, a auséncia de fixagdo de multa em nada prejudica a
eficacia da sentenga, considerando que observado integralmente o disposto no art. 497, CPC.
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Por fim, no que tange as despesas decorrentes da obrigago de fazer, considerando que constituidas apos o deferimento da recuperagao judicial, ndo se submetemao plano, conforme o disposto no art. 49 da
Lei 11.101/05. O C. STIJ ja firmou entendimento neste sentido no REsp 1841960, salientando que apenas na hipotese de expropriagdo de bens atrai-se a competéncia universal do juizo da recuperagdo judicial/falimentar.
Ressalto que na hipdtese de convolagio em faléncia, as medidas cabiveis tambémdeverdo ser adotadas perante o juizo falimentar.

Diante do exposto, CONHECO dos Embargos de Declaragio, porque tempestivos, ¢ os REJEITO, no n¥érito, a vista de ndo restar configurada qualquer das hipdteses previstas nos incisos do artigo 1.023
do Cédigo de Processo Civil, mantendo-se, in totum, a sentenga prolatada.

PR.I.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008242-06.1993.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:NIOBELAPARECIDA OLIVOTI MILIORINI, NORIVALCAPUTTI, NATALCARMIGNOTTO, NATALJOSE STOCCO, NELSON PRADO DA SILVA, NORBERTO JESUS DE
ALMEIDA, NILZETE TEREZINHADOS SANTOS COELHO, NANCY FERNANDES, NEREIDE BRAZ VILLALBAMO YA RODRIGUES, NEUSAAIACO OHASHI TAKARA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELAKANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULA MARTINS PRETO SANTI - SP215695

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARISTELA KANECADAN - SP129006, ANAPAULAMARTINS PRETO SANTI - SP215695

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO - SP115747, LUIZAUGUSTO DE FARIAS - SP94039, CARLASANTOS SANJAD - SP220257

DESPACHO
Concedo a parte exequente o prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido.
Apbs, tornemos autos conclusos para deliberagao.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0046850-10.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: LUIZ CARLOS SEEFELDT GOMES
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCO ANTONIO BARBOSA CALDAS - SP81415, ADALBERTO BANDEIRA DE CARVALHO - SP84135

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifeste-se a exequente sobre a impugnacao.
Apds, tornemos autos conclusos para delberagdo.

Int.

SA0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014801-14.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO LION FIGUEIRA, ELIANA SARTORI LION FIGUEIRA
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Advogados do(a) EXEQUENTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750, MICHELLE OLIVEIRA CARNEIRO - SP385476
Advogados do(a) EXEQUENTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750, MICHELLE OLIVEIRA CARNEIRO - SP385476

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Dé-se ciéncia a CEF sobre a pega de ID n° 36430443.
Semprejuizo, intime-se a CEF para comprovar o cumprimento da sentenca transitada emjulgado.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025078-19.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CASSIAREGINAANTUNES VENIER - SP234221, CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001
EXECUTADO:LOGICTELS.A.

Advogado do(a) EXECUTADO: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895

DESPACHO

Comprove a executada o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios advocaticios.

Apbs, intime-se a Unidio Federal.

Por fim, tornemos autos conclusos para deliberagio quanto ao saldo remanescente da conta utilizada para o deposito judicial.
Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0045618-02.1988.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: DEOCLECIO FERREIRAMULIN

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA APARECIDA VERZEGNASSI GINEZ - SP47342, SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Dé-se ciéneia a parte exequente sobre os documentos de ID n° 37958097 e 97958099, bemcomo diga se ha algo mais a requerer nestes autos.
No siléncio, venhamos autos conclusos para extingdo.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.
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EXIBICAO (186) N°0024390-23.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ACFS IMPORTACAO, EXPORTACAO E SISTEMAS ELETRONICOS EIRELI
Advogado do(a) AUTOR: FABIO ROGERIO DE SOUZA - SP129403

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: PATRICIANOBREGA DIAS - SP259471, ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008810-23.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DIAS DJAMDIIAN
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DIAS DJAMDIJIAN - SP298481

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.® 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmuanifestago da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006166-10.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: ESTACIONAMENTO EQUIPE PARK LTDA - ME, LUIS ALBERTO MASCANHA, ERINEIDA BRAGA XIMENES MASCANHA

Advogado do(a) EXECUTADO:ROGERIO SABADINI FARIA - SP371020
Advogado do(a) EXECUTADO:ROGERIO SABADINI FARIA - SP371020
Advogado do(a) EXECUTADO:ROGERIO SABADINI FARIA - SP371020

DESPACHO

Peticdo de ID n° 36379894 — Face a expressa concordancia da CEF, defiro a suspensio da execug@o pelo prazo de 30 (trinta) dias, para tratativas de acordo entre as partes.
Decorrido semmanifestago, intime-se a exequente para que requeira o que de direito emtermos de prosseguimento.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016813-98.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:NELSON SOUZABISPO

DESPACHO

Prelimnarmente, regularize a CEF sua representagdo processual, em 15 (quinze) dias.

Regularizado o feito, habilite-se 0 advogado GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI (OAB/SP 163.607), para que tenha acesso ao alvara de levantamento expedido no ID n° 36841269, devendo promover a impresséo e a
apresentacdo do alvard junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informe nos autos a liquidagéo do alvara, conforme art. 259 do Provimento CORE 1’ 01/2020.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013574-86.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ROBERTO REIS DE OLIVEIRA

DESPACHO
Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5030720-43.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

EXECUTADO:M.G. BELLO COMERCIALIMPORTACAO E EXPORTACAO EIRELI, MARIADAS GRACAS DA SILVA

DESPACHO
Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5015066-45.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:ASSOCIACAO VALE VERDE
REPRESENTANTE: WAGNER XAVIER DE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERICASANTOS DE OLIVEIRA - SP327974
Advogado do(a) REPRESENTANTE: ERICASANTOS DE OLIVEIRA - SP327974

REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONAL DE SAO PAULO 3* REGIAO
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, emque requer a impetrante a concessao de medida liminar que reconhega a impossibilidade de negativa para a concessdo da certiddo positiva com efeitos negativos, ja que
ante o parcelamento do débito a exigibilidade do crédito tributario esta suspensa, ndo podendo impedir a continuidade dos negdcios da impetrante, emespecial, a continuagio do convénio.

Informa dedicar-se exclusivamente ao ramo educacional, através do convénio coma Prefeitura do Estado de Sao Paulo, desenvolvendo suas atividades atendendo os interesses pblicos e privados.

Alega que possuia divida junto a receita federal e por conta da Pandemia da COVID-19 néo havia conseguido parcelamento e consequentemente ndo conseguiu que fosse emitida Certidao Positiva com
efeitos de Negativa de débitos para que pudesse continuar trabalhando emseu ramo, atendendo a sociedade emparceria como convenio da Prefeitura.

Aduz que conseguiu realizar o parcelamento de seus débitos e inclusive ja efetuou o pagamento da primeira parcela o que lhe dé direito a receber a certiddo para que continue com seu negocio e que possa
cummprir comos saldrios de seus finciondrios como sempre fez.

Afirma ndo possuir dividas trabalhistas ou outras que possam inviabilizar a emissdo da certidéo estando assim em dia com todas suas responsabilidades fiscais, tendo sido surpreendida com a negativa de
fornecimento da certiddo conjunta do INSS, um dos documentos necessarios para que continue no ramo e cumprindo seus deveres, tal negativa ¢ totalmente prejudicial pois inviabiliza a manuteng@o da Creche e de seus
funciondrios causando maiores prejuizos a todos, haja vista que seus fincionarios dependemde seus saldrios.

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o breve relato.

Decido.

Recebo a peticdo ID 37852589 emaditamento a inicial. Anote-se, devendo figurar no polo passivo o Procurador Chefe da Fazenda Nacional em Sao Paulo, conforme requerido.

Passo a analise da medida requerida liminar.

Inicialmente verifica-se que nio cabe ao Juizo substituir a autoridade administrativa no desempenho de suas fingdes, ja que ¢ o impetrado, na esfera administrativa, quem deve proceder a verificagdo da
regularidade do parcelamento realizado pela impetrante, comas devidas anotagdes emseus sistemas, a fimde expedira certiddo que demonstre a real situagao da parte perante o Fisco.

Assim, nio entendo legitimo determinar a expedigdo da certiddo de regularidade fiscal sema devida verificagdo administrativa pela autoridade impetrada acerca dos débitos parcelados.
Contudo, ¢ inaceitavel que aquele que se encontre supostamente emdia comsuas obrigagdes fiscais tenha que se socorrer do Poder Judiciario ao necessitar de uma providéncia da administragdo publica.

Frise-se que o contribuinte temdireito a umservigo publico eficiente e continuo, ndo podendo ter seu direito de obtencdo de certiddo prejudicado diante de possivel falha da autoridade impetrada, sob pena de
violagdo a direito individual protegido pela Constituigdo Federal emseuartigo 5°, XXXIV, '"b".

Disso tudo se infere a existéncia do “fmus boni juris”, sendo que o “periculumin mora” tambémresta comprovado nos autos, eis que a impetrante necessita da certiddo para a pratica regular de suas atividades.

Dessa forma, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR pleiteada, determinando a autoridade impetrada que proceda a analise dos documentos constantes na inicial, providenciando ato continuo, a emissao
da certiddo competente, no caso de regularidade fiscal, tudo no prazo improrrogavel de 10 (dez) dias contados da notificagdo da presente decisdo, devendo apresentar a devida justificativa no caso de emissdo de certiddo
positiva.

Oficie-se a autoridade impetrada cientificando-a do teor da presente decisdo para pronto cumprimento e para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Cientifique-se o representante judicial da Unido Federal, nos termos do Artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestacio.

Apds, voltemconclusos para prolagio da sentenca.

Intime-se.

SAO PAULOQ, 31 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016846-20.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MOMENTA FARMACEUTICA LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO MAITTO DA SILVEIRA - SP230020, JERRY LEVERS DEABREU - SP183106

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos etc.
Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido de liminar para que seja reconhecido o direito da Impetrante de deixar de recolher os valores referentes a contribuicdo prevista no inciso I do art. 22, da Lein®

8.212/91, alémda contribuigio ao FGTS e aquela devida em cota do empregado sobre o GILRAT, bemcomo as demais contribui¢des a terceiros, incidentes sobre as parcelas indenizatorias de “auxilio-doenga”, aviso prévio
indenizado, parcelas de férias gozadas e ter¢o constitucional de fériasg
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Alega, emsintese, que tais verbas possuemnatureza indenizatoria, razio pela qual ndo podemser objeto de incidéncia da contribuigao previdenciaria.
Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e Decido.

Afasto a possibilidade de prevengdo como feito indicado na aba associados, emface da divergéncia de objeto.

A contribui¢ao social do empregador encontra respaldo no Artigo 195, inciso I, alinea “a”, da Constituicdo Federal, que autoriza a incidéncia sobre a folha de salarios e demnis rendimentos do trabalho, razio
pela qual somente é permitida a incidéncia do tributo sobre valores de cunho salarial.

Dito isto, passo a analisar as verbas requeridas pela impetrante separadamente.

Compartilho do posicionamento adotado pelo Colendo Superior Tribunal de Justica no que toca as verbas abaixo mencionadas, o qual consolidou o entendimento, no julgamento do REsp 1.230.957/RS,
publicado em18/03/2014, submetido ao procedimento previsto para os recursos repetitivos, pela ndo incidéncia da contribuigio previdenciria sobre o tergo constitucional de férias, os primeiros quinze dias que
antecedemao auxilio doenga/acidente e o aviso prévio indenizado, emrazio da sua natureza indenizatoria, bemcomo pela incidéncia da contribuicio previdencidria sobre o saldrio maternidade.

No tocante as férias, ao contrario do sustentado pela impetrante, estas integramo salério de contribuigao, devendo, portanto, incidir a contribuigio previdenciaria.

Desta forma, decidiua Primeira Seg@o do Colendo Superior Tribunal de Justiga decidiuno Resp 1.322.945/DF, emsede de embargos de declaragdo, na data de 04/08/2015, pela incidéncia da contribuigdo
previdenciaria sobre o pagamento da referida verba.

Por fim, tambémnio assiste razio a impetrante no tocante ao afastamento das verbas da base de calculo do FGTS.

Conforme ja decidido pelo E. TRF da 3* Regido, "Considerando que o F G TS néo tem natureza juridica de imposto nem de contribuigdo previdencidria, dada sua natureza e destinagdo, ndo se pode
dar igual tratamento & ndo integragdo de rubricas da folha de saldrios de verbas de cardter indenizatdrio a sua base de cdlculo, tal qual as contribuicdes previdencidrias."

(APELACAO / REEXAME NECESSARIO ..SIGLA_CLASSE: ApReeNec 5004637-94.2017.4.03.6109 .. PROCESSO_ANTIGO:..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, .. RELATORC:, TRF3 - 1*
Turmm, e - DJF3 Judicial | DATA: 18/03/2020 ..)

Nesse passo, ante ao acima exposto, verifica-se a presenca parcial do fumus boni juris.

Quanto ao periculum in mora, o mesmo tambémse verifica presente emface do recolhimento mensal da exagao.

Diante do exposto, DEFIRO EM PARTE O PEDIDO LIMINAR para o fimde autorizar a impetrante a ndo efetuar o recolhimento da contribui¢ao previdenciaria, aquela devida emcota do empregado
sobre 0 GILRAT, bem como as demais contribuicdes a terceiros, sobre as verbas pagas a seus empregados a titulo de terco constitucional de férias, aviso prévio indenizado e primeiros quinze dias que antecedemao
auxilio doenca/acidente.

Notifique-se a autoridade impetrada, dando-he ciéncia da presente decisdo para pronto cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo de (dez) dias.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagao e apds, venhamos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

SAO PAULOQ, 31 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5017062-78.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MOAS INDUSTRIA E COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS PEREIRA SANTOS PARREIRA - SP342809-B

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, emque pleiteia a impetrante a concessdo de medida liminar para determinar que a Autoridade coatora se abstenha de cobrar da Impetrante a contribuigdo previdencidria
sobre o salario maternidade.

Alega que o salario maternidade possui eminentemente carater indenizatorio, oportunidade em que nio deverdo incidir sobre tais verbas contribuigdes previdenciarias, entendimento que foi adotado pelo E.
STF msede de repercussao geral (Terma 72).

Juntou procuragdo e documentos.

Vieramos autos a conclusdo.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Afasto a possibilidade de prevengdo comos feitos indicados na aba associados.

Presente os requisitos necessarios a concessao da medida liminar.

Aquestdo objeto da presente foi decidida pelo E. STF, nos autos do RE 576967, e ndo comporta maiores digressoes.

Conforme decidido pela Suprema Corte, "O Tribunal, por maioria, apreciando o Tema 72 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio, para declarar; incidentalmente, a
inconstitucionalidade da incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre o saldrio maternidade, prevista no art. 28, §2° da Lei n° 8.212/91, e a parte final do seu §9°, alineaa, em que se lé “salvo o saldrio-
maternidade”

Emface do exposto, DEFIROAMEDIDA LIMINAR e determino ao impetrado que se abstenha de cobrar da Impetrante a contribuigdo previdenciaria sobre o saldrio maternidade.

Notifique-se o impetrado para pronto cumprimento, bemcomo para que preste suas intimagdes, no prazo legal.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Oportunamente, dé-se vista ao MPF.

Apos, venhamconclusos para sentenga.

Intime-se.
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SAO PAULO, 1 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016944-05.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:MARCOS ANTONIO RODRIGUES
Advogado do(a) IMPETRANTE: THAIS APARECIDA HIGA - SP416511

IMPETRADO: (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- SUL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.

Postergo a analise do pedido liminar para apos a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informagdes, ou decorrido o prazo ssmmanifestagdo do impetrado, venhamconclusos para deliberaggo.
Intime-se.

SAO PAULO, 31 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016883-47.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ALBERTO MARCIANO
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Defiro o beneficio da Justiga Gratuita. Anote-se.

Postergo a analise do pedido liminar para apds a vinda das informagdes.

Notifique-se.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Prestadas as informagdes, oudecorrido o prazo semmanifestagdo do impetrado, venhamconclusos para deliberagéo.
Intime-se.

SAO PAULO, 31 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007588-28.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JOSE LIONIDIO DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: TAINANAYARA DA SILVAFERNANDES - SP180442-E, GLAUCIAAPARECIDA DE PAULA PINTO - SP367193
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DAPREVIDENCIA SOCIALDE ITAQUERA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca compedido de liminar, objetivando o impetrante seja determinada a imediata analise do requerimento administrativo apresentado ao impetrado.

Informa que requereu administrativamente em 25/03/2019 a concessdo de Aposentadoria por Idade Urbana sob o protocolo n®: 723261013, ndo havendo a devida analise até a data da propositura do
presente mandamus, contrariando o prazo de 30 (trinta) dias previsto na Lein® 9.784/1999.

Aapreciagdo da medida liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes (ID 35750653).

O INSS munifestou interesse emingressar no feito (ID 36646281).
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E o breve relato.

Fundamento e Decido.

Inicialmente, defiro a inclusdo do INSS no polo passivo da agdo. Anote-se.

Tendo emvista o decurso do prazo para apresentagdo de informagdes pela autoridade impetrada, passo a andlise do pedido formulado emsede liminar.
Presente o “fumus boni juris” necessério para a concessdo da medida.

O artigo 41-A, § 5°, da Lei 8.213/91, estabelece o prazo de até 45 dias para que seja efetuado o pagamento da primeira renda mensal do beneficio, apos a apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo
necessaria a sua concessdo.

Ainda que se tomasse por pardmetro a Lein® 9.784/99, j teria havido o transcurso do prazo previsto no artigo 49 (30 dias).

Dessa forma, considerando que o pedido de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéo, formulado pelo impetrante em 25 de margo de 2019, ainda ndo foi analisado pelo impetrado, patente a
existéncia de mora injustificada do impetrado.

Deve-se considerar que o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal, assegura a todos, no ambito judicial ¢ administrativo, a razoavel duragio do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagao.

Frise-se que, conforme ja decidido pelo E. TRF da 3* Regido, “A medida judicial amparada pelo principio constitucional que confere ao Poder Judicidrio a andlise da ocorréncia de lesdo ou ameaga
a direito (art. 5°, inciso XXXV, da CF/88), vem resguardar a observdncia do preceito que confere aos jurisdicionados e administrados a razoabilidade na tramitagdo dos processos (art. 5, inciso LXXVIII, da
CF/88), bem como a eficiéncia que deve nortear os atos da Administragdo Publica (art. 37 da CF/88, com redagéo dada pela Emenda Constitucional n® 19/98). Considerando a natureza alimentar do beneficio
pretendido, o decurso do prazo de quase 12 (doze) meses, decorrido entre o requerimento administrativo e a interposicdo do respectivo recurso, sem solugdo de continuidade e justificativa pela demora no
processamento (visto que o prazo estabelecido pelo artigo 41-A, §5°, da Lei n°8.213/91, com a redagéo da Lei n° 11.665/2008, entre a apresentagdo pelo segurado da documentagdo necessdria e a concesséo do
beneficio, encontra-se fixado em 45 dias), resta configurada a omissdo administrativa.

Por fim, deixo consignado que a presente decisdo tempor escopo tio somente a analise do pedido formulado, semdiscussdo acerca de seunrito.

Assim, considerando-se a sobrecarga de trabalho notoriamente conhecida das Agéncias do INSS, ¢ razoavel a fixagéo do prazo de 10 dias para que a autoridade impetrada ultime a andlise do pedido
administrativo.

O “periculumin mora” tambémse encontra presente por se tratar de verba de carater alimentar.

Em face do exposto, DEFIRO a liminar pleiteada e determino ao impetrado que proceda a analise do requerimento administrativo versado na presente demanda no prazo de 10 (dez) dias, comprovando-se
nos autos as medidas adotadas para tanto.

Oficie-se a autoridade impetrada para imediato cumprimento da presente decisao.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Emseguida, remetamse os autos a0 Ministério Publico Federal para parecer e oportunamente voltemconclusos para sentenga.
Intime-se.

SAO PAULOQ, 31 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016392-48.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: TONI ROBERTO MENDONCA - SP199759

EXECUTADO: DANIELLOTERIAS LTDA - ME

Advogados do(a) EXECUTADO:AFFONSO CELSO DEASSIS BUENO - SP58679, AFONSO CELSO DEASSIS BUENO JUNIOR - SP187732

DESPACHO

Apresente a CEF planilha de célculos atualizada do montante devido, no prazo de 05 (cinco) dias.
Apds, tornemos autos conclusos para apreciagéo do pedido de ID 33757101.

Silente, ao arquivo.

Int.

S3a0 PAULO, 31 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014569-31.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: CLEONICE PEREIRADOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: TATIANA DE SOUZA - SP220351

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO INSS SAO PAULO NORTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/09/2020  87/1000



Diante do teor das informagdes prestadas, coma apresentagéo de copia do processo administrativo, prejudicada a analise da medida liminar.
Dé-se vistaao MPF.

Ap6s, venhamconclusos para sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 2 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5015215-41.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MIKAELAALMEIDA DO VALE
Advogado do(a) IMPETRANTE: LAURA VITTI GIMENES NOGUEIRA - SP381633

IMPETRADO: REITORA DA UNIVERSIDADE SANTO AMARO, OBRAS SOCIAIS EEDUCACIONAIS DELUZ

DESPACHO

1D 37667936: Cumpra a parte impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, o determinado no despacho ID 36924748, promovendo o recolhimento da diferenca das custas processuais, considerando que o valor minimo da tabela
vigente corresponde a R$ 10,64 (dez reais e sessenta e quatro centavos), sendo que o valor de R$ 5,32 (cinco reais e trinta e dois centavos) corresponde ao minimo devido, no caso de procedimentos cautelares e de jurisdigio
voluntéria, os quais ndo se confindemcomo mandado de seguranga, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

S0 Paulo, 01 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007193-91.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: BIANCAPEREIRADA CRUZ
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO BATISTA ESPINACE FILHO - SP372007, JULIO CESAR REIS MARQUES - SP232912, RODRIGO MARTOS CAMARGO - SP406619

IMPETRADO: SECRETARIO DEATENGCAO PRIMARIA A SAUDE DO MINISTERIO DA SAUDE, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 37662157: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Sio Paulo, 01 de setermbro de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5016062-43.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: LUIS GERALDO DE MORAES, GISLAINE CRISTINARIBEIRO

Advogado do(a) REQUERENTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) REQUERENTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1D's 37792640 e 37792644: Defiro o prazo de 10 (dez) dias, conforme requerido.
Int.

Séo Paulo, 01 de setermbro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002758-11.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: TURMALINA GESTAO EADMINISTRACAO DERECURSOS S.A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELA FERNANDES MUNIZ DE MELO - SP283650, FABRICIO RIBEIRO FERNANDES - SP161031

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DOIS REGIAO, DIRETOR DO DEPARTAMENTO DE REGISTROS DO CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DA 2* REGIAO -

SP

Advogado do(a) IMPETRADO: WILLIAN MIGUEL DA SILVA - SP360610
Advogado do(a) IMPETRADO: WILLIAN MIGUEL DA SILVA - SP360610

DESPACHO

1D 37748359: Intime-se o impetrado para que no prazo de 30 (trinta) dias, cumpra a decisdo transitada emjulgado, comprovando-se nos autos.

Int.

Séo Paulo, 01 de setermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001559-85.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: STAR LIFE SERVICOS MEDICOS HOSPITALARES EIRELI, EDUARDO PEREIRA DE BARROS
Advogado do(a) EXECUTADO:ADRIANAMARIAALVES CHIOVITTI - SP415234

DESPACHO

Peticdo de ID n° 34631061 — Em consulta ao sistema REN AJUD, este Juizo verificou que o executado STAR LIFE SERVICOS MEDICOS HOSPITALARES EIRELI é proprietario de 06 (seis) veiculos, os quais

contémrestricdes anotadas, consoante se infere dos extratos anexos.

Quanto ao executado EDUARDO PEREIRA DE BARROS ¢ proprietario de 06 (seis) automdveis, dos quais 01 (um) possui registro de roubo, conforme se depreende das consultas que segue.

Emque pese os outros 05 (cinco) veiculos ndo conteremrestrigdes, estes possuemmais de 10 (dez) anos de fabricagio, ndo havendo interesse da instituigao financeira na constrigdo dos mesmos.

Dé-se ciéncia & exequente, para que requeira o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Peti¢do de ID n° 35376918 — Reporto-me ao despacho proferido no ID n’ 35280944

Expega-se 0 alvara de levantamento, na forma determinada no despacho de ID n° 34938137.
Intime-se.

SAO PAULO, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015422-74.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ITACIRAAPARECIDADA COSTA

Advogado do(a) EXECUTADO:ADAMO COSTAMENEGALE - SP271174

DESPACHO

Petigao de ID n° 37860942 — Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal acerca da noticia de realizagdo de acordo na esfera administrativa, para manifestagéo no prazo de 15 (quinze) dias.

No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 1 de setembro de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025569-33.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO:JULIANO CAVALLI - ME, JULIANO CAVALLI

DESPACHO

Peticdo de ID n° 37961905 — Ao advogado da exequente se encontra regularmente cadastrado e habilitado para a visualizagdo dos documentos sigilosos, conforme certificado pela serventia do Juizo, no ID n° 37009958.
Intime-se.

SAO PAULO, 1 de setembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026285-26.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO:FRANGO D'OURO RESTAURANTE E CHURRASCARIALTDA - EPP, EMERSON AVILA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 35709823 — Em consulta ao sistema RENAJUD, este Juizo verificou que os executados FRANGO D'OURO RESTAURANTE E CHURRASCARIA LTDA — EPP e EMERSON AVILA ndo sdo
proprietarios de veiculos automotores, conforme se depreende dos extratos anexos.

Prejudicado o segundo pedido formulado pela exequente, eis que os executados sao representados pela Defensoria Ptiblica da Unido.
Emnada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013020-88.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:ADOLFO CESAR DOS SANTOS BROCHADO - ME,ADOLFO CESAR DOS SANTOS BROCHADO

DESPACHO

Peticdo de ID n° 32912754 — Em consulta ao sistema RENAJUD, este Juizo verificou que os executados ADOLFO CESAR DOS SANTOS BROCHADO — ME e ADOLFO CESAR DOS SANTOS
BROCHADO no sio proprietarios de veiculos automotores, conforme se depreende dos extratos anexos.

Prejudicado o segundo pedido formulado pela exequente, eis que os executados nfo constituiramadvogado nestes autos.
Emnada mais sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 1 de setembro de 2020.
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MONITORIA (40) N° 5003428-15.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:DANIELA ALMEIDA BEXIGA 26566403850, DANIELA ALMEIDA BEXIGA

Advogado do(a) REU: GLACIELLI CARAMIGO GIOVANNI - SP439815
Advogado do(a) REU: GLACIELLI CARAMIGO GIOVANNI - SP439815

DESPACHO

Peticio de ID n° 37938632 — Primeiramente, promova a Caixa Econdmica Federal a regularizagdo da sua representagéo processual, no prazo de 05 (cinco) dias.
Intime-se.

SAO PAULO, 1 de setembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5009158-41.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: COPIADORABOTUCATU LTDA, EDSON DE FREITAS FARIAS

Advogados do(a) REU: RENATO OLIVEIRA LEON - SP409376, LEANDRO SANTOS TEU - SP385762
Advogados do(a) REU: RENATO OLIVEIRA LEON - SP409376, LEANDRO SANTOS TEU - SP385762

DESPACHO

Peticio de ID n° 37951259 — Recebo os Embargos Monitérios opostos pela parte ré, processando-se o feito pelo Procedimento Comum

Considerando que, uma vezapresentados os Embargos Monitorios, suspende-se a eficacia da ordemde pagamento e o feito se processa pelo rito comum, impde-se a realizagéo de audiéncia de conciliagdo, na forma prevista no
artigo 334 doNCPC.

Assimsendo, remetam-se os autos a Central de Conciliagdo de Sdo Paulo— CECON/SP.
Intime-se.

SAO PAULO, 1 de setembro de 2020.

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0018182-57.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: PAULO CESAR ROCHA

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO CESAR ROCHA - SP223838

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Cunpra-se o v. acordio e sobrestentse os autos até o término do prazo previsto em acordo (25/02/2022), devendo a exequente noticiar o integral cumprimento do acordo ou eventual inadimplemento, caso em que se
prosseguird coma execugao.

Intime-se.

SAO PAULO, 1 de setembro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017537-05.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:JOSENILSON ALVES DACOSTA

DESPACHO

Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagao da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de setembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013534-41.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607

EXECUTADO:HM FOODS COMERCIO E DISTRIBUIDORA DEALIMENTOS LTDA, ANDRE ROBSON MARTINS HERNANDES, HEMELY DO NASCIMENTO HERNANDES

DESPACHO

Manifeste-se a CEF acerca da certiddo negativa do Oficial de Justica, em 15 (quinze) dias.
No siléncio, retire-se a anotago do sistera RENAJUD (ID n° 30803040) e aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

SA0 PAULO, 2 de setembro de 2020.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DAHABITAGCAO (1117) N° 5012832-95.2017.4.03.6100/ 7 Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO SOTOPIETRA - SP149079, DANIELZORZENON NIERO - SP214491, JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:MAURO JABER, ANDREAMARTINS BARUFI

Advogado do(a) EXECUTADO: CESAR AUGUSTO MOREIRA DEAZEVEDO - SP152189

DESPACHO

Peticdes de ID’s nimeros 37876023 e 37880266 — Anote-se.

Indefiro o pleito de sobrestamento do feito pelo prazo requerido, vez que néo cabe ao Juizo arcar comas dificuldades operacionais da EMGEA na contratacio de escritorios juridicos terceirizados.
Aguarde-se o integral cumprimento do mandado expedido no ID n° 27724975.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 1 de setembro de 2020.
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92 VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0021341-13.2011.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: PIRITUBATEXTILS/A

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS FERREIRA DA SILVA - SP24260, MARCIO CAMARGO FERREIRA DA SILVA - SP105912, GISELE FERREIRA DA SILVEIRA - SP105431, VIVIANE
CAMARGO FERREIRA DA SILVA - SP175729

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 203, paragrafo 4.°, do Codigo de Processo Civil e do disposto na Portaria n.° 41/2016 deste Juizo, intimo as partes a se manifestaremacerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial,
1o prazo de 15 dias.

S0 Paulo, 1 de setembro de 2020.
RF 2385

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0092521-56.1992.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:MARCIAAPARECIDAMAROSTEGAN SILVA, FABIANAMAROSTEGAN SILVAMICHELIN, VANESSAMAROSTEGAN SILVANORONHA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO ANTONIETO - SP98787
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO ANTONIETO - SP98787
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALBERTO ANTONIETO - SP98787

EXECUTADO: FUNDACAO INSTITBRAS DE GEOGRAFIA E ESTATISTICAIBGE

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 203, paragrafo 4.°, do Codigo de Processo Civil e do disposto na Portaria n.° 41/2016 deste Juizo, intimo as partes a se manifestaremacerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial,
10 prazo de 15 dias.

Sao Paulo, 1 de setembro de 2020.
RF 2385

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003756-42.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: STAMP COMERCIO PAPELARIAE SERVICOS LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO ANTONIO DIAS - SP174787

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE SAO PAULO, ILMO. SR. PROCURADOR GERAL DAFAZENDA
NACIONALEM SAO PAULO

DECISAO

1d 37221415: a Impetrante reitera o pedido de imediata expedigo de sua certiddo de regularidade fiscal, ainda que seja pelo prazo de 30 dias, para posterior expedigdo da certiddo pelo prazo regulamentar,
visto que esta na iminéncia de ser descadastrada como prestadora de servigos da Empresa de Correio e Telégrafos, pela auséncia da sua certido, o que ocasionara, inexoravelmente, o encerramento das suas atividades.

Por outro lado, a autoridade coatora informou que, os valores pagos pelo lucro presumido sdo insuficientes para quitar os débitos declarados pelo Simples Nacional, ndo fazendo jus a suspensdo da
exigibilidade dos débitos.

Defende a impetrante que tais débitos estio equivocadamente sendo cobrados em DUPLICIDADE pela Unido Federal, visto que os valores recolhidos a titulo de lucro presumido foram integralmente
recolhidos.

Requer, ainda, que a Receita Federal considere emseus calculos os valores que foramretidos no ano calendario de 2018, tendo em vista que essa retengdo ocorreu apenas pela Receita Federal ter excluido a
Impetrante indevidamente do Simples Nacional, e sob pena de evidente enriquecimento ilicito, e reitera-se o pedido de cumprimento ordemjudicial constante nesse mandamus, coma devida emissdo da certiddo de regularidade
comurgéneia, uma vezque a Impetrante esta na iminéncia de ser descadastrada como prestadora de servigos da Empresa de Correio e Telégrafos.

Emsuma, a prerrogativa institucional de tributar, que o ordenamento positivo reconhece ao Estado, nio The outorga o poder de suprimir (ou de inviabilizar) direitos de carater findamental, constitucionalmente
assegurados ao contribuinte, pois este dispde, nos termos da propria Carta Politica, de umsistema de protegao destinado a ampara-lo contra eventuais excessos cometidos pelo poder tributante.

Anoto, entretanto, que nio afirmo o direito da impetrante, pois cabe a autoridade coatora analisar os calculos ¢ verificar se foram considerados os valores retidos no ano calendario de 2018, tendo emvista que
a retengdo ocorreu pelo fato de a Receita Federal ter excluido a Impetrante do Simples Nacional (como ja determinado do despacho Id 36129039. I casu, apenas passo a analisar o pedido de expedicao da certiddo de
regularidade fiscal, face & iminéncia da impetrante ser descadastrada como prestadora de servigos da Empresa de Correio e Telégrafos.

No caso emtela, vislumbro situagio de “periculumin mora”, apta a ensejar, no caso, o atendimento do pedido da impetrante.
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Ante o exposto, DEFIRO, emparte, A LIMINAR, para determinar a autoridade impetrada que expega imediatamente a Certiddo Positiva, com Efeitos de Negativa (CPEN) a impetrante, comprazo de
validade de 30 (trinta) dias.

Comunique-se ao Delegado Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo — DERAT/SP, por e-mail, o teor da presente decisdo para cumprimento imediato, bem como,
informe a este juizo, em 05 (cinco) dias, se no calculo apresentado no id 34451259, foram considerados os valores retidos no ano calendario de 2018, tendo em vista que a retengdo ocorreu pelo fato da Receita Federal ter
excluido a Impetrante do Simples Nacional.

Cumpra-se comurgéncia.

Sao Paulo, 1 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003892-55.2019.4.03.6106 / 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: GABRIEL GIMENEZ SILVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO LUIS MONTINI FILHO - SP279998

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DO CREA-SP

SENTENCA

Trata-se d¢ MANDADO DE SEGURANCA, com pedido de tutela de urgéncia, impetrado por GABRIEL GIMENEZ SILVEIRA em face do PRESIDENTE DO CONSELHO
REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA CREA SP, objetivando a autorizagdo de também exercer as atribuicdes dispostas no art. 8° da Resolugio n’ 218 do CONFEA, como Engenheiro Eletrotécnico
¢ Engenheiro Eletricista.

Alega ser engenheiro elétrico bacharelado no curso de Engenharia Elétrica, concluido em20/12/2016, no Centro Universitario do Norte Paulista de Sdo José do Rio Preto— Unorp.

Afirma que possui atribuicdo para operar como Engenheiro Eletrotécnico, no entanto, o CREA-SP se recusa a atribuir-lhe a fingdo, findamentando a sua decisdo na Resolugdo 218 de 29/06/1973 do
CONFEA.

Sustenta que o CREA nfo possui poderes legislativos para inovar a ordem juridica, e destaca que o curso ¢ reconhecido pela Portaria do Ministério da Educagdo n°. 112 de 17 de fevereiro de 2014,
publicado no D.O.U. de 17 de fevereiro de 2014, curso este que confere o titulo profissional de ‘ENGENHEIRO ELETRICISTA’.

Relata que o impetrado concede somente a atribuigdo do art. 9° da Resolug@o 218/73 do Contea, ficando impedido de exercer a profissdo de Engenheiro Eletricista constante no art. 8° da referida resolugao.
A causa, foiatribuido o valor de R$ 20.000,00.
Requereu o beneficio da Justica Gratuita.

O pedido de liminar foi deferido (ID22009346), para autorizar o impetrante a exercer as atribuigdes dispostas no art. 8° da Resolugdo n’ 218 do CONFEA, devendo a autoridade coatora enquadra-lo como
Engenheiro Eletrotécnico e Engenheiro Eletricista.

Aautoridade coatora apresentou suas informagdes (1D23132162).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao da seguranga (ID32691526).
E o relatorio.

Decido.

Passo a analise do n¥rito e, neste sentido, verifica-se que, apds a decisdo que deferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir @ modificagio do entendimento entéo perfilhado,
razio pela qual os termos gerais daquela decisio serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

“Objetiva o impetrante a autorizagdo para exercer as atribuigdes constantes no art. 8°da Resolugdo n®218/73 do CONFEA.
Em andlise perfunctéria dos autos, prpria da cognicdo sumdria, entendo que se encontram presentes os requisitos para a concesséo do pedido liminar:

O impetrante possui o registro de Engenheiro Eletricista no Conselho Regional de Engenharia e Agronomia, no entanto, suas atribuigdes ficaram restritas ao art. 9°da Resolugdo 218-73 do CONFEA, que assim
estabelece:

“Art. 9°- Compete ao ENGENHEIRO ELETRONICO ouao ENGENHEIRO ELETRICISTA, MODALIDADE ELETRONICA ouao ENGENHEIRO DE COMUNICAGCAO:

1 - o desempenho das atividades 01 a 18 do artigo 1° desta Resolugdo, referentes a materiais elétricos e eletronicos; equipamentos eletronicos em geral; sistemas de comunicagdo e telecomunicagdes; sistemas de
medigdo e controle elétrico e eletronico; seus servigos afins e correlatos.”

Salienta o Impetrante que vem sendo impedido de exercer sua profissdo de forma plena, porquanto estd impedido das atribuicdes previstas no art. 8°da mesma Resolugdo, segundo o qual:

"Art. 8°- Compete ao ENGENHEIRO ELETRICISTA ouao ENGENHEIRO ELETRICISTA, MODALIDADE ELETROTECNICA:

1 - 0 desempenho das atividades 01 a 18 do artigo 1° desta Resolugdo, referentes a geragdo, transmissdo, distribuigdo e utilizagdo da energia elétrica; equip s, materiais e mdquinas elétricas; si de
medigdo e controle elétricos; seus servigos afins e correlatos.”

A Constitui¢do Federal é taxativa ao afirmar que "é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer” - art. 5, XIII - de modo que somente
Lei em sentido estrito poderia restringir a atuagdo profissional do impetrante, o que ndo ocorre.

A restrigdo em questdo, ndo encontra respaldo constitucional por inverter a ordem legal ao restringir direitos por norma que néo detém caracteristica formal de Lei.

Conforme se verifica no historico escolar do impetrante (id 21019232), ha frequéncia nas disciplinas de energia/eletricidade: circuitos elétricos; eletromagnetismo; eletrénica basica; geragdo, transmissdo,
distribuicdo da energia elétrica; instalagdes elétricas prediais e industriais; dentre outras.

O exercicio da profissdo de engenheiro é regulamentado pela Lei n° 5.149/66 e pelo Decreto n®22.569/33. O art. 2°, alinea "a" da Lei n° 5.194/66, permite expressamente o exercicio da profissdo de Engenheiro,

Arquiteto e Engenheiro-Agronomo aos que possuam, d registrado, diploma de faculdade ou escola superior de engenharia, arquitetura ou agronomia, oficiais ou reconhecidas, existentes no Pais.

O impetrante demonstrou ser formado em Engenharia Elétrica em curso autorizado e reconhecido pelo MEC (id 21016375).
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Assim, ndo se verificando nenhuma irregularidade na oferta ou na condugéo do curso oferecido pela Faculdade da autoridade coatora e ja estando o impetrante com seu diploma, inclusive, devidamente
registrado, mostra-se despropositada, a toda evidéncia, a recusa do Conselho em proceder ao enquadramento do impetrante como Engenheiro Elétrico.

Nesse sentido, confira-se.

ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO-CREA/SP. CURSO SUPERIOR DE ENGENHARIA ELETRICA. REGISTRO
FUNCIONAL NOS QUADROS DO CREA/SP. POSSIBILIDADE. CURSO RECONHECIDO PELO MEC. DECRETO 23.569/1933. RESOLUGCAO 218/1973 CONFEA. MAJORAGAO DOS
HONORARIOS ADVOCATICIOS § 11 DO ART. 85 DO CPC/2015. APELACAO IMPROVIDA. -A discusséo, ora posta em exame, cinge-se a legalidade da negativa do Conselho Regional de Engenharia e
Agronomia do Estado de Sao Paulo - CREA/SP, em efetuar o registro funcional do apelado em seus quadros, com as atribuicdes relativas ao Engenheiro Eletricista, conforme disposto no art. 8° da referida
Resolugdo, e ndo do art. 9°, conforme realizado pelo apelante. -E de se ressaltar que, referido curso foi reconhecido pelo Ministério da Educagdo, nos termos da Portaria n® 589/2001. -Assim, entendo que se a
Unido, através do MEC, reconheceu como vdlido o curso superior de Engenharia Elétrica, ndo pode o apelante, a que estd vinculado a profisséo, restringir-lhe o exercicio. -O Decreto n°23.569/1933, regqulamenta
toda a atividade do profissional da Engenharia Elétrica, dentre outras dreas da Engenharia, assim, ndo pode o apelante por meio de resolugdo do conselho profissional, impor restrigdes, violando o principio
constitucional da legalidade. -Outrossim, tal restrigdo ndo coaduna-se com a norma contida no artigo 5°, inciso XI1I, da Constituigdo Federal, in verbis: "é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou
profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que a lei estabelecer”. -Tendo o apelado obtido graduagdo em Engenharia Elétrica, e considerando que tanto o art. 8°, como o art. 9, da Resolugdo 218/1973
CONFEA, estabelecem que as atividades ali constantes referem-se genericamente ao profissional engenheiro Eletricista, pode o autor; nessa condi¢do, exercer tais atribuigdes. -Considerando o ndo provimento do
recurso, de rigor a aplicagdo da regra do § 11 do artigo 85 do CPC/2015. Majoragdo dos honordrios de advogado arbitrados na sentenga em 2%, -Apelagéo improvida.

(Ap - APELACAO CIVEL - 2256587 0014609-40.2013.4.03.6134, DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/03/2018
.FONTE_REPUBLICACAO:,)

Desta forma, considerando que o impetrante obteve graduagdo em Engenharia Elétrica e que tanto o art. 8°, como o art. 9 da Resolugdo em questdo estabelecem que as atividades ali constantes se referem
genericamente ao profissional Engenheiro Eletricista, é de se concluir que o impetrante pode, nessa condigdo, exercer tais atribuigdes.”’

Deste modo, de rigor a confirmagio da liminar a conseguinte concessao da seguranga.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, CONCEDO A SEGURANCA ¢ JULGO EXTINTO o processo, comresolucdo do mérito, na forma do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil,
para, confirmando a liminar, determinar que a autoridade coatora enquadre o impetrante como Engenheiro Eletrotécnico e Engenheiro Eletricista, autorizando-o a exercer as atribuigdes dispostas no art. 8° da Resolugao n® 218
do CONFEA.

Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Cumprida a medida liminar, nada havendo a ser cumprido pela autoridade coatora, escoado o prazo, arquivemr-se os autos.
Custas ex lege.

PRI.C.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002119-56.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ANDREZA SANTOS SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCUS ALBERTO RODRIGUES - SP300443

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por ANDREZA SANTOS SILVAem face do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP objetivando a sua inscrigdo profissional para exercer a atividade de despachante perante o Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado
de Sao Paulo sema obrigatoriedade da apresentagdo do “Diploma SSP” ¢ “comprovante de qualificagéo profissional”.

Relata que requereu a sua inscri¢do como despachante documentalista junto ao Conselho Regional de Despachantes Docurrentalistas do Estado de Sao Paulo/SP, tendo em vista ja atuar com processos
administrativos e procedimentos no Detran-SP, bem como em outros 6rgios publicos, sendo-lhe informado de que deveria apresentar os seguintes documentos: “Cep residencial e comercial, RG, CPF, Comprovante de
Escolaridade, Titulo Eleitorale Diploma SSP”.

Aduzser ilegal a exigéncia de “Diploma SSP” e “comprovante de escolaridade”. Que o referido diploma se trata de uma certificagdo que era conferida pelo Poder Publico do Estado, sendo que “O candidato
ao trabalho de despachante documentalista deveria possuir as seguintes condicdes: a) ser brasileiro, b) ter mais que 21 (vinte e um) anos, ¢) possuir documento de identidade, d) comprovar quitagdo do Servico Militar
obrigatorio, e) ser eleitor e estar quite coma Justica Eleitoral, f) gozar de boa satide, g) nio ostenta antecedentes penais, h) nio ter contra si distribuigdes de execugdes civeis no ultimo quinquénio, i) residir em Sao Paulo ha quatro
anos, j) possuir certificado escolar de conclusdo do 2° Grau, k) aprovagéo emconcurso publico promovido pelo Estado de Sdo Paulo/SP”.

Alega que o E. STF julgou procedente a Agdo Direta de Inconstitucionalidade da Lein® 8.107/92 ¢ Decretos n° 37.420 e n® 37.421, normas estas editadas pelo Estado de Sdo Paulo para regulamentar a
atividade de despachante perante os orgios da Administragdo Publica Estadual.

Informa que apresentou requerimento administrativo de dispensa do cumprimento da obrigagao de apresentar qualquer curso de escolaridade/apresentagdo do “Diploma SSP” e postulou sua inscri¢do perante a
autoridade coatora, no entanto, até o momento, nio foi permitida a inscrigéo profissionais semos referidos documentos.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.

O pedido de liminar foi deferido (ID28324424), para determinar 4 autoridade impetrada que se abstenha de exigir do impetrante o “Diploma SSP” e “comprovante de qualificagdo profissional” e processe o
seupedido de inscrigdo profissional.

Decorrido prazo para a autoridade coatora, semmanifestagao.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito (ID33327764).
E o relatorio.

Decido.

Passo a analise do n¥rito e, neste sentido, verifica-se que, apds a decisdo que deferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir @ modificagio do entendimento entdo perfilhado,
razio pela qual os termos gerais daquela decisio serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

“Objetiva a parte impetrante o reconhecimento do direito a inscri¢do perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sédo Paulo — CRDD sem a necessidade de apresentagdo do
“Diploma SSP” e do curso de qualificagdo profissional.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/09/2020  95/1000



A lei que disciplina o Conselho Federal e o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas, a de n° 10.602/2002, néio fixou nenhum requisito para o exercicio da atividade. Desse modo, prevalece a ideia do
livre exercicio da profissdo, constitucionalmente garantida no art. 5°, inciso XI1I. Assim, somente a Lei pode dispor de condi¢des necessdrias para o exercicio de uma profissao, ndo podendo a autoridade impetrada
negar o credenciamento sem que, para tanto, haja disposigdo legal.

Ademais, o art. 4°da Lei n® 10.602/2002, que, acerca do exercicio da profissdo por pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes Documentalista, dispunha: “nos termos das normas baixadas pelo
Conselho Federal”, foi vetado, evidenciando-se, assim, a impossibilidade de a matéria ser disciplinada por ato normativo do respectivo Conselho Federal.

Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSELHO FEDERAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS. AUSENCIA DE COMPETENCIA PARA TRIBUTAR E PARA O EXERCICIO DE
PODERDE POLICIA.

1. A questdo cinge-se em saber se os Conselhos dos Despachantes Documentalistas tém autorizagdo legal para exercer poder de policia, tributar e punir os profissionais despachantes.

2. Na ADI n° 1.717-6/DF, o Supremo Tribunal Federal concedeu medida cautelar suspendendo a eficdcia do caput e demais pardgrafos do art. 38 da Lei n°9.649/98, sob o argumento de que em face do
ordenamento constitucional, mediante a interpretagdo conjugada dos arts. 5% X111, 21, XXIV, 22, XV1, 70, pardgrafo unico, 149 e 175 da Constituicdo Federal, ndo parece possivel delegagdo, a uma entidade
com personalidade juridica de direito privado, de atividade tipica de Estado, que abrange até poder de policia, de tributar e de punir; no que tange ao exercicio de atividades profissionais.

3. A decisdo undnime de mérito do STF, em plendrio (2002), julgou procedente o pedido para declarar a inconstitucionalidade do caput do art. 58 e §§ 1, 2°, 4,5, 6°, 7°e 8°da Lein® 9.649/98.

4. Da andlise da Lei n° 10.602/2002 e respectivos vetos (artigo 1°, §§ 3°e 4°; artigo 3°, artigo 4° e artigo 8°), verifica-se que ficou obstada a delegagdo do poder de policia, de tributar e de punir; no que tange ao
exercicio da atividade profissional de despachante documentalista, conforme deciséo do STF na ADI mencionada.

5. A Lei n. 10.602/2002 conferiu aos referidos Conselhos apenas o poder de representar os profissionais junto a érgdos e entidades, sendo vedado - por auséncia de previsdo legal - estipular requisitos ou entraves
aos pedidos de inscri¢do que lhes forem enderegados. Precedentes.

6. Com relagdo ao advento da Lei n°12.514/2011, informado pela parte agravante como 'fato novo', ha impossibilidade de andlise da questédo tomando-se por base o novo paradigma legal, uma vez que a novel
legislagdo néio foi objeto da decisdo agravada - o que impede o conhecimento da matéria na estreita via do agravo de instrumento.

7. Agravo regimental ndo conhecido e agravo de instrumento néo provido." (TRF 3“ Regido, TERCEIRA TURMA, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 364613 - 0006812-24.2009.4.03.0000, Relator
DESEMBARGADOR FEDERAL MARCIO MORAES, j. 16/05/2013, e-DJF 3 24/05/2013).

Ademais, acerca da presente questdo, foi proposta uma A¢do Civil Publica, sob o n° 0004510-55.2009.403.6100, em curso perante a 10° Vara Federal Civel de Sao Paulo, na qual se objetivou, em face do
Conselho Federal dos Despachantes Documentalistas do Brasil e do respectivo conselho regional do Estado de Sdo Paulo, dentre outras, a “obrigagdo de nio fazer; consistente em a) ndo realizar qualquer ato
tendente a exigir dos despachantes a inscri¢io e aprovagio em cursos perante os CFDD/BR e CRDD/SP, como condigdo ao exercicio profissional; (...)”, tendo sido julgada procedente, sob a alegagdo de que
ndo existe na ordem juridica pdtria restrigdo ou obstdculo ao exercicio da profissdo de despachante documentalista.

Ressalte-se que também foi proposta a ADI n° 4387 contra a lei paulista n° 8.107/1992, que havia estabelecido condigdes para o exercicio profissional da atividade de despachante documentalista perante os
orgdos da Administragdo Piiblica do Estado de Sdo Paulo, na qual, por unanimidade, o Pleno declarou a sua inconstitucionalidade, bem como dos Decretos estaduais n® 37.420 e n°37.421, ambas de 1993, sob o
fundamento de que as normas violaram a competéncia privativa da Unido para editar leis sobre o direito do Trabalho e condi¢des para o exercicio de profissoes (acorddo publicado no DJE em 10/10/2014).

Desta feita, a exigéncia do referido Diploma SSP, bem como de realizagéo de curso de qualificagdo, fere o principio da legalidade, conforme dispde o artigo 5°, inciso X111, da CF, que assegura a todos o exercicio
de qual trabalho, independ de qualificagdo técnica, somente ficando excepcionados os casos para os quais se exige habilitagdo técnica especifica.

Esse é o recente entendimento do E. TRF 3°Regido:

REEXAME NECESSARIO (199) N° 5026745-47.2017.4.03.6100 RELATOR: Gab. 12 - DES. FED. MARLI FERREIRA PARTE AUTORA: MARCOS ROBERTO SILVA DE MEDEIROS JUIZO
RECORRENTE: SUBSEGAQ JUDICIARIA DE SA0 PAULO/SP - 12° VARA FEDERAL CIVEL Advogado do(a) PARTE AUTORA: ALESSANDRO COELHO PATIA - SP254488-A PARTE RE:
CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO EMENTAADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRICAO. IMPOSICAO DE CONDIGOES. IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002. APLICABILIDADE. 1. Na espécie, o presente
mandamus foi impetrado objetivando ver reconhecido o direito liquido e certo do impetrante a inscrigdo perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo - CRDD/SP, sem
a necessidade de apresentagao do Diploma SSP, realizagdo de curso de qualificagdo profissional, escolaridade ou exigéncia simile. 2. Inexiste, no ordenamento juridico nacional, norma que imponha condigoes ao
exercicio da profissdo de despachante documentalista. 3. A Lei n° 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais dos Despachantes Doc li ndo fixou quaisq
requisitos para o exercicio da atividade, de modo que a exigéncia de Diploma SSP, bem como a realizagdo de curso de qualificagdo, fere o principio da legalidade. 4. Acres¢a-se, a proposito, que o artigo 4°da Lein®
10.602/2002 que dispunha que "o exercicio da profissdo de Despachante Documentalista é privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas de sua jurisdigdo, nos
termos das normas baixadas pelo Conselho Federal, restou vetado, demonstrando, desse modo, a impossibilidade de disciplina da profissdo mediante ato normativo emanado do respectivo Conselho Federal.
Precedente desta Corte Regional. 5. Remessa oficial, tida por interposta, improvida.

(RemNecCiv 5026745-47.2017.4.03.6100, Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, TRF 3 - 4“ Turma, Intimagado via sistema DATA: 23/09/2019.)”

Deste modo, de rigor a confirmagio da liminar a conseguinte concessao da seguranga.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, CONCEDO A SEGURANCA e JULGO EXTINTO o processo, comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil,
para, confirmando a liminar, para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir da impetrante o “Diploma SSP” e “comprovante de qualificagdo profissional”’e processe o seu pedido de inscrigdo profissional.

Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Cumprida a medida liminar, nada havendo a ser cumprido pela autoridade coatora, escoado o prazo, arquivem-se os autos.
Custas ex lege.

PRI.C.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006460-62.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SBATORRES BRASIL, LIMITADA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079, ENIO ZAHA - SP123946, JORGE LUIZ DE BRITO JUNIOR - SP271556, JOSE MARIAARRUDA DE
ANDRADE - SP153509

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por SBA TORRES BRASIL LTDA (SUCESSORA DE SBA TORRES II BRASIL S/A), emface do DELEGADO DADELEGACIADA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, com pedido liminar, por meio da qual objetiva a impetrante, concessio da medida liminar, para que (i) sejam
afastadas quaisquer pretensdes da autoridade impetrada, emexigir multa de mora e de oficio, dos valores recolhidos espontancamente pela impetrante, referentes aos créditos tributarios de PIS/COFINS, IRPJ e CSLL, dos
periodos de dezembro/2013 a setembro/2017, nos termos do artigo 138 do CTN, e, consequentemente, seja obstado o ajuizamento de execugio fiscal, bemcomo, a negativa de expedicdo de Certiddo de Regularidade Fiscal
ouainda, alternativamente, (ii) para que, nos termos do art. 151, IV, do CTN, seja garantida a suspensdo da exigibilidade de eventuais exigéncias deste periodo e espécie, que possameventualmente ser langadas pela autoridade
impetrada.

Relata a impetrante que é pessoa juridica de direito privado, que tem por objeto social prover solugdes de infraestrutura para indtstrias de telecomunicagdes, incluindo torres, prédios, telhados, sistemas de
antenas distribuidas (DAS) e células pequenas.

E que, em razio da sua atividade, encontra-se sujeita a cobranga de contribuicdo ao PIS — Programa de Integragdo Social e da COFINS — Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social,
contribuigdes as quais estdo previstas, respectivamente, nas Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003, assimcomo a cobranga do Imposto de Renda das Pessoas Juridicas e Contribuigdo Social sobre o Lucro.

Informa que, no periodo de dezembro de 2013 a setembro de 2017, ao apresentar suas obrigagdes acessorias DACON, EF D-Contribuigdes, ECF e respectivas DCTF's, acabou por declarar e recolher, a
menor, os montantes de PIS/COFINS, de IRPJ e CSLL apurados naqueles periodos.

Esclarece que tal recolhimento a menor se deve ao critério entdo utilizado para reconhecimento contabil das despesas comdepreciagio de bens do ativo permanente, despesas estas que, a teor do art. 3°, §1°,
111, da Lei 10.833/036, sdo capazes de gerar créditos de PIS e da COFINS no regime da ndo-cumulatividade.

Aduz que, no presente caso, o critério que vinha sendo utilizado pela impetrante para apurar a depreciagdo do seu ativo resultou em crédito de PIS/COFINS em valores superiores aos créditos que
efetivamente faria jus, e, consequentemente, emrecolhimentos de PIS e de COFINS emvalores inferiores aos que deveriamser pagos ao erario.

Pontua que, na medida em que as referidas despesas com depreciagdio geraram créditos equivocados de PIS/COFINS, estas também afetaram, diretamente, o lucro tributavel pelo IRPJ e pela CSLL
daqueles periodos, uma vez que, valendo-se do permissivo legal do art. 305, do RIR/99, a Impetrante deduziu tais despesas da base de calculo de tais tributos.

Esclarece que, observando-se esta disposi¢ao, houve por bema impetrante deduzir do lucro tributavel do IRPJ e CSLL as despesas comdepreciagdo do seuativo apuradas naqueles periodos.

Ou seja, esclarece que os efeitos de tal ajuste estenderamrse ainda no que se refere ao valor apurado para fins de declaragdo e pagamento do IRPJ -Imposto de Renda de Pessoa Juridica e da CSLL -
Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido destes mesmos exercicios/periodos (dez/2013 a set/2017), pois a impetrante tambémrealizou equivocadamente a dedugao de tais despesas comdepreciagdo do seu lucro tributavel.

Informa que, ao perceber tal equivoco, realizou, em23/11/2018, por meio de competentes guias DARF, o pagamento dos valores devidos a titulo de PIS/COFINS, IRPJ e CSLL do periodo compreendido
entre dezembro de 2013 e setembro de 2017, acrescidos dos juros de mora (docs. 04 € 05).

Assevera que, apenas apos realizados os pagamentos, procedeu a retificacio das respectivas obrigagdes acessorias (DACON, EFD-Contribuicdes, ECFs e respectivas DCTFs), o que se deu em
14/03/2019 ¢ 05/04/2019, conforme recibos de transmissao anexados a petigdo inicial (doc. 03).

Aduz que tal procedimento é amparado pelo art. 138 do Cédigo Tributario Nacional, e tem, como resultados, a exclusdo de penalidades.

Todavia, salienta que a autoridade impetrada temrestringido os efeitos da dentincia espontanea, de modo a limitar sua aplicagdo as chamadas multas de oficio, ndo reconhecendo a eficacia do instituto para fins
de afastamento da multa moratdria, conforme posicionamento da Solugdo de Consulta n° 47, de 08/03/2007, e pelo Acorddo n° 16-20429, de 16/02/2009, entendimento do qual discorda a impetrante.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 611.527,09.

Sob o ID n’ 16593268 este Juizo determinou que a impetrante efetuasse o recolhimento das custas iniciais, bemcomo, regularizasse sua representagao processual.
Custas iniciais recolhidas sob o ID n° 16770981, e juntada de documentos de representagdo processual, sob o ID n° 16897274.

Aapreciagdo da medida liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes (id 16901440).

A autoridade, devidamente notificada, deixou transcorrer o prazo in albis.

A liminar foi deferida (id 18615109) para suspender a exigibilidade do crédito tributario que consubstancia a cobranga da multa moratoria decorrente do recolhimento ematraso de débitos de PIS/COFINS,
IRPJ e CSLL, desde que se refira a multa de mora aplicada emrazio do recolhimento a destempo dos débitos, antes de qualquer providéncia do FISCO.

A Unizo Federal requereu o seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7° inciso 11, da Lei 12016/09 (Id n° 19076198).

Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes (Id n° 19233817), aduzindo reconhecer a dentincia esponténea, de modo que os saldos devedores de PIS (cddigo de receita n° 6912), COFINS
(codigo 5856), IRPJ (codigo 5993) e CSLL (codigo n° 2484), referentes aos periodos de apuragio 02/14 a 05/15 e 11/2015 a 08/2017 (PIS e COFINS) e 09/2015 a 11/2015, 01/2016, 01/2017 e 08/2017 (IRPJ e
CSLL) ndo sdo devidos. Todavia, sustentou que os saldos de PIS e de COFINS, relativos a competéncia, sdo devidos, pois neste caso ndo se configurou o instituto da dentincia espontanea, havendo confissdo de divida parcial
anterior a0 pagamento. Por fim, aduziu que o pedido foi impetrado comreferéncia ao CNPJ n° 16.587.135/0001-35, referindo-se a débitos de sua incorporada, cujo CNPJ én’ 15.215.988/0001-83.

A Inpetrante apresentou manifestagdo aduzindo que, néo obstante a liminar concedida, a autoridade impetrada manteve a exigéncia quanto aos supostos saldos devedores de PIS (Cod.6912) e COFINS
(Cod.5856) referentes ao mes de setembro/2017, sob a alegagdo de que teria havido confisdo de divida parcial, anterior ao pagamento. No entanto, alega que tal situagdo ndo procede, pois a situago ¢ idéntica as demais
pendéncias baixadas pela propria RFB, e que esta retificadora, apresentada em 14/12/2017, ndo teve efeito de “confissio”, ao contrario do alegado pela impetrada, uma vez que seu efeito foi de “zerar” os débitos de PIS e de
COFINS para setermbro/2017.

Aduziu, assim, que a situagio, quanto aos débitos de PIS e de COFINSS de setembro/17, ¢ idéntica a que levou a propria impetrada a proceder a baixa das demais pendéncias objeto de discussdo no presente
Mandado de Seguranga, emvista da dentincia espontanea.

Assim, requer a impetrante que se determine a autoridade impetrada, que se abstenha de exigir os supostos débitos langados na conta corrente fiscal, decorrentes da exigéncia de muilta indevida, emrazio da
dentincia espontanea, baixando, definitivamente, de seu sisterma, emconformidade como disposto no artigo 138 do CTN.

Sob o Id n° 21051059 foi proferido despacho, determinando que se oficiasse a autoridade coatora para manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sob o Id n® 22039322 a autoridade coatora prestou novas informagdes. Aduziu que, embora a declaragdo retificadora substitua a que foi retificada, ndo se pode olvidar que a Declaragao Retificada produz
efeitos no que tange aos valores declarados. Sustentou que, nesse caso, embora o valor total do débito seja o da Declaragdo Retificadora, verificar-se-a dentincia espontanea relativamente a diferenca entre o débito da
Retificadora e o débito constituido e pago na Declaragdo Retificada. Aduziu que, todavia, no caso, ndo houve pagamento algum por ocasido da entrega da DCTF original, por meio da qual o débito foi constituido, o que
impossibilita o reconhecimento administrativo da dentincia espontanea, por violagdo ao disposto no item4.1 e 6b, combinado como b-2, da Nota Técnica Cosit n° 12/2012. Assim, aduziu inexistir ato coator a ser afastado, eis
que a autoridade coatora seguiu estritamente as normas postas.

Sob o Id n° 23120844 foi proferido despacho, determinando a manifestagéo da parte impetrante acerca das informagdes prestadas pela autoridade coatora, no Id n® 22039322, quanto ao periodo de
setembro/2017 e ndo pagamento do valor declarado.

Sob o Id n° 23686592 requereu a impetrante a juntada do comprovante de pagamento referente ao débito apontado na manifestagio da autoridade impetrada (Id n° 22039322).

Nova decisdo foi proferida (Id 24244172) para deferir parcialmente o quanto pleiteado pela Impetrante, determinando a intimagao da autoridade impetrada para que cumpra a liminar deferida, abstendo-se de
exigir a multa de mora apenas emrelagdo a diferenca a maior entre o débito originalmente confessado e o débito a maior indicado na tltima retificadora dos saldos de PIS e de COFINS - parcela do més de 09/2017.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito (Id n° 32310451).

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatério.

Decido.

Nao tendo sido arguidas preliminares, e, tratando-se de matéria unicamente de direito, passo ao julgamento antecipado de mérito, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC.
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Inicialmente, observo que a agdo de mandado de seguranga se presta a proteger direito liquido e certo, ndo amparado por “habeas-corpus” ou “habeas-data”, contra ilegalidade ou abuso do poder praticado
por autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico (art. 5°, inc. LXIX, da CR/88).

Verifico que, ap0s as decisdes que apreciaram o pedido de liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagdo do entendimento entéio perfilhado, razio pela qual os termos
gerais daquela decisao serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

Numprimeiro momento foi proferida a seguinte decisdo:

“Trata-se de pedido de liminar a fim de que seja suspensa a exigibilidade do crédito tributario que consubstancia a cobranga da multa moratoria decorrente do recolhimento ematraso de débitos de PIS/COFINS,
IRPJ e CSLLao argurento de que a quitagdo dos valores devidos ocorreu emdata anterior a entrega das declaragdes retificadoras e os pagamentos foramrealizados antes do inicio de procedimento administrativo ou
qualquer medida de fiscalizagao relacionada comos fatos geradores emquestdo, caracterizando dentincia espontanea.

Ao dispor sobre a responsabilidade por infragdes, 0 Codigo Tributario Nacional prevé emseuartigo 138 o seguinte:

Art. 138. A responsabilidade é excluida pela demincia espontdnea da infragdo, acompanhada, se for o caso, do pagamento do tributo devido e dos juros de mora, ou do depdsito da importdncia arbitrada
pela autoridade administrativa, quando o montante do tributo dependa de apuragdo.

»

Pardgrafo tinico. Ndo se considera espontdnea a deniincia ay apos o inicio de qualquer procedi ] inistrativo ou medida de fiscalizagdo, relacionados com a infragéo.

Trata-se do instituto da dentincia espontnea, segundo o qual o recothimento do pagamento do tributo devido acompanhado dos respectivos juros de mora excluia responsabilidade do contribuinte.

Entendo, assim, a0 menos emanalise propria deste momento processual, que a situagdo verificada se amolda a hipdtese de dentincia espontanea prevista pelo artigo 138 do Codigo Tributério Nacional. Neste sentido,
transcrevo:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. TRI BUTARIO. IRPJ E CSLL. TRIBUTOS SUJEITOS A
LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. DECLARACAO PARCIAL DE DEBITO TRIBUTARIO ACOMPANHADO DO PAGAMENTO INTEGRAL. POSTERIOR RETIFICACAO
DA DIFERENGA A MAIOR COM A RESPECTIVA QUITAGAO. DENUNCIA ESPONTANEA. EXC LUSAO DA MULTA MO RATORIA CABIMENTO. 1. A dentincia espontinea resta
configurada na hipétese em que o conmhlnnte, apos efetuar a declaragio parcial do débito tributirio (sujeito a I por | panhado do respectivo pag: integral,
retifica-a (antes de qualquer pi da Administracfio Tributaria), noticiando a existéncia de diferenca a maior, cuja quitacfio se da i 2. Deveras, a dentincia espontanea nio
resta caracterizada, oom a consequente exclusdo da multa moratoria, nos casos de tributos sujeitos a langamento por homologagdo declarados pelo contribuinte e recolhidos fora do prazo de vencimento, a vista ou
parceladamente, ainda que anteriormente a qualquer procedimento do Fisco (Stmula 360/STJ) (Precedentes da Primeira Segdo submetidos ao rito do artigo 543-C, do CPC: REsp 886.462/RS, Rel. Ministro Teori
Albino Zavascki, julgado em 22.10.2008, DJe 28.10.2008; e REsp 962.379/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, julgado em 22.10.2008, DJe 28.10.2008). 3. E que "a declaragio do contribuinte efide a
necessidade da constituigdo formal do crédito, podendo este ser imediatamente inscrito em divida ativa, tornando-se exigivel, independentemente de qualquer procedimento administrativo ou de notificagdo ao
contribuinte” (REsp 850.423/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira Segdo, julgado em28.11.2007, DJ 07.02.2008). 4. Destarte, quando o contribuinte procede a retificaciio do valor declarado a menor
(integral lhido), elide a idade de o Fisco constituir o crédito tributario atinente a parte niio declarada (e quitada a época da retificacdo), razio pela qual aplicivel o beneficio previsto
no artigo 138, do CTN. 5. Incasu, consoante consta da decisdo que admitiu o recurso especial na origem(fls. 127/138): "No caso dos autos, a impetrante em 1996 apurou diferencas de recolhimento do Imposto de
Renda Pessoa Juridica ¢ Contribuigdo Social sobre o Lucro, ano-base 1995 e prontamente recolheu esse montante devido, sendo que agora, pretende ver reconhecida a dentincia espontinea em razio do
recolhimento do tributo ematraso, antes da ocorréncia de qualquer procedimento fiscalizatorio. Assim, ndo houve a declaragdo prévia e pagamento em atraso, mas uma verdadeira confissdo de divida e pagamento
integral, de forma que resta configurada a dentincia espontnea, nos termos do disposto no artigo 138, do Cddigo Tributério Nacional." 6. Consequentemente, merece reforma o acérddo regional, tendo em vista a
configuragio da dentincia espontanea na hipdtese sub examine. 7. Outrossim, forgoso ignar que a sancfio premial contida no instituto da demiincia espontinea exclui as penalidads iarias, ouseja,
as multas de cariter eminentemente punitivo, nas quais se incluem as multas moratérias, decorrentes da impontualidade do contribuinte. 8. Recurso especial provndo Acérdao subn"endo ao regime do
artigo 543-C, do CPC, e da Resolugio STJ 08/2008. (REsp 1149022/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEC A0, julgado em09/06/2010, DJe 24/06/2010).

O que se extrai da analise dos documentos carreados aos autos € que a impetrante procedeu, em 14/03/2019, a transmissao das declaragdes retificadoras referente aos meses de margo de 2015 a setembro de 2017
(DCTEF), as retificadoras de escrituragdo fiscal digital, informando os valores corretos e indicando os respectivos recolhimentos, e juntou os comprovantes de arrecadago.

Nio foi juntado, porém, nenhumdocumento comprobatdrio de ato coator, ouseja, a aplicagdo da multa moratria de oficio por parte da autoridade coatora, motivo pelo qual se trata de agio preventiva.
Ressalto que a autoridade coatora niio apresentou as competentes informagdes, nio obstante devidamente notificada para tanto.

Desse modo, ndo tendo havido prévia providéncia do FISCO emapurar eventual saldo complementar, ouseja, se o FISCO somente tomou conhecimento da existéncia de créditos pendentes quando da realizagdo do
pagamento e envio das declaragdes retificadoras, aplica-se o instituto previsto no art. 138 do CTN e, consequentemente, a exclusdo da multa moratdria, conforme entendimento pacificado do E. STJ:

.EMEN: TRIBUTARIO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PAGAMENTO A MENOR. RECOLHIMENTO DA DIFERENCA EM DECLARACAO
RETIFICADORA ANTERIORMENTE A QUALQUER PROCEDIMENTO FISCAL. DENUNCIA ESPONTANEA. OCORRENCIA. EXCLUSAO DA MULTA MORATORIA.
CABIMENTO. PRESCRIGAO. PRAZO. LC 118/2005. INCONSTITUCIONALIDADE DA APLICAGAO RETROATIVA. RECURSO ESPECIAL A QUE SE DA PROVIMENTO.
..EMEN:

(RESP- RECURSO ESPECIAL- 889271 2006.02.08930-0, TEORI ALBINO ZAVASCKI, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA:01/07/2010 ..DTPB:.)
Confira-se, por fim, recente entendimento proferido pelo E. TRF3* Regido:

TRIBUTARIO. MULTA. DENUNCIA ESPONTANEA. CSLL. CON FIGURACAO. DECLARAC()ES RETIFICADORAS ENVIADAS APOS O PAGAMENTO, MEDIANTE
COMPENSACAO. REMESSA OFICIALNAO PROVIDA. APELO PROVIDO. - Pretende a autora, ora apelante, afastar a exigéncia de multa moratoria emrazio da aplicagio do instituto da dentincia
espontanea, prevista no art. 138 do Codigo Tributario Nacional (CTN), ou, subsidiariamente, por forga do art. 1° e 3°, I, da Lei 11.941/2009. - O C. Superior Tribunal de Justiga ja se pronunciou, em regime de
recurso repetitivo, pelo cabimento da dentincia espontanea em tributos sujeitos a langamento por homologagéo. - No caso concreto, a apelante comprovou o recolhimento integral dos tributos em atraso relativos ao
IRPJ, conforme DARF's de fls. 106/113, na data de 30 de junho de 2008 e 11 de julho 2008, pertinentes aos meses de jan/2007, fev/2007, mar/2007, abr/2007, mai’2007, jun/2007, ago/2007 e set/2007
compativeis comas correspondentes DCTFs retificadoras entregues em 11 de dezembro de 2008 e 12 de agosto de 2009 (fls. 118/148 e 556/698). - Dessa forma, os valores recolhidos a titulo de IRPJ foram
alcancados pela dentncia espontanea, ndo comportando reforma a r. sentenga. - Emrelagdo a CSLL, dos docummentos de fls. 68/83, 98/105 e 277/548 depreende-se que que relativamente aos meses de jan/2007,
fev/2007, mar/2007, abr/2007, mai2007, jun/2007, ago/2007 e set/’2007, constata-se o pagamento de CSLL na data de 30 de junho de 2008, constando formalizagdo da dentincia espontanea em 15 de agosto de
2008 (fls. 85/96). Foram entregues DCTFs retificadoras (fls. 118/148 e 556/698) em 11 de dezembro de 2008 e 12 de agosto de 2009, com pagamento dos débitos complementares mediante compensagio, com
DCOMPs enviadas anteriormente a retificacdo, em 11 de novermbro de 2008, sendo aplicavel, portanto, o art. 138 do CTN. - Ainda que tenha havido, anteriormente a DCTF retificadora, envio de pedido de
formalizagdo de dentncia esponténea envolvendo apenas parte dos tributos, o C. STJ, emcasos analogos, entendeu pela aplicabilidade do instituto previsto no art. 138 do CTN quando inexiste prévia providéncia do
Fisco emapurar eventual saldo complementar, visto que ele s6 tomou ciéncia da existéncia de créditos pendentes quando da realizagdo do pagamento e envio da DCTF retificadora. Precedentes. - A compensagdo
como meio de extingdo do tributo, como no caso dos autos, néio constitui impedimento 4 dentincia espontnea. (TRF 3* Regiio, SEXTA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 2196650 - 0010437-
26.2014.4.03.6100, Rel. JUIZ CONVOCADO LEONEL FERREIRA, julgado em 06/09/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/09/2018 e TRF 3* Regido, SEXTA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL-
2258142 - 0017609-98.2013.4.03.6182, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL FABIO PRIETO, julgado em 19/04/2018, e-DJF3 Judicial | DATA27/04/2018). - Recurso da autora provido e remessa
oficial ndo provida.

(ApelRemNec 0026459-38.2009.4.03.6100, DESEMBARGADORA FEDERALMONICA NOBRE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA04/04/2019.)”

Posteriormente foi proferida nova decisdo, ante a alegagdo da impetrante que a autoridade coatora, ndo obstante a concessao da liminar, teria mantido a exigéneia quanto aos supostos saldos devedores de PIS
(Cod.6912) e COFINS (Cod.5856), referentes ao més de setembro/2017:

“Entendo que assiste razio parcial a impetrante.
A Fazenda entende que nfio se configurou a dentincia espontanea emrelagdo aos saldos de PIS e de Cofins para 09/2017, pois ja havia confissdo de divida parcial anterior ao pagamento.

De fato, deve ser acolhido o argumento langado nas informagdes no sentido de que: “Embora a Declaragio Retificadora substitua a que foi retificada, ndo se pode olvidar que a Declaragao Retificada produz efeitos no
que tange aos valores declarados. Se assimno fosse, seria impossivel a existéncia de Dentincia Espontanea para os pagamentos extemporaneos cuja constituicdo se da coma entrega posterior de DCTF retificadora
que majora o débito anterior. Neste caso, veja-se, embora o valor total do débito seja o da Declaragdo Retificadora, verificar-se-a dentincia espontdnea relativamente a diferenca entre o débito da Retificadora e o
débito constituido e pago na Declaragéo Retificada.”.

Assim, a dentincia espontanea deve ser reconhecida apenas emrelagdo a diferenga a maior entre o débito originalmente confessado e o débito a maior indicado na tltima retificadora. Desta forma, € cabivel a aplicagdo
de multa de mora em relago ao valor originalmente confessado, tendo em vista que o contribuinte ndo quitou o débito correspondente a tal confissdo a época propria e que € irrelevante o fato de ter apresentado
retificadora indicando saldo “zerado” antes da tltima retificadora que indicou débito superior ao original.
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Face ao exposto, CONCEDO PARCIALMENTE ASEGURANCA ¢ JULGO EXTINTO o processo, comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil para afastar a
exigéneia da cobranga da multa moratéria decorrente do recolhimento ematraso de débitos de PIS/COFINS, IRPJ e CSLL, desde que se refira a multa de mora aplicada emrazio do recolhimento a destempo dos débitos,
antes de qualquer providéncia do FISCO, dos periodos de dezembro de 2013 a setembro de 2017 (afastando a exigéneia da multa de mora, referente a parcela do més de 09/2017, apenas emrelagéo a diferenca a maior entre o
débito originalmente confessado e o débito a maior indicado na tltima retificadora dos saldos de PIS e de COFINSS, sendo cabivel a aplicagdo de multa de mora emrelagéo ao valor originalmente confessado).

Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PRIC.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002882-69.2017.4.03.6130/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SPAALINDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062, MARCOS RIBEIRO BARBOSA - SP167312, JOSE ROBERTO MARTINEZ DE LIMA - SP220567

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALDO BRASILEM OSASCO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Converto o julgamento emdiligéncia.
Considerando-se o caréter infiingente dos embargos de declaragdo, vista a parte embargada no prazo de 10 (dez) dias.
PR.L

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

CRISTIANE RODRIGUES FARIAS DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007777-32.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: INDUSTRIA TEXTIL BETILHA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE:NANCI REGINA DE SOUZA LIMA - SP94483

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Tratamse de embargos de declaragio opostos pela parte Unido Federal, aduzindo que a r.sentenga de mérito apresenta omissao, obscuridade e contradicdo (ID24998033).
Em10/12/2019 decorreu prazo para manifestagdo da embargada.
E o relatério. Decido.
Trata-se de hipotese de rejeigdo dos embargos.
Os embargos declaratorios témpor escopo sanar erro material, omissao, contradigdo, ouainda, esclarecer obscuridade que tenha incorrido o julgado, consoante artigo 535 do Codigo de Processo Civil

Assim, ndo vislumbro a ocorréncia de quaisquer dos vicios ensejadores de retificagdo do julgado.
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Inicialmente ¢ importante registrar que, como dito, o recurso de embargos de declaragdo caracteriza-se como instrumento a ser manejado nos casos em que o julgado apresenta erro material, omissao,
contradi¢do ou obscuridade no que toca a substancia do pedido e néo necessariamente no que se refere a toda argumentaco trazida pela parte autora.

A respeitavel sentenca embargada restou suficientemente clara no que toca ao entendimento do r. juizo sentenciante, com relagéo a questio posta em debate, ndo havendo que se falar em qualquer erro
material, omissdo ou contradigdo.

O juiz, ao decidir a questdo controvertida, indicar os fundamentos juridicos de seu convencimento, nio estando, porém, obrigado a atender a cada um dos interesses e critérios de pronunciamento da parte
interessada, quando findamentou suficientemente sua decisdo deacordo como principio do livre convencimento.

Ajurisprudéncia consolidada é no sentido da desnecessidade de referéncia literal as normas especificas para entdo acentuar as controvérsias, no plano legal ou constitucional.

De todo o fimdamentado no recurso, o que se vé é que a parte embargante insurge-se contra o proprio mérito da decisio, sendo forgoso concluir que o que se busca é a alteragéo do julgado, commodificagéo
de seutexto, ndo sendo possivel, porquanto, como ¢ cedigo, os embargos declaratorios nfo possuemo efeito infringente do julgado, o que devera ser buscado na via recursal apropriada.

Ante o exposto, CONHECO os embargos de declaragio e REJEITO-OS, mantendo, na integra, a sentenga embargada, tal como langada.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Sao Paulo, 21 de agosto de 2020.
CRISTIANE RODRIGUES FARIAS DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016502-73.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ISOLAPLAST- ISOLANTES EPLASTICOS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga Preventivo impetrado por ISOLAPLAST - ISOLANTES E PLASTICOS LTDA em face da DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, objetivando medida liminar inaudita altera pars, para que, em relagio aos recolhimentos fituros, seja reconhecido o
direito da Impetrante afastar as verbas ndo salariais ou indenizatorias discutidas ao logo do presente mandamus (férias gozadas; 1/3 de férias gozadas; os primeiros 15 dias que antecedemos auxilios doenca e acidente
do trabalho; aviso prévio indenizado; os reflexos do aviso prévio indenizado sobre as férias, acréscimo constitucional de 1/3 e 13° salario; saldrio maternidade; e faltas justificadas/ abonadas por atestado
médico ou por lei) da base de célculo das contribuicdes previdencidrias (patronal ¢ RAT/SAT) e parafiscais (salério educagdo, INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE). Ao final, requer a compensagio dos valores
indevidamente recolhidos nos ultimos 05 anos, coma aplicagdo da Taxa SELIC.

Relata que, na consecug@o de suas atividades, se sujeita ao recolhimento mensal das contribui¢des sociais para custeio da previdéncia social (contribuigdo patronal e RAT/S AT), bem como ao recolhimento
mensal das contribuicdes destinadas para outras entidades e findos (salario educagéo, INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE), que tambémpodemser chamadas de contribuigdes para terceiros, parafiscais, ou sistema “S”.

Alude que da leitura do art. 195, inciso I, “a” da norma constitucional, revela-se que o custeio da seguridade social pode incidir tanto sobre a “folha de salarios” quanto sobre “demmis rendimentos do trabalho
pagos ou creditados a qualquer titulo a pessoa fisica que lhe preste servigo”, sendo “saldrio” a contraprestagao devida pelo empregador pelos servigos prestados pelo empregado, por forga do trabalho. Assim, ndo se confunde

comrenmuneragao.

Sustenta, desse modo, ndo ser devida a inclusio de valores pagos a titulo indenizatorio, no salarial e/ou niio habitual na base de calculos destas contribuicdes (previdenciarias e parafiscais), quais sejan: férias
gozadas; 1/3 de férias gozadas; os primeiros 15 dias que antecedem os auxilios doenca e acidente do trabalho; aviso prévio indenizado; os reflexos do aviso prévio indenizado sobre as férias, acréscimo
constitucional de 1/3 e 13° salario; salidrio maternidade; e faltas justificadas/ abonadas por atestado médico ou por lei.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 6.410,06.
Anicial veio acompanhada de documentos.
O pedido de liminar foi deferido em parte, para determinar a suspensao da base de calculo da contribuicdo incidente sobre a folha salarial e demmis rendimentos do trabalho pagos a pessoas fisicas, os valores

pagos a titulo de aviso prévio indenizado, aviso prévio indenizado sobre férias ind das e sobre o tergo constitucional de férias (reflexo) e os primeiros 15 (quinze) dias de por doenga/;
(ID21720677).

Embargos de declaragio opostos pela parte impetrante no ID21915651.

O Delegado da DERAT/SP apresentou suas informagdes (ID23276485).

O Ministério Piiblico Federal manifestou-se pelo natural e regular prosseguimento da agdo mandamental (ID26000337).
£ o relatério.

Decido.

Recebo os autos conclusos para sentenca, quando nela ser apreciada a questiio apresentada por ocasido dos embargos de declaracio opostos emface da deciséio que apreciou o pedido de
liminar.

Inicialmente, observo que a contribuicdo a Seguridade Social ¢ espécie de contribuicdo social e tem suas bases definidas na Constituicdo Federal de 1988, nos artigos 195, incisos I, 11 e I11, e paragrafo 6°,
bemcomo nos artigos 165, paragrafo 5°, e 194, inciso VII.

As referidas contribuicdes témpor objetivo financiar a seguridade social, caracterizando-se pelo fato de os valores recolhidos a este titulo ingressaremdiretamente emorgamento proprio, definido no inciso I11,
paragrafo 5° do artigo 165 da Constituigio Federalde 1988.

Para definir a natureza salarial ou indenizatoria da verba percebida pelo trabalhador, ou seja, se integra o salario de contribuicdo ou ndo, € preciso verificar se consiste em um ressarcimento a umdano softido
pelo empregado no desempenho de suas fingdes ou, ainda, no pagamento emvista da supressao de algumdireito que poderia ter sido usufiuido e ndio o foi, vale dizer, trata-se de uma compensagdo pela impossibilidade de fruigao
de umdireito.

Comrelag@o a incidéncia das contribuigdes destinadas a terceiras entidades (Sistema "S", INCRA e saldrio-educagao, Sebrae), verifica-se da analise das legislagdes que regemos institutos - art. 240 da CF
(Sistema "S"); art. 15 da Lein® 9.424/96 (salario-educagdo) e Lein® 2.613/55 (INCRA) - que possuembase de calculo coincidentes coma das contribuicdes previdencidrias (folha de salarios).

Apesar de Lein® 9.424/96, quanto ao salario-educagdo, referir-se a remuneragdo paga a empregado, o que poderia anpliar a base de incidéncia, certamente também nio inclui nessa designagéo verbas
indenizatorias.

Acrescente-se que o revogado art. 94 da Lein® 8.212/91 também dispunha que a Previdéncia Social somente poderia arrecadar e fiscalizar as contribuigdes devidas a terceiros desde que tivessema mesma
base de calculo das contribuigdes incidentes sobre a remuneragdo paga ou creditada a segurados.

Talregramento tambémse repete na Lein® 11.457/2007, nos artigos 2° e 3°.
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Assim, passo a analisar cada verba que integra o pedido da impetrante, verificando se possui natureza salarial, e, portanto, deve softer a incidéncia de contribui¢ao previdenciaria, ou indenizatoria.
FERIAS USUFRUIDAS

Segundo artigo 7.°, “caput”, inciso X VII, da CF/88, ¢ direito constitucional social do empregado o gozo de férias anuais remuneradas acrescidas de no minimo 1/3, o conhecido tergo constitucional sobre as
férias.

A remuneragdo correspondente as férias devidamente usufiuidas pelo empregado se integra ao conceito de saldrio, conforme disposi¢ao expressa do artigo 148 da CLT:
“Aremuneragdo das férias, ainda quando devida apos a cessago do contrato de trabalho, tera natureza salarial, para os efeitos do artigo 449.”
Emtal sentido, precedente do Superior Tribunal de Justica:

“EMEN: PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO CARACTERIZADA. ACOLHIMENTO. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PATRONAL. HORA EXTRA.
ADICIONAIS NOTURNO, INSALUBRIDADE E PERICULOSIDADE. DESCANSO SEMANAL REMUNERADO. SALARIO MATERNIDADE. LICENCA PATERNIDADE. TERCO
CONSTITUCIONAL DE FERIAS. ABONO DE FERIAS. FERIAS GOZADAS. INCIDENCIA. ENTENDIMENTO FIXADO NA ORIGEM EM CONFORMIDADE COM O DESTA CORTE. 1. A
Corte Especial do STJ, no julgamento do EAREsp 300.967/SP, mitigou a rigidez da Stmula 418/STJ, razio pelo qual acolho os embargos de declaragdo para afastar o Obice da Stmula 418/STJ. Passo ao exame do recurso
especial. 2. O entendimento proferido na instdncia de origem se coaduna coma jurisprudéncia do STJ que entende pela incidéncia de contribuicio previdencidria patronal sobre as verbas: 1) férias gozadas e
adicional de férias gozadas; 4) terco de férias constitucional (Férias Proporcionais 1/3 Aviso e Diferenca de Férias 1/3); 6) férias abono (contrato de trabalho, regime interno, convengao ou acordo coletivo de trabalho); 11)
horas extras; 12) adicional noturno, de insalubridade e de periculosidade; 13) descanso semanal remunerado; 14) saldrio maternidade (Salario Maternidade Noturno e Adicional Salario Maternidade); 15) licenga paternidade.
Embargos de declara¢io acolhidos, com efeitos infringentes, para conhecer do agravo e negar seguimento ao recurso especial. (EEAARESP 201402832565, EEAARESP, Relator HUMBERTO MARTINS, STJ,
SEGUNDA TURMA, DJE DATA:10/02/2016)”

ADICIONAL CONSTITUCIONALDE FERIAS (TERCO DE FERIAS)

O Superior Tribunal de Justica, adotando o entendimento perfihado pelo Supremo Tribunal Federal, avangou no sentido de que o tergo constitucional de férias e, por via de consequéncia seus
consectarios, témnatureza indenizatoria (EREsp 895.589/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 10/02/2010, DJe 24/02/2010).

Sob os mesmos fundamentos, o C. Superior Tribunal de Justiga também decidiu acerca da nfio incidéncia da contribuigdo previdencidria sobre as férias indenizadas (AGA 200900752835, ELIANA
CALMON, - SEGUNDA TURMA, 26/08/2010).

Neste sentido:

“TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. FOLHA DE SALARIOS. AVISO PREVIO INDENIZADO.
RECURSO ESPECIAL REPETITIVO N. 1.230.957-RS. AUXILIO ALIMENTACAO. NAO INCIDENCIA. 1. A Primeira Secfio, por ocasio do julgamento do REsp 1.230.957-RS, da relatoria do Sr.
Ministro Mauro Campbell Marques, sob o regime do artigo 543-C do CPC, DJe 18-3-2014, fixou o entendimento de que nio incide contribui¢fio previdenciaria sobre as quantias pagas a titulo de terco
constitucional de férias, auxilio-doenca (primeiros quinze dias) e aviso prévio indenizado. 2. A jurisprudéncia desta Corte pacificou-se no sentido de que o auxilio-alimenta¢io in natura ndo soffe a incidéncia da
contribui¢do previdenciria, por nio possuir natureza salarial, esteja o empregador inscrito ounio no Programa de Alimentagdo do Trabalhador — PAT. Precedentes: EREsp 603.509/CE, Rel. Ministro Castro Meira, Primeira
Segdo, DJ 8/11/2004; REsp 1.196.748/RJ, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turmma, DJe 28/9/2010; AgRg no REsp 1.119.787/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, DJe 29/6/2010. 3. Agravo
regimental ndo provido.” (STJ, Primeira Turma, AgRg no AREsp 90440/MG, Relator Ministro Benedito Gongalves, DJe 30/09/2014) (negritei)

E:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AVISO PREVIO INDENIZADO. HORAS EXTRAS. AUXILIO-DOENCA OU AUXILIO-ACIDENTE NOS PRIMEIROS 15
DIAS DE AFASTAMENTO. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. SALARIO MATERNIDADE, 13° SALARIO. ADICIONAL NOTURNO E PERICULOSIDADE. 1 - As verbas pagas
pelo empregador ao empregado nos primeiros quinze dias do afastamento do trabalho em razio de doenca ou acidente, aviso prévio indenizado, terco itucional, néio constituem base de cilculo de
contribui¢des previdenciarias, posto que tais verbas niio p natureza oria mas indenizatoria. Precedentes do STJ e desta Corte. 2 - E devida a contribuigiio sobre horas extras, salério maternidade,
13° salério e adicional noturno e de periculosidade. Entendimento da jurisprudéncia concluindo pela natureza salarial dessas verbas. Precedentes. 3- Apelagéo da parte autora improvida. Remessa Oficial e apelagdo da Unido
desprovidas. (AMS 00082383720154036119, Relator DESEMBARGADOR FEDERAL SOUZA RIBEIRO, TRF3, SEGUNDA TURMA, Data da Publicagao 23/06/2016) (negritei)

AUXILIO-DOENCA/ACIDENTE (Quinze primeiros dias de afastamento dos empregados)

Segundo a interpretagdo dada a questio pela Primeira Segdo do C. Superior Tribunal de Justiga, por meio de Recurso Especial Representativo de Controvérsia, nos termos do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil de 1973, ficou assentado que o auxilio-doenca niio possui natureza remuneratéria. (STJ, Primeira Se¢io, REsp n° 1.230.957/RS, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, j. 26/02/2014, DJ. 18/03/2014).

Dessa forma, emhomenagemao principio da seguranga juridica, sigo o entendimento do Superior Tribunal de Justica para acolher o referido pedido da inicial.
Neste sentido:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. IMPORTANCIA PAGA PELA EMPRESA NOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O AUXIiLIO-DOENCA E TERCO
CONSTITUCIONAL. NAO INCIDENCIA. MATERIA JULGADA SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. RESP 1.230.957/RS. CLAUSULA DE RESERVA DE PLENARIO. NAO
VIOLAGAO. 1. A Primeira Segiio desta Corte, no julgamento do REsp 1.230.957/RS, processado nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, firmou a compreensdo no sentido de que ndio incide
a contribuigiio previdenciaria sobre: (I) a importancia paga pelo empregador ao empregado durante os primeiros quinze dias de afastamento do empregado por motivo de doenga, por niio se enquadrar na
hipétese de incidéncia da exacfio, que exige verba de natureza remuneratoria, haja vista que "a importincia paga nio ¢ destinada a retribuir o trabalho, sobretudo porque no intervalo dos quinze dias
consecutivos ocorre a interrupciio do contrato de trabalho, ou seja, nenhumservico ¢ prestado pelo empregado"; (II) o adicional de férias relativo as férias indenizadas, visto que nesse caso a ndo incidéncia decorre de
expressa previsao legal (art. 28, § 9°, "d", da Lei 8.212/91 —redagéo dada pela Lei 9.528/97) e relativamente "ao adicional de férias concernente as férias gozadas, tal importancia possui natureza indenizatoria/compensatoria”.
2. Nio ha falar emofensa a clausula de reserva de plenario (art. 97 da CF) e ao enunciado 10 da Stmula vinculante do Supremo Tribunal Federal quando ndo haja declaragio de inconstitucionalidade dos dispositivos legais
tidos por violados, tampouco afastamento desses, mas tio somente a interpretagdo do direito infraconstitucional aplicavel ao caso, com base na jurisprudéncia desta Corte. Precedentes. 3. Agravos regimental desprovido.”
(STJ, Primeira Turma, AgRg no REsp 1306726/DF, Relator Ministro Sérgio Kukina, DJe 20/10/2014).

E:

“TRIBUTARIO E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL E AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NAO INCIDENCIA SOBRE OS
PRIMEIROS 15 DIAS DO AUXILIO-DOENCA E SOBRE O TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. INCIDENCIA SOBRE FERIAS GOZADAS. 1. O Superior Tribunal de Justica, no
julgamento do REsp 1.230.957/RS, sob o rito dos Recursos Repetitivos, Relator Min. Mauro Campbell Marques, decidiu que ndo incide contribuigdo previdencidria sobre os primeiros 15 dias do auxilio-doenga e sobre o
tergo constitucional de férias. 2. E pacifico no STJ o entendimento de que incide a exagfio sobre as férias gozadas (Aglnt no REsp. 1.585.720/SC, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma DJe 17/8/2016 e Aglnt no
REsp 1.613.520/CE, Relatora Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, DJe 30/3/2017). 3. Agravo em Recurso Especial e Recurso Especial ndo providos.” (RESP 201701031233, HERMAN BENJAMIN, STJ -
SEGUNDA TURMA, DJE DATA:09/10/2017).

AVISO PREVIO INDENIZADO
O Aviso Prévio indenizado néo possui natureza remuneratéria, ndo podendo constituir base de calculo para a incidéncia de contribuigdo previdencidria.

Quando o periodo ¢ trabalhado, apds o empregado ter dado ou recebido aviso prévio ha remuneragdo por meio de salario, de sorte que incide a contribuigdo previdencidria, uma vez que esse tempo ¢
computado para fins de beneficios previdenciarios.

Ao contrario, quando o contrato é rescindido antes de findo o prazo do aviso, conforme estabelece o art. 487, § 1°, da CLT, o empregado temdireito ao pagamento do valor correspondente ao salario daquele
periodo, a titulo de indenizago pelo rompimento do vinculo empregaticio antes do referido prazo.

Tratando-se de verba de natureza indenizatéria, uma vez que tempor finalidade recompor o patrimonio do empregado demitido semjusta causa, ndo incide a contribuicao previdenciaria.
Dispunha o art. 214, § 9°, V, “¢”, do Decreto r°. 3.048/99, que as importancias recebidas a titulo de aviso-prévio indenizado nio integravamo salario de contribuicéo.

Ainda que o Decreto 6.727, de 12 de janeiro de 2009, tenha revogado a referida disposicdo, ndo significa que houve alteragdo da lei quanto a base de calculo das contribuicdes previdencidrias, a qual continua
inalterada, mormente porque os decretos regulamentares, como ¢ cedigo, ndo podeminovar o ordenamento juridico, uma vez que servemapenas para dar fiel execugio as leis, a teor do art. 84, VI, da Constituigdo Federal.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.AVISO PREVIO INDENIZADO. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO-INCIDENCIA. PRECEDENTES. 1. A solugdo integral da
controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC. 2. A Segunda Turma do STJ consolidou o entendimento de que o valor pago ao trabalhador a titulo de aviso prévio indenizado,
por néio se destinar a retribuir o trabalho e possuir cunho indenizatério, nfio esta sujeito a incidéncia da contribuigiio previdenciaria sobre a folha de salarios. 3. Recurso Especial ndo provido."(STJ, RESP
201001995672, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, j. 14/12/2010, DJE 04/02/2011.
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E:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL NAO VERIFICADA. INCIDENCIA DE
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE: SALARIO-MATERNIDADE E PATERNIDADE, ADICIONAIS DE HORA EXTRA, NOTURNO, INSALUBRIDADE E
PERICULOSIDADE, DECIMO TERCEIRO SALARIO E FERIAS GOZADAS. MATERIA APRECIADA NO JULGAMENTO DOS RECURSOS ESPECIAIS 1.230.957/CE E
1.358.281/SP, SOB ASISTEMATICA DO ART. 543-C DO CPC. AGRAVO INTERNO DO CONTRIBUINTE DESPROVIDO. 1. Quanto 4 alegagiio de ofensa ao art. 535, I1 do CPC, inexiste a violagiio
apontada, porquanto o Tribunal de origem apreciou fundamentadamente a controvérsia, nfio padecendo o acérddo recorrido de qualquer omissdo, contradicdo ou obscuridade. Nao houve portanto, auséncia de exame da
insurgéncia recursal, e sim um exame que conduziu a resultado diverso do que a parte pretendia. Isso ndio configura vicio da prestagdo jurisdicional. 2. A 1a. Seciio desta Corte, no jull dos R Esp
1.358.281/SP, da relatoria do eminente Ministro HERMAN BENJAMIN (DJe 5.12.2014), e 1.230.957/RS, da relatoria do eminente Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES (DJe 18.3. 2014), sob
o rito dos recursos repetitivos previsto art. 543-C do CPC, entendeu que niio incide a Contribui¢fio Previdencidria sobre o adicional de um tergo de férias, sobre o aviso prévio indenizado e sobre os primeiros
quinze dias de auxilio-doenga e auxilio-acidente; incidindo sobre o adicional noturno e de periculosidade, sobre os salérios maternidade e paternidade, e sobre as horas extras. 3. E firme a orientagdo desta Corte quanto a
incidéncia de Contribuigdo Previdenciaria sobre os adicionais de insalubridade e de transferéncia, devido a natureza remuneratoria. Precedentes: Aglnt no REsp. 1.592.306/RS, Rel. Min. DIVA MALERBI, DJe 12.8.2016;
AgRgno REsp. 1.573.297/SC, Rel. Min, REGINA HELENA COSTA, DJe 13.5.2016. 4. Também é entendimento consolidado na Segéo de Direito Publico desta Corte que incide Contribuicdo Previdencidria sobre a
verba relativa ao 13o0. salario e férias gozadas. Precedentes: AgRg no AREsp. 502.771/SC, Rel. Min. GURGEL DE FARIA, DJe 18.8.2016; AgInt no REsp. 1.585.720/SC, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe
17.8.2016 5. Agravo Interno do contribuinte desprovido.” (AIRESP 201402648812, NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJE DATA: 07/04/2017).

Assim, tambémnéo incide contribuicdo sobre a parcela paga a titulo de férias indenizadas e terco constitucional de férias (reflexos do aviso prévio).
AVISO PREVIO INDENIZADO SOBRE 13° SALARIO

Entendeuo STJ que a contribuigdo previdenciaria ¢ indevida apenas sobre o aviso prévio indenizado, mantendo-se a incidéncia, emrazio do carater remuneratorio, sobre as horas extras e sobre o 13° salario
proporcional ao aviso prévio indenizado.

Confira-se:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. 13° SALARIO INDENIZADO. INCIDENCIA. Os valores relativos ao 13° proporcional ao aviso prévio indenizado por possuirem natureza
remuneratdria (salarial), semo cunho de indenizagdo, sujeitam-se a incidéncia da contribuigdo previdenciaria. Pedido de reconsiderag@o recebido como Agravo regimental e improvido. (STJ, Segunda Turma, RCD no AREsp
784690/ SP, Relator Ministro HUMBERTO MARTINS, DJe 02/03/2016)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ARGUMENTOS INSUFICIENTES PARA DESCONSTITUIR A DECISAO ATACADA. CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. 13° PAGO EM DECORRENCIA DO CUMPRIMENTO DO AVISO PREVIO INDENIZADO. INCIDENCIA. I - Incide contribuigio previdenciaria sobre o 13° salario proporcional
pago emdecorréncia da dispensa do cumprimento do aviso prévio (indenizado), porquanto tal verba integra o salario de contribuido. I1 - A Agravante ndo apresenta, no regimental, argumentos suficientes para desconstituir a
decisdo agravada. I11 - Agravo Regimental improvido. (STJ, Primeira Turma, AgRgno REsp 1383237 /RS, Rel. Ministra REGINA HELENA COSTA, DJe 11/03/2016)

SALARIO-MATERNIDADE

O salario-maternidade esté previsto no artigo 71 da Lein. 8213/91, sendo devido a segurada da previdéncia social durante 120 (cento e vinte) dias, cominicio no periodo entre 28 (vinte e oito) dias antes do
parto e a data de ocorréncia deste.

A formula concernente ao pagamento do saldrio-maternidade vemdisposto no artigo 72, §1°, da Lein. 8213/91:

Art. 72.(..)

§ 1o Cabe a empresa pagar o salario-maternidade devido a respectiva empregada gestante, efetivando-se a compensagao, observado o disposto no art. 248 da Constituigdo Federal, quando do recolhimento das contribuigdes
incidentes sobre a folha de salarios e demais rendimentos pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que Ihe preste servigo. (Incluido pela Lein® 10.710, de 5.8.2003)

A discussdo quanto ao carater remuneratdrio ou indenizatorio do salario-maternidade € relevante, pois se trata de umbeneficio previdenciario comuma peculiaridade essencial, que ¢ exatamente o fato de ser
integralmente pago pela empresa, a qual podera compensar os valores despendidos comas contribuicdes sociais incidentes sobre a folha de saldrios e demais rendimentos.

Interessante notar que, em termos estritos, o salario-maternidade ndo consiste em verba paga como contraprestagéo por trabalho prestado, o que levou a conclusdo, no REsp 322945/DF, sob relatoria do
Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, de que no seria verba sujeita a incidéncia da contribuicdo previdenciaria.

Trata-se de posigdo minoritaria no ambito do proprio Superior Tribunal de Justiga, que levanta, porém, interessante questdo juridica.

De acordo com o artigo 28, §2.°, da Lei 8.212/1991, o salario maternidade sera considerado salario de contribuicdo, o que significa que sobre ele incide a contribuicio previdencidria, assim como, sera
considerado para fins de concessdo de outros beneficios previdenciérios, tais como, aposentadoria.

Por tratar-se, por expressa previsao legal, de salario de contribuicio, entendeu o STJ que tem carater remuneratorio, de salario, e desta forma, esta sujeito a incidéncia da contribuicdo previdenciaria oficial ao
INSS.

EMENTA APELACAO E REMESSA OFICIAL. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS E AS ENTIDADES TERCEIRAS. ILEGITIMIDADE PASSIVA. CONTRIBUICOES
PREVIDENCIARIAS SOBRE VERBAS PAGAS AOS EMPREGADOS. (...) 5. F inexigivel a exagiio sobre as verbas pagas a titulo de terco constitucional de férias, quinze dias que antecedem o auxilio-doenga, aviso
prévio indenizado e abono-assiduidade. 6. E exigivel a exacdio sobre férias gozadas, décimo terceiro sobre o aviso prévio indenizado, salirio-maternidade, horas extras e adicional, e faltas justificadas. 7.
Apelacdo do SEBRAE provida. Remessa oficial e apelagdes da parte impetrante e da Unidio Federal desprovidas.

(ApReeNec 5003874-78.2017.4.03.6114, Desemrbargador Federal VALDECI DOS SANTOS, TRF3 - 1* Turma, Intimagdo via sistema DATA: 15/08/2019.) negritei

FALTAS JUSTIFICADAS/ABONADAS
No tocante as faltas justificadas, devido ao seu caréter salarial, incide contribuicdes previdencidrias, conforme entendimento firmado pelo C. STJ, in verbis:

PROCESSUAL CIVIL E TB]BUTARIOA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. FERIAS GOZADAS E FALTAS JUSTIFICADAS . INCIDENCIA. TAXA SELIC.
PREQUESTIONAMENTO.AUSENCIA.

1. A Primeira Segdo do STJ sedimentou a orientagdo de que a contribuiao previdencidria incide sobre as frias usufiuidas (EDclnos EDclno REsp 1.322.945/DF) e sobre as faltas justificadas (Aglntno REsp 1.571.142/PR;
REsp 1.480.640/PR). 2. A vista do entendimento consolidado nesta Corte, aplica-se a Stmula 83 do STJ. 3. O tema relativo a aplicagéo da taxa Selic ndo foi examinado, emrazio do dbice da Stmula 282 do STF. 4. Agravo
interno desprovido. (Aglnt no AREsp 1.007.840/MG, 1* Turma, Relator Ministro Gurgel de Faria, DJ 30/11/2017)

Quanto ao alegado direito de restituicdo tributdria, decorre ele naturalmente do recolhimento indevido oua maior da referida contribuigo, destinada a conta da Seguridade Social.

Em prineiro lugar, aplica-se ao pedido de restituigdo tributaria o prazo prescricional de 05 (cinco) anos previsto no art. 168, I, do Cddigo Tributario Nacional, cujo preceito alcanca as contribuigdes
previdencidrias emgeral, nos termos da Stmula Vinculante n. 08 do STF.

Emsegundo lugar, inaugurada a nova interpretagdo da norm tributaria pelo art. 3° da LC 118/05, pela quala “extingdo do crédito tributario”, no langamento por homologaco, ocorre a partir do pagamento
indevido, e ndio da homologagao expressa ou tacita, firmou-se o entendimento no Supremo Tribunal Federal de que o prazo prescricional das agdes de repetigdo de indébito tributério ¢ de 05 (cinco) anos da data do
recolhimento indevido, quando o pedido de restituicio ou compensacio tenha sido formulado apés a vigéncia da referida Lei Complementar. (STF, RE 566.621/RS, rel Min. Ellen Gracie, j. 4.8.11).

Sendo assim, considero que o pedido de restituicdo tributaria dos valores indevidamente recolhidos restringe-se aos ultimos 05 (cinco) anos contados da propositura da agdo.

Assim, a teor do que determina o artigo 170-A do Cédigo Tributério Nacional, a realizacdo da apuragio e a restituicdo dos valores pagos indevidamente ou a maior somente podem ser realizadas apés o
transito em julgado da presente decisdo, devendo se efetivar por conta e risco da parte impetrante, nos termos do art. 89 e paragrafos da Lei 8.212/91, facultando-se a Administragao Tributéria a fiscalizagio do procedimento
realizado, a fimde efetuar conferéncias de documentos e valores e, constatando irregularidades, efetuar o lancamento de oficio, cabendo ressaltar que a lei aplicavel a compensagio € a vigente na data do encontro entre débitos e
créditos a seremcompensados.

Deste modo, de rigor a concessdo parcial da seguranga.

Ante o exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA para declarar a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria entre as partes comrelagdo as contribuigdes previdencidrias patronais e
contribuicdes sociais destinadas aos terceiros incluido no polo passivo da demanda, de responsabilidade da parte impetrante, tratadas no inciso I e I1 do art. 22 da Lein® 8.212/91, incidentes sobre os pagamentos feitos a seus
empregados comrelagdo ao terco constitucional de férias, aviso prévio indenizado, aviso prévio indenizado sobre férias indenizadas e sobre o terco constitucional de férias (reflexo) e os primeiros 15 (quinze)

dias de afastamento por doenca/acidente e extingo o processo comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil.

Reconhego, ainda, a parte impetrante o direito a restituigdo, por compensago, dos valores recolhidos a maior no periodo anterior a 5 anos da data da propositura da a¢do, procedimento a ser manejado
perante os orgos fazendarios, nos termos da legislagdo em vigor.
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Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.

PR.L

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004787-97.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: LUANA PIRES DEARAUJO
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDERSON PETERSMANN DA SILVA - SP242151, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVODA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE SAO PAULO -ARICANDUVA

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga inpetrado por LUANA PIRES DE ARAUJO em face do GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE SAO PAULO -
ARICANDUVA, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar que a autoridade coatora proceda a “IMEDIATA CONCLUSAO DA SOLICITACAO INICIAL (PROTOCOLO N° 62466264)
REFERENTEAO NB 623.429.777-7, FORNECENDO A REFERIDA COPIAINTEGRALDO PROCESSO”.

Alega que, aos 30 dias de janeiro de 2020, através do canal de atendimento — MEU INSS —agendara o servico “Copia de Processo”, para retirar copia do P.A do NB 623.429.777-7, do qual é titular.
Afirma que até a propositura da agéo, a autoridade coatora néio havia apreciado o seu pedido administrativo, nio obstante decorrido o prazo previsto na lei9.784/99.

Vieramos autos conclusos.

Atribuiu-se & causa o valor de RS 1.000,00.

Custas recolhidas.

A liminar foi postergada para apds as informagdes.

O INSS requereu o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.

Aautoridade coatora no id 32046555, informa que o mandado de seguranga foi encaminhado para cumprimento pela unidade responsavel.

O impetrante requereu o julgamento do mérito (Id 34471442).

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E o breve relatério.

Decido.

Admito o ingresso do INSS no feito. Anote-se.

O Mandado de Seguranga é acio civil de rito sumério especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagéo praticada comilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade Ptblica (ou agente
de pessoa juridica no exercicio das atribuigdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coagdo, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade impugnada, a teor do
disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigdo Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.

Considerando que os autos se encontramemtermos, passo a analise do mérito.

O art. 5°, LXXVIII, CR/88, incluido pela EC n° 45/2004, estabelece que “a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade
de sua tramitagdo”.

Para a andlise e conclusdo dos procedimentos administrativos de requerimento de concessdo de beneficio previdencidrio ou assistencial, conforme art. 1°, paragrafo tmico, da Resolugdo n° 965/2019, restou
consignado o prazo maximo de 45 dias.

No caso, verifica-se que o impetrante apresentou protocolo de requerimento para retirar copia do P.A do NB 623.429.777-7, do qual é titular, semanalise até o momento da impetragdo do feito.

Portanto, diante da existéncia de uma provocagio do administrado, entende-se que o Estado- Administragdo ndo pode se quedar inerte, tendo o dever de analisar o pedido e proferir decisdo sobre o caso.
Quando este pronunciamento nio acontece, temrse o chamado siléncio administrativo, néio podendo imputar ao administrado os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Anoto, entretanto, que ndo cabe a este Juizo afirmar o direito da impetrante ¥4 questdo afeta a atribuicdo da autoridade coatora %4, mas apenas resguardar a analise do documento apresentado a Administragao,
afastando a mora da autoridade administrativa, compelindo-a emcumprir o seu “munus” piiblico e apresentar decisao nos autos do processo administrativo.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais esculpidos no artigo 7°, inciso III da Lein. 12.016/09, DEFIRO AMEDIDA LIMINAR ¢ CONCEDO A SEGURANCA, para determinar a
autoridade coatora a imediata conclusio da solicitagio inicial (protocolo n° 62466264), REFERENTE AO NB 623.429.777-7, FORNECENDO A REFERIDA COPIA INTEGRAL DO PROCESSO, no prazo
maximo de 30 dias. Por conseguinte, extingo o processo, comresolugdo do mérito, na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Custas ex lege.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios por auséncia de previsio legal.

Dé-se ciéncia ao MPF.
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Sentenga sujeita ao reexame necessario.
PRI.C.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000835-55.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: GILBERTO JOSE CANDIDO DE MATOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por GILBERTO JOSE CANDIDO DE MATOS em face do CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB
RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, objetivando-se a concessdo de medida liminar para que seja determinada a imediata conclusio da solicitagdo inicial (protocolo n°® 253.228.169), referente ao pedido de
aposentadoria por tempo de contribuicio.

Relata que, aos 11 de novembro de 2019, através do canal de atendimento — Entidade Conveniada — agendara o servigo de “Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo (B42)”— conforme agendamento em
anexo. O referido agendamento recebera o nimero de protocolo n® 253.228.169.

Afirma que a Autarquia Federal teria até 11 de dezembro de 2019 para concluir a anlise do pedido e fornecer a analise do pedido administrativo, ou estender o prazo por igual periodo, ante findamentada
Justificativa, o que, ante a absoluta inércia do drgdo, de fato, niio ocorrera.

Inicialmente a agdo foi proposta perante o Juizo da 7* Vara Previdencidria, que declinou da competéncia para uma das varas civeis da capital (id 29132422).

Manifestagdo do Ministério Publico Federal de ciéncia de todo o processado.

Redistribuidos os autos a este Juizo, vieramos autos conclusos.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.

Custas recolhidas.

A liminar foi postergada para ap6s as informagdes.

O INSS requereu o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.

A autoridade coatora apresentou as suas informagdes no id 34200832, informamos que o pedido de Aposentadoria por Tempo de Contribuicgo foi concluido em31/03/2020.
O impetrante requereu o julgamento do mérito (Id 35133587).

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E o breve relatério.

Decido.

Admito o ingresso do INSS no feito. Anote-se.

O Mandado de Seguranga ¢ agdo civil de rito sumario especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagdo praticada comilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade Publica (ou agente
de pessoa juridica no exercicio das atribuigdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coagdo, de vez que investida nas prerrogativas necessrias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade impugnada, a teor do
disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigio Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.

Considerando que os autos se encontramemtermos, passo a analise do nérito.

O art. 5°, LXXVIII, CR/88, incluido pela EC n®45/2004, estabelece que “a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade
de sua tramitagdo”.

Para a analise e conclusdo dos procedimentos administrativos de requerimento de concessao de beneficio previdenciario ou assistencial, conforme art. 1°, paragrafo {inico, da Resolugao n° 965/2019, restou
consignado o prazo maximo de 45 dias.

No caso, verifica-se que o impetrante apresentou protocolo de requerimento de aposentadoria no dia 11/11/2019 (id 27338539), semanlise até o momento da impetra¢do do feito.

Portanto, diante da existéncia de uma provocagéo do administrado, entende-se que o Estado- Administragdo nio pode se quedar inerte, tendo o dever de analisar o pedido e proferir decisdo sobre o caso.
Quando este pronunciamento no acontece, tem+se o chamado siléncio administrativo, ndo podendo imputar ao administrado os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Anoto, entretanto, que nfo cabe a este Juizo afirmar o direito da impetrante % questdo afeta a atribuigdo da autoridade coatora %, mas apenas resguardar a analise do documento apresentado a Administrago,
afastando a mora da autoridade administrativa, compelindo-a emcumprir o seu “munus” piiblico e apresentar decisdo nos autos do processo administrativo.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein. 12.016/09, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR ¢ CONCEDO A SEGURANCA, para determinar a
autoridade coatora a imediata conclusdo da solicitagdo inicial (protocolo n® 253.228.169), referente ao pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo, no prazo maximo de 30 dias. Por conseguinte, extingo o processo,
comresolugdo do mérito, na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Observo que a autoridade coatora ja informou que o pedido de Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo ja foi concluido em31/03/2020.
Custas ex lege.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios por auséncia de previsao legal.
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Dé-se ciéncia ao MPF.
Sentenga sujeita a0 reexame necessario.
PRIC.

Sao Paulo, 18 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003432-23.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: BRINQUEDOS BANDEIRANTE SA, BRINQUEDOS BANDEIRANTE SA

Advogados do(a) IMPETRANTE: BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542
Advogados do(a) IMPETRANTE: BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542

IMPETRADO: DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA, SUPERINTENDENTE
DO INSTITUTO NACIONALDACOLONIZACAO EREFORMAAGRARIA EM SAO PAULO (SR 08), DIRETOR DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO,
GERENTE DO SERVIGO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) IMPETRADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, impetrado por BRINQUEDOS BANDEIRANTES S/A e outros, contra suposto ato coator praticado pelo DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAQ PAULO, SUPERINTENDENTE DO INSTITUTO NACIONAL DA COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA EM SAO PAULO, DIRETOR DO FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO (FNDE) e dos GERENTES DO SERVICO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS (SEBRAE) EM SAO PAULO, emque se pretende provimento
jurisdicional no sentido de afastar a exigibilidade das contribuigdes sociais ao Sisterm “S”, da contribuigao social do salario-educagéo e das contribuicdes interventivas a0 SEBRAE e a0 INCRA, incidentes sobre a sua folha de
salrios, sob o argumento da superveniente inconstitucionalidade da respectiva base de calculo apos o advento da Emenda Constitucional n. 33/2001.

Sustenta a impetrante que, emrazio de sua atividade, esta sujeita ao recolhimento das contribuicdes sociais devidas ao Sistema “S” (SESC, SENAI, SESI e SENAC), da contribuico social do salario-
educagdo e das contribuigdes interventivas carreadas a0 SEBRAE e ao INCRA, de acordo coma legislagio tributaria emvigor.

Aduz, emsintese, que as referidas contribuicdes, findadas no art. 149 e paragrafos da CF/88, possuem como base de calculo a folha de salarios da empresa contribuinte, o que esta em desacordo coma
previsdo do artigo 149, §2°., 111, da Constituigdo Federal, acrescentado pela EC n. 33/01, a exigir que elas tenham como base imponivel, exclusiva e alternativamente, o faturamento, a receita bruta, o valor da operag@o ouo
valor aduaneiro, restando assimsuprimida pela Carta Magna brasileira a possibilidade de cobranga daquelas contribuigdes sobre a folha de pagamento.

Afirma que as normas tributarias infraconstitucionais em vigor que tratamdas contribuigdes sociais gerais e das contribuicdes interventivas (CIDE), ao preverema exigéncia fiscal sobre a folha de saldrios, ndo
foramrecepcionadas pela EC n. 33/01, merecendo, emrazo disso, a pecha de inconstitucionais.

A nicial veio instruida coma procuragéo e demais documentos acostados aos autos digitais.
O pedido de liminar foi indeferido (ID4565087).

A Unido Federal requereu o seu ingresso no feito (ID4667887).

Embargos de declaragdo opostos pela parte impetrante no ID4830002 e no ID6204105.

O Delegado da DERAT/SP apresentou suas informagdes (1D4869038). O SEBRAE apresentou suas informagdes (1D4950642). O INCRA apresentou suas informagdes (ID5258047). O FNDE
apresentou suas informagdes (1D6732178).

Decisao nos embargos de declaragio proferida no ID16561772, acolhendo-os.

A impetrante noticiou a interposi¢ao de agravo de instrumento (ID17414016). No ID25128766 sobreveio decisdo no agravo de instrumento.
O Ministério Piiblico Federal manifestou-se pelo natural e regular prosseguimento da agédo mandamental (ID20080520).

£ o relatério.

Decido.

Passo a analise do mérito e, neste sentido, verifica-se que, apos a decisdo que indeferiu a liminar, ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir 4 modificagdo do entendimento entdo
perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela decisao serdo aquireproduzidos. Vejamos:

“Antes de ingressar no exame das contribuigdes especificamente impugnadas pela impetrante, convém realizar uma breve digressdo sobre o tratamento juridico-constitucional dispensado as contribuicdes
especiais previstas no artigo 149, “caput”, da CF/88.

Conforme assentado pela doutrina nacional, o dispositivo constitucional (art. 149, “caput”) nio delimita as materialidades tributérias (aspecto material da hipdtese de incidéncia), mas apenas indica
as finalidades que as referidas contribuigdes devematingir.

Roque Antonio Carrazza, interpretando o dispositivo emquestdo, leciona que "o legislador ordinario da Unido esta autorizado a instituir impostos ou taxas para atender a uma dessas finalidades, desde que ndo
invada a competéncia tributaria dos Estados, dos Municipios ou do Distrito Federal, nematropele os direitos fundamentais dos contribuintes." (Curso de Direito Constitucional Tributdrio, 28". edi¢ao, 2012, p. 656).

Conforme se extrai do dispositivo, as contribuicdes do art. 149 da CF/88 so podem ser criadas pela Unidio, devendo obedecer asnormas gerais previstas em lei complementar e aos principios
da Jegalidade, irretroatividade, anterioridade e nonagesimidade (arts. 146, 111, e 150, I e I1I). Ja as contribuigdes sociais do art. 195 (contribuicdes da seguridade social) ndo devem obediéncia ao principio da anterioridade do
exercicio, mas apenas ao da nonagesimidade ou trimestralidade (art. 195, §6°).

Destaque-se que a Constituigdo Federal, em seu art. 149, “caput”, ndo definiu as contribuicdes por suas materialidades ou respectivas bases de cdlculo, mas tao-somente apontou, Como regra-matriz,
as finalidades a serematingidas, quais sejam: i) a intervencio no dominio econdmico; ii) o interesse das categorias profissionais ou econdmicas; iii) o custeio da ordemsocial.

Partindo disso, é possivel distinguir trés modalidades contributivas: contribuicio interventiva, contribuicio corporativa e contribuicéo social. Representam elas um instrumento, um meio de atuagio da Unido
nestas areas —ordemsocial, ordemecondmica ouna esfera de cada categoria econdmica (confira-se, a proposito: Roque A. Carrazza, obra citada, p. 652).

Como advento da Emenda Constitucional n. 33, de 11.12.2001, foraminseridos trés paragrafos ao art. 149 da CF/88 (§§2°., 3°. e 4°.) e acrescentado o §4°. ao art. 177, os quais, indo alémda regra-

matriz constitucional das contribuigdes, nfo apontaram as finalidades a serem cumpridas, mas acabaram por descrever algumas materialidades possiveis das contribuigdes interventivas e sociais, reduzindo a margem
de discricionariedade do legislador tributario.
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Quanto a forma de instituigao destas contribuicdes, assentou o Supremo Tribunal Federal que, embora o art.149 da CF reporte-se ao art. 146, 111, no se exige lei complementar para a criagio dessas
contribuicdes. O sentido do texto constitucional € dirigido a observancia das normas gerais emmatéria de legislagao tributaria, veiculadas obrigatoriamente por lei complementar (como o CTN), o que ndo quer dizer que a Unido
seja obrigada a criar contribuigdes por lei complementar, salvo tratando-se de nova fonte de custeio da seguridade social (art. 195, §4°, c.c. art.154, T).  Assim, a contribuicio social, de intervengio no dominio econdmico e de
interesse das categorias profissionais ou econdmicas podem ser criadas ou majoradas por lei ordinaria da Unifio, respeitadas as normas gerais previstas em lei complementar.  Para o Excelso Pretério, as contribuigdes do
art.149 ndo se confundem comos impostos, cujos fatos geradores, bases de calculo e contribuintes devemter previsdo em lei complementar (art. 146, I11, "a"), exigéncia que nio se estende as contribuigdes, muito embora estas
devamatender as normas gerais previstas nas alineas "b" do inc. II1 do art. 146 (RE 396.266-3/SC, j. 26.11.03, DJU 27.02.04, rel. Min. Carlos Velloso, citando precedentes).

Nessa mesma diregdo, note-se que a Stimula Vinculante n. 8 deixa claro que a prescrigdo e a decadéncia das contribuicdes sdo assuntos de lei complementar (art. 146, 111, *b”, CF), embora instituidas
por lei ordinaria.

Posta esta breve visdo geral das contribuicdes do art. 149 da CF/88, passemos a analisar as contribuigdes impugnadas na agao.
CONTRIBUICOES SOCIAIS AO SISTEMA“S”

As contribuicdes patronais devidas ao SESI, SENAI, SENAC e SESC — entidades privadas de servigo social auténomo, vinculadas ao sistema sindical — s3o tratadas, entre outros dispositivos
esparsos, pelo Decreto-lein. 2.318/86 e pelo art. 240 da CF/88.

Conforme prevé o art. 240 da Carta Magna, “Ficam ressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuicdes compulsorias dos empregadores sobre a folha de salarios, destinadas as entidades
privadas de servigo social e de formagdo profissional vinculadas ao sistema sindical.”

Pelo tratamento constitucional da exagdo fiscal, cuida-se de contribuigio social posta emregime paralelo as contribuigdes do art. 195, incidindo precisamente sobre a “folha de salarios”, cuja previsao
afasta a alegada inconstitucionalidade da base de calculo defendida pela parte demandante.

Entendo que o art. 240 da CF/88 nio se incompatibiliza com o novo regramento geral conferido pela EC n. 33/01 as contribuicdes sociais e interventivas (art. 149, §§2°., 3°. ¢ 4°., CF/88), ja que se
trata de norma constitucional especial, derrogatoria do regime geral contributivo posto no art. 149 e paragrafos, no que comela contrastar, segundo o principio “lex specialis derogat generali”.

Para o Superior Tribunal de Justiga, as contribuicdes destinadas a0 SESC/SENAC (DL 8621/46 e 9853/46) foram recepcionadas pelo art.240 da CF, sendo exigidas dos "estabelecimentos
comerciais”". O contribuinte é qualquer empresa vinculada a Confederagdo Nacional do Conércio - CNC, ainda que prestadora de servicos, tendo em conta 0 moderno conceito de "empresa', o qual abrange as prestadoras
de servigos (REsp 431.347/SC, DJU 25.11.02; REsp 967.177/PE, Dle 1.12.11).

Tais contribuicdes sdo cobradas diretamente pela Unido, sujeito ativo da relagéo juridico-tributaria (arts. 33 e 35 da Lei 8.212/91; art. 3°. da Lei 11.457/07), a dispensar a citagdo das entidades
favorecidas para integrar a lide. Nesse sentido: TRF-3, AT 0005010-78.2015.4.03.0000, 1*. T., rel. Des. Fed. Helio Nogueira, e-DJF3 Judicial | DATA:07/07/2015.

CONTRIBUICAQ SOCIALDO SALARIO-EDUCACAQ

O salario-educagdo ¢ fonte adicional de financiamento da educagdo basica priblica. Originalmente era prevista no Decreto-lein. 1422/75, que delegou ao Poder Executivo a competéncia para fixar a
respectiva aliquota, estipulada em2,5% pelos Decretos 76.923/75 ¢ 87.043/82. Foi recepcionada pelo art.212, §5°, da CF/88, nos seguintes termos: “A educagio basica publica terd como fonte adicional de financiamento a
contribuicdo social do salirio-educagio, recolhida pelas empresas na forma da lei.”

Houve grande discussao sobre a constitucionalidade da referida delegag@o sob a égide da CF/67 e sobre a sua efetiva recepgao pela CF/88, emface da revogacdo, pelo art. 25 da ADCT, dos poderes
normativos anteriormente delegados por lei. O STF entendeu que o DL 1422/75 era compativel coma CF/67 e que foi recepcionado pela CF/88 (RE 290.079, j. 17.10.2001), pensamento adotado no enunciado de Stumula
n732.

A Lein. 9.424/96 passou a tratar da contribuico, custeada pelas empresas, fixando aliquota de 2,5% sobre o total das remuneragdes pagas aos segurados empregados (art.15). O STF julgou
constitucional a forma de cobranga, dispensando lei complementar, emvista de previsdo expressa de lei ordindria no art.212, §5°, da CF, e considerando que os arts. 146, I11, "a", e 154, I, referemrse apenas a impostos (ADC n.
3/DF).

Assim, a respectiva hipotese de incidéncia € prevista no art. 15 da Lei9.424/96, “in verbis™

“Art 15. O Salério- Educacio, previsto no art. 212, § 5°, da Constituicio Federal e devido pelas empresas, na forma emque vier a ser disposto emregulamento, ¢ calculado combase na aliquota de 2,5% (dois e meio por cento)
sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, assimdefinidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991. (Regulamento) (Regulamento) —(Regulamento)

§ 12O montante da arrecadacio do Salério-Educagio, apos a dedugao de 1% (umpor cento) emfavor do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, calculado sobre o valor por ele arrecadado, sera distribuido pelo Fundo
Nacional de Desenvolvimento da Educag@o - FNDE, observada, em90% (noventa por cento) de seu valor, a arrecadago realizada emcada Estado e no Distrito Federal, emquotas, da seguinte forma: (Redacdo dada pela Lei
n°10.832, de 29.12.2003)

I - Quota Federal, correspondente a umtergo do montante de recursos, que sera destinada ao FNDE e aplicada no financiamento de programas e projetos voltados para a universalizagdo do ensino fndamental, de forma a
propiciar a redugio dos desniveis socio-educacionais existentes entre Municipios, Estados, Distrito Federal e regides brasileiras;

1I — Quota Estadual ¢ Municipal, correspondente a 2/3 (dois tergos) do montante de recursos, que sera creditada mensal e automaticamente em favor das Secretarias de Educago dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios para financiamento de programas, projetos e agdes do ensino findamental. (Redagdo dada pela Lein® 10.832, de 29.12.2003)”

Nota-se, na linha do ja decidido pela Corte Suprema, que a Constituicdo Federal, emseuart. 212, §5°., delegou ao legislador ordinario o disciplinamento geral do salario-educag@o, permitindo que ele
estabelecesse livremente o aspecto material e o aspecto quantitativo (base de calculo e aliquotas) da hipétese de incidéncia, delimitando apenas o sujeito passivo da contribuico (“empresas”) e determinando expressamente a
finalidade do tributo (“educagéo basica publica”).

Sendo assim, ndo se verifica qualquer inconstitucionalidade na previsdo legal de incidéncia sobre a folha de pagamento dos segurados empregados, ainda que a superveniéncia da EC n. 33/01 tenha
aparentemente restringido a materialidade das contribuigdes sociais emgeral, cuja previsdo nio alcanca a anpla delegagéio normativa expressamente prevista no art. 212, §5°., da CF/88.

Conforme o §1°. do art. 15 da Lei 9.424/96, acimm transcrito, o sujeito ativo da obrigagdo tributaria ¢ o INSS, cuja fingdo fiscalizadora e arrecadatoria foi transferida a Unido (art. 3°. da Lei
11.457/07), ndo se verificando, emrazio disso, a necessidade de citagdo do FNDE para integrar a lide.

DA CONTRIBUICAO AO SEBRAE

A contribuicdo devida ao SEBRAE ¢ prevista no art. 8°. da Lei 8.029/90, nos seguintes termos:
“Att. 8° E 0 Poder Executivo autorizado a desvincular, da Administragdo Piblica Federal, o Centro Brasileiro de Apoio & Pequena e Média Empresa - CEBRAE, mediante sua transformagéo emservico social autonomo.
§ 1° Os Programas de Apoio as Empresas de Pequeno Porte que foremcusteados comrecursos da Unido passama ser coordenados e supervisionados pela Secretaria Nacional de Economia, Fazenda e Planejamento.

§ 2° Os Programas a que se refere o paragrafo anterior serdo executados, nos termos da legislagao emvigor, pelo Sistema CEBRAE/CEAGS, através da celebrag@o de convénios e contratos, até que se conclua o processo de
autonomizacdo do CEBRAE.

§ 3% Para atender a execugiio das politicas de apoio as micro e as pequenas empresas, de promogdo de exportagdes e de desenvolvimento industrial, € instituido adicional as aliquotas das contribuigdes sociais relativas as
entidades de que trata o art. 1° do Decreto-Lein® 2.318, de 30 de dezembro de 1986, de: Redacdo dada pela Lein® 11.080, de 2004

a) umdécimo por cento no exerciciode 1991;  (Incluido pela Lein® 8.154, de 1990)

b) dois décimos por cento em1992;e  (Incluido pela Lein® 8.154, de 1990)

¢) trés décimos por cento a partirde 1993.  (Incluido pela Lein® 8.154, de 1990)

§4° O adicional de contribuigo a que se refere o § 32 deste artigo sera arrecadado e repassado mensalmente pelo orgio ou entidade da Administragdio Publica Federal ao Cebrae, ao Servigo Social Auténomo Agéncia de
Promogio de Exportagdes do Brasil— Apex-Brasil e ao Servigo Social Autonomo Agéncia Brasileira de Desenvolvimento Industrial— ABDI, na proporgdo de 85,75% (oitenta e cinco inteiros e setenta e cinco centésimos por
cento) ao Cebrae, 12,25% (doze inteiros e vinte e cinco centésimos por cento) a Apex-Brasile 2% (dois inteiros por cento) aABDI.  (Redacio dada pela Lein® 11.080, de 2004

§ 52 Osrecursos a seremdestinados a ABDI, nos termos do § 42, correrdo exclusivamente a conta do acréscimo de receita liquida originado da redugdo da remuneracio do Instituto Nacional do Seguro Social, determinada
pelo § 22 do art. 94 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, vedada a reducio das participagdes destinadas ao Cebrae e a Apex-Brasil na distribuicio da receita liquida dos recursos do adicional de contribuicdo de que trata o
§3%desteartigo.  (Incluido pela Lein® 11.080, de 2004)”

E pacifico no Supremo Tribunal Federal o entendimento de que a referida contribuigio tema natureza de intervengiio no dominio econdmico, j4 tendo a Corte inclusive afimmdo a sua constitucionalidade
formal, admitindo a veiculagio por lei ordinaria (RE 396.266, rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003; RE 635.682, rel. Min. Gilmar Mendes, j. 25/04/2013).
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Tratando-se de contribuigdo de intervengdo no dominio econdmico (CIDE), findada no art. 149 da CF/88, obviamente deve obediéncia aos preceitos do §2°. do mesmo dispositivo, acrescentado pela
ECn.33/01.

Conforme se extrai do texto legal acima colacionado, a base imponivel da aludida contribuicéo interventiva ¢ a mesma da contribuicdo social devida aos servigos privados auténomos, qual seja, a folha de
saldrios, na forma do DL.2.318/86, a qual nfio encontra previsdo expressa no art. 149, §2°., I11, “a”, da Constituigdo Federal.

Sucede que a discussao da natureza juridica do rol de bases de calculo previsto no art. 149, §2°., 111, “a”, da CF/88, se taxativo ou meramente exenplificativo, ainda nfo se encontra superada no
Supremo Tribunal Federal, pendendo de julgamento definitivo o RE 603.624/SC (repercusséo geral), que firmara precedente jurisprudencial acerca da possibilidade oundo do legislador tributario ampliar as bases econdmicas
expressas naquele dispositivo constitucional.

Por ora, prevalece o entendimento de que as grandezas econdmicas do art. 149, §2°., 111, “a”, sdo meramente indicativas, ndo impedindo o legislador de se utilizar da folha de pagamento como base de
calculo contributiva. Ressalva-se apenas o carater vinculativo da expressao “valor aduaneiro”, emcaso de importagéo de bens ou servigos, conforme decidido pelo STF no RE 559.937/RS, j. 20/03/2013, rel. p/ acorddo Min.
Dias Tofolki.

Neste sentido:

“DIREITO PROCESSUAL CIVILTRIBUTARIO. CONTRIBUICAO AO SERVICO
BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE:
CONSTITUCIONALIDADE. CONTR]BU[CAO DE INTERVENCAO NO
DOMINIO ECONOMICO. CONSTITUCIONALIDADE DO §3° DO ARTIGO §°
DA LEI N. 8.029/90. EXIGIBILIDADE. APELAGCAO DESPROVIDA. 1. Consolidada a
jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal no sentido da exigibilidade da contribuigdo destinada
ao SEBRAE. 2. A contribuigdo para o Servigo Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas
Enpresas - SEBRAE, instituida pela Lei n® 8029/90,¢ contribuicio especial
atipica de intervengdo no dominio econdmico, prevista no artigo 149 da atual Constituigéo Federal,
ndo necessitando de lei complementar para ser instituida. 3. O cerne da tese trazida a juizo consiste
na inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, sejam
atipicas ou ndo, adotarem como base de calculo a "folha de salarios", tendo em vista que o artigo
149, §2°, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, na redaco atribuida pelo artigo 1°, da
Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de calculo ad
valorempossiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. 4. O que se depreende do texto constitucional &
tdo-somente a  possbilidade de algumas basesde calculos serem adotadas
pelas Contribuicdes Sociais de Intervencdo no Dominio Econdmico, sem que haja qualquer
restrigdo  explicita aadogdio de outras bases de calculo nfio constantes naalinea "a". 5. A
Constituigdo Federal adotou a expressdo "poderdo ter aliquotas", a qual contém, semanticamente,
aideia de "possibilidade", ndo de "necessidade/obrigatoriedade”, tratando-se de rol meramente
exenplificativo. 6. Apelagio desprovida.”

(TRF-3, AC 0000993-84.2015.403.6115, rel juiz conv. LEONEL FERREIRA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:14/04/2016)

“CONSTITUCIONAL ETRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DESTINADAS AO
INCRA E AO SEBRAE. CONSTITUCIONALIDADE. BASE DE
CALCULO. FOLHA DE SALARIOS. POSSIBILIDADE. EMENDA
CONSTITUCIONAL 33/2001. ART. 149, § 2°, I1I, DACONSTITUICAO FEDERAL.
ROLNAO TAXATIVO. 1. Ha legalidade na cobranga das contribuicdes para o INCRA ¢ para
o SEBRAE, com base nos acréscimos da Emenda Constitucional 33/2001 ao art. 149 da
Constituigio Federal. 2. O § 2° doartigo 149 da CF ¢ incisivo quanto a ndo incidéncia
das contribuigdes sobre as receitas decorrentes de exportagdo. Quanto aos demais incisos nio se
verifica a finalidade de estabelecer um rol taxativo de basesde célculo para as contribuicdes
de intervengdo no dominio econdmico e para as contribuicdes sociais gerais. 3. O referido
dispositivo é expresso ao determinar que ditas contribuicdes poderdo ter aliquotas que incidam
sobre o faturamento, a receita bruta ou o valor da operag@o e o valor aduaneiro, o que nio significa
que terdo apenas essas fontes de receitas. 4. Nao ha impedimento emser a folha de salarios a base
de célculo de contribuigio de intervengdo no dominio econdmico oudas contribuigdes sociais
gerais, uma vez que a relagdo constante do art. 149, § 2°, 111, alinea a, da Carta Maior, incluida
pela Emenda Constitucional 33/2001, ndo constitui numerus clausus. 5. Apelagdo da autora a que
se nega provimento.”

(TRF-1, AC  0053494-42.2010.401.3400,rel. Desa. Fed. MARIA DO CARMO
CARDOSO, e-DJF1 DATA:13/02/2015)

Assim, ndo se vislumbra, de plano, a apontada inconstitucionalidade da base de calculo.

A referida contribuicdo interventiva vem sendo cobrada diretamente pela Unido, nos termos do art. 8°., §4°., da Lei 8.029/90, ocupando ela o polo ativo da relago juridico-tributaria, ndo se fazendo
necessario o chamamento da entidade terceira favorecida para integrar a lide.

DA CONTRIBUICAO AO INCRA

A contribuigdo destinada ao INCRA volta-se a realizagdo da politica de reforma agraria, nos termos do art. 184 da CF/88. Encontra previsao no Decreto-lein. 1146/70 e no art.15, I1, da Lei Complementar
11/71.

Firmou-se o entendimento, no ambito do Superior Tribunal de Justica, tratar-se de contribuicdo de intervencdo no dominio econdmico (CIDE), financiando a politica fundidria (REsp 977.058/RS, j.
22.10.08; REsp 952.062/RS, j. 3.8.10).

Nos termos do art. 3°. do DL 1.146/70 e do art. 15, 11, da LC 11/71, a contribuigdo interventiva em destaque incide sobre a folha de salario das empresas em geral, base imponivel ndo prevista
expressamente no art. 149, §2°., 111, “a”, da Constituicdo Federal.

Todavia, como ja destacado acima, as bases de calculo previstas no art. 149, §2°., III, “a”, da CF/88, ndo temsido interpretadas como exaustivas, nio impedindo o legislador ordinrio de eleger outra
dimensdo econdmica para a aludida contribuigdo. Confira-se, a proposito, o seguinte precedente do E. Tribunal Regional Federal da 1. Regido:
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“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO INCRA. EMENDA CONSTITUCIONAL 33/2001. BASE
DE CALCULO FOLHA DE SALARIO. 1. Nio ¢ inconstitucional a lei definir a folha de salrio como base de calculo da contribuicio de intervengio no dominio econdmico. "A Emenda Constitucional 33/2001 apenas
estabeleceu fatos econdmicos que estdo a salvo de tributagdo, por forga da imumidade, e, por outro lado, fatos econdmicos passiveis de tributagdo, quanto a instituigao de contribuigdes sociais e contribuigdes de intervengo no
dominio econdmico". 2. "A interpretagdo restritiva que se pretende atribuir ao § 2°, inciso I, alinea a, destoa da inteliggncia do proprio caput do art. 149, ndo alterado pela EC n® 33/2001. O STF fixou
a constitucionalidade da contribuicdo devidaao SEBRAE, qualificada como contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico (RE 396.266, r. Ministro Carlos Velloso), e da contribuigio criada pela Lei 110/2001,
qualificada como contribuicio social geral (ADIN 2.566, r. Ministro Moreira Alves), ambas incidentes sobre a folha de salario das empresas, ja sob a égide da EC n° 33/2001". 3. Embargos declaratorios da impetrante
providos semefeito infingente.”

(TRF-1, ED-AMS 0032755-57.2010.401.3300, rel. Des. Fed. NOVELY VILANOVA, e-DJF 1 DATA26/09/2014)

Destarte, igualmente nio se verifica a alegada inconstitucionalidade da base de calculo. ”
E ainda, restou aclarado emsede de embargos de declaracio:

“Em suma, o que se depreende do texto constitucional do art. 149, §2°, 111, “a”, é tdo-somente a possibilidade de algumas bases de cdlculos serem adotadas pelas Contribuicdes Sociais de Intervengdo no Dominio
Econdmico, sem que haja qualquer restrigdo explicita a adogdo de outras bases de cdlculo ndo constantes na alinea "a".

A Constituigdo Federal adotou a expressdo "poderdo ter aliquotas”, a qual contém, semanticamente, a ideia de "possibilidade", ndo de "necessidade/obrigatoriedade" como p. le atribuir-lhe a parte
impetrante.

Trata-se, portanto, de rol meramente exemplificativo.

A Emenda Constitucional n° 33/2001 apenas estabeleceu fatos econdmicos que estéo a salvo de tributagdo, por for¢a de imunidade, e, por outro lado, fatos econdmicos passiveis de tributagdo, quanto a institui¢ao
de contribuigdes sociais e contribuigdes de intervengdo no dominio econémico.

Assim, o preceito constitucional néo é proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo - como, por exemplo, a folha de saldrios -, pois apenas estabelece que faturamento, receita, valor da
operagdo e valor aduaneiro, este no caso de importagdo, podem ser considerados na aplicagdo de aliquota “ad valorem”.

O objetivo da EC n°33/01, assim, no artigo 149, néo foi o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuicdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da
redagdo anterior, indicando, agora, possibilidades que ficam de logo asseguradas para a imposigdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, considerado o ato de intervengdo em curso, a
base de cdlculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem.

A interpretagdo restritiva que se pretende atribuir ao § 2°, inciso 11, alinea a, destoa da inteligéncia do préprio caput do art. 149, néo alterado pela EC n°/2001.

Desta forma, ndo ha qualquer incompatibilidade entre as contribuides discutidas, incidente sobre a folha de saldrios, e o disposto na alinea "a" do inciso 111 do § 2°do artigo 149 da Constituicdo Federal.

Ressalto, por fim, que se encontra sob andlise do Egrégio Supremo Tribunal Regional Federal, em sede de repercussdo geral, o Recurso Extraordindrio n® 630.898, que também trata sobre o tema.”
Deste modo, de rigor a denegacio da seguranga.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA e extingo o processo comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas ex lege.

PRI

Séo Paulo, 18 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5025096-76.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: TRANSWOLFF TRANSPORTES E TURISMO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO PINHEIRO GUIMARAES PADILHA - SP178268-A, PAULO FRANCISCO MAIA DE RESENDE LARA - SP250257

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (RFB) DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por TRANSWOLFF TRANSPORTES E TURISMO LTDA em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (RFB) DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario correspondente a multa por atraso na Entrega da Escrituragdo Contabil
Fiscal (ECF) do exercicio de 2019, nos termos do artigo 151, inciso IV do CTN, bemcomo a emissdo da Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa de Débitos Federais.

Alega que enviou, via internet, a sua ECF — Escrituragdo Contabil Fiscal do periodo do ano-calendario de 2018, em 31/07/2019, ultimo dia do prazo fixado pelo art. 3° da Instrugdo Normativa RFB n®
1.422/2013.
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Relata que, equivocadamente, a ECF foi entregue comincorre¢ao no campo “Indicador de Situagdo Especial”, na qual foi marcada como “incorporago”, quando deveria indicar somente a condi¢io “normal”,
ou seja, sem ocorréncia de situagdo especial ou evento, ja que o disposto no § 3° do art. 3° da Instrugdo Normativa RFB n° 1.422/2013 estabelece que nos casos de incorporagdo entre empresas sob 0 mesmo controle
societario ndo ¢ obrigatoria a entrega da ECF comcondicio especial.

Aduz que, por conta da incorreta marca¢ao no campo “Indicador de Situagio Especial”, recebeu Notificagdo de Langamento de Multa por atraso na Entrega da Escrituragdo Contabil Fiscal, no valor de R$
235.855,49, gerada automaticamente pelo sistema, considerando que emcaso de incorporagdo, a ECF deveria ter sido entregue até o ultimo dia titil do més subsequente ao do evento (incorporagao), conforme dispde o § 2° do
art. 3° da Instrugiio Normativa RFB n° 1.422/2013.

Informa que procedeu a retificagdo da ECF para alterar a condi¢do de “Situagdo Especial de Incorporagdo” para a condicdo “Normal”, e enviou a Retificadora via SERPRO as 12:41h do dia 02/08/2019,
conforme Recibo de entrega da Retificadora.

Salienta que os socios controladores da sociedade incorporadora (Impetrante) e da sociedade incorporada (MJS Participagdes LTDA.) sdo os mesmos.
Atribuiu-se & causa o valor de R$ 235.855,49.
Aanalise da medida liminar foi postergada para apos a vinda das informagdes.

Devidamente notificada, a autoridade coatora alegou que a muilta por atraso na entrega da declaragio foi regularmente constituida por constar situagdo especial “incorporagéo”. Alega, ainda, que ndo foi
localizado pedido de revisdo administrativo ou impugnagao para verificagdo do erro e da revisdo da muilta (id 27332649).

Vieramos autos conclusos.

A decisdo liminar foi deferida (id 27507147) para declarar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario correspondente a multa por atraso na Entrega da Escrituragio Contabil Fiscal (ECF) do exercicio
de 2019, até o processamento da Declaragdo Retificadora, ndo podendo esse crédito tributario da Fazenda Nacional impedir a expedi¢do de Certidao Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa, até ulterior decisdo judicial
nestes autos.

Notificada, a autoridade coatora informou que a muilta foi cadastrada no processo administrativo n° 12157.720010/2020-12, o qual encontra-se suspenso por medida judicial, ndo sendo dbice a emissdo da
Certiddo positiva de Débitos com Efeito de Negativa. Informa, ainda, que a ECF retificadora encontra-se recepcionada e processada nos sistemas da Receita Federal, sendo que a multa se deu emrazio da entrega de ECF, em
31/07/2019, na situagdo especial “incorporacdo”. Alega que o processamento da ECF retificadora, por si s, ndo altera o valor da nulta imposta. Reitera que para a anélise e comprovagdo do erro de fato, é necessario que o
contribuinte formalize processo administrativo para eventual revisdo de oficio. Afirma que, comrelagdo a emissdo da Certiddo, existempendéncias nfio abrangidas pela decisdo judicial que impedema sua liberagao.

A Unido Federal requereu o seu ingresso no feito nos termos do art. 7°, inciso II, da Lei n® 12.016/2009 (id 28784396). Informou, ainda, a interposigdo de Agravo de Instrumento n® 5007061-
98.2020.403.0000, distribuido junto a 3* Turma, pendente de decisao.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito (id 32837315).

Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatoério.

Decido.

Nao tendo sido arguidas preliminares, e, tratando-se de matéria unicamente de direito, passo ao julgamento antecipado de mérito, nos termos do artigo 355, inciso I, do CPC.

Inicialmente, observo que a agdo de mandado de seguranca se presta a proteger direito liquido e certo, ndo amparado por “habeas-corpus” ou “habeas-data”, contra ilegalidade ou abuso do poder praticado
por autoridade publica ouagente de pessoa juridica no exercicio de atribuicdes do Poder Publico (art. 5°, inc. LXIX, da CR/88).

Relata a parte impetrante que procedeu a entrega de sua ECF, no dia 31/07/2019, ultimo dia do prazo fixado na IN RFB n° 1.422/2013, no entanto, erroneamente, constou a condicdo de “incorporagio”,
quando deveria indicar somente condi¢do “normal”, e que, ao perceber o erro, no dia 02/08/2019, procedeu a Retificadora da declaragdo, no entanto, posteriormente, recebeu “Notificacdo de Langamento de Multa por Atraso
na Entrega da Escrituragio Contabil Fiscal”, no valor de R$ 235.855,49, ja que o prazo para entrega da ECF na condi¢io de “incorporagio™ ¢ o tiltimo dia (itil do més subsequente ao do evento (incorporagdo).

Conforme se verifica nas informagdes prestadas apos o deferimento da liminar, a autoridade coatora afirmou que a muilta foi cadastrada no processo administrativo n° 12157.720010/2020-12, suspenso por
medida judicial; que a ECF retificadora encontra-se recepcionada e processada nos sistemas da Receita Federal, sendo que a multa se deu emrazio da entrega de ECF, em31/07/2019, na situagdo especial “incorporagdo”.
Alega que o processamento da ECF retificadora, por sis6, ndo altera o valor da muilta imposta e reitera que para a andlise e comprovagio do erro de fato, é necessario que o contribuinte formalize processo administrativo para
eventual revisdo de oficio.

Tal como consignado na decisdo que deferiu a medida liminar, o fato de a impetrante ndo ter apresentado impugnag¢do administrativa quanto a multa, ndo ¢ impeditivo a corre¢do do erro material acima
mencionado, o qual foi regularizado pela apresentagio da declaragio retificadora ainda pendente de andlise, erro que geroua multa aplicada.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, ¢ JULGO EXTINTO o processo, comresolugio do mérito, na forma do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, para declarar o direito de a parte
impetrante nfo ser conpelida ao pagamento da multa autormaticamente lancada por atraso na Entrega da Escrituragdo Contabil Fiscal (ECF) do exercicio de 2019, até o processamento da Declaragéo Retificadora do erro
material cometido, sema necessidade de formalizar novo processo administrativo, niio podendo esse crédito tributario da Fazenda Nacional impedir a expedigdo de Certidao Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa.

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Condeno a Unido Federal ao reembolso das custas processuais, conforme requerido, nos termos da Lei 9.289/96, art. 4°, p. tmico.

Oficie-se ao Desermbargador Relator do Agravo de Instrumento n° 5007061-98.2020.403.0000 dando ciéncia do teor da presente sentenca
Sentenga sujeita ao reexame necessario.

PRIC.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004231-95.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: CICERO GOUVEIA DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca Preventivo impetrado por CICERO GOUVEIA DA SILVA em face do COORDENADOR GERAL DA CEAB - RECONHECIMENTO DE
DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar que a autoridade coatora proceda a imediata remessa do Recurso Ordinario interposto pelo
impetrante a uma das Junta de Recurso para a andlise do beneficio requerido.

Alega que teve indeferido o seu beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigao, sob o protocolo 186192079 e NB 1 42/192.503.783-2, motivo pelo qual protocolou Recurso Ordinario
em05/11/2019.

Relata que a autoridade coatora nio apreciou o recurso administrativo, nio obstante tenha se passado muis de 04 meses, semobservar o prazo fixado na Lein®9.784/99.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 1.000,00.

Requereu-se o beneficio da Justiga Gratuita, o que foi deferida (29944696).

Note-se que neste feito a parte impetrante ndo pretende a concessao ourevisdo de beneficios previdencidrios, mas unicamente a andlise de seu requerimento administrativo (doc. 29776063) emprazo razoavel.

Pela peticio Id 31101716, a autoridade coatora informou que, apds correto tratamento no protocolo de recurso, vinculando o nimero do beneficio ao CPF do requerente, houve a integragéo entre os sistermas
Gerenciador de Tarefas - GET e e-Sisrec, e o processo foi devidamente encaminhado a Junta de Recursos da Previdéncia Social, como protocolo n® 44233.404049/2020-2.

Desse modo, verifico que houve perda superveniente do interesse de agir.

Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO o processo, semresolugiio do mérito, nos termos do art. 485, inciso VI do Cédigo de Processo Civil ¢/c art.6°, §5°, da lei 12.016/09.
Custas “ex lege”.

Semcondenagao emhonorarios advocaticios, em face do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009.

Ap6s o transito emjulgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5012783-83.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: HELLEN LIRADE CAMPOS
REPRESENTANTE: CAROLINAFRANCISCA DE LIRAMADI

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ HELENO MENEZES DE CARVALHO - SP401948
Advogado do(a) REPRESENTANTE: LUIZ HELENO MENEZES DE CARVALHO - SP401948

IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE CRUZEIRO DO SUL, CRUZEIRO DO SULEDUCACIONALS.A.

Advogado do(a) IMPETRADO:JOAO PAULO DE CAMPOS ECHEVERRIA - SP249220-A
Advogado do(a) IMPETRADO:JOAO PAULO DE CAMPOS ECHEVERRIA - SP249220-A

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por H. L. D. C., representada por CAROLINA FRANCISCA DE LIRA MADI, compedido liminar em face de ato do REITOR DA UNIVERSIDADE
CRUZEIRO DO SUL, a fimde que seja determinada a realizagdo da matricula da impetrante no curso de psicologia, no segundo semestre de 2019, como compromisso de posterior entrega do Certificado de Conclusdo e
Histérico Escolar ao final do ano letivo de 2019.

Alega que ¢ académica do semestre final do 3° ano do Ensino Médio na Escola Conjunto Habitacional Bairro dos Pimentas, comprevisdo de conclusdo do curto até a primeira quinzena de dezermbro de 2019.

Relata que se inscreveu no vestibular 2019 da Universidade Cruzeiro do Sul e obteve aprovagio e classificagdo no Curso de Psicologia, no entanto, se encontra impedida de se matricular, diante das exigéncias
ilegais contidas no Edital de Matricula da Universidade, que a obriga a apresentar o certificado de conclusio de curso e o historico escolar.

Desse modo, pretende seja autorizada a matricula no curso de Psicologia, cujas aulas s3o no turno da manhd, caso emque efetuara a transferéncia do curso regular para outro turno e se compromete a apresentar
toda a documentagio necessario ao final do ano letivo de 2019.

Informa que j& cursoumais de 50% do terceiro e tiltimo ano, possui umdesempenho acima da média, comaprovagdo emtodas as etapas semnecessidade de recuperagdo emnenhuma matéria, o que reforga que
ndo terd dificuldades emconcluir coméxito o seu curso do ensino médio até o final de 2019.

Afnicial veio acompanhada de documentos.
Atribuiua causa o valor de RS 1.000,00 (hummil reais).

A agdo foi distribuida, inicialmente, perante a Justiga Estadual, 33* Vara Civel do Foro Central Civel, que declinou da competéncia emrazio de ato praticado por autoridade emrazio de fingdo delegada pelo
Poder Publico Federal

Foirequerido o pedido de Justica Gratuita.

O pedido de liminar foi deferido (ID19660249), para assegurar ao impetrante o direito de realizar a matricula junto da instituicdo de ensino superior Universidade Cruzeiro do Sul, independente de
apresentacdo de certificado de conclusdo de ensino médio, desde que este seja o tnico empecilho e ndo haja outro impedimento nfo exposto na peti¢do inicial, bem como assegurar o direito de apresentar a documentagdo
necessaria ao final do ano letivo de 2019.

A autoridade impetrada prestou informagdes (1D20537225) e noticiou a interposi¢ao de agravo de instrumento (1D20537229).

A Unido Federal manifestou interesse emingressar no feito (ID 12027308).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito (ID26222624).

E o relatorio.

Decido.
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Passo a analise do mérito e, neste sentido, verifica-se que, apos a decisao que deferiu o pedido de liminar, ndio houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir 8 modificagdo do entendimento entdo
perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela decisdo serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

“A Lei n®9.394 de 1996, que estabelece as Diretrizes e Bases da Educagdo Nacional, em seu artigo 44, inciso 11, ndo deve ser interpretado literalmente.

O artigo 208, inciso V da Constituicdo Federal dispde o seguinte:

Art. 208. O dever do Estado com a educagdo sera efetivado mediante a garantia de:

()

V - acesso aos niveis mais elevados do ensino, da pesquisa e da criagdo artistica, segundo a capacidade de cada um;

Nao ha qualquer restrigdo de acesso permitida pela Constituigdo a ndo ser a capacidade de cada um que pode ser avaliada de acordo com o0 método de insergdo no ensino superior, no caso o vestibular:

Entendo que a aprovagdo no vestibular revela a capacidade e maturidade do aluno para frequentar o ensino superior; ndo havendo razdo para se impossibilitar o ingresso, haja vista que somente falta um semestre
para a concluséo do viltimo ano do ensino médio.

Saliento que se encontra em tramite o Projeto de Lei n® 690/2015, para alterar o art. 44 da Lei n® 9.394/96, para que seja admitida a matricula em curso de graduagdo de estudante que tenha sido aprovado em
processo seletivo e obtido a pontuagdo necessdria no Exame Nacional de Ensino Médio— ENEM, e que ainda esteja cursando o ensino médio.”

Deste modo, de rigor a confirmagio da liminar a conseguinte concessao da seguranga.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, CONCEDO A SEGURANCA ¢ JULGO EXTINTO o processo, comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil,
para, confirmando a liminar, assegurar a parte impetrante o direito de realizar a matricula junto da instituigdo de ensino superior Universidade Cruzeiro do Sul, independente de apresentagao de certificado de conclusdo de ensino

Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.
PRIC.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025477-84.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: LEABONFIM LUZ, RAFAELKOGAN KLAJNER, MARIAISABELLA BRANDAO CANINEU, TAMARA GOLDENSTEIN SCHAINBERG, NATHALIA DE LIMA
MATRONE, FERNANDA PEREIRA LOPES, CICERO BENEDITO JUNIOR, GABRIEL STEIN MIRANDA VELLOSO, CAMILAMAYUMI YONEYA, DANIELLE BAPTISTALIVRARI,
THAIS MONTERO, ALESSANDRO SILVESTRE, ANA BEATRIZ FURLAN VILELA, JULIACAMPOS KAHAKURA, FRANCISCO JOSE DANZI SALVIACAMPOS, RAPHAELLA PONCE
FUSARI, AUGUSTO CESAR GRICIUNAS, DOUGLAS YUJI SAITO, LETICIA ELIZAFLORES COPETTI, BEATRIZ DE OLIVEIRABORTOLOTTI, VERONICA FEITOZA PAES, ERICA
ROSSIMOCCHETTI, GUILHERME TANAKA, RENAN DIAS RODRIGUES, ANA BEATRIZ PAULOVSKIPEDROSO, LUCAS ROQUE RODRIGUES CARCILO, LUCAS ANTONIO
PEREIRA DO NASCIMENTO, HENRIQUE JOSEALVIM DO AMARAL CALACA, ANA CLAUDIA MICHELS, GUILHERME DELICATO PEDROSO, GUILHERME PENNAFELICIO,
THAMIRES AUXILIADORA OYAN

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO HELISZKOWSKI - SP234601

IMPETRADO: UNIAO SOCIAL CAMILIANA, GESTOR DO CURSO DE MEDICINA DA FACULDADE SAO CAMILO - CAMPUS IPIRANGA

Advogado do(a) IMPETRADO: JULIANA VALE DOS SANTOS - SP243015
Advogado do(a) IMPETRADO: JULIANA VALE DOS SANTOS - SP243015
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SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga ajuizado por LEA BONFIM LUZ, RAFAEL KOGAN KLAJNER, MARIA ISABELLA BRANDAO CANINEU, TAMARA GOLDENSTEIN
SCHAINBERG, NATHALIA DE LIMA MATRONE, FERNANDA PEREIRA LOPES, CICERO BENEDITO JUNIOR, GABRIEL STEIN MIRANDA VELLOSO, CAMILA MAYUMI
YONEYA, DANIELLE BAPTISTA LIVRARI, THAIS MONTERO, ALESSANDRO SILVESTRE, ANA BEATRIZ FURLAN VILELA, JULIA CAMPOS KAHAKURA, FRANCISCO
JOSE DANZI SALVIA CAMPOS, RAPHAELLA PONCE FUSARI, AUGUSTO CESAR GRICIUNAS, DOUGLAS YUJI SAITO, LETICIA ELIZA FLORES COPETTI, BEATRIZ DE
OLIVEIRA BORTOLOTTI, VERONICA FEITOZA PAES, ERICA ROSSI MOCCHETTI, GUILHERME TANAKA, RENAN DIAS RODRIGUES, ANA BEATRIZ PAULOVSKI
PEDROSO, LUCAS ROQUE RODRIGUES CARCILO, LUCAS ANTONIO PEREIRA DO NASCIMENTO, HENRIQUE JOSE ALVIM DO AMARAL CALACA, ANA CLAUDIA
MICHELS, GUILHERME DELICATO PEDROSO, GUILHERME PENNA FELICIO e THAMIRES AUXILIADORA OYANem face de ato do Gestor do Curso de Medicina DA
FACULDADE SAO CAMILO — CAMPUS IPIRANGA objetivando provimento jurisdicional para garantir o direito de obterem certificado de conclusdo de curso e colarem grau independentemente da divulgagio da
lista do INEP ou de comprovagéo de sua participagdo no ENADE/2019.

Relatam os impetrantes serem alunos do curso de medicina da Faculdade Séo Camilo — Campus Ipiranga, cujo ano letivo findou no dia 31/10/2019 e o exame de avaliagdo ENADE marcado para o dia
24/11/2019.

Alegam que a autoridade impetrada além de exigir a participagdo no ENADE, afima que somente fornecera o certificado de conclusdo de curso/colagio de grau apos o envio da lista de “Estudantes em
Situagdo Regular”, que sera disponibilizada pelo INEP somente “a partir do dia 02 de janeiro de 2020.

Entendemque ndo hi determinagéo legal que condicione a colagdo de grau dos impetrantes a participagio do ENADE, somente a Portaria Normativa do Ministério da Educagao n° 840/2018, emseuart. 39,
§1°, que preceitua tal condigdo.

Pontuamque 0 EN ADE possui como objeto a avaliagdo do curso universitario realizado e ndo o desempenho individual do aluno formando, motivo pelo qual ndo concordamcomo prazo para a liberagéo dos
certificados de colagéo de grau. Ademnis, tal fato retardard a inscricéo junto ao Conselho Regional de Medicina e a expedicéo da carteira fincional.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 10.000,00.

O pedido de liminar foi deferido (ID25712555), para determinar que a autoridade impetrada expega o certificado de conclusdo de curso aos impetrantes, desde que ndo haja outro dbice, ndo relatado aos
autos.

Aautoridade impetrada prestou informagdes (ID26181612).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do feito (ID32447752).
E o relatério.

Decido.

Passo a analise do mérito e, neste sentido, verifica-se que, apds a decisdo que deferiu o pedido de liminar, nfio houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir 8 modificagdo do entendimento entdo
perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela decisdo serdio aqui reproduzidos. Vejamos:

“Deve haver, portanto, elementos sélidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficdcia da decisdo se concedida somente ao final.

Os impetrantes alegam que a autoridade coatora somente disponibilizard os certificados de colagdo de grau apos o dia 02/01/2020, data a partir da qual o INEP fornecera a lista dos estudantes em situagdo
regular:

No presente caso, entendo que a liminar deve ser deferida.

O ENADE - Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes, foi introduzido pela lei n. 10.861/2004, que instituiu o sistema nacional de avaliagdo da educagdo superior; que prevé, em seu art. 5., § 5., o
seguinte:

Art. 5.° A avaliagdo do desempenho dos estudantes dos cursos de graduagdo serd realizada mediante aplicagdo do Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes - ENADE.

§ 5.0 ENADE é componente curricular obrigatério dos cursos de graduagdo, sendo inscrita no historico escolar do estudante somente a sua situagdo regular com relagdo a essa obrigagdo, atestada pela sua
efetiva participagdo ou, quando for o caso, dispensa oficial pelo Ministério da Educagdo, na forma estabelecida em regulamento.

Nao obstante o ENADE ser considerado componente obrigatorio dos cursos de graduagdo, néo ha previsdo legal expressa que condicione a prévia participagdo do aluno para a obtengdo do certificado de

conclusdo do curso. Damesmaforma, a Portaria do INEP n°01/2009, que regulamenta o ENADE, néo prevé qualquer penalidade ao estudante que néo participe do exame.

Ademais, 0o ENADE éum instrumento de avaliagdo da politica educacional, néo possuindo o condéo de impedir a emissdo de certificado de conclusdo de curso, necessdrio para o ingresso no mercado de trabalho.
Ha sangdio somente em relagdo a instituigdo de ensino, quando esta néio cumpre com o seu dever de inscrever os alunos habilitados a participagdo do exame.

Nesse sentido, confira-se os seguintes entendimentos:

EME N TACONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. AUSENCIA NO ENADE. COLAGAO DE GRAU E EXPEDIGAO DE DIPLOMA. POSSIBILIDADE. 1. A auséncia
do estudante no ENADE ndo impede a colagdo de grau, tampouco a expedigdo do diploma, a teor do disposto na Lei n® 10.681/2004. Precedentes deste Tribunal. 2. Por seu turno, em atengdo aos principios da
razoabilidade e da proporcionalidade, néio havia nem ha qualquer Iogica em prejudicar a impetrante que, a época, concluira regularmente o curso de Educagdo Fisica - Licenciatura e obteve aprovagdo em
concurso puiblico. 3. Remessa oficial a que se nega provimento.

(RemNecCiv 5000389-75.2018.4.03.6004, Juiz Federal Convocado MARCIO FERRO CATAPANI, TRF3 - 3 Turma, Intimagdo via sistema DATA: 13/08/2019.)

REEXAME NECESSARIO (199) N° 5002147-92.2018.4.03.6100 RELATOR: Gab. 12 - DES. FED. MARLI FERREIRA PARTE AUTORA: IGOR DE OLIVEIRA RABELLO JUIZO RECORRENTE:
SUBSEC[OJUDIC[A’RIA DE SAO PAULO/SP - 4°VARA FEDERAL CIVEL Advogado do(a) PARTE AUTORA: LETICIA SERRAO SANTOS - SP358765-A PARTE RE: INSTITUTO DE CIENCIA
E EDUCACAO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL Advogado do(a) PARTE RE: EMERSON TADEU KUHN GRIGOLLETTE JUNIOR - SP212744-A EMENTAPROCESSO CIVIL.
ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANGA. INSTITUICAO DE ENSINO. ENADE. NAO REALIZACAO PELO ESTUDANTE. EXPEDICAO DE CERTIFICADO DE CONCLUSAO DE
CURSO. NEGATIVA. ILEGALIDADE. 1. Igor de Oliveira Rabello impetrou o presente mandamus objetivando, em suma, sua participagdo na colagéo realizada em 29 de janeiro de 2018 para a obtengéo do
certificado de concluséo do curso e do diploma. 2. Apreciando a questéo, o Juizo a quo entendeu que a instituicdo do ENADE néo teria por finalidade avaliar individual 0 aluno, de modo que quando da
divulgagdo dos resultados é vedada a identificagdo nominal do resultado individual obtido pelo aluno examinado. de modo que concedeu aseguranga mquerida parareconhecer o direito do impetrante a realizagédo
da colagdo de grau e expedicdo de seu diploma, independentemente da participagdo no referido exame. 3. O provimento ora analisado encontra-se devid cle do, tendo dadlo a lide a solugdo mais
consentdnea possivel, tendo dado a lide a slugdo mais consentdnea possivel, considerando que a Lei n® 10.861/2004, que instituiu o Sistema Nacional de Avaliagdo da Educagao Superior - SINAES e que disciplina
0 Exame Nacional de Desempenho dos Estudantes - ENADE, deixa claro que este tem por objetivo primordial avaliar as institui¢des de ensino, os cursos e o desempenho dos estudantes. 4. Nesse contexto, em que
alei I dora ndo prevé quaisquer punicdes aos estudantes em virtude da ndo realizagdo do ENADE, a negativa de participagdo na colagdo de grau, bem como de expedi¢do de diploma e/ou de certificado
de conclusdo de curso mostra-se ilegitima, devendo, portanto, ser rechagada. 5. Reexame necessdrio improvido.

(ReeNec 5002147-92.2018.4.03.6100, Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, TRF3 - 4° Turma, Intimagdo via sistema DATA: 07/06/2019.)

Por fim, inexistindo previsdo legal, é ilegitima toda e qualquer forma de restrigdo a efetivagdo de direitos provenientes da vida académica, tais como emissdo de certificado de conclusdo de curso, em razéo de
supostas pendéncias quanto ao exame ENADE.”

Deste modo, de rigor a confirmag@o da liminar a conseguinte concessao da seguranga.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, CONCEDO A SEGURANCA e JULGO EXTINTO o processo, comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, 1, do Cédigo de Processo Civil,
para, confirmando a liminar, determinar que a autoridade impetrada expega o certificado de conclusdo de curso aos impetrantes, desde que néo haja outro dbice, néo relatado aos autos.

Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Cumprida a medida liminar, nada havendo a ser cumprido pela autoridade coatora, escoado o prazo, arquivemr-se os autos.
Custas ex lege.

PRI.C.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006827-52.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S ACASAS PERNAMBUCANAS
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, WILLER COSTANETO - MG161250

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S A CASAS PERNAMBUCANAS, emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO, por neio do qual objetiva a impetrante seja concedida liminar inaudita altera parte para que seja determinado & autoridade coatora que processe a declaragio de compensagfio protocolada virtualmente
nos autos do Processo Administrativo de Restituigdo n® 11516.720617/2020-11. Emconsequéncia, requer-se que a Autoridade Coatora se abstenha da exigéncia do débito compensado enquanto ndo processada e apreciada
dita compensagéo, afastando-se todos os efeitos da mora, como a multa, os juros, o apontamento do débito como exigivel e no CADIN, o protesto, a negativa a expedigdo de certiddo de regularidade fiscal, bem como seu
encaminhamento para inscrigdo em divida ativa. Subsidiariamente, requer-se que se ordene a Autoridade Coatora que viabilize meio para o protocolo da compensagio, ou, a0 menos, que se abstenha de impor qualquer
consequéncia moratoria a Impetrante caso venha a viabilizar dito protocolo emdata posterior.
Em suas informagdes, a autoridade coatora informou que os débitos de codigo 1082 (periodo de apuragdo 03/2020) e codigo 1099 (periodo de apuragdo 03/2020) foram transferidos para o processo
administrativo n° 11516 720 617/2020-11 de maneira que os referidos débitos deixaramde ser exigiveis (id 32181296).

Instada a se manifestar, a parte impetrante alega que ocorreua perda superveniente do interesse de agir, e requereua extingdo do processo semresolugio do mérito (id 36464070).

E o relatério. Decido.
As condigdes da agdo, essenciais para o exercicio do direito, devemestar presentes do inicio até o momento final da prestagdo jurisdicional.
Nesse contexto, a lide e seujulgamento so se justificamse houver necessidade da intervencao estatal, por intermédio do Poder Judiciario, para a solugdo do contlito de interesses existente entre as partes.
No caso, a parte impetrante noticioua perda de objeto da demanda, emrazio de a Autoridade Coatora ter recebido e processado o pedido de compensagao objeto dos autos.

Assimsendo, resulta inconteste a perda de objeto desta a¢io, sendo de rigor sua extingdo, semjulgamento do mérito.

Deste modo, ndio havendo mais lide (conflito de interesse qualificado por uma pretensdo resistida), inutil se torna o prosseguimento do feito, o que impde a extingéo do processo, nos termos do artigo 485, inciso

VI, do Cédigo de Processo Civil

Diante do exposto, JULGO EXTINTO o feito, semresolugdo de mérito, nos termos do disposto no artigo 485, inciso VI, do Codigo de Processo Civil

Semcondenago emhonorarios.

Transitada emjulgado, ao arquivo findo.

PRIC.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015061-57.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: DOUGLAS FABICHAK JUNIOR
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ HENRIQUE ALVES BERTOLDI - SP247472, ALEXANDRA CRISTINA ESTEVES FABICHAK - SP234922

IMPETRADO: PRESIDENTE DA CSI QOCON--2019-SAO PAULO, DIRETOR DE ADMINISTRACAO DE PESSOAL DO COMANDO DA AERONAUTICA DE SAO PAULO, UNIAO
FEDERAL

SENTENCA
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Trata-se de Mandado de Seguranga, impetrado por DOUGLAS FABICHAK JUNIOR emface do Presidente da CSI QOCON —2019 - Sio Paulo e DIRETOR DE ADMINISTRAGCAO DE
PESSOAL DO COMANDO DA AERONAUTICA DE SAO PAULO, objetivando seja concedida medida liminar para determinar que o impetrado anule a decisdo de inabilitagdo do impetrante, possibilitando a
participacio do Estagio de Adaptagio Técnico (EAT) e Estagio de Instrugdo Técnico (EIT), coma reserva de vaga.

Alega que, no dia 21 de margo de 2019, por meio da PORTARIA DIRAP N° 1.910-T/3SM, o Diretor de Administragdo Pessoal, Sr. Major Brigadeiro Mauro Martins Machado, expediu “aviso de
Convocagdo, Selecdo e Incorporagdo de Profissionais de Nivel Superior, Voluntarios a Prestagdo do Servigo Militar, em caréter temporario”, para selegéo de profissionais habilitados nas especialidades de interesse do
Comando da Aeronautica(COMAER), para a realizagdo de Estagio de Adaptagdo Técnico (EAT) e de Estagio de Instrugdo Técnico (EIT), bemcomo a prestagio de servigo Militar Voluntario.

Relata que dentre as vagas ofertadas no item?2.3.1 estd a de Engenheiro Mecanico, sua area de formaco.

Informa, emsintese, que o certame prevé 8 etapas, que ao chegar na 7* etapa, a de Concentragdo Final, apresentou todos os documentos listados no item4.8.5 do Ato de Convocagdo, no entanto, para a sua
surpresa, em decisdo publicada no final do dia 16 de agosto de 2019, 2 dias antes do inicio dos estagios, constou a sua exclusdo do processo seletivo, sob a alegagao de que teria apresentado a Certiddo Negativa da Justica
Estadual incompleta, ou seja, deixou de apresentar a Certiddo de Execugdes Criminais — SAJ PG5 prevista no item4.8.5, letra “ni” e conforme o item6.4.1, letra “1”, ambos do aviso de convocag@o.

Sustenta que o edital € genérico e foi informado pelo Setor de Servico Estadual de Certiddes do Forum Central da Comarca de Sdo Paulo — ForumJodo Mendes de que a certiddo exigida era a do tipo SIVEC,
ndo se referindo a certiddo SAJ — PGS5. Ademnais, nio foi concedido nenhumprazo, ainda que exiguo, para apresentar a certiddo, agindo a autoridade coatora comexcesso de formalismo.

A causa, foiatribuido o valor de R$ 1.000,00.

Os autos foram recebidos no Plantdo Judicial, no qual foi proferida decisdo para suspender, pelo prazo de 24 horas, o ato decisorio que procedeu a inabilitagio da parte impetrante, a fim de possibilitar a
apreciacdo do pedido liminar pelo Juizo Natural.

O pedido de liminar foi parcialmente deferido (ID20848367), para determinar que as autoridades coatoras recebama certidéo faltante, qual seja, a Certiddo de Execugdes Criminais — SAJ PG5, que devera
ser entregue pelo impetrante no prazo de 72 horas, ¢ que permitam, de imediato, a sua participagdo no Estagio de Adaptagéo Técnico (EAT) e no Estagio de Instrugdo Técnico (EIT), com a reserva de vaga conforme a
classificagdo.

A autoridade coatora noticioua interposi¢do de agravo de instrumento (ID21075403).

O Ministério Piblico Federal manifestou-se ciente (ID26839345).

E o relatorio.

Decido.

Passo & analise do mérito e, neste sentido, verifica-se que, apds a decisdo que deferiu parcialmente o pedido de liminar, nfo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir & modificagdo do
entendimento entéo perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela decisdo serdo aquireproduzidos. Vejamos:

“Alega o impetrante que foi excluido do certame ofertado pela PORTARIA DIRAP N° 1.910-T/3SM, por ter deixado de apresentar a Certiddo de Execugdes Criminais — SAJ PG5 prevista no item 4.8.5, letra

Conforme se verifica no referido Edital de Convocagdo, no item 4.8.5, constana letra “m” que deve ser apresentado o que segue:

“m) certiddo negativa da Justica Criminal Estadual, Justica Estadual ou Distrital, referente ao(s) domicilio(s) que residiu nos ultimos 5 anos, expedida dentro do prazo de validade consignado no
documento. O candidato deverd verificar junto ao Forum, Orgao de Seguranca Piiblica e/ou de identifica¢do ou Policia Civil, como conseguir esse documento;”

Imperioso afirmar que a Administragdo Publica possui competéncia para definir as regras e critérios de concurso publico de forma a melhor atingir ao interesse puiblico.
Ademais, é assente na jurisprudéncia padtria a vinculagdo ao instrumento convocatorio e que o edital gera lei entre as partes.

No entanto, conforme se verifica no item 4.8.5, letra “m”, ndo vislumbro que o edital tenha sido claro o suficiente quanto aos tipos de certiddes que deveriam ser entregues, haja vista que se refere genericamente a
“certidéo negativa da Justica Criminal Estadual, Justica Estadual ou Distrital”, quando o que se pretendia era a entrega de duas certidoes: Certidéo de Execugdes Criminais — SAJ PG5 e a Certiddo de
Execugoes Criminais—SIVEC.

i,

Ressalte-se que, conforme se verifica na Relagido Nominal dos Candidatos Excluidos da Selegéo (id 20833840), varios foram os ¢ s que ap. am certidoes incompl ora ap. do somente a

Certiddo de Execugdes Criminais —SAJ, ora somente a Certiddo de Execugdes Criminais—SIVEC.

Desse modo, em observdncia ao principio da proporcionalidade e da razoabilidade, entendo que deve ser oportunizada ao impetrante a entrega posterior do documento faltante, no prazo de 72 horas, bem como o
seu prosseguimento as demais fases do certame, tais como os estdgios mencionados na inicial.”

Deste modo, de rigor a confirmagio da liminar a conseguinte concessao parcial da seguranca.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA e JULGO EXTINTO o processo, com resolu¢do do mérito, na forma do art. 487, 1, do
Codigo de Processo Civil, para, confirmando a liminar, para determinar que as autoridades coatoras recebama Certiddo de Execugdes Criminais — SAJ PGS a posteriori, considerando-o habilitado para a atual fase do
certame, permitindo a sua participacio no Estagio de Adaptagdo Técnico (EAT) e no Estagio de Instrugdo Técnico (EIT), coma reserva de vaga conforne a classificagéo.

Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Cumprida a medida liminar, nada havendo a ser cumprido pela autoridade coatora, escoado o prazo, arquivem-se os autos.

Custas ex lege.

PRI.C.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011784-96.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BIOFLEX AGROINDUSTRIALS A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: WAGNER SILVARODRIGUES - SP208449

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTEN CA
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Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, impetrado por BIOFLEX AGROINDUSTRIAL S.A. em face de ato praticado pelo DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL
DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, objetivando a suspensio da exigibilidade dos créditos tributrios a titulo de Imposto de Renda Retido da Fonte (IRRF) e
Contribuigdo Sociais Retidas na Fonte (CSRF), objetos de parcelamentos sinplificados, até que sobrevenha a efetiva analise de seus requerimentos de parcelamento, consoante inciso VI, art. 151, do Cédigo Tributario
Nacional, e art. 3° e seguintes da Instrugdo Normativa RFB n.° 1.891/2019,0bstando o prosseguimento de quaisquer atos de natureza coercitiva ou tendentes a cobranga dos referidos créditos tributdrios, tais como a inscrigo
dos supostos débitos emdivida ativa e o ajuizamento de execugao fiscal, inscricdo e manutengdo emcadastros de inadimpléncia, assimcomo a negativa de expedigdo de certiddes de regularidade fiscal, até o julgamento definitivo
do presente feito.

Aanlise do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes. (Id 34691763).
A Unifo Federal requereu o seu ingresso no feito, nos termos do artigo 7° inciso 11 da Lein® 12.016/2009.

Notificada, a autoridade coatora prestou informagdes (Id 35798812). Informou que a fimde promover a resolugdo célere dos problemas da contribuinte, e, ainda, em homenagemao principio da verdade real,
a Equipe Regional de Parcelamentos formalizou, por iniciativa propria, o PAn® 10880.746237/2020-88, para corrigir de oficio os erros cometidos pela impetrante e concretizar seu pedido de parcelamento.

Intimada para se manifestar acerca do interesse no feito, a impetrante afirma que houve a perda superveniente do interesse processual, de modo que se requer a homologagdo da desisténcia da a¢io
mandamental e consequente extingdo do presente processo semresolugdo do mérito, com fimdamento no artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil (Id 37416828).

Vieramos autos conclusos.

Ante o exposto, homologo, por sentenca, para que produza seus efeitos de direito, o pedido de desisténcia da agdo formulado pela impetrante, por conseguinte, JULGO EXTINTO O PROCESSO
SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 485, VIII, do Cédigo de Processo Civil e art. 6°, § 5°, da Lei n.* 12.016/2009.

Custas “ex lege”.

Semcondenagao emhonorarios advocaticios, em face do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Ap6s o transito emjulgado, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRI

Sao Paulo, 26 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009818-35.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA
SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A, PROFARMA SPECIALTY S.A

Advogados do(a) IMPETRANTE: TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S, TITAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S, TITAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S, TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S, TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S, TTAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S, TTAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S, TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170
Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SC3210-S, TIAGO DE OLIVEIRA BRASILEIRO - MG85170

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por PROFARMA SPECIALTY S.A. emface do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO , objetivando a concessdo
da seguranca para declarar a inexisténcia de relagio juridica que obrigue as Impetrantes a recolherem as contribuigdes previdenciarias (cota patronal), ao RAT, previstas no artigo 22, incisos I e II, da Lein® 8.212/91, e as
contribuicdes destinadas a Terceiros (Outras entidades e Fundos), com fulcro nos artigos 72 e 109 da Instrugdo Normativa RFB 1 971/09, incidentes sobre o salario-maternidade ¢ o auxilio-creche e seus respectivos
reflexos trabalhistas. Requer-se, ainda, a declaragdo do direito a repeticdo de indébito das Impetrantes no que tange aos valores indevidamente recolhidos a este titulo, nos titimos 5 (cinco) anos, bem como contemplando o
periodo em que tramitar a presente ago, pela via da compensagao com futuros débitos de quaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, nos termos do art. 74 da Lein® 9.430/1996 e a teor das alteragdes
feitas pela Lein® 13.670/18 a Lein® 11.457/07, ou, subsidiariamente, na forma do art. 66 da Lei8.383/91, acrescidos de corregéo monetaria pela taxa SELIC, ou outro indice que venha a substitui-la.

Embreve sintese, alude a impetrante que as referidas contribuigdes (Cota Patronal, RAT e TERCEIROS) témsido recolhidas sobre determinadas verbas que nfo representam rendimento decorrente do
trabalho, uma vez que ndo estdo compreendidas dentro do conceito constitucional e legal de saldrio ou rendimento pago ou creditado as pessoas fisicas que prestamservigos as pessoas juridicas, mas sim compreendidas como

verbas de carater ndo remuneratorio.

Sustentam que, ndo estando presentes todas as circunstancias materiais, o rendimento recebido pelo trabalhador nfo integra o salario de contribuicdo e, portanto, estara fora do campo de incidéncia das
contribuicdes previdencidrias previstas no art. 195, inc. I, alinea “a” da CF/88 e no art. 22, I e I1, da Lein° 8.212/91(Contribuigdes patronal ¢ ao RAT) e a Terceiros (outras entidades), previstas no artigo 109 da Instrugdo
Normativa RFB n° 971/09, ndo devendo fazer parte de sua base de célculo.

A nicial veio acompanhada de documentos.

A autoridade coatora apresentou suas informagdes (ID18485875).

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo natural e regular prosseguimento da agdo mandamental (ID22064889).
E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, observo que a contribuicdo a Seguridade Social ¢ espécie de contribuicdo social e tem suas bases definidas na Constituicdo Federal de 1988, nos artigos 195, incisos I, 11 e I11, e paragrafo 6°,
bemcomo nos artigos 165, paragrafo 5°, e 194, inciso VII.

As referidas contribuicdes témpor objetivo financiar a seguridade social, caracterizando-se pelo fato de os valores recolhidos a este titulo ingressaremdiretamente emorgamento proprio, definido no inciso I11,
paragrafo 5° do artigo 165 da Constituigio Federalde 1988.

Para definir a natureza salarial ou indenizatoria da verba percebida pelo trabalhador, ou seja, se integra o salario de contribuicdo ou ndo, € preciso verificar se consiste em um ressarcimento a umdano softido

pelo empregado no desempenho de suas fingdes ou, ainda, no pagamento emvista da supressao de algumdireito que poderia ter sido usufiuido e ndio o foi, vale dizer, trata-se de uma compensagdo pela impossibilidade de fruigao
de umdireito.

Comrelag@o a incidéncia das contribuigdes destinadas a terceiras entidades (Sistema "S", INCRA e saldrio-educagao, Sebrae), verifica-se da analise das legislagdes que regemos institutos - art. 240 da CF
(Sistema "S"); art. 15 da Lein® 9.424/96 (salario-educagdo) e Lein® 2.613/55 (INCRA) - que possuembase de calculo coincidentes coma das contribuicdes previdencidrias (folha de salarios).
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Apesar de Lein® 9.424/96, quanto ao salario-educagdo, referir-se a remuneragéo paga a empregado, o que poderia ampliar a base de incidéncia, certamente também nfo inclui nessa designagéo verbas
indenizatorias.

Acrescente-se que o revogado art. 94 da Lein® 8.212/91 também dispunha que a Previdéncia Social somente poderia arrecadar e fiscalizar as contribui¢des devidas a terceiros desde que tivessema mesma
base de calculo das contribuicdes incidentes sobre a remumeragdo paga ou creditada a segurados.

Talregramento tambémse repete na Lein® 11.457/2007, nos artigos 2° e 3°.
Assim, passo a analisar cada verba que integra o pedido da impetrante, verificando se possui natureza salarial, e, portanto, deve sofrer a incidéncia de contribuigio previdenciaria, ou indenizatoria.
SALARIO-MATERNIDADE

O salario-maternidade esta previsto no artigo 71 da Lein. 8213/91, sendo devido a segurada da previdéncia social durante 120 (cento e vinte) dias, cominicio no periodo entre 28 (vinte ¢ oito) dias antes do
parto e a data de ocorréncia deste.

A formula concernente ao pagamento do saldrio-maternidade vemdisposto no artigo 72, §1°, da Lein. 8213/91:

Art. 72.(.)

§ 1o Cabe a empresa pagar o saldrio-maternidade devido a respectiva empregada gestante, efetivando-se a compensagdo, observado o disposto no art. 248 da Constitui¢do Federal, quando do recolhimento das

contribuigdes incidentes sobre a folha de saldrios e demais rendi 0s pagos ou creditados, a quale titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico. (Incluido pela Lein®10.710, de 5.8.2003)

A discussdo quanto ao carater remuneratdrio ou indenizatorio do salario-maternidade € relevante, pois se trata de umbeneficio previdenciario comuma peculiaridade essencial, que ¢ exatamente o fato de ser
integralmente pago pela empresa, a qual podera compensar os valores despendidos comas contribuicdes sociais incidentes sobre a folha de saldrios e demais rendimentos.

De acordo como artigo 28, §2.°, da Lein. 8.212/1991, o saldrio maternidade seria considerado salario de contribuigdo, o que significa que sobre ele incide a contribuigdo previdenciaria, assim como, sera
considerado para fins de concessao de outros beneficios previdenciérios, tais como, aposentadoria.

No entanto, 0 E. Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordinario (RE) 576.967, com repercussio geral reconhecida (Tema 72), por maioria de votos, declarou recentemente, em 05/08/2020, a
inconstitucionalidade de dispositivos da referida Lei 8.212/1991, que instituiama cobranga da contribui¢do previdenciria patronal sobre o saldrio-maternidade: artigo 28, paragrafo 2°, da Lei 8.212/1991, ¢ a parte final do seu

A o

paragrafo 9°, alinea ‘a’, emque se € “salvo o salario-maternidade”.

Assim, foi fixada a seguinte tese de repercussio geral: “E inconstitucional a incidéncia de contribuico previdencidria a cargo do empregadorsobre o salario-maternidade”.

7

“Decisdo: O Tribunal, por maioria, apreciando o Tema 72 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio, para declarar; incid , a inconstitucionalidade da incidéncia
de contribuigdo previdencidria sobre o saldrio maternidade, prevista no art. 28, §2°, da Lein°8.212/91, e a parte final do seu §9°, alinea a, em que se Ié "salvo o saldrio-maternidade", nos termos do voto do Relator;
vencidos os Ministros Alexandre de Moraes, Ricardo Lewandowski, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente), que provimento ao recurso. Foi fixada a seguinte tese: "E inconstitucional a incidéncia da
contribuigdo previdencidria a cargo do empregador sobre o saldrio maternidade". Plendrio, Sesséo Virtual de 26.6.2020 a 4.8.2020.”

AUXILIO- CRECHE (BABA)

O auxilio-creche consiste no valor pago pelo empregador as empregadas como substituicdo a obrigagéo prevista pelo § 1° do artigo 389 da CLT, e temcomo objetivo possibilitar as empregadas deixar seus
filhos emlocal apropriado, durante o periodo de amamentag&o, enquanto trabalham.

Nestas condigdes, resta evidente a natureza indenizatoria da verba, ja que nio constitui contraprestagio pelo trabalhado da empregada.
Registre-se, por necessario que o proprio C. STJ ja editoua Stmula n° 310 sedimentando o entendimento de que “O Auxilio-creche nio integra o salario-de-contribuicio”.
Nesse sentido:

AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. APLICACAO DO ARTIGO 557 DO CPC. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS PATRONAIS, AO FGTS E AS TERCEIRAS
ENTIDADES. AVISO PREVIO INDENIZADO. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. A UX/LIO-DOENCA PAGO NOS PRIMEIROS QUINZE DIAS DE AFASTAMENTO. FERIAS
INDENIZADAS. AUXILIO-CRECHE. AUXILIO-EDUCACAO. OFENSA AOS ARTIGOS 97 E 103-A DA CONSTITUICAO FEDERAL. NAO PROVIMENTO. (..) 7. O auxilio-creche nio
remunera o trabalhador, mas o indeniza por ter sido privado de um direito previsto no art. 389, § 1° da Consolidacdo das Leis do Trabalho. Assim, como ndo integra o saldrio-de-contribuicéo, ndo hd
incidéncia da contribuicdo previdencidria. (...) 14. Agravo legal improvido.” (TRF 3“Regido, Quinta Turma, AI 508250, Relator Desembargador Federal Luiz Stefanini, e-DJF 3 03/02/2014).

Quanto ao alegado direito de restituicdo tributdria, decorre ele naturalmente do recolhimento indevido oua maior da referida contribuigao, destinada a conta da Seguridade Social.

Em primeiro lugar, aplica-se ao pedido de restituicdo tributaria o prazo prescricional de 05 (cinco) anos previsto no art. 168, I, do Cédigo Tributério Nacional, cujo preceito alcanga as contribuigdes
previdenciarias emgeral, nos termos da Stimula Vinculante n. 08 do STF.

Em segundo lugar, inaugurada a nova interpretagdo da norma tributaria pelo art. 3° da LC 118/05, pela qual a “exting@o do crédito tributario”, no langamento por homologag@o, ocorre a partir do pagamento
indevido, e ndio da homologagdo expressa ou tacita, firmou-se o entendimento no Supremo Tribunal Federal de que o prazo prescricional das agdes de repetigdo de indébito tributario é de 05 (cinco) anos da data do
recolhimento indevido, quando o pedido de restitui¢io ou compensaciio tenha sido formulado apés a vigéncia da referida Lei Complementar. (STE, RE 566.621/RS, relMin. Ellen Gracie, j. 4.8.11).

Sendo assim, considero que o pedido de restituicdo tributaria dos valores indevidamente recolhidos restringe-se aos tltimos 05 (cinco) anos contados da propositura da agdo.

Assim, a teor do que determina o artigo 170-A do Codigo Tributario Nacional, a realizagdo da apuracio e a restituicdo dos valores pagos indevidamente ou a maior somente podem ser realizadas apds o
trénsito emjulgado da presente decisdo, devendo se efetivar por conta e risco da parte impetrante, nos termos do art. 89 e paragrafos da Lei 8.212/91, facultando-se a Administragdo Tributaria a fiscalizacdo do procedimento
realizado, a fimde efetuar conferéncias de documentos e valores e, constatando irregularidades, efetuar o langamento de oficio, cabendo ressaltar que a lei aplicavel a compensag@o ¢ a vigente na data do encontro entre débitos e
créditos a seremcompensados.

Deste modo, de rigor a concessio parcial da seguranca.

Ante o0 exposto, CONCEDO A SEGURANCA para declarar a inexisténcia de relagdo juridico-tributaria entre as partes comrelagdo as contribuicdes previdencidrias patronais e contribuigdes sociais
destinadas aos terceiros incluido no polo passivo da demanda, de responsabilidade da parte impetrante, tratadas no inciso I e II do art. 22 da Lein® 8.212/91, incidentes sobre os pagamentos feitos a seus empregados com

relagdo ao salario-maternidade e auxilio-creche e extingo o processo comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Reconhego, ainda, a parte impetrante o direito a restituicdo, por compensagao, dos valores recolhidos a maior no periodo anterior a 5 anos da data da propositura da agdo, procedimento a ser manejado
perante os 6rgios fazendarios, nos termos da legislagdo emvigor.

Sentenca sujeita a0 reexame necessario.

Semcondenaggo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.

PRI

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024466-20.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: INDUSTRIAMECANICA BRASILEIRA DE ESTAMPOS IMBE LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga preventivo, impetrado por INDUSTRIA MECANICA BRASILEIRA DE ESTAMPOS IMBE LTDA, em face do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA — DERAT-SP, objetivando a concessdo de medida liminar, a fim de que seja assegurado o seu direito liquido e certo de apurar e o recolhimento
dos débitos de PIS/COFINS sema indevida inclusio destas mesmas contribuigdes (PIS/COFINS) emsuas bases de calculo, suspendendo-se a exigibilidade, nos termos do artigo 151, inciso IV, do CTN, determinando-se
que a autoridade se abstenha de lavrar autos de infracdo, penalidades, ou quaisquer atos tendentes a exigir a exagdo emquestdo. Ao final, objetiva a restituigdo ou compensacio dos valores recolhidos, coma inclusdo da Taxa
SELIC.

Relata a Impetrante que ¢ pessoa juridica, de direito privado, e que, no exercicio de suas atividades, esta sujeita ao recolhimento da Contribuicdo Social para o Programa de Integragdo Social - PIS e da
Contribuigao para o Financiamento da Seguridade Social- COFIN'S, nos termos da legislagao emvigor (art. 195, inciso I, da CF/88, Lein’s 9.718/98, 10.637/02 ¢ 10.833/03).

Salienta que a contribuigdo ao PIS e a COFINS sio devidas, conforme previsdo das Leis nos 10.637/02 e 10.833/03, alteradas pela Lein® 12.973/14, sob a sistemtica ndo-cumuilativa, as aliquotas de
1,65%¢ 7,6%, sobre o total das receitas por ela auferida.

Pontua que, na apuragdo do PIS e da COFINS, insere o valor total de ingressos financeiros, incluindo as proprias contribuigdes em suas bases de calculo, ainda que ndo fagam parte da sua receita e ndo
representemincremento ao seu patrimonio, ja que destinadas aos coffes da Unido, emnitida ofensa ao disposto no artigo 195, I, “b”, da Constituigdo Federal, e artigo 110 do Codigo Tributario Nacional.

Assim, em outras palavras, em estrita observancia aos comandos legislativos, a despeito de entender pela ilegalidade e inconstitucionalidade dessa exigéncia, por nfio serem considerados receita ou
faturamento, a autoridade impetrada exige o recolhimento do PIS e da COFINS emsuas proprias base de calculo.

Aduz que o Plenario do E. Supremo Tribunal Federal (“STF”) julgou o mérito do Recurso Extraordindrio (“RE”) n® 574.706/PR, afeto a sistematica da repercussdo geral (Tema n° 69), e, por maioria dos
votos, deu provimento as razdes recursais do contribuinte, a hizdo art. 195, 1, ‘b’, da CF, e fixoua seguinte tese: “O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Sustenta que, na mesmma linha do entendimento de que 0 ICMS néo deve compor a base de célculo do PIS e da COFINS, estes tambémnio devem compor a sua propria base de célculo, uma vez que o
conceito de “receita bruta” ndo contempla os tributos que incidemsobre esta base econdmica, ouseja, nemo ICMS, nemo PIS, nema COFINS.

Por fim, noticia que, na linha do ora defendido, o C. Supremo Tribunal Federal proferiu recentemente, (29/07/2019), no Recurso Extraordinario n® 1.213.429/RS, a primeira decisdo de que se tem noticia
envolvendo a exclusdo do PIS e da COFINS das suas proprias bases de calculo, tendo o Relator, Ministro Edson Fachin, entendido que a presente controvérsia esta diretamente atrelada a tese definida no RE n° 574.706/PR,
tendo sido determinada a remessa dos autos, para adequagao do disposto no artigo 1036 do CPC.

Atribuit-se a causa o valor de R$ 200.000,00.

A nicial veio acompanhada de documentos.

O pedido de liminar foi indeferido (ID25140329).

Aautoridade coatora apresentou informagdes (ID25716294).

A impetrante noticiou a interposi¢ao de agravo de instrumento (ID25868703).

A Unido Federal apresentou defesa (1D25523051).

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo prosseguimento do feito (ID32775351).
E o relatorio.

DECIDO.

Pretende a impetrante, grosso modo, a aplicagdo do mesmo entendimento firmado pelo STF no ambito do RE n° 574.706/PR, Rel. Min. Carmen Liicia, submetido a sistematica da repercussao geral, no qual
se decidiu que o ICMS néo integra a base de calculo do PIS/COFINS.

Ocorre que, diferentemente do alegado pela impetrante, a jurisprudéncia ndo vemadmitindo a extensdo pura e simples do mesmo entendimento firmado pelo STF emrelagio a inclusdo do ICMS na base de
calculo do PIS/COFINS, semque se analisemparticularidades referentes a cada situagao especifica.

Emque pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, emrepercussdo geral, sobre a inclusio do ICMS nas bases de calculo do PIS e da COFINS (RE 1’ 574.706/PR), € certo que a mesma Suprema
Corte, tambémemrepercussdo geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do “calculo por dentro”, ouseja, de que ¢ permitida a incidéncia do tributo sobre tributo.

O E. STJ também possui entendimento de que “o ordenamento juridico patrio comporta, emregra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesno tributo” (RE n°
1144469/PR).

Desse modo, ndo existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistematica do “calculo por dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de célculo, ndo ha respaldo
para o acolhimento da pretensio da impetrante.

Ainda, de trazer a lume as ligdes ja exaradas por Leandro Paulsen em sua obra “Curso de Direito Tributario Completo. 7* Edigéo. Porto Alegre: Livraria do Advogado, 2015, pgs. 95/96), quando se
pronunciou nos seguintes termos:

“Sao muitos os tributos que incidemsobre bases ja oneradas por outros tributos, seja implicita e imediatamente ao longo do seu processo de produgdo e comercializagdo, seja de modo explicito ¢ imediato.

()

A sobreposi¢ao econdmica de tributos &, alias, decorréncia natural de que, a rigor, os diversos fatos geradores e bases de calculo constituem retratos parciais da riqueza existente, tomada sob perspectivas e em momentos
especificos para uma melhor distribuicao do dnus tributario entre as pessoas.

Ariqueza ¢ uma s6, sendo identificada para fins de tributagdo por ocasido da sua percepgio, da sua acumulag@o ou do seu consumo, pela eleicio, por lei, de intimeros fatos geradores de obrigagdes tributrias.

E absolutamente compreensivel, pois, que inexista uma sobreposigdo constitucional genérica a sobreposigao econdmica de tributos a permitir qualquer concluso autormatica pela sua invalidade.

Ademais, niio se pode buscar em nenhum principio constitucional a imposicéo da idade de que as bases de calculo dos tributos sejamsempre depuradas, de modo que delas sejam excluidos os tributos
que as ponh que nelas jamincorporados”.
()

Eventual pecha de inconstitucionalidade depende, assim, de uma analise especifica da compatibilidade da base de célculo prevista emlei coma base econdmica estabelecida pela norma de competéncia que a condiciona, sempre
a luz do principio da capacidade contributiva”.
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Como dito, esse mesmo entendimento foi chancelado pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 212.209/RS, Red. p/ Acérddo Min. Nelson Jobim, julgado em23 de junho de
2006, oportunidade na qual se sedimentou, quanto ao ICMS, a possibilidade de “célculo por dentro”, ouseja, tomando o tributo emsua propria base de clculo, como se extrai da seguinte ementa:

EMENTA: Constitucional. Tributirio. Base de célculo do ICMS: inclusio no valor da operaciio ou da prestacio de servico somado ao préprio tributo. Constitucionalidade. Recurso desprovido. (RE
212209, Relator (a): Min. MARCO AURELIO, Relator (a) p/ Acérdio: Min. NELSON JOBIM, Tribunal Pleno — destaques nio originais).

Do acérddo acima se extrai, de relevante, o voto proferido pelo Min. Ilmar Galvéo, tendo Sua Exceléncia esclarecido o seguinte, verbis:

“Sr. Presidente, ndo ¢ a primeira vez que essa questio ¢ discutida no Supremo Tribunal Federal. Ja tive ocasido de relatar casos analogos, ndo s6 aquimas tambémno STJ. Esse, alids, ndo poderia ser umasstnto novo, se 0 DL
n. do paragrafo 2° do art. do § 2° do art. 155 da Constituigdo Federal, para fazer constar que cabe a lei complementar “fixar a base de calculo, de modo que o montante do imposto a integre, tambémna importagdo do exterior de
bem, mercadoria ou servigo”. Ora, se o texto dispde que o ICMS deve ser calculado com o do impx inserido em sua propria base de calculo também na importagio de bens, naturalmente a
interpretagio que ha de ser feita é que o imposto ja era calculado dessa forma em relagiio as operacdes internas. Coma alterago constitucional a Lei Complementar ficou autorizada a dar tratamento isondmico na
determinag@o da base de calculo entre as operagdes ou prestagdes internas com as importagdes do exterior, de modo que o ICMS sera calculado "por dentro” em ambos os casos. 4. Multa moratoria. Patamar de 20%.
Razoabilidade. Inexisténcia de efeito confiscatorio. Precedentes. A aplicagdo da multa moratoria tem o objetivo de sancionar o contribuinte que nfio cumpre suas obrigagdes tributdrias, prestigiando a conduta daqueles que
pagam em dia seus tributos aos cofies publicos. Assim, para que a multa moratoria cumpra sua fungdo de desencorajar a elisdo fiscal, de um lado ndo pode ser pifia, mas, de outro, ndo pode ter um importe que lhe confira
caracteristica confiscatoria, inviabilizando inclusive o recolhimento de futuros tributos. O acérdio recorrido encontra amparo na jurisprudéncia desta Suprema Corte, segundo a qual ndo € confiscatoria a multa moratoria no
importe de 20% (vinte por cento).5. Recurso extraordinario a que se nega provimento. (RE 582461, Relator (a): Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 18/05/2011, Repercussdo Geral - ).

Embora, neste tltimo julgamento, tenha se afimado que, emrelagdo ao ICMS, havia autorizagdo constitucional para a inclusdo do valor do tributo emsua propria base de calculo (art. 155, § 2°, inciso XII,
alinea i, da CF/88), o fato é que tal autorizagdo s6 foi inaugurada a partir da EC n® 33/01, de modo que, mesmo antes da autorizagéo do dispositivo emanalise, o Supremo Tribunal Federal ja autorizava a sistemdtica de inclusdo
do valor de tributo emsua propria base de calculo, como se verifica do sobredito julgamento do RE n° 212.209/RS, Red. p/ Acorddo Min. Nelson Jobim.

Ouseja, no que tange a sistemética de “‘calculo por dentro”, o fato ¢ que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal ¢ firme no sentido de que niio ha qualquer 6bice constitucional a adogdo dessa espécie de
técnica de tributagdo.

E especificamente, no que tange ao PIS/COFINS, a sistematica de apuragdo ¢ mensal e sua incidéncia na propria base de calculo encontra amparo na Lein® 9.718/98 (art. 3°), na Lein® 10.637/02 (art. 1°, §
1°), na Lein® 10.833/03 (art. 1°, § 3°), tomando-se por remissdo o disposto no art. 12, § 4°, do Decreto-lein® 1.598/77, na redag@o conferida pela Lein® 12.973/14.

A sistermtica inaugurada pela Lei i 12.973/14 ndo trata, especificamente, de novagdo, mas simples explicitacdo de técnica de tributagdo (“calculo por dentro”) ja adotada e chancelada pelo Supremo
Tribunal Federal quanto a outras exagdes, niio havendo, a principio, razio para impossibilitar sua aplicagdo, também, no que tange ao PIS/COFINS.

Necessario salientar ainda que o precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n® 574.706 no pode ser estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta,
uma vezque se trata de tributos distintos.

Assim, embora se trate de precedente de observancia obrigatoria quanto a matéria nele analisada (restrita ao ICMS), ha que se ressaltar que inexiste identidade de situagdes comas hipéteses suscitadas nos
autos.

Deste modo, ndo havendo que se falar em inconstitucionalidade ou ilegalidade ou afonta ao ordenamento juridico no que toca a questdo posta em juizo, evidencia-se a auséncia de direito liquido e certo
vindicado pela impetrante, o que impde a denegagdo da seguranga.

Ante o exposto, DENEGO A SEGURANCA e extingo o processo comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, 1, do Codigo de Processo Civil.
Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Custas ex lege.

P.R.I.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025547-04.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: KALENAIMPORTACAO, EXPORTACAO E COMERCIO LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: VALTER FISCHBORN - SC19005

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado por KALEN A IMPORTACAO, EXPORTACAO E COMERCIO LTDA- EPP, em face do DELEGADO DA RECEITA
FEDERALDO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT, objetivando seja determinada a interrupgo do ato ilegal que inclui o “ICMS destacado™ na nota fiscal/fatura na
base de célculo da PIS e da COFINS, bem cono seja concedido o direito da impetrante depositar em juizo os valores relativos a diferenca entre a exigéneia tributaria atual, ¢ a pretendida, nos termos do artigo 151, II do
CTN.

Ao final, requer seja julgada procedente a ago, para reconhecer o seu direito de excluir o “ICMS destacado” na nota fiscalfatura da base de calculo da PIS e da COFINS, bem como seja declarado o
direito de serem compensados, os valores indevidamente recolhidos, corrigidos e capitalizados pela taxa SELIC, observado o prazo prescricional de 05 anos contados do ajuizamento da demanda.

Relata a parte impetrante, em sintese, que, emrazio da consecugdo de suas atividades, esta sujeita ao recolhimento da Contribuicdo ao PIS e a COFINS, definidos na Lein® 9718/98 e suas alteragdes,
sendo empresa nio optante pelo Simples Nacional

Aduz que a Lein® 9718/98 e suas alteragdes fere diversos principios constitucionais, ao incluir na base de calculo das contribuigdes a parcela referente ao ICMS, sendo que a autoridade coatora exige o
pagamento das contribuigdes sobre a base majorada.

Aduzque ¢é evidente que 0 ICMS destacado na nota fiscal emitida pela empresa vendedora nfo representa receita bruta para a pessoa juridica de direito privado, consistindo, sim, receita, mas de titularidade
do Estado federado, a quemse destina 0 ICMS.

Discorre sobre a recente decisdo proferida nos autos do RE n° 574.706 (Tema 69), julgamento favoravel ao contribuinte.

Alega que 0 ICMS ndo pode ser considerado faturamento, pois no conceito de “faturamento” estdo contempladas as receitas decorrentes de vendas de bens e servigos e ndo os encargos tributérios. Portanto,
o faturamento, como fato gerador do PIS e da COFINS, deve ser compreendido como sendo apenas o que o contribuinte realmente fatura, néo incluindo 0 ICMS, que ¢ umvalor repassado ao Estado e ao Distrito Federal.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 78.840,00.
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A nicial veio acompanhada de documentos.

O pedido de liminar foi deferido (ID26069407), para determinar a suspensio da exigibilidade, das bases de calculo do PIS e da COFINS, do valor referente ao ICMS destacado na nota fiscal incidente nas
vendas de mercadoria.

Aautoridade coatora apresentou suas informagdes (ID26487691).

O Ministério Piiblico Federal se manifestou pelo prosseguimento do feito (1D32458892).
£ o relatério.

DECIDO.

Passo a anlise do mérito e, neste sentido, verifica-se que, apds a decisdo que deferiu a liminar, nio houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagdo do entendimento entdo perfilhado,
razdo pela qual os termos gerais daquela decisdo serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

“Revendo anterior entendimento, emque indeferia casos semelhantes ao caso concreto, por entender que o conceito de faturamento abarcaria as receitas auferidas, ainda que temporariamente, a titulo de ICMS,
curvo-me ao entendimento do Egrégio Supremo Tribunal Federal, exarado no Recurso Extraordinrio n° RE 574.706, julgado em 16/03/2017, devendo a liminar ser deferida.

Comefeito, o artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal, em sua redagéo original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de
salarios”, o “faturamento” e o “lucro”.

A Contribuicdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS - enquadra-se no referido dispositivo constitucional, tendo sido instituida e, inicialmente, regulada pela Lei Complementar n° 70/91,
segundo a qual sua incidéncia ¢ sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo tnico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagéo da base de calculo da contribuicio, nfio integra a receita o valor do imposto sobre produtos
industrializados, quando destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por sua vez, a contribuigio destinada ao Programa de Integragdo Social— PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal (art. 239).

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/70, era executado mediante Fundo de Participagdo, constituido por duas parcelas: a primeira mediante dedugdo do Imposto de
Renda e a segunda comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

O artigo 2°, inciso I, da Lein® 9.715/98 estabeleceu que a contribuigao para o PIS/PASEP seria apurada mensalmente combase no faturamento do més.
O art. 3° do referido diploma legal assimo definiu:

“considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislagdo do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operagdes de conta propria, do preco dos servigos prestados e do resultado auferido nas
operagdes de conta alheia”.

O paragrafo tnico deste artigo excluiu expressamente do conceito de receita bruta as vendas de bens e servigos cancelados, os descontos incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos Industrializados —
IPI-, e 0 imposto sobre operagdes relativas a circulagio de mercadorias - ICMS, retido pelo vendedor dos bens ouprestador dos servigos na condico de substituto tributério.

Posteriormente, a Emenda Constitucional n® 20/98 alterou a redagio do inciso I do artigo 195 da Carta Magna, ficando prevista, em sua alinea “b”, a incidéncia das contribuicdes sociais do empregador, da
empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei sobre “a receita ou o faturamento”.

Antes mesmo da aludida alterag@o constitucional, o Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta (nesse
sentido: RE 167966/MG, Relator Min. Moreira Alves, Primeira Turma, DJ 09.06.1995, p. 17258; RE 150755/PE, Relator Min. Carlos Velloso, Relator p/ Acorddo Min. Sepulveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ
20.08.1993, p. 16322).

Destarte, a base de célculo do PIS e da COFINS é o faturamento, compreendido como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, ndependentemente de sua denominagdo e classificagio contabil,
ousegja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (artigo 1°, caput e § 1°, das Leis n°. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas
na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).

Emum primeiro julgamento, concluido em08/10/14, o Supremo Tribunal Federal, deu provimento ao Recurso Extraordindrio n° 240.785-2/MG, no qual foi formulado o pedido de exclusdo do valor recolhido a
titulo de ICMS, da base de calculo da COFINS.

Entendeu-se a época estar configurada a violagdo ao artigo 195, inciso I, da Constituigio, ao fundamento de que a base de calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores obtidos nas
operagdes de venda ou de prestagdo de servigos, ouseja, sobre a riqueza obtida coma realizagdo da operagdo, e ndo sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento (Informativo n° 437, do STF).

Esse posicionamento foi ratificado como julgamento emsede do Recurso Extraordinario, comrepercussio geraln® 574.706/PR, julgado em 16/03/17, no qual foi fixada a seguinte tese: “O ICMS néo compde
abase de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS” (Termn 69).

Portanto, é esse o posicionamento sedimentado pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente a0 ICMS ndo tema natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria,
quer de servico.

Abase de calculo a que se refere o supracitado dispositivo constitucional ¢ tnica e dizrespeito ao que ¢é faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, portanto, parcela diversa.
Talfindamento alcanca a contribuicdo para o PIS, tendo emvista que sua base de calculo tambémé o faturamento, compreendido como sin6nimo de receita bruta.
Aalteragio do conceito de receita bruta introduzida pela Lein®. 12.973/2014 nio altera o entendimento.

De fato, o art. 12, §5°, da Lein’. 12.973/2014 expressamente prevé a incidéncia das contribuigdes para o PIS e COFINS sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusdio dos tributos sobre
ela incidentes, a exemplo do ICMS.

Contudo, ao incluir no conceito de receita bruta os tributos sobre ela incidentes, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base de célculo, uma vez que tais tributos ndo representam aumento do
patrimdnio da empresa e simumimposto devido a unidade da federagao, conforme entendimento sufragado na Suprema Corte.

Logo, reconhecido o direito a exclusio do ICMS na base de clculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS, a ré deve abster-se de praticar quaisquer atos que tenham por finalidade a cobranga do crédito ora
questionado, ressalvados aqueles tendentes a impedir o decurso do prazo decadencial e/ou prescricional, evitando-se, comisto, a irreversibilidade do dano.

Ressalto que, no julgamento do RE n° 574.706, o STF sinalizou no sentido de que o valor do ICMS a ser excluido da base de calculo das contribuigdes do PIS e da COFINS ¢é o incidente sobre as vendas
efetuadas pelo contribuinte, ou seja, aquele destacado nas notas fiscais de saida.

Posteriormente, em novembro de 2018, no RE n° 954.262/RS, o STF novamente afirmou que o ICMS a ser excluido da base de célculo do PIS e da COFINS ¢ aquele destacado na nota fiscal, por ndo
constituir receita ou faturamento.

No ponto, ainda, atinente a presente agdo, que visa a exclusio do ICMS destacado na nota fiscal, observo que a Receita Federal do Brasil editou, em23/10/2018, a Solugao de Consulta Interna COSIT n®
13/18, visando operacionalizar os termos da decisio proferida pelo STF no RE n° 574.706/PR.

Todavia, referida Solugdo de Consulta Interna criou uma metodologia de calculo emque o valor do ICMS a ser excluido das bases de calculo do PIS e da COFINS ¢ considerado aquele a pagar e ndo o total.

Contudo, de se ressaltar que, no julgamento do RE n° 574.706/PR, o STF ja havia sinalizado no sentido de que o valor do ICMS a ser excluido da base de calculo das contribuicdes do PIS e da COFINS é o
incidente sobre as vendas efetuadas pelo contribuinte, ou seja, aquele destacado nas notas fiscais de saida (sublinhado nosso).

Posteriormente, emnovermbro de 2018, no julgamento do RE n° 954.262/RS, o STF novamente afirmou que o ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS e da COFINS ¢ aquele destacado na nota fiscal,
por ndo constituir receita ou faturamento.

Portanto, vislumbro que a metodologia de calculo da Solugéo de Consulta Interna COSIT 13/2018 ndo deve ser aplicada, assimcomo, a respectiva previsao de tal regra, constante da IN n° 1.911/2019 na parte
emque trata da exclusdo do ICMS, devendo reconhecer a exclusdo de todo 0 ICMS destacado na nota fiscal.

Assim de rigor a concessdo da seguranga para declarar-se a inexigibilidade, nas bases de calculo do PIS e da COFINS, do valor referente ao ICMS destacado na nota fiscal incidente nas vendas de
mercadoria.

Quanto ao direito de repetir os valores indevidamente recolhidos, decorre ele naturalmente do recolhimento indevido oua maior.
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De inicio, aplica-se ao pedido de compensago tributaria o prazo prescricional de 05 (cinco) anos previsto no art. 168, I, do Codigo Tributario Nacional. Assim, o requerimento de compensagao tributaria
segue 0s mesmos principios e regras do pedido de restituigao, ante a natureza repetitoria presente emambos os institutos juridicos.

Firmou-se entendimento no Supremo Tribunal Federal de que o prazo prescricional das agdes de repeticdo de indébito tributario é de 05 (cinco) anos da data do recolhimento indevido, quando o pedido
de restitui¢fio ou compensaciio tenha sido formulado apés a vigéncia da Lei Complementar n° 118/2005. (STE, RE 566.621/RS, rel Min. Ellen Gracie, j. 4.8.11).

Ademais, a Stimula n° 213 do C. Superior Tribunal de Justi¢a adota o entendimento da possibilidade de declaragio ao direito de compensagao tributria emsentenga mandamental, “in verbis™:

“0 dado de seg ca itui agdo

g,

da para a declaragdo do direito a compensagdo tributdria.”
Sendo assim, considero que o pedido de compensaco tributaria dos valores indevidamente recolhidos restringe-se aos tltimos 05 (cinco) anos contados da propositura da agdo.

Entretanto, a compensagdo somente podera ser realizada apds o transito emjulgado, por for¢a do art. 170-A, do Cédigo Tributario Nacional, na redagdo da Lei Complementar 104/2001, conforme pacifica
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, estabelecida no regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08.

i)

Por fim, o indice de atualizagdo do valor a ser restituido € a taxa SELIC, que sendo composta de juros e corre¢iio monetdria, nio pode ser
Min. Francisco Pecanha Martins, Segunda Turma, j. 6.12.2005, DJ 22.3.2006).

com juros jrios (REsp 769.474/SP, rel.

Deste modo, de rigor a concessao da seguranga.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA e extingo o processo com resolugdo do nérito, na forma do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil para, confirmando a medida liminar, declarar a
inexigibilidade declarar-se  a inexigibilidade, nas bases de célculo do PIS e da COFINS, do valor referente a0 ICMS destacado na nota fiscal incidente nas vendas de mercadoria bem como autorizo a
compensagao/restituicio do quanto recolhido indevidamente, apds o transito emjulgado, observando-se as disposicdes legais e infralegais correlatas e a prescri¢do quinquenal.

O indébito tributrio serd corrigido somente pela taxa SELIC, a partir do pagamento indevido.
Semcondenago emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

Custas ex lege.

PR.L

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004243-12.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: WALMIR ALVES SOARES
Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA DE SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga Preventivo impetrado por WALMIR ALVES SOARES em face do CHEFE GERENTE EXECUTIVO DE SA0O PAULO - CENTRO, objetivando-se a
concessdo de medida liminar para determinar que a autoridade coatora proceda a imediata analise do pedido administrativo de concessao do beneficio da aposentadoria por tempo de contribuigao.

Alega que requereu administrativamente em 11/12/2019 o Beneficio da “Aposentadoria por Tempo de Contribuicdo”, com protocolo n° 1174120118, considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela
legislagdo atinente a matéria.

Aduz que, até o presente momento, o pedido administrativo ndo foi analisado pela Autarquia Previdenciaria, ndo obstante tenha ultrapassado o prazo fixado na Lein®9.784/99.
Atribuiu-se & causa o valor de RS 1.000,00.

Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

A liminar foi postergada para apds as informagdes.

O INSS requereu o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.

Aautoridade coatora deixou de apresentou as suas informagdes.

Parecer do Ministério Publico, pugnando pela concessio da seguranga (id 36893481).

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E o breve relatério.

Decido.

Admito o ingresso do INSS no feito. Anote-se.

O Mandado de Seguranga é agio civil de rito sumério especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagéo praticada comilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade Publica (ou agente
de pessoa juridica no exercicio das atribuigdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coagdo, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade impugnada, a teor do
disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigdo Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.

Considerando que os autos se encontramemtermos, passo a analise do mérito.

O art. 5°, LXXVIII, CR/88, incluido pela EC n° 45/2004, estabelece que “a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade
de sua tramitagdo”.

Para a analise e conclusdo dos procedimentos administrativos de requerimento de concessdo de beneficio previdencidrio ou assistencial, conforme art. 1°, paragrafo tmico, da Resolugdo n° 965/2019, restou
consignado o prazo maximo de 45 dias.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/09/2020  120/1000



No caso, verifica-se que o impetrante apresentou requerimento de “Aposentadoria por Tempo de Contribuigdo”, comprotocolo n® 1174120118 (id 29784700), semanalise at¢ 0 momento da impetragdo do
feito.

Portanto, diante da existéncia de uma provocagio do administrado, entende-se que o Estado- Administragdo ndo pode se quedar inerte, tendo o dever de analisar o pedido e proferir decisdo sobre o caso.
Quando este pronunciamento nio acontece, temrse o chamado siléncio administrativo, néio podendo imputar ao administrado os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Anoto, entretanto, que ndo cabe a este Juizo afirmar o direito da impetrante ¥4 questéo afeta a atribuicdo da autoridade coatora %4, mas apenas resguardar a analise do documento apresentado a Administragao,
afastando a mora da autoridade administrativa, compelindo-a emcumprir o seu “munus” piiblico e apresentar decisao nos autos do processo administrativo.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein. 12.016/09, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR ¢ CONCEDO A SEGURANCA, para determinar a
autoridade coatora a imediata conclusdo do pedido administrativo da “Aposentadoria por Tempo de Contribuicao™, com protocolo n° 1174120118, no prazo méximo de 30 dias. Por conseguinte, extingo o processo, com
resolu¢io do mérito, na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Custas ex lege.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios por auséncia de previsio legal.
Dé-se ciéncia ao MPF.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

PRIC.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5024663-72.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ANTONIAFERNANDES DOS REIS, SIDNEI JOSE DE PAULA

Advogado do(a) AUTOR: GREICE LANE MORAES - SP188486
Advogado do(a) AUTOR: GREICE LANE MORAES - SP188486

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, CAIXA SEGURADORA S/A

DECISAO

Trata-se de agdo de conhecimento, sob o rito comum, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, ajuizada por ANTONIA FERNANDES DOS REIS e SIDNEI JOSE DE PAULA, emface da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL e CAIXA SEGURADORA S/A , objetivando provimento jurisdicional que determine, liminarmente, que a Caixa Seguradora seja compelida ao pagamento dos encargos mensais
do financiamento (item 6.32, clausula 6* e item e da clausula 7*), ou, subsidiariamente, seja a Caixa Econdmica Federal obrigada a suspender a cobranga dos referidos encargos, sob pena de aplicagdo de muilta didria. Ao final,
requer a procedéncia da agdo para que as rés sejam condenadas ao cumprimento das clausulas da Apélice de Seguro Compreensivo Para Operagdes de Financiamento Habitacional com Recursos SBPE — Apdlice
106100000017, indenizando os requerentes no correspondente ao valor da garantia fiduciaria, qual seja, R$ 231.000,00 (duzentos e trinta ¢ um mil reais), além da indenizagéo pelo dano material soffido no valor de R$
165.508,00 (cento e sessenta e cinco mil, quinhentos e oito reais), tudo acrescidos de corregdo monetéria e de juros moratérios em conformidade coma lei, e indenizagdo pelos danos morais em valor a ser fixado pelo prudente
arbitrio de Vossa Exceléncia, usando como pardmetro a Lei de Imprensa, fixando a indenizagdo em 200 (duzentos) saldrios minimos, ao considerar os critérios reparatorio € punitivo, bem conmo a situagdo econdmica das
requeridas.

Relata a parte autora que, em09/06/2014, objetivando a aquisicdo de um imdvel residencial localizado na Rua Pernambuco, n° 260, Balnedrio Stella Maris, Peruibe/SP (matricula 3684 do CRI de Peruibe/SP),
firmaram com a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, Instrumento Particular de Venda e Compra de Imovel, Mituo e Alienagdo Fiducidria em Garantia no SFH — Sisterma Financeiro da Habitagdo, Contrato n”
1.4444.0606138-9, com garantia fiduciaria no valor de R$ 231.000,00 (duzentos e trinta e um mil reais), a ser pago em 335 parcelas mensais. Que como condigdo para a aprovagéo do financiamento, atrelado ao referido
contrato, firmaramcoma CAIXA SEGUROS S.A, contrato de seguro habitacional, apdlice n® 1061000000017 (0106800000023).

Informa que as rés procederama prévia vistoria do imovel, cujas especificagdes e condigdes constatou e aprovou, ndo tendo apresentado qualquer objegdo para o seu aceite como garantia, sendo o financiamento
concedido dentro da normalidade, conforme se verifica no Laudo de Avaliago técnica.

Alega que, em20/07/2015, ao perceberem o surgimento de rachaduras no imovel, solicitaramabertura de sinistro junto a CEF (106500138389), sendo que apos vistoria realizada em 14/08/2015, foi pela Caixa
Seguradora expedido Termo de Negativa de Cobertura — DFI, coma seguinte informacao: “O aviso de sinistro em questdo estd sendo negado com base nas Condi¢oes Especiais da Apolice Habitacional, Cldusula
9“_ alinea “f”, RISCOS EXCLUIDOS DAS COBERTURAS DE NATUREZA MATERIAL. 9.1 Acham-se excluidos, da cobertura de natureza material os seguintes riscos: h) riscos aparentes
decorrentes de trincas e fissuras no imovel, sem apresentar ameaca de desmoronamento, resultante ou ndo de causa externa. Dessa forma em fungdo dos danos constatados e/ou causas, lamentamos informar
que ndo cabe o reconhecimento de cobertura, conforme apolice contratada.”. Posteriormente, em06/10/2015, foi cientificado de que era necessaria a recuperagdo do imével, o que foi devidamente cumprido.

Aduz que realizou outro conserto, visto que as rachaduras e fissuras reapareceram, no entanto, percebendo que “os onerosos consertos ndo tinham mais qualquer eficécia, tendo em vista que as rachaduras se
agravavamcada vez commior intensidade, chegando a ocasionaremquebra dos vidros do imovel ¢ a queda de sancas e, lustres, os requerentes, assustados, novamente solicitaramabertura de sinistro, o qual foiem?27/11/2018
recebido pela primeira requerida como “‘complemento” ao primeiro de n® 1632385, sendo por ela relatado como “continuidade dos problemas no imovel”.

Informa que, apds nova vistoria pelo engenheiro das requeridas, os requerentes foram orientados (novamente de forma verbal) a desocupar o imovel coma méxima urgéneia, e, em21/12/2018, receberamda Caixa
Seguradora Termo de Negativa de Cobertura - TCN, coma seguinte afirmacio: “O aviso de sinistro em questao estd sendo negado com base nas Condigées Especiais da Apolice Habitacional, cldusula 9 Riscos
Excluidos. f) Os prejuizos decorrentes de vicios de construgdo, entendendo-se como tais defeitos resultantes da md execucio ou desobediéncia as normas constantes do projeto e/ou infracdo as normas
técnicas aplicdveis a construgdo civil. Observagao: embora haja idade de d do imediata do imovel, tal medida néo resultard em pagamento de encargos, visto a auséncia de causa externa”.

pag

Discorre que, da andlise da apdlice de seguro em questao, hd a cobertura para os riscos constatados pelo engenheiro contratado, tanto aqueles constantes do “primeiro” sinistro ou mesmo daqueles apontados na
“continuidade”, ndo importando se constatado primeiramente o risco de ameaga ou desmoronamento parcial (itens “d” e “e¢” da clausula 6) ou, posteriormente, o total do imdvel (item ‘¢ da cléausula 6*), diante do previsto pela
clausula 7, item7.1.

Salientamque, desde entio, vemsuportando os valores do financiamento, alémdo aluguel, pois se encontra emimével locado.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 231.000,00.

Requereu-se o beneficio da Justiga Gratuita.

E o relatério do necessario.

DECIDO.
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De inicio, verifica-se que a parte autora requereu o cancelamento da distribuigéo da presente agdo, sob a alegag@o de equivoco no protocolo de duas agdes idénticas, considerando que houve a distribuigéo dos autos
de n° 5024710-46.2019.4.03.6100 perante o Juizo da 19* Vara Civel Federal.

O Juizo da 19" Vara Civel Federal, por sua vez, reconheceua prevengo comos presentes autos e determinou a redistribuicio, diligéncia ja cumprida, conforme se verifica no sisterma processual.

Ocorre, no entanto, que a presente agao foia primeira a ser distribuida, de modo que o cancelamento na distribuigdo devera ser realizado nos autos de n’ 5024710-46.2019.4.03.6100, os quais foram distribuidos
posteriormente. Assim, prejudicado o pedido no id 25091172.

No mais, considerando-se que a eleicdo de foro ndo se trata de matéria de competéncia absoluta, mas relativa, prossigamrse os presentes autos.

Consoante disposto no artigo 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia devera ser concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo.

Nos termos do §2°, do mesmo dispositivo legal, a tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao.

Verifica-se, inicialmente, que a parte autora firmou Contrato Particular de Venda e Compra de Imovel, Mituo e Alienagdo Fiducidria em Garantia, no SFH - Sistema Financeiro de Habitagdo — SFH (ID n°
25057665), bemcomo a contratagdo do Seguro Habitacional, apolice n° 1061000000017 (ID n° 25057668).

No caso, a relagio contratual emquestdo se regula pelo Codigo de Defesa do Consumidor, que prevé expressamente abranger as atividades bancarias emseu art. 3°, paragrafo 2°, ndo sendo outro o entendimento
do Superior Tribunal de Justiga veiculado emsua Stmula n® 297:

"O Cddigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as instituicdes financeiras'.
No que se refere especificamente aos contratos celebrados no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo - SFH, o mesmo entendimento esta sedimentado na Jurisprudéncia daquela Corte:

"Processual Civil. Civil. Recurso Especial. Competéncia do juizo. Foro de eleicio. Domicilio do devedor. Execugdo. Contrato de compra e venda de imovel e financiamento. SFH. Aplicagéo do Cédigo de Defesa do
Consumidor. Empréstimo concedido por associagio a associado.

- Deve ser afastada a aplicagio da clausula que prevé foro de eleigdo diverso do domicilio do devedor em contrato de compra e venda de imovel e financiamento regido pelo Sistema Financeiro de Habitag&o, quando importar
emprejuizo de sua defesa.

qa o

- Harelagiio de consumo entre o agente financeiro do SFH, que p para aquisicio de casa propria, e 0 mutudrio.

-Ao operar como os demais de 40 de empréstimo do SFH, a iagA0 age na posicio de for dora de servigos aos seus associados, entéio caracterizados como consumidores.
- Recurso Especial ndo conhecido".

(STJ, REsp n° 436.815-DF. Rel. Min. Nancy Andrighi. Terceira Turma, DJ 28/10/2002).
Nao obstante seja possivel apontar a existéncia de julgados emsentido diverso, tenho que o caso dos autos caracteriza perfeitamente uma relagdo de consumo.

Quanto a questao fatica, somente sera possivel verificar a plausibilidade das alegagdes da parte autora, coma determinagao de reparos no imovel localizado na cidade de Peruibe apos a formagdo do contraditorio e
dilagdo probatoria.

N verifico evidenciado o “periculumin mora”, eis que o evento ocorreu no final do ano de 2018, que coloque emrisco o resultado ttil do processo até a prolagdo a sentenga.

Ademnais, nio restou comprovado que os autores residiamno local e, diante do sinistro, foramobrigados ao pagamento de aluguel, haja vista que os autores afirmamque a sua residéncia ¢ na cidade de Sdo Paulo e o
contrato de locagdo juntado se trata de locagdo COMERCIAL na cidade de Peruibe.

Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de tutela antecipada.
Citenrse as 1és.
PRIC

Sao Paulo, 31 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017077-47.2020.4.03.6100
AUTOR:BANCO SANTANDER S.A.
Advogado do(a) AUTOR: TATIANA CARVALHO SEDA DE VASCONCELLOS - SP148415

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ante a certidao retro, intime-se a parte autora para que regularize a sua representagio processual.
Cumprido, tornemconclusos para apreciagéo do pedido de tutela.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

S3o Paulo, 1 de setembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014892-36.2020.4.03.6100

AUTOR:UNICONSULT - ADMINISTRADORA DE BENEFICIOS E SERVICOS LTDA, QUALICORP ADMINISTRACAO E SERVICOS LTDA, QUALICORP S.A., QUALICORP
ADMINISTRADORA DE BENEFICIOS S.A., CLUBE DE SAUDE ADMINISTRADORA DE BENEFICIOS LTDA., GAMA SAUDE LTDA, CONNECTMED-CRC CONSULTORIA,
ADMINISTRACAO E TECNOLOGIAEM SAUDE LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: SAMUELAZULAY - RJ186324, GABRIELROSADAROCHA - RJ123995
Advogados do(a) AUTOR: SAMUELAZULAY - RJ186324, GABRIELROSA DA ROCHA - RJ123995
Advogados do(a) AUTOR: SAMUELAZULAY - RJ186324, GABRIELROSADAROCHA - RJ123995
Advogados do(a) AUTOR: SAMUELAZULAY - RJ186324, GABRIELROSADAROCHA - RJ 123995
Advogados do(a) AUTOR: SAMUELAZULAY - RJ186324, GABRIELROSADAROCHA - RJ123995
Advogados do(a) AUTOR: SAMUELAZULAY - RJ186324, GABRIELROSA DA ROCHA - RJ123995
Advogados do(a) AUTOR: SAMUELAZULAY - RJ186324, GABRIELROSADAROCHA - RJ123995

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ante a certiddo retro, intime-se a parte autora para que apresente copia dos contratos sociais faltantes, no prazo de 15 (quinze) dias.

Cunprido, se emtermos, cite-se a Unido Federal para apresentar sua contestagio no prazo legal.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006003-93.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CLEBERSON CRISTIANO POLOTO FERREIRA
Advogado do(a) AUTOR: MARCIO RODRIGO FRIZZO - PR33150

REU: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, PROCURADOR DA FAZENDANACIONAL DAPROCURADORIAREGIONALDA FAZENDANACIONALDA
3*REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Procedimento Comum, com pedido de tutela de urgéneia, ajuizada por CLEBERSON CRISTIANO POLOTO FERREIRA. em face da UNIAO FEDERAL, a fim de obter
provimento judicial para que seja autorizada a suspensdo do pagamento dos parcelamentos do Autor, das parcelas vencidas, durante o periodo abrangido pelo Estado de Calamidade Publica decretado por ato emanado por
orgio governamental de jurisdigdo da Ré, visando que os seus recursos  sejam utilizados exclusivamente para a manuteng@o da sua subsisténcia e de sua familia, alocando as parcelas abrangidas por este periodo ao final do
parcelamento. Subsidiariamente, caso niio seja este o entendimento, que seja deferida a tutela de urgéncia ao menos para a prorrogago das parcelas vencidas durante o periodo do estado de calamidade para o (ltimo dia il do
3° (terceiro) més subsequente.

Alega, emsintese, que os efeitos negativos causados pela pandemia do COVID-19, agravaram ainda mais a sua situagdo financeira nacional e o governo buscou implantar inimeras medidas para socorrer
economicamente a populagdo, emespecial os pequenos e médios empresarios, bemcomo os trabalhadores auténomos e celetistas que nfo conseguemexercer suas atividades, emrazio das politicas de isolamento impostas.

Aduzque é sécio da empresa OPP INDUSTRIA TEXTIL LTDA. e sua renda deriva tdo somente dessa atividade empresarial, in casu, a empresa ¢ voltada para o ramo de indiistria ¢ coméreio de pegas do
vestuario.

Informa que a empresa encontra-se impedida de dar sequéncia a sua atividade comercial, pois ndo faz parte da excegdo disposta em lei (produtos basicos, como: alimentos, remédios e combustiveis), e,
consequentemente, a renda do Autor resta prejudicada , por isso, devera arcar comos custos ordinarios para manutengfo da sua via privada e da propria atividade empresarial, como: folha de saldrios; alugueis; manutenggo de
maquinas ¢ equipamentos (inclusive quando parada); vencimento de duplicatas de fornecedores; vencimentos de financiamentos bancarios; custos de energia elétrica; inclusive tributos correntes e parcelamento fiscais e, em
especial os parcelamentos tributarios, motivo pelo qual requer a suspensdo do pagamento das parcelas do Parcelamento, com vencimento emmargo, abril e maio/2020, para pagamento apds os meses imediatamente seguintes
a0s do término do parcelamento (1° 00191000190227050931 —id 30796931).

Sustenta a aplicagdo da Portaria do Ministério da Fazenda n° 12, de 20.01.2012, a qual dispde sobre a prorrogacio das datas de vencimentos de tributos federais, bem como, prorrogagio das datas de
vencimento de parcelamentos.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.
Anicial veio acompanhada de documentos.

A parte autora foi intimada para emendar a inicial para indicar corretamente o polo passivo, bemcomo recolher custas e juntar procuragdo comendereco do autor (id 30921603), o que foi feito.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 294 do Codigo de Processo Civil, a tutela provisoria pode fundamentar-se emurgéncia ou evidéncia.
No primeiro caso, deve-se comprovar a probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco ao resultado {itil do processo, conforme artigo 300 do CPC.

Nos termos do artigo 300 do CPC, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo.
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Conforme §3°, do mesmo dispositivo legal, a tutela de urgéncia, de natureza antecipada nio sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao.
Observo que, na hipitese dos autos, os requisitos da tutela proviséria de urgéncia nfio se encontrampreenchidos.

A Organizacdo Mundial de Satde — OMS, emmarco de 2020, concluiu pela existéncia de uma pandemia causada pelo coronavirus, denominado coronavirus disease 2019 - COVID-19, classificando-a
como uma crise de satde publica multissetorial, determinando a adogdo de medidas urgentes e agressivas para frear a disseminagéo do virus, ainda que a sociedade e a economia soffamgrandes impactos.

Especificamente, quanto as cidades de Sdo Paulo e Rio de Janeiro, houve recomendagdo da Sociedade Brasileira de Infectologia no sentido de que fossem adotadas medidas para estimular a restrigdo de
contato social, com fechamento de escolas, faculdades e universidades; interrupgdo de eventos coletivos; fechamento de bares, restaurantes, dentre outras, para que haja o “achatamento da curva” de transmissao do virus.

No Estado de Sao Paulo, diante da necessidade de confinamento, foi editado o Decreto n° 64.881, de 22.03.2020, publicado no DOE de 23.03.2020, decretando a quarentena no contexto da pandemia de
COVID-19, no intersticio de 24 de mar¢o a 07 de abril de 2020, suspendendo o atendimento presencial ao piblico em estabelecimentos comerciais e prestadores de servigos, especialmente em casas noturnas, shopping
centers, galerias e estabelecimentos congéneres, academias e centros de ginastica, ressalvadas as atividades internas; bem como o consumo local embares, restaurantes, padarias e supermercados, sem prejuizo dos servigos de
entrega (delivery) e drive thru.

A Associagdo Brasileira de Saude Coletiva, por sua vez, sugeriu um pacote emergencial, para abril e maio 2020, com medidas sanitarias, sociais, econdmicas e politicas e recomendou a concessio de
incentivos fiscais para empregadores, de modo a evitar demissdes e cortes nos salarios de trabalhadores domésticos, de pequenas, médias e grandes empresas durante a incidéncia da pandemia no pais.

O Decreto n° 10.282/2020 definiu os servigos publicos e as atividades essenciais, indispensaveis ao atendimento das necessidades inadidveis da comunidade, assim considerados aqueles que, caso ndo
atendidos, colocamemperigo a sobrevivéncia, a satide oua seguranca da populago.

Verifica-se, ainda, que a Receita Federal, através da Portaria n°® 543 de 20/03/2020, suspendeu o prazo de alguns atos de procedimentos administrativos tributarios, até 29/05/2020.

Quanto aos tributos, a Resolugdo n. 17, de 17.03.2020, do Comité Executivo de Gestdo da Camara de Con¥ércio Exterior, estabeleceu aliquota zero temporaria do Imposto de Importagdo dos produtos
destinados ao combate a pandemia de coronavirus, e a Resolugdo CGSN n. 152, do Comité Gestor, prorrogou o prazo para pagamento dos tributos federais no ambito do Simples Nacional, com vencimento emmargo, abril e
maio de 2020, para vencimento emoutubro, novembro e dezembro de 2020, respectivamente.

Neste tocante, as empresas integrantes do regime Simples foram beneficiadas pelo Poder Executivo por um critério de conveniéncia politica, visto ser possivel estimular e beneficiar determinados setores da
economia, semque tal opgdo passe pelo controle do Judicidrio.

O instrumento proprio para situagdes de calamidade ¢ a moratoria, previstano CTN, in verbis:
Art. 152. A moratdria somente pode ser concedida:
1- emcarater geral:
a) pela pessoa juridica de direito publico competente para instituir o tributo a que se refira;
b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal oudos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito privado;
11 - emcarater individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condigdes do inciso anterior.

Paragrafo tmico. A lei concessiva de moratdria pode circunscrever expressamente a sua aplicabilidade a determinada regido do territorio da pessoa juridica de direito piiblico que a expedir, oua determinada classe ou
categoria de sujeitos passivos.

Art. 153. Aleique conceda moratoria emcarater geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos:

I - o prazo de duragio do favor;

1I - as condi¢des da concessdo do favor emcaréter individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o nimero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagao de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessao emcarater individual;
c) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo emcarater individual.

Art. 154. Salvo disposicdo de lei em contrario, a moratoria somente abrange os créditos definitivamente constituidos a data da lei ou do despacho que a conceder, ou cujo langamento ja tenha sido iniciado aquela data
por ato regularmente notificado ao sujeito passivo. Paragrafo tnico. A moratdria nio aproveita aos casos de dolo, fraude ou simulagdo do sujeito passivo ou do terceiro embeneficio daquele.

Art. 155. A concessdo da moratoria emcarater individual ndo gera direito adquirido e sera revogado de oficio, sempre que se apure que o beneficiado ndo satisfazia ou deixou de satisfazer as condigdes oundo cumprira
oudeixoude cumprir os requisitos para a concessao do favor, cobrando-se o crédito acrescido de juros de mora:

1 - comimposicao da penalidade cabivel, nos casos de dolo ousimulagio do beneficiado, ou de terceiro embeneficio daquele;

11 - semimposicao de penalidade, nos demais casos. Paragrafo tnico. No caso do inciso I deste artigo, o tempo decorrido entre a concessdo da moratoria e sua revogagao nio se computa para efeito da prescrigdo do
direito a cobranga do crédito; no caso do inciso I deste artigo, a revogagdo s6 pode ocorrer antes de prescrito o referido direito.

A moratdria ¢ a dilagdo de prazo para alémdo prazo final estipulado para o adimplemento de um débito, ocasionando a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do art. 151, I, do CTN.
Ocorre, porém, que, para tanto, ha dependéncia de lei, de carater universal, de modo que o Judicidrio ndo pode funcionar como legislador positivo, beneficiando apenas uma parcela, de forma individual.

A parte autora, ainda, sustenta a sua pretensdo na Portaria n° 12/2012, do Ministério da Fazenda, quanto a prorrogagdo de pagamento de tributos federais em caso de reconhecimento de calamidade publica,
inverbis:

“Prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, e suspende o prazo para a pritica de atos processuais no ambito da Secretaria da Receita Federal do
Brasil (RFB) e da Procuradoria-Geral da F azenda Nacional (PGFN), na situagdo que especifica.

O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuigdes que lhe conferem os incisos 11 e IV do pardgrafo vinico do art. 87 da Constitui¢io Federal, e tendo em vista o disposto no art. 66 da
Lein®7.450, de 23 de dezembro de 1985, e no art. 67 da Lein®9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto
estadual que tenha reconhecido estado de calamidade puiblica, ficam prorrogadas para o ultimo dia itil do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1°Odisposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade piiblica e ao més subsequente.
§2° A prorrogagao do prazo a que se refere o caput nao implica direito a restituigdo de quantias eventualmente ja recolhidas.
§3°Odisposto neste artigo aplica-se também as datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RFB.

Art. 2° Fica suspenso, até o ultimo dia uitil do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a pritica de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios
de quetrataoart. 1°.

Pardgrafo vnico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade piblica.
Art. 3°ARFBea PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessdrios para a implementagdo do disposto nesta Portaria, inclusive a definigdo dos municipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo.”

Ocorre, porém, que o artigo 3° da portaria instituiu uma condigo, a quala RFB e a PGFN devem, nos limites de suas competéncias, expedir os atos necessarios para a implementago e definir os municipios
abrangidos pelo decreto estadual que tenha reconhecido o estado de calamidade piiblica. Assim, da mesma forma, niio pode o Poder Judicidrio atuar conmo legislador positivo.
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Utilizando-se o mesmo raciocinio, ainda que nfo seja necessaria a edic@o de lei para a alterag@o do prazo para o pagamento de tributo (antecipando ou prorrogando), como ocorreuno Decreto n° 35.386/92 -
SP, que antecipou o prazo de vencimento do ICMS nos meses de setembro, outubro e dezembro de 1992, tal medida cabe ao Poder Publico e a atuagdo do Poder Judiciario, neste sentido, significaria usurpagéo de
competéncia dos outros poderes.

Ressalte-se, portanto, que se encontra emtramite o Projeto de Lein® 829/2020, o qual visa a suspensdo dos prazos para pagamentos de tributos federais, tais como PIS, COFINS, IP1, contribuicdes a cargo
da empresa provenientes do faturamento, do lucro e da folha de salérios e demais rendimentos do trabalho, destinadas a Seguridade Social, durante a pandemia do Coronavirus/COVID-19, para socorrer as empresas
brasileiras que enfrentardo uma crise financeira.

Insta consignar que a Receita Federal publicoua Portaria n® 139/2020, prorrogando o prazo do recolhimento do PIS, da COFINS e da Contribuigdo do IN'SS previstas no artigo 22, da Lein® 8.212/91, que
incidemsobre a receita das empresas e seriamrecolhidos emabril e maio de 2020, para agosto e outubro de 2020, alémda desoneragio do IOF sobre os empréstimos concedidos as empresas.

Por fim, foi publicada a Portaria ME n° 201, de 11.05.2020, prorrogando os prazos dos parcelamentos administrados pela Receita Federal do Brasil e pela Procuradoria da Fazenda Nacional, cujos
vencimentos das parcelas vincendas a partir da publicag@o, dos programas de parcelamento, ficamprorrogados até o tltimo dia util do més, como segue:

1 - de agosto de 2020, para as parcelas comvencimento emmaio de 2020;
11 - de outubro de 2020, para as parcelas comvencimento emjunho de 2020; e
111 - de dezembro de 2020, para as parcelas comvencimento emjulho de 2020.
Desse modo, ndo obstante a situagdo semprecedentes a qual o pais enfienta por conta da pandemia do COVID-19, e a prorrogagio da quarentena até o dia 30/07/2020, ndo verifico total omissdo por parte
das autoridades estatais a justificar, ainda neste momento, a intervengdo do Poder Judiciario, na adogdo de Politicas Publicas, emsubstituigdo dos demais Poderes, concedendo moratoria tributéria ou prorrogar vencimentos de
tributos e de parcelamentos, como pretende a parte autora.

Ante o exposto, INDEFIROATUTELADE URGENCIA.

Intime-se a parte autora para que emende a inicial, indicando corretamente o valor da causa em conformidade com o beneficio econdmico almejado, no prazo de 05 (cinco) dias, complementando as custas
recolhidas.

Recebo a emenda a inicial ((id 30921603 ) e determino a Secretaria que promova a retificagéo do polo passivo que devera contar como ré a Unifio Federal, excluindo-se as demais indicagdes de autoridades.
Tratando-se de direito indisponivel, deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo, nos termos do art. 334, 4°, 11 do NCPC.
Cite-searé.

PRIL

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013795-35.2019.4.03.6100
AUTOR:RONALDO CLIMACO SACRAMENTO
Advogados do(a) AUTOR:NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA- SP291815

REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Citense os corréus para que apresentemsuas contestagdes, no prazo legal.

Sao Paulo, 30 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5014111-14.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: TRIPLEAPRODUCAO CROSSMEDIAS.A., TRIPLEAPRODUCAO CROSSMEDIA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ - SP163613, MARICIALONGO BRUNER - SP231113
Advogados do(a) AUTOR: JOSE GUILHERME CARNEIRO QUEIROZ - SP163613, MARICIALONGO BRUNER - SP231113

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/09/2020  125/1000



DECISAO

Trata-se de agdo de Procedimento Comum, com pedido de tutela antecipada, proposta por TRIPLE A PRODUCAO CROSSMEDIA S.A. e filial, em face do UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONALpor neio do qualobjetiva-se a suspensdo da exigbilidade dos créditos tributarios referentes a contribuigdo ao INCRA até decis@o final da lide, nos termos do artigo 151, inciso, V, do Cédigo Tributério
Nacional; ou, subsidiariamente, a suspensdo da mesma cobranga sobre base de clculo mensal excedente ao valor de 20 (vinte) salarios-minimos, tendo emvista a clara limitagio contida no paragrafo tnico do artigo 4° da Lein®
6.950/1981; bem como o fornecimento de certiddo de regularidade fiscal. Ao final, requer a parte autora o reconhecimento do direito a restituicio ou compensagao dos valores indevidamente recolhidos a titulo de contribuicio
a0 INCRA nos tiltimos 5 anos, devidamente atualizados pelo mesmo indice utilizado para atualizagéo dos créditos da Ré, sendo que na hipotese de compensagdo deve ser afastada a vedagdo prevista pelo artigo 87 da Instrugao
Normativa RFB n° 1.717/17 (e por qualquer outro dispositivo infralegal que venha a substitui-lo) e autorizada a compensagao dos créditos da Autora comcontribuigdes previdencidrias ou comoutras contribuigdes de terceiro.

A parte autora alega estar sujeita ao recolhimento de diversos tributos incidentes sobre a sua folha de salrios, notadamente a Contribuigdo ao INCRA, instituida pela Lei n° n® 2.613/55, ¢ suas alteragdes pelo
Decreto-Lein® 582/69, Decreto-Lein® 1.110/70, Lei Complementar n° 11/71.

Sustenta, no entanto, ser inexigivel a cobranga da Contribuicao ao INCRA, tendo em vista ter sido revogada tacitamente pela Emenda Constitucional n° 33/2001, que limitou a incidéncia das contribuigdes de
intervencao no dominio econdmico ao faturamento, receita bruta, valor da operago ou valor aduaneiro, afastando as contribuigdes desta natureza incidentes sobre a folha de salrios.

Discorre sobre a criagdo e legislagdo referente ao INCRA e ressalta que o STJ firmou entendimento de que a contribuicio foi recepcionada comnatureza de Contribuigdo de Intervengdo no Dominio Economico —
CIDE, na forma do art. 149, “caput”da CF/88, por ter sido instituida com finalidade especifica de promover a reform agréria, visando a atender aos principios da fingdo social da propriedade e a diminuicéo das desigualdades
regionais e sociais.

Relata, subsidiariamente, que, por determinagio expressa da Lein® 6.950/81, bem como do Decreto Lein® 2.318/86, a base de calculo, para fins de contribuicdo destinada aos terceiros, ndo pode exceder a 20
(vinte) vezes o salario minimo vigente.

Afirma, no entanto, que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 removeu o limite de 20 salérios-minimos exclusivamente para as Contribuigdes Previdencidrias devidas pela Empresa, mas nio o removeu para as
Contribuigdes destinadas a Terceiros, ja que ndo alcangou o paragrafo tinico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 29.155,83.

Ainicial veio acompanhada de documentos.

E o breve relatério.

DECIDO.

De inicio, no verifico a ocorréncia de prevengdo comos autos relacionados na aba “associados”.

Nos termos do art. 300 do Cédigo de Processo Civilde 2015, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil
do processo. Ausentes esses requisitos, ou se houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, a tutela nfio podera ser concedida, podendo ainda ser revogada ou modificada a qualquer tempo, em decisdo
findamentada.

E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

O cermne da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade da contribuigao destinada ao INCRA, adotar como base de calculo a "folha de salarios", tendo em vista que o artigo 149, § 2°,
inciso 111, alinea "a", da Constituicio Federal, na redagéo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de calculo ad valorem possiveis, no qual este nio estaria
incluido.

De fato, a contribuigo ao INCRA ¢ uma contribuigio especial de interven¢io no dominio econdmico, hoje legitimada pelo artigo 149 da Constituigdo Federal e destinada aos programas e projetos vinculados a
reforma agréria e suas atividades conplementares.

Assim, a supressdo da exago para 0 FUNRURAL pela Lein® 7.787/89 e a unificagéo do sisterm de previdéncia através da Lein® 8.212/91 ndo provocaram qualquer alteragdo na parcela destinada ao INCRA,
que, na condi¢io de contribui¢éo especial atipica € constitucionalmente destinada a finalidades néo diretamente referidas ao sujeito passivo (referibilidade), de modo que podemser exigidas mesmo de empregadores urbanos.

O que se depreende do texto constitucional, que adotou a expressdo “poderdo ter aliquotas”, € tao-somente a possibilidade de algumas bases de célculos seremadotadas pelas Contribuicdes Sociais de Intervengio
no Dominio Econémico, semque haja qualquer restricdo explicita a adogo de outras bases de calculo ndo constantes na alinea "a". Ouseja, o art. 149, 111, §2°, “a” da CF/88, na redagéo dada pela EC n° 33/2001, apenas cria
uma possibilidade de que as contribuigdes de intervengéo no dominio econdmico também sejam calculadas a partir de aliquotas ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta, o valor da operagéo e, no caso de
importagio, o valor aduaneiro.

A Constituigdo Federal adotou a expressao "poderdo ter aliquotas"”, a qual contém, semanticamente, a ideia de "possibilidade”, ndo de "necessidade/obrigatoriedade" como pretende atribuir-lhe a parte impetrante.

Trata-se, portanto, de rol meramente exemplificativo.

O art. 149 da CF softeualteragdo pela Emenda Constitucionaln® 33/2001, passando a ter o seguinte teor:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unifio instituir contribuicdes sociais, de intervencio no domini Omico e de i das categorias profissionais ou 0micas, como instr de sua
nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribui¢do, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, do regime previdenciario de que trata o art. 40, cuja aliquota nfo serd inferior a da

contribuicdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido. Redagdo dada pela Emenda Constitucionaln® 41, 19.12.2003)

§2° As contribui¢des sociais e de intervencio no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

11 - incidirdo tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos; (Redacdo dada pela Emenda Constitucionaln® 42, de 19.12.2003)

111 - poderiio ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operaciio e, no caso de importagio, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001

§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importagdo podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei. (Incluido pela Emenda Constitucional i 33, de 2001

§ 4° A lei definird as hipoteses emque as contribuigdes incidirdo uma tnica vez. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001
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Consoante jurisprudéncia abaixo colacionada, a Emenda Constitucional n® 33/2001 apenas estabeleceu fatos econdmicos que estdo a salvo de tributagéo, por forga de imunidade, e, por outro lado, fatos
econdmicos passiveis de tributagio, quanto a instituicdo de contribuicdes sociais e contribuigdes de intervenco no dominio econdmico.

Assim, o preceito constitucional ndo ¢ proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de célculo - como, por exemplo, a folha de saldrios -, pois apenas estabelece que faturamento, receita, valor da
operagdo e valor aduaneiro, este no caso de importacdo, podemser considerados na aplicagéo de aliquota ad valorem.

O objetivo da EC n° 33/01, assim, no artigo 149, nio foi o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da
redagdo anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposicdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, considerado o ato de intervengdo em curso, a base de
calculo oumaterial respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ouad valorem.

A interpretagdo restritiva que se pretende atribuir ao § 2°, inciso 111, alinea “a”, destoa da inteligéncia do proprio caput do art. 149, no alterado pela EC n° 33/2001.

A modificagio acima exposta ndo afastou o fundamento constitucional da contribuicdo. Nao ha incompatibilidade entre a exagéo impugnada, que incide sobre a folha de salarios, e a disposigao constitucional acima
mencionada.

Comefeito, as contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico caracterizam se pela sua teleologia, devem concretizar os principios da ordemecondmica a que alude o artigo 170 da Constituicao.

A limitagio que pretende dar a parte autora restringiria por demais a possibilidade de atuagdo concreta do Estado para a consecugio desses designios constitucionais expressos, de sorte que os pressupostos
previstos no referido preceito constitucional néio sdo taxativos.

Desta forma, nfio ha qualquer incompatibilidade entre a contribuicdo discutida, incidente sobre a folha de salarios, e o disposto na alinea "a" do inciso 111 do § 2° do artigo 149 da Constituigio Federal.
Nesse sentido, o seguinte julgado:

EMEN TADIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES AO INCRA, SALARIO-EDUCACAO, SESC, SENAC E SEBRAE
APOS O INICIO DA VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001. INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO COM AS RESPECTIVAS ENTIDADES.
LEGITIMIDADE PASSIVA APENAS DA UNIAO. MANUTENC/N\O DA LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA DESSAS CONTRIBU]COES. ARTIGO 149, § 2°, INCISO III, ALINEA "A"- ROL
NAO EXAURIENTE. HIGIDEZ DA UTILIZACAO DA FOLHA DE SALARIOS COMO BASE DE CALCULO. 1. O Superior Tribunal de Justia tem se posicionado no sentido da ilegitimidade passiva das
Terceiras Entidades nas agdes em que se discute a cobranga das contribuigdes a elas destinadas. Emrecente julgado, a Segunda Turma daquela Corte Superior, mencionando decisdo proferida no EREsp n° 1.619.954/SC,
firmou entendimento pela ilegitimidade passiva tambémdo FNDE (REsp n° 1.743.901/SP). 2. Prevalece o entendimento de que, coma transferéncia a Secretaria da Receita Federal, a partir da edi¢ao da Lein® 11.457/2007,
das atividades de fiscalizagdo, arrecadag@o, cobranga e recolhimento das contribuigdes destinadas as entidades terceiras, ndo mais lhes remanesce interesse que se mostre relevante a ponto de justificar sua integragio ao polo
passivo das agdes em que se questiona a incidéncia destas contribuicdes, bem como eventual restituicdo ¢/ou compensagio de valores indevidamente recolhidos. Basta que figure cono legitimada passiva a Unido. 3. Nao
comporta acolhimento a tese de legitimidade passiva do FNDE, do Incra, do Senac, do Sesc e do Sebrae. Precedentes (STJ ¢ TRF3). 4. O cerme da controvérsia temsido objeto de apreciagdo no dmbito deste Tribunal, que
emvarios julgados atestou a legitimidade da exigéncia das contribuigdes impugnadas, inclusive apos o advento da EC n° 33/2001. 5. A inovaco trazida pela emenda constitucional em apreco, na parte em que menciona
algumas bases de calculo sobre as quais podem incidir tais contribui¢des (adi¢fio do § 2°, inciso III, alinea ""a", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a um rol exemplificativo. 6. Nenhuma mécula de
inconstitucionalidade paira sobre a utilizacdo da folha de salirios como base de calculo das contribui¢des ao Incra, ao salario-educacio, ao Sebrae, ao Sesc e ao Senac. Precedentes. 7. Agravo de instrumento a
que se nega provimento.(Al 5021357-62.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turmm, Intimagio via sistema DATA: 09/01/2020.) negritei

Comrelagdo ao RE n° 559.937, de fato, restou assentado que o § 2°, I11, do art. 149 fezcomque a possibilidade de instituicdo de quaisquer contribuicdes sociais ou interventivas ficasse circunscrita a determinadas
bases oumaterialidades, fazendo comque o legislador tenha um campo menor de discricionariedade na eleigdo do fato gerador e da base de célculo de tais tributos. No entanto, naquele julgamento, estavam emanalise os limites
do conceito de valor aduaneiro, e, emmomento algum, o STF assentou que as contribuicdes incidentes sobre a folha de saldrios, anteriores a alteragdo promovida pela EC 33/2001 no art. 149 da Constitui¢do teriamsido por ela
revogadas. A ministra Ellen Gracie salientou que a alteragdo visou evitar efeitos extrafiscais inesperados e adversos que poderiam advir da eventual sobrecarga da folha de saldrios, ficando reservada, esta base, ao custeio da
seguridade social (art. 195, I, a), ndo ensejando, mais, a instituicdo de outras contribui¢des sociais e interventivas.

Nesse sentido, confira-se:

EMEN TADIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES AO INCRA, SALARIO-EDUCACAO, SESC, SENAC E SEBRAE
APOS O INICIO DA VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONALN®33/2001 - LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. ARTIGO 149, § 2°, INCISO 111, ALINEA "A"- ROLNAO EXAURIENTE.
HIGIDEZ DA UTILIZACAO DA FOLHA DE SALARIOS COMO BASE DE CALCULO. 1. Embora a questo atinente a exigibilidade das contribuigdes combatidas nestes autos a partir da ediciio da EC n°
33/2001 esteja pendente de apreciagéo pelo STF, em julgados algados a égide da repercussdo geral (Temas 325 e 495), ndo houve determinagdo dos eminentes relatores que, com fulcro no artigo 1.035, § 5°, do CPC,
determinasse a suspensdo do processamento dos recursos pendentes de apreciagdo nos demais orgios judiciarios do Pais. 2. A tese firmada pelo STF no RE n° 559.937 ("'¢ inconstitucional a parte do art. 7°, I, da Lei
10.865/2004 que acresce a base de calculo da denominada PIS/COFINS-Importacéo o valor do ICMS incick no d baraco ad iro e o valor das proprias contribui¢des') niio guarda relacéio de
identidade com a discussfio travada nestes autos. O entendimento consignado julgado em apreco niio tem aplicabilidade ao caso concreto. 3. Ndo se faz necessaria a existéncia de referibilidade direta
(contraprestagdo especifica aos sujeitos passivos destas exagdes). Precedente da 3* Turma do TRF3. 4. O ceme da controvérsia tem sido objeto de apreciagéo no ambito deste Tribunal, que em vérios julgados atestou a
legitimidade da exigéncia das contribuigdes impugnadas, inclusive apds o advento da EC 1’ 33/2001. 5. A inovacio trazida pela emenda constitucional emapreco, na parte em que menciona algumas bases de calculo
sobre as quais podemincidir tais contribuicdes (adicfio do § 2°, inciso I11, alinea "a", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a umrol exemplificativo. 6. Nenhuma macula de inconstitucionalidade paira sobre a
utilizagéo da folha de salarios como base de calculo das contribuicdes ao Incra, ao salario-educacfio, ao Sebrae e as entidades que integram o Sistema S. Precedentes. 7. Agravo de instrumento a que se nega
provimento. Embargos de declaragdo prejudicados. (Al 5018504-80.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sistera DATA:
06/12/2019.) negritei

Ressalto, ainda, que a questdo trazida a juizo se encontra sob analise do C. Supremo Tribunal Regional Federal, emsede de repercussao geral, no Recurso Extraordindrio n° 630.898/RS (INCRA). Assim, ndo ¢
possivel o acolhimento da tese inicial.

Limitacéo da base de calculo das contribui¢des destinadas a terceiros correspondentes a 20 (vinte) salirios minimos.
Passo a analise da questdo da revogagao do teto de 20 salarios-minimos do salario de contribuicdo aplicado as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

A Lein® 6.950/81, emseu art. 4°, caput, estabeleceu um limite maximo de 20 salarios-minimos para a arrecadag@o do salario-de-contribuigéo para a previdéncia social e contribuigdes parafiscais. Ademais, no
paragrafo tnico, determinou que tal limite também fosse aplicado as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

“Art. 4°— O limite mAximo do saldrio-de-contribui¢do, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.
Paragrafo tinico— O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Posteriormente, o Decreto-Lein® 2.318/86 alteroua Lein® 6.950/81 pelo art. 3°, estabelecendo o que segue:

“Art. 3° — Para efeito do calculo da contribuicfio da empresa para a previdéncia social, o salirio de contribuigio nfio esté sujeito ao limite de vinte vezes o salirio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.”

O ST, recentemente, vemse posicionando no sentido, “de que a base de cdlculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite mcximo de 20 saldrios-minimos, nos
termos do pardgrafo umico do art. 4°. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 3°. do DL 2.318/1986”, conforme se verifica no REsp 953.742/SC e Aglnt no REsp N° 1570980/SP.

A 1* Turma do E. Superior Tribunal de Justica, no dia 03/03/2020, acordou pela extensdo da limitagdo legal de 20 salarios-minimos para as contribuigdes devidas a Terceiros, emrecurso fazendario interposto em
sede de recurso especial, nos autos do REsp. 953.742/SC.

Desse modo, seguindo a mesima orientagéo, vislumbro que o limite de 20 vezes o salario-minimo vigente no pais continua a ser aplicado para o saldrio de contribuicio as entidades parafiscais, tendo emvista que o
Decreto-Lein® 2.318/89 revogou apenas o caput do art. 4° da lei 6.950/8 1, permanecendo integro o disposto no seu paragrafo tnico.

Ante 0 exposto, quanto ao pedido subsidiario, DEFIRO A TUTELA ANTECIPAD A para determinar a suspensio da exigibilidade do crédito tributario quanto a exigéncia das Contribuigdes ao INCRA
na parte emque exceder a base de calculo de vinte saldrios-minimos.

Cite-se e intime-se a Unidio Federal para resposta e cumprimento da presente decisdo.
PRIC.

Séo Paulo, 04 de agosto de 2020.
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REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Considerando-se o julgamento do Terma 994, procedo a reativagdo dos autos.

Trata-se de agdo de Procedimento Comum, com pedido de tutela provisoria, proposta por A.S.C. INDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS, IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA e

Previdencidria sobre a Receita Bruta — CPRB no periodo de janeiro de 2014 a noverrbro de 2015. Ao final, requer seja declarada a inexigibilidade do recolhimento da Contribuigéo Previdenciaria sobre a Receita Bruta —
CPRB coma inclusdo do ICMS na base de calculo do referido periodo.

Alega que a CPRB, no periodo de janeiro de 2014 a novermbro de 2015, somente poderia incidir sobre os valores que representassem, efetivamente, o ingresso de recursos emcarater definitivo no patrimonio da
empresa, ou seja, sobre a riqueza obtida coma realizagéo da operagdo constante no objeto social, e ndo sobre o ICMS, que constitui 6nus fiscal, sendo receita de terceiros.

Relata que a sua pretensdo se funda na violagdo do disposto no art. 195, inciso I, “b” da CR/88, decorrente da interpretacio equivocada dada pela Receita Federal do Brasil as regras dos artigos 8° e 9°, inciso
1L, c.c. 0 §7°, e seus incisos, todos da lein® 12.546, de 14 de dezermbro de 2011, que determina que que as contribuigdes devemser calculadas sobre as “‘receitas” ou “faturamento” proprios da empresa.

Aduz, ainda, que o E. STF rechagou a inclusdo do ICMS na base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS decidindo pela sua inconstitucionalidade no RE 574.706 - PR, por ndo configurar
faturamento e que a composicao deste tributo na base de calculo das referidas contribuigdes fere frontalmente ao principio da estrita legalidade.

Obyjetiva, assim, seja reconhecido seudireito de excluir da base de calculo da CPRB o valor correspondente ao crédito presumido de ICMS, uma vez que nio se enquadra como receita da empresa.
Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 170.452,43.

Anicial veio acompanhada de documentos.

E o relatorio do necessario.

Decido.

Nos termos do art. 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/09, o deferimento de liminar emsede de mandado de seguranca tem por pressuposto a relevancia da findamentagdo (fumus boni juris) e o risco de ineficacia
da medida caso somente ao final do processo venha ela ser deferida (periculum in mora).

Objetiva a impetrante, liminarmente, obter provimento jurisdicional que a autorize a excluir, da base de calculo da CPRB as contribuicdes de ICMS.
Entendo que se encontrampresentes os requisitos para a concessao da medida liminar.

Em02.08.2011, como parte de um pacote de medidas de estimulo a industria, foi editada a Medida Provisoria 1. 540, a qual trouxe diversas alteragdes na legislagdo tributaria, dentre elas a instituigdo de uma
nova contribuicdo social incidente sobre a receita bruta das empresas de alguns setores da economia (CPRB), emsubstituigiio a CPP, tendo por objeto a desonerago da folha de pagamento.

Areferida medida provisoria foi convertida na Lein®. 12.546/2011, a qual alteroua base de calculo da contribuigio previdencidria, conforme dispde o seuart. 8°:

Art. 8 Poderdo contribuir sobre o valor da receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, em substituigao s contribuigdes previstas nos incisos I e 111 do caput do art. 22 da Lein®
8.212, de 24 de julho de 1991, as empresas que fabricam os produtos classificados na Tipi, aprovada pelo Decreto n® 7.660, de 23 de dezembro de 2011, nos codigos referidos no Anexo I (Redago dada pela Lein®
13.161,de2015)

Verifica-se que, na nova sistemitica tributaria instituida pela Lein®. 12.546/2011, a base de calculo da contribuigdo previdencidria deixou de ser a folha de salarios para incidir sobre a receita bruta da empresa.

Ocorre que a nova leinio define emseus artigos o conceito ¢ amplitude da expressao receita bruta.

Para resolver a questdo a Secretaria da Receita Federal do Brasil editou seu Parecer Normativo ni°. 03/2012, no qual, assimconclui:

“A receita bruta que constitui a base de cdlculo da contribui¢ itutiva a que se refe osarts. 7°a 9°da Lei n° 12.546, de 14 de dezembro de 2011, compreende: a receita decorrente da venda de bens nas
operagoes de conta propria; a receita decorrente da prestacio de servigos; e o resultado auferido nas operagoes de conta alheia.

Podem ser excluidos da mencionada receita bruta: a receita bruta de exportagées; as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos; o Imposto sobre Produtos Industrializados (IP1), quand.
incluido na receita bruta; e o Imposto sobre Operagées relativas a Circulagio de Mercadorias e sobre Prestagées de Servigos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicagio (ICMS),
quando cobrado pelo vendedor dos bens ou prestador dos servi¢os na condigdo de substituto tributdrio”.

Fetitas tais consideragdes, vislumbro que o entendimento manifestado pelo Supremo Tribunal Federal - STF, quanto & inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, deve
ser aplicavel tambéma Contribuicio Previdenciaria Sobre a Receita Bruta— CPRB, uma vezque os valores do PIS/COFINS nfio possuemnatureza de faturamento.

Confira-se:
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PROCESSO CIVIL. RECURSO DE APELACAO. MANDADO DE SEGURANGA. JULGAMENTO REPETITIVO. TEMA 69 DA REPERCUSSAO GERAL. RE 574.706. APLICACAO.
ADEQUAC/TO DO JULGADO. CONTRIBUIC/TO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS, PIS E COFINS. IMPOSSIBILIDADE.
DIREITO A COMPENSAGCAO. RECURSO PROVIDO. 1. O E. Supremo Tribunal Federal, em 15/03/2017, por maioria, apreciando o tema 69 da repercusséo geral, fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo compde
a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". A questdo, portanto, foi submetida ao microssistema processual de formagdo de precedente obrigatdrio, nos termos do artigo 927, 111, do Codigo de
Processo Civil, objeto de apreciagdo no julgamento do RE 574.706/PR. 2. Nos termos do artigo 985, 1, c/c o artigo 1.040, 111, ambos do Cddigo de Processo Civil, definida a tese juridica no julgamento de casos
repetitivos ela deverd ser aplicada a todos os processos individuais ou coletivos pendentes que versem sobre a matéria. 3. Conforme definiu o STF, o valor da referida exagdo, ainda que contabilmente escriturado,
ndo deve ser inserido no conceito de faturamento ou receita bruta, jd que apenas transita pela empresa arrecadadora, sendo, ao final, destinado aos cofres do ente tributante. 4. Considerando que a contribuigédo
previdencidria sobre a receita bruta prevista na Lei n° 12.546/2011, da mesma forma que as contribuicdes ao PIS e a COFINS - na sistemdtica néo cumulativa - previstas nas Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003,
adotou o conceito amplo de receita bruta para fins de apuragdo da base de cdlculo, o fundamento determinante do precedente deve ser aplicado para as contribuigdes previdencidrias substitutivas, por imperativo
logico. 5. Observada a identificagdo dos fatos relevantes e que os motivos juridicos determinantes sdo aplicaveis ao caso concreto, impde-se o dever de uniformizagdo e coeréncia da jurisprudéncia, nos termos do
artigo 926, do CPC. 6. As parcelas relativas ao ICMS, PIS e COFINS ndo se incluem no conceito de receita bruta para fins de determinacdo da base de cdlculo da contribuicdo previdencidria sobre a
receita bruta (CPRB), nos termos da Lei n 12.546/2011, assegurado o direito a compensagdo, nos termos fixados. Precedentes desta E. Corte (AMS 00245703920154036100, Rel. Desembargador Federal
SOUZA RIBEIRO, Segunda Turma, e-DJF3 Judicial 1 13/07/2017; AMS 00187573120154036100, Rel. Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS, Terceira Turma, e-DJF3 Judicial 1 12/05/2017; AMS
00148548520154036100, Rel. Juiza Convocada ELIANA MARCELO, 3“ Turma, e-DJF 3 Judicial 1 03/02/2017). 7. Recurso de Apelagdo e remessa oficial (desprovidos). (TRF 3, Segunda Turma, ApReeNec —
Apelagdo/Remessa Necessaria— 361118/SP— 0000370-32.2015.403.6111, Relator: Desembargador Federal Peixoto Junior; Relator para Acorddo: Desembargador Federal Cotrim Guimaraes, e-DJF 3 Judicial
1 DATA: 21/11/2017) negritei

A respeito, o julgamento, concluido em 08 de outubro de 2014, pelo E Supremo Tribunal Federal, do Recurso Extraordindrio n® 240.785-2/MG, no qual se questionou a possibilidade de exclusao do valor
recolhido a titulo de ICMS pela empresa na base de calculo da COFINS, o eminente Ministro Marco Aurélio, relator, “deu provimento ao recurso, no que foi acompanhado pelos Ministros Carmen Licia, Ricardo
Lewandowski, Carlos Britto, Cezar Peluso e Sepulveda Pertence. Entendeu estar configurada a violagdo ao art. 195, 1, da CF, ao findamento de que a base de calculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos
valores obtidos nas operacdes de venda ou de prestacio de servicos. ouseja. sobre a riqueza obtida coma realizacdo da operagéo. e néio sobre ICMS. que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento” (Informativo n° 437, do STF).

Naquela ocasido, votou, ainda, o Ministro Celso de Mello, que também acompanhou o relator. A Ministra Rosa Weber nio votou, nos termos do Regimento Interno. Assim, o julgamento foi concluido por 07
votos a 02, a favor do contribuinte.

Portanto, € esse o posicionamento adotado pela maioria dos membros do Pretorio Excelso.

Esse posicionamento foi ratificado, como julgamento emsede de Recurso Extraordindrio, comrepercussdo geral no qual foi fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins” (Tema 69, RE 574.706, julgado em 16/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente a0 ICMS ndo tema natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria,
quer de servico.

Abase de calculo a que se refere o supracitado dispositivo constitucional ¢ tnica e dizrespeito ao que ¢é faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, portanto, parcela diversa.

Ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, o legislador incorreu eminconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos nio representamaurmento do patrimonio da empresa e
simumimposto devido a unidade da federagao, conforme entendimento sufragado na Suprema Corte.

Por fim, 0 E Superior Tribunal de Justia, em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (REsp 1.638.772, REsp 1.624.297 ¢ REsp 1.629.001) — Tema 994 — decidiu pela exclusdo do ICMS da base de
calculo da Contribuigéo Previdencidria sobre a Receita Bruta— CPRB, seguindo o mesimo entendimento do STF, o qual excluiua incidéncia do ICMS no célculo do PIS e da COFINS. Fixoua seguinte tese: “os valores de
ICMS néio integram a base de cdlculo da Contribui¢do Previdencidria sobre a Receita Bruta (CPRB), instituida pela Medida Proviséria 540/2011, convertidana Lei 12.546/2011 .

Assim, a decisdo proferida pelo E. Superior Tribunal de Justica, no julgamento de mérito de tema comrepercussdo geral (tema 994), pos fima discussdo sobre a matéria.
Vale destacar ser este o entendimento jurisprudencial do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

EMENTA  AGRAVO DEINSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE RECEITA BRUTA. IMPOSSIBILIDADE.
RECURSO REPETITIVO STJ. RECURSO PROVIDO. 1. O plendrio do Supremo Tribunal Federal, emsede de repercusséo geral, no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 574.706/PR, assentou que "O ICMS
ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS", uma vez que muito embora o valor do ICMS esteja incluido no prego pago pelo adquirente da mercadoria ou servico, esse no ingressa no
patrimdnio da empresa, pois emalgummomento serd recolhido, néio integrando, por isso, a sua receita bruta ou faturamento. 2. Conforme esse entendimento, o valor do ICMS apenas integra a contabilidade da empresa como
mero ingresso de caixa, uma vez que tem como destinatario final a Fazenda Publica, para a qual sera repassado. 3. Desse modo, o STF consolidou a tese de que os valores arrecadados a titulo de ICMS niio possuemrelagdo
como conceito de receita bruta ou faturamento, previsto no art. 195, inciso I, "b", da CF/88 e, portanto, ndo pode servir como base de calculo das contribuigdes destinadas ao financiamento da seguridade social. 4. Ademais, no
julgamento do REsp n° 1.638.772/SC, sob a sistematica dos recursos repetitivos (Tema 11> 994), o Colendo Superior Tribunal de Justiga, no mesmo sentido da decisdo do Supremo Tribunal Federal, entendeu que o valor de
ICMS néo deve integrar a base de calculo da Contribuigdo Previdencidria sobre a Receita Bruta, vez que néo se incorpora ao patrimonio do contribuinte, constituindo mero ingresso de caixa, cujo destino final sdo os cofies
publicos. 5. Dessa forma, 0 ICMS nio compde a base de calculo das contribuigdes sociais que incidemsobre a receita bruta e a contribuicdo previdenciaria prevista no artigo 7° da Lein® 12.546/2011. 6. Vale destacar que o
mesmo entendimento deve ser aplicado quanto a exclusdo do PIS e da COFINS da base de calculo da contribuigéo previdencidria prevista no artigo 7° da Lein® 12.546/2011, emrazio da similitude de incidéncia emrelagdo ao
ICMS. 7. Agravo de instrumento a que se da provimento.

(AGRAVO DE INSTRUMENTO ..SIGLA_CLASSE: Al 5022242-76.2019.4.03.0000 ..PROCESSO_ANTIGO:..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, ..RELATORC:, TRF3 - 1* Turma, Intimag3o via
sisterma DATA:31/03/2020 ..FONTE_PUBLICACAO!:..FONTE_PUBLICACAO?2:..FONTE_PUBLICACAO3:)

EMEN TA DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - APELAC;\O EM MANDADO DE SEGURANCA - TEMA 994: ICMS NAO INTEGRA A BASE DE CALCULO DA
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA (CPRB) - JULGAMENTO DO MERITO DO REPETITIVO PELO STJ - APELACAO DESPROVIDA. 1. A controvérsia relativa a
"possibilidade de inclusdo do ICMS na base de calculo da Contribuigdo Previdenciria sobre a Receita Bruta, instituida pela MP n° 540/2011, convertida na Lein®. 12.546/2011" foi afetada para julgamento perante a Primeira
Secdo do C. Superior Tribunal de Justiga, nos termos do artigo 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, nos autos dos Recursos Especiais n° 1.638.772/SC, n° 1.624.297/RS e n° 1.629.001/SC, de Relatoria da
eminente Ministra Regina Helena Costa, por revelar carater representativo de controvérsia de natureza repetitiva sendo cadastrada como "TEMA REPETITIVO N. 994" na base de dados do C. STJ, tendo a Primeira Se¢do
determinado a "suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questo e tramitem no territorio nacional (art. 1037, II, do CPC)". 2. Nesse sentido, cumpriu-se o
sobrestamento do processo. 3. Contudo, em 10/04/2019, a Primeira Se¢do do ¢. STJ julgou o mérito referente ao tema repetitivo n° 994 e, por votagdo undnime, assentou que o ICMS nfo integra a base de célculo da
Contribuigio Previdenciaria sobre a Receita Bruta - CPRB, prevista na Lei n° 12.546/11, cuja ementa transcrevo abaixo: "EMENTA TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. CONTRIBU]CAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA - CPRB. LEI N. 12.546/11. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTA CORTE. JULGAMENTO SUBMETIDO A SISTEMATICA DO ART. 1.036 E SEGUINTES
DO CPC/15.1- Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Aplica-se, no caso, o
Codigo de Processo Civilde 2015. 11 - Os valores de ICMS néo integrama base de calculo da Contribuigdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta - CPRB, prevista na Lein. 12.546/11. Precedentes. I11 - Recurso especial da
Fazenda Nacional desprovido. Acérdéo submetido ao rito do art. 1.036 e seguintes do CPC/15." (original sem grifos) 4. Destarte, a retomada do curso do processo ¢ medida que se impde e a aplicagio da tese fixada pelo
Tribunal Superior tem efeito vinculante e erga onmes, nos termos do inciso 111 do art. 1.040 do CPC. 5. Apelagio desprovida. (APELACAO CIVEL ..SIGLA_CLASSE: ApCiv 5002439-35.2018.4.03.6114
.PROCESSO_ANTIGO: ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, ..RELATORC:, TRF3 - 2* Turma, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA: 25/03/2020 ..FONTE_PUBLICACAO]1: ..FONTE PUBLICACAQO2:
.FONTE_PUBLICACAO3:)

Por essas razdes, DEFIRO A TUTELAANTECIPADA para suspender a exigibilidade do ICMS da base de calculo da Contribuigéo Previdenciaria sobre a Receita Bruta— CPRB no periodo de janeiro
de 2014 a novembro de 2015, conforme requerido.

Cite-se e intime-se a 1¢.
PRIC.
Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009175-48.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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AUTOR:V.D.S. M.
REPRESENTANTE: ERIVANIA FLORENTINA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MARIAINES CALDEIRA PEREIRA DA SILVAMURGEL - SP182304-A
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MARIA INES CALDEIRA PEREIRA DA SILVAMURGEL - SP182304-A

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes e a0 Ministério Publico Federal do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Outrossim, considerando o transito emjulgado do v. acorddo, requeira a parte autora o que de direito.

Int.

Sao Paulo, 17 de junho de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0023375-58.2011.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONTI - RS65244, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABRICIO DOS REIS BRANDAO - PA11471
EXECUTADO: GABRIELMARTINS DO NASCIMENTO - ME, GABRIELMARTINS DO NASCIMENTO

DECISAO

CHAMO O FEITO A ORDEM.

Trata-se de Execugéio de Titulo Extrajudicial em face de GABRIEL MARTINS DO NASCIMENTO e GABRIEL MARTINS DO NASCIMENTO — ME, objetivando a cobranga de valores
decorrentes da inadimpléncia de contrato de empréstimo por meio de cédula de Crédito Bancario— CCB.

O executado foi citado por edital e, por consequéneia, houve a nomeagao da Defensoria Piblica da Unido como curadora especial, sendo apresentada excegdo de pré-executividade (id 34950553).

No entanto, verifica-se nos autos que, anteriormente, havia sido deferida a citagdo do executado no enderego constante as fls. 221 dos autos fisicos (id 13645423) e que o Sr. Oficial de Justiga, em
cumprimento ao mandado de citagdo, informouemsua certiddo (fls. 231) que o executado havia falecido e que a muther e os filhos haviamse mudado do local.

Emconsulta ao CPF do executado, na pagina da receita federal, de fato, consta que a situagdo cadastral é: TITTULAR FALECIDO.

Desse modo, anulo a citagéio por edital, um vez que caberia ao exequente diligenciar no sentido de confirmar tal informago e, emcaso positivo, alterar o polo passivo da demanda para incluir os herdeiros
ouo espolio do executado.

Assim, manifeste-se a CEF se possui interesse no prosseguimento da ago, caso emque devera providenciar a alteragdo do polo passivo e demais atos para a diligéncia de citagdo.
Por fim, resta prejudicada a analise da excegdo de pré-executividade.
Intime-se a Defensoria Publica da Unido e, apds a sua ciéncia, proceda a Secretaria a exclusio da referida curadoria dos presentes autos.

I.C.
Sdo Paulo, 2 de setembro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001904-44.2015.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248
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EXECUTADO: CALDEIRAO MAGICO COMERCIO DEALIMENTOS LTDA - ME, YONE DIAS YAMASSAKI

DECISAO

Vistos.

Diante da composicio das partes ¢ o pedido de extingdo da CEF, ora exequente, houve a extingdo da execugdo (id 21693364) ¢ a determinagéo de desbloqueio de valores, haja vista ter sido este o
requerimento da CEF.

Verifica-se dos autos, no entanto, que os valores bloqueados da conta do exequente (id 13832147), foram transferidos para as contas 0265/005/86404852-4, 0265/005/86404853-2 e
0265/005/86404855-9 e anteriormente autorizada a apropriagio pela CEF, conforme despacho proferido nas fls. 97 dos autos fisicos.

Assim, proceda a Secretaria a verificagdo das referidas contas, se ja houve a apropriagdo pela CEF ou se os valores ainda permanecem em depdsito, caso em que deverdo ser devolvidos ao executado,
conforme requerido pela propria exequente.

SemEmbargos, intime-se a CEF para que se manifeste.
Cumpra-se comurgéncia

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
MONITORIA (40) N° 0018221-64.2008.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR: EDSON BERWANGER - RS57070
REU:ASSOCIACAO ITAQUERENSE DE ENSINO
DESPACHO

Manifeste-se a parte autora, acerca dos embargos monitorios, nos termos do artigo 702, paragrafo 5° do CPC.

Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

10° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5029643-96.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: GIELINTON SANTANASANTOS AR CONDICIONADO - ME

Converto o julgamento emdiligéncia.

operagdo de empréstimo bancario e a utilizagao de cartdo de crédito. Aduziu, por fim, “que o contrato original firmado (...) foi extraviado/ndo- formalizado™.
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Por sua vez, no termo de audiéncia de conciliagio, realizada na CECON, consignou-se que “o valor da divida a reclamar solugdo, referente ao contrato n. 004681003000002991, operagio n. 003, ¢ de
R$7.177,45 e contrato n° 16708579 e 16700357

Cotejando-se as informagdes constantes dos autos, dessume-se a existéncia de, pelo menos, trés contratos, ndo havendo informagdes suficientes para aferi¢éo do valor e da regularidade da cobranga, ainda que
revel o réu.

Dessa forma, insto a CEF a apresentar nos autos o valor atualizado do débito e a indicagéo a que contratos se refere, ainda que inexistente o instrumento contratual.
Apbs, tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 31 de agosto de 2020.

PROTESTO (191) N°5014862-98.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: THYSSENKRUPP INDUSTRIALSOLUTIONS LTDA, THYSSENKRUPP INDUSTRIAL SOLUTIONS LTDA, THYSSENKRUPP INDUSTRIALSOLUTIONS LTDA,
THYSSENKRUPP INDUSTRIALSOLUTIONS LTDA, THYSSENKRUPP INDUSTRIALSOLUTIONS LTDA, THYSSENKRUPP INDUSTRIALSOLUTIONS LTDA, THYSSENKRUPP
INDUSTRIALSOLUTIONS LTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: FABIO FRAGA GONCALVES - RJ 117404, ERNESTO JOHANNES TROUW - RJ121095
Advogados do(a) REQUERENTE: FABIO FRAGA GONCALVES - RJ 117404, ERNESTO JOHANNES TROUW - RJ121095
Advogados do(a) REQUERENTE: FABIO FRAGA GONCALVES - RJ117404, ERNESTO JOHANNES TROUW - RJ121095
Advogados do(a) REQUERENTE: FABIO FRAGA GONCALVES - RJ117404, ERNESTO JOHANNES TROUW - RJ 121095
Advogados do(a) REQUERENTE: FABIO FRAGA GONCALVES - RJ 117404, ERNESTO JOHANNES TROUW - RI121095
Advogados do(a) REQUERENTE: FABIO FRAGA GONCALVES - RJ 117404, ERNESTO JOHANNES TROUW - RJ121095
Advogados do(a) REQUERENTE: FABIO FRAGA GONCALVES - RJ117404, ERNESTO JOHANNES TROUW - RJ121095

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d.37057862:Dé-se ciéncia a requerente, nos termos do Art. 729 do CPC, para que proceda a extragio das copias necessarias, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, arquiventse, observadas as formalidades legais.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014877-38.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ABRAAO OLIVEIRADOS SANTOS, CARINADE CASSIAMINUTELLA

Advogados do(a) AUTOR: NATALIAROXO DA SILVA - SP344310, ROBSON GERALDO COSTA - SP237928
Advogados do(a) AUTOR: ROBSON GERALDO COSTA - SP237928, NATALIAROXO DA SILVA - SP344310

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, JORGE FERNANDO MARTINS

DESPACHO
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Manifeste-se a parte autora acerca da certidio negativa do Sr. Oficial de Justi¢a id. 37910616, no prazo de 15 dias.

Int.

Sa0 PAULO, 31 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004368-14.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SILAS VELLOSO, NEUSAMARIA VELLOSO

Advogado do(a) EXEQUENTE: JONAS HENRIQUENEGRAO - SP162615
Advogado do(a) EXEQUENTE:JONAS HENRIQUENEGRAO - SP162615

EXECUTADO:BANCO BRADESCO S/A., CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXECUTADO:ALVIN FIGUEIREDO LEITE - SP178551

DESPACHO

1D 30774584: Recebo a impugnago, semefeito suspensivo, haja vista que sequer foi pleiteado.
Vista a parte exequente, ora impugnada, para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias.
1D 31766465: Dé-se ciéncia, tambéma parte exequente, pelo mesmo prazo acima assinalado.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5027550-97.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: LICEU DEARTES E OFICIOS DE SAO PAULO
Advogados do(a) EXEQUENTE: SIMONE WEIGAND BERNA SABINO - SP235210, MARCELO SCAFF PADILHA - SP109492

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 29602568: Ciéneia a parte exequente, para que requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0117645-90.1982.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CATARINA UBIRAJARA VIEIRA, VENANCIO MENDES BARBOSA, JOSE VIEIRAFILHO, EBI APARECIDA
BARBOSA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO NERY GUIMARAES - SP5364, PAULO JOMAR CRUZ - SP215893
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO NERY GUIMARAES - SP5364, PAULO JOMAR CRUZ - SP215893
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO NERY GUIMARAES - SP5364, PAULO JOMAR CRUZ - SP215893
Advogados do(a) EXEQUENTE: JOAO NERY GUIMARAES - SP5364, PAULO JOMAR CRUZ - SP215893

EXECUTADO:MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL)

Advogado do(a) EXECUTADO: ANA PAULA SANCHEZ BACCI - SP180136
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DESPACHO

Manifeste-se a parte interessada, emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.
No siléncio, arquive-se.

Int.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004233-68.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:CASADE PRODUCAO FILME E VIDEO LTDA - ME
Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO BATISTA TORRES DO VALE - SP285685, IOELMA APARECIDA GONCALVES SCANFERLA - SP288771

DESPACHO

Em face da ndo localizagdo de bens do(s) executado(s) passiveis de penhora, suspendo a presente execugdo, pelo prazo de 1 (um) ano, durante o qual ficara suspensa a prescrigdo, nos termos do artigo 921,
inciso 111, paragrafo primeiro, do Cédigo de Processo Civil

O processo devera permanecer no arquivo e somente sera desarquivado mediante provocago da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0005555-60.2010.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:CASADE PRODUCAO FILMEE VIDEO LTDA - ME, RENATO BULCAO DE MORAES

Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO BATISTA TORRES DO VALE - SP285685, IOELMA APARECIDA GONCALVES SCANFERLA - SP288771
Advogados do(a) EXECUTADO: JOAO BATISTATORRES DO VALE - SP285685, JOELMA APARECIDA GONCALVES SCANFERLA - SP288771

DESPACHO

Em face da nfo localizagdo de bens do(s) executado(s) passiveis de penhora, suspendo a presente execugdo, pelo prazo de 1 (um) ano, durante o qual ficard suspensa a prescri¢do, nos termos do artigo 921,
inciso 111, paragrafo primeiro, do Cédigo de Processo Civil

O processo devera permanecer no arquivo e somente sera desarquivado mediante provocago da parte interessada.

Int.
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Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5010240-44.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:IN FOCO PROMOCOES EVENTOS & MERCHANDISING LTDA, SILVANAROSAPIMENTA

Advogado do(a) EXECUTADO:RAFAEL CORREIAFUSO - SP174928
Advogado do(a) EXECUTADO:RAFAEL CORREIAFUSO - SP174928

DESPACHO

Considerando que a parte exequente (CEF) ¢ depositaria e beneficiaria do depdsito, autorizo que a Caixa Econdmica Federal providencie a apropriagdo do valor correspondente ao saldo total da respectiva conta em
1D:072020000011522760 e 1D :072020000011522779, mediante a transferéncia do numerério para outra conta a seu favor, nos termos do paragrafo tnico do artigo 906 do Cédigo de Processo Civil

Apbs, comprove a exequente a efetivagao da apropriagdo dos valores.
Informe a exequente se da quitagdo ao seu crédito.
Publique-se esta decisdo e, apds, nada sendo requerido remeta-se o processo ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5004593-34.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: FENIX MERCANTILIMPORTADORA E EXPORTADORA LTDA., WILSON KRAUSE,ADOLFO KRAUSE FILHO
Advogados do(a) EXECUTADO: KATIANAVARRO RODRIGUES - SP175491, ROBERTO PEREIRA GONCALVES - SP105077

Advogados do(a) EXECUTADO: KATIANAVARRO RODRIGUES - SP175491, ROBERTO PEREIRA GONCALVES - SP105077
Advogados do(a) EXECUTADO: KATIANAVARRO RODRIGUES - SP175491, ROBERTO PEREIRA GONCALVES - SP105077

DESPACHO
Dé-se nova vista & exequente pelo prazo de 15 dias.
Silente, a0 arquivo provisorio para aguardar o julgamento dos embargos a execugdo.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005307-84.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: ELIANE MONTALVAO LIMA - ME, ELIANE MONTALVAO LIMA

DESPACHO
Para apreciagdo do pedido emID 28527699, traga a exequente planilha atualizada do seu crédito.
Silente, ao arquivo provisorio para aguardar futuras manifestagdes.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5008117-73.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE:RAF COMERCIO DE FRUTAS LTDA - ME, ADRIANO LUIS FERRARI, FABIANAMONTEIRO GOMES DE MENDONCA, GUILHERME MONTEIRO GOMES DE
MENDONCA, RUY GOMES DE MENDONCA JUNIOR

Advogados do(a) EMBARGANTE: LUIS FERNANDO XAVIER SOARES DE MELLO - SP84253, EDUARDO GUTIERREZ - SP137057, LIGIA VALIM SOARES DE MELLO - SP346011
Advogados do(a) EMBARGANTE: LUIS FERNANDO XAVIER SOARES DE MELLO - SP84253, LIGIA VALIM SOARES DEMELLO - SP346011, EDUARDO GUTIERREZ - SP137057
Advogados do(a) EMBARGANTE: LUIS FERNANDO XAVIER SOARES DEMELLO - SP84253, LIGIA VALIM SOARES DE MELLO - SP346011, EDUARDO GUTIERREZ - SP137057
Advogados do(a) EMBARGANTE: LUIS FERNANDO XAVIER SOARES DEMELLO - SP84253, LIGIA VALIM SOARES DE MELLO - SP346011, EDUARDO GUTIERREZ - SP137057
Advogados do(a) EMBARGANTE: LUIS FERNANDO XAVIER SOARES DE MELLO - SP84253, EDUARDO GUTIERREZ - SP137057, LIGIA VALIM SOARES DE MELLO - SP346011

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéncia, no prazo de 15 dias.
Oportunamente, torne o processo concluso.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010412-76.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO: FORTUNA COMERCIALDE PRODUTOS ALIMENTICIOS & EVENTOS LTDA - EPP, JESMON ROLAND FRATACIO
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DESPACHO
Dé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0013481-19.2015.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
EXECUTADO:C. E. DEOLIVEIRA LIMA - EPP, CARLOS EDUARDO DE OLIVEIRA LIMA

DESPACHO
Intime-se a exequente para recolhimento de custas judiciais para cumprimento da citagéo na Justica estadual de Sao Paulo.
Silente, a0 arquivo provisorio para aguardar futuras manifestagdes.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018308-17.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ASSISTENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: DIFERENCIALQUALITY COMERCIO EACESSORIOS PARA VEICULOS ESPECIAIS LTDA - ME, RODRIGO SANTANA BORGES, NILTON CESAR TORRES DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: PATRICIA DI GESU DO COUTO RAMOS - SP202919

DESPACHO
Intime-se a exequente para querendo apresentar proposta de acordo, no prazo de 15 dias.
Apbs, torne concluso.

Int.

SA0 PAULO, 1 de setembro de 2020.
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016308-44.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:SILVIO QUARESMA DOS SANTOS - ME, SILVIO QUARESMA DOS SANTOS

DESPACHO
Dé-se vista a autora/exequente para requerer o que de direito para o devido prosseguimento, no prazo de 15 dias.
Silente, ao arquivo para aguardar futuras manifestagdes.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003240-22.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:INSTITUICAO PAULISTAADVENTISTADE EDUC EASS SOCIAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: TIAGO HENRIQUE BRITO CORTE DEALENCAR - SP358840

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 29018955: Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que pague a quantia requerida pela parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de dez por cento e, também, de
honorérios de advogado de dezpor cento, no caso de nfio pagamento voluntério naquele prazo, conforme disposto no artigo 523, paragrafos primeiro e segundo, do CPC.

Transcorrido o prazo previsto no artigo 523, semo pagamento voluntério, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte devedora, independentemente de penhora ou nova intimagdo, apresente, nos
proprios autos, sua impugnacio.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007233-96.1999.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:BENEDITO ISIDORO DOS SANTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIA BERTHOLDO LASMAR MONTILHA - SP95506

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO

1D 32565099: Nio tendo sido atendido o despacho de ID 29705172, arquive-se o feito.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0039362-09.1989.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ITAU PLANEJAMENTO E ENGENHARIALTDA, FOCOM FOMENTO COMERCIALLTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE RENA - SP49404
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE RENA - SP49404

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 3166523 1: Manifeste-se, a Unido Federal, no prazo de 10 (dez) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004044-58.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:R. DE SOUZA BOUTIQUE - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE:RODRIGO LUIZ DE OLIVEIRA STAUT - SP183481

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1dn.° 28761027 — Emface do tempo decorrido, manifeste-se a parte exequente emtermos de prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.
Apos, tornemconclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016030-38.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: FERNANDO SANGIULIANO
Advogado do(a) IMPETRANTE: FREDSON DA SILVA CAMPOS - SP420573

IMPETRADO: GENERAL DE DIVISAO COMANDANTE DA 2* REGIAO MILITAR DO EXERCITO BRASILEIRO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por FERNAND O SANGIULIANO emface do GENERALDE DIVISAO COMANDANTE DA 2* REGIAO MILITAR DO EXERCITO
BRASILEIRO, objetivando, emcarater liminar, provimento jurisdicional que determine a analise de todos os seus requerimentos/processos perante as Organizagdes Militares pertencentes a 2* Regido Militar, ante a sua
condi¢do de procurador, bemcomo lhe seja concedido o direito de apresentar requerimentos de forma fisica até que seja regularizado o sistema SisGCorp, semquaisquer 6bices.

Aduz, emsintese, que atua como procurador emnome de seus representados, exercendo a prestagio de servigos que envolvemprodutos que sdo controlados pelo Exército Brasileiro, tais como concessdo/renovagdo do
Certificado de Registro — CR, autorizagdo para uso de veiculos blindados, dentre outros, cujo atendimento ¢ realizado pelo setor apropriado de Servio de Fiscalizagdo de Produtos Controlados — SFPC/2.

Alega, entretanto, que Exéreito Brasileiro passoua exigir o prévio agendamento para protocolo de novos processos administrativos, tornando burocrético o processo administrativo para registro de cagadores, atiradores e
colecionadores; autorizagdo de aquisi¢ao e registro de armas de fogo ¢ emissao de guias de transito de armas, havendo afronta aos principios da legalidade, alémda proporcionalidade e razoabilidade.

E a sintese do pedido. Fundamento e decido.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

Inicialmente, emque pese as afirmagdes formuladas pela parte impetrante, ha de se consignar que nos autos ndo foramanexados quaisquer documentos comprobatorios a fimde demonstrar que a D. Autoridade impetrada esta
dificultando o acesso ao servigo publico emquestio.

Por sua vez, coma implantagio, pelo Servico de Fiscalizagdo de Produtos Controlados da 2* Regido Militar, do Sisterma de Gestio Corporativo — SisGCorp, ndo tenho como esclarecidas quais as alteragdes implementadas
por tal sisterma para protocolo de processos perante o Servico de Fiscalizagdo de Produtos Controlados, se remanesce a necessidade de agendamento oumesno se tal sisterma ja se encontra em fimcionamento e, caso positivo,
se apresenta algumobice para atendimento.
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Por conseguinte, a organizagao do proprio setor de atendimento dos requerimentos formulados no ambito de produtos controlados pelo Exército Brasileiro ndo acarreta ilegalidade, na medida emque nio se esta a impedir o
acesso ao servico publico, mas, isto sim, viabilizar a organiza¢io de seu fluxo de atendimento, o qual, como € sabido, € intenso.

Deveras, a estruturagdo da fingdo consistente ematender o piiblico faz parte do poder discricionario do Servico de Fiscalizagdo de Produtos Controlados do Exéreito Brasileiro, sempre com vistas a melhorar a prestagdo de
servicos ao seu publico-alvo, que podemou ndo ser representados por procuradores para tal fim.

Frise-se, todavia, que o recebimento dos protocolos de requerimentos administrativos devera ser efetuado na forma regulada pela Administragdo Publica, a quemcompete dispor sobre o seu proprio funcionamento.

Insista-se que o mandado de seguranca se destina a defesa de direito liquido e certo abusivamente violado, ou sob ameaga iminente. Por essa razio, dada a sua excepcionalidade, ndo admite a possibilidade de dilagio probatoria,
de sorte que incumbe a parte impetrante a comprovagao de inicio, do direito liquido e certo que pretende ver reconhecido, apuravel de plano.

Nesse diapasdo, a complexidade dos fatos ndo permite a aferigdo emsede de cogni¢éo parcial para fins de constatagio da frmaga do bomdireito e do perigo da demora, eis que ndo existemprovas suficientes a respaldar a
concessdo da medida emergencial pretendida.

Diante do exposto, indefiro a medida liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéneia ao orgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016985-69.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:NOVATECH COMERCIO EREPRESENTACOES LTDA. - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAELMACHADO SIMOES PIRES - RS101262

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP

DESPACHO

Inicialmente, afasto a prevengdo dos Juizos relacionados na aba "Associados", considerando que os objetos dos processos ali mencionados sdo distintos do versado neste mandado de seguranga.
Providencie a impetrante a emenda da inicial para:

1) Apontar o Delegado de uma das unidades especializadas da Receita Federal do Brasil localizadas no municipio de Sdo Paulo e seu enderego completo, nos termos de seu Regimento Interno, mormente aquele
responsavel pela pratica do alegado ato coator;

2) Retificar o valor da causa, conforme o beneficio econdmico pretendido, de modo que corresponda a soma dos valores recolhidos nos ltimos 5 (cinco) anos, tendo em vista o pedido de compensagao
formulado;

3) Recolher as custas processuais.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017025-51.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:AMARO BATISTADASILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO
LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Concedo os beneficios da gratuidade da justica ao impetrante, nos termos do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil.

Providencie a parte impetrante a emenda da inicial a fim de apontar corretamente a autoridade impetrada e seu endere¢o completo, devendo a impetragdo ser dirigida a umdos quatro Gerentes Executivos do
INSS emSao Paulo/SP (Norte, Sul, Centro ou Leste), mormente aquele que possui competéncia hierarquica sobre a Agéncia da Previdéncia Social na qual houve o protocolo do requerimento administrativo.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013119-53.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:AGNALDO MOURADOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1d 36418808: Defiro a abertura de nova vista dos autos ao INSS pelo prazo de 10 (dez) dias.
1d 37587360: Ciéncia ao impetrante sobre as informagdes prestadas.
Semprejuizo, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000664-24.2020.4.03.6143 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:IZABELLUJAN

Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIAMARCIELLE DA SILVA - SP431948

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTEI DO INSS

DESPACHO

1d 35201399: Retifico de oficio o polo passivo deste mandado de seguranca para constar somente a autoridade que prestou as informagdes (Gerente Executivo do INSS em Sdo Paulo/SP - Centro).
Proceda a Secretaria as alteragdes necessarias no Sisterm Pje.

1d 37212518: Tendo emvista a manifestagio da impetrante, oficie-se a autoridade impetrada para que comprove o cumprimento da decisao liminar Id 353113869, no prazo de 5 (cinco) dias.

Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008450-54.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: KAUE CACCIOLLI ARANTES
Advogado do(a) IMPETRANTE: KAUE CACCIOLLIARANTES - SP442979

LITISCONSORTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, EMPRESADE TECNOLOGIAE INFORMAGOES DA PREVIDENCIA- DATAPREV
IMPETRADO: SUBSECRETARIO DE ASSUNTOS ADMINISTRATIVOS DO MINISTERIO DA CIDADANIA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) LITISCONSORTE: ANAMARIAMONTEIRO DE CASTRO SOUZA - R191244

DESPACHO

1d 37430493: Manifeste-se a DATAPREYV sobre as alegagdes da CEF no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

HABEAS DATA (110) N° 5012275-06.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: TEXTILJ. CALLAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GONTRAN ANTAO DA SILVEIRANETO - SP136157-A, LUIZ OLIVEIRA DA SILVEIRA FILHO - SP101120-A, EDUARDO MOREIRA DA SILVEIRA -
SP389889

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 37790683 Manifeste-se a impetrante sobre a preliminar arguida pela autoridade no prazo de 10 (dez) dias.
Semprejuizo, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024737-29.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SECURITIZADORA DEATIVOS EMPRESARIAIS S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANIZIO FRANCISCO PAIVA - SP173589, CARLOS EDUARDO PEIXOTO GUIMARAES - SP134031, JOSE DE SOUZALIMANETO - SP231610
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO
PAULO

SENTENCA

(Tipo C)

Cuida a espécie de mandado de seguranca impetrado por SECURITIZADORA DE ATIVOS EMPRESARIAIS S/A contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA

FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que declare a nulidade dos autos de infiagiio n* 16327-720.681/2017-30 e 16327-
720.677/2017-71.

Afirmm a impetrante que é sociedade empresaria que tempor objeto social a securitizagdo de ativos empresariais, bemcomo a consultoria emdireitos creditorios.

Aduzem favor de seu pleito que néo se enquadra no inciso VII do artigo 14 da Lein® 9.718/1998, inserido pela Lein® 12.249/2010, razio pela qual pode optar pela tributagio pelo lucro presumido e pelo regime
cumulativo, ndo subsistindo os supracitados autos de infragao.

Defende, ainda, que suas atividades sdo distintas das atividades de factoring, ndo se enquadrando, ainda, no inciso VI do supracitado dispositivo legal.
Coma inicial vieram docurmentos.
Determinada a regularizagdo da inicial, as providéncias foramcumpridas.

A Uniio requereu o seu ingresso nos autos e apresentou manifestagao, na qual argui, preliminarmente, a inadequagio da via eleita e a confissdo irrevogavel e irretratavel dos débitos da contribuinte pela adesdo ao
Programa de Regularizagéo Tributaria (PERT). No n¥érito, defende a obrigatoriedade do regime de tributagio do lucro real para as empresas de securitizagio emgeral.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, alegando, empreliminar, a falta de interesse de agir da impetrante pela rentincia ao contencioso nos dmbitos administrativo ¢ judicial e pela inadequagéo da
via eleita para discutir a autuagdo. No mérito, sustenta a validade das autuagdes.

O Ministério Piblico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento do feito.
Intimada, a impetrante apresentou manifestagio, defendendo o afastamento das preliminares arguidas.
E o relatorio.

Decido.

Trata-se de mandado de seguranca, objetivando provimento jurisdicional que declare a nulidade dos autos de infragdo n° 16327-720.681/2017-30 e 16327-720.677/2017-71, lavrados emrazio da opgdo pela
impetrante pelo lucro presumido e pelo regime cumulativo no ano de 2013.

O processo comporta imediata extingdo, semresolugio do mérito.

Deveras, o exercicio do direito de agdo esta subordinado ao atendimento de duas condi¢es: legitimidade de parte e interesse de agir (ou processual). A segunda condicdo (interesse) se desdobra no seguinte
bindmio: necessidade-adequagiio. Necessidade da intervengdo jurisdicional, ante a impossibilidade de solu¢do do conflito de interesses por outros meios de pacificagéo, e adequagdo da via processual eleita, ou seja, do
procedimento (ourito) previsto emlei para a correta tutela jurisdicional.

Resta incontroverso que a impetrante incluiu os débitos consubstanciados nos autos de infragio n* 16327-720.681/2017-30 e 16327-720.677/2017-71 no Programa de Regularizagdo Tributaria (PERT),
instituido pela Medida Provisoria n° 783, de 31/05/2017, convertida, comalteragdes, na Lein® 13.496, de 24/10/2017.

Deveras, dispde o artigo 1°, § 4°, inciso I, do referido diploma normativo, que:
§4°A adesdo ao Pert implica:

1 - a confissdo irrevogavel e irretratavel dos débitos em nome do sujeito passivo, na condigo de contribuinte ou responsavel, e por ele indicados para compor o Pert, nos termos dos arts. 389 ¢ 395 da Lein®13.105,
de 16 de margo de 2015 (Codigo de Processo Civil ) ;

Outrossim, o parcelamento ¢ um beneficio fiscal concedido ao contribuinte com vistas a quitagdo dos débitos, devendo ser fielmente cumprido, pois, ao aderir ao programa instituido, o contribuinte manifesta
concordancia e aceita os seus termos previstos emlei, emobservéncia ao principio da reserva legal emmatéria tributéria e da seguranga juridica.

No que se refere a discussao judicial dos valores confessados pelo contribuinte para inclusdo emparcelamento, ja decidiu o Colendo Superior Tribunal de Justica, sob o rito dos recursos repetitivos, que:
A confissdo da divida ndo inibe o questionamento judicial da obrigagdo tributdria, no que se refere aos seus aspectos juridicos. Quanto aos aspectos fdticos sobre os quais incide a norma tributdria, a regra é que
ndo se pode rever judicialmente a confissdo de divida efetuada com o escopo de obter parcelamento de débitos tributdrios. No entanto, como na situagdo presente, a matéria de fato constante de confissdo de divida
pode ser invalidada quando ocorre defeito causador de nulidade do ato juridico (v.g. erro, dolo, simulagdo e fraude). (Tema 375)

Pois bem.

No caso dos autos, a discussdo acerca da possibilidade da impetrante optar pela tributagdo pelo lucro presumido transita, necessariamente, pelo seu enquadramento ou ndo nas pessoas juridicas previstas no
artigo 14 da Lein® 9.718/1998, que estdo obrigadas a apuracdo do lucro real.

Isso porque o Fisco entende que a impetrante desenvolve atividades de factoring, conforme se verifica do Termo de Verificagéo n° 002, no capitulo que trata da real atividade societaria da impetrante, do qual
destacamos o seguinte trecho:

Apesar do contribuinte se declarar como securitizadora de créditos comerciais ela de fato adquire créditos comerciais sem que haja a securitizagdo dos mesmos.

Quando muito o socio do contribuinte subscreveu supostas debentures de valores pequenos caracterizando como capitalizagdo da empresa pelo socio e ndo securitizagdo.

Podemos afirmar que o contribuinte tem caracteristicas de factoring e ndo de uma securitizadora de créditos comerciais. (id. 26273244 —pdg. 2)
Deste modo, ndo se trata unicamente dos aspectos juridicos da divida, como defende a impetrante, mas da verificagao dos aspectos faticos do enquadramento das suas atividades.
Nessa senda, exsurge, ainda, a inadequacio da via processual eleita pela impetrante, na medida emque o exato enquadramento das suas atividades desborda os estreitos limites do mandado de seguranga.
Destarte, a comprovagio do direito aqui alegado néio pode ser aferida de plano, sendo necessaria dilago probatoria, cabivel emagdo de rito ordindrio e nio na via célere do mandado de seguranga.
Assim, ¢ o caso de extingdo da presente demanda.

Isto posto, decreto a EXTINCAO DO PROCESS O, semresoligio do mérito, nos termos artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil, emrazio da auséncia de interesse processual pela rentincia ao
contencioso administrativo ¢ judicial e pela inadequac@o da via eleita.

Custas na forma da lei. Semcondenago emhonorarios, tendo emvista a natureza da acio.
Oportunamente, remetantse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimemse.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014097-30.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: CONSORCIO ENCALSO - CONVAP

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO AURELIO VERISSIMO - SP279144, ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931, VICTOR MARTINEZ ALVES BERNARDINO - SP431757
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DO TRABALHO DO MINISTERIO DAECONOMIA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo a petigdo Id 37555721 como emenda a inicial.

Tendo emvista a auséncia de pedido de liminar, notifique-se a autoridade impetrada para que apresente suas informagdes em 10 (dez) dias.
Outrossim, cientifique-se o representante judicial da Uniiio na forma do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.

Apbs, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001594-79.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ARTHUR AMARO ARAUJO FILHO, LUIZANTONIO GOMES DA SILVA, RODRIGO CESAR BARROS DA SILVA, DANIEL DE MACEDO SILVA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANTONIA AMELIA COSTA GRANGEIRO - GO27825, WASHINGTON JOAO DE SOUZA PACHECO - GO5852

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANTONIAAMELIA COSTA GRANGEIRO - GO27825, WASHINGTON JOAO DE SOUZA PACHECO - GO5852

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANTONIA AMELIA COSTA GRANGEIRO - GO27825, WASHINGTON JOAO DE SOUZA PACHECO - GO5852
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANTONIA AMELIA COSTA GRANGEIRO - GO27825, WASHINGTON JOAO DE SOUZA PACHECO - GO5852

IMPETRADO: PRESIDENTE DA ORDEM DOS MUSICOS DO BRASILCONSELHO REGIONAL DO ESTADO DE SAO PAULO, ORDEM DOS MUSICOS DO BRASILCONS REG DO EST
DESAO PAUL

Advogado do(a) IMPETRADO: GIOVANNI CHARLES PARAIZO - MG105420
Advogado do(a) IMPETRADO: GIOVANNI CHARLES PARAIZO - MG105420

ATO ORDINATORIO

Nos termos do art. 4°, inciso X V11, da Portaria n°. 05/2008 deste Juizo Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, semcarater decisorio, lango nos autos deste processo o seguinte despacho:

‘Ciéncia do retorno dos autos da instancia superior. Manifeste-se a parte interessada em termos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
arquivamento dos autos. Int.”.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5010607-97.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: VANESSA GRACIELLI DE OLIVEIRALEAO

Advogado do(a) IMPETRANTE:ALYNNE NAYARA FERREIRANUNES - SP349585

IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE BRASIL, UNIVERSIDADE BRASIL

Advogado do(a) IMPETRADO: DEMETRIUS ABRAO BIGARAN - SP389554
Advogado do(a) IMPETRADO: DEMETRIUS ABRAO BIGARAN - SP389554

CONVERTO OJULGAMENTO EM DILIGENCIA.
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1d 37855776 - manifeste-se a impetrante acerca das alegagdes da Universidade Brasil.

Intimemse.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5017846-89.2019.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:FERNANDA DE CARVALHO QUEIROZ
Advogado do(a) AUTOR: SUELLEN DE CARVALHO QUEIROZ MARTINS - SP354699

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

(Tipo C)

Trata-se de agdo sob o rito comum, ajuizada por FERNANDA DE CARVALHO QUEIROZ em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando a revisio de contrato de financiamento
irobilidtio.

Alega a autora que, em 24/05/2012, celebrou coma CEF o contrato de financiamento com alienagdo fiduciaria no ambito do sistema de financiamento imobiliario — SF1, sob o n. 1.4444.0024022-2, para
aquisicao do imovel de sua residéncia.

Aduz, no entanto, que, no referido instrumento, consta que sdo devidos os juros e os encargos capitulados no preambulo do quadro resumo, sem, contudo, informar claramente qual regime de juros o método de
amortizagdo pactuado SAC — sisterm de amortizagio constante adota, ou seja, regime simples ou conposto.

Sustenta que, em razio de dificuldades financeiras e do aumento no valor das parcelas, buscou pelos servicos de um perito contabil para analisar o contrato de financiamento, ocasiio em que identificou a
capitalizagio de juros indevidos, motivo pelo qual deve ser revisto.

Defende que coma substituicio do método de amortizagio da divida para GAUSS sera possivel proporcionar a incidéncia de juros semo anatocismo.
Coma inicial vieramdocumentos.

O pedido emergencial foi indeferido.

Citada, a CEF apresentou sua defesa, pugnando pela improcedéncia do feito, defendendo a regularidade da contratagio.

Pormeio da CECON, as partes foramaproximadas como objetivo de solugdo amigavel da questdo.

A autora requereua desisténcia do feito.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade da justica. Anote-se.

A desisténcia expressa manifestada pela autora, por intermédio de advogada dotada de poder especifico (artigo 105 do Cédigo de Processo Civil) (id 22723964), implica a extingdo do processo, sem a
resolugio do mgrito.

Posto isso, HOM OLOGO o pedido de desisténcia da autora, pelo que deixo de resolver o mérito, comsupedéneo no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Condeno a autora emcustas e emhonordrios advocaticios, que arbitro em R$1.000,00 (mil reais), nos termos do artigo 85, paragrafo 8° e do artigo 90 do Codigo de Processo Civil, semprejuizo do normatizado
1o artigo 98, paragrafo 3° do referido Diploma Processual.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos.
Publique-se. Intimen-se.

S3a0 PAULOQ, 1 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009325-66.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: BENEDITA SILVINO GONCALVES
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO GARCIADALMOLIN - SP398395

IMPETRADO: CHEFEAGENCIAINSS VILAMARIANA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 03/09/2020  145/1000



1d 37877435: Cumpra a impetrante integralmente a determinagdo contida no despacho Id 37546422, devendo apontar qual dos quatro Gerentes Executivos do INSS em Sao Paulo/SP (Norte, Sul, Centro ou
Leste) devera figurar no polo passivo.

Prazo: 5 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017021-14.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: LB R ENGENHARIA E CONSULTORIALTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO GOMES CARDIM DE GIL- SP286749

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP

DESPACHO

Providencie a impetrante a emenda da inicial para:

1) Regularizar a sua representagdo processual, mediante a juntada de documento que comprove que o Sr. Orlando La Bella Filho exerce o cargo de Diretor- Executivo atualmente, pois aquele ja juntado
comprova o mandato da diretoria ja encerrado (Id 37912431);

2) Retificar o polo passivo para apontar o Delegado de uma das unidades especializadas da Receita Federal do Brasil localizadas no municipio de Sao Paulo, nos termos de seu Regimento Interno, mormente
aquele responsavel pela pratica do alegado ato coator;

3) Recolher as custas processuais.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017076-62.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: SANDRO TEIXEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, GERENTE DA CAIXAECONOMICAFEDERAL

DESPACHO

Concedo os beneficios da gratuidade da justiga ao impetrante, nos termos do artigo 98 do Cédigo de Processo Civil

Providencie o impetrante a emenda da inicial para:

1) Juntar documento que comprove o alegado ato coator;

2) Retificar o polo passivo, considerando o objeto discutido, para indicar a autoridade vinculada a Geréncia de Filialdo FGTS da Caixa Econdmica Federal em Sao Paulo/SP e seu enderego completo.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014501-81.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: CROISSANTINDUSTRIA E COMERCIO DE SALGADOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo a petigdo Id 37744769 como emenda a inicial.

Contudo, emmatéria tributéria, 0 mandado de seguranga devera ser impetrado em face da autoridade competente para atuar sobre a administragdo ¢ fiscalizagdo do ato questionado, ou seja, contra o Delegado
da Receita Federal do Brasil comjurisdi¢io sobre o domicilio do estabelecimento matriz.

Assim, providencie a impetrante a retificagdo do polo passivo para indicar a autoridade competente para responder pela pratica do alegado ato coator, considerando que esta sediada em Indaiatuba/S P, municipio
que pertence a area de competéncia da Delegacia da Receita Federal do Brasil em Campinas/S P, conforme relagio de domicilios fiscais encontrada na pagina da Receita Federal do Brasil na internet.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014496-59.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: BRASA BURGER INDUSTRIA E COMERCIO DE DERIVADOS DE CARNES EIRELI - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo a petigdo Id 37746381 como emenda & inicial.

Contudo, emmatéria tributéria, o mandado de seguranga devera ser impetrado em face da autoridade competente para atuar sobre a administragdo e fiscalizagdo do ato questionado, ou seja, contra o Delegado
da Receita Federal do Brasil comjurisdi¢io sobre o domicilio do estabelecimento matriz.

Assim, providencie a impetrante a retificagdo do polo passivo para indicar a autoridade competente para responder pela pratica do alegado ato coator, considerando que esta sediada em Elias Fausto/SP,
municipio que pertence a area de competéncia da Delegacia da Receita Federal do Brasil em Piracicaba/SP, conforme relagéo de domicilios fiscais encontrada na pagina da Receita Federal do Brasil na internet.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014484-45.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: SPOSITO & FREIRE INDUSTRIA COMERCIO DE SALGADOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo a petigdo Id 37748268 como emenda a inicial.

Contudo, emmatéria tributéria, o mandado de seguranga devera ser impetrado em face da autoridade competente para atuar sobre a administragdo ¢ fiscalizagdo do ato questionado, ou seja, contra o Delegado
da Receita Federal do Brasil comjurisdigdo sobre o domicilio do estabelecimento matriz.

Assim, providencie a impetrante a retificagdo do polo passivo para indicar a autoridade competente para responder pela pratica do alegado ato coator, considerando que esta sediada em Indaiatuba/S P, municipio
que pertence a area de competéncia da Delegacia da Receita Federal do Brasil em Campinas/S P, conforme relagio de domicilios fiscais encontrada na pagina da Receita Federal do Brasil na internet.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016533-59.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ALLFLOW EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS E COMERCIO LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, GERENTE GERAL DA AGENCIA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Cuida-se de Embargos de Declaragdo opostos pela impetrante em face da decisdo que declinou da competéncia para o processamento e julgamento deste mandado de seguranga emrazio do domicilio da
autoridade impetrada, objetivando ver suprida omissio e obscuridade.

Relatei.
DECIDO.
Conhego dos embargos, pois que tempestivos.

O recurso de embargos de declaragdo foi previsto pelos artigos 994, inciso IV, e 1.022, incisos I a I11, do Codigo de Processo Civil, que estabelecem o seu cabimento nos seguintes casos: “/ - esclarecer
obscuridade ou eliminar contradiéo; 11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; 111 - corrigir erro material”.

Comefeito, os embargos de declaragéo somente tém cabimento para afastar obscuridade, contradigao, ambiguidade ou omissdo, tendo por finalidade, ainda, aclarar e corrigir eventuais erros materiais da decisao
embargada. Entretanto, o recurso ndo cabe para provocar o simples reexame de questdes ja decididas.

No caso dos autos, os argumentos apresentados nos embargos declaratorios néio demonstramos vicios ensejadores do recurso, isso porque as teses apresentadas ndo tém respaldo juridico, na medida emque
todos os pontos foramenfrentados e findamentados na decisao.

Registre-se, outrossim, que a propria impetrante indicou na inicial o domicilio funcional do Gerente Geral da Caixa Econdmica Federal no Distrito Federal.

Assim, a mingua da presenca dos pressupostos inerentes ao recurso, caracteriza-se a pretensio de rediscussdo da matéria, comcaréter infringente. Portanto, tendo em vista que nio existem os vicios apontados,
resta prejudicada a natureza do recurso, razio por que o pleito nio pode ser acolhido.

Posto isso, REJEITO os presentes embargos de declaragéo, mantendo, na integra, a decisdo embargada.

Publique-se. Intimense.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008633-67.2020.4.03.6183 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ELENA MARIAMONTEIRO DEALMEIDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIENE DA SILVAAMARAL - SP297920

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, . GERENTE-EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga pelo qual a parte impetrante objetiva provimento jurisdicional que determine o processamento do seu pedido administrativo formulado no ambito de beneficio previdencidrio.
Afnicial foi instruida comdocumentos.

Distribuido originariamente & 9* Vara Federal Previdencidria de Sdo Paulo/SP, aquele Juizo declarou a sua incompeténcia para o julgamento do feito e determinou a sua remessa a este Forum Civel (Id
35385487).

Este Juizo determinou a emenda da inicial (Id 36874232), razio pela qual sobreveio peticdo da impetrante com pedido de retificagdo do polo passivo para constar como autoridade o Gerente Executivo do
INSS emJundiai/SP (1d 37886172).

E o breve relatério. Passo a decidir.
Inicialmente, recebo a petigao Id 35343590 como emenda a inicial.

Com efeito, ¢ cedigo que a competéncia, em mandado de seguranga, “define-se pela categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional”, de acordo com a classica prelegdo de Hely Lopes
Meirelles (in“Mandado de seguranga, agdo popular, agdo civil piblica, mandado de injung@o, ‘habeas data™, 15* edicdo, Malheiros Editores, pag. 51), tendo natureza absoluta, pelo que declinivel de oficio.

No mesmo sentido, r. doutrina e jurisprudéncia:

“As regras aplicaveis ao mandado de seguranga individual quanto a competéncia devem ser aplicadas integralmente ao mandado de seguranga coletivo (...) nos mandados de seguranca em primeiro grau, a
competéncia territorial é absoluta, porque, na realidade, ndo decorrem simplesmente do local competente, mas do local em que a autoridade coatora exe3rce suas fungdes institucionais. A meu ver, a competéncia
é absoluta, porque fixada em razdo da pessoas — mais precisamente fungdo exercida por ela -, sendo a determinagdo do local competente — competéncia territorial — uma mera consequéncia da primeira definigdo.
Seja como for; a natureza absoluta (...)” (ASSUMP C/f O NEVES, Daniel Amorim, Manual de processo coletivo, 3°ed., p. 183)

particular, o art. 100, IV, a e b, do CPC. Nao obstante seja territorial, tal competéncia é absoluta. devendo o juiz ou tribunal remeter o processo ao juizo co; etente" (CARNEIRO DA CUNHA, Leonardo
José, A Fazenda Publica em Juizo, 12°ed., p. 589, com referéncias feitas ao CPC73, em regramento, contudo, que foi mantido pelo NCPC, cf. art. 53, I11).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA X ACAO ORDINA'RIAA. CAUSAS DE QUALQUER NATUREZA. ARTIGO 253, INCISO II, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. REITERACAO DA PRETENSAO. PREVENCAO. DISTRIBUICAO POR DEPENDENCIA. (...) Se a autoridade contra a qual dirigida a primeira impetracdo exercia suas funcoes

no Posto do Seguro Social de Taubaté, onde dera entrada o requerimento administrativo, somente ao juizo da Subsecdo Judicidria daquela localidade cumpriria decidir sobre possivel existéncia de direito
liguido e certo. (..) (CC 00179528420114030000, DESEMBARGADORA FEDERAL THEREZINHA CAZERTA, TRF3 - TERCEIRA SEGCAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/09/2012

.FONTE_REPUBLICACAO:.)

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA FEDERAL E TRABALHISTA. ACAO MANDAMENTAL CONTRA ATO DE DIRIGENTE DE CONSELHO REGIONAL DE FISCALIZAGCAO.
NATUREZA PUBLICA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 58 DA LEI 9.649/98. COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM ESTADUAL. 1. A competéncia para conhecer e
julgar da acdo de Mandado de Seguranca é definida em razio da categoria profissional a que pertence a autoridade coatora e a localidade de sua sede funcional. (...) (CC 200901496465, NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, STJ - TERCEIRA SEGCAO, DJE DATA:11/06/2010..DTPB:,)

Tendo em vista que a competéncia em exame ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, a melhor providéncia a se adotar, na espécie, € a remessa dos autos a Subsegao
Judiciaria de Jundiai para que 4 o processo siga o seuregular andamento.

Ante 0 exposto, declaro a incompeténcia absoluta desta 10* Vara Civel Federal da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo (1* Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente
demanda, determinando a remessa dos autos, para livre distribuicdo, a uma das Varas Federais da Subsecfio Judiciaria de Jundiai/SP, comas devidas homenagens.

Decorrido o prazo para eventual recurso, dé-se baixa na distribuigo, efetuando as anotagdes necessarias.
Semprejuizo, proceda a Secretaria a retificagdo do polo passivo para fazer constar como autoridade impetrada apenas o Gerente Executivo do INSS em Jundiai/SP.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006682-12.2010.4.03.6301/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:BRUNO MELO LIMA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO GIANNOBILE MARINO - SP130597, RONALDO NILANDER - SP166256

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

1D 37911218: Ciéneia as partes acerca da informagao apresentada pela r. Segdo de Caleulos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), no prazo de 10 (dez) dias.
Ap6s, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5030494-38.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ANTONIO ANGELO BIASSI, JOAO JOSEANDERY, MARIADO CARMO VICENTE
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 37913987: Manifesten-se as partes acerca das informagdes e célculos apresentados pelar. Se¢do de Calculos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006071-08.1995.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: LE PANACHE CONFECCOES LTDA - ME, LE PANACHE CONFECCOES LTDA - ME, LE PANACHE CONFECCOES LTDA - ME, LE PANACHE CONFECCOES LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: GERSON RODRIGUES - SP111387, LUIZEDUARDO FERRARI - SP266857
Advogados do(a) EXEQUENTE: GERSON RODRIGUES - SP111387, LUIZ EDUARDO FERRARI - SP266857
Advogados do(a) EXEQUENTE: GERSON RODRIGUES - SP111387, LUIZ EDUARDO FERRARI - SP266857
Advogados do(a) EXEQUENTE: GERSON RODRIGUES - SP111387, LUIZEDUARDO FERRARI - SP266857

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 36812096 ¢ ID 36812432: Manifeste-se, a Unifio Federal, no prazo de 10 (dez) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5004672-76.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMERSON FRANCISCO DE LIMASANTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSAN JESIEL COIMBRA - SP95518

EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO
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DECISAO

Trata-se de agdo de Cumprimento Provisorio de Sentenga proferida nos autos da agdo civil publica n.° 0004510-55.2009.403.6100, a qual tramitou perante esta 10* Vara Federal Civel da Justica Federal em
S#o Paulo, proposta por EMERSON FRANCISCO DE LIMA SANTOS emface do CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO visando
obter a suspensdo da cobranga referente a anuidade fiscal € todos os encargos emrelagio a parte autora.

Relata a parte autora/exequente que, para o exercicio de sua atividade profissional de despachante, ndo deve ser submetido & inscrigo ao respectivo Orgo de Classe, bemcomo ao pagamento das anuidades.

Sustenta que 0 E. STF julgou procedente a A¢do Direta de Inconstitucionalidade da Lein.® 8.107/92 e Decretos n.° 37.420 e n.° 37.421, normas estas editadas pelo Estado de Sdo Paulo para regulamentar a
atividade de despachante perante os orgios da Administragdo Publica Estadual.

Coma inicial vieram documentos.
Inicialmente o feito foi distribuido perante a 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo, a qual declinou da competéncia ante a dependéncia aos autos de n. 0004510-55.2009.4.03.6100.
E o relatorio. Decido.
Entretanto, emobservancia a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justiga, € de rigor que o presente feito seja distribuido livremente.
Vejamos.
E certo que o artigo 516, inciso 11, do Cddigo de Processo Civl, dispde in verbis:
" O cumprimento da sentenga efetuar-se- perante:
()
11 - 0 juizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdi¢do".

Nao obstante, a concentragdo da distribuicao, a esta 10* Vara Civel da Justica Federal em Sao Paulo, de todas as liquidagdes e execugdes individuais do titulo executivo judicial formado nos autos da citada agdo
civil piiblica poderia inviabilizar o trabalho deste juizo, de modo a malferir o principio da celeridade processual, esculpido no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo da Republica.

Por essa razio, nio se afigura razoavel admitir a distribuigdo por dependéncia.

Esse entendimento foi adotado pela Egrégia Primeira Se¢do do Colendo Superior Tribunal de Justiga no julgamento dos embargos de declaragéo no Conflito de Competéncian.® 131618, sob a égide do Codigo
de Processo Civilde 1973, nos termos do voto do Eminente Ministro HERMAN BENJAMIN, cuja ementa foi redigida nos seguintes termos:

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. ACAO COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL NO DOMICILIO DO
AUTOR. FORO DIVERSO DAQUELE DO PROCESSO DE CONHECIMENTO. POSSIBILIDADE.CONFLITO CONHECIDO. COMPETENCIA DO TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL DA4°REGIAO.

1. A Corte Especial do STJ fixou, sob o rito do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 8/2008, que "a liquidagdo e a execugdo individual de sentenga genérica proferida em agao civil coletiva pode ser ajuizada no
foro do domicilio do beneficidrio"” (REsp 1.243.887/PR, Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo, Corte Especial, DJe 12.12.2011).

2. A execugdo individual de sentenga condenatdria proferida no julgamento de agdo coletiva ndo segue a regra geral dos arts. 475-A e 575, 11, do Cédigo de Processo Civil, pois inexiste interesse apto a justificar a
prevengdo do Juizo que examinou o mérito da agdo coletiva para o processamento e julgamento das execugoes individuais desse titulo judicial.

2. Obrigar os beneficiados pela sentenga coletiva a liquidd-la e a executd-la no foro em que a agéo coletivafoi julgada implica inviabilizagdo da tutela dos direitos individuais.

3. No mesmo sentido: AgRg na Rel 10.318/RS, Rel. Ministro Antonio Carlos Ferreira, Segunda Se¢do, DJe 29.4.2013; CC 96.682/RJ, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Terceira Se¢do, DJe 23.3.2010; REsp
1.122.292/GO, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 4.10.2010; AgRg no REsp 1.316.504/SP, Rel. Ministra Maria Isabel Gallotti, Quarta Turma, DJe 20.8.2013; REsp 1.098.242/G O, Rel. Ministra
Nancy Andrighi, Terceira Turma, DJe 28.10.2010.

Esse entendimento foi adotado pela Egrégia Quarta Turma do Colendo Tribunal Regional Federal da 3 Regido no julgamento, a unanimidade, do Agravo de Instrumento n.® 0043684-72.2008.4.03.0000, da
Relatoria do Insigne Desembargador Federal FABIO PRIETO, cuja ementa foi redigida nos seguintes termos:

Nao obstante, ¢ de rigor observar a manifestagio da Colenda Quarta Turma do Egrégio Superior Tribunal de Justiga por ocasido do julgamento do Recurso Especial n.° 1243887/PR, nos termos do voto do
Insigne Ministro Luis Felipe Salom#io (julgado em 19/10/2011, DJe 12/12/2011),

“DIREITO PROCESSUAL. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (ART. 543-C, CPC). DIREITOS METAINDIVIDUAIS. AGAO CIVIL PUBLICA. APADECO X BANESTADO.
EXPURGOS INFLACIONARIOS. EXECUGAO/LIQUIDAGAO INDIVIDUAL. FORO COMPETENTE. ALCANCE OBJETIVO E SUBJETIVO DOS EFEITOS DA SENTENCA COLETIVA.
LIMITACAO TERRITORIAL. IMPROPRIEDADE. REVISAO JURISPRUDENCIAL. LIMITAGAO AOS ASSOCIADOS. INVIABILIDADE. OFENSA A COISA JULGADA.

1. Para efeitos do art. 543-C do CPC: 1.1. A liquidagdo e a execugdo individual de sentenga genérica proferida em agdo civil coletiva pode ser ajuizada no foro do domicilio do beneficidrio, porquanto os efeitos e a
eficdcia da sentenga ndo estdo circunscritos a lindes geogrdficos, mas aos limites objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se em conta, para tanto, sempre a extensdo do dano e a qualidade dos interesses
metaindividuais postos em juizo (arts. 468, 472 e 474, CPC e 93 ¢ 103, CDC).

1.2. A sentenga genérica proferida na agdo civil coletiva ajuizada pela Apadeco, que condenou o B lo ao p 0 dos ch los expurgos inflaciondrios sobre cadernetas de poupanga, dispos que seus

efeitos alcangariam todos os poupadores da institui¢do financeira do Estado do Parand. Por isso descabe a alteragdo do seu alcance em sede de liquidagdo/execugdo individual, sob pena de vulneragdo da coisa
Jjulgada. Assim, néo se aplica ao caso a limitagéo contida no art. 2°-A, caput, da Lein. 9.494/97.

2. Ressalva de fundamentagdo do Ministro Teori Albino Zavascki.
3. Recurso especial parcialmente conhecido e néo provido.”
(REsp 1243887/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/10/2011, DJe 12/12/2011).

Nesse julgamento a Colenda Quarta Turma do Egrégio Superior Tribunal de Justica definiu que a liquidagdo e a execugdo individual de sentenga genérica proferida em agdo civil coletiva néo se aplica a regra do
artigo 475-P, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil de 1973, segundo o qual "' O cumprimento da sentenga efetuar-se-d perante: 11 - o juizo que processou a causa no primeiro grau de jurisdigdo”.

A Colenda Quarta Turma do Egrégio Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do REsp n.° 1243887/PR, de relatoria do Insigne Ministro Luis Felipe Salom#io (julgado em 19/10/2011, DJe 12/12/2011),
realizado no regime do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil de 1973, fixou a interpretagio de que "4 liquidagdo e a execugdo individual de sentenga genérica proferida em agdo civil coletiva pode ser ajuizada no
foro do domicilio do beneficidrio, porquanto os efeitos e a eficdcia da sentenga ndo estdo circunscritos a lindes geogrdficos, mas aos limites objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se em conta, para
tanto, sempre a extensdo do dano e a qualidade dos i individuais postos em juizo (arts. 468, 472 e 474, CPC e 93 ¢ 103, CDC)".

O julgamento recebeu a seguinte ementa, in verbis:

“DIREITO PROCESSUAL. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (ART. 543-C, CPC). DIREITOS METAINDIVIDUAIS. AGAO CIVIL PUBLICA. APADECO X BANESTADO.
EXPURGOS INFLACIONARIOS. EXECUGAO/LIQUIDAGAO INDIVIDUAL. FORO COMPETENTE. ALCANCE OBJETIVO E SUBJETIVO DOS EFEITOS DA SENTENCA COLETIVA.
LIMITACAO TERRITORIAL. IMPROPRIEDADE. REVISAO JURISPRUDENCIAL. LIMITAGAO AOS ASSOCIADOS. INVIABILIDADE. OFENSA A COISA JULGADA.

1. Para efeitos do art. 543-C do CPC: 1.1. A liquidagdo e a execugdo individual de sentenga genérica proferida em agdo civil coletiva pode ser ajuizada no foro do domicilio do beneficiario, porquanto os efeitos e a
eficdcia da sentenga ndo estdo circunscritos a lindes geogrdficos, mas aos limites objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se em conta, para tanto, sempre a extensdo do dano e a qualidade dos interesses
metaindividuais postos em juizo (arts. 468, 472 e 474, CPC e 93 ¢ 103, CDC).

1.2. A sentenga genérica proferida na agdo civil coletiva ajuizada pela Apadeco, que condenou o B lo ao p 0 dos ch los expurgos inflaciondrios sobre cadernetas de poupanga, dispos que seus
efeitos alcangariam todos os poupadores da instituido financeira do Estado do Parand. Por isso descabe a alteragdo do seu alcance em sede de liquidagdo/execugdo individual, sob pena de vulneragdo da coisa
Jjulgada. Assim, néo se aplica ao caso a limitagéo contida no art. 2°-A, caput, da Lein. 9.494/97.

2. Ressalva de fundamentagdo do Ministro Teori Albino Zavascki.
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3. Recurso especial parcialmente conhecido e néo provido.”
(REsp 1243887/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, CORTE ESPECIAL, julgado em 19/10/2011, DJe 12/12/2011).
Certo, nesse julgamento o Egrégio Superior Tribunal de Justiga enfrentou a questdo do foro competente, e néio da competéncia entre juizos do mesmo foro.

Mas os findamentos adotados pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga também incidem para Juizes do mesmo foro, em que a distribuicéo da liquidagdo individual de sentenga deve ser feita liviemente, néio
sendo aplicavel o artigo 516, inciso 11, do Codigo de Processo Civil emnenhuma situaggo de liquidago e execugdo individual de sentenga genérica proferida emagao civil coletiva.

Isso porque a competéncia para a agdo de cumprimento da sentenga genérica ¢ do mesmo juizo que seria competente para eventual agdo individual que o beneficiado poderia propor, caso ndo preferisse aderir
acdo coletiva.

Nesse sentido o voto proferido no citado julgamento pelo Excelentissimo Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, cuja conclusdo ¢ de que "a competéncia para a agdo individual de cumprimento
(liquidagdo e execugdo - art. 98, 2°, 1 da Lei 8.078/90) de sentenga genérica proferida em agdo coletiva é determinada pelas regras gerais do CPC, mais especificamente no seu Livro 1, Titulo 1V, como ocorre com a
liquidagdo e execugdo da sentenga penal condenatoria, da sentenga estrangeira, da sentenga arbitral (CPC, art. 475-P, 111) e dos titulos executivos extrajudiciais".

Destaco os seguintes findamentos do voto proferido pelo Excelentissimo Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI:

“Quanto a competéncia para a agdo de cumprimento da sentenga genérica proferida em agdo coletiva (agdo de "liquidagdo e execugdo" de que trata o art. 98, 2, I da Lei 8.078/90 - Cddigo de Defesa do
Consumidor), pego licenga para reportar-me a texto doutrindrio a respeito (Processo Coletivo: tutela de direitos coletivos e tutela coletiva de direitos, 5°ed., SP:RT, 2011, p. 179/180):

No que se refere a competéncia, a agdo de cumprimento ndo esta subordinada ao principio geral, inspirador do sistema do CPC (art. 475-P), segundo o qual o juizo da agdo é também juizo para a execugdo. Esse
principio tem sua razdo de ser ligada ao que geralmente ocorre no processo comum, em que o juizo da agdo promove a atividade cognitiva em sua integralidade. Para esses casos o principio se justifica. Conforme
escreveu Pontes de Miranda, "o juizo que julgara estd em posicdo de melhor executar o que decidira”, razéo pela qual "a regra juridica do art. 575, 1, como ado art. 575, 11, atende a isso, a prioridade decorrente
da ligagéo entre o processo de cognigéo e o de execugdo” (Pontes de Miranda, F. C. Comentdrios ao Codigo de Processo Civil. Rio de Janeiro: Forense, 1974, t. 1X, p. 160. Os artigos citados correspondem, apés a
Lei 11.232/2005, aos arts. 475-P, 1, e 475-P, 11.) Assim, fundado no pressuposto da conexidade sucessiva dessas agdes, o principio busca atender o interesse puiblico de melhor desempenho da fungao jurisdicional.

Relativamente as agdes de cumprimento das sentengas genéricas das agdes coletivas, ndo se fazem presentes os p (pOStos ori dores do citado principio. O juizo da sentenga primitiva foi limitado quanto a
cognigdo, que ficou restrita ao niicleo de homogeneidade dos direitos. A especificagdo da matéria, a sua individualizacdo em situagdes concretas, dar-se-d, na verdade, ji nessas da etapa da atividade
cognitiva. Assim, a relagdo entre cognicdo da primeira fase e liquidagdo ndo se da, aqui, com o grau de profundidade existente em outras situagdes. Por outro lado, a adogdo do principio antes referido certamente
ndo contribuiria para alcangar os objetivos a que se destina. Pelo contrario, a concentragdo de todas as agdes de cumprimento num unico juizo acarretaria nédo um melhor desempenho, e sim o emperramento da
fungdo jurisdicional. Ademais, dependendo das circunsténcias de fato, sua adogdo deixa o titular do direito subjetivo em condicdes piores do que se tivesse promovido desde logo sua demanda individual. E o que
ocorre, por exemplo, com os demandantes cujo domicilio é outro que ndo o do juizo da agéo coletiva.

Por tais razdes, néo faz sentido aplicar aqui o principio da vinculagdo necessdria entre juizo da agdo e juizo da execugdo. A competéncia para a agdo de cumprimento serd determinada pelas regras gerais do CPC,
mais especificamente no seu Livro I, Titulo 1V, como ocorre com a liquidagdo e execugdo da sentenga penal condenatoria, da sentenga estrangeira, da sentenga arbitral (CPC, art. 475-P, 111) e dos titulos
executivos extrajudiciais.

Esses fundamentos podem ser traduzidos com outras palavras: a competéncia para a agdo de cumprimento da sentenga genérica é do mesmo juizo que seria competente para eventual agdo individual que o
beneficiado poderia propor; caso ndo preferisse aderir a agdo coletiva.”

Conforme salientado pelo Excelentissimo Ministro relator do REsp 1243887/PR, LUIS FELIPE SALOMAO "caso todas as execugdes individuais de agdes coletivas para defesa de direitos individuais
homogéneos de consumidores, agdes essas que comportam, por vezes, milhares de consumidores prejudicados, tivessem de ser propostas no mesmo juizo em que proferida a sentenga transitada em julgado,
inviabilizar-se-ia o trabalho desse foro, com ifesto prejuizo a administragdo da justica".

Do mesmo modo, saliento que caso todas as liquidagdes e execugdes individuais do titulo executivo judicial formado nos autos da citada agdo civil piblica sejam processadas neste juizo da 10* Vara Civel da
Justica Federal em Sdo Paulo, inviabilizar-se-ia o trabalho deste juizo, congestionando-o, commanifesto prejuizo a administragio da justiga e ao principio constitucional previsto no inciso LXXVIII do artigo 5 da Constituigdo
do Brasil, segundo qual "a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo".

Daipor que - aqui simenfrentando a questdo da competéncia entre juizes do mesmo foro -, na linha da citada jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justiga, ha varios precedentes dos Tribunais Regionais
Federais determinando a livre distribui¢ao das liquidagdes e execugdes individuais de sentengas coletivas, a fimde impedir o congestionamento do juizo da agdo coletiva:

“PROCESSUAL CIVIL- CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA - EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA - ARTIGO 98, 2% INCISO1 e 101, INCISO I, DO CDC - APLICABILIDADE
- LIVRE DISTRIBUIGAO- COMPETENCIA DO JUIZO SUSCITADO.

1 - Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo MM. Juizo da 29a Vara Federal em face de DecisGo do MM. Juizo da 22 Vara Federal, ambas da Segéo Judicidria do Rio de Janeiro, em feito no qual se
discute a execugdo individual de agdo coletiva ajuizada pelo SINDICATO DOS TRABALHADORES NO SERVICO PUBLICO FEDERAL NO ESTADO DO RIO DE JANEIRO - SINTRASEF/RJ contra a
UNIAO FEDERAL (REPRESENTANDO O MINISTERIO DA MARINHA)

2 - O tema em debate ndo se encontra regulado de forma expressa pela lei - os artigos 575 inciso I1, 475-A e 475-P, inciso 11, todos do CPC, ndo cuidam especificamente da questao. Portanto, possivel é a aplicagdo
analdgica das regras dos artigos 98, 2°, inciso I e 101 inciso I, ambos do Cédigo de Defesa do Consumidor:

3 - "A competéncia para as execugdes individuais de decisdes proferidas em agdes coletivas deve ser definida pelo critério da livre distribuicdo, para impedir o congestionamento do juizo sentenciante da referida
agdo, esmorecendo a efetividade das demandas coletivas e inviabilizando as execugdes individuais.” (Precedentes deste Egrégio TRF-2“Regido e do Colendo STJ).

4 - Conflito de Competéncia conhecido para declarar a competéncia do suscitado Juizo da 22“ Vara Federal do Rio de Janeiro-RJ

(CC 201302010153290, Desembargadora Federal SIMONE SCHREIBER, TRF2 - OITAVA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF 2R - Data::04/12/2013).

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA. LIVRE DISTRIBUICAO. PRECEDENTES DO EG. STJ
E DESSE TRF-2REGIAO. - No presente caso, cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federal da 18 Vara do Rio de Janeiro em face do Juizo Federal da 22° Vara do Rio de Janeiro,
que declinou de oficio de sua competéncia, em agdo de execugdo individual proposta por Maria Cristina da Costa Palhares Antunes, representada pelo SINTRASEF, em face do INPI, com base no trdnsito em

Julgado de decisum que "condenou o ora executado a integrar aos vencimentos dos substituidos, o residuo decorrente da revisdo devida em janeiro de 1995, correspondente aos 3,17%". - " A competéncia para as

execugdes individuais de decisdes proferidas em agdes coletivas deve ser definida pelo critério da livre distribuicdo, para impedir o congestionamento do juizo sentenciante da referida agdo, esmorecendo a
efetividade das demandas coletivas e inviabilizando as execugdes individuais." (Precedentes deste Egrégio TRF-2° Regido e do Colendo STJ) - Conflito de Competéncia conhecido para declarar a competéncia do
Juizo suscitado, qual seja, 0 Juizo Federal da 22 Vara do Rio de Janeiro.”

(CC 201302010105982, Desembargadora Federal VERA LUCIA LIMA, TRF2 - OITAVA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJF2R - Data::15/10/2013).

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROLATADA EM ACAO AJUIZADA POR ASSOCIACAO DE CLASSE.
LIVRE DISTRIBUIGAO. I- A competéncia para as execugdes individuais de decisdes proferidas em agdes coletivas deve ser definida pelo critério da livre distribuicdo, para impedir o congestionamento do juizo
sentenciante da referida agdo, esmorecendo a efetividade das demandas coletivas e inviabilizando as execugdes individuais. (Precedentes deste Egrégio TRF-2“ Regido e do Colendo STJ). 2- Conflito de
Competéncia conhecido para declarar a competéncia do Juizo suscitante, qual seja, o Juizo Federal da 14 Vara do Rio de Janeiro”.

(CC 201302010000266, Desembargador Federal LUIZ ANTONIO SOARES, TRF2 - QUARTA TURMA ESPECIALIZADA, E-DJ F2R - Data::30/07/2013.).

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUC/TO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM A CA~0 COLETIVA. LIVRE DISTRIBUIC/TO POSSIBILIDADE. STJ.
RECURSO REPETITIVO. APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR. 1. Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizo da 21° Vara Federal da Secdo Judicidria de
Pernambuco, ante o Juizo Federal da 3 Vara da mesma seccional, que declinou da competéncia para processar e julgar a execugdo individual de sentenga coletiva. 2. O eg. STJ, sob os auspicios do artigo 543-C,
do CPC, firmou o entendimento de que " A liquidagéo e a execugdo individual de sentenga genérica proferida em agdo civil coletiva pode ser ajuizada no foro do domicilio do beneficidrio, porquanto os efeitos e a
eficdcia da sentenga ndo estdo circunscritos a lindes geogrdficos, mas aos limites objetivos e subjetivos do que foi decidido, levando-se em conta, para tanto, sempre a extensdo do dano e a qualidade dos interesses
metaindividuais postos em juizo (arts. 468, 472 e 474, CPC e 93 e 103, CDC)". (STJ, Corte Especial, REsp n° 1.243.887/PR, DJe de 12-12-2011, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo). 3. Conflito Negativo de
Competéncia conhecido para declarar competente o Juizo Federal da 3 Vara da Se¢do Judicidria de Pernambuco - Suscitado.”

(CC 00058341720144050000, Desembargador Federal Geraldo Apoliano, TRFS5 - Pleno, DJE - Data::19/08/2014 - Pdgina::23.)
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“PROCESSO CIVIL. ACAO COLETIVA VERSANDO DIREITOS INDIVIDUAIS HOMOGENEOS. EXECUCAO DE SENTENGA AUTONOMA DE HONORARIOS ADVOCATICIOS
RELATIVOS AOS SUBSTITUIDOS QUE NAO PROPUSERAM EXECUCOES INDIVIDUAIS. Inexiste prevengdo do Juizo que proferiu a sentenga na agéo civil publica para o ajuizamento e julgamento
das execugdes individuais da referida sentenga, dado regime processual peculiar a execugdo de titulo judicial decorrente de agdo coletiva versando direitos individuais homogéneos. Inviabilidade da execugdo
auténoma de honordrios advocaticios relativos a substituidos que néo propuseram execugdes individuais. Além do regime processual diverso e peculiar desta modalidade de agdo coletiva ndo possibilitar a
execugdo de verba sucumbencial acesséria sem cobranga do principal, somente certiddes negativas judiciais seriam aptas a embasar a pretensdo executiva ora deduzida.”

(AC 200871000246879, ROGER RAUPP RIOS, TRF4 - TERCEIRA TURMA, D.E. 22/04/2010.).

“CONFLITO DE COMPETENCIA. EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA. LIVRE DISTRIBUICAO. - Nao hd prevengdo do Juizo sentenciante da
ACP para o julgamento das execugdes individuais da referida sentenga. A legislagéo aplicavel a espécie é o Codigo de Defesa do Consumidor (arts. 97, 98, 2° 1 e 101, I da Lei 8.078/90). Precedente da Segunda
Segdo.”

(CC 200304010508870, AMAURY CHAVES DE ATHAYDE, TRF4 - SEGUNDA SECAO, DJ 14/06/2006 PAGINA: 254).

“EMBARGOS A EXECUCAOQ. ACAO CIVIL PUBLICA. COMPETENCIA. LEGITIMIDADE. INTERESSE. Néo hd prevengéo do Juiz prolator da sentenga condenatéria na A¢do Civil Piblica quando
se tratar de execugdo individual. Legitimados para propor a execugdo sdo aqueles tutelados pela associagdo autora da agdo coletiva. Demonstrado o prejuizo sofrido por esses, claro estda o interesse processual.”

(AC 199904011336658, 