A L E X Assinado de forma digital por
6
jora da
YORIOKA :
1036
-03'00"

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n°® 83/2010 — S&o Paulo, segunda-feira, 10 de maio de 2010

SECAOQO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS | - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

12 VARA CIVEL

DR MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZ FEDERAL

DRA VERIDIANA GRACIA CAMPOS

JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

BEL? MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 2822

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0044823-25.1990.403.6100 (90.0044823-9) - FRIDA BARCIA X MATHILDE BARCIA DA CRUZ X IRDA DOS
REIS REZENDE X EREMITA NOGUEIRA(SP014494 - JOSE ERASMO CASELLA) X INSTITUTO NACIONAL
DE PREVIDENCIA SOCIAL - INPS(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Recebo o recurso de apelagdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0050736-17.1992.403.6100 (92.0050736-0) - CIA ITAULEASING DE ARRENDAMENTO MERCANTIL GRUPO
ITAU(SP198040A - SANDRO PISSINI ESPINDOLA E SP156658 - ALESSANDRA CORREIA DAS NEVES SIMI
E SP091050 - WANDERLEY BENDAZZOLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE
MIRANDA)

Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacdo de contra-
razGes. Ap0s, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0059349-50.1997.403.6100 (97.0059349-5) - CIRIACA CARVALHAL PEREIRA X JOANA DARC PIRES X
MARIA DE FATIMA LEONARDA DE OLIVEIRA X SOLANGE OLIVEIRA FERREIRA X VALNI ADORNO
CHIAVEGATTO(SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ ROIG E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 172 - EDVALDO DE OLIVEIRA DUTRA)
Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contréria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0010704-57.1998.403.6100 (98.0010704-5) - BUREAU BANDEIRANTES DE PRE-IMPRESSAO LTDA(SP049404 -
JOSE RENA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Recebo o recurso de apelagdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apos, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0044592-80.1999.403.6100 (1999.61.00.044592-4) - RAYMUNDO GUIMARAES PEREIRA FILHO(SP242633 -
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MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA)
Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contréria para apresentacao de
contrarrazdes. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0056532-42.1999.403.6100 (1999.61.00.056532-2) - NOTICIAS POPULARES S/A X TRANSFOLHA
TRANSPORTE E DISTRIBUICAO LTDA X AGENCIA FOLHA DE NOTICIAS LTDA X EMPRESA FOLHA DA
MANHA S/A X BANCO DE DADOS DE SAO PAULO LTDA(SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR
E SP115127 - MARIA ISABEL TOSTES DA COSTA BUENO E SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA) X INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO
APPARECIDO MORAES)

Tendo em vista a informac&o supra, revogo o despacho de fl.598.Dé-se vista a Unido Federal sobre a sentenca de
fls.532/540, requerendo o que de direito.

0011714-68.2000.403.6100 (2000.61.00.011714-7) - JOAO BATISTA CACHONI X NEUSA MARQUES
CACHONI(SP161721B - MARCO ANTONIO DOS SANTOS DAVID E SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA
MARINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)
Recebo o recurso de apelagdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apos, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0022177-69.2000.403.6100 (2000.61.00.022177-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0017685-34.2000.403.6100 (2000.61.00.017685-1)) DOMINIO TRANSPORTADORA TURISTICA LTDA(SP125645
- HALLEY HENARES NETO E SP122224 - VINICIUS TADEU CAMPANILE E SP128999 - LUIZ MANUEL F
RAMOS DE OLIVEIRA) X INSS/FAZENDA(Proc. 225 - HELOISA HERNANDEZ DERZI E Proc. 296 - AFFONSO
APPARECIDO MORAES)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contréria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0043808-69.2000.403.6100 (2000.61.00.043808-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0037225-68.2000.403.6100 (2000.61.00.037225-1)) UMBERTO ANTONIO DE CAMPOS X ELAINE BECCA DE
CAMPOS(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 -
CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Recebo o recurso de apelacéo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacdo de contra-
razdes. Ap0Os, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0043983-63.2000.403.6100 (2000.61.00.043983-7) - NELSON APARECIDO BARDELLI X INES DE OLIVEIRA
BARDELLI(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ E SP165098 - KATIA ROSANGELA APARECIDA
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)
Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apos, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0023843-71.2001.403.6100 (2001.61.00.023843-5) - BENEDITO GONCALVES DA CRUZ(SP141335 - ADALEA
HERINGER LISBOA MARINHO) X BANCO ITAU S/A(SP034804 - ELVIO HISPAGNOL) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO) X UNIAO FEDERAL
Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contréria para apresentacao de contra-
razdes. Ap0Os, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0025724-83.2001.403.6100 (2001.61.00.025724-7) - SILVIO ZANIN X ANTONIA TEREZA ZANIN(SP107699B -
JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X UNIBANCO S/A UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS(SP078723 - ANA
LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO
MINAYA SEVERINO) X UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0027726-26.2001.403.6100 (2001.61.00.027726-0) - INGAI INCORPORADORA S/A(SP090968 - LUIZ GUSTAVO
MENDES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contréaria para apresentacao de contra-
razdes. Ap0Os, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.
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0029348-43.2001.403.6100 (2001.61.00.029348-3) - VITORIA EUGENIA LAMAS VALARELLI(SP261040 -
JENIFER KILLINGER CARA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO
MINAYA SEVERINO) X CIA/ NACIONAL DE SEGUROS GERAIS - SASSE(SP022292 - RENATO TUFI SALIM)
X CHRISTINA MONTALTO

Recebo o recurso de apelagdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacao de
contrarrazdes. Apos, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0015420-88.2002.403.6100 (2002.61.00.015420-7) - THOMAS CRANE TRYNIN(SP027841 - LAUDIO CAMARGO
FABRETTI E SP107726 - DILENE RAMOS FABRETTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1073 - ALESSANDRA
HELOISA GONZALES COELHO)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0017930-74.2002.403.6100 (2002.61.00.017930-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0011149-36.2002.403.6100 (2002.61.00.011149-0)) JURANDIR MENDES FRAZAO X MARIA DE JESUS
RIBEIRO MENDES - ESPOLIO X JURANDIR MENDES FRAZAO(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP160212 -
FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X NOSSA CAIXA NOSSO BANCO S/A(SP122221 - SIDNEY
GRACIANO FRANZE E SP124517 - CLAUDIA NAHSSEN DE LACERDA FRANZE) X UNIAO FEDERAL
Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contraria para apresentacao de contra-
razdes. Ap06s, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0026759-44.2002.403.6100 (2002.61.00.026759-2) - FADUL BAIDA NETTO(SP106453 - WARRINGTON
WACKED JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1073 - ALESSANDRA HELOISA GONZALES COELHO)
Recebo o recurso de apelagdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacdo de
contrarrazdes. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0000403-07.2005.403.6100 (2005.61.00.000403-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X MBC EXPRESS SERVICOS DE COURIER LTDA(SP155126 -
ELAINE DE OLIVEIRA SANTOS)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contréria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0017547-91.2005.403.6100 (2005.61.00.017547-9) - REGINA APARECIDA TASSINI(SP175292 - JOAO
BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA
SOARES DE AZEVEDO BERE E SP209960 - MILENE NETINHO JUSTO)

Recebo o recurso de apelagdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0019159-64.2005.403.6100 (2005.61.00.019159-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015784-55.2005.403.6100 (2005.61.00.015784-2)) JORGE LUIS DO NASCIMENTO(SP181499 - ANDERSON
FERNANDES DE MENEZES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA
SOARES DE AZEVEDO BERE E SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOY) X CAIXA SEGUROS(SP138597 -
ALDIR PAULO CASTRO DIAS E SP022292 - RENATO TUFI SALIM)

Recebo o recurso de apelacgao nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacdo de contra-
razGes. Ap0Os, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0026516-95.2005.403.6100 (2005.61.00.026516-0) - JOSE HENRIQUE KROISTSFELT(SP230894 - ANDRE
BRAGA BERTOLETI CARRIEIRO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI)
Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contréria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0006936-45.2006.403.6100 (2006.61.00.006936-2) - ABRADE ASSOCIACAO BRASILEIRA DE DEFESA DAS
EMPRESAS(SP040324 - SUELI SPOSETO GONCALVES) X INSS/FAZENDA(Proc. 1505 - DANIELA
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CARVALHO DE ANDRADE)
Defiro como requerido pela Unido Federal.

0019398-63.2008.403.6100 (2008.61.00.019398-7) - HESCIO CECON X CARLOS ANTONIO CECCON(SP131193 -
JOSE HORACIO HALFELD R RIBEIRO E SP242345 - HUGO CHUSYD) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apos, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0029426-90.2008.403.6100 (2008.61.00.029426-3) - MARIA LUIZA CARVALHO TOZATTO(SP189626 - MARIA
ANGELICA HADJINLIAN E SP261720 - MARIA GRAZIELLA HADJINLIAN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contréria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0003350-92.2009.403.6100 (2009.61.00.003350-2) - NEIDE NOTARNICOLA MIRANDA X SERGIO RICARDO
MIRANDA X SILVIA CRISTINA MIRANDA(SP076488 - GILBERTO DOS SANTOS E SP198103 - ALLAN
JARDEL FEIJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0008022-46.2009.403.6100 (2009.61.00.008022-0) - ANTONIO AREQUEM DE LIMA X AGOSTINHOS MARTINS
SIMOES X TAKEO TAKATUKA X ALCEBIADES FERRARE X WALTER DE SOUZA(SP207008 - ERICA
KOLBER E SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOSO PIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Recebo o recurso de apelagdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacdo de
contrarrazdes. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0010144-32.2009.403.6100 (2009.61.00.010144-1) - CLOVIS DE FREITAS - ESPOLIO X LOURDES MENDES DE
FREITAS(SP061946 - EDGARD MENDES BENTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 -
DANIEL POPOVICS CANOLA)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0020462-74.2009.403.6100 (2009.61.00.020462-0) - PEDRO PEREIRA DE ALMEIDA X ANTONIA APARECIDA
SEVERINO DE ALMEIDA(SP061593 - ISRAEL MOREIRA AZEVEDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestagdo no prazo legal. Int.

0022455-55.2009.403.6100 (2009.61.00.022455-1) - EUCLIDES MORO(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0024786-10.2009.403.6100 (2009.61.00.024786-1) - JOAO JOSE CHAVES(SP210473 - ELIANE MARTINS
PASALO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacao de
contrarrazdes. Apos, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0025492-90.2009.403.6100 (2009.61.00.025492-0) - PEDRO LOPES(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contréria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0025508-44.2009.403.6100 (2009.61.00.025508-0) - MARCIA ELEUTERIO TONHOSOL(SP270695 - ANA PAULA
SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)
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Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contréria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0026201-28.2009.403.6100 (2009.61.00.026201-1) - JOSE FERREIRA CLARO(SP124450 - MONICA GONCALVES
DIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Recebo o recurso de apelagdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0026234-18.2009.403.6100 (2009.61.00.026234-5) - MANOEL LAZARO DE ALMEIDA(SP011264 - JOAO
BALLESTEROS NETTO E SP232199 - FABIO WILLIAN PERUSSI) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP176066
- ELKE COELHO VICENTE)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contesta¢do no prazo legal. Int.

0000326-75.2009.403.6126 (2009.61.26.000326-1) - MARCIA ARAUJO DE OLIVEIRA(SP181384 - CRISTIANE
LEANDRO DE NOVAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO)
Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0000970-62.2010.403.6100 (2010.61.00.000970-8) - ALCINO DOMINGOS DE SOUZA(SP130054 - PAULO
HENRIQUE CAMPILONGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0003446-73.2010.403.6100 (2010.61.00.003446-6) - NAIR SOARES JUNQUEIRA(SP024917 - WILSON SOARES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Manifeste-se a parte contréria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0005382-36.2010.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP271941 - IONE
MENDES GUIMARAES) X PRELYMPE PRESTADORA DE SERVICOS LTDA EPP(PR020777 - MARCUS ELY
SOARES DOS REIS) X NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A(SP072973 - LUCINEIDE MARIA DE
ALMEIDA ALBUQUERQUE)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0005492-35.2010.403.6100 - MARIA ERRICO ROMANO(SP237318 - EMILIO CARLOS TOLEDO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Manifeste-se a parte contréria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0005950-52.2010.403.6100 - IVAN DEO SANTANNA DA SILVA MELLO X MARCIONILIA ALVES DE JESUS
DA SILVA MELLO(SP261040 - JENIFER KILLINGER CARA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacéo no prazo legal. Int.

0005980-87.2010.403.6100 - ROSA MEIRE CARDOSO DA SILVA(SP095011B - EDUIRGES JOSE DE ARAUJO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)
Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacéo no prazo legal. Int.

0007674-91.2010.403.6100 - VICENTE MENDES(SP097612 - JOSUE ALVES RIBEIRO CHAGAS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Manifeste-se a parte contréria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0020233-51.2008.403.6100 (2008.61.00.020233-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP119738 - NELSON
PIETROSKI) X ROSCH ADMINISTRADORA DE SERVICOS DE INFORMATICA LTDA(MT007216 - CARLOS
EDUARDO SILVA E SOUZA)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0005595-13.2008.403.6100 (2008.61.00.005595-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0020692-73.1996.403.6100 (96.0020692-9)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER) X
PLINIO ALFREDO MALAVAZZI(SP114598 - ANA CRISTINA FRONER FABRIS)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
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contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0031398-95.2008.403.6100 (2008.61.00.031398-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0060482-30.1997.403.6100 (97.0060482-9)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1570 - JULIANA LOPES DA CRUZ) X
AFONSO LIGORIO DE OLIVEIRA(SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS) X ANTONIO MARCIO DA
SILVA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X LUZIA EUGENIA CUBAS DE MORAIS X MARIA
HELENA FUKUGAVA(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE
FARIAS) X VICENTE HENRIQUES DE FARIA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO)

Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contréria para apresentacéo de
contrarrazdes. Ap6s, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0006481-75.2009.403.6100 (2009.61.00.006481-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0061495-64.1997.403.6100 (97.0061495-6)) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(Proc. 2005 -
RENATA SAVINO KELMER) X VALERIA REGINA ROCHA DA SILVA X SURSELI CRAVOL X ELENITA
ROSA DOS SANTOS(SP143482 - JAMIL CHOKR E SP211455 - ALINE ANNIE ARAUJO CARVALHO)

Recebo o recurso de apelagdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentagéo de
contrarrazdes. Apos, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0042844-76.2000.403.6100 (2000.61.00.042844-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0039655-66.1995.403.6100 (95.0039655-6)) DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM -
DNER(Proc. ANTONIO FILIPE PADILHA DE OLIVEIRA E Proc. REGINA ROSA YAMAMOTO) X BENEDITO
DA SILVA X CANDIDO SOARES X CARLOS RONCONI SOBRINHO X CLAUDIO DE OLIVEIRA(SP089632 -
ALDIMAR DE ASSIS)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contréria para apresentacao de contra-
razdes. ApGs, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3? Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0028703-23.1998.403.6100 (98.0028703-5) - CATIA SPINELLI X ISMAEL BIGHETTI TEIXEIRA(SP107699B -
JOAO BOSCO BRITO DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF X EMGEA - EMPRESA GESTORA
DE ATIVOS(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA
SEVERINO)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista & parte contréria para apresentacao de
contrarrazdes. Apds, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0002240-10.1999.403.6100 (1999.61.00.002240-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005643-21.1998.403.6100 (98.0005643-2)) ANA LUIZA MARTINS CUTRONE X DONATO CUTRONE
NETO(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI)

Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacdo de contra-
razdes. Ap0Gs, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0019843-62.2000.403.6100 (2000.61.00.019843-3) - ANTONIO CAMELO DE PAIVA X ROSINETE PEREIRA DE
ALBUQUERQUE PAIVA(SP119681 - CARLOS ALBERTO GIAROLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de
contrarrazdes. Apos, com ou sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0037225-68.2000.403.6100 (2000.61.00.037225-1) - UMBERTO ANTONIO DE CAMPOS X ELAINE BECCA DE
CAMPOS(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 -
CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

Recebo o recurso de apelacdo no efeito meramente devolutivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de contra-
razdes. Ap0Os, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 REgido, com as
homenagens deste juizo. Int.

Expediente N° 2846
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0048403-92.1992.403.6100 (92.0048403-4) - BOEHRINGER DE ANGELI QUIMICA E FARMACEUTICA LTDA X
AGROQUISA AGROQUIMICA INDL/ LTDA(SP075318 - HADER ARMANDO JOSE) X UNIAO FEDERAL (Proc.
254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Reitere-se oficio de conversdo em renda ao Banco do Brasil.

0000434-32.2002.403.6100 (2002.61.00.000434-9) - FIT SERVICE SERVICOS GERAIS E COM/ LTDA(SP156299 -
MARCIO S POLLET) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER) X
INSS/FAZENDA(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacdo de contra-
razdes. Ap0Os, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0002683-95.2002.403.6183 (2002.61.83.002683-4) - LUCRECIA ZUPPO MAGALHAES(SP089961 - CARLOS
FUCHS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 714 - MARIO DI CROCE E Proc. 926 -
RODRIGO OCTAVIO LEONIDAS K DA SILVEIRA)

Recebo o recurso de apelacgao nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacédo de contra-
razGes. Ap0Os, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0033746-28.2004.403.6100 (2004.61.00.033746-3) - BENEDITO VALENTINI X LAURA ROSSI X NELSON
NAZAR(SP018614 - SERGIO LAZZARINI E SP201810 - JULIANA LAZZARINI POPPI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI)

Recebo o recurso de apelacdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contréria para apresentacao de contra-
razdes. Ap0Os, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0030953-77.2008.403.6100 (2008.61.00.030953-9) - ATILIO CARLOS PIERAMI(SP076239 - HUMBERTO BENITO
VIVIANI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)

Recebo o recurso de apelacgao nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacéo de contra-
razBes. Ap0s, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

0008015-54.2009.403.6100 (2009.61.00.008015-2) - ANTONIO CARLOS BELTRAMI X ANTONIO GARCIA
JUNIOR X ANTONIO GETULIO GALO X FRANCISCO JANUARIO DE SOUZA X HELENA DO CARMO DE
ALMEIDA X NIVALDO MORO X VLADIMIR DE PAULA E SILVA(SP208487 - KELLEN REGINA FINZI E
SP212718 - CARLOS EDUARDO CARDOQOSO PIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B -
ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0008081-34.2009.403.6100 (2009.61.00.008081-4) - ANTONIO ELEUTERIO FERREIRA X ANTONIO DE SOUZA
BARBOSA X ANTONIO FRANCELINO BEZERRA X SEBASTIAO JOSE BOSCATTO X JOSE AUGUSTO
AZEVEDO X NARCISO DA CONCEICAO(SP207008 - ERICA KOLBER E SP212718 - CARLOS EDUARDO
CARDOSO PIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0019766-38.2009.403.6100 (2009.61.00.019766-3) - ALINE DA SILVA COSTA(SP261107 - MAURICIO NUNES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0024880-55.2009.403.6100 (2009.61.00.024880-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0016949-69.2007.403.6100 (2007.61.00.016949-0)) MARIA COLLOCA(SP236624 - REGINA FERREIRA DUQUE
ESTRADA E SP198326 - VALDETE ALVES DE MELO SINZINGER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0025656-55.2009.403.6100 (2009.61.00.025656-4) - GENI ELISABETH CAPO(SP090130 - DALMIR
VASCONCELOS MAGALHAES E SP270913 - SANDRA RIBEIRO MAGALHAES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.
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0026569-37.2009.403.6100 (2009.61.00.026569-3) - FEDERACAO DO COM/ DO ESTADO DE SAO
PAULO(SP289449A - DEMERVAL NUNES DE SOUSA FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestagdo no prazo legal. Int.

0027508-93.2009.403.6301 (2009.63.01.027508-0) - ANA ROSA DA SILVA FONSECA X JOSE ROMERO LOPES
NETO X MARIA HELENA ROMERO PAPA(SP246804 - RICARDO LUIZ MOREIRA E SP216241 - PAULO
AMARAL AMORIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0002423-92.2010.403.6100 (2010.61.00.002423-0) - MARIA APARECIDA FERNANDES(SP189626 - MARIA
ANGELICA HADJINLIAN E SP261720 - MARIA GRAZIELLA HADJINLIAN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Manifeste-se a parte contraria sobre a contesta¢do no prazo legal. Int.

0002824-91.2010.403.6100 (2010.61.00.002824-7) - IVANY TEIXEIRA DE OLIVEIRA(SP202608 - FABIO VIANA
ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contesta¢do no prazo legal. Int.

0002826-61.2010.403.6100 (2010.61.00.002826-0) - ALAIR CELESTINO(SP202608 - FABIO VIANA ALVES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0002883-79.2010.403.6100 (2010.61.00.002883-1) - ETELVINO PEREIRA SOBRINHO(SP202608 - FABIO VIANA
ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0002914-02.2010.403.6100 (2010.61.00.002914-8) - DANIEL NUNES DE MELO(SP202608 - FABIO VIANA
ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0002934-90.2010.403.6100 (2010.61.00.002934-3) - VALTER SIMINONI(SP202608 - FABIO VIANA ALVES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contesta¢do no prazo legal. Int.

0002959-06.2010.403.6100 (2010.61.00.002959-8) - ROLDAO BEZERRA SOUTO(SP202608 - FABIO VIANA
ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0003251-88.2010.403.6100 (2010.61.00.003251-2) - FRANCISCO BATISTA DOS SANTOS(SP094807 - GERSON
DE MIRANDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0003890-09.2010.403.6100 (2010.61.00.003890-3) - LIDIA ZALEVSKI(SP061849 - NEUSA MARIA DINI
PIVOTTO CADELCA E SP251206 - VANESSA LUZIA GAMA DE ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0004073-77.2010.403.6100 (2010.61.00.004073-9) - JOSE SILVA FERREIRA X CONCEICAO MARQUES
FERREIRA(SP164058 - PAULO ORLANDO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 -
DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0004382-98.2010.403.6100 - AGAR DE CARVALHO GOMES VIANNA(SP026886 - PAULO RANGEL DO

NASCIMENTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)
Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.
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0004429-72.2010.403.6100 - ANGELO FORTES(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
Manifeste-se a parte contraria sobre a contestagdo no prazo legal. Int.

0004860-09.2010.403.6100 - SILVESTRE DO NASCIMENTO(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestagdo no prazo legal. Int.

0004864-46.2010.403.6100 - SENHORINHO MARTINS DA SILVA(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

0005144-17.2010.403.6100 - ATAIDE APARECIDO DE SOUSA(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestagdo no prazo legal. Int.

0005150-24.2010.403.6100 - TEREZA AMERICA PEDREIRA(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Manifeste-se a parte contraria sobre a contestacdo no prazo legal. Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0001731-93.2010.403.6100 (2010.61.00.001731-6) - CONDOMINIO EDIFICIO LIBERTY TOWER(SP073870 -
CRISTINA DE SABATA ADURA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Manifeste-se a parte contraria sobre a contesta¢do no prazo legal. Int.

OPOSICAO - INCIDENTES

0005599-68.2003.403.6183 (2003.61.83.005599-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0002683-95.2002.403.6183 (2002.61.83.002683-4)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc.
926 - RODRIGO OCTAVIO LEONIDAS K DA SILVEIRA) X LUCRECIA ZUPPO MAGALHAES(SP089961 -
CARLOS FUCHS)

Recebo o recurso de apelacgdo nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte contraria para apresentacdo de contra-
razdes. Ap0Os, com ou sem resposta, remetam-se 0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as
homenagens deste juizo. Int.

Expediente N° 2864

MONITORIA

0015381-52.2006.403.6100 (2006.61.00.015381-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218506 -
ALBERTO ANGELO BRIANI TEDESCO E SP200708 - PEDRO DE MOLLA) X MARIA ANGELICA SOARES
SANTOS LTDA X MARIA ANGELICA SOARES DOS SANTOS X KARINA ANGELICA SANTOS X MIGUEL
ANGELO DOS SANTOS(SP231985 - MIGUEL ANGELO DOS SANTOS JUNIOR)

...Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE " ...Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o
pedido formulado nos presentes embargos para o fim de determinar a incidéncia isolada da comissao de permanéncia,
sem cumulagdo com taxa de rentabilidade, multa ou juros, declarando constituido de pleno direito o titulo executivo
judicial com esta limitagdo. Honorarios advocaticios compensados, diante da sucumbéncia reciproca, na forma do art.
21 do Cédigo de Processo Civil. Custas a serem divididas pelas partes. Apés o transito em julgado, prossiga-se nos
termos do par. 3° do art. 1.102c do Cddigo de Processo Civil, devendo, para tanto, o credor apresentar memaria
discriminada e atualizada do célculo, na forma prevista no art. 475-B do mesmo diploma legal.

0016968-41.2008.403.6100 (2008.61.00.016968-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGA E SP157882 - JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X CLAUDIA NOVAES
VIEIRA X TELMO RODRIGO DOS PASSOS(SP157723 - SOLEMAR GUAITOLI TAMAYO)

...Isto posto, e tudo mais que dos autos consta, REJEITO os presentes Embargos e JULGO PROCEDENTE o pedido
formulado pela parte autora, reconhecendo-a credora dos réus na importancia de R$ 31.712,25 (trinta e um mil
setecentos e doze reais e vinte e cinco centavos), atualizada até 30/05/2008, razdo pela qual fica convertido 0 mandado
inicial em mandado executivo, nos termos do artigo 1102c, par. 3° do Cadigo de Processo Civil. Condeno os
embargantes ao pagamento das custas e honorarios advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor do
débito devidamente atualizado, os quais somente serdo cobrados na forma da Lei n® 1060/50. Prossiga-se, nos termos da
par. 3° do art. 1102c do Cdédigo de Processo Civil, devendo, para tanto, o credor apresentar memoria discriminada e

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 10/05/2010 9/451



atualizada do calculo, nos termos do artigo 475-B do mesmo diploma legal.

0021128-12.2008.403.6100 (2008.61.00.021128-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X PRISCILA DA COSTA VIEIRA
...Diante do exposto, tendo em vista a manifestacdo da parte autora, deixando de existir uma das condi¢6es da acéo, que
é o interesse de agir, julgo extinto o processo sem resolugdo de mérito, com fundamento no artigo 267, inciso VI, do
Cadigo de Processo Civil. Apos o transito em julgado, dé-se baixa na distribuigdo e arquivem-se 0s autos.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0012724-55.1997.403.6100 (97.0012724-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010081-
61.1996.403.6100 (96.0010081-0)) ELOILSON GONCALVES ABAD X GUERINO BROTO X JOAO VIELAND X
JOSE BASTOS X JOSE PONCE FILHO(SP025326 - ROBERTO GOMES CALDAS NETO E SP128336 - ROBERTO
CORREIA DA SILVA GOMES CALDAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS
ALBERTO MINAYA SEVERINO)

...Diante do exposto e considerando tudo mais que dos autos consta, HOMOLOGO, por sentenca, nos termos do artigo
269, inciso 111, do Cadigo de Processo Civil a convencao entre os autores ELOILSON GONCALVES ABAD e JOSE
PONCE FILHO e a ré, ao que de consequente, julgo extinto o feito em relacédo a estes autores. Julgo EXTINTA a
presente execugdo, nos termos do art. 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, em relagéo ao autor JOAO
VIELAND. Ap6s o transito em julgado, dé-se baixa na distribuicéo e arquivem-se os autos. Custas ex lege.

0036330-15.1997.403.6100 (97.0036330-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0024164-
48.1997.403.6100 (97.0024164-5)) LUCIA SALLES REGO(SP181042 - KELI CRISTINA DA SILVEIRA E
SP186323 - CLAUDIO ROBERTO VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS
ALBERTO MINAYA SEVERINO)

...Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido constante da inicial, tal como pleiteado, na forma da
fundamentac&o supra. Julgo extinto o processo com julgamento de mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo
de Processo Civil. Condeno a parte autora ao pagamento de custas processuais e de honorérios advocaticios a ré,
fixados estes em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, devidamente atualizado, que somente serdo cobrados na
forma da lei n. 1.060/50.

0087994-48.1999.403.0399 (1999.03.99.087994-4) - ANTONIO SANTASUZANA X CLOVIS SAVERIO DE LUCA
X JULIO GERMANO OTTO PAULO BOEGER X LUCI LUZ X VALDETE DOS SANTOS(SP112030 - DONATO
ANTONIO DE FARIAS E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP174922 - ORLANDO FARACCO
NETO E SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA) X MINISTERIO DA SAUDE(Proc. 574 -
BEATRIZ BASSO)

...Diante do exposto, reconheco, de oficio, a prescri¢éo da pretensdo executiva ao crédito relativo a ANTONIO
SANTASUZANA, JULIO GERMANO OTTO PAULO BOEGER, LUCI LUZ e VALDETE DOS SANTOS, e extingo
o presente feito, com resolucdo de mérito, nos termos dos artigos 219, 5° c¢/c 269, 1V, do Cédigo de Processo Civil.
Deixo de condenar a parte autora em honorario por nao ter dado inicio ao processo de execucdo. Custas ex lege.

0007892-37.2001.403.6100 (2001.61.00.007892-4) - JOSE PAULO COUTINHO DE ARRUDA(SP027041 - JOSE
PAULO COUTINHO DE ARRUDA E SP162555 - ANDREA CRISTINA FERNANDES MEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)

...Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaracdo, mantendo-se a sentenca de fl. 116 por seus proprios e
juridicos fundamentos.

0009893-24.2003.403.6100 (2003.61.00.009893-2) - CRISTINA APARECIDA GALHARDO MOREIRA X ILDA
KUBO X MARIA ELENA NIGRO DE OLIVEIRA X CECILIA ANTONIA URBAN DARIO(SP128049 - GLAUCO
BELINI RAMOS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1073 - ALESSANDRA HELOISA GONZALES COELHO)

...Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, com o
que extingo o processo com resolucdo de mérito, com fundamento no artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo Civil,
e condeno a ré a restituir o valor do imposto de renda que incidiu sobre as verbas relativas a Previdéncia Privada
decorrente das contribuicOes diretas dos empregados (participantes) efetuadas de 01/01/89 até 31/12/1995, as quais ja
havia incidido o imposto na vigéncia da legislacdo anterior. No mais, mantenho a sentenca tal como langada.

0013024-07.2003.403.6100 (2003.61.00.013024-4) - CARLOS VITOR DA SILVA X JOSE ODAIR DOVIGO X
MARIA CELESTINO DA ROCHA CAMPOS X GUIOMAR BUONO DE SOUZA X JOVINO ARAUJO DE
SOUZA(SP102563 - JULIANE DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ
CARLOS FERREIRA DE MELO)

...Diante do exposto e considerando tudo mais que dos autos consta, julgo EXTINTA a presente execuc¢ao, nos termos
do art. 794, inciso | do Cédigo de Processo Civil, em relacdo ao autor CARLOS VITOR DA SILVA, JOSE ODAIR
DOVIGO, MARIA CELESTINO DA ROCHA CAMPOS, GUIOMAR BUONO DE SOUZA e JOVINO ARAUJO DE
SOUZA. Apés o transito em julgado, dé-se baixa na distribuicdo e arquivem-se estes autos. Custas ex lege.
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0015461-84.2004.403.6100 (2004.61.00.015461-7) - WELINGTON VIEIRA ARAUJO(RJ059663 - ELIEL SANTOS
JACINTHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP181251 - ALEX PFEIFFER)

...Diante do exposto, por reconhecer a ilegitimidade passiva ad causam da Crefisa S/A Crédito Financiamento e
Investimentos, EXTINGO O PROCESSO, sem resolucdo do mérito, com supedaneo no art. 267, VI, do Cadigo de
Processo Civil, e, em relagdo a Caixa Econdmica Federal, JULGO IMPROCEDENTE o pedido constante da inicial, tal
como pleiteado, na forma da fundamentag&o supra e extingo o processo com julgamento de mérito nos termos do artigo
269, inciso I, do Cadigo de Processo Civil. Condeno a parte autora ao pagamento de custas processuais e de honorarios
advocaticios a co-ré CEF, fixados estes em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, devidamente atualizado, que
somente serdo cobrados na forma da lei n. 1.060/50. Sem condenacéo no pagamento de honorarios advocaticios a
Crefisa S/A Crédito Financiamento e Investimentos, haja vista que a sua inclusdo no pélo passivo ocorreu por
determinacdo judicial.

0002635-89.2005.403.6100 (2005.61.00.002635-8) - EMILIE KEIKO KIDO MIYAWAKI X FLORISA VAUTIER
TEIXEIRA GIONGO X ANTONIO PEREIRA DA SILVA X MARIA APARECIDA BRAGA SANTANA X
ANTONIO OSMAR DOS SANTOS X ELEONOR LINS CALDAS SANSONE X EVA MARIA DE SOUZA LIMA X
CLAUDETE CORREA DIAS X HUMBERTO JOSE FORTE X ANTONIO CARLOS BORGES SALOMAO
DIB(SP144049 - JULIO CESAR DE FREITAS SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 -
LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO)

...Assim, deixando de existir uma das condi¢des da a¢do, que é o interesse de agir, julgo extinto o processo, sem andlise
do mérito, e o faco com fundamento no artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil. Ap6s o transito em julgado,
dé-se baixa na distribuicdo e arquivem-se estes autos. Custas ex lege.

0013896-51.2005.403.6100 (2005.61.00.013896-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015461-84.2004.403.6100 (2004.61.00.015461-7)) WELINGTON VIEIRA ARAUJO(RJ059663 - ELIEL SANTOS
JACINTHOQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218965 - RICARDO SANTOS)

...Diante do exposto, por reconhecer a ilegitimidade passiva ad causam da Crefisa S/A Crédito Financiamento e
Investimentos, EXTINGO O PROCESSO, sem resolucdo do mérito, com supedéneo no art. 267, VI, do Cédigo de
Processo Civil, e, em relagéo a Caixa Econdmica Federal, JULGO IMPROCEDENTE o pedido constante da inicial, tal
como pleiteado, na forma da fundamentagdo supra e extingo o processo com julgamento de mérito nos termos do artigo
269, inciso I, do Cadigo de Processo Civil. Condeno a parte autora ao pagamento de custas processuais e de honorarios
advocaticios a co-ré CEF, fixados estes em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, devidamente atualizado, que
somente serdo cobrados na forma da lei n. 1.060/50. Sem condenacéo no pagamento de honordrios advocaticios a
Crefisa S/A Crédito Financiamento e Investimentos, haja vista que a sua inclusdo no pdlo passivo ocorreu por
determinacdo judicial. Oficie-se ao Gabinete do Exmo. Sr. Desembargador Federal, Relator do recurso de Agravo de
Instrumento n° 2005.03.00.056819-0, interposto pela parte autora, informando-a da presente decisdo.

0021868-72.2005.403.6100 (2005.61.00.021868-5) - QUATRO MARCOS LTDA X QUATRO MARCOS LTDA -
FILIAL S JOSE DOS QUATRO MARCOS X QUATRO MARCOS LTDA - FILIAL ALTA FLORESTA X QUATRO
MARCOS LTDA - FILIAL JUARA X QUATRO MARCOS LTDA - FILIAL COLIDER X QUATRO MARCOS
LTDA - FILIAL VILA RICA X QUATRO MARCOS LTDA - FILIAL JALES(SP022515 - ESTEVAO
BARONGENO E MT002615 - JOSE GUILHERME JUNIOR E MT004266 - MARCELO ZANDONADI) X
INSS/FAZENDA

...Pelo exposto, CONHECO os presentes Embargos de Declaracéo, por preencherem os requisitos de admissibilidade,
para, no mérito, NEGAR-LHES PROVIMENTO, nos termos da fundamentag&o.

0011607-77.2007.403.6100 (2007.61.00.011607-1) - MARINA SARRA PAULI(SP123039 - RITA DE CASSIA
PAULI DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

...Por todo o exposto, com fulcro no artigo 269, | do Cddigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido e condeno a CEF ao pagamento das diferencas de 26,06% e 42,72%, relativa a atualizacéo
monetéria das contas de cadernetas de poupanca n°s 0256.013.00143319-3, 0256.013.00145100-0, 0256.013.99012369-
8 e 0256.013.00106270-5, cujos valores ndo foram transferidos ao Bacen, em junho/87 e janeiro/89, tomando-se por
base o saldo existente a época dos expurgos, descontados os valores ja creditados nos periodos mencionados, com juros
contratuais de 6% ao ano, capitalizados més a més, incidentes sobre o saldo existente na época do expurgo até os
eventuais saques. Os valores serdo atualizados monetariamente conforme o Manual de Calculos da Justica Federal,
aprovado pela Resolugéo n. 561/07 do Conselho da Justica Federal. Os juros de mora incidem a partir da citacdo
segundo a taxa SELIC (artigo 406 do Cddigo Civil) até o efetivo pagamento, inacumulaveis com outros critérios de
corre¢do monetéria ou de juros de mora. Diante da sucumbéncia minima da autora, condeno a ré ainda ao pagamento de
custas processuais eventualmente devidas e honorarios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor
da condenacdo, devidamente atualizado.

0010211-31.2008.403.6100 (2008.61.00.010211-8) - BELMIRO DE SOUZA LIMA(SP246903 - LUIS ANTONIO
ROSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM)
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...Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declara¢do, mantendo-se a sentenca de fls. 104/105 por seus proprios e
juridicos fundamentos.

0010502-31.2008.403.6100 (2008.61.00.010502-8) - ARIOVALDO DE ARRUDA BOTELHO X VILMA DE
ARRUDA BOTELHO X NILTON CAMPOS DE ARRUDA BOTELHO X MONICA CAMPOS DE ARRUDA
BOTELHO X VITORIA ALICE DE ARRUDA BOTELHO X MECIA DE ARRUDA BOTELHO E CUNHA X
SEBASTIAO DE ALMEIDA - ESPOLIO X ANGELINA STELLA FUSARO DE ALMEIDA X FABIO FUSARO DE
ALMEIDA X AMELIA TOME AMADO -ESPOLIO X ANTONIO JOAQUIM DE AGUIAR X OLINDA AUGUSTA
DE AGUIAR(SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ E SP158291 - FABIANO SCHWARTZMANN FOZ) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

...Julgo EXTINTA a presente execucao, por sentenca, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do
artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora, conforme
o calculo elaborado pela Contadoria Judicial as fls. 148/152. Expeca-se alvara para o levantamento do saldo
remanescente do deposito efetuado a fl. 146 em favor da requerida. Apos o transito em julgado, dé-se baixa na
distribuicdo e arquivem-se 0s autos.

0018611-34.2008.403.6100 (2008.61.00.018611-9) - ZELMI LIMA DA SILVA(SP207004 - ELOZA CHRISTINA DA
ROCHA SPOSITO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)
...Isto posto e considerando tudo que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial e
declaro extinto o processo, com resolugdo de mérito, com fundamento no artigo 269, I, do Cddigo de Processo Civil.
Condeno a parte autora a arcar com as custas processuais e a pagar a ré os honorarios advocaticios, os quais arbitro em
10% do valor atribuido a causa, que somente serdo cobrados na forma da lei n. 1.060/50.

0032876-41.2008.403.6100 (2008.61.00.032876-5) - ADEMILTON PIMENTEL DE LIMA(SP206834 - PITERSON
BORASO GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONGCA)
...Diante do exposto e considerando tudo mais que dos autos consta, julgo EXTINTA a presente execu¢do, nos termos
do art. 794, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, em relacdo ao autor ADEMILTON PIMENTEL DE LIMA. Apés o
transito em julgado, dé-se baixa na distribuicdo e arquivem-se os autos. Custas ex lege.

0021388-55.2009.403.6100 (2009.61.00.021388-7) - PAULO CATINGUEIRO SILVA(SP239519 - JULIANA
SANTOS SILVA) X UNIAO FEDERAL

...Isso posto, o julgo extinta a agdo sem resolucdo de mérito, nos termos do inciso VIII, do artigo 267, do Cadigo de
Processo Civil. Expeca-se alvara de levantamento em favor do Senhor Perito, relativo aos seus honorérios profissionais,
conforme requerido & fl. 49. Ap6s o transito em julgado, arquivem-se os autos dando-se baixa na distribui¢do. Custas ex
lege.

0025728-42.2009.403.6100 (2009.61.00.025728-3) - ANSELMO DOS SANTOS X FRANCISCO SILVEIRA MELLO
X MARCELO DOS SANTOS X PAULO JOSE SILVA CUNHA(SP141865 - OVIDIO DI SANTIS FILHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
...Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, julgo PROCEDENTE o pedido constante da inicial,
extinguindo o processo com julgamento de mérito, com fundamento no artigo 269, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil, para condenar a ré a que proceda ao pagamento das diferencas da atualizagdo monetaria das contas em questao
vinculadas ao FGTS - Fundo de Garantia do Tempo de Servico, no indice de 42,72% (quarenta e dois inteiros e setenta
e dois centésimos por cento), referente a janeiro de 1.989, descontando-se os indices efetivamente utilizados na
atualizacdo dos saldos existentes, conforme se apurar em execucdo de sentenca. As diferencas devidas deverdo ser
atualizadas monetariamente, de acordo com 0s mesmaos critérios aplicados aos depositos do FGTS, até 0 momento da
realizacdo do crédito em suas contas vinculadas ou do depdsito em juizo, caso tenha ocorrido prévio levantamento do
saldo, na forma da lei. Condeno a ré ao pagamento de juros de mora, no percentual de 1% (um por cento) ao més ou
12% (doze por cento) ao ano, devidos a partir da citacdo. Deixo de condena-la ao pagamento de honorarios
advocaticios, em raz&o do artigo 29-C, da lei n® 8.036/90, introduzido pela MP n° 2.164-40/2001, que é norma especial
em relacdo aos artigos 20 e 21, do Cddigo de Processo Civil, devendo ser aplicado as a¢Ges ajuizadas apds 27 de julho
de 2001. Tem o referido artigo 29- C a seguinte redacdo: Nas acdes entre 0 FGTS e 0s titulares das contas vinculadas,
bem como naquelas em que figurem os respectivos representantes ou substitutos processuais, nao havera condenagao
em honorarios advocaticios. Custas ex lege.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0014335-23.2009.403.6100 (2009.61.00.014335-6) - CONDOMINIO RESIDENCIA ZINGARO(SP114278 - CARIM
CARDOSO SAAD) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA) X
ELIANA SOUZA MATOS

Manifestem-se os requeridos acerca do pedido de desisténcia formulado pela parte autora a fl. 68. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO i A
0005458-94.2009.403.6100 (2009.61.00.005458-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
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0009820-96.1996.403.6100 (96.0009820-4)) UNIAO FEDERAL (Proc. 1073 - ALESSANDRA HELOISA
GONZALES COELHO) X MELHORAMENTOS PAPEIS LTDA(SP095111 - LUIS EDUARDO SCHOUERI)
...Assim, tendo em vista a ocorréncia de contradi¢cdo apontada, ACOLHO os Embargos de Declaracéo, sanando a
sentenca proferida a fls. 20 para fazer constar: Diante do exposto, e de tudo mais que dos autos consta, julgo os
embargos PROCEDENTES, nos termos do artigo 269, inciso | do Codigo de Processo Civil, para adequar o valor em
execucdo ao célculo de fls. 05/10, elaborado pela Contadoria da Embargante, o que acolho integralmente. Deixo de
condenar a embargante no pagamento de honorarios advocaticios em razdo de ndo ter ocorrido resisténcia a pretensao.
Custas ex lege. Traslade-se cdpia desta para a Consignagdo em Pagamento n°. 96.00098204. P.R.I.. No mais, mantenho
a sentenca integralmente como langada.

0005741-20.2009.403.6100 (2009.61.00.005741-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0040228-12.1992.403.6100 (92.0040228-3)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1073 - ALESSANDRA HELOISA
GONZALES COELHO) X NICOLINO MONTE REAL X ANDRE ABDOU ANDRIA X GERSON DE CAMPOS
KERR X PEDRO BELO CORREIA PEREIRA X FERNANDA PADAO CERATTI X MARIA MARCY DE MOURA
SANTOS X THEREZINHA CAMARGO FLEURY DE OLIVEIRA X MARIA INES FELIPPE X JOSE HENRIQUE
GROSSI X MARIA FILOMENA PEREIRA PORFIRIO X EDUARDO FETI SCHNEIDER X EDSON ANTONIO
MORI(SP103943 - GERSON CERQUEIRA KERR)

...Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, acolho o calculo apresentado pela Contadoria do Juizo as fls.
37/56 ¢, em conseqtiéncia, JULGO PROCEDENTES os embargos a execucao, para fixar o valor da execucdo em R$
11.057,86 (onze mil, cinqiienta e sete reais e oitenta e seis centavos), atualizados até abril de 2008. Custas ex lege.
Condeno o embargado ao pagamento de honorarios advocaticios, em 10% sobre o valor atualizado dos Embargos.
Traslade-se cdpia desta para os Embargos a Execugéo n. 92.0040228-3.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0017332-76.2009.403.6100 (2009.61.00.017332-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021652-48.2004.403.6100 (2004.61.00.021652-0)) VALERIA BOLOGNINI FERREIRA MACHADO(Proc. 2139 -
DANIEL CHIARETTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP114904 - NEI CALDERON E SP157882 -
JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO)

...Diante do exposto, REJEITO a presente excecdo de incompeténcia. Traslade-se cOpia da presente decisdo para 0s
autos principais, prosseguindo-se regularmente. Apos os tramites de estilo, remetam-se estes autos ao arquivo. Int...

CAUTELAR INOMINADA

0024164-48.1997.403.6100 (97.0024164-5) - LUCIA SALLES REGO(SP181042 - KELI CRISTINA DA SILVEIRA E
SP186323 - CLAUDIO ROBERTO VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 187 - IVONE DE
SOUZA TONIOLLO DO PRADO)

...Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido constante da inicial, tal como pleiteado, na forma da
fundamentac&o supra. Julgo extinto o processo com julgamento de mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo
de Processo Civil e revogo a medida liminar concedida as fls. 176/178. Condeno a parte autora ao pagamento de custas
processuais e de honorérios advocaticios a ré, fixados estes em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa,
devidamente atualizado. Traslade-se copia da sentenca para a acéo ordinaria de n°. 0036330-15.1997.403.6100 (antigo
97.0036330-9) €, apobs o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, com as cautelas devidas.

0002429-80.2002.403.6100 (2002.61.00.002429-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004437-35.1999.403.6100 (1999.61.00.004437-1)) OSMAR PEREIRA DE BARROS FILHO(SP125471 -
RONALDO CAMARGO SOARES E SP116349 - ISMAEL PEREIRA DE BARROS NETO) X ABN AMRO
ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A(SP068723 - ELIZETE APARECIDA DE OLIVEIRA SCATIGNA E
SP012199 - PAULO EDUARDO DIAS DE CARVALHO)

...Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, reconhecendo a superveniente falta de interesse de agir do
autor pela perda do objeto, julgo EXTINTO O PROCESSO, sem julgamento de mérito, fazendo-o na forma do artigo
267, inciso VI, do Cadigo de Processo Civil. Custas ex lege. Sem honorarios advocaticios conforme determinado na
sentenca da acdo civil publica a que se referem estes autos. Proceda-se ao levantamento dos valores depositados, em
favor do depositante/autor.

0033855-42.2004.403.6100 (2004.61.00.033855-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004437-35.1999.403.6100 (1999.61.00.004437-1)) OSMAR DEMARCHI(SP135316 - PLINIO AMARO MARTINS
PALMEIRA) X BV LEASING ARRENDAMENTO MERCANTIL S/A(SP077460 - MARCIO PEREZ DE REZENDE
E SP177274 - ALESSANDRO ALCANTARA COUCEIRO)

...Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, reconhecendo a falta de interesse de agir do autor pela
inadequacdo da via eleita, julgo EXTINTO O PROCESSO, sem julgamento de mérito, fazendo-o na forma do artigo
267, inciso V, do Cddigo de Processo Civil. Custas pelo autor. Sem honorérios advocaticios conforme determinado na
sentenca da acdo civil pablica a que se referem estes autos.

Expediente N° 2873
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CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0002715-19.2006.403.6100 (2006.61.00.002715-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0018852-47.2004.403.6100 (2004.61.00.018852-4)) PAULO WANDERLEY DA SILVA X MARIA HELENA
FERNANDES DO CANTO SILVA(SP201274 - PATRICIA DOS SANTOS RECHE E SP222927 - LUCIANE DE
MENEZES ADAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO E SP096962 -
MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

...Isto posto e considerando tudo que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial e
declaro extinto o processo, com resolucdo de mérito, com fundamento no artigo 269, |, do Codigo de Processo Civil.
Condeno a parte autora ao pagamento de custas processuais e de honorarios advocaticios a ré, fixados estes em 10%
(dez por cento) sobre o valor da causa, devidamente atualizado, que somente seréo cobrados na forma da lei n.
1.060/50. Oficie-se ao Gabinete do Exma. Sra. Desembargadora Federal, Relatora do recurso de Agravo de Instrumento
n° 0022055-13.2006.4.03.0000 (antigo 2006.03.00.022055-3), interposto pela parte autora, informando-a da presente
deciséo.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0038806-94.1995.403.6100 (95.0038806-5) - SEMPER ENGENHARIA LTDA(SP090940 - ANTONIO CARLOS
FLORENCIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

..Pelo exposto, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, com fulcro no art. 794, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil,
combinado com o 2° do art. 20 da Lei n. 10.522/02. Apds o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo findo.

0013580-53.1996.403.6100 (96.0013580-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010484-
30.1996.403.6100 (96.0010484-0)) SEMPER ENGENHARIA LTDA(SP090940 - ANTONIO CARLOS FLORENCIO)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

...Pelo exposto, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, com fulcro no art. 794, inciso 111, do Codigo de Processo Civil,
combinado com o 2° do art. 20 da Lei n. 10.522/02. Apds o transito em julgado, remetam-se 0s autos ao arquivo findo.

0033596-23.1999.403.6100 (1999.61.00.033596-1) - ENGECORP INCORPORACOES E EMPRENDIMENTOS
LTDA(SP032809 - EDSON BALDOINO) X CIMENTOFORTE COML/ LTDA(SP163710 - EDUARDO AMORIM
DE LIMA) X UNIAO FEDERAL (Proc. EDUARDO SERGIO CARVALHO DA SILVA)

...Diante da manifestacdo da Unido Federal a fl. 483, julgo EXTINTA a presente execugdo, por sentenca, para que
produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 794, inciso |, do Codigo de Processo Civil. Apds o
transito em julgado, dé-se baixa na distribuicéo e arquivem-se 0s autos.

0022403-74.2000.403.6100 (2000.61.00.022403-1) - ANGELA APARECIDA ZANUTTO(MAO003114 - JEANN
VINCLER PEREIRA DE BARROS E SP099293 - PAULO DE MORAES FERRARINI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO)

..JJulgo EXTINTA a presente execucdo, por sentenga, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do
art. 794, inciso |1, do Codigo de Processo Civil. Expeca-se alvara de levantamento em favor da autora, consoante célculo
elaborado pela Contadoria Judicial as Fls. 227/230, conforme requerido a fls. 242/243. Apos o transito em julgado, dé-
se baixa na distribuicdo e arquivem-se os autos.

0039031-41.2000.403.6100 (2000.61.00.039031-9) - ALESSANDRA RODRIGUES DE OLIVEIRA(SP125916 -
CARLOS HENRIQUE LUDMAN) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. 830 - JOSE OSORIO LOURENCAO)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)

...Julgo EXTINTA a presente execucao, por sentenca, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do
artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Ap6s o transito em julgado, dé-se baixa na distribui¢do e arquivem-se
0s autos.

0003316-64.2002.403.6100 (2002.61.00.003316-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP235213 - SONIA REGINA GARCIA FIGUEIREDO) X TEKNOLAND DO BRASIL LTDA
...Devidamente intimada para cumprir determinacdo em termos de prosseguimento (fl. 146), no prazo de 48 horas,
deixou a autora transcorrer in albis o prazo, sem manifestacdo nos autos. Assim sendo, JULGO EXTINTO o presente,
sem resolucdo do mérito, com fulcro no art. 267, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil. Ap6s o transito em julgado,
dé-se baixa na distribuicdo e arquivem-se 0s autos.

0018078-85.2002.403.6100 (2002.61.00.018078-4) - EDNA ANGELICA FERNANDO MARCHETTI X NELSON
MARCHETTI X LUIS FRANCISCO RUIZ GAMITO X JUVENAL DIAS FERRAZ - ESPOLIO (MAGDALENA
DIAS FERRAZ MARTINS)(SP114834 - MARCELO BARTHOLOMEU E SP041982 - CARLOS APARECIDO
PERILLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

..JJulgo EXTINTA a presente execucdo, por sentenga, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do
artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora, conforme
o célculo elaborado pela Contadoria Judicial as fls. 204/207. Expeca-se alvara para o levantamento do saldo
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remanescente do deposito efetuado a fl. 193 em favor da requerida. Apos o transito em julgado, dé-se baixa na
distribuicdo e arquivem-se 0s autos.

0027144-55.2003.403.6100 (2003.61.00.027144-7) - VALDIR DE ANDRADE COSTA X ACACIA SANDRA
ANDRADE COSTA(SP205028A - ALMIR CONCEICAO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI)

...Isto posto e considerando tudo que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial e
declaro extinto o processo, com resolucdo de mérito, com fundamento no artigo 269, |, do Codigo de Processo Civil.
Condeno a parte autora ao pagamento de custas processuais e de honorarios advocaticios a ré, fixados estes em 10%
(dez por cento) sobre o valor da causa, devidamente atualizado, que somente seréo cobrados na forma da lei n.
1.060/50. Oficie-se ao Gabinete do Exmo. Sr. Desembargador Federal, Relator do recurso de Agravo de Instrumento n°
2004.03.00.003410-4, interposto pela parte autora, informando-o da presente decisdo. Ap6s o transito em julgado,
expeca-se alvara de levantamento, em favor da parte ré, relativo aos valores constantes na conta judicial indicada a fl.
303.

0034863-88.2003.403.6100 (2003.61.00.034863-8) - SERGIO AUGUSTO ZAMPOL PAVANI X ADEMIR
SCABELLO JUNIOR X AMALIA CARMEN SAN MARTIN X BEATRIZ BASSO X DIONISIO DE JESUS
CHICANATO X ELAINE GUADANUCCI LLAGUNO X HELOISA YOSHIKO ONO DE AGUIAR PUPO X
HENRIQUE MARCELLO DOS REIS X KAORU OGATA X LENA BARCESSAT LEWINSKI X LUCILA
MORALES PIATO GARBELINI X MARA TIEKO UCHIDA X MARCELO ELIAS SANCHES X MARIA
CLAUDIA MELLO E SILVA X MARIANA MONTEZ MOREIRA X MARINA RITA MASCHIETTO TALLI
COSTA X NILTON RAFAEL LATORRE X PAULA MARTINS DA SILVA COSTA X REGINA LUCIA
GUAZZELLI FREIRE MARMORA X REGINA ROSA YAMAMOTO X ROGERIO EMILIO DE ANDRADE X
ROSA MARIA PELLAGRINI BAPTISTA DIAS X SANDRA SORDI X SAYURI IMAZAWA X SUELY CLINIO
DA SILVA CORREIA X TERESA VILLAC PINHEIRO BARKI(SP016650 - HOMAR CAIS E SP028943 - CLEIDE
PREVITALLI CAIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI)

...Isto posto, rejeito os embargos de declaracéo.

0009963-07.2004.403.6100 (2004.61.00.009963-1) - GULLERMO PASCUAL LAGUENS PARAMO X SELMA
KRIVTZOFF LAGUENS PARAMO(SP070928 - NORMA MARIA MACEDO NOVAES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP179892 - GABRIEL AUGUSTO GODOY) X UNIAO FEDERAL

...Isto posto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado e decreto a extingdo do processo, com resolugdo do mérito,
com fundamento no artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, para reconhecer o direito dos autores a quitacdo
da divida decorrente do contrato celebrado em 1987 (n. 102694064220-3), e determinar e ré que proceda a baixa da
hipoteca. Condeno a ré a restituir a autora os valores das custas processuais despendidas por ela e a pagarem-lhe os
honorarios advocaticios, 0s quais arbitro em 15% (quinze por cento) sobre o valor atribuido a causa, atualizado até a
data do efetivo pagamento.

0018852-47.2004.403.6100 (2004.61.00.018852-4) - PAULO WANDERLEY DA SILVA X MARIA HELENA
FERNANDES DO CANTO(SP201274 - PATRICIA DOS SANTOS RECHE E SP222927 - LUCIANE DE MENEZES
ADAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP057588 - JOSE GUILHERME BECCARI E SP096962 -
MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

...Em face do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, apenas para determinar a exclusdo da
incidéncia do CES (coeficiente de equiparacdo salarial) no célculo da primeira parcela. Em conseqiéncia, declaro
extinto o processo, com resolucao de mérito, com fundamento no artigo 269, I, do Codigo de Processo Civil. Em
execucdo se procederd ao acerto de contas, recalculando-se as prestagdes e o saldo devedor, compensando-se nas
prestacdes vencidas e vincendas as diferencas decorrentes de pagamentos que eventualmente foram efetuados a maior
ou na impossibilidade desta, restitui¢do ao mutuério, se for o caso, calculado na forma prevista pelo Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal (Resolucao 561/07 do CJF).Se presentes parcelas
vencidas ndo pagas, incidirdo 0s juros contratuais previstos. Custas processuais ex lege, a serem divididas entre as
partes face a sucumbéncia reciproca. Pela mesma razdo, cada parte arcard com 0s honorarios de seus patronos..

0026762-91.2005.403.6100 (2005.61.00.026762-3) - ALFREDO LUCIO DOS REIS FERRAZ(SP115296 - ALFREDO
LUCIO DOS REIS FERRAZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE
FARIAS E SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1074 - CRISTINA
CARVALHO NADER)

...Pelo exposto, JULGO EXTINTA A EXECUCA E RELACAO A UNIAO FEDERAL, com fulcro no art. 794, inciso
111, do Cédigo de Processo Civil, combinado com 0 2° do art. 20 da Lei n. 10.522/02. Apos o transito em julgado,
remetam-se 0s autos ao arquivo findo.

0021960-79.2007.403.6100 (2007.61.00.021960-1) - TAKASHI ETO(SP077048 - ELIANE I1ZILDA FERNANDES

VIEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP222604 - PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA)
...Isto posto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado e decreto a extingdo do processo, com resolugdo do mérito,
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com fundamento no artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, e declaro a inexisténcia de relacdo juridica, que
possibilite o co-réu Banco Bradesco S/A a proceder a cobranca de valores com fundamento no contrato celebrado em
14 de outubro de 1981, em decorréncia da quitacdo da divida. Condeno os réus a restituirem ao autor os valores das
custas processuais despendidas por ele e a pagarem-lhe os honorarios advocaticios, os quais arbitro em 10% (dez por
cento) sobre o valor atribuido a causa, atualizado até a data do efetivo pagamento. Fica excluida a Unido Federal do
pagamento dos honorarios advocaticios, nos termos do artigo 32 do Cddigo de Processo Civil, bem como das custas,
haja vista ter sido minima a sua atuacgdo neste feito.

0027023-51.2008.403.6100 (2008.61.00.027023-4) - ORLANDO AGOSTINHO(SP160208 - EDISON LORENZINI
JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

...Por todo o exposto, com fulcro no artigo 269, | do Cédigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido e condeno a CEF ao pagamento das diferencas de 84,32% e 44,80%, relativa a atualizacéo
monetéria das contas de caderneta de poupanca referidas na inicial, cujos valores ndo foram transferidos ao Bacen, em
marg¢o/90 e abril/90, tomando-se por base o saldo existente a época dos expurgos, descontados os valores j& creditados
nos periodos mencionados, com juros contratuais de 6% ao ano, capitalizados més a més, incidentes sobre o saldo
existente na época do expurgo até os eventuais saques. Os valores serdo atualizados monetariamente conforme o
Manual de Célculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugdo n. 561/07 do Conselho da Justica Federal. Os juros de
mora incidem a partir da citacdo segundo a taxa SELIC (artigo 406 do Cdédigo Civil) até o efetivo pagamento,
inacumulaveis com outros critérios de correcdo monetaria ou de juros de mora. Diante da sucumbéncia minima do
autor, condeno a ré ainda ao pagamento de custas processuais eventualmente devidas e honorarios advocaticios que
arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo, devidamente atualizado.

0027160-33.2008.403.6100 (2008.61.00.027160-3) - CARLOS ABRAAO DA SILVA(SP261101 - MARIA NILZA
SOUZA DE OLIVEIRA) X SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL

...Devidamente intimado a promover a retificacdo do p6lo passivo, o recolhimento de custas e a regularizacéo da
representacdo processual (fl. 35) no prazo de 48 horas, deixou o autor transcorrer in albis o prazo, sem manifestagdo nos
autos. Assim sendo, JULGO EXTINTO o presente sem resolucdo de mérito, com fulcro no art. 267, inciso | e 1V, do
Cadigo de Processo Civil.

0014529-23.2009.403.6100 (2009.61.00.014529-8) - RAHYZA DE ARAUJO DINIZ - INCAPAZ X VANILZA DE
ARAUJO DINIZ(SP285467 - RICARDO AZEVEDO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1107 - MARIA CLAUDIA
MELLO E SILVA) X ESTADO DE SAO PAULO(SP123280 - MARCIA COLI NOGUEIRA) X MUNICIPIO DE
SAO PAULO(SP227402 - LUIZ HENRIQUE MARQUEZ)

...Diante do exposto, julgo extinto o processo sem andlise do mérito e o faco com fundamento no art. 267, inc. VI, do
Cadigo de Processo Civil.

0017670-50.2009.403.6100 (2009.61.00.017670-2) - ALZIRO JOSE DAVILA NETO X DAJELDO BICCA
MONTEIRO - ESPOLIO X MIRKA LOURDES BORREGO X DOMINGOS SAVIO ABS CRUZ X DOORGAL
LOPES BORGES X IVAN PAULO SOUZA MARTINS X JOSE MARCAL VIEIRA - ESPOLIO X ROSENIRA
MARCAL VIEIRA X MOACYR GARIBALDI X JOSE ANTONIO SAPATEIRO - ESPOLIO X MARIA DE
LOURDES FERNANDES SAPATEIRO X NELSON CONDE - ESPOLIO X ROSEMILIA SANTOS CONDE X
WALTER KNORRE(SP052340 - JOSE MARCOS RIBEIRO DALESSANDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

...Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, julgo PROCEDENTE o pedido constante da inicial,
extinguindo o processo com julgamento de mérito, com fundamento no artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo
Civil, para: a) condenar a ré a que proceda ao pagamento das diferencas da atualizacdo monetéaria das contas em questdo
vinculadas ao FGTS - Fundo de Garantia do Tempo de Servico, nos indices de 42,72% (quarenta e dois inteiros e
setenta e dois centésimos por cento), referente a janeiro de 1.989; e 44,80% (quarenta e quatro inteiros e oitenta
centésimos por cento), referente a abril de 1.990, descontando-se os indices efetivamente utilizados na atualiza¢do dos
saldos existentes, conforme se apurar em execucao de sentenca; e b) condenar a ré a que proceda ao pagamento das
diferencas que resultam da correta aplicacdo dos juros progressivos nas contas em questdo vinculadas ao FGTS - Fundo
de Garantia do Tempo de Servigo, a serem calculadas na forma da lei n® 5.958/73 e da Simula n° 154, do E. Superior
Tribunal de Justica, sendo este calculo realizado antes do relativo a letra a supra; observando-se, ainda, a ocorréncia da
prescricdo relativamente as parcelas anteriores ao periodo de 30 (trinta) anos da propositura da agdo. As diferencas
devidas deverao ser atualizadas monetariamente, de acordo com os mesmos critérios aplicados aos depdsitos do FGTS,
até o momento da realizacdo do crédito em suas contas vinculadas ou do depdsito em juizo, caso tenha ocorrido prévio
levantamento do saldo, na forma da lei. Condeno a ré ao pagamento de juros de mora, no percentual de 1% (um por
cento) ao més ou 12% (doze por cento) ao ano (art. 406, do Cddigo Civil), devidos a partir da citacdo. Deixo de
condena-la ao pagamento de honorarios advocaticios, em razéo do artigo 29-C, da lei n® 8.036/90, introduzido pela MP
n° 2.164-40/2001, que é norma especial em relacdo aos artigos 20 e 21, do Cadigo de Processo Civil, devendo ser
aplicado as acdes ajuizadas apds 27 de julho de 2001. Tem o referido artigo 29- C a seguinte redacdo: Nas a¢des entre o
FGTS e os titulares das contas vinculadas, bem como naquelas em que figurem os respectivos representantes ou
substitutos processuais, ndo havera condenagdo em honorarios advocaticios. Custas ex lege.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 10/05/2010 16/451



0019331-64.2009.403.6100 (2009.61.00.019331-1) - JOSE FELIPPE(SP090580 - MARCIA APARECIDA FELIPE) X
BANCO BRADESCO S/A(SP121053 - EDUARDO TORRE FONTE E SP097512 - SUELY MULKY) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR) X BANCO DO BRASIL S/A(SP121053 -
EDUARDO TORRE FONTE E SP211929 - JOSE CARLOS MANCINI JUNIOR)

...Por todo o exposto, JULGO EXTINTO o processo, sem resolucdo de mérito, em relagdo ao Banco do Brasil S/A e ao
Banco Bradesco S/A, com base no artigo 267, 1V e 3° do Cédigo de Processo Civil, e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido com fulcro no artigo 269, | do Cddigo de Processo Civil, e condeno a CEF ao pagamento das
diferencas de 8,04% e 42,72%, relativa a atualizagdo monetéria da conta de caderneta de poupanga n®
0659.013.00000565-2, cujos valores ndo foram transferidos ao Bacen, em junho/87 e janeiro/89, tomando-se por base o
saldo existente a época dos expurgos, descontados os valores ja creditados nos periodos mencionados, com juros
contratuais de 6% ao ano, capitalizados més a més, incidentes sobre o saldo existente na época do expurgo até os
eventuais saques. Os valores serdo atualizados monetariamente conforme o Manual de Calculos da Justica Federal,
aprovado pela Resolugéo n. 561/07 do Conselho da Justica Federal. Os juros de mora incidem a partir da citacéo
segundo a taxa SELIC (artigo 406 do Cddigo Civil) até o efetivo pagamento, inacumuléveis com outros critérios de
correcdo monetaria ou de juros de mora. Diante da sucumbéncia minima do autor, condeno a co-ré Caixa Econémica
Federal ao pagamento de custas processuais eventualmente devidas e honorarios advocaticios que arbitro em 10% (dez
por cento) sobre o valor da condenag&o, devidamente atualizado. Outrossim, condeno o autor ao pagamento de custas
processuais e de honorérios advocaticios aos demais co-réus, fixados estes em 10% (dez por cento) sobre o valor
atribuido a causa devidamente atualizado, divididos pro rata para cada um dos co-demandados, que somente serdo
cobrados na forma da lei n. 1.060/50.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0022106-86.2008.403.6100 (2008.61.00.022106-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X MD BOMBAS LOCACAO DE
EQUIPAMENTOS LTDA ME X DIONE TOCCHINI GOMES

...Pelo exposto e considerando tudo que dos autos consta, HOMOLOGO, por sentenca, a convengdo entre as partes, ao
que de conseqiiente julgo EXTINTO o feito com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso 11, do Cédigo de
Processo Civil. As partes arcardo com os honorarios de seus respectivos patronos, nos termos do acordo noticiado. Ap6s
o transito em julgado, dé-se baixa na distribuicdo e arquivem-se os autos. Custas ex lege.

0012775-46.2009.403.6100 (2009.61.00.012775-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA) X WALDIR CALDAS DA SILVA

...Devidamente intimado a complementar o recolhimento das custas (fl. 25), 0 exequente deixou o prazo transcorrer in
albis, sem manifestacdo nos autos. Assim sendo, JULGO EXTINTO o presente, sem resolucéo de mérito, com fulcro no
art. 267, inciso 11, do Codigo de Processo Civil.

0017855-88.2009.403.6100 (2009.61.00.017855-3) - CINIRA CARVALHAES BASILIO(SP107294 - LUCINEIA
ROSA DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

...Devidamente intimada promover o recolhimento das custas iniciais (fl. 35), no prazo de 05 (cinco) dias, a exequente
permaneceu inerte. Assim sendo, JULGO EXTINTO o presente, sem resolugdo de mérito, com fulcro no artigo 267,
incisos | e 1V, do Cddigo de Processo Civil.

0022406-14.2009.403.6100 (2009.61.00.022406-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI) X EDITORA
AQUARIANA LTDA X NYELETI ANASTACIO ROLO VENANCIO X ARMANDINA DE DEUS CANELAS
ANASTACIO ROLO VENANCIO X JOSE CARLOS ROLO VENANCIO

...Pelo exposto e considerando tudo que dos autos consta, HOMOLOGO, por sentenca, a convengao entre as partes, ao
que de consequiente julgo EXTINTO o feito com resolucdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso 11, do Cédigo de
Processo Civil. As partes arcardo com os honorarios de seus respectivos patronos, nos termos do acordo noticiado. Apds
o transito em julgado, dé-se baixa na distribuicdo e arquivem-se 0s autos. Custas ex lege.

MANDADO DE SEGURANCA

0005975-46.2002.403.6100 (2002.61.00.005975-2) - S A O ESTADO DE S PAULO(SP144992B - CLAUDIA
FONSECA MORATO PAVAN E SP011178 - IVES GANDRA DA SILVA MARTINS) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

...Sendo assim, HOMOLOGO os calculos de fls. 295/298 para que produzam seu efeito e, via de conseqiiéncia, extingo
o presente feito, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, I, do Codigo de Processo Civil. Expega-se o oficio
requisitorio/precatorio, nos termos das Resolugdes 559/07 do CJF/STJ e 154/06, do TRF da 3% Regido, devendo, desde
logo, autor (es) e procurador(es) apresentarem os nimeros de seus documentos (RG, CPF/CNPJ e n° de inscri¢do na
OAB) nos termos das referidas Resolucdes. Apos, aguarde-se 0 pagamento supra com 0s autos em arquivo sobrestado.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 10/05/2010 17/451



0015260-87.2007.403.6100 (2007.61.00.015260-9) - VALDOMIRO GONCALVES DOS SANTOS - ESPOLIO X
DINALVA GONCALVES DOS SANTOS X CELINALVA GONCALVES DOS SANTOS X VIVIANE
GONCALVES DOS SANTOS X EDNEUZA GONCALVES DOS SANTOS X EDINEIA BARBOSA SANTOS X
TELMA GONCALVES DOS SANTOS X TANIA DOS SANTOS DE JESUS X WALDINEI GONCALVES DOS
SANTOS X VALDINEUZA GONCALVES JULIO(SP210409 - IVAN SECCON PAROLIN FILHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

...Pelo exposto, por falta de interesse processual, JULGO EXTINTO o processo, sem resolugdo do mérito, com base no
artigo 267, inciso VI, do Cadigo de Processo Civil. Condeno a parte ré ao pagamento de custas e honorarios
advocaticios no importe de 10% (dez por cento) sobre o valor atribuido a causa, devidamente atualizado. Apds o
transito em julgado, arquivem-se o0s autos, observadas as formalidades legais.

0017369-74.2007.403.6100 (2007.61.00.017369-8) - ROSELY BIASONI MOLINARI(SP237176 - SAMAR ABOU
ZEENNI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

...Diante do exposto, conhego do recurso, ja que tempestivo para, no mérito, NEGAR PROVIMENTO, mantendo a
sentenca de fls. 93/94 por seus préprios e juridicos fundamentos.

INTERPELACAO - PROCESSO CAUTELAR

0009149-87.2007.403.6100 (2007.61.00.009149-9) - JONAS CARDOSO GONCALVES(SP129585 - MARCOS
ANTONIO MIRANDA GONCALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096298 - TADAMITSU
NUKUI)

...Ante 0 exposto, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sem resolug&o do mérito, nos termos artigo 267, inciso VI,
do Caodigo de Processo Civil, por auséncia de interesse de agir, face a inadequacéo da via eleita. Custas na forma da lei.
Sem condenacdo em honorarios, diante da natureza da lide. Apés o transito em julgado, arquivem-se 0s autos,
observadas as formalidades de estilo.

CAUTELAR INOMINADA

0010484-30.1996.403.6100 (96.0010484-0) - SEMPER ENGENHARIA LTDA(SP090940 - ANTONIO CARLOS
FLORENCIO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

..Pelo exposto, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, com fulcro no art. 794, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil,
combinado com o 2° do art. 20 da Lei n. 10.522/02. Apds o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.

0026982-31.2001.403.6100 (2001.61.00.026982-1) - PAULO DE SOUZA X ELISANGELA CRISTINA AMARAL
DE SOUZA(SP122879 - ARLETE DIAS BARBOZA FABRETI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO)

...Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaracdo, mantendo-se a sentenca de fls. 85/88 por seus proprios e
juridicos fundamentos.

0044411-46.2007.403.6182 (2007.61.82.044411-6) - ZAIDAN ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP122345
- SABINE INGRID SCHUTTOFF E SP151038 - CLAUDIA DE CASTRO CUNHA DERENUSSON) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)

...Diante do exposto, conheco do recurso, ja que tempestivo para, no mérito, NEGAR PROVIMENTO, mantendo a
sentenca de fls. 158/162 por seus proprios e juridicos fundamentos.

Expediente N° 2907

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0019724-96.2003.403.6100 (2003.61.00.019724-7) - APARECIDO ARAUJO LIMA X MARTA REGINA
RODRIGUES(SP150126 - ELI AUGUSTO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP230827 -
HELENA YUMY HASHIZUME)

O feito encontra-se formalmente em ordem. N&o ha nulidades a sanar, nem irregularidades a suprir. Dou o feito por
saneado. Defiro a producdo de prova oral requerida pelas partes. Para tanto, designo o dia 07/06/2010 as 14:00 horas
para a audiéncia de conciliaco, instrucéo e julgamento. Depositem as partes o rol de testemunhas a serem ouvidas,
precisando-lhes o nome, endereco completo e documentos. Fica deferida a apresentagdo das testemunhas a audiéncia
independentemente de intimac&o se assim for requerido pelas partes. Int.

0008693-35.2010.403.6100 - ALEXANDRE ROBERTO PERESTRELO(SP031199 - JUVENAL FERREIRA
PERESTRELO) X CAIXA CONSORCIOS S/A

Tendo em vista que o valor dado a causa ndo excede a (60) sessenta salarios minimos, nos termos da Lei 10.259/01, a
competéncia (absoluta) para apreciacdo do presente feito é do Juizado Especial Federal Civel da Capital. Sendo assim,
remetam-se os autos aquele Juizado Especial, com as homenagens deste Juizo, dando-se baixa na distribuicdo. Int.

Expediente N° 2910
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0014278-05.2009.403.6100 (2009.61.00.014278-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA) X FABIO GIMENEZ(SP228884 - JOSE GERALDO DE ALMEIDA MARQUES)

Observo que a peticdo de fls.31/32 trata-se de um substabelecimento do advogado Dr. Renato Vidal de Lima a Nilton
Barbosa Lima e Franco Messina Scalfaro e ainda ha um segundo substabelecimento de Nilton Barbosa Lima a Carlos
Eduardo Pimenta De Bonis. Ocorre que ndo ha identificagdo do Dr. Renato como procurador da Caixa Econémica
Federal. Assim, intime-se a autora, pessoalmente para que regularize a sua representacéo processual no prazo legal.
Apos, manifeste-se a mesma sobre as determinagdes de f1.38 e 49. Ao término do prazo, voltem-me os autos conclusos.
Int.

Expediente N° 2915

ACAO POPULAR

0037134-46.1998.403.6100 (98.0037134-6) - ORESTES QUERCIA X LUIZ EDUARDO RODRIGUES
GREENHALGH X AGOSTINHO SIMILI X JOSE APARECIDO DA SILVA X PAULO DANTAS DE ARAUJO X
RENATO SIMOES(SP057519 - MARIA ELISABETH DE MENEZES CORIGLIANO E SP133060 - MARCELO
MARCOS ARMELLINI) X DOMINGOS BORGES DA SILVA X UNIAO FEDERAL (Proc. 574 - BEATRIZ
BASSO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP165088 - GUSTAVO MOYSES DA SILVEIRA E Proc.
FRANCISCO JOSE DE SIQUEIRA E SP024859 - JOSE OSORIO LOURENCAO E SP042888 - FRANCISCO
CARLOS SERRANO) X MINISTRO DA FAZENDA(Proc. HELIO PARENTE) X DIRETOR DO BANCO
CENTRAL - CHEFE DO DEPARTAMENTO REGIONAL DO BANCO CENTRAL EM SAO PAULO(Proc.
FRANCISCO JOSE DE SIQUEIRA) X SECRETARIO DA FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO
PAULO(Proc. IBERE Z. BANDEIRA DE MELLO) X PRESIDENTE DO CONSELHO CURADOR DO BANCO
ESTADO DE SAO PAULO - BANESPA(Proc. 366 - FRANCISCO CARLOS SERRANO) X PRESIDENTE E
RELATOR DA COMISSAO INQUERITO ADMINISTRATIVO NO BANESPA X FAZENDA PUBLICA DO
ESTADO DE SAO PAULO(SP071424 - MIRNA CIANCI) X BANCO SANTANDER BANESPA S/A(SP138436 -
CELSO DE FARIA MONTEIRO E SP181718A - JULIANA VIEIRALVES AZEVEDO E SP100421 - LUIZ
RICARDO GIFFONI E SP148263 - JANAINA CASTRO FELIX NUNES E SP196879 - MAYSA ABRAHAO
TAVARES VERZOLA)

...Diante do exposto, nego provimento aos presentes embargos declaratorios. Via de consequéncia, mantenho a sentenca
de fls. 2719/2780 por seus proprios e juridicos fundamentos...

22 \VARA CIVEL

Dr2 ROSANA FERRI VIDOR - Juiza Federal
Bel? Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora de Secretaria.**

Expediente N° 2615

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009776-14.1995.403.6100 (95.0009776-1) - HELCIO DA SILVA X TANIA MARIA ALVES DE CAMARGO
SILVA X ERCILIA DA SILVA GASPAR X JOSE CARLOS GASPAR X JOSE CARLOS GASPAR JUNIOR X
JAIRO RUIZ GARCIA X ANTONIO ARAUJO FILHO(SP013377 - HELCIO DA SILVA) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(SP116361 - OSWALDO LUIS CAETANO SENGER)

Vistos etc. Trata-se de execucdo de honorarios advocaticios fixados em sentenca, promovida pela parte ré. As fls. 436
foi juntado o comprovante de depdsito do valor executado.Intimado a manifestar-se sobre o referido depésito (fls. 441),
0 exequente quedou-se inerte. Assim, declaro extinta a execucdo de honorérios advocaticios, com fundamento nos
artigos 794, inciso | e 795 do Cédigo de Processo Civil.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, dando-se baixa na
distribuicdo.P.R.1.

0022089-07.1995.403.6100 (95.0022089-0) - SERGIO TADEU LUPERCIO X LUCIA MARIA DE OLIVEIRA
EMSENHUBER X JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER X OSWALDO ORSOLIN X MARCO AURELIO
EBOLI X GILBERTO DE SEIXAS MAIA FILHO(SP072400 - JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER) X
UNIAO FEDERAL (Proc. TAIS PACHELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO
TRAVAGLI)

Trata-se de execucdo de sentenca que, em agéo de conhecimento, condenou a Caixa Econémica Federal - CEF a realizar
créditos nos saldos da(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es), pelas diferencas de indices
econdmicos mencionados na peti¢ao inicial, decorrentes de planos econémicos.Quanto ao cumprimento do julgado,
tem-se o seguinte:Creditamentos:A CEF noticia haver dado integral cumprimento a sua obrigacdo de fazer, com a
realizacdo do(s) crédito(s) na(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es):Sergio Tadeu
LupercioLucia Maria de Oliveira EmsenhuberJose Paulo de Castro EmsenhuberOswaldo OrsolinMarco Aurélio
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EboliGilberto de Seixas Maia Filho Diante disso, em relacédo a tal(is) autor(es), extingo a execucéo da obrigacao de
fazer, nos termos do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil, sem prejuizo de eventual saldo remanescente ser
objeto de execugdo propria, prevista no artigo 475-J do mesmo Estatuto Processual.Diante do acima
consignado:Decorrido o prazo para recursos, certifique-se o transito em julgado, arquivando-se 0s autos. P.R.1.

0030098-55.1995.403.6100 (95.0030098-2) - JOAO BATISTA CUSTODIO X JOCELI DA SILVA PEREIRA X
JOVELINO GABRIEL DA SILVA X JOSE RONALDO DE LACERDA X JORGE LUIS OLIVEIRA IASBEC X
JOSE DE MELLO NAZONI X JOSE HAMILTON VILLA X JOAO DIOGO CASQUES X JAMIL ALBERNAZ
DIBO X JORGE TSUNOKAWA(SP130943 - NILZA HELENA DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etcTrata-se de execucdo de sentenca que, em acéo de conhecimento, condenou a Caixa Econdmica Federal -
CEF a realizar créditos nos saldos das contas vinculadas do FGTS, de titularidade dos Autores, pelas diferencas de
indices econémicos mencionados na peticdo inicial, decorrentes de planos econdmicos.Quanto ao cumprimento do
julgado, tem-se o seguinte:Creditamentos: A CEF noticia haver dado integral cumprimento a sua obrigacao de fazer,
com a realizag8o dos créditos nas contas vinculadas do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es): Jorge Luis Oliveira
lasbec e Jorge Tsunokawa.Diante disso, em relacdo a tais autores, extingo a execucao da obrigacdo de fazer, nos termos
do artigo 794, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, sem prejuizo de eventual saldo remanescente ser objeto de
execugdo propria, prevista no artigo 475-J do mesmo Estatuto Processual. Termos de adesdo: A CEF noticia, também,
adesdo e traz aos autos os respectivos Termos de Adesdo assinados, ou mesmo adesdo na via on-line pela internet, nos
moldes previstos na Lei Complementar n.°110/2001, bem como os comprovantes de depositos bancarios realizados em
contas de FGTS, em relagdo ao(s) Autor(es): Jodo Batista Custddio, Joceli da Silva Pereira, Jovelino Gabriel da Silva,
José Ronaldo de Lacerda, Jose de Mello Nazoni, José Hamilton Villa e Jodo Diogo Casques.Em relagdo ao co-autor
Jamil Albernaz Dibro, da analise dos extratos de fls. 74 verificou-se que ndo havia vinculo como optante a época dos
expurgos inflacionarios, ou ainda a inexisténcia de Termo de Opcao retroativa. Trata-se de ato juridico perfeito e
acabado com o acordo de vontades, obriga o seu emissor, independente da participacdo dos advogados das partes, cuja
anulag&o requer agdo propria, em se comprovando eventuais vicios previstos no artigo 849 do Codigo Civil. E, por ndo
surtir efeitos face de terceiros (artigo 844 do Cddigo Civil), a transacdo efetuada pelo Autor ndo atinge a verba de
sucumbéncia, eventualmente devida, por pertencer esta ao Advogado.Diante disso, em relagdo a tais autores, extingo a
execucdo da obrigacdo de fazer, nos termos do artigo 794, inciso Il, do Cddigo de Processo Civil.Honorarios
advocaticiosA executada efetuou o pagamento do valor a que foi condenada, a titulo de honorarios advocaticios, tanto
em relacdo ao autores que foram feitos os créditos, quanto aos que aderiram. Desse modo, julgo extinta a presente
execucao com fulcro nos artigos 794, 11 e 795 do CPC., em virtude do pagamento efetuado.Diante do acima
consignado:Decorrido 0 prazo para recursos, certifique-se o transito em julgado, arquivando-se os autos.P.R.1.

0044723-94.1995.403.6100 (95.0044723-1) - SIDNEY CORREA X DARCY THEREZINHA BORGES X DAMIAO
PEREIRA DOS SANTOS X EDUARDO JULIO X JOSE ALVES PEREIRA(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO E SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI) X UNIAO FEDERAL (Proc. TAIS PACHELLLI)

Trata-se de execugdo de sentenca que, em acao de conhecimento, condenou a Caixa Econémica Federal - CEF a realizar
créditos nos saldos da(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es), pelas diferencas de indices
econdmicos mencionados na peticdo inicial, decorrentes de planos econémicos.Quanto ao cumprimento do julgado,
tem-se o seguinte:Creditamentos: A CEF noticia haver dado integral cumprimento a sua obrigacéao de fazer, com a
realizacdo do(s) crédito(s) na(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es):Sidney CorreaDarcy
Therezinha BorgesEduardo JulioDiante disso, em relacgdo a tal(is) autor(es), extingo a execug¢éo da obrigacdo de fazer,
nos termos do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Termos de adesdo:A CEF noticia, também, adesdo e
traz aos autos o(s) respectivo(s) Termo(s) de Adeséao assinado(s), ou mesmo adesdo na via on-line pela internet, nos
moldes previstos na Lei Complementar n.° 110/2001, bem como o(s) comprovante(s) de depoésito(s) bancario(s)
realizado(s) em conta(s) de FGTS, em relagdo ao(s) Autor(es):Damido Pereira dos Santos Jose Alves Pereira Trata-se de
ato juridico perfeito e acabado com o acordo de vontades, obriga o seu emissor, independente da participacdo dos
advogados das partes, cuja anulacdo requer acdo propria, em se comprovando eventuais vicios previstos no artigo 849
do Cadigo Civil. E, por nao surtir efeitos em face de terceiros (artigo 844 do Cédigo Civil), a transacéo efetuada pelo
Autor ndo atinge a verba de sucumbéncia, eventualmente devida, por pertencer esta ao Advogado.Diante disso, em
relagdo a tal(is) autor(es), extingo a execugdo da obrigagdo de fazer, nos termos do artigo 794, inciso Il, do Cadigo de
Processo Civil.Ademais, diante da concordancia da parte autora com o valor relativo aos honorarios advocaticios
depositados nos autos (fls. 489 e 554), conforme manifestacdo de fls. 558, declaro extinta a execucéo relativa aos
honorarios advocaticios devidos a parte autora, com fundamento nos artigos 794, inciso | e 795 do Codigo de Processo
Civil.Diante do acima consignado:Decorrido o prazo para recursos, certifique-se o transito em julgado, arquivando-se
0S autos.Sem prejuizo, promova a Secretaria o desentranhamento da petigéo de fls. 564/565, juntando a mesma aos
autos da Acdo Ordinaria n 95.0013293-1.P.R.1.

0041320-49.1997.403.6100 (97.0041320-9) - ADERSON INOCENCIO DE LIMA(SP088711 - SANDRA CEZAR
AGUILERA NITO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 646 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA
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BRINI)

Trata-se de execugdo de sentenca que, em acao de conhecimento, condenou a Caixa Econémica Federal - CEF a realizar
créditos nos saldos da(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es), pelas diferencas de indices
econdmicos mencionados na peticdo inicial, decorrentes de planos econdmicos.Quanto ao cumprimento do julgado,
tem-se o seguinte:Creditamentos:A CEF noticia haver dado integral cumprimento a sua obrigacdo de fazer, com a
realizacdo do(s) crédito(s) na(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es):Anderson Inocéncio de
Lima Diante disso, em relagdo a tal(is) autor(es), extingo a execucdo da obrigacéo de fazer, nos termos do artigo 794,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil, sem prejuizo de eventual saldo remanescente ser objeto de execugdo propria,
prevista no artigo 475-J do mesmo Estatuto Processual.Diante do acima consignado:Decorrido o prazo para recursos,
certifique-se o transito em julgado, arquivando-se os autos.P.R.I.

0022624-28.1998.403.6100 (98.0022624-9) - ROSALIA MARIA DE SOUZA X ROSALVA FRANCISCA DE
MATOS X ROSAMARIA MUINOS QUINTANILLA X ROSANGELA PEREIRA DE LIMA SILVA X
ROSANGELA APARECIDA DE FARIA NOGUEIRA(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)

Trata-se de execugdo de sentenca que, em acao de conhecimento, condenou a Caixa Econémica Federal - CEF a realizar
créditos nos saldos da(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es), pelas diferencas de indices
econdmicos mencionados na peticéo inicial, decorrentes de planos econdmicos.Quanto ao cumprimento do julgado,
tem-se o seguinte:Creditamentos:A CEF noticia haver dado integral cumprimento a sua obrigacéo de fazer, com a
realizacdo do(s) crédito(s) na(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es):Rosamaria Muinos
Quintanilla Diante disso, em relag&o a tal(is) autor(es), extingo a execugéo da obrigacdo de fazer, nos termos do artigo
794, inciso 1, do Codigo de Processo Civil, sem prejuizo de eventual saldo remanescente ser objeto de execucéo prdpria,
prevista no artigo 475-J do mesmo Estatuto Processual. Termos de adesdo:A CEF noticia, também, adeséo e traz aos
autos o(s) respectivo(s) Termo(s) de Adesao assinado(s), ou mesmo adesdo na via on-line pela internet, nos moldes
previstos na Lei Complementar n.° 110/2001, bem como o(s) comprovante(s) de depdsito(s) bancério(s) realizado(s) em
conta(s) de FGTS, em relacdo ao(s) Autor(es):Rosalia Maria de SouzaRosalva Francisca de MatosRosangela Pereira de
Lima SilvaRoséngela Aparecida de Faria NogueiraTrata-se de ato juridico perfeito e acabado com o acordo de
vontades, obriga o seu emissor, independente da participa¢do dos advogados das partes, cuja anulacdo requer acdo
propria, em se comprovando eventuais vicios previstos no artigo 849 do Caédigo Civil. E, por ndo surtir efeitos em face
de terceiros (artigo 844 do Cdédigo Civil), a transagdo efetuada pelo Autor ndo atinge a verba de sucumbéncia,
eventualmente devida, por pertencer esta ao Advogado.Diante disso, em relacdo a tal(is) autor(es), extingo a execugéo
da obrigacdo de fazer, nos termos do artigo 794, inciso |1, do Codigo de Processo Civil.Diante do acima
consignado:Decorrido o prazo para recursos, certifique-se o transito em julgado, arquivando-se os autos.P.R.1.

0042333-49.1998.403.6100 (98.0042333-8) - JORGE DE SOUZA FERREIRA X RUBENS DAMIAO DO PRADO X
ISAIAS MENDES DE AGUIAR X VITA DO CARMO RIBEIRO X APARECIDO CANDIDO PIMENTA X
DANIEL JOSE MIQUELASSI X CLAILDA BENTO DE OLIVEIRA X SONIA REGINA ALVARES X MARIA
RITA DE MELO X DORIVAL RODRIGUES DA SILVA(SP249635A - FRANCISCO CARLOS DA SILVA
CHIQUINHO NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES)
Trata-se de execugdo de sentenca que, em acao de conhecimento, condenou a Caixa Econémica Federal - CEF a realizar
créditos nos saldos da(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es), pelas diferencas de indices
econdmicos mencionados na peticéo inicial, decorrentes de planos econdmicos.Quanto ao cumprimento do julgado,
tem-se o seguinte:Creditamentos: A CEF noticia haver dado integral cumprimento a sua obrigacéo de fazer, com a
realizacdo do(s) crédito(s) na(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es):lsaias Mendes de Aguiar
Diante disso, em relagdo a tal(is) autor(es), extingo a execugdo da obrigacdo de fazer, nos termos do artigo 794, inciso I,
do Caodigo de Processo Civil, sem prejuizo de eventual saldo remanescente ser objeto de execucéao prdpria, prevista no
artigo 475-J do mesmo Estatuto Processual. Termos de adesdo: A CEF noticia, também, adesdo e traz aos autos o(s)
respectivo(s) Termo(s) de Adesdo assinado(s), ou mesmo adesdo na via on-line pela internet, nos moldes previstos na
Lei Complementar n.° 110/2001, bem como o(s) comprovante(s) de depdsito(s) bancério(s) realizado(s) em conta(s) de
FGTS, em relacdo ao(s) Autor(es): Jorge de Souza FerreiraRubens Damido do PradoVita do Carmo RibeiroAparecido
Céandido PimentaDaniel José MiquelassiMaria Rita de MeloDorival Rodrigues da SilvaTrata-se de ato juridico perfeito
e acabado com o acordo de vontades, obriga o seu emissor, independente da participacdo dos advogados das partes, cuja
anulacdo requer acdo propria, em se comprovando eventuais vicios previstos no artigo 849 do Caédigo Civil. E, por ndo
surtir efeitos em face de terceiros (artigo 844 do Cadigo Civil), a transacéo efetuada pelo Autor ndo atinge a verba de
sucumbeéncia, eventualmente devida, por pertencer esta ao Advogado.Diante disso, em relacdo a tal(is) autor(es),
extingo a execug¢do da obrigacdo de fazer, nos termos do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Diante do
acima consignado:Intime-se a parte autora para que requeira o que entender de direito em relagdo ao depdsito de fls.
287, no prazo de 15 (quinze) dias.Decorrido o prazo para recursos e nada mais sendo requerido, certifique-se o transito
em julgado, arquivando-se os autos.P.R.1.

0045003-60.1998.403.6100 (98.0045003-3) - GUIDO ANTONIO LAURIENZO X JOSE DA SILVA X JOSE

CORNELIO DE OLIVEIRA X JOSE AMANCIO DE MIRANDA X MARIA DA SILVA X JOSE MARIA NETO X
AUGUSTO DE CASTRO MELO X HAMILTON DE PAULA X AURELITO DA SILVA CORREIA X MARIA
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CARDOSO(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO
TRAVAGLI)

SENTE N C ATrata-se de execugdo de sentenca que, em ac¢do de conhecimento, condenou a Caixa Econémica
Federal - CEF a realizar créditos nos saldos da(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es), pelas
diferencas de indices econdmicos mencionados na peticao inicial, decorrentes de planos econdmicos.Quanto ao
cumprimento do julgado, tem-se o seguinte: CREDITAMENTOS:A CEF noticia haver dado integral cumprimento a sua
obrigacdo de fazer, com a realizac&do do(s) crédito(s) na(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s)
Autor(es):Guido Antonio Laurienzo José da Silva Aurelito da Silva CorreiaDiante disso, em relacdo a tal(is) autor(es),
extingo a execug¢do da obrigacdo de fazer, nos termos do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, sem prejuizo
de eventual saldo remanescente ser objeto de execugao propria, prevista no artigo 475-J do mesmo Estatuto

Processual. Termos de adesdo:A CEF noticia também adesdes e traz aos autos 0s respectivos extratos de conta vinculada
que comprovam os créditos, nos moldes previstos na Lei Complementar n.° 110/2001. em relacdo aos co-autores: José
Cornélio de Oliveira José Améancio de Miranda Maria da Silva José Maria Neto Augusto de Castro Melo Hamilton de
Paula Maria CardosoTrata-se de ato juridico perfeito e acabado com o acordo de vontades, obriga o seu emissor,
independente da participacdo dos advogados das partes, cuja anulacdo requer a¢do propria, em se comprovando
eventuais vicios previstos no artigo 849 do Cédigo Civil e, por ndo surtir efeitos face de terceiros (artigo 844 do Cédigo
Civil), a transagéo efetuada pelo Autor néo atinge a verba de sucumbéncia, eventualmente devida, por pertencer esta ao
Advogado.Diante disso, extingo a execugdo da obrigacédo de fazer, nos termos do artigo 794, inciso Il, do Cddigo de
Processo Civil, em relagdo aos demais co-autores.Honorarios advocaticiosA executada efetuou o pagamento do valor a
que foi condenada, a titulo de honorérios advocaticios, tanto em relacdo aos co-autores que foram efetuados os créditos,
guanto aos que aderiram. Desse modo, julgo extinta a presente execucdo com fulcro nos artigos 794, | e 795 do CPC,
em virtude do pagamento efetuado.Diante do acima consignado:Decorrido 0 prazo para recursos, certifique-se o transito
em julgado, arquivando-se 0s autos.

0015007-80.1999.403.6100 (1999.61.00.015007-9) - JOSE LOURENCO DA SILVA X JOAO SANTIL FILHO X
MARIA VIEIRA DE ANDRADE CEZARANI X PAULO DONIZETE DE MELO X ROSIMEIRE RAIMUNDO
SANTOS X JOAO BATISTA CORDEIRO X LUSIA MEZA NABARRO DE AGUIAR X MANOEL FRANCISCO
DA SILVA FILHO X JOSE EVALDO LIMEIRA BARROS X MARILISA DIAS DOS SANTOS SILVA(SP124873 -
NEIDE GALHARDO TAMAGNINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA
DOS SANTOS JUNIOR)

Trata-se de execugdo de sentenca que, em acdo de conhecimento, condenou a Caixa Econémica Federal - CEF a realizar
créditos nos saldos da(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es), pelas diferencas de indices
econdmicos mencionados na peticao inicial, decorrentes de planos econdmicos.Creditamentos: A CEF deu integral
cumprimento & sua obrigacdo de fazer, com a realizagdo do(s) crédito(s) na(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de
titularidade do(s) Autor(es):Paulo Donisete de Melo Jodo Batista CordeiroJosé Evaldo Limeira BarrosDiante disso, em
relacdo a tal(is) autor(es), extingo a execucdo da obrigacdo de fazer, nos termos do artigo 794, inciso I, do Cédigo de
Processo Civil, sem prejuizo de eventual saldo remanescente ser objeto de execucao propria, prevista no artigo 475-J do
mesmo Estatuto Processual. Termos de adesdo: A CEF noticia, também, adesao e traz aos autos o(s) respectivo(s)
Termo(s) de Adesdo assinado(s), ou mesmo adesdo na via on-line pela internet, nos moldes previstos na Lei
Complementar n.° 110/2001, bem como o(s) comprovante(s) de deposito(s) bancario(s) realizado(s) em conta(s) de
FGTS, em relagdo ao(s) Autor(es):José Lourengo da SilvaJodo Santil FilhoMaria Vieira de Andrade CezaraniRosimeire
Raimundo SantosLusia Meza Nabarro de AguiarManoel Francisco da Silva FilhoTrata-se de ato juridico perfeito e
acabado com o acordo de vontades, obriga o seu emissor, independente da participagdo dos advogados das partes, cuja
anulagdo requer acdo propria, em se comprovando eventuais vicios previstos no artigo 849 do Codigo Civil. E, por ndo
surtir efeitos face de terceiros (artigo 844 do Cddigo Civil), a transacdo efetuada pelo Autor ndo atinge a verba de
sucumbeéncia, eventualmente devida, por pertencer esta ao Advogado.Diante disso, em relacéo a tal(is) autor(es),
extingo a execuc¢do da obrigacdo de fazer, nos termos do artigo 794, inciso I1, do Codigo de Processo Civil.Diante do
acima consignado:Decorrido o prazo para recursos, certifique-se o transito em julgado, arquivando-se os autos.P.R.I.

0045858-05.1999.403.6100 (1999.61.00.045858-0) - FRANCISCO DE ASSIS MOREIRA X VALDIVIO
FRANCISCO DIAS X VALQUIRIA APARECIDA BELOMI DE SOUZA X WALDEMIRO RIBEIRO AZEVEDO X
WLADIMIR GUERRERO(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO)
Trata-se de execucdo de sentenca que, em agao de conhecimento, condenou a Caixa Econdmica Federal - CEF a realizar
créditos nos saldos da(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es), pelas diferencas de indices
econdmicos mencionados na peticao inicial, decorrentes de planos econdmicos.Quanto ao cumprimento do julgado,
tem-se o seguinte:Creditamentos: A CEF noticia haver dado integral cumprimento a sua obrigacédo de fazer, com a
realizacdo do(s) crédito(s) na(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es):Andréa BifaniEliana
Oliveira SantosGenivaldo Cerqueira CaldasJosiel GamaTarcisio de OliveiraRicardo Borges de Lima Diante disso, em
relacdo a tal(is) autor(es), extingo a execucao da obrigacdo de fazer, nos termos do artigo 794, inciso |, do Codigo de
Processo Civil. Termos de adesdo:A CEF noticia, também, adesdo e traz aos autos o(s) respectivo(s) Termo(s) de
Adesdo assinado(s), ou mesmo adesdo na via on-line pela internet, nos moldes previstos na Lei Complementar n.°
110/2001, bem como o(s) comprovante(s) de depdsito(s) bancario(s) realizado(s) em conta(s) de FGTS, em relacédo
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ao(s) Autor(es):José Matias de AratjoMario de Jesus RibeiroNeuza dos Reis Oliveira SabinoPaulo Soares
BernardoTrata-se de ato juridico perfeito e acabado com o acordo de vontades, obriga o seu emissor, independente da
participacdo dos advogados das partes, cuja anulagédo requer agdo propria, em se comprovando eventuais vicios
previstos no artigo 849 do Codigo Civil. E, por ndo surtir efeitos em face de terceiros (artigo 844 do Cédigo Civil), a
transacdo efetuada pelo Autor ndo atinge a verba de sucumbéncia, eventualmente devida, por pertencer esta ao
Advogado.Diante disso, em relacdo a tal(is) autor(es), extingo a execucdo da obrigacéo de fazer, nos termos do artigo
794, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil. Ademais, diante da concordancia da parte autora com o valor relativo aos
honorérios advocaticios depositados nos autos (fls. 336), conforme manifestagdo de fls. 478, declaro extinta a execugao
relativa aos honorérios advocaticios devidos a parte autora, com fundamento nos artigos 794, inciso | e 795 do Cdédigo
de Processo Civil.Diante do acima consignado:Decorrido o prazo para recursos, certifique-se o transito em julgado,
arquivando-se os autos.P.R.1.

0055033-23.1999.403.6100 (1999.61.00.055033-1) - MARINALVA ALVES VIANA DE JESUS X ISMAEL BISPO
DE JESUS X SERGIO PAZZOTTO X CICERO BRIOLA X EDUARDO BASTOS DOS SANTOS(SP138640 -
DOUGLAS LUIZ DA COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR)

Vistos, etcTrata-se de execugdo de sentenca que, em acdo de conhecimento, condenou a Caixa Econémica Federal -
CEF a realizar créditos nos saldos das contas vinculadas do FGTS, de titularidade dos Autores, pelas diferencas de
indices econdmicos mencionados na peticdo inicial, decorrentes de planos econdémicos.Quanto ao cumprimento do
julgado, tem-se o seguinte:Creditamentos: A CEF noticia haver dado integral cumprimento a sua obrigacao de fazer,
com a realizacdo dos créditos nas contas vinculadas do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es): Marinalva Alves Viana
de Jesus, Ismael Bispo de Jesus e Cicero Briola.Diante disso, em relagdo a tais autores, extingo a execucao da obrigacgao
de fazer, nos termos do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, sem prejuizo de eventual saldo remanescente
ser objeto de execucdo propria, prevista no artigo 475-J do mesmo Estatuto Processual. Termos de adesdo: A CEF
noticia, também, adeséo e traz aos autos os respectivos Termos de Adesao assinados, ou mesmo adesao na via on-line
pela internet, nos moldes previstos na Lei Complementar n.°110/2001, bem como os comprovantes de depdsitos
bancérios realizados em contas de FGTS, em relacdo ao(s) Autor(es): Sérgio Pazzanotto e Eduardo Bastos dos

Santos. Trata-se de ato juridico perfeito e acabado com o acordo de vontades, obriga o seu emissor, independente da
participacdo dos advogados das partes, cuja anulagdo requer agdo propria, em se comprovando eventuais vicios
previstos no artigo 849 do Codigo Civil. E, por ndo surtir efeitos face de terceiros (artigo 844 do Codigo Civil), a
transacdo efetuada pelo Autor ndo atinge a verba de sucumbéncia, eventualmente devida, por pertencer esta ao
Advogado.Diante disso, em relacdo a tais autores, extingo a execucdo da obrigacéo de fazer, nos termos do artigo 794,
inciso 1, do Codigo de Processo Civil.Diante do acima consignado:Decorrido o prazo para recursos, certifique-se o
transito em julgado, arquivando-se os autos.P.R.1.

0058709-76.1999.403.6100 (1999.61.00.058709-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0019221-17.1999.403.6100 (1999.61.00.019221-9)) JERONIMO DE OLIVEIRA RODRIGUES X VALERIA
MARTINEZ DELGADO(SP143733 - RENATA TOLEDO VICENTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP096090 - SANDRA ROSA BUSTELLI E SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE
RIBEIRO)

Vistos etc. Trata-se de execucéo de honorarios advocaticios fixados em sentenca, promovida pela parte ré. As fls. 200
foi juntada guia de depdsito do valor executado, o qual foi devidamente levantado pela exeqiiente, nos termos do alvara
liquidado juntado as fls. 210.Assim, declaro extinta a execucdo de honorarios advocaticios, com fundamento nos artigos
794, inciso | e 795 do Cdédigo de Processo Civil.Oportunamente, arquivem-se 0s autos, dando-se baixa na
distribuicdo.P.R.I.

0022847-10.2000.403.6100 (2000.61.00.022847-4) - MARIA JOSE BARBOSA DA SILVA X HELIO RAIMUNDO
DO NASCIMENTO X FRANCISCO RIBEIRO DA SILVA X CLAUDIO GOMES CORREIA X CARLOS
HENRIQUE OLIVEIRA DE ASSIS X CARIVALDO SANTOS DE JESUS X AVELINO FRANCISCO DA SILVA X
ROSALINA MARIA DE JESUS SILVA X ONOFO JOSE RODRIGUES X EVERTON BARBOSA
ANDRADE(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 -
ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Trata-se de execugdo de sentenca que, em acao de conhecimento, condenou a Caixa Econémica Federal - CEF a realizar
créditos nos saldos da(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es), pelas diferencas de indices
econdmicos mencionados na peticao inicial, decorrentes de planos econdmicos.Creditamentos: A CEF deu integral
cumprimento a sua obrigacdo de fazer, com a realizacdo do(s) crédito(s) na(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de
titularidade do(s) Autor(es):Maria José Barbosa da SilvaFrancisco Ribeiro da SilvaAvelino Francisco da SilvaOnofo
José RodriguesEverton Barbosa AndradeDiante disso, em relacéo a tal(is) autor(es), extingo a execu¢do da obrigacéo de
fazer, nos termos do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil, sem prejuizo de eventual saldo remanescente ser
objeto de execucdo propria, prevista no artigo 475-J do mesmo Estatuto Processual. Termos de adesdo:A CEF noticia,
também, adesdo e traz aos autos o(s) respectivo(s) Termo(s) de Adesdo assinado(s), ou mesmo adesdo na via on-line
pela internet, nos moldes previstos na Lei Complementar n.° 110/2001, bem como o(s) comprovante(s) de depdsito(s)
bancario(s) realizado(s) em conta(s) de FGTS, em relagéo ao(s) Autor(es):Helio Raimundo do NascimentoCarlos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 10/05/2010 23/451



Henrique Oliveira de AssisCarivaldo Santos de JesusRosalina Maria de Jesus SilvaTrata-se de ato juridico perfeito e
acabado com o acordo de vontades, obriga o seu emissor, independente da participacdo dos advogados das partes, cuja
anulacdo requer agdo propria, em se comprovando eventuais vicios previstos no artigo 849 do Caédigo Civil. E, por ndo
surtir efeitos face de terceiros (artigo 844 do Cdadigo Civil), a transacéo efetuada pelo Autor ndo atinge a verba de
sucumbéncia, eventualmente devida, por pertencer esta ao Advogado.Diante disso, em relagdo a tal(is) autor(es),
extingo a execug¢do da obrigacdo de fazer, nos termos do artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Diante do
acima consignado:Decorrido o prazo para recursos, certifique-se o transito em julgado, arquivando-se os autos.P.R.I.

0036326-70.2000.403.6100 (2000.61.00.036326-2) - JOSE COSTA(SP099896 - JOSE EUGENIO DE LIMA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Trata-se de execucdo de sentenca que, em agao de conhecimento, condenou a Caixa Econémica Federal - CEF a realizar
créditos nos saldos da(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es), pelas diferencas de indices
econdmicos mencionados na peticdo inicial, decorrentes de planos econdmicos.Quanto ao cumprimento do julgado,
tem-se o seguinte:Creditamentos:A CEF noticia haver dado integral cumprimento a sua obrigacéo de fazer, com a
realizacdo do(s) crédito(s) na(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es): José Costa. Diante
disso, em relacéo a tal(is) autor(es), extingo a execucao da obrigagéo de fazer, nos termos do artigo 794, inciso |, do
Cadigo de Processo Civil, sem prejuizo de eventual saldo remanescente ser objeto de execucéo propria, prevista no
artigo 475-J do mesmo Estatuto Processual.Diante do acima consignado:Decorrido o prazo para recursos, certifique-se
o transito em julgado, arquivando-se 0s autos.P.R.I.

0043339-23.2000.403.6100 (2000.61.00.043339-2) - RENI DOS SANTOS X WANDERLEY SARAVALI X
VICENTE DE PAULA POLI X VERA LUCIA CORROTTI X ODETE MARIA MARCONATTO(SP168468 - JOSE
LUIZ FERREIRA DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI
ANTUNES)

Trata-se de execuc¢do de sentenca que, em acao de conhecimento, condenou a Caixa Econémica Federal - CEF a realizar
créditos nos saldos da(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es), pelas diferencas de indices
econdmicos mencionados na peticao inicial, decorrentes de planos econdmicos.Creditamentos: A CEF deu integral
cumprimento a sua obrigacao de fazer, com a realizagéo do(s) crédito(s) na(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de
titularidade do(s) Autor(es):Wanderley Saravali Vicente de Paulo PoliOdete Maria MarconattoDiante disso, em relagéo
a tal(is) autor(es), extingo a execucéo da obrigagéo de fazer, nos termos do artigo 794, inciso |, do Cddigo de Processo
Civil, sem prejuizo de eventual saldo remanescente ser objeto de execucdo propria, prevista no artigo 475-J do mesmo
Estatuto Processual. Termos de adesdo:A CEF noticia, também, adesdo e traz aos autos o(s) respectivo(s) Termo(s) de
Adeséo assinado(s), ou mesmo adeséo na via on-line pela internet, nos moldes previstos na Lei Complementar n.°
110/2001, bem como o(s) comprovante(s) de depdsito(s) bancério(s) realizado(s) em conta(s) de FGTS, em relagéo
ao(s) Autor(es):Vera Lucia CorrottiTrata-se de ato juridico perfeito e acabado com o acordo de vontades, obriga o seu
emissor, independente da participa¢do dos advogados das partes, cuja anulagéo requer agéo prdpria, em se
comprovando eventuais vicios previstos no artigo 849 do Cédigo Civil. E, por ndo surtir efeitos face de terceiros (artigo
844 do Cbdigo Civil), a transacao efetuada pelo Autor ndo atinge a verba de sucumbéncia, eventualmente devida, por
pertencer esta ao Advogado.Diante disso, em relacdo a tal(is) autor(es), extingo a execucao da obrigacao de fazer, nos
termos do artigo 794, inciso |1, do Cédigo de Processo Civil.Diante do acima consignado:Decorrido o prazo para
recursos, certifique-se o transito em julgado, arquivando-se os autos.P.R.I.

0045606-65.2000.403.6100 (2000.61.00.045606-9) - BANN QUIMICA LTDA X BANN QUIMICA LTDA - FILIAL 1
X BANN QUIMICA LTDA - FILIAL 2(SP086934 - NELSON SCHIRRA FILHO E SP185740 - CARLOS
EDUARDO ZAVALA E SP203615 - CARLOS EDUARDO GONZALES BARRETO) X UNIAO FEDERAL (Proc.
541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Vistos etc.A exequente pugnou pela intimagdo dos executados para o cumprimento da decisdo nos termos do artigo
475-B, combinado com o artigo 475-J, ambos do Cddigo de Processo Civil. Juntou planilha de célculos (fls. 284-296).
O executado apresentou comprovante de deposito judicial, referente ao pagamento dos honorarios advocaticios a que
foi condenado, devidamente atualizado (fls. 311-313). Desta forma, julgo extinta a presente execu¢do com fulcro nos
artigos 794, Il e 795 do CPC., em virtude do pagamento efetuado. Transitada em julgado, arquivem-se 0s autos, com
baixa na distribuicdo.Publique-se. Registre-se. Intime-se. Abra-se vista a Unido Federal.

0007945-18.2001.403.6100 (2001.61.00.007945-0) - JOSE CARLOS DA SILVA X JOSE CARLOS DAS MERCES X
JOSE CARLOS DE ANDRADE X JOSE CARLOS DE OLIVEIRA X JOSE CARLOS DE OLIVEIRA(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO
TRAVAGLI)

Trata-se de execucdo de sentenca que, em agéo de conhecimento, condenou a Caixa Econémica Federal - CEF a realizar
créditos nos saldos da(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de titularidade do(s) Autor(es), pelas diferencas de indices
econdmicos mencionados na peticdo inicial, decorrentes de planos econdmicos.Creditamentos: A CEF deu integral
cumprimento a sua obrigacéao de fazer, com a realizacéo do(s) crédito(s) na(s) conta(s) vinculada(s) do FGTS, de
titularidade do(s) Autor(es):José Carlos de Oliveira José Carlos de OliveiraDiante disso, em relacdo a tal(is) autor(es),
extingo a execugdo da obrigacdo de fazer, nos termos do artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, sem prejuizo
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de eventual saldo remanescente ser objeto de execucao propria, prevista no artigo 475-J do mesmo Estatuto
Processual. Termos de adesdo:A CEF noticia, também, adesdo e traz aos autos o(s) respectivo(s) Termo(s) de Adesdo
assinado(s), ou mesmo adesdo na via on-line pela internet, nos moldes previstos na Lei Complementar n.° 110/2001,
bem como o(s) comprovante(s) de dep6sito(s) bancario(s) realizado(s) em conta(s) de FGTS, em relagdo ao(s)
Autor(es):José Carlos da SilvaJosé Carlos das MercésJosé Carlos de AndradeTrata-se de ato juridico perfeito e acabado
com o acordo de vontades, obriga o seu emissor, independente da participacdo dos advogados das partes, cuja anulacéo
requer acdo propria, em se comprovando eventuais vicios previstos no artigo 849 do Cadigo Civil. E, por ndo surtir
efeitos face de terceiros (artigo 844 do Caédigo Civil), a transacéo efetuada pelo Autor néo atinge a verba de
sucumbeéncia, eventualmente devida, por pertencer esta ao Advogado.Diante disso, em relacéo a tal(is) autor(es),
extingo a execug¢do da obrigacdo de fazer, nos termos do artigo 794, inciso Il, do Codigo de Processo Civil.Diante do
acima consignado:Decorrido o prazo para recursos, certifique-se o transito em julgado, arquivando-se os autos.P.R.I.

0026670-16.2005.403.6100 (2005.61.00.026670-9) - JOSE GOMES BALTAZAR(SP093648 - REINALDO
FRANCISCO JULIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
Vistos etc.Trata-se de execugdo movida pelo autor para recebimento de valores decorrentes de sentenca transitada em
julgado, relativos a obrigacéo principal e honorarios advocaticios, totalizando R$ 45.227,25 (quarenta e cinco mil,
duzentos e vinte e sete reais e vinte e cinco centavos).A executada apresentou, as fls. 69-71, impugnacéo ao
cumprimento de sentenga, sustentando que o valor correto da execucao seria o0 apresentado no cumprimento de sentenca
de fls. 61-63, qual seja, R$ 10.489,63 (dez mil, quatrocentos e oitenta e nove reais e sessenta e trés centavos). O
exequiente manifestou-se as fls. 76-77, discordando da impugnacéo apresentada.Ante a divergéncia das partes, 0s autos
foram encaminhados & Contadoria Judicial, onde se apurou como valor correto da execucéo o de R$ 39.494,07 (trinta e
nove mil, quatrocentos e noventa e quatro reais e sete centavos), atualizados até setembro de 2008. As partes
concordaram com o valor apurado, conforme manifestacdes de fls. 86 e 89.As fls. 91-91(verso), sobreveio deciséo que
acolheu os calculos elaborados pela Contadoria Judicial e julgou improcedente a impugnacdo apresentada.Dessa forma,
foi determinada, as fls. 92, a expedicédo de alvaras de levantamento nos seguintes valores: R$ 35.903,70 (trinta e cinco
mil, novecentos e trés reais e setenta centavos) a titulo de valor principal para o autor, R$ 3.590,37 (trés mil, quinhentos
e noventa reais e trinta e sete centavos), a titulo de honorarios advocaticios para o patrono do autor e R$ 16.800,32
(dezesseis mil, oitocentos reais e trinta e dois centavos) a ser levantado pela parte ré. Os alvaras de levantamento foram
devidamente quitados, conforme documentos juntados as fls. 105 e 107-108.Diante disso, declaro extinta a execugao,
nos termos do artigo 794, | c/c o artigo 795, ambos do Cddigo de Processo Civil.Custas ex lege. Transitada em julgado,
arquivem-se os autos, com baixa na distribui¢éo.P.R.1.

0080690-62.2007.403.6301 (2007.63.01.080690-8) - DORA DE AMARANTE ROMARIZ(SP232187 - ELIANA
PEREIRA DE ARAUJO PECCICACCO E SP239320 - WILSON ALVES FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)

Vistos etc. Trata-se de execucdo movida pelo autor para recebimento de valores decorrentes de sentenga transitada em
julgado, relativos a obrigacéo principal e honorarios advocaticios, totalizando R$ 65.649,09 (sessenta e cinco mil,
seiscentos e quarenta e nove reais e nove centavos).A executada apresentou, as fls. 147-151, impugnacao ao
cumprimento de sentenca, sustentando que o valor correto da execucéo seria de R$ 17.228,16 (dezessete mil, duzentos e
vinte e oito reais e dezesseis centavos). O exeqiiente manifestou-se as fls. 154-156, discordando da impugnacéao
apresentada.Ante a divergéncia das partes, os autos foram encaminhados a Contadoria Judicial, onde se apurou como
valor correto da execucdo o de R$ 58.690,66 (cingiienta e oito mil, seiscentos e noventa reais e sessenta e seis
centavos), atualizados até abril de 2009. A parte autora concordou com o valor apurado (fls. 165-166), enquanto a parte
ré deixou de se manifestar quanto aos calculos efetuados pela Contadoria Judicial, conforme certiddo de fls. 167.As fls.
168-168(verso), sobreveio decisdo que acolheu os célculos elaborados pela Contadoria Judicial e julgou parcialmente
procedente a impugnacéo apresentada.Dessa forma, foi determinada, as fls. 171, a expedic&o de alvaras de
levantamento nos seguintes valores: R$ 53.422,86 (cinguenta e trés mil, quatrocentos e vinte e dois reais e oitenta e seis
centavos) a titulo de valor principal para a autora, R$ 5.267,80 (cinco mil, duzentos e sessenta e sete reais e oitenta
centavos), a titulo de honorarios advocaticios para o patrono da autora e R$ 6.958,43 (seis mil, novecentos e cingiienta e
oito reais e quarenta e trés centavos) a ser levantado pela parte ré. Os alvaras de levantamento foram devidamente
quitados, conforme documentos juntados as fls. 180 e 182-183.Diante disso, declaro extinta a execucao, nos termos do
artigo 794, | c/c o artigo 795, ambos do Cadigo de Processo Civil.Custas ex lege. Transitada em julgado, arquivem-se 0s
autos, com baixa na distribui¢do.P.R.1.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0019442-63.2000.403.6100 (2000.61.00.019442-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001904-79.1994.403.6100 (94.0001904-1)) NICOLAS MICHEL DEGREAS - ESPOLIO (ELVIRA MARIA PIAZZA
DEGREAS) X ELVIRA MARIA PIAZZA DEGREAS(SP010938 - LUIZ FISCHER E SP115577 - FABIO TELENT)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP157882 -
JULIANO HENRIQUE NEGRAO GRANATO)

Vistos etc. Tendo em vista a Guia de deposito de fls. 155, que comprovam o cumprimento da execucao, nos termos dos
calculos apresentaodos pela parte autora, bem como a juntada do Alvara de Levantamento liquidado as 193/197, declaro
extinta a execucdo da sentenca, em relacdo a Caixa Econémica Federal, com fundamento nos artigos 794, inciso | e 795,
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ambos do Cddigo de Processo Civil.Decorrido o prazo para eventuais recursos, arquivem-se o0s autos, dando-se baixa na
distribuicdo.P.R.I.

Expediente N° 2636

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0031294-31.1993.403.6100 (93.0031294-4) - CIPATEX - IMPREGNADORA DE PAPEIS E TECIDOS LTDA X
CIPATEX SINTETICOS VINILICOS LTDA(SP081331 - WAGNER THOME) X UNIAO FEDERAL

Despachado em inspec¢do. Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF/3% Regido, para que requeiram o que
entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias. No caso do desinteresse pela execucédo do julgado ou decorrido o prazo
sem manifestacdo das partes, remetam-se 0s autos ao arquivo, dando-se baixa na distribint.

0032697-35.1993.403.6100 (93.0032697-0) - EVONIK DEGUSSA BRASIL LTDA.(SP224368 - THAIS DE SA
BELINELLI) X ACHE LABORATORIOS FARMACEUTICOS SA(SP093254 - CLAUDIO MAURICIO BOSCHI
PIGATTI) X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista 0s documentos juntados as fls. 223-243 e as f¢s; 266-318, encaminhem-se 0s autos ao SEDI para
retificagdo do polo ativo, fazendo constar EVONIK DEGUSSA BRASIL LTDA, CNPJ 62.695.036/0001-94, onde
consta Degussa S/A, e ACHE LABORATORIOS FARMACEUTICOS S/A, CNPJ 60.659.463/0001-91, onde consta
Asta Médica Ltda. Fls. 263: Tendo em vista o depdsito comprovado as fls. 264, diligencie-se junto a CEF para obter o
ntmero da conta de deposito judicial em que foi creditado o valor bloqueado, bem como a agéncia em que a co-autora
Evonik Degussa Brasil Ltda possui a conta corrente 46032-9. Apds, oficie-se a CEF solicitando a transferéncia do valor
para a conta 46032-9 da co-autora. Ciéncia a Unido do depdsito de fls. 264, para que requeira o que entender de direito,
no prazo de 05 (cinco) dias. Apds, tornem os autos conclusos. Int.

0005395-94.1994.403.6100 (94.0005395-9) - TVV - TV VIDEO DISTRIBUIDORA LTDA(SP009441A - CELIO
RODRIGUES PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X UNIAO FEDERAL
Despachado em inspe¢doCiéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF/3? Regido, para que requeiram o que
entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.No caso de desinteresse pela execugdo do julgado ou decorrido o prazo
sem manifestacdo das partes, remetam-se 0s autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuig&o.Int.

0012920-30.1994.403.6100 (94.0012920-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002637-
45.1994.403.6100 (94.0002637-4)) ANTONIO RUBENS ANTEVERE X MARGARETE FAUSTINO
ANTEVERE(SP173348 - MARCELO VIANNA CARDOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 -
MARIA AUXILIADORA FRANGCA SENNE E SP105836 - JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)
Tornem 0s autos ao arquivo. Int.

0000714-47.1995.403.6100 (95.0000714-2) - (DISTRIBUiDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0025864-
64.1994.403.6100 (94.0025864-0)) NATURALLY ANEW COM/ LTDA(SP016289 - FRANCISCO AQUINO NETO
E SP028822 - BATUIRA ROGERIO MENEGHESSO LINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS

Despachado em inspegdoCiéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF/3? Regido, para que requeiram o que
entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.No caso de desinteresse pela execugéo do julgado ou decorrido o prazo
sem manifestacdo das partes, remetam-se 0s autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuigdo.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0030147-67.1993.403.6100 (93.0030147-0) - GAP MERCANTIL LTDA(SP051205 - ENRIQUE DE GOEYE NETO)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

Despachado em inspec¢do.Ciéncia as partes da designacéo da 1% e 22 Praca dos bens imoveis penhorados, para os dias 04
e 18 de agosto de 2010, as 14:30 horas, na comarca de Tatui.Int.

0034456-34.1993.403.6100 (93.0034456-0) - EDISON AKIO TOMA & CIA/ LTDA(SP069120 - JULIO CESAR
MISSE ABE E SP086346 - CARLOS ALBERTO BOSCO) X UNIAO FEDERAL

Despachado em inspec¢do.Oficie-se & CEF solicitando a conversdo do valor total depositado na conta 3965.635.99-6 em
renda da Unido, sob o codigo de receita 2864.Com a resposta da CEF, abra-se vista a Unido.Nada mais sendo requerido,
tornem os autos ao arquivo.Int.

0002637-45.1994.403.6100 (94.0002637-4) - ANTONIO RUBENS ANTEVERE X MARGARETE FAUSTINO
ANTEVERE(SP173348 - MARCELO VIANNA CARDOSQ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105836 -
JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)
Verifico que improcede o pedido de levantamento dos valores depositados, visto que, segundo o acordo homologado
nos autos da acdo principal, os valores depositados seriam sacados pela ré e destinados a liquidacao da divida. Assim,
tornem os autos ao arquivo. Int.
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0006487-10.1994.403.6100 (94.0006487-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0005395-
94.1994.403.6100 (94.0005395-9)) TVV - TV VIDEO DISTRIBUIDORA LTDA(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X UNIAO FEDERAL

Despachado em inspe¢doCiéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF/3? Regido.Desapensem-se estes dos autos da
acdo ordinaria n°. 0005395-94.1994.403.6100, arquivando-os, com baixa na distribuicéo.Int.

0012516-76.1994.403.6100 (94.0012516-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0031294-
31.1993.403.6100 (93.0031294-4)) CIPATEX IMPREGNADORA DE PAPEIS E TECIDOS LTDA X CIPATEX
SINTETICOS VINICOLOS LTDA(SP092752 - FERNANDO COELHO ATIHE E SP081331 - WAGNER THOME) X
UNIAO FEDERAL

Despachado em inspe¢do.Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF/3% Regido, para que requeiram o que
entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias. No caso do desinteresse pela execu¢do do julgado ou decorrido o prazo
sem manifestacdo das partes, remetam-se 0s autos ao arquivo, dando-se baixa na distribuicdo.Int.

0025864-64.1994.403.6100 (94.0025864-0) - NATURALLY ANEW COM/ LTDA(SP016289 - FRANCISCO
AQUINO NETO E SP028822 - BATUIRA ROGERIO MENEGHESSO LINQO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS

Despachado em inspe¢doCiéncia as partes do retorno dos autos do E. TRF/3? Regido.Desapensem-se estes dos autos da
acdo ordinaria n°. 0000714-47.1995.403.6100, arquivando-os, com baixa na distribuicéo.Int.

0039626-16.1995.403.6100 (95.0039626-2) - REINALDO ALVES JANEIRO JUNIOR(SP073008A - UDO ULMANN
E SP047368 - CRISTOVAO COLOMBO DOS REIS MILLER E SP083863 - ANTONIO CARLOS MENDES
MATHEUS) X BANCO NOROESTE S/A(SP036317 - PAULO GUILHERME FILHO E SP026364 - MARCIAL
BARRETO CASABONA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)
Despachado em inspe¢do.Expecam-se alvaras de levantamento dos depdsitos realizados na conta 0265.005.0015703-2,
conforme saldo juntado as fls. 1122; sendo no valor de R$ 29.600,94 (vinte e nove mil, seiscentos reais e noventa e
quatro centavos) em favor do requerente, e no valor de R$ 366,62 (trezentos e sessenta e seis reais e sessenta e seis
centavos) para o patrono de cada um dos réus, devendo o co-réu Banco Noroeste S/A indicar o nome, OAB e CPF do
advogado que efetuara o levantamento, no prazo de (cinco) dias.Liquidados os alvaras, arquivem-se 0s autos, com baixa
na distribuicéo.Int.

0028020-54.1996.403.6100 (96.0028020-7) - PROTEC PROJETOS TECNICOS E OBRAS DE ENGENHARIA
LTDA(SP034283 - PAULO SERGIO DE GODOY SANTOS) X UNIAO FEDERAL

Despachado em inspe¢do.Abra-se vista & Unido Federal.Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos,
com baixa na distribuicéo.Int.

0035646-56.1998.403.6100 (98.0035646-0) - ANTONIO GIMENES(SP152072 - MARTA LUZIA HESPANHOL
FREDIANI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. SANDRA ROSA BUSTELLI JESION E SP105836 -
JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)

Despachado em inspe¢do.Expeca-se alvara de levantamento do valor depositado na conta 0265.005.00178338-9 (fls.
164) em favor da CEF.Liquidado o alvara e nada mais sendo requerido, em 05 (cinco) dias, arquivem-se 0s autos, com
baixa na distribuicéo.Int.

0050869-78.2000.403.6100 (2000.61.00.050869-0) - DILTON ARAUJO SANTANA X JOAO CARDOSO DA
SILVA(SP163013 - FABIO BECSEI E SP180449 - ADRIANA CARRERA GONZALEZ) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP096186 - MARIA AUXILIADORA
FRANCA SENNE)

Despachado em inspe¢do. Tendo em vista os blogueios realizados, requeira a CEF o que entender de direito, no prazo de
05 (cinco) dias.Silente, aguarde-se eventual provocacdo no arquivo.int.

0013127-04.2009.403.6100 (2009.61.00.013127-5) - AUTO POSTO DANSA LTDA X CLAUDIO SERGIO LOPES X
RENNE SERGIO LOPES(SP174437 - MARCELO DE VICENTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP210750 - CAMILA MODENA)

Despachado em inspe¢do.Tendo em vista os bloqueios realizados, requeira a CEF o que entender de direito, no prazo de
05 (cinco) dias.Silente, aguarde-se eventual provocacdo no arquivo.Int.

32 VARA CIVEL

*PA 1,0 Dra. MARIA LUCIA LENCASTRE URSAIA
MM?, Juiza Federal Titular

Bel®. PAULA MARIA AMADO DE ANDRADE
Diretora de Secretaria
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Expediente N° 2405

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0028823-42.1993.403.6100 (93.0028823-7) - IVAN NEWTON LIMA GUIMARAES X MIHRAN PAMBOUKIAN X
EUGENIO AMERICO DE LAURENTIS X LUIZA YOKO UCHIMA(SP007280 - CLOVIS ALASMAR GOUSSAIN
E SP067254 - ELIANA SEGURADO GOUSSAIN) X UNIAO FEDERAL (Proc. 770 - ADRIANA KEHDI)

Ciéncia aos autores do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido, ao arquivo.Int.

0031773-24.1993.403.6100 (93.0031773-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0028413-
81.1993.403.6100 (93.0028413-4)) ODAIR DE PAULA X DAGMAR DUARTE DE PAULA(SP047368A -
CRISTOVAO COLOMBO DOS REIS MILLER E SP083863 - ANTONIO CARLOS MENDES MATHEUS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E Proc. IVONE DE
SOUZA TONIOLO DO PRADO) X APEMAT CREDITO IMOBILIARIO S/A(Proc. ANTONIO FURTADO DA
ROCHA FROTA)

Ciéncia a ré do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido, ao arquivo.Int.

0039443-16.1993.403.6100 (93.0039443-6) - JANDIRO CAMILO X JEAN DALTON DE PAULA X JESIEL
BATISTA DA SILVA X JOAO ANTONIO DA SILVA X JOAO APARECIDO RODRIGUES X JOAO BATISTA DE
SOUZA X JOAO BATISTA DOS SANTOS X JOAO BENEDITO REIS X JOAO BOSCO FERREIRA X JOAO
CARLOS ARRONCHE X JOAO DE OLIVEIRA SILVA X JOAO LUCAS DE OLIVEIRA X JOAO NEVES
FERNANDES X JOAO PEREIRA BRITO X JOAO PEREIRA VIDAL X JOAQUIM CARLOS RIBEIRO X
JOAQUIM RODRIGUES DA CUNHA X JOAQUINA LOPES CASTILHO X JOEL LUIZ DOS SANTOS X JONAS
DA COSTA GONCALVES X JORDINO GUEDES DE BRITO X JORGE ALEXANDRE MARTINONI X JORGE
ANTONIO XAVIER X JORGE DE SOUZA PINTO X JORGE LUIZ SALLES X JOSE AGNELO MORAIS DE
OLIVEIRA X JOSE ALBERTO VERGILIO X JOSE ALVES DE MOURA X JOSE ALVES DE PINHO X JOSE
ALVES DE SOUZA X JOSE AMARO DA ROCHA X JOSE ANTONIO DA COSTA X JOSE ARNALDO DOS
SANTOS X JOSE BATTISTIN X JOSE BENEDITO TAVEIRA X JOSE BONIFACIO DOS SANTOS X JOSE
CALIXTO LEONARDO X JOSE CARLOS SERRANO X JOSE CICERO DE AZEVEDO X JOSE CIRILO
PEREIRA X JOSE CUSTODIO ROMAO X JOSE DAMASIO DA SILVA X JOSE DE LIMA RICARDO X JOSE DE
OLIVEIRA X JOSE DIVINO DE OLIVEIRA X JOSE DOMINGOS TAVARES CARDOSO X JOSE EUNEBER
GUEDES X JOSE FERREIRA DOS SANTOS X JOSE FRANCISCO ALVES X JOSE FRANKLIN DE OLIVEIRA X
JOSE GERALDO COSTA X JOSE GONCALVES FRAGAS X JOSE LUIS MARTINS GONCALEZ X JOSE LUIZ
BARBOSA DE BARROS X JOSE LUIZ DA COSTA X JOSE LUIZ GOMES DE LIMA X JOSE MENDES ALVES
X JOSE NELSON NUNES DE MATTOS X JOSE PAULO DA SILVA X JOSE PAULO DOS SANTOS FILHO X
JOSE PEREIRA DA SILVA X JOSE PEREIRA NETO X JOSE RAFAEL DIAS X JOSE ROBERTO CARDOSO X
JOSE ROSA VIERA X JOSE RUBENS ZANOTTI X JOSE VALERIO BARROSO X JOSE VICENTE CAETANO X
JOSE VITOR DOS SANTOS X JOSE VITORIO DE SOUZA X JOSE WAGNER DALSAN LEME X JOSUE JOSE
DE OLIVEIRA X JOVITA ALVES DE SOUZA X JULIA MARIA DIAS X JULIA RIBEIRO DA COSTA X
JURANDYR DE PAULA JUNIOR X JUREMA CARDILO X LAERCIO ROCHA PIRES X LAERTE DE SOUZA
JUNIOR X LAIS FELIPINI ROSSETTI X LAUDICEIA PEREIRA DE MELO X LAURINDA A DOS SANTOS
SILVA X LAURITA CAROLINA ALVES X LAZARA SILVA DOS SANTOS X LECIRA DE SOUZA LIMA X
LEILA M BARONI DONADELLI X LENICE C BARBOSA RIBEIRO X LENIRA AP DE ANDRADE E SILVA X
LIBNI M DE C R DE SOUZA X LILIANE FELIX DE PONTES X LUCI BEATRIZ CAMILO X LUCIA BORGES
DA SILVA X LUCY MARIA ROMEIRO FIGUEIREDO X LUIZ H RIBEIRO DOS SANTOS X LUIZ RAMOS X
LUIZ CARLOS DE CERQUEIRA X LUIZ DA SILVA X LURDES BERNARDELLO SABINO X LUSINEIA
COSTA OLIVEIRA SANTOS X LUZIA DA PENHA SIMOES(SP046915 - JURANDIR PAES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO) X UNIAO FEDERAL(Proc.
171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR) X BANCO ECONOMICO S/A(SP110263 - HELIO GONCALVES PARIZ
E Proc. EDSON ROBERTO DA ROCHA SOARES) X BANCO GERAL DO COMERCIO S/A(SP062990 -
LOURDES DA CONCEICAO LOPES)

Ciéncia ao(s) autor(es) do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo
sobrestados.Int.

0002949-21.1994.403.6100 (94.0002949-7) - ALDA ALVES DAPARECIDA X ARLINDA DAS NEVES MIRANDA
X AVELINO BRAZ DA SILVA X BRAZ DOS SANTOS X CLEONICE FANANI X CONCEICAO APARECIDA
VITORIANO CARDOSO X DEUDETH FLORENCIO DOS SANTOS X DJALMA DE OLIVEIRA X EDITE
PICCHI X EXPEDITA BARBOSA DE AGUILLAR X FLORA DOS SANTOS X FRANCISCO APARECIDO
SOARES X FRANCISCO EFIGENIO TIMOTEO X HILDA SILVERIO MACHADO X ISABEL ROSANI DE
SOUZA X JOAO LIMA DOS SANTOS X JOSE CELIO DE ARRUDA X JOSE RAMOS SOUZA X LEDA MARA
SUDRE X MARIA TEREZINHA GHIRALDI RODRIGUES X MARIA TERESA LLAGOSTERA MORENO
SILLANO X MEIRE APARECIDA ARAGAO YOKOTA X NEIDE CAVAZZANA X NEUZA GODOY X PEDRO
DE MATTOS X REGINA PRADO ABREU X RONALDO ARABE X SONIA MARIA RESENDE LIMA
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RAIMUNDO X SUELI APARECIDA FARIA RODRIGUES X SUELI PINTO DE GODOI(SP046915 - JURANDIR
PAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP099950 - JOSE PAULO NEVES E SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR) X BANCO
ECONOMICO S/A(SP110263 - HELIO GONCALVES PARIZ E SP110892 - MARCELO SCATOLINI DE S.
SIQUEIRA) X BANCO GERAL DO COMERCIO S/A(SP062990 - LOURDES DA CONCEICAO LOPES)

Ciéncia aos autores do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido, ao arquivo.Int.

0007523-87.1994.403.6100 (94.0007523-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004109-
81.1994.403.6100 (94.0004109-8)) FAMA FERRAGENS S/A(SP084657 - FRANCISCO DE ASSIS C DE
ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP186018 - MAURO ALEXANDRE PINTO E SP162329 -
PAULO LEBRE)

Indefiro o pedido de fls. 210/215, tendo em vista que o imdvel indicado pertence a pessoa juridica diversa da autora
desta acdo, ora devedora. Nada mais sendo requerido, ao arquivo, sobrestados. Int.

0030826-33.1994.403.6100 (94.0030826-4) - ALDO FERRONATO(SP021920 - ZILDOMAR DIVINO RIBEIRO E
Proc. AUREA LUCIA FERRONATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 207 - ANA CRISTINA BARRETO DE CASTRO)
Ciéncia ao autor do transito em julgado.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo, findo. Int.

0016603-41.1995.403.6100 (95.0016603-8) - FLORISBERTO TAVARES CREMASCO(SP103316 - JOSETE VILMA
DA SILVA LIMA) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP112058 - LUIZ ANTONIO BERNARDES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR)

Ciéncia ao(s) autor(es) do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0010196-82.1996.403.6100 (96.0010196-5) - RPM IND/ E COM/ DE ROUPAS LTDA(SP145719 - LUIZ
FERNANDO MARTINS MACEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 207 - ANA CRISTINA BARRETO DE CASTRO)
Ciéncia ao autor do desarquivamento dos autos.Primeiro, apresente o autor as copias necessarias para instrugdo do
mandado (sentenga, acordao, certiddo de transito em julgado e conta).Apds, cite-se, nos termos do artigo 730 do
CPC.No siléncio, aguarde-se no arquivo, sobrestados os autos.Int.

0013244-49.1996.403.6100 (96.0013244-5) - WALTER ANTONIO MARCHI - ESPOLIO X YARA AMARAL
PEIXOTO X YARA MARIA PASSOS X YARA PONS ZANATTA X YVONE PAULA DO NASCIMENTO X
YVONE ANTUNES X ZALFA APARECIDA NAHES CAMPOS X ZILMA CRUZ X ZITA MARIA DE BARROS
GUEDES X ZENALIA GOMES DOS SANTOS(SP107946 - ALBERTO BENEDITO DE SOUZA E SP036153 -
JOSE MENTOR GUILHERME DE MELLO NETTO) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO -
UNIFESP(SP067977 - CARMEN SILVIA PIRES DE OLIVEIRA E Proc. JULIANO BASILE)

Tendo em vista o julgamento dos embargos & execugéo, conforme cépias trasladadas para estes autos, expega-se
requisicao de pagamento. Intime-se o advogado beneficiario para indicar seu nimero de OAB e CPF, como também
CPF/CNPJ do(s) autor(es). No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, sobrestados. Int.

0030469-82.1996.403.6100 (96.0030469-6) - NEWTON LA SCALEIA(SP017342 - GILBERTO RODRIGUES
GONCALVES E SP133537 - SANDRA MARIA CESAR SALGADO VINCENT E SP024950 - ANA APARECIDA
CUSTODIO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 574 - BEATRIZ BASSO)

Ciéncia ao(s) autor(es) do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0011880-08.1997.403.6100 (97.0011880-0) - JOSE PEDROSO RODRIGUES X JOSE RIBEIRO MOREIRA X JOSE
RODRIGUES DA SILVA FILHO X JOSE XAVIER DUTRA X JUSTINO LOURENCO BISPO X LUCINDA
PEREIRA ROSA X LUIS CARLOS PEREIRA X MANOEL GOMES DE ARAUJO X MANOEL MARCULINO DA
SILVA X MANOEL MORAES(SP050360 - RONALD COLEMAN PINTO E Proc. ANA ROSELI DE OLIVEIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA)

Nada a considerar, tendo em vista a r. sentenca de fls. 356, transitada em julgado. Retornem os autos ao arquivo, findos.
Int.

0016073-66.1997.403.6100 (97.0016073-4) - HELENA MARIA DAS DORES X HELENO FERREIRA DO O X
HELIO FERNANDO PEREIRA DE LIMA X HELIO FERREIRA DE LIMA X HELIO JOSE DOS
SANTOS(SP099442 - CARLOS CONRADO E SP055910 - DOROTI MILANI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
- CEF(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Ciéncia ao(s) autor(es) do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0038126-41.1997.403.6100 (97.0038126-9) - JOSE CARLOS DE OLIVEIRA(SP115302 - ELENICE LISSONI DE
SOUZA E Proc. VILMA APARECIDA DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. ANELY MARQUEZANI
PEREIRA)

Ciéncia ao autor do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido, ao arquivo.Int.
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0035373-77.1998.403.6100 (98.0035373-9) - ANTONIO ROMANELLI(Proc. DEBORA CAMPOS FERRAZ DE
ALMEIDA E Proc. EZIO FERRAZ DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 - NILTON RAFAEL LATORRE)
Ciéncia ao autor do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido, ao arquivo, findos. Int.

0016861-41.2001.403.6100 (2001.61.00.016861-5) - EDINOR DA SILVA VIANA X HILDA ROCHA LIMA X JOSE
SOARES FILHO X JOSE PAULO SILVA GONCALVES X ORLANDO MOINO(SP023890 - LIVIO DE SOUZA
MELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E
SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES)

Ciéncia aos autores do desarquivamento dos autos. Nada sendo requerido, ao arquivo.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0047066-87.2000.403.6100 (2000.61.00.047066-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025231-53.1994.403.6100 (94.0025231-5)) UNIAO FEDERAL (Proc. PATRICIA MARA DOS SANTOS SAAD
NETTO) X NOVARTIS BIOCIENCIAS S/A(SP074508 - NELSON AUGUSTO MUSSOLINI)

Ciéncia as partes do transito em julgado.Oportunamente, traslade-se, desapensem-se e arquivem-se 0s autos.Int.

Expediente N° 2406

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0036977-49.1993.403.6100 (93.0036977-6) - CELSO ZANUTO X TAKASHI YANO X HENRIQUE BUENO
GUALBERTO DE OLIVEIRA X EITOR MARTINS X LAURINDO APARECIDO CASTANHA X MARIA
ESMERALDA SOARES X JOSE SALVADOR STOPA X MARINHO VEICULOS LTDA X AUTOMARIN
VEICULOS LTDA(SP112130 - MARCIO KAYATT E SP066897 - FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTAE
SP051342 - ANA MARIA PEDRON LOYO E Proc. JOEL LUIZ THOMAZ BASTOS) X UNIAO FEDERAL (Proc.
770 - ADRIANA KEHDI)

Considerando as manifestacfes da Unido Federal, as fls. 379 e 387, verso, expeca-se alvara de levantamento em favor
do patrono indicado, as fls. 388, referente aos precatdrios de fls. 360, 361, 384, 385, salientando que o referente ao de
fls. 386, devera ser expedido somente com relacao ao beneficiario Fernando Antonio Neves Baptista, tendo em vista a
penhora no rosto dos autos formalizada, as fls. 368/370, em face de Marinho Veiculos Limitada.Intimem-se as partes.

0008310-57.2010.403.6100 - MARIA DE FATIMA MONTENEGRO DOTTA(SP155456 - EDUARDO
MONTENEGRO DOTTA) X UNIAO FEDERAL X ESTADO DE SAO PAULO X MUNICIPIO DE SAO PAULO
Encaminhe-se, com urgéncia, ao Protocolo do Sistema de Controle Juridico - CODES/PSCJ as copias dos documentos
de fls. 14/24. Outrossim, intime-se a autora, com urgéncia, para ciéncia da solicitagdo da Secretaria de Estado da Salde,
encaminhada por meio do Oficio GS/CODES n° 435/2010. Publique-se. Intime-se. Oficie-se.

42 VARA CIVEL

DRA. MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL. OSVALDO JOAO CHECHIO

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 4950

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0018727-84.2001.403.6100 (2001.61.00.018727-0) - JOAO FERREIRA DE ALMEIDA(SP172911 - JOSE AIRTON
REIS) X SERPA IMOVEIS S/C LTDA(SP134750 - RITA DE CASSIA OLIVEIRA DOS SANTOS) X ALCIDES
SOARES X MARINALVA EVANGELISTA DA SILVA SOARES(SP242307 - EDISON PAVAO JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE) X CAIXA
SEGURADORA S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS)

1. Remetam-se os autos ao Sedi para inclusdo da Caixa Seguradora S/A no polo passivo.2. Manifeste-se o autor acerca
da contestacéo de fls. retro.

0007527-65.2010.403.6100 - ALERT GUARD SERVICOS ESPECIALIZADOS LTDA(SP191289 - JOSE MAURO
DE CASTRO) X UNIAO FEDERAL

Vistos.Recebo a peticdo de fls. 35/41 como aditamento a inicial. Trata-se de acéo ajuizada por ALERT GUARD
SERVICOS ESPECIALIZADOS LTDA em face da UNIAO FEDERAL, com pedido de tutela antecipada, objetivando
o recolhimento do PIS, CSLL e COFINS, somente pela comissdo recebida pela empresa - taxa de
agenciamento.Somente com o que consta dos autos ndo é possivel a verificacdo da verossimilhanca do direito
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alegado.De fato, necessaria a oitiva da parte contraria, para que traga mais informacdes acerca do alegado pela
autora.Ademais, a concessdo da tutela inaudita altera parte é absolutamento excepcional, somente para as hip6teses de
perecimento do direito caso se aguarde a vinda da resposta do requerido, o que nao se observa no caso em tela.Assim,
postergo a analise da tutela antecipada para apds a vinda da contestacdo.Cite-se.Intime-se.

0009820-08.2010.403.6100 - CARLOS RONALDO COSTA(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc.Trata-se de acdo ordinaria com pedido de correcdo monetaria de conta-poupanca interposta por CARLOS
RONALDO COSTA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, com pedido de antecipagéo de tutela que
determine a CEF que apresente os extratos, sob pena de multa diéria. Consoante dispde o artigo 273 do Codigo de
Processo Civil, devem concorrer dois pressupostos legais para a antecipagdo da tutela jurisdicional: 1) existéncia de
prova inequivoca, suficiente a demonstrar a verossimilhanca da alegacéo; e 2) haja fundado receio de dano irreparavel
ou de dificil reparacdo ou fique caracterizado o abuso de direito de defesa ou 0 manifesto propdsito protelatério do
réu.Verifico presentes os requisitos. Consigna-se, inicialmente, que o autor efetua a comprovacao da existéncia das
contas-poupanca, bem como, demonstra que diligencio junto a ré para obter os extratos, contudo sem obter éxito em
relagdo aos periodos sobre litigio (fls. 32/44).Assim, embora haja comprovagdo minima da existéncia das contas, é
necessario que se junte aos autos 0s extratos das contas-poupanca especificamente sobre o periodo pleiteado, eis que a
falta de comprovacdo do valor a ser corrigido pode implicar na impossibilidade de cumprimento da sentenca em caso de
eventual procedéncia.Diante do exposto, DEFIRO os pedidos de tutela antecipada, para determinar que a CEF, no prazo
de 15 dias, traga aos autos os extratos das contas-poupanca relacionadas na inicial, correspondente aos meses de abril,
maio e junho de 1990.CITE-SE.Int.

52 VARA CIVEL

DR. PAULO SERGIO DOMINGUES

MM. JUIZ FEDERAL

DR. RICARDO GERALDO REZENDE SILVEIRA
MM. JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. EDUARDO RABELO CUSTODIO
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 6347

CARTA PRECATORIA

0009726-60.2010.403.6100 - JUIZO DA 1 VARA DO FORUM FEDERAL DE SOROCABA - SP X INSTITUTO
NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA X CLARINDO ALVES DE
QUEIROZ(SP074829 - CESARE MONEGO) X JUIZO DA 5 VARA FORUM MINISTRO PEDRO LESSA - SP
Tendo em vista que a finalidade da presente carta precatoria é a inquiricio de testemunha, DESIGNO AUDIENCIA
para o dia 07 de julho de 2010, as 14:30 horas.INTIMEM-SE as partes e a testemunha indicada a fls. 02 para
comparecimento.

Expediente N° 6348

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0030449-08.2007.403.6100 (2007.61.00.030449-5) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP199759 -
TONI ROBERTO MENDONCGCA E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X EDINILDE MAIA
DA SILVA LOPES - ESPOLIO X CLAYTON TEIXEIRA LOPES(SP136186 - CLAUDIO ADEMIR MARIANNO)
(Tépicos Finais) (...) Apregoadas as partes, compareceu o preposto da Exequente, Sr. Amadeu di Fonzo Junior (RG n®
8.757.421-4-SSP/SP), acompanhado da advogada da Exequente, Dra. Sueli Ferreira da Silva (OAB/SP n° 64.158). Os
Executados ndo compareceram, nem se fizeram representar por advogado. Abertos os trabalhos, foi pleiteado pela
Exequente a juntada de carta de preposicgao, sendo o pedido deferido. Apos, pelo MM. Juiz foi proferido o despacho que
segue: Concedo o prazo de 5 (cinco) dias para que 0s Executados justifiquem o seu ndo comparecimento em audiéncia.
Em igual prazo, manifeste-se a CEF em termos de prosseguimento. Sai a Exequente intimada em audiéncia. Nada mais
havendo, foi encerrado o presente termo, que lido e achado conforme vai devidamente assinado.

78 VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN
Juiza Federal Titular
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Bel. VERIDIANA TOLEDO DE AGUIAR
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4477

MANDADO DE SEGURANCA

0032335-72.1989.403.6100 (89.0032335-0) - VOLKSWAGEN DO BRASIL S/A(SP017663 - ANTONIO CARLOS
VIANNA DE BARROS E SP115762 - RENATO TADEU RONDINA MANDALITI) X SUPERINTENDENTE
REGIONAL DO IAPAS EM SAO PAULO(Proc. 648 - JOAO CARLOS VALALA) X INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA

Oficie-se a Caixa Econdmica Federal - CEF para que proceda a transformacéo em pagamento definitivo o depdsito
efetuado a fls. 18v°, informando o nimero do CNPJ da parte impetrante, conforme requerido a fls. 214.Apés, dé-se vista
a Unido Federal (Fazenda Nacional) e, nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos (baixa-findo), observadas as
formalidades legais.Int.

0016077-98.2000.403.6100 (2000.61.00.016077-6) - CERAMICA INDL/ DE OSASCO LTDA(SP061726 -
ROBERTO FERNANDES DE ALMEIDA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc.
PROCURADOR DA FAZENDA NACIONAL)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal - 3% Regido. Ante a interposicéo dos agravos de
instrumento n. 2009.03.00.040948-1 e 2009.03.00.040949-3, noticiados a fl. 302, em nada sendo requerido pelas partes,
aguarde-se o julgamento no arquivo (baixa sobrestado), observadas as formalidades legais. Int

0008348-79.2004.403.6100 (2004.61.00.008348-9) - BEGARA & OKSMAN CENTRO MEDICO S/C
LTDA(SP163240 - EUZA MARIA BARBOSA DA SILVA DE FARIA E SP165091 - HOMERO FARIAS AVILA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Fls. 293: Expeca-se o oficio de conversdo em renda em favor da Unido, dos dep6sitos efetuados pela impetrante,
conforme requerido. Apos a conversdo, dé-se vista a Uniéo e, nada mais sendo requerido, remetam-se 0s autos ao
arquivo, observadas as formalidades legais.Int.

0023309-49.2009.403.6100 (2009.61.00.023309-6) - BETANCOURT EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES
LIMITADA(SP154065 - MARIA ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS) X PROCURADOR CHEFE
PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Recebo as apelacbes da parte impetrada de fls. 434/446 e 457/466, somente no efeito devolutivo. Vista a impetrante
para contrarrazdes. Ap0s, dé-se vista ao Ministério Publico Federal, e por fim, encaminhem-se os autos ao Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com as nossas homenagens. Intimem-se.

0025547-41.2009.403.6100 (2009.61.00.025547-0) - RODRIGO SILVA FERRAZ BONFIM(SP150011 - LUCIANE
DE CASTRO MOREIRA) X CHEFE DA DIVISAO DE RECURSOS HUMANOS DO INSS EM SAO PAULO-SP
Vistos, em sentenca.Trata-se de Mandado de Segurancga impetrado por RODRIGO SILVA FERRAZ BONFIM em face
de ato do CHEFE DA DIVISAO DE RECURSOS HUMANOS DO INSS EM SAO PAULO - SP.Alega, em sintese,
que tem domicilio no municipio de Braganca Paulista, e tem sua lotagdo funcional na agéncia Tucuruvi em S&o Paulo,
cuja distancia entre a residéncia e o trabalho supera 100 KM.Argumenta que, para se deslocar até o trabalho necessita
de quatro transportes para a ida e quatro para a volta, sendo dois dnibus urbanos, um rodoviario e metrd, o que lhe causa
grande transtorno, pois possui paralisia cerebral que lhe restringiu os movimentos do brago direito, e possui dificuldades
de locomocdo.Sustenta que sua deficiéncia se torna um inconveniente muito grande nos meios de locomogdo
superlotados, que ndo possuem acomodacdes suficientes, obrigando os usudrios a viajar em pé.Aduz que a utilizagéo de
transporte proprio ndo isenta a administracdo da respectiva indenizagdo com o auxilio transporte, haja vista seu carater
indenizatdrio.Informa que o impetrado comunicou via e-mail a exigéncia de apresentacdo dos bilhetes de passagem
rodoviaria para confirmar o direito do servidor ao recebimento do auxilio transporte, sob pena de ndo mais realizar o
pagamento do beneficio, sem a devida comprovacdo, o que demonstra a intencdo de suprimir seu direito de receber 0s
valores, o que vem lhe causando sérios transtornos.Entende ndo ser razoavel exigir dos servidores a apresentacao dos
recibos das despesas com o transporte coletivo, uma vez que a declaracéo exigida na medida Proviséria 2165-36/2001
foi devidamente entregue.Por fim, alega ofensa ao principio da seguranga juridica, bem como que a providéncia ira
acarretar indevida diminuicdo em seus vencimentos, ja que teria que se utilizar do valor de sua remuneracao para arcar
com os 6nus de transporte.Requer a concessao da segurancga para determinar a autoridade coatora que se abstenha de
suprimir o auxilio transporte, suspendendo assim os efeitos do comunicado expedido por e-mail, declarando sua
nulidade, para que ndo haja nenhum desconto ou supressdo de valores recebidos a titulo de auxilio transporte.Com a
inicial foi juntada procuragdo e documentos.O pedido de liminar foi indeferido as fls. 48.0 impetrante recolheu as
custas processuais e interpds recurso de Agravo de instrumento fls. 51/64.Embora devidamente notificada, a autoridade
impetrada ndo prestou suas informacdes no prazo legal (fls. 75).0 Ministério Publico Federal opina pela denegacédo da
seguranca (fls. 79/84). E o relatdrio. Fundamento e decido. Trata-se de mandado de seguranca objetivando o impetrante
medida judicial que Ihe assegure o recebimento de auxilio-transporte, independentemente da comprovacéo por meio de
bilhetes de passagem, uma vez que utiliza veiculo préprio para o trajeto até seu local de trabalho.Sem preliminares,
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passo ao exame do mérito.A Medida Provisdria n® 2.165-36, de 2001, em seu art. 1° dispde que a utilizacdo do auxilio -
transporte somente serd feita por meio de transportes coletivos, seja no &mbito municipal, intermunicipal ou
interestadual, nos deslocamentos da residéncia para o local de trabalho e vice-versa, em meio de transporte que ndo seja
seletivo ou especial.Confira-se a redagdo do dispositivo do art. 1° da Medida Provisoria n° 2.165-36, de 23 de agosto de
2001:Art. 1°. Fica instituido o Auxilio-Transporte em pecunia, pago pela Unido, de natureza juridica indenizatoria,
destinado ao custeio parcial das despesas realizadas com transporte coletivo municipal, intermunicipal ou interestadual
pelos militares, servidores e empregados publicos da Administracdo Federal direta, autarquica e fundacional da Unido,
nos deslocamentos de suas residéncias para os locais de trabalho e vice-versa, excetuadas aquelas realizadas nos
deslocamentos em intervalos para repouso ou alimentacdo, durante a jornada de trabalho, e aqueles efetuadas com
transportes seletivos ou especiais.No contexto de transportes coletivos insere-se o0 6nibus tipo urbano, o trem, o0 metr6, e
os transportes maritimos, fluviais e lacustres, desde que revestidos das caracteristicas de transporte de massa.Os
transportes coletivos, em especial o dnibus urbano, se caracterizam por utilizarem veiculos equipados com duas portas
destinadas a entrada e saida de passageiros, poltronas fixas, sem bagageiro, com sistema de cobranca efetuado dentro
dos veiculos, sendo permitido o transporte de passageiros em pé.A Administracao Publica rege-se pelos principios
insculpidos no artigo 37 da Constituicdo Federal, dentre eles o da legalidade.Em sendo assim, havendo norma prevendo
que o auxilio-transporte somente serd concedido para indenizar os gastos com transporte coletivo, ndo é possivel a sua
concessdo a fim de custear transporte feito com veiculo proprio, em que pesem 0s argumentos do impetrante acerca de
sua dificuldade de locomog&o.A finalidade da norma juridica ndo deixa divida de que deve prevalecer sempre 0 meio
de transporte menos custoso para a Administracdo. Se é vedado pela norma o custeio de transporte seletivo, mais razao
ainda tem a administracdo de ndo pagar o beneficio aos servidores que se utilizam de veiculo particular no trajeto até o
trabalho.Ha de se acrescentar neste ponto, que com o objetivo de se regulamentar a concessao do auxilio-transporte
assegurado pela Lei n®8.112/90 (art. 51, I11) e instituido pela Medida Proviséria acima citada foi editado o Decreto n°
2.880/98 que limitou o valor a ser pago a titulo de auxilio-transporte para custear os meios de transporte coletivos,
evitando o dispéndio de quantias demais onerosas aos cofres publicos.A atuacdo da Administracdo Publica deve seguir
0s parametros da razoabilidade e da proporcionalidade, nas palavras do Eminente Ministro Luiz Fux, no julgamento do
Recurso Especial n°® 443310/RS, DJ de 03/11/2003, pag. 249, estas censuram o ato administrativo que ndo guarde uma
proporc¢do adequada entre 0s meios que emprega e o fim que a lei almeja alcancar. A razoabilidade encontra ressonancia
na ajustabilidade da providéncia administrativa consoante o consenso social acerca do que é usual e sensato. Razoavel é
conceito que se infere a contrario sensu; vale dizer, escapa & razoabilidade aquilo que ndo pode ser. A
proporcionalidade, como uma das facetas da razoabilidade revelam que nem todos os meios justificam o fins. Os meios
conducentes a consecucao das finalidades, quando exorbitantes, superam a proporcionalidade, porquanto medidas
imoderadas em confronto com o resultado almejado.Concluo, por todo o exposto, que ndo é razoavel ou proporcional
determinar-se a Administracdo o pagamento de auxilio - transporte ao impetrante em hipétese ndo albergada pela norma
de regéncia.A jurisprudéncia, em caso semelhante néo destoa do entendimento aqui adotado:Ementa MILITAR.
AUXILIO-TRANSPORTE. MP 2.165/01. CANCELAMENTO DO PAGAMENTO. DESLOCAMENTO EM
VEICULO PROPRIO. A Lei 7.418/85 (alterada pela Lei 7.619/87) criou o vale-transporte e a MP 2.165-36/01 instituiu
o0 auxilio-transporte pago em peclnia pela Unido. O auxilio-transporte destina-se a custear despesas de deslocamento
residéncia-trabalho e vice-versa através de transporte coletivo publico. Inexiste ilegalidade na normatizacdo realizada
pela Marinha (SGM-302), que vedou a concessdo do auxilio-transporte em caso de deslocamento em veiculo préprio.
Néo cabe ao Poder Judiciario, sob pena de atuagdo como legislador positivo, afastar expressa determinacdo legal. Apelo
desprovido. (Processo AC 200651010218828 AC - APELACAO CIVEL - 422744 TRF2 DJU - Data::07/05/2009 -
Pagina::139)Diante da alegacéo de que utiliza veiculo préprio para se locomover até o seu local de trabalho, ndo tem o
servidor direito ao recebimento do auxilio-transporte na forma requerida na peticao inicial.Por outro lado, a declaracéo
do servidor feita com base no artigo 6° da MP n°® 2165-36/2001 tem presunc&o relativa, ndo sendo ilegal a conduta da
administracdo no sentido de comprovacao das informagdes constantes da declaracdo, diante dos principios regedores da
Administracdo Publica previstos no artigo 37 da Constituicio Federal.E de rigor a denegacio da ordem, portanto, uma
vez que ndo ha qualquer ilegalidade ou abuso de poder no ato impugnado, que tdo somente exigiu do Impetrante a
apresentacdo dos bilhetes de passagem, a fim de comprovar a correta destinagdo dos valores.Diante do exposto, denego
a seguranc¢a, com fundamento no art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil. Sem honorérios, nos termos das Simulas n.°
105 e 512 do Egrégio Superior Tribunal de Justica e do Colendo Supremo Tribunal Federal, respectivamente.Custas ex
lege.Comunique-se ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, via e-mail, a sentenga proferida, tendo em vista o
agravo noticiado, nos termos do artigo 149, 111, do provimento COGE n° 64/05.Ap6s o transito em julgado, arquivem-se
0s autos, observadas as formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0000727-21.2010.403.6100 (2010.61.00.000727-0) - AROUCA REPRESENTACOES COM TRANSPORTADORA
DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA(SP153723 - ADRIANO ARAUJO DE OLIVEIRA E SP197208 -
VINICIUS MAURO TREVIZAN) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X
UNIAO FEDERAL

Fls. 364/373: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Anote-se.\VVenham o0s autos conclusos para
prolacdo de sentenca.Int.

0001141-19.2010.403.6100 (2010.61.00.001141-7) - BRINQUEDOS BANDEIRANTE S/A(SP020047 - BENEDICTO
CELSO BENICIO E SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
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BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Vistos, em sentenca.Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por BRINQUEDOS BANDEIRANTES S/A em face
de ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT.Afirma a impetrante ser contribuinte da contribuicdo previdenciaria em razdo do grau de incidéncia de
incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho - GIIL RAT, efetuado até entdo nos percentuais
entre 1 e 3%, dependendo do grau de risco da atividade da empresa.Informa que tal tributo tem previséo constitucional,
uma vez que é elencado como direito do trabalhador o seguro contra acidentes de trabalho a cargo do empregador.Diz
que foi previsto, inicialmente, pelo inciso Il do artigo 3° da Lei n® 7.787/89, foi revogado pela Lei n® 8.212/91, que
estipulou as aliquotas j& mencionadas, conforme o inciso 1 do artigo 22. Este dispositivo legal foi modificado,
posteriormente, pelas Leis n® 9.528/97 e 9.732/98, que estipularam que a contribuicdo seria destinada ao financiamento
dos beneficios concedidos em razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais
do trabalho (RAT), nos termos do regulamento. Em seguida, veio o artigo 10 da Lei n® 10.666/2003, que trouxe a
possibilidade de reducdo ou aumento da aliquota do SAT com o fator de acidente previdenciario (FAP), conforme o
regulamento.Sustenta que o decreto regulamentador € o de n°® 3.048/99, artigo 202, 3° ao 5°, que depois foi modificado
pelo de n° 6.957/2009, que regulamentou o artigo 10 da Lei n® 10.666/2003, nos termos do seu artigo 202 A.Cita, ainda,
que as Resolugdes n° 1.308 e 1.309/09, do Conselho Nacional da Previdéncia Social também foram utilizadas para a
regulamentacgdo do tributo em questdo.Alega que, diante do quadro apresentado, a contribuicdo ao SAT apresenta
diversas inconstitucionalidades e ilegalidades, vez que houve afronta aos principios da legalidade estrita, da seguranca
juridica, da isonomia e da equidade no custeio da previdéncia social, bem como ter o regulamento extrapolado os
limites legais e a lei o limite previsto no 9° do artigo 195 da Constituicdo Federal. Ademais, afirma que o FAP tem
carater punitivo, o que contraria o artigo 3° do CTN.Destarte, requer seja concedida a seguranga para afastar a aplicagao
do FAP previsto no artigo 10 da Lei n° 10.666/2009 e regulamentado pelo Decreto n° 6.957/2009 da apuragéo e do
recolhimento da contribuicdo ao SAT, impedindo-se a adocdo de qualquer medida coercitiva tendente a exigir o valor
objeto da presente demanda.Com a inicial, a impetrante apresentou procuracdo e documentos.O pedido liminar foi
indeferido as fls. 28/32.A impetrante informou a interposicdo de agravo de instrumento (fls. 41/42), ao qual foi negado
seguimento (fls. 74/81).Notificada, a autoridade impetrada prestou informaces as fls. 59/69, pugnando pela sua
ilegitimidade e pela denegacéo da seguranga.O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo prosseguimento do
feito.E o relatorio. Passo a decidir.Trata-se de mandado de seguranca objetivando o afastamento da aplicacdo do Fator
Acidentario de Prevengdo - FAP previsto no artigo 10 da Lei n® 10.666/2009 e regulamentado pelo Decreto n°
6.957/2009 da apuragdo e do recolhimento da contribui¢do ao SAT/RAT, impedindo-se a ado¢do de qualquer medida
coercitiva tendente a exigir o valor objeto da presente demanda.Afasto a preliminar de ilegitimidade passiva, uma vez
que a contribuicdo para a Seguridade Social é matéria de competéncia da Unido Federal, cabendo aos seus agentes a
fiscalizacdo, arrecadacéo, lancamento e inscri¢do, sendo a autoridade impetrada legitimada para tanto. Sem mais
preliminares, passo ao exame do mérito.A contribui¢do ao SAT é calculada de acordo com o grau de risco acidentario
da atividade econ6mica exercida pelas empresas, incidindo aliquotas de 1%, 2% ou 3%, de acordo com o risco. A Lei
10.666/03 trouxe a possibilidade de redugdo e majoracdo do SAT consoante 0 desempenho da empresa na respectiva
categoria econdmica. De acordo com a nova metodologia adotada pelo INSS, o FAP (fator acidentério de prevencéo)
sera multiplicado pela aliquota do SAT a partir de janeiro de 2010.Esse tributo previsto nos artigos 7°, inciso XXVII,
195, inciso | e 201, inciso |, da Constituicdo Federal garante ao empregado um seguro contra acidente do trabalho, as
expensas do empregador, mediante o pagamento de um adicional sobre a folha de salérios.O contribuinte declara os
valores referentes a contribuicdo para o SAT, de acordo com o seu enquadramento na relacéo de atividades
preponderantes e correspondentes graus de risco, através de guias de recolhimento do FGTS e informagdes a
Previdéncia Social - GFIP, recolhendo os valores devidos através de guias de recolhimento da previdéncia Social -
GPS.A Lein®8.212/91 previu no artigo 22, inciso 11, a contribuicdo do seguro de acidente do trabalho (SAT),
atualmente denominada contribuigdo para os riscos ambientais do trabalho (RAT), fixando as aliquotas do SAT de
acordo com o grau de risco da categoria econdmica, em 1%, 2% ou 3%, delegando ao ato normativo infralegal a
defini¢do dos dados necessarios para a configuracéo da hipétese de incidéncia.Foi editado, primeiramente, o Decreto n°.
612/92 para regulamentar o dispositivo legal, estabelecendo como critério 0 maior nimero de empregados por
estabelecimento para apurar a atividade preponderante da empresa.O Decreto n. 2.173/97, por sua vez, determinou
como critério para a identificacdo da atividade preponderante, 0 maior nimero de segurados da empresa como um todo.
O mesmo critério foi repetido pelo Decreto n°. 3.048/1999 (Regulamento da Previdéncia Social), prevendo no Anexo V
a relacdo de atividades preponderantes e os correspondentes graus de risco de cada atividade empresarial.O artigo 10 da
Lei 10.666/03 trouxe a possibilidade de as aliquotas de 1%, 2% e 3% serem reduzidas em até 50% ou aumentadas em
até 100%, conforme o desempenho da empresa na respectiva atividade econdmica, apurado a partir de indices de
frequéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo conselho Nacional de Previdéncia Social.
Os Decretos n° 6.042/07 e 6.957/2009 regulamentaram a disposicéao legal, alterando o artigo 202-A do Decreto 3048/99
(Regulamento da Previdéncia Social). As aliquotas do SAT podem ser majoradas ou reduzidas, observados os limites
legais, de acordo com a avaliagdo do grau de risco de cada empresa e o indice de acidente de trabalho que
apresentarem.N&o ha que se falar em afronta ao principio da legalidade estrita, uma vez que a Lei n° 10.666/03, no
artigo 10, definiu o sujeito passivo da contribuicdo, sua base de célculo e as aliquotas, ainda que variaveis, de forma que
o0s elementos delegados aos atos do Poder Executivo ndo sdo essenciais € a norma regulamentar ndo excede ao disposto
na propria lei. Assim, o Decreto n° 6.957/09 ndo inovou o comando legal, apenas deu executoriedade a lei.Foram as
préprias Leis n° 8.212/91 e 10.666/03 que trouxeram a previsao de que o grau de incidéncia de incapacidade laborativa
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decorrente dos riscos ambientais do trabalho seria definido por regulamento. Assim, o regulamento da previdéncia
social apenas cumpriu a determinacdo legal, definindo os critérios para a classificacdo das empresas de acordo com o
risco acidentario apresentado, em razéo de sua atividade preponderante e do seu desempenho em comparagdo as demais
empresas da mesma atividade econémica.A regulamentacdo do FAP devera ser constantemente adequada a realidade
fatica, tendo em vista a mutabilidade dos dados estatisticos utilizados para tal fim. Por isso, ndo seria adequada sua
regulamentacdo por lei, considerando ainda que é o poder executivo quem detém as informag8es quanto aos critérios de
composi¢do do FAP. Assim, ao contrario do alegado, ndo houve criagdo de aliquotas por meio de norma infralegal, mas
apenas a definigdo do risco acidentario da empresa com a aplicacdo das aliquotas nos limites fixados previamente pela
lei. A classificacdo das atividades econdmicas possibilita a analise comparativa das a¢fes executadas pelo poder
publico. De acordo com os dados estatisticos, 0 enquadramento das empresas pode ser alterado a fim de promover
investimentos na prevencao dos acidentes de trabalho.E o que prevé a Lei n° 8212/91, no artigo 22, paragrafo 3°, que
traz a possibilidade de alteracdo do enquadramento das empresas para a contribuicdo para 0 RAT, com base nas
estatisticas de acidente de trabalho, a fim de estimular investimentos em prevencao de acidentes. Assim, as empresas
que apresentarem condicdes mais seguras de trabalho deverdo ser beneficiadas com aliquotas menores de contribuicao
ao RAT, e por outro lado, as empresas que deixarem de investir na prevencao de acidentes e apresentarem piores
condicGes de trabalho, serdo oneradas com aliquotas maiores de contribuicdo ao RAT. Para a reducdo ou 0 aumento da
aliquota da contribuigdo ao RAT sera aplicado o FAP (fator acidentario de prevencao), que é um multiplicador variavel
que considera para o seu calculo os indices de frequéncia, gravidade e custo dos acidentes de trabalho. Como ja
exposto, o objetivo da lei instituidora da nova metodologia de calculo é estimular os empregadores a priorizar normas
internas de seguranca e salde dos empregados sujeitos a atividades insalubres e perigosas, reduzindo os casos de
incapacidade laborativa. Assim sendo, ndo hé violacgéo ao principio da seguranga juridica, vez que os critérios legais
foram obedecidos pelas normas regulamentadoras.A impetrante tem razdo ao alegar que a contribuicdo ao RAT sd pode
ter aliquotas diferenciadas nas hip6teses previstas constitucionalmente no paragrafo 9° do artigo 195: em razéo da
atividade econdmica, da utilizacdo intensiva de mao-de-obra, do porte da empresa ou da condicdo estrutural do mercado
de trabalho. Contudo, deve ser afastada a alegacdo de inconstitucionalidade do artigo 10 da Lei 10.666/03, por trazer
metodologia para o célculo do FAP sem previsdo constitucional, uma vez que referido dispositivo legal permite o
aumento ou a reducéo da aliquota justamente em razdo do desempenho da empresa em relacdo a respectiva atividade
econdmica, ou seja, considera o primeiro critério previsto constitucionalmente.O desempenho da empresa em relagdo a
respectiva atividade econdmica é apurado em conformidade com os resultados obtidos a partir dos indices de
freqiiéncia, gravidade e custo, calculados segundo metodologia aprovada pelo Conselho Nacional da Previdéncia
Sacial, 6rgdo quadripartite que conta com a representacéo de trabalhadores, empregadores, aposentados e pensionistas,
e 0 governo. Os critérios previstos para o célculo do FAP nédo se mostram desproporcionais; ao contrario, buscam
reduzir o indice de acidentes e doencas relacionados ao ambiente de trabalho através da reducéo das aliquotas do RAT
em raz&o do bom desempenho da empresa. E evidente que no caso de alta sinistralidade a contribuicio ao RAT sera
majorada, justamente para estimular a prevencéo dos acidentes pela empresa. Logo, a metodologia ndo se afasta da
relagdo entre o risco e o custeio, uma vez que, quanto maior a sinistralidade, maior a contribuicdo ao RAT, e
inversamente, quanto menor a sinistralidade, menor sera a contribuicdo da empresa. Trata-se de medida de justica
onerar com maior encargo as empresas que ocasionam maior dnus a Previdéncia Social, o que atende de pronto ao
principio da isonomia.Nao tem qualquer fundamento a alegagdo de que tal critério mostra-se inconstitucional porque a
Constituicdo Federal determina que as verbas arrecadadas custeiem a cobertura dos acidentes de trabalho,
independentemente da fonte ter dado causa ao evento. O artigo 7° da CF prevé no inciso XXVIII, entre os direitos do
trabalhador, o direito ao seguro contra acidentes de trabalho, a cargo do empregador, sem excluir a indenizacéo a que
este estd obrigado, quando incorrer em dolo ou culpa. Por isso, o valor da contribuicdo do empregador para o custeio do
RAT deve ser proporcional ao valor dos beneficios pagos pelo INSS decorrentes dos acidentes a que deu causa. E a
prépria Constituicdo Federal que garante aos trabalhadores um seguro que os ampare em caso de acidente de trabalho, a
cargo do empregador. Ao contrério do alegado pela impetrante, o célculo da contribui¢do ao RAT néo apresenta
qualquer incompatibilidade com o conceito de tributo previsto no artigo 3° do Cédigo Tributario Nacional, pois a
aplicacéo de aliquota maior as empresas que ddo causa a mais acidentes do trabalho néo configura penalidade, tratando-
se de decorréncia légica da metodologia aplicada e medida de justica social.Destarte, ndo procedem as alega¢des da
parte impetrante.Nesse mesmo sentido, ha o julgado a seguir:Al 201003000022503Al - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - 396693Relator(a)JU1Z HENRIQUE HERKENHOFFSigla do 6rgao TRF30rgéo
julgadorSEGUNDA TURMAFonteDJF3 CJ1 DATA:15/04/2010 PAGINA: 208DecisdoVistos e relatados estes autos
em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, por
unanimidade, negar provimento ao agravo, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.EmentaPROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO
557, 1°, DO CPC. CONTRIBUICAO AO SAT. FATOR ACIDENTARIO DE PREVENCAO-FAP. PEDIDO
LIMINAR. 1. O governo federal ratificou Resolucéo do Conselho Nacional de Previdéncia Social (CNPS) ao definir a
nova metodologia do Fator Acidentario de Prevencao (FAP), que deve ser utilizado a partir de janeiro de 2010 para
calcular as aliquotas da tarifacdo individual por empresa do Seguro Acidente, conforme o Decreto n° 6.957/2009. O
decreto regulamenta as Resolugdes ns 1.308/2009 e 1.309/2009, do CNPS e traz a relacdo das subclasses econdmicas - a
partir da lista da Classificacdo Nacional de Atividades Econdmicas -, com o respectivo percentual de contribuicéo (1%,
2% e 3%) de cada atividade econdmica, determinando que sobre esses percentuais incidira 0 FAP . 2. N&o se percebe a
primeira vista infracdo aos principios da legalidade genérica e estrita (art. 5°, I e 150, | da CF), em qualquer de suas
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consequéncias. O FAP esté expressamente previsto no artigo 10 da Lei n.° 10.666/2003. O Decreto n° 6.957/09 ndo
inovou em relacdo ao que dispde as Leis n° 8.212/91 e 10.666/2003, apenas explicitando as condi¢des concretas para o
que tais normas determinam. 3. Embora ndo seja legalmente vedada a concessdo de liminar ou antecipacdo de tutela em
acdo que discute o langamento de crédito tributario, a presuncéo de constitucionalidade das leis e de legalidade do ato
administrativo, alias desdobrada na executoriedade da certiddo de inscrigdo em divida ativa, impde que a suspensao de
sua exigibilidade por provimento jurisdicional precario, sem o deposito do tributo, s6 possa ser deferida quando a
jurisprudéncia dos tribunais esteja remansosamente formada em favor do contribuinte, ou quando o ato de langamento
se mostrar teratoldgico. 4. Agravo a que se nega provimento.Diante do exposto, DENEGO A SEGURANGCA, nos
termos do art. 269, I, do Cddigo de Processo Civil.Sem honoréarios advocaticios, em face do disposto no art. 25 da Lei
n°® 12.016/2009.Custas ex lege.Apos o transito em julgado, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades
legais.P.R.I..

0001626-19.2010.403.6100 (2010.61.00.001626-9) - CLECIO AGUIAR SILVA NOVAIS(SP181384 - CRISTIANE
LEANDRO DE NOVAIS) X REITOR DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO -UNINOVE(SP174525 - FABIO
ANTUNES MERCKI E SP210108 - TATTIANA CRISTINA MAIA)

Fls. 113/114: Mantenho as decisdes de fls. 101/103 e fls. 109, por seus proprios fundamentos.Ao Ministério Publico
Federal.Ap6s, venham os autos conclusos para sentenca.Int.

0002344-16.2010.403.6100 (2010.61.00.002344-4) - CLAUDIA REGINA RIBEIRO DA MATTA(SP131928 -
ADRIANA RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO
Vistos, em sentenca. Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por CLAUDIA REGINA RIBEIRO DA MATTA
em face de ato do SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO.Alega a
impetrante, em sintese, que adquiriu imédvel por aforamento da Unido e que em 17 de dezembro de 2009 protocolou o
pedido de transferéncia do dominio do imdvel (04977.014112/2009-16), porém até 0 momento nao houve apreciacéo
pela autoridade impetrada.Requer a concessao de liminar e, ao final, que determine a autoridade impetrada que efetue a
imediata transferéncia do imdvel, inscrevendo-a como foreira responsavel.Com a inicial, a parte impetrante apresentou
documentos.A apreciacdo da medida liminar foi postergada para apés a vinda das informacdes (fls. 37).Devidamente
notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes as fls. 41/43, sustentando, em sintese que a impetrante nao
comunicou a SPU dentro do prazo de 60 dias que tinha para requerer a averbacdo das transferéncias ap0s o registro das
aquisicOes do imdvel na respectiva matricula. Informa que a primeira transferéncia ocorreu em 1995, ou seja, ha mais
de quatorze anos, sendo que agora a impetrante requer a apreciacao de seu pleito em prazo inferior a 60 (sessenta) dias,
o0 que entende descabido.A medida liminar foi indeferida (fls. 44/45).0 Ministério Publico Federal opinou pelo
prosseguimento do feito.E o relatério. Passo a decidir. Trata-se de pedido mandado de seguranca objetivando a
transferéncia de ocupante do imével de dominio da Unido.Sem preliminares, passo ao exame do mérito.Analisando os
autos, ndo verifico a plausibilidade dos fatos alegados. O art. 24 e seu paragrafo Unico da Lei n® 9.784/99 que
regulamenta o procedimento administrativo realizado pelo Servigo de Patrimdnio da Unido dispdem que: Inexistindo
disposicdo especifica, 0s atos do érgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele
participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forca maior. Pardgrafo Unico. O prazo previsto
neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagdo. (g.n.).Por outro lado, prescreve o artigo
49 da mesma lei que: Concluida a instrucéo de processo administrativo, a Administracdo tem o prazo de até trinta dias
para decidir, salvo prorrogacéo por igual periodo expressamente motivada..A Administracdo Publica esta sujeita a
observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, é
certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos previstos na lei. Ademais, ndo se pode admitir
que o administrado tenha que aguardar indefinidamente a andlise do pedido administrativo para proceder aos calculos
do laudémio devido, emitindo-se a guia de recolhimento necessario para a expedicao da certiddo do imdvel. A
ineficiéncia do servico publico ndo pode exigir um sacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente
quando previstos expressamente na Constituicdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo 37, ambos da
Constituigdo Federal).Contudo, entendo que deve ser observada a razoabilidade na fixa¢do de um prazo para o término
do processo administrativo. De fato, isso foi colocado explicitamente pelo legislador, que se preocupou em excepcionar
os referidos prazos, fazendo constar na lei, 0 motivo de forgca maior, bem como a motivacgéo pela prorrogacéo, eis que
ndo h& como deixar de reconhecer que a Administragdo Publica enfrenta dificuldades estruturais para atender a contento
as necessidades dos administrados. Anoto, todavia, que eventual dilacdo desses prazos ndo deve ultrapassar os limites
do razoavel, conforme o caso concreto. Nesse sentido é o entendimento do E. Tribunal Regional Federal da 3?
Regido:EmentaPROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO REALIZADO PELO SERVICO DE PATRIMONIO DA
UNIAO (SPU) TENDENTE A EXPEDICAO DA CERTIDAO DE AFORAMENTO, NOS TERMOS DO ARTIGO 33
DA LEI N.°9.636/98, QUE ALTEROU DISPOSITIVOS DO DECRETO-LEI N.°2.398/87 - ARTIGO 24 DA LEI N.°
9.784/99 - PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA EFICIENCIA - MOTIVO DE FORCA MAIOR, QUE AUTORIZA
A DILACAO MAIOR DE PRAZO PARA O TERMINO DO PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO -
IMPOSSIBILIDADE DE DISCRICIONARIEDADE DO ADMINISTRADOR - PRINCIPIO CONSTITUCIONAL DA
RAZOABILIDADE E DA PROPORCIONALIDADE. - O procedimento administrativo realizado pelo Servigo de
Patrimdnio da Unido (SPU), tendente a expedi¢do de Certiddo de Aforamento, encontra-se no &mbito da administracao
federal e, por isso, esta sujeito as normas consignadas na Lei n.° 9.784/99. - O artigo 24, paragrafo Unico, da Lei n.°
9.784/99 assevera que o0 érgao ou autoridade responsavel pelo procedimento administrativo deve praticar atos no prazo
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de 5 (cinco) dias, podendo este ser dilatado até o dobro, salvo motivo de forca maior. Cuida-se de norma que concretiza
o principio constitucional da eficiéncia, previsto no artigo 37, caput, da Constituicio Federal. - A primeiro vista, em
termos de processo administrativo, a concretizacdo do principio da eficiéncia implica em dizer que o administrador
deveréa atender aos prazos estabelecidos pela lei, excluindo formalidades in6cuas e que somente tenham o condéo de
burocratizar a atuagdo administrativa.- Contudo, considerando os problemas enfrentados pela administracdo na
prestacdo de servigos a seus administrados, ndo se pode exigir da administragdo pdblica o cumprimento do estreito
prazo legal de 5 (cinco) dias.- A conclusdo € que estamos diante da excegdo consignada na regra do artigo 24 da Lei n.°
9.784/99, qual seja, o motivo de forca maior exigido pelo legislador e que tem o conddo de autorizar a dilagdo maior de
prazo para a pratica de atos administrativos. - Todavia, o fato de existir a implementagdo do motivo de forga maior,
autorizador da dilacdo de prazo, ndo significa dizer que temos que conviver com processos administrativos infindaveis,
que dependam exclusivamente do alvedrio e da discricionariedade da administragdo publica. - Com o escopo de evitar
abusos, o motivo de forca maior trazido pelo legislador na parte final do artigo 24, caput, da Lei n.° 9.784/99 deve ser
interpretado com base nos principios que devem nortear o processo administrativo, notadamente os principios
constitucionais da razoabilidade e da proporcionalidade, guinados & norma de natureza constitucional, com a edi¢io da
Emenda Constitucional n.° 45, que deu nova redacéo ao artigo 5° da Constituicdo Federal.- Dessa forma, malgrado o
motivo de forca maior, que ensejaria uma dilagdo maior de prazo para o término do processo administrativo, a lei ndo
confere ao administrador uma margem indiscriminada de discricionariedade, isto é, ante a diversidade de situagdes a
serem enfrentadas, a providéncia a ser tomada devera ser a mais adequada ao interesse social e a racionalidade, ou seja,
ndo deve ultrapassar os limites do razoavel, do adequado, do ordinario, considerando as dificuldades a que estao
submetidas a administracéo publica. - (...) (TRF 3 - AMS 281347 - Processo 200461000193027, Relatora: Suzana
Camargo, DJU 21.11.2006, p. 616). Assim sendo, passo a analise do caso dos autos.Depreende-se dos autos que a parte
impetrante protocolou o pedido de transferéncia de dominio em 17.12.2009 e decorrido pouco mais de 01 (um) més,
impetrou o presente mandado de seguranca, vale dizer em 04.02.2010.Assim, verifico que no presente caso o impetrante
ndo obteve o seu direito violado, eis que a lei n® 9.784/99 prevé o prazo de 30 dias para a prolacdo da deciséo
administrativa, apos a instrugdo.Anote-se, ainda, que a impetrante formalizou seu requerimento administrativo apds 14
(quatorze) anos da averbacdo da primeira transferéncia e 6 (seis) anos ap6s a segunda, sendo que agora pretende que a
Administracdo Publica dé uma solugdo ao seu pedido ap6s pouco mais de 35 (trinta e cinco) dias, o que néo se afigura
razodvel. Por outro lado, se for deferido o pleito da parte impetrante, havera viola¢do ao principio da isonomia, em
prejuizo dos direitos de terceiros que estdo na mesma situagdo da primeira.N&o vislumbro, portanto, o direito liquido e
certo da parte impetrante.Diante do exposto, denego a seguranca, nos termos do inciso | do artigo 269, do Cddigo de
Processo Civil.Sem honoréarios advocaticios.Custas ex lege. Em seguida, vistas ao Ministério Publico Federal. Ap6s o
transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
Oficie-se.

0002471-51.2010.403.6100 (2010.61.00.002471-0) - ORGANIZACAO COMERCIAL ATLAS LTDA(DF025020 -
MARCOS RODRIGUES PEREIRA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP
X UNIAO FEDERAL

Fls. 565/599: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Anote-se.Ao Ministério Pablico Federal.Int.

0003637-21.2010.403.6100 (2010.61.00.003637-2) - HYPERMARCAS S/A(SP158254 - MARCELO FROES DEL
FIORENTINO E SP105692 - FERNANDO BRANDAO WHITAKER E SP129134 - GUSTAVO LORENZI DE
CASTRO) X INSPETOR CHEFE DA INSPETORIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO X UNIAO
FEDERAL

Converto o julgamento em diligéncia.Cumpre frisar inicialmente que em raz&o do rito especial da presente via, a
impugnacéo ao valor da causa ndo necessita de incidente em separado.Assim, recebo a impugnacéo do impetrado em
relagdo ao valor atribuido inicialmente & causa pela Impetrante e determino sua intimagéo para que a mesma se
manifeste em 05 (cinco) dias, ap6s o que voltem conclusos para deliberacdo.Intime-se.

0006919-67.2010.403.6100 - ETAE AUDITORES INDEPENDENTES(SP162589 - EDSON BALDOINO JUNIOR) X
DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO X PROCURADOR CHEFE
PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Vistos em inspecédo.Fls. 149/168: Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos. Anote-se.Apoés a vinda
das informacdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.Int.

0007597-82.2010.403.6100 - CONDOMINIO PROJETO BANDEIRANTE(SP203728 - RICARDO LUIZ CUNHA) X
DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

Vistos, em decisdo. Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por CONDOMINIO
PROJETO BANDEIRANTE (CNPJ n°. 54.283.478/0001-03) em face do DELEGADO CHEFE DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO e PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO
PAULO. Alega a impetrante, em sintese, que seu pedido de expedi¢do de certiddo positiva com efeitos de negativa foi
indeferido em face da existéncia de débitos inscritos em Divida Ativa da Unido sob os ns. 35.839.922-0, 35.839.925-4,
37.027.331-1 e 37.027.332-0. Sustenta, no entanto, que os referidos créditos encontram-se extintos pela decadéncia,
razdo pela qual entende ter direito a emissao da certiddo pleiteada. Requer seja-lhe concedida a medida liminar,
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determinando a imediata emissdo da certiddo positiva com efeitos de negativa. Com a inicial, juntou documentos.
Devidamente intimada, a impetrante acostou aos autos os documentos requeridos as fls. 549/550, requerendo ainda a
emenda a inicial para o fim de incluir no pélo passivo da impetracdo o Procurador Chefe da Fazenda Nacional,
retificando, ainda, o valor atribuido & causa (fls. 553/663). E o relatorio. Passo a decidir.Recebo a peticéo de fls.
553/554 em aditamento a inicial. Anote-se.Diante das copias de fls. 651/663, afasto a prevencdo com o feito indicado
no termo de fls. 547, em face da divergéncia de objeto. Trata-se de pedido de concessdo de medida liminar que
determine a imediata emissao da certiddo positiva com efeitos de negativa, pois alega que os débitos que figuram como
Gbice a emissdo do documento encontram-se fulminados pela decadéncia. N&o verifico a presenga do fumus boni juris
em favor da impetrante.Conforme demonstra o documento de fls. 96/97, o pedido de expedicdo de certiddo formulado
pela impetrante foi indeferido em virtude de atraso nos parcelamentos relativos aos débitos n 35.839.922-0 e
37.027.331-1, bem como em raz&o da auséncia de causa suspensiva da exigibilidade das inscri¢des n 35.839.925-4 e
37.027.332-0.Como se sabe, ao aderir a parcelamento de débito fiscal, o contribuinte confessa os débitos que possui
perante o Fisco, de forma que ndo had como determinar a expedicdo da certiddo em sede de acdo mandamental, sob a
alegacdo de decadéncia.Frise-se que a Unido Federal j& ingressou com acbes de execucao fiscal postulando a cobranca
de alguns débitos mencionados na presente demanda.Ademais, ndo restou comprovado pela impetrante o periculum in
mora apto a ensejar a concessdo da medida em sede liminar, posto que parte dos valores foram inscritos em divida ativa
em 29 de janeiro de 2007, ou seja, ha mais de trés anos, o que afasta qualquer alegacédo de urgéncia.Assim sendo,
indefiro a medida liminar.Tendo em vista que o rito do mandado de seguranga ndo comporta dilagdo probatoria,
consigno que eventual fato novo sera apreciado somente no momento da prolacédo da sentenca. Notifiquem-se as
autoridades impetradas para que prestem suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.Apos, dé-se vista ao Ministério
Publico Federal.Posteriormente, venham os autos conclusos para sentenca.Ao SEDI para a retificagdo do pdlo passivo,
com a inclusdo do Procurador Chefe da Fazenda Nacional em S&o Paulo.Intimem-se.

0009703-17.2010.403.6100 - POLYSIUS DO BRASIL LTDA(SP171294 - SHIRLEY FERNANDES MARCON
CHALITA) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT
Vistos, em decisdo. Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por POLYSIUS DO BRASIL LTDA (CNPJ ne,
43.811.819/0001-41) em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO.Alega a impetrante, em sintese, que o Fisco reconheceu seu direito de restituir os
depositos recursais efetuados nos autos dos processos 10880.026326/88-40, 10880.026325/88-75 e 10880.026325/88-
87, tendo formulado a impetrante pedido de compensacéo através do processo administrativo 13839.000654/2002-
01.Informa ter sido notificado acerca do indeferimento de seu pedido de compensacao, por ter considerado o fisco as
compensacdes como ndo declaradas, tipificando a situagdo no disposto no paragrafo 12, 11, do Artigo 74 da Lei n
9.430/96, ja que os valores ndo eram tributos administrados pela receita federal, ndo sendo cabivel, ainda, a
apresentacdo de manifestacdo de inconformidade, por expressa auséncia de previsdo legal.Alega que, ndo obstante teor
do dispositivo legal acima, ingressou com a manifestacdo de inconformidade, que foi desconsiderada pelo
impetrado.Entende que a negativa do impetrado € ilegal, e que tem direito & compensacéao dos valores.Requer a
concessdo de liminar para que seja determinado ao impetrado a imediata admissdo da manifestagdo de inconformidade
formulada no processo n 13839.000654/2002-01.Com a inicial, a impetrante apresentou procuracéo e documentos. E o
relatério. Passo a decidir. Trata-se de pedido de concessao de liminar a fim de obter provimento jurisdicional que
determine o recebimento de manifestacdo de inconformidade relativamente a débito cuja compensacao foi declarada
indevida.O pedido da impetrante deve ser rejeitado.A analise dos pedidos de compensacédo foi realizada apds a edicdo
da Lei n°. 11.051/2004, a qual acrescentou as seguintes prescri¢oes ao art. 74 da Lei n°. 9.430/96: 12. Sera considerada
ndo declarada a compensacéo nas hipdteses: (Redagdo dada pela Lei n°® 11.051, de 2004) | - previstas no 30 deste artigo;
(Incluido pela Lei n° 11.051, de 2004) Il - em que o crédito: (Incluido pela Lei n® 11.051, de 2004) a) seja de terceiros;
(Incluida pela Lei n® 11.051, de 2004) b) refira-se a crédito-prémio instituido pelo art. 10 do Decreto-Lei no 491, de 5
de marc¢o de 1969; (Incluida pela Lei n® 11.051, de 2004) c) refira-se a titulo pablico; (Incluida pela Lei n°® 11.051, de
2004) d) seja decorrente de decisdo judicial ndo transitada em julgado; ou (Incluida pela Lei n® 11.051, de 2004) €) ndo
se refira a tributos e contribui¢es administrados pela Secretaria da Receita Federal - SRF. (Incluida pela Lei n°® 11.051,
de 2004) 13. O disposto nos 20 e 50 a 11 deste artigo ndo se aplica as hipdteses previstas no 12 deste artigo. (Incluido
pela Lei n® 11.051, de 2004) 14. A Secretaria da Receita Federal - SRF disciplinaré o disposto neste artigo, inclusive
quanto a fixacdo de critérios de prioridade para apreciacao de processos de restituicdo, de ressarcimento e de
compensagéo. (Incluido pela Lei n® 11.051, de 2004)Os débitos da impetrante se encontram nas situagdes previstas no
12° ora transcrito, nao se aplicando a impugnacdo do débito mediante a manifestacdo de inconformidade prevista no
paragrafo 9, do artigo 74 da Lei n 9.430/96. Por tais razdes, ndo vislumbro, ao menos nesta fase de cognigdo sumaria, a
plausibilidade do direito invocado.Por fim, vale ressaltar que os valores foram devolvidos & impetrante, na forma da
deciséo de fls. 36, de forma que ndo se verifica nenhum dano irreparavel a justificar a concessdo da medida em sede
liminar.Em face do exposto, indefiro a liminar requerida. Tendo em vista que o rito do mandado de seguran¢a nao
comporta dilacdo probatoria, consigno que eventual fato novo sera apreciado somente no momento da prolagéo da
sentenca. Notifique-se a autoridade impetrada para que preste as informages, no prazo legal. Dé-se vista dos autos ao
Ministério Publico Federal, para que se manifeste, cumprindo o art. 10 da lei citada. Posteriormente, retornem os autos
para prolacdo da sentenca. Intimem-se e Cumpra-se.

0003032-15.2010.403.6120 - ANTONIO ROBERTO BATISTINHA(SP194682 - ROBERTO JOSE NASSUTTI
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FIORE E SP253746 - SABRINA WICHER NASSUTTI FIORE) X SUPERINTENDENTE DO INCRA

Vistos, em sentenca. Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por ANTONIO ROBERTO BATISTINHA, em face
do SUPERINTENDENTE DO INCRA EM SAO PAULO. Alega o impetrante, em sintese, ser beneficiario de lote no
assentamento Bela Vista do Chibarro, mantendo ocupagdo ininterrupta da area ha quase 20 (vinte) anos, tendo
reservado 30% de seu lote para o cultivo de cana-de-acUcar, tendo firmado contrato de compra e venda da producéo
junto a Usina Zanin Agucar e Alcool.Sustenta que hé duas safras encontra-se sem colher sua producéo de cana, tendo
sido informado pelo impetrado que ndo havia autorizacdo para corte, queima e colheita de sua produgdo.Argumenta que
a Usina Zanin forneceu-lhe uma listagem com os lotes autorizados a cortar, colher, queimar e carregar a produgéo,
autorizagdo que decorreu de acordo do INCRA com o Sindicato dos Empregados Rurais.Informa que por duas vezes
esteve, sem sucesso, na sede do INCRA a fim de se adequar as regras estabelecidas.Aduz que somente os filiados ao
Sindicato é que foram liberados para a colheita, o que entende ilegal, ja que ndo poderia o INCRA fazer tal acordo
apenas com parte dos produtores, bem como que héa irreparabilidade do dano com a parda de toda a safra.Por fim,
entende que houve falta de transparéncia, bem como evidente pratica discriminatéria por parte do INCRA em relacéo
aos assentados que ndo fazem parte do Sindicato, que sofrem obstaculos em sua colheita, por diversas formas.Requer a
concessdo da segurancga para permitir a queima, o corte, a colheita e o carregamento livremente de sua produgéo de
cana-de-acgUcar, bem como para que possa receber em seu lote, empregados e maquinérios da Usina Zanin Acgucar e
Alcool LTDA, ou empresa terceirizada, para que efetuem a queima, colheita e carregamento da produg&o. Com a
inicial, juntou procuracéo e documentos.O feito foi inicialmente protocolado perante a Subsecéo Judiciaria de
Araraquara, tendo sido deferidos os beneficios da Justica Gratuita e posteriormente remetidos os autos para este Juizo,
conforme deciso de fls. 34.E o relatério. Fundamento e decido.Trata-se de mandado de seguranca objetivando
autorizacdo para a queima, corte, colheita e carregamento livremente da producdo de cana-de-aglcar do
impetrante.Observo que a presente impetracdo ndo reline todas as condi¢des da agdo.Na acdo mandamental, a liquidez e
certeza do direito devem estar caracterizadas desde a inicial e comprovados documentalmente, uma vez que nao se
admite dilacdo probatoria na via estreita do mandado de seguranca.Ougamos, a esse respeito, as conclusdes do Ministro
CARLOS MARIO DA SILVA VELLOSO, lancadas sob a égide da Carta pretérita, mas de igual aplicacdo no sistema
constitucional vigente:(...) O mandado de seguranca assenta-se em pressupostos constitucionais: direito liquido e certo
ndo amparado por habeas corpus e ato de autoridade ilegal ou abusivo de poder (CF, art. 153, 21).(...) Quando a
Constituicao fala em direito liquido e certo, refere-se a fatos incontroversos. Se os fatos ndo sdo controvertidos, poderé
ser ajuizado 0 mandado de seguranga. A operagao seguinte consistira, apenas, na aplicagdo do direito objetivo aos fatos
incontroversos, podendo resultar, dessa operagao, o direito liquido e certo (Conceito de direito liquido e certo, in Celso
Antonio Bandeira de Mello [coord.], Curso de mandado de seguranca, Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 1986, p. 90),
grifamos.Observo que paira ddvida acerca do direito do impetrante, uma vez que ndo foi verificada, de plano, a
existéncia de prova de ilegalidade ou abuso do poder hierarquico pela autoridade impetrada no &mbito de sua
discricionariedade administrativa. Assim, € patente a impossibilidade de apreciacdo do mandamus em quest&o, tendo
em vista a necessidade de confrontacdo das alega¢des do impetrante com as informagdes a serem prestadas pelo
impetrado, bem como de dilagdo probatéria, a fim de verificar eventual irregularidade no acordo firmado pelo Sindicato
dos Empregados Rurais.Concluo que tal procedimento é incabivel em sede de mandado de segurancga.Nesse sentido,
seguem os julgados:PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA - SUSPENSAO DO FORNECIMENTO
DE ENERGIA ELETRICA - REDUQAO DE CONSUMO - ALEGAQAO DE FRAUDE NO MEDIDOR -
NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA - INADEQUACAO DA VIA ELEITA.I - Quando a lei menciona
direito liquido e certo esta a exigir que esse direito se apresente com todos 0s requisitos para o seu reconhecimento e
exercicio no momento da impetracdo, sendo que, se depender de producdo de provas, ndo sera liquido e muito menos
certo.ll - O impetrante ndo logrou éxito em demonstrar que a consideravel reducdo em seu consumo de energia elétrica
ocorreu exclusivamente por forga de sua economia forgada devido ao apagdo, tendo a apelante, de seu turno,
apresentado documentos de que houve fraude no medidor. Il - Inexisténcia de direito liquido e certo, vez que a questao
esta a exigir ampla dilacdo probatoria, impossivel de ser realizada na via estreita do mandamus.lV - Apelacdo e remessa
oficial providas. (TRF 32 Regido, 3% Turma, Rel. Juiza Cecilia Marcondes, AMS n.° 200661060067606, DJU
16.04.2008, p. 632)PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - ICMS - BAUXITA
CALCINADA - CARACTERIZACAO OU NAO COMO PRODUTO INDUSTRIALIZADO SEMI-ELABORADO -
NECESSIDADE DE PROVA PERICIAL - IMPROPRIEDADE DA VIA ELEITA - VIOLAQAO DE DISPOSITIVOS
CONSTITUCIONAIS: DESCABIMENTO DO RECURSO ESPECIAL.(...)3. Hipotese dos autos em que a discussdo
foi travada em sede de mandado de seguranca. Inexisténcia de comprovacao do direito liquido e certo ante a
necessidade de dilacdo probatéria. 4. Inadequacéo da via eleita, ressalvando-se as vias ordinarias.5. Recurso especial
conhecido em parte e, nessa parte, ndo provido. (STJ, 22 Turma, Rel. Min. Eliana Calmon, DJE 03.10.2008)Em face do
exposto, com fundamento no art. 267, VI, do Cédigo de Processo Civil, julgo extinto o processo, sem julgamento de
mérito.Custas ex lege. Sem condenacdo em honorarios advocaticios, nos termos das Simulas n° 512 do STF e 105 do
STJ.Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos observadas as formalidades legais.P. R. I.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0004303-22.2010.403.6100 (2010.61.00.004303-0) - GENENDLA GOLDENBERG(SP176029 - LEO ROSENBAUM
E SP186660 - ALBERTO HAIM FUX) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Fls. 51/57 e 60/67: Dé-se vista a parte autora.Apds, venham os autos conclusos para sentenca.Int.
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0004407-14.2010.403.6100 (2010.61.00.004407-1) - ADELIA MARIA BRINO X ROSA BRINO(SP263749 -
ANTONIO LUIZ PIERONI BRINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Manifeste-se a parte autora acerca da contestacao apresentada, no prazo legal de réplica. Decorrido o prazo supra,
venham os autos conclusos para prolagéo de sentenca. Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0033966-84.2008.403.6100 (2008.61.00.033966-0) - NELSON YOSHIHARU IKEDA - ESPOLIO X MARLY KEIKO
IKEDA X MARCOS HIROSHI IKEDA X EMERSON YOSHIO IKEDA X SANDRA SAYURI IKEDA X ANDRE
HIDEO IKEDA(SP188240 - TATIANA DA SILVA MORIM E SP182489 - LEOPOLDO MIKIO KASHIO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 122: Defiro, promova a requerente a retirada dos autos, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.No siléncio,
arquivem-se.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0025607-14.2009.403.6100 (2009.61.00.025607-2) - PEIXOTO GUIMARAES DE LIMA X SONIA DE AGUIAR
SILVA LIMA(SP153873 - LUIZ ANTONIO SCAVONE JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO E SP096962 -
MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE) X CIBRASEC - CIA/ BRASILEIRA DE
SECURITIZACAO(SP118942 - LUIS PAULO SERPA E SP231941 - JULIANA DOS SANTOS ROSA)

Recebo a apelacéo da parte autora de fls. 574/608, somente no efeito devolutivo.Ao Apelado, para contra-razdes. Apos,
subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

0005181-44.2010.403.6100 (2003.61.00.020046-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0020046-19.2003.403.6100 (2003.61.00.020046-5)) MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1144 - SUZANA
FAIRBANKS LIMA DE OLIVEIRA) X ANTONIO CARLOS DE MACEDO(SP053259 - OROZIMBO LOUREIRO
COSTA JUNIOR) X JOSE CARLOS GERACI(SP007243 - LISANDRO GARCIA) X JOSE ROBERTO
GRAZIANO(SP045832 - ITACYR PASTORELO E SP089630 - HOMERO CARDOSO MACHADO FILHO E
SP200655 - LEONARDO SILVA PEREIRA) X JOAO JOSE XAVIER(SP045832 - ITACYR PASTORELO) X
COOPERVAR-COOPERATIVA DOS PERMISSIONARIOS DOS VAREJOS DO ESTADO DE SAO
PAULO(SP076762 - FRANCISCO GURGEL RODRIGUES) X ANGELA MARIA PICCOLOTO DE
SOUZA(SP177599 - ALINE PICCOLOTO DE SOUZA) X CLAUDIO AMBROSIO(SP119197 - PAULO CESAR DE
OLIVEIRA) X TADASHI YAMASHITA(SP222087 - VANESSA GANTMANIS MUNIS E SP222897 - IVAN
FRANCISCO DA SILVA) X HORACIO KAORO MIYASHIRO(SP111001 - BENJAMIM RAMOS JUNIOR)
Dianto do informado a fls. 293, oficie-se ao 17° Registro de Imdveis da Capital para pronto cumprimento da deciséo de
fls. 229/232.Fls. 297/298: Encaminhe-se via correio eletrdnico.Regularize o requerido JOAO JOSE XAVIER sua
representacdo processual, eis que ndo consta instrumento de mandato nestes autos.Int.

Expediente N° 4483

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0907565-92.1986.403.6100 (00.0907565-8) - ANTONIO PERES X CELIO BARBOSA SIMOES DOS REIS X
CLAUDIO MAGALHAES X DIMAR VALENTINO ZANAROLLI X EDMIR CALDEIRA X FRANCISCO
XAVIER FERREIRA LANFREDI X ILDEFONSO PESSOA DUARTE X JOAO PINTO DE ABREU X JOSE
CARLOS CARASSINI X RUY ANNUNCIATO X VITOR CALABREZ X WILSON MACHADO X ZULCINEY
WALTER EURICO RAASCH X ADELMAR DE ALMEIDA X ALDO OLMOS HERNANDEZ X AMERICO
HENRIQUES X BRITIVALDO CARNEIRO DA SILVA X CARLOS ROBERTO MAUA X ERNESTO MORATO
DE ALMEIDA X GILBERTO DE SOUZA RAVAZANI X IRINEU ALVES DA SILVA X JOSE ALVES DOS REIS
X JOSE CASSIANO DOS SANTOS X JOSE LEITE SIQUEIRA X JOSE DA SILVA ALMEIDA X MARIO
FRANCISCO TOITO X MYRTHES MENDES DE FARIA X NELSON DE BARROS X ODIL RIBEIRO FRANCO
X OSWALDO LOBERTO X RAIMUNDO ALVES REIMAO X RONEY FERREIRA X SERGIO LUIZ CARRANCA
X WANDERLEY FIGUEIRA X WILSON RODRIGUES(SP021331 - JOAO CANDIDO MACHADO DE
MAGALHAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA E SP057005 -
MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI E SP095834 - SHEILA PERRICONE)

Diante da certiddo retro e tendo em vista que a quantia depositada a fls. 587 é incontroversa, haja vista que o Agravo de
Instrumento interposto refere-se a diferenca a ser paga, fixada na deciséo de fls. 602/606, expeca-se alvara de
levantamento em favor do patrono da parte autora, conforme requerido a fls. 611.Int.

0024189-66.1994.403.6100 (94.0024189-5) - WANDA MACEDO LOPES(SP050099 - ADAUTO CORREA
MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 424 - SONIA MARIA CREPALDI)
Fls. 141/144: Assiste razdo ao exequente.Expeca-se alvara de levantamento do saldo total da conta n°
1181.005.505957646, em favor da parte autora, mediante indicacdo do nome, n° de R.G. e C.P.F. do patrono que
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efetuara o levantamento.Apdés, tornem 0s autos conclusos para sentenca de extingdo.Int.
Expediente N° 4484

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006346-83.1997.403.6100 (97.0006346-1) - ANTONIO DIAS X ARNALDO DA COSTA X FRANCISCO FRUETT
X HOLMES BENEDUZZI X JOSEFA FRIAS TORRES(SP026051B - VENICIO LAIRA E SP027244 - SIMONITA
FELDMAN BLIKSTEIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(Proc. 454 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI E Proc. ANITA THOMAZINI SOARES)

1. Diante da expressa concordancia dos autores ARNALDO DA COSTA (fls. 307/310 e fls. 382), JOSEFA FRIAS
TORRES e FRANCISCO FRUETT (fls. 548/554) com os célculos apresentados pela CEF, reputo cumprida a obrigacao
de fazer a que a mesma fora condenada em relacéo a tais autores.2. Fls. 548/554: indefiro o pedido formulado pelo autor
ANTONIO DIAS. Verifico que na deciséo de fls. 413 foi concedido prazo para este autor apresentar planilha
demonstrativa do crédito devido. Ocorre que contra tal decisdo foi interposto o Agravo de Instrumento n®
2008.03.00.012285-0, tendo sido recebido apenas no efeito devolutivo, conforme decisdo acostada a fls. 450, estando
ainda pendente de julgamento. Ademais, cumpre frisar que o Agravo de Instrumento n° 2005.03.00.075939-5 diz
respeito apenas aos autores HOLMES BENEDUZZI, ARNALDO DA COSTA e JOSEFA FRIAS TORRES. Desta
feita, ndo tendo sido concedido efeito suspensivo ao Agravo de Instrumento n° 2008.03.00.012285-0, resta mantida a
deciséo de fls. 413, cabendo ao autor ANTONIO DIAS cumpri-la ou aguardar o julgamento definitivo do agravo. No
tocante ao autor HOLMES BENEDUZZI, defiro o prazo de 30 (trinta) dias para que o mesmo apresente planilha de
calculos apurando os valores que entende devidos.Int.-se.

0001835-08.1998.403.6100 (98.0001835-2) - FLAVIO PEDREIRA DE ARAUJO X FRANCISCO DAS CHAGAS
CAVALCANTE X GUILHERMO SANTIAGO MORALES X ILMA COELHO PACHU X IRAMAR ARRUDA
MACHIDA X IRINEU POLIZELLO X JESULINO MARQUES DOS SANTOS X JOAO EDUARDO DA SILVEIRA
X JOSE ALBERTO DE FRANCA X JOSE BATISTA CARDOSO(SP023890 - LIVIO DE SOUZA MELLO E
SP026700 - EDNA RODOLFQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS
SANTOS JUNIOR)

Desentranhe-se as fls. 265/267 acostando-as aos autos pertinentes.Comprove a Caixa Econémica Federal o
cumprimento do julgado no prazo de 05 (cinco) dias.Int.

0031860-04.1998.403.6100 (98.0031860-7) - MARTA REGINA LOURENCAO X MARINETE FERREIRA DA
SILVA X VILMA MALAGODI DE ALMEIDA X LUCAS GOMES DA SILVA X LUIZ BARBOSA DE ARAUJO X
KOZIO IHA X JOSE JUNIOR MARQUES DE LIMA X JULIETA FERREIRA DE LIMA X LUIZ FERREIRA
CAMPOS X LUIZ CARLOS DA SILVA(SP062085 - ILMAR SCHIAVENATO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(Proc. 454 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E Proc. ANITA THOMAZINI SOARES)

Fls. 372: Assiste razdo a Caixa Econdmica Federal.Saliento que, as contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo
de Servico - FGTS somente podem ser movimentadas nas situages definidas no artigo 20 da Lei n° 8.036/90, devendo
0 autor, caso se encontre em uma das situacdes que autorizam o saque, comparecer a uma das agéncias da Caixa
Econdmica Federal, para proceder diretamente o levantamento do que de direito.Retornem os autos ao arquivo
(findo).Int.

Expediente N° 4486

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0048185-26.1976.403.6100 (00.0048185-8) - SOCIEDADE ANONIMA COTONIFICIO PAULISTA(SP084786 -
FERNANDO RUDGE LEITE NETO E SP155523 - PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 1636 - FLAVIA MACIEL BRANDAO STERN)

Compulsando os autos verifico que no despacho de fls. 438 foi deferida vista dos autos fora de cartorio para a Unido
Federal.Cumpra-se o referido despacho.Apoés defiro vista a parte autora.

0674022-19.1985.403.6100 (00.0674022-7) - WEIDMANN DO BRASIL PAPELOES ESPECIAIS IND/ E COM/
LTDA(SP027949 - LUIZA GOES DE ARAUJO PINHO E SP045473 - AUGUSTO GALIMBERTI) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 197 - PEDRO DE ANDRADE)

Fls. 521/530: Diante do teor da deciséo proferida nos autos do Agravo de Instrumento n°® 2006.03.00.091297-9 (traslado
de fls. 521/530) expeca oficio precatorio complementar nos moldes dos calculos efetuados pelo Setor de Célculos e
Liquidac®es a fls. 463/466.Ap06s, remetam-se 0s autos ao arquivo (sobrestado) para aguardar o pagamento do oficio
precatério expedido.Int.

0906550-88.1986.403.6100 (00.0906550-4) - SCOPUS TECNOLOGIA S/A(SP116343 - DANIELLA ZAGARI
GONCALVES DANTAS E SP076649 - RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 197 -
PEDRO DE ANDRADE)

Fls. 201: Com relagdo a extingdo da execugdo, a Lei n® 10.444/02 permitiu a execucdo sem necessidade de instauracéo
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de processo autbnomo.Desse modo, ndo ha que se falar em extin¢do da execucdo, sendo o cumprimento da obrigacdo
mera fase processual.Assim sendo, ndo hé necessidade de ocorrer a prolagdo de sentenca em seu carater formal, sendo
suficiente a decisdo prolatada a fl. 189, cujo contelido ja se consubstancia por ser inequivocamente
terminativa.Retornem os autos ao arquivo (findo).Int.

0942693-42.1987.403.6100 (00.0942693-0) - METALCO CONSTRUCOES METALICAS S/A(SP037165 - CARLOS
LAURINDO BARBOSA) X UNIAO FEDERAL

Promova a parte AUTORA o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios advocaticios, nos termos da
planilha apresentada a fls. 190/191, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a
quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 475, j do Cadigo de
Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos. Intime-se.

0019461-55.1989.403.6100 (89.0019461-5) - ERICSSON TELECOMUNICACOES S/A(SP120807 - JULIO MARIA
DE OLIVEIRA E SP163223 - DANIEL LACASA MAYA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1958 - DENISE BACELAR

MENEZES)

Ciéncia ao advogado JULIO MARIA DE OLIVEIRA acerca do deposito de fls. 4198.Em nada mais sendo requerido,

retornem os autos ao arquivo (sobrestado).Int.

0043295-82.1992.403.6100 (92.0043295-6) - MILTON TREVISAN X JACINTO ZEQUIM X ADEMIR DONIZETE
GLOBEKNER X MARIA BENEDITA DE SIQUEIRA X INBRAIM BELOTTO X ODETTE DE OLIVEIRA
TREVISAN X WILSON TREVISAN X TANIA APARECIDA TREVISAN X MARIA DE FATIMA TREVISAN X
MILTON TREVISAN FILHO(SP074836 - LUCIA HELENA NOVAES DA S LUMASINI E SP076728 - AIRTON
SEBASTIAO BRESSAN E SP109833 - REINALDO ANTONIO BRESSAN) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1561 -
VALERIA GOMES FERREIRA)

Fls. 383/384: Indefiro o pedido haja vista que o montante indicado a fls. 364/368 foi depositado a ordem dos
beneficiarios, sendo desnecessaria a expedicéo de alvara de levantamento.Arquivem-se os autos (findo).Int.

0056218-67.1997.403.6100 (97.0056218-2) - DARCY ROCHA X DECIO DE LIMA X DECIO MEDEIROS
BEZERRA X DOMINGOS PARISI X DORA KORBMACHER X EDMAR ALVES MELO X EDUARDO JOSE
PEREIRA ASSIS X ELAINE GASTALDELLO(SP024775 - NIVALDO PESSINI E SP030286 - CLEIDE PORCELLI
PESSINI E SP102593 - LUCIANE TERRA DA SILVA E SP128336 - ROBERTO CORREIA DA SILVA GOMES
CALDAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTIE
SP058836 - ANITA THOMAZINI SOARES)

Vistos. Trata-se de embargos de declaragdo opostos pela parte ré apontando a existéncia de omissdo na deciséo de fls.
635.Requer seja declarada a omissao apontada.Os embargos foram opostos dentro do prazo de 05 (cinco) dias previsto
pelo art. 536 do CPC.E O RELATORIO. DECIDO.Assiste razao a ré.Compulsando os autos verifico que a deciséo de
fls. 491 homologou a transagao efetuada entre o co-autor DOMINGOS PARISI e a Caixa Econdmica Federal, sendo
mantida a decisdo a fls. 549/553, 560/569 e 578/582, transitada em julgado em 01.12.2009.Assim sendo, ACOLHO os
presentes embargos de declaracdo para reconsiderar o terceiro topico do despacho de fls. 635.Remetam-se os autos ao
arquivo (baixa-findo) observadas as formalidades legais.Em nada mais sendo requerido arquivem-se 0s autos
(findo).Intime-se.

0000977-74.1998.403.6100 (98.0000977-9) - UNISIA INTERNACIONAL IMP/ E EXP/ LTDA(SP020829 - JOSE
REINALDO NOGUEIRA DE OLIVEIRA E SP125316A - RODOLFO DE LIMA GROPEN) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 584 - ANTONIO MAURICIO DA CRUZ) X FUNDO NACIONAL
DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE(Proc. PROC. DO FNDE)

Promova a parte autora o recolhimento do montante devido a titulo de honoréarios advocaticios, por meio de guia
DARF, codigo de receita 2864, nos termos da planilha apresentada a fls. 390/393, no prazo de 15 (quinze) dias, estando
ciente de que, ndo sendo recolhida a quantia fixada, cobrar-se-a multa de 10% pelo inadimplemento, nos termos do
artigo 475, j do Cédigo de Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos.Int.

0006160-26.1998.403.6100 (98.0006160-6) - INSTITUTO MADRE MAZZARELLO(SP124088 - CENISE GABRIEL
FERREIRA SALOMAQ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 446 - NAIARA PELLIZZARO DE LORENZI CANCELLIER)
Promova o patrono da parte autora a subscrigdo da peticéo de fls. 346/347, sob pena de ndo conhecimento de suas
razbes.Apds, tornem os autos conclusos.Int.

0018771-37.2001.403.0399 (2001.03.99.018771-0) - COMPANHIA BRASILEIRA DE ALUMINIO(SP052185 - JOSE
LUIZ GIMENES CAIAFA E SP030658 - RUFINO ARMANDO PEREIRA PASSOS) X UNIAO FEDERAL(Proc.
1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Tendo em vista a manifestagcdo da Fazenda Nacional (fls. 373/376), remetam-se 0s autos ao arquivo (baixa-sobrestado),
até que sobrevenha o pagamento da do precatdrio expedido a fls. 359/360.Int.

0012311-32.2003.403.6100 (2003.61.00.012311-2) - MANOEL DE SOUZA SILVEIRA(SP102024 - DALMIRO
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FRANCISCO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE)

Promova a parte AUTORA o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios advocaticios, nos termos da
planilha apresentada a fls. 181/182, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido recolhida a
quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 475, j do Codigo de
Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos. Intime-se.

0029457-13.2008.403.6100 (2008.61.00.029457-3) - LELIA MARIA ABUFARES(SP065561 - JOSE HELIO ALVES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Diante da intempestividade dos Embargos de Declaracdo opostos a fls. 146/147, proceda-se ao seu desentranhamento,
acostando-o0 na contra-capa dos autos, devendo o patrono da parte autora promover a sua retirada, no prazo de 5(cinco)
dias. Apds, prossiga-se nos termos da decisao de fls. 138/143.Intime-se.

0010856-22.2009.403.6100 (2009.61.00.010856-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP091351 - MARISA FIRMIANO CAMPOS DE FARIA E SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X
ELAINE DE OLIVEIRA GONCALVES DOS SANTOS ME(SP150469 - EDVAR SOARES CIRIACO)
Compulsando os autos verifico que apés a citacdo a ré efetuou o pagamento do montante tido como devido pela autora,
mas sem a devida corre¢do.Assim sendo, promova a ré o recolhimento da diferenca apontada pela autora a fls.
65/67.Ap0s, expeca-se alvara de levantamento conforme anteriormente determinado, vindo os autos posteriormente
conclusos para sentenca, momento em que sera analisado o pedido formulado pela autora com relagéo ao arbitramento
de honorarios advocaticios.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0023260-08.2009.403.6100 (2009.61.00.023260-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0023469-31.1996.403.6100 (96.0023469-8)) UNIFESP - UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO(Proc.
REGINALDO FRACASSO) X SELVINO FERREIRA DA SILVA X SERGIO APARECIDO LOPES X SERGIO
MORAES BARROS X SILVANA APARECIDA DA COSTA DE ASSIS(SP107946 - ALBERTO BENEDITO DE
SOUZA)

Vistos em inspecdo. Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial a fls. 178/196, no
prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, intimando-se primeiramente a UNIFESP. Apos, publique-se. Posteriormente,
venham os autos conclusos para sentenca.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0015202-26.2003.403.6100 (2003.61.00.015202-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0736149-80.1991.403.6100 (91.0736149-1)) UNIAO FEDERAL(Proc. 734 - GUIOMARI GARSON DACOSTA
GARCIA) X SERGIO DE FRANCO CARNEIRO X GUSTAVO JACQUES DIAS ALVIM X SERGIO BONI X JOSE
ALBERTO GENTIL COSTA SOUZA X HELIDA APARECIDA RABELLO DE OLIVEIRA GALVAO(SP052050 -
GENTIL BORGES NETO)

Fls. 116: Referido pedido devera ser formulado nos autos principais.Retornem estes ao arquivo.Int.

0029269-93.2003.403.6100 (2003.61.00.029269-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006353-36.2001.403.6100 (2001.61.00.006353-2)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199183 -
FERNANDA MASCARENHAS E SP060275 - NELSON LUIZ PINTO) X GERALDO MAGELA X GERALDO
MANJA FILHO X GERALDO MANOEL SILVINO X GERALDO MAURICIO DE SOUZA X GERALDO ONORIO
PACHECO(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA)

Fls. 274/276: Verifico a impossibilidade de desbloqueio do montante indicado a fls. 222/223, haja vista a solicitagdo de
transferéncia, que encerra o acesso ao referido protocolo no sistema BACENJUD.Aguarde-se a resposta ao oficio
expedido a fls. 268.Com a juntada arquivem-se 0s autos.Int.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0004049-54.2007.403.6100 (2007.61.00.004049-2) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1274 - SAYURI IMAZAWA) X
CLAUDIO MARTINELLI

Recebo os embargos e suspendo a execucdo.Em respeito ao principio do contraditério, postergo a aprciacdo da medida
liminar para apds a vinda da impugnagdo.Intime-se a parte embargada para impugna-los, no prazo de 15 (quinze)
dias.Apos, retornem os autos conclusos.Intime-se.

82 VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA
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Expediente N° 5363

MANDADO DE SEGURANCA

0043878-38.2009.403.0000 - SOEMEG TERRAPLANAGEM PAVIMENTACAO E CONSTRUCAO
LTDA(SP246770 - MAURICIO ARTHUR GHISLAIN LEFEVRE NETO E SP151706 - LINO ELIAS DE PINA) X
DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 601 - IVANY
DOS SANTOS FERREIRA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publica¢do no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, abro vista destes autos a parte impetrante para que recolha o valor referente as custas
processuais na Caixa Econémica Federal, com utilizacdo do Cédigo 5762 no campo 04 do DARF, nos termos do artigo
223, caput e 1.°, do Provimento COGE n.° 64/2005, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do processo sem
resolucdo do mérito.

0005071-45.2010.403.6100 - EXPONOR BRASIL-FEIRAS E EVENTOS LTDA(SP207760 - VAGNER
APARECIDO NOBREGA VALENTE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO -
SP

A impetrante op&e embargos de declaragéo em face da deciséo de fls. 129/130, na qual se indeferiu o pedido de
deposito a ordem da Justica Federal, como garantia a expedicao da certiddo de regularidade fiscal em seu nome (fls.
137/142).Afirma a impetrante que hd dificuldade para o contribuinte realizar depdsito em dinheiro do valor
correspondente ao crédito tributario, a fim de suspender a exigibilidade, nos autos do processo administrativo, porque o
presente mandamus versa sobre um ato ilegal praticado pelo fisco que é o de exigir pagamento de tributo que contém
processo administrativo em andamento; além disso, a deciséo é obscura quanto a Lei 9.703/98, que é meramente
regulatoria e sobreveio para regulamentar onde efetuar o depdsito, e ja era prevista no artigo 11 da Lei 9.289 de
4.7.1996; finalmente, parece contrério e obscuro invocar o Provimento 58, do Conselho da Justiga da Terceira Regido,
que versa sobre a excluséo de dep6sito em mandado de seguranca sobre as contribui¢des sociais da Lei Complementar
110/2001 (...) que ndo traz nexo ou similaridade nenhuma a presente demanda. A garantia oferecida pela impetrante é
meramente para afastar qualquer risco de dano ao erario publico (...) é justamente por tal motivo que requer-se a
suspensao da exigibilidade de crédito até que seja decidido o processo administrativo, €, ao final, o juizo de
conhecimento é a quem que cabe decidir. E o relatério. Fundamento e decido.Conheco dos embargos de declaragio
porque séo tempestivos e estdo fundamentados.No mérito, nego-lhes provimento. A decisdo embargada foi clara e ndo
contém obscuridade, contradicdo ou omissdo. Nao esta presente qualquer hipétese de cabimento dos embargos de
declaracdo. A impetrante mostra que entendeu claramente a decisdo. Somente ndo concorda com seu contetido. Aponta
vicios que dizem respeito a erros de julgamento, tanto que ja interpds o recurso adequado em face dela (agravo de
instrumento - fls. 144/157).Finalmente, ao contrario do afirmado pela impetrante, o Provimento 58, do Conselho da
Justica da Terceira Regido, ndo diz respeito as contribui¢des sociais instituidas pela Lei Complementar 110/2001. Diz
respeito ao procedimento para os dep6sitos de que trata o artigo 151, inciso 11, do Cédigo Tributario Nacional. O
julgado citado na decisdo é que menciona tais contribui¢6es.DispositivoNego provimento aos embargos de declaracao e
mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos.Registre-se. Publique-se.

0006298-70.2010.403.6100 - SOMOV S/A(SP284542A - MARIANA FARAH CARRIAO E SP244865A - MARCOS
ANDRE VINHAS CATAO E RJ094238 - RONALDO REDENSCHI E SP283982A - JULIO SALLES COSTA
JANOLIO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

1. FI. 54: mantenho a decisdo agravada, por seus proprios fundamentos.2. Aguardem-se as informagoes a serem
prestadas pela autoridade impetrada ou o decurso do prazo para tanto.3. Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal
e, com seu parecer, abra-se conclusdo para sentenca.Publique-se.

0007835-04.2010.403.6100 - VALDIR LIMA X ALVARO SALLES SIDMAYR X PAULO ANTONIO PERDIGAO
MENDES X ROGERIO MARTINS DE FREITAS X ADILSON GAMA RODRIGUES X FABIO DE SOUZA
REZENDE X JAIR BONFANTE X JOSE NAPOLEAO CASTRO CABRAL X YARA AMIM TORRES
BALBI(MG060668 - EMANUEL DE MAGELA SILVA GARCIA E MG061128 - SILVIO HUMBERTO PINTO
ARANTES) X DELEGADO ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANC NO EST DE SAO PAULO-DEINF-SP

1. Recebo a peticdo de fls. 102/104 como emenda a inicial.2. Cumpram-se as determinagdes contidas na deciséo de fls.
93/95-verso.Publique-se.

0009394-93.2010.403.6100 - FORMALE S/A(SP144957B - LUIZ EDUARDO PINTO RICA E SP178208 -
MARCELO RUBENS MOREGOLA E SILVA) X SUPERINTENDENTE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO

1. Defiro a impetrante o prazo de 10 (dez) dias para emendar a peticédo inicial, sob pena de extin¢do do processo sem
resolucdo do mérito, a fim de atribuir a causa valor compativel com a vantagem patrimonial objetivada na impetragéo.
Neste caso, envolvendo o pedido somente presta¢des vincendas da contribuicdo ao RAT (antigo SAT), deveré o valor
da causa corresponder ao montante estimado mensal dessa contribuicdo, multiplicado por doze meses, na forma da parte
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final do artigo 260 do CPC. A impetrante devera comprovar a estimativa por meio de documentos fiscais atuais.2. No
mesmo prazo, a impetrante devera:i) recolher a diferenca de custas; e ii) apresentar mais uma cdpia da peti¢do inicial e
dos documentos que a instruem para intimacao do representante legal da Fazenda Nacional, nos termos do artigo 7°,
inciso |1, da Lei 12.016/2009, e duas cOpias da peticdo de emenda a inicial para complementacéo das
contrafés.Publique-se.

0009494-48.2010.403.6100 - TEMON TECNICA DE MONTAGENS E CONSTRUCOES LTDA(SP037673 - JAMIL
SILVEIRA LIMA JORGE) X SECRETARIO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de medida liminar, em que se pede a concesséo de seguranca para
ordenar a autoridade impetrada que expeca em nome da impetrante certiddo negativa de débitos fiscais ou positiva com
efeitos de negativa, bem como que cancele de seus registros os apontamentos referidos no item 4.1, letra a supra, eis
que se encontram integralmente pagos. O pedido de medida liminar € para idéntica finalidade.Afirma a impetrante que
as restricdes apontadas pela autoridade impetrada ndo podem obstar a expedicédo da certiddo requerida. Os débitos das
competéncias de 2/2006, 3/2006 e 4/2006 foram pagos nos valores corretos, ndo sendo devidos nos valores exigidos, de
R$ 21.218,35 (competéncia 2/2006), R$ 21.155,72 (competéncia 3/2006) e de R$ 21.087,91 (competéncia 4/2006),
valores esses que estdo incorretos, por erro do sistema da Dataprev. Os valores corretos, de R$ 10.101,57, R$ 11.246,65
e R$ 11.293,05, respectivamente, ja foram recolhidos.Quanto ao débito 35619980, é incontroverso que esta com a
exigibilidade suspensa, por depdsito, conforme consta do préprio relativo da Dataprev.E a sintese do pedido.
Fundamento e decido.Afasto a ocorréncia de prevencao dos juizos, relativamente aos respectivos autos indicados no
quadro de fls. 39/43, encaminhado pelo Setor de Distribuigdo - SEDI. O objeto desta demanda é diverso dos daqueles
autos, o que afasta a necessidade de serem os feitos reunidos, ante a auséncia de identidade de causas e de risco de
decisdes conflitantes. Quanto ao pedido de medida liminar, dispde o inciso Il do artigo 7.° da Lei n.° 12.016/2009, que
0 juiz, ao despachar a peticdo inicial, ordenara que se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando for relevante o
fundamento e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja deferida ao final do processo. Portanto,
para a concessdo da liminar, esses requisitos devem estar presentes conjuntamente.Passo ao julgamento desses
requisitos. No que diz respeito ao débito n.° 35619980, que, segundo a impetrante, estd com a exigibilidade suspensa em
virtude de deposito, falta interesse processual na impetragéo.O relatério do sistema da Dataprev de consulta a restricGes
para emissdo de CND corporativa ja registra a situacao de suspensdo da exigibilidade, em virtude do depésito, quanto
ao débito n.° 35619980, que, desse modo, ndo esta a obstar a emissao da certiddo.No que diz respeito aos demais
débitos que constam do sistema da Dataprev, de R$ 21.218,35 (competéncia 2/2006), R$ 21.155,72 (competéncia
3/2006) e de R$ 21.087,91 (competéncia 4/2006), ndo é possivel afirmar, pelo menos nesta fase de julgamento rapido e
superficial (cogni¢do sumaria), prépria da liminar, que os pagamentos noticiados pela impetrante foram suficientes para
liquidar aqueles débitos, uma vez que ha informagdes conflitantes e fatos que nao foram devidamente esclarecidos.Com
efeito, por exemplo, o débito da competéncia 3/2006 declarado pela impetrante é de R$ 11.246,65 (fl. 29), mas foi
recolhido no valor de R$ 11.226,04 (fl. 30). J& o débito da competéncia de 4/2006 foi declarado pela impetrante no
valor de R$ 11.293,05 (fl. 33), mas recolhido no valor de R$ 11.255,13 (fl. 34). H& divergéncia entre os valores
declarados e os recolhidos, ainda que pequena. Tal fato pode ter levado o sistema a ndo reconhecer 0s pagamentos
realizados pela impetrante nessas competéncias.Além disso, os demais pagamentos realizados nessas competéncias, a
titulo de contribuicéo previdenciaria sobre o pro labore dos s6cios da impetrante, ndo estdo corretamente
explicados.Alias, cumpre registrar que, para essas competéncias, a impetrante declarou ao INSS ser zero o valor a
recolher a titulo de contribuigdo previdenciaria devida por contribuintes individuais.Os fatos, desse modo, nédo estdo
suficientemente esclarecidos e demandam analise mais aprofundada, por ocasido da sentenga.N4ao se pode perder de
perspectiva que a analise sobre a existéncia ou ndo das causas de extin¢ao do crédito tributario cabe a Receita Federal
do Brasil, que ainda nem sequer se manifestou de forma expressa, concreta e fundamentada sobre os fatos versados
nesta impetracdo.Desse modo, ndo cabe ao Poder Judiciario adiantar-se a decisdo administrativa, sob pena de usurpacao
da fungdo administrativa e viola¢do do principio constitucional da separacéo das fun¢des estatais, previsto no artigo 2.°
da Constituicdo do Brasil, para afirmar que os pagamentos realizados pela impetrante foram suficientes para liquidar os
débitos.Além disso, a existéncia de matéria de fato complexa e controvertida, conforme exposto acima, impede que, por
meio de liminar, em cognicao rapida e superficial (sumaria) prépria desta fase, seja determinada, desde logo, numa
penada, a expedicdo, com efeitos satisfativos e de dificil reversdo no mundo dos fatos, da certiddo de regularidade fiscal
antes da andlise concreta da existéncia do direito a essa certiddo pela autoridade fiscal competente.O momento préprio
para aprofundar o julgamento das questfes de fato complexas e controvertidas € a sentenca, Gnica que comporta
cognicdo plena e exauriente ? e mesmo assim com a ressalva de que, no mandado de seguranga, tal ndo sera possivel no
caso de persistir a controvérsia quanto a matéria de fato e ser necessaria abertura de dilagdo probatoria para resolver a
controvérsia, inclusive e eventualmente a producéao de prova pericial de natureza contabil, para a realizagdo dos calculos
pertinentes, a fim de revelar a extin¢ao dos créditos tributério pelo pagamento.Mas é possivel deferir em parte a liminar,
para a finalidade de determinar & autoridade impetrada que analise concretamente a situagdo fiscal do contribuinte e
expeca a certiddo de regularidade fiscal que dessa analise resultar, no prazo de 10 dias, previsto no paragrafo Gnico do
artigo 205 do CTN para expedicdo de certiddo de regularidade fiscal . Tratando-se de pedido de expedi¢do de certidao de
regularidade fiscal, ndo incide o prazo previsto no artigo 24 da Lei 11.457/2007 , mas sim o do citado paragrafo Gnico
do artigo 205 do CTN, porque se trata de pretenséo de expedicao de certidio de regularidade fiscal.E certo que, em
principio, ndo cabe utilizar o mandado de seguranca para acelerar o julgamento de pedidos administrativos, desde que a
autoridade impetrada justifique o motivo da demora e esteja observando no julgamento a ordem cronoldgica de ingresso
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dos requerimentos. Tal critério respeita o principio constitucional da igualdade.Esse entendimento, contudo, ndo incide
no caso de a pretensao de expedicdo de certidao de regularidade fiscal, negativa ou positiva com efeitos de negativa,
depender do imediato julgamento de pedidos administrativos de revisdo de débitos, de compensacdo ou de retificacdo
de Documentos de Arrecadagdo de Receitas Federais - DARFs.Em que pese o principio da isonomia recomendar dever
ser observada a ordem cronoldgica de entrada dos requerimentos administrativos, o principio constitucional da
razoabilidade, que se situa no mesmo grau de importancia e hierarquia daquele principio, por derivar da clausula
constitucional do devido processo legal no aspecto substantivo, impede que o contribuinte, tratando-se de pessoa
juridica, permaneca impedido, durante meses ou até mesmo anos, de exercer 0 objeto social, em razédo de eventual
demora da autoridade fiscal competente em apreciar pedidos administrativos de extingdo dos créditos tributérios ou de
suspensdo da exigibilidade destes, porquanto dessa demora resultara a impossibilidade de obtencéo de certiddo de
regularidade fiscal, essencial para a execu¢do do objeto social.A partir do momento em que a legislacédo e a dindmica da
atividade empresarial imp&em a obrigatoriedade de apresentacdo de certides de regularidade fiscal para a préatica de
diversos atos pela pessoa juridica, as autoridades fiscais tém o dever de atender o contribuinte em tempo razoavel, sob
pena de instaurar-se manifesta desigualdade nessa relagdo juridica, violando o principio da proporcionalidade.Ou se
dispensa o contribuinte de apresentar a certiddo de regularidade fiscal, se as autoridades fiscais ndo podem atender
prontamente os pedidos o que ndo se pode fazer, porque a exigéncia da regularidade fiscal decorre das mais variadas
disposicoes legais ou do exercicio da atividade empresarial ou se atende, no prazo previsto no CTN, de 10 dias, 0s
contribuintes que procuram as autoridades fiscais afirmando urgéncia na obtencdo da certiddo de regularidade fiscal,
com analise imediata da situagdo concreta e emissdo da certiddo que dela resultar, sob pena de grave comprometimento
de objetivos fundamentais da Republica Federativa do Brasil, como a garantia do desenvolvimento nacional, a
erradicacdo da pobreza e da marginalizacdo social e a reducdo das desigualdades sociais (Constituicdo Federal, artigo
3.9, incisos |1 e 111) porque as pessoas juridicas ndo suportardo a paralisacdo de suas atividades econémicas para
aguardar meses ou anos decisdo concreta sobre a comprovacao da suspensdo ou extingdo dos créditos tributarios.No
caso de a pretensdo de expedicdo de certiddo de regularidade fiscal, negativa ou positiva com efeitos de negativa,
depender do imediato julgamento de pedido administrativo de revisdo de débitos, de compensacao ou de retificacdo de
guias de recolhimento de tributos, inscritos ou ndo na Divida Ativa, a autoridade fiscal tem diante de si auténtica
situacdo de urgéncia, que impde a imediata a ado¢ao de provimento de urgéncia, como uma espécie de antecipacao de
tutela da providéncia administrativa. Ndo hd como deixar de julgar e resolver, no prazo do artigo 205, parégrafo Unico,
do Caodigo Tributario Nacional, a situacéo fiscal concreta do contribuinte, a fim de determinar a espécie de certidao a
que este tem direito.Caso contréario, teriamos que admitir que as autoridades fiscais existem exclusivamente para
arrecadar tributos, e ndo para atender os contribuintes que as procuram em manifesta situagdo de urgéncia. Tal ndo é
possivel admitir ante os principios constitucionais fundamentais acima indicados.Em face do exposto, € possivel deferir
em parte a liminar, para a finalidade de determinar a autoridade impetrada a cessacdo da omisséo ilegal, com a
consequiente andlise concreta da situacéo fiscal da impetrante e a expedicdo da certiddo de regularidade fiscal que dessa
analise resultar, no prazo de 10 dias, nos termos do paragrafo Gnico do artigo 205 do Cédigo Tributario Nacional. Desse
modo, hé relevancia juridica da fundamentag&o porque a certiddo de regularidade fiscal deve ser expedida no prazo de
10 (dez) dias, nos termos do artigo 205, paragrafo Unico, do Codigo Tributario Nacional.O risco de ineficacia da
seguranga, caso seja concedida apenas na sentenca, também esta presente. A certiddo de regularidade fiscal constitui
documento indispensavel para a execucdo do objetivo social da pessoa juridica.Finalmente, cabe retificar de oficio o
polo passivo da impetracdo, a fim de que conste da autuagdo a denominacéo correta da autoridade impetrada: Delegado
da Receita Federal do Brasil de Administracéo Tributaria em Sdo Paulo.DispositivoDefiro parcialmente o pedido de
medida liminar para ordenar a autoridade impetrada que aprecie os documentos apresentados pela impetrante e o
requerimento de expedicdo de certiddo quanto aos débitos previdenciarios em aberto na Receita Federal do Brasil e
expeca a certiddo adequada a situacdo fatica que resultar dessa andlise, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do
paragrafo tnico do artigo 205 do CTN.Intime-se a autoridade impetrada, para que cumpra esta decisao, solicitem-se-lhe
as informacdes, a serem prestadas no prazo legal de 10 (dez) dias, e intime-se o representante legal da Fazenda
Nacional, nos termos do artigo 7°, inciso 1, da Lei 12.016/2009.0portunamente, remetam-se os autos ao Setor de
Distribuicdo - SEDI, a fim de que conste do polo passivo da autuacdo a denominacao correta da autoridade impetrada:
Delegado da Receita Federal do Brasil de Administracdo Tributaria em S&o Paulo.Prestadas as informacg6es, dé-se vista
dos autos ao Ministério Publico Federal, com prazo de 10 (dez) dias para parecer, a teor do artigo 12 da Lei
12.016/2009.Restituidos os autos pelo Ministério Publico Federal, abra-se conclusdo para sentenca (paragrafo Unico do
artigo 12 da Lei 12.016/2009).Registre-se. Publique-se.

0009524-83.2010.403.6100 - USJ - ACUCAR E ALCOOL S/A(SP148636 - DECIO FRIGNANI JUNIOR) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, em que a impetrante pede a concesséo de ordem para que
seja reconhecido seu direito a ndo se sujeitar as limitacdes trazidas pela Receita Federal do Brasil no tocante ao custo
minimo por refeigdo e que, por conseguinte, possa ela deduzir integralmente do Imposto de Renda da Pessoa Juridica as
despesas relacionadas ao PAT, observados os limites previstos na Lei 6.321/76 e alteracGes; e assegurado seu direito a
compensacdo, nas modalidades de aproveitamento admitidas pela legislacdo, dos valores recolhidos indevidamente a
titulo de IRPJ, em razdo das ilegais limitacdes impostas pela Receita Federal do Brasil, que limitaram o aproveitamento
do PAT nos termos da Lei 6.321/76 e alteracBes, devendo ser o indébito devidamente acrescido de juros a Taxa SELIC,
ou indice que venha a substitui-la (ou no caso de sua extin¢do ou declaracéo de sua ilegalidade, de correcdo monetaria
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por indice que reflita a real inflagdo ocorrida no periodo e juros moratérios de 1% ao més).O pedido de medida liminar
é para suspensao da exigibilidade do IRPJ sobre os valores referentes ao aproveitamento do beneficio fiscal do PAT,
sem as limitagGes impostas pela RFB, até o julgamento final desta demanda. E o relatdrio. Fundamento e decido.Afasto
a prevencdo dos juizos, relativamente aos respectivos autos indicados pelo Setor de Distribuicdo - SEDI no quadro de
fls. 732/733. O objeto desta demanda é diverso, o que afasta a necessidade de reunido dos feitos, ante a auséncia de
identidade de causas de pedir e de risco de decisdes conflitantes. Tendo em vista ter a impetrante recolhido as custas no
valor maximo e ndo caber no mandado de seguranca condenagdo em honorarios advocaticios, ndo ha utilidade na
retificagdo do valor da causa, a fim de que reflita a contedldo econdémico da demanda.Quanto ao pedido de medida
liminar, dispde o inciso 111 do artigo 7.° da Lei n.° 12.016/2009, que o juiz, ao despachar a peti¢do inicial, ordenara que
se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando for relevante o fundamento e do ato impugnado puder resultar a
ineficacia da medida, caso seja deferida ao final do processo. Portanto, para a concessao da liminar, esses requisitos
devem estar presentes conjuntamente.Os dispositivos ora impugnados (as Instru¢cdes Normativas 143/86, 79/2000 e
267/2002) vigoram ha 14, 10 e 8 anos, respectivamente, e ndo foram declarados inconstitucionais pelo Plenario do
Supremo Tribunal Federal, presumindo-se, assim, sua constitucionalidade.Conforme venho decidindo, de forma
reiterada, em sede de cognicao sumaria, no julgamento de pedido de medida liminar, ndo se pode decretar
incidentemente a inconstitucionalidade de ato normativo, se este ainda néo foi declarado inconstitucional ou teve a
eficacia suspensa pelo Supremo Tribunal Federal.E que nfo cabe falar em relevancia juridica da fundamentagéo, se esta
esta motivada na afirmacéo de inconstitucionalidade de ato normativo. A presuncéo de constitucionalidade das leis
impede que, em julgamento superficial (cognicao sumaria), o juiz decrete, de forma incidental, como questao
prejudicial, a inconstitucionalidade, para afastar a incidéncia e a aplicabilidade de ato normativo existente, valido e
eficaz porque ndo retirado do mundo juridico ou suspenso provisoriamente pelo Supremo Tribunal Federal.Vale dizer, a
presuncdo de constitucionalidade é mais forte que o conceito de relevancia juridica da fundamentacéo, proprio de
julgamento superficial e sumario na fase liminar, e prevalece sobre este, salvo se ja houver julgamento definitivo do
Supremo Tribunal Federal decretando a inconstitucionalidade da lei federal, o que inocorre no caso vertente.No sentido
de ndo ser possivel a decretacdo de inconstitucionalidade em liminar, em cognicdo sumaria, sem prévia oitiva do réu, a
deciséo do Ministro do Supremo Tribunal Federal Carlos Velloso, nos autos a Suspenséo de Seguranga n.° 1.853/DF,
publicada no DJ de 4.10.2000, p. 12:No caso, inexistente lei autorizadora da corre¢cdo monetaria, concedé-la, em sede
de liminar, sem analise maior dos demais elementos e argumentos que viriam para 0s autos, na tramitacao de feito,
analise essa que ocorre, de regra, no julgamento do mérito da causa, pode representar lesdo a ordem publica,
considerada esta em termos de ordem juridico-processual. Ademais, reconhecer, em sede de liminar a
inconstitucionalidade de lei ou ato normativo, para o fim de deferir a medida, representa, de regra, precipitagéo, dado
que a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo, nos Tribunais, somente pode ser declarada pelo voto da maioria
absoluta dos membros da Corte. Essa declarag&o, para o fim de ser concedida a liminar, ndo deve ocorrer, em deciséo
monocrética, até por medida de prudéncia. No caso, ocorre, ademais, que a liminar esgota o julgamento da causa,
porque, na préatica, € satisfativa. Se, amanha, os Tribunais Superiores derem pela constitucionalidade do ato normativo,
tera ocorrido, com a concessao da liminar, grave atentado a ordem publica, em termos de ordem juridico-constitucional.
E convem deixar claro que néo ocorre, na verdade, no caso, em favor dos impetrantes, o periculum in mora, visualizado
este na forma preconizada pela Lei 1.533/51, art. 7°, I1. E dizer, a ndo suspens&o do ato que deu motivo ao pedido n&o
fara resultar ineficaz a seguranca, caso seja deferida, a final. Assim, nos pardmetros indicados na lei do mandado de
seguranca, Lei 1.533/51, art. 7°, 11, deve ser examinado e decidido o pedido da liminar. Ressalte-se, também, que,
satisfativa a liminar, corre em favor do impetrado, de certa forma, o requisito do periculum in mora. Tem-se, no caso,
de outro lado, a ocorréncia da possibilidade de grave dano a economia publica. E que, conforme demonstrou a
requerente, podera haver perda de arrecadacdo, no presente exercicio do ano 2000, de cerca de trés bilhes e quinhentos
milhdes de reais. Considere-se, além de tudo o que se disse, a possibilidade da ocorréncia, no caso, do denominado
efeito multiplicador: centenas de outras liminares poderdo ser concedidas, o que pode agravar a possibilidade, acima
mencionada, do grave dano a economia publica. Isto ficou bem caracterizado no parecer do Ministério Publico, que, no
ponto, invoca precedentes do Supremo Tribunal Federal. E bom repetir, para o fim de deixar bem claro, que a ndo
concessdo da liminar, em caso como o presente, ndo torna indcua a medida, caso deferida, a final (Lei 1.533/51, art. 7°,
I1). E dizer, nfo se tem, aqui, presente o conceito de periculum in mora, inscrito no art. 7°, I, da Lei 1.533/51, hipotese
de concessao da medida liminar. Do exposto, defiro o pedido e suspendo a eficacia da liminar concedida nos autos do
MS 2000.34.00.022786-3. Comunique-se e publique-se. Brasilia, 28 de setembro de 2000. Ministro CARLOS
VELLOSO - Presidente.Na mesma direcdo da impossibilidade de decretacdo de inconstitucionalidade, ainda que
incidentemente, por meio de tutela de urgéncia, o seguinte precedente do Tribunal Regional Federal da 12
Regi&0:PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - PIS (MP N° 1.212/95 E LEI N° 9.715/98) - ENTIDADE DE
ASSISTENCIA SOCIAL - ANTECIPACAO DE TUTELA PARA SUSPENDER EXIGIBILIDADE TRIBUTARIA:
IMPOSSIBILIDADE (AUSENTES REQUISITOS DO ART. 273 DO CPC) - SEGUIMENTO NEGADO - AGRAVO
INTERNO NAO PROVIDO.1 - Estando o decisum recorrido em harmonia com o entendimento dominante no STJ, é
dado ao Relator negar seguimento ao respectivo recurso: interpretacéo da Corte Especial ao art. 557 do CPC (EREsp n°
223.651, Rel. Min. CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, j. 1° DEZ 2004 - extraido do link Noticias do site do
STJ).2 - A antecipacdo de tutela (art. 273 do CPC) exige prova inequivoca que convenca o julgador acerca da
verossimilhanca das alegacdes do autor, a qual se deve agregar, cumulativamente, o trinbmio dos incisos | e Il do
aludido artigo - perigo de dano, abuso de defesa ou propésito protelatdrio, tudo no intento de antecipar o resultado que,
muito provavelmente, a ulterior sentenca veiculara: a medida em que se esmaece a evidéncia do direito, porque a prova
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perde sua esséncia de gerar conclusao irrefutavel, avulta o risco da contradicdo, assim inviabilizando a tutela imediata
cognitiva. 3 - A lei goza da presuncédo de constitucionalidade, assim como os atos administrativos gozam da presuncao
de legalidade, que nenhum julgador pode, monocraticamente, afastar com duas ou trés linhas em exame de mera
delibacdo. A matéria é de reserva legal (tributaria), ndo admitindo a jurisprudéncia o precario e temporario afastamento,
por medida liminar, de norma legal a ndo ser em acéo prépria perante o STF. A presuncdo da constitucionalidade das
leis € mais forte e afasta a eventual relevancia do fundamento, notadamente se o vicio ndo é manifesto.4 - Examinar se a
agravante é instituicdo de utilidade publica, frente a todo o emaranhado legislativo anterior e posterior a CF/88 (art. 1°¢
20 da Lei n° 3.577/59; DL n° 1.572/77; art. 195, 7°, da CF/88; art. 14 do CTN; e art. 55 da Lei n® 8.212/91), ja em face
da divergéncia jurisprudencial que envolve o assunto, ndo fosse o bastante o necessario revolver documental, demanda
dilaco probatoria incompativel com os limites da antecipacdo de tutela, ndo havendo falar, pois, em prova inequivoca,
prevalecendo, entdo, a presuncéo de constitucionalidade do PIS.5 - Agravo interno ndo provido.6 - Pecas liberadas pelo
Relator, em 15/12/2004, para publicacdo do acérddo (TRF - PRIMEIRA REGIAO Classe: AGTAG - AGRAVO
INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - 200401000473206 Processo: 200401000473206 UF: DF Orgao
Julgador: SETIMA TURMA Data da decisdo: 15/12/2004 Documento: TRF100205407 Fonte DJ DATA: 14/1/2005
PAGINA: 46 Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL LUCIANO TOLENTINO AMARAL).Tal interpretacéo
encontra fundamento de validade na Constituicdo do Brasil. Nos termos do seu artigo 97 Somente pelo voto da maioria
absoluta de seus membros ou dos membros do respectivo 6rgdo especial poderao os tribunais declarar a
inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do poder publico (principio da reserva de plenario ou érgao especial).Ora,
se nem o relator nem a turma no tribunal podem decretar a inconstitucionalidade, no caso de inexistir prévia deciséo do
respectivo tribunal pleno ou 6rgéo especial, ou do Plenario do Supremo Tribunal Federal, declarando a
inconstitucionalidade da lei, seria uma incongruéncia sistémica gritante permitir que um juiz de primeira instancia, em
uma penada, com base em simples cognicdo sumaria (julgamento rapido e superficial), sem ouvir o representante legal
do Poder Publico, suspendesse a eficacia da lei cuja decretacdo incidental de inconstitucionalidade é postulada pela
parte, no sistema difuso (que assim mais pareceria confuso!) de controle de constitucionalidade.Cumpre observar que o
principio da observancia da reserva de plenério, para decretacdo de inconstitucionalidade de lei ou ato normativo,
ganhou status de Sumula vinculante, conforme enunciado n.° 10, editado pelo Supremo Tribunal Federal em 18.6.2008,
por ocasido do julgamento da questdo de ordem no recurso extraordinario 580.108/QO/SP, relatora Ministra Ellen
Gracie:Viola a clausula de reserva de Plenario (CF, artigo 97) a decisdo de 6rgéo fracionério de tribunal que, embora
ndo declare expressamente a inconstitucionalidade de lei ou ato normativo do poder publico, afasta sua incidéncia no
todo ou em parte.Mas mesmo que ignorados todos os fundamentos acima, é manifesta neste caso a auséncia de risco de
ineficacia da seguranga, se concedida apenas na sentenca. Eficacia é a aptidao para produzir efeitos. Estes podem ser
faticos e juridicos. A eficécia juridica nunca corre o risco de perecer. No mundo juridico ndo existe risco de ineficacia
ou de irreversibilidade. Sempre é possivel proferir decisdo judicial com efeitos juridicos a partir da impetragdo. A
eficacia fatica, que é a aptidao para produzir efeitos concretos no mundo dos fatos, é que pode ndo ocorrer.O mandado
de seguranca produz efeitos patrimoniais a partir da impetracdo. Os valores recolhidos desde essa data, se a seguranca
for concedida ao final, poderdo ser objeto de pedido de compensacéo ou de restituicdo diretamente & Receita Federal,
com base no julgamento final, ap6s o transito em julgado, nos termos da Instrugdo Normativa n.° 900/2008, da
Secretaria da Receita Federal. O direito ora defendido seré& exercido em espécie, in natura, obtendo a impetrante todas as
vantagens patrimoniais objetivadas na impetragdo, inclusive com os acréscimos decorrentes da variagdo da Selic, desde
eventual recolhimento indevido do tributo.E importante observar que, quanto aos valores nfo aproveitados pela
impetrante, nos anos-calendario de 2001 a 2009, somente poderdo ser compensados apos o transito em julgado, por
forca do artigo 170-A do Codigo Tributéario Nacional, se concedida a seguranca. Em relacéo aos valores relativos a este
ano-calendario, se a seguranca for concedida na sentenga, poderdo ser aproveitados, tempestivamente, na exercicio de
2001, sendo manifesta a auséncia de risco de ineficicia da seguranga.Dispositivolndefiro o pedido de medida
liminar.Apresente a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do processo sem resolucdo do mérito,
mais uma copia da peticéo inicial, a fim de complementar as contrafés.Apds cumprida a determinagdo supra, solicitem-
se informagdes a autoridade impetrada, a serem prestadas no prazo legal de 10 (dez) dias, nos termos do artigo 7°, inciso
I, da Lei 12.016/2009, e intime-se o representante legal da Unido (Procuradoria da Fazenda Nacional), para os fins do
artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009.Prestadas as informaces, dé-se vista dos autos ao Ministério Pablico Federal,
com prazo de 10 (dez) dias para parecer, a teor do artigo 12 da Lei 12.016/2009.Restituidos os autos pelo Ministério
Puablico Federal, abra-se conclusdo para sentenca (pardgrafo tnico do artigo 12 da Lei 12.016/2009).Registre-se.
Publique-se.

0009979-48.2010.403.6100 - GRANOL INDUSTRIA COMERCIO E EXPORTACAO S/A(SP078507 - ILIDIO
BENITES DE OLIVEIRA ALVES) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

1. Afasto a ocorréncia de prevencao dos juizos, relativamente aos respectivos autos indicados no quadro de fl. 247,
encaminhado pelo Setor de Distribuicdo - SEDI. O objeto desta demanda é diverso dos daqueles autos, o que afasta a
necessidade de serem os feitos reunidos, ante a auséncia de identidade de causas e de risco de decisdes conflitantes. 2.
Defiro a impetrante o prazo de 10 (dez) dias para emendar a peticdo inicial, sob pena de extin¢do do processo sem
resolucdo do mérito, a fim de:i) atribuir a causa valor compativel com a vantagem patrimonial objetivada na impetracao.
Neste caso, envolvendo o pedido somente prestacdes vincendas do RAT (antigo SAT), devera o valor da causa
corresponder ao montante estimado mensal dessa contribui¢do, multiplicado por doze meses, na forma da parte final do
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artigo 260, do Cadigo de Processo Civil.3. No mesmo prazo, a impetrante devera:i) recolher a diferenca de custas; e ii)
apresentar duas copias da peticdo de emenda a inicial para complementacdo das contrafés.Publique-se.

0002867-04.2010.403.6108 - DROGARIA DROGAXIS DE CAFELANDIA LTDA - ME(SP068511 - LUIZ
EDUARDO MORAES ANTUNES) X DIRETOR DA AGENCIA NACIONAL DE VIGILANCIA SANITARIA -
ANVISA- BRASILIA

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cddigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, abro vista destes autos a parte impetrante para que recolha o valor referente as custas
processuais na Caixa Econdmica Federal, com utilizagcdo do Codigo 5762 no campo 04 do DARF, nos termos do artigo
223, caput e 1.°, do Provimento COGE n.° 64/2005, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do do processo sem
resolucdo do mérito.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO

0005204-87.2010.403.6100 - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE ENGENHARIA INDL/-ABEMI(SP205034 -
RODRIGO MAURO DIAS CHOHFI) X SUPERINTENDENTE REG RECEITA FED 8a REG FISCAL EM SAO
PAULO - SP

A impetrante opde embargos de declaracéo em face da deciséo de fls. 265/269, na qual se indeferiu o pedido de medida
liminar, a fim de que sejam supridas as omissdes nela constantes, uma vez que ndo foram apreciados fundamentos da
impetragdo, os quais evidenciam direito liquido e certo e sdo isoladamente suficientes para infirmar a validade
constitucional do FAP, de modo que precisam ser julgados, mercé da clausula do amplo acesso inserta no inciso XXXV
do art. 5° da Constituicao Federal. Também é necesséria a apreciagdo da omissao explicitada em vista do
prequestionamento da matéria debatida.E o relatério. Fundamento e decido.Conheco dos embargos de declarago
porque sdo tempestivos e estdo fundamentados.No mérito, ndo houve as apontadas omissdes. Afirmei que falta
relevancia juridica a fundamentacédo ante o principio da presuncdo da constitucionalidade das leis e atos administrativos,
presuncao esta que somente pode ser afastada, por meio de medida liminar, em cogni¢do suméria, se houver julgamento
definitivo do Plenario do Supremo Tribunal Federal em que decretada a inconstitucionalidade da lei ou ato normativo
impugnados.As omissdes apontadas pela embargante dizem respeito a falta de aplicagdo do entendimento que ela reputa
correto, 0 que ndo caracteriza a omissdo a autorizar a oposi¢do dos embargos de declaragdo. Caso contrario, a toda
decisdo poderiam ser opostos embargos de declaracdo, porque, quanto a parte que sucumbiu no julgamento, sempre
havera omisséo na aplicacdo do entendimento que esta julga aplicavel A falta de aplicagdo do entendimento que a parte
entende correto ndo caracteriza erro de procedimento (Unico que autoriza os embargos de declaracéo), e sim erro
julgamento, passivel de impugnacéo, neste caso, por meio de apelagdo.Finalmente, revelam-se manifestamente
desnecessarios e meramente protelatérios os embargos de declaracéo opostos, em primeiro grau, para fins de
prequestionamento e mencéo explicita, na decisdo ou na sentenca, aos dispositivos de lei federal tidos como violados.
Para efeito de abertura do caminho para os recursos de natureza extrema (especial e extraordinario), se estes nao sao
interpostos em face da deciséo interlocutéria ou da sentenga, e sim do ac6rddo do Tribunal que julga o agravo ou a
apelacdo, interpostos em face daquelas, de nada adiantara o prequestionamento, pelo juizo de primeiro grau, dos
dispositivos legais e constitucionais tidos como malferidos, se no acérddo ndo houver o prequestionamento explicito.
Por outro lado, a falta de prequestionamento, pelo juizo de primeiro grau, ndo impedira, se os embargos de declaragao
ndo forem opostos, o prequestionamento pelo Tribunal. Bastara ao apelante devolver ao Tribunal, nas razées do recurso,
o julgamento das questdes que pretende presquestionar.DispositivoNego provimento aos embargos de
declaracdo.Registre-se. Publique-se.

0007747-63.2010.403.6100 - SINDRATAR - SINDICATO DA IND/ DE REFRIGERACAO, AQUECIMENTO, E
TRATAMENTO DE AR NO ESTADO DE SAO PAULO(SP188567 - PAULO ROSENTHAL) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

1. Defiro ao impetrante o prazo de 10 (dez) dias para emendar a peticéo inicial, a fim de atribuir & causa valor
compativel com a vantagem patrimonial objetivada na impetracdo.Neste caso o contetdo econdmico do pedido envolve
provavelmente milhares ou até mesmo milhdes de reais, uma vez que, tratando-se de mandado de seguranga coletivo, o
pedido diz respeito a todos os associados da impetrante.Dai ndo ser aceitavel a estimativa feita pela impetrante ao
atribuir a causa apenas o infimo valor de R$ 10.000,00.No mesmo prazo, a impetrante devera:i) recolher a diferenca de
custas; e ii) apresentar duas cépias da peticdo de emenda a inicial, a fim de complementar as contrafés.2. Emendada a
peti¢do inicial nos termos acima, intime-se pessoalmente o representante legal da autoridade impetrada, para prévia
manifestacdo sobre o pedido de medida liminar, no prazo de 72 (setenta e duas) horas, contados da juntada aos autos do
mandado de intimagdo devidamente cumprido, nos termos do artigo 22, 2°, da Lei 12.016/2009:Art. 22 (...)1° (...)2° No
mandado de seguranga coletivo, a liminar s6 podera ser concedida ap6s a audiéncia do representante judicial da pessoa
juridica de direito publico, que devera se pronunciar no prazo de 72 (setenta e duas) horas. Publique-se.

NOTIFICACAO - PROCESSO CAUTELAR

0005166-75.2010.403.6100 - INFORM IMOVEIS LTDA(SP030769 - RAUL HUSNI HAIDAR E SP180744 -
SANDRO MERCES) X UNIAO FEDERAL

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Cédigo de Processo Civil, bem como na Portaria n.°
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25/2009, de 23.11.2009, deste Juizo, disponibilizada para publicacdo no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3.2
Regido em 02/12/2009 - fls. 15/20, fica a parte requerente intimada a retirar 0s autos em carga definitiva,
independentemente de traslado, sob pena de arquivamento, no prazo de 5 (cinco) dias.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0026977-28.2009.403.6100 (2009.61.00.026977-7) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP064158 -
SUELI FERREIRA DA SILVA) X MARCOS ANTONIO CAMARGO X MIRIAM CARDOSO CAMARGO
Fls. 42/43: defiro. Expeca-se mandado para notificagdo do requerido Marcos Antonio Camargo, na pessoa de sua
procuradora Miriam Cardoso, conforme previsto na clausula vigésima nona do contrato (fl. 20).Publique-se.

0008992-12.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X CLAUDIO ALENCAR DE CARVALHO

1. Notifique-se o requeridos, com a adverténcia de que nao serdo admitidos contraprotesto ou defesa nos presentes
autos, nos termos do artigo 871 do Cédigo de Processo Civil.2. Decorridas 48 (quarenta e o0ito) horas da juntada aos
autos do mandado com a intimac&o do requerido devidamente cumprida, intime-se a Caixa Econémica Federal para
retirar 0s autos, independentemente de traslado, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de arquivamento.3. Arquivem-se
0s autos, se ndo forem retirados no prazo assinalado.Publique-se.

92 VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR2 LIN PEI JENG

Juiza Federal Substituta

Expediente N° 9048

MANDADO DE SEGURANCA

0021510-39.2007.403.6100 (2007.61.00.021510-3) - ANTONIA BONAVOGLIA X HELENA DA CRUZ SILVA X
LUISA ARCHANJO GABRIEL X MARIA DE FATIMA CAVANAL X MARIA GABRIEL X MARLENE
MARTINELLI X ORION SANT ANNA MOTTER BORBA X PATRICIA GAMBARO X REGINA SUXO SANTOS
X YOSHIKO YONEDA(SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X REITOR DA
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(Proc. 874 - EVALDO DE ANDRADE TEIXEIRA)
Recebo o recurso de apelacéo de fls. 196/211 em seu efeito devolutivo. Vista a parte contréria, para contrarrazdes.
Ap6s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

0019752-54.2009.403.6100 (2009.61.00.019752-3) - JOSE RENATO BUENO REBELLO DA SILVA X CELY
MORELLI REBELLO DA SILVA(SP203277 - LUIS CLAUDIO PEREIRA DOS SANTOS) X SUPERINTENDENTE
DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO X SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO - SPU(Proc.
1093 - DENISE HENRIQUES SANTANNA)

Fls. 38/42: Mantenho a deciséo de fls. 29/29-verso, por seus proprios fundamentos. Intime-se a parte impetrante para 0s
fins do paragrafo 2° do art. 523 do CPC.Apds, dé-se vista ao Ministério Pablico Federal e tornem os autos conclusos
para prolacdo de sentenca. Int.

0023567-59.2009.403.6100 (2009.61.00.023567-6) - CIA ITAU DE CAPITALIZACAO X UNIBANCO
COMPANHIA DE CAPITALIZACAO(SP178345 - SIRLEY APARECIDA LOPES RODRIGUES) X PRESIDENTE
DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO - JUCESP(SP118353 - ANA CLAUDIA VERGAMINI
LUNA)

Recebo o recurso de apelacéo de fls. 299/303-verso, em seu efeito devolutivo. Vista aos impetrantes, para contrarrazoes.
Apos, subam 0s autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

0024846-80.2009.403.6100 (2009.61.00.024846-4) - LOESER E PORTELA- ADVOGADOS X SOLUCOES
CONTABEIS LTDA(SP120084 - FERNANDO LOESER) X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST
TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1279 - JOAO SAIA ALMEIDA LEITE)

Recebo o recurso de apelacdo de fls. 871/893 em seu efeito devolutivo. Vista a parte contraria, para contrarrazdes.
Ap6s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

0000940-27.2010.403.6100 (2010.61.00.000940-0) - IND/ GRAFICA FORONI LTDA(SP173096 - ALBERTO

CORDEIRO E SP246480 - RODRIGO AFONSO MACHADO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA CHAVES) X PROCURADOR
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GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA CHAVES)

Trata-se de mandado de seguranca em que, apos ser proferida sentenca, foi interposto recurso de apelagdo em que a
parte interessada pede seja recebido nos efeitos devolutivo e suspensivo. Observo que a apelagdo em mandado de
seguranca esta submetida a um regime legal especifico (art. 14 da Lei n°® 12016/2009), que prescreve deva ser ela
recebida somente no efeito devolutivo, quer concessivo, quer denegatdrio o provimento judicial recorrido, com excecao
apenas das previsdes legais expressas (v.g., paragrafo 3° do art. 14 da Lei n°® 12016/2009). E possivel sustentar,
inclusive, que, nos casos de improcedéncia ou extingdo sem julgamento de mérito, a providéncia requerida equivaleria a
restabelecer a eficacia da liminar ap0s a sentenca, o que se afigura incabivel. Ressalte-se, ainda, que o legislador,
buscando afastar os riscos de perecimento de direito no periodo que medeia a interposi¢do do recurso em primeiro grau
e sua distribuicdo na instancia recursal, previu, no art. 800, paragrafo Gnico, do Cédigo de Processo Civil, com a
redacdo da Lei n° 8.952/94, a possibilidade de ajuizamento de acdo cautelar diretamente no Tribunal, uma vez
interposto o recurso. Dessa forma, dispde a parte interessada de um instrumento eficaz para prevenir a ocorréncia dos
danos receados, ndo sendo necessario afastar o sistema recursal peculiar ao mandado de seguranca. Em face do exposto,
recebo o recurso de apelacdo de fls. 217/258 somente no efeito devolutivo. Vista a Unido Federal, para contrarrazdes.
Ap06s, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

0001664-31.2010.403.6100 (2010.61.00.001664-6) - FABIO MASSAHITO YAMAMOTO(SP275596 - FERNANDA
GOUVEA MEDRADO) X COMANDANTE DA 2REGIAO MILITAR - SP(Proc. 759 - REGINA ROSA
YAMAMOTO)

Trata-se de mandado de seguranca em que, ap0s ser proferida sentenga, foi interposto recurso de apelacdo em que a
parte interessada pede seja recebido nos efeitos devolutivo e suspensivo. Observo que a apelagdo em mandado de
seguranca esta submetida a um regime legal especifico (art. 14 da Lei n® 12016/2009), que prescreve deva ser ela
recebida somente no efeito devolutivo, quer concessivo, quer denegatério o provimento judicial recorrido, com exce¢do
apenas das previsoes legais expressas (v.g., paragrafo 3° do art. 14 da Lei n°® 12016/2009). E possivel sustentar,
inclusive, que, nos casos de improcedéncia ou extingdo sem julgamento de mérito, a providéncia requerida equivaleria a
restabelecer a eficacia da liminar apds a sentenca, o que se afigura incabivel. Ressalte-se, ainda, que o legislador,
buscando afastar os riscos de perecimento de direito no periodo que medeia a interposi¢do do recurso em primeiro grau
e sua distribuicdo na instancia recursal, previu, no art. 800, paragrafo Gnico, do Cédigo de Processo Civil, com a
redacdo da Lei n° 8.952/94, a possibilidade de ajuizamento de acdo cautelar diretamente no Tribunal, uma vez
interposto o recurso. Dessa forma, dispde a parte interessada de um instrumento eficaz para prevenir a ocorréncia dos
danos receados, ndo sendo necessario afastar o sistema recursal peculiar ao mandado de seguranga. Em face do exposto,
recebo o recurso de apelacdo de fls. 88/101 somente no efeito devolutivo. Vista a Unido Federal, para contrarrazdes.
Apos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

0001864-38.2010.403.6100 (2010.61.00.001864-3) - SYLVIO MISTRO NETO(SP207368 - VALDIR CUSTODIO
MEDRADQO) X COMANDANTE DA 2REGIAO MILITAR - SP(Proc. 1093 - DENISE HENRIQUES SANTANNA)
Trata-se de mandado de seguranca em que, apos ser proferida sentenca, foi interposto recurso de apelagdo em que a
parte interessada pede seja recebido nos efeitos devolutivo e suspensivo. Observo que a apelagdo em mandado de
seguranca esta submetida a um regime legal especifico (art. 14 da Lei n® 12016/2009), que prescreve deva ser ela
recebida somente no efeito devolutivo, quer concessivo, quer denegatdrio o provimento judicial recorrido, com excecao
apenas das previsdes legais expressas (v.g., paragrafo 3° do art. 14 da Lei n°® 12016/2009). E possivel sustentar,
inclusive, que, nos casos de improcedéncia ou extingdo sem julgamento de mérito, a providéncia requerida equivaleria a
restabelecer a eficacia da liminar ap0s a sentenca, o que se afigura incabivel. Ressalte-se, ainda, que o legislador,
buscando afastar os riscos de perecimento de direito no periodo que medeia a interposi¢do do recurso em primeiro grau
e sua distribuicdo na instancia recursal, previu, no art. 800, paragrafo Gnico, do Cédigo de Processo Civil, com a
redacédo da Lei n® 8.952/94, a possibilidade de ajuizamento de acdo cautelar diretamente no Tribunal, uma vez
interposto o recurso. Dessa forma, dispde a parte interessada de um instrumento eficaz para prevenir a ocorréncia dos
danos receados, ndo sendo necessario afastar o sistema recursal peculiar ao mandado de seguranca. Em face do exposto,
recebo o recurso de apelacao de fls. 95/108 somente no efeito devolutivo. Vista a Unido Federal, para contrarrazGes.
Apo6s, subam o0s autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

0002725-24.2010.403.6100 (2010.61.00.002725-5) - GATES DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA(SP183660 - EDUARDO MARTINELLI CARVALHO) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
FISCALIZACAO EM SAO PAULO SP(Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA CHAVES)

Recebo a apelagdo de fls. 285/311 em seu efeito devolutivo. Destarte, mantenho a r. sentenca de fls. 280/283, por seus
préprios e juridicos fundamentos. Intime-se a Unido Federal a apresentar contrarrazdes, nos termos do paragrafo 2° do
art. 285-A do CPC, com a redacdo dada pela Lei n® 11.277/2006. Ap6s, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

0002999-85.2010.403.6100 (2010.61.00.002999-9) - SYNGENTA PROTECAO DE CULTIVOS LTDA(SP112499 -

MARIA HELENA T PINHO T SOARES E SP156231 - ALERSON ROMANO PELIELO E SP249905 - ALINE
ARRUDA FIGUEIREDO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
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SAO PAULO(Proc. 1951 - MARIANA DE ALMEIDA CHAVES)

Recebo a apelacgéo de fls. 1275/1296 em seu efeito devolutivo. Destarte, mantenho a r. sentenca de fls. 1268/1272, por
seus proprios e juridicos fundamentos. Intime-se a Unido Federal a apresentar contrarrazfes, nos termos do paragrafo 2°
do art. 285-A do CPC, com a redacédo dada pela Lei n® 11.277/2006. Ap6s, subam os autos ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, com as homenagens deste Juizo. Int.

0006295-18.2010.403.6100 - SISTEMA FACIL - TAMBORE 8 VILLAGIO - SPE LTDA(SP130054 - PAULO
HENRIQUE CAMPILONGO) X GERENTE GERAL DA SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO DO
ESTADO DE SP

Fls. 68/69: Mantenho a deciséo de fls. 56/56-verso, por seus prdoprios fundamentos. Intime-se a parte impetrante para 0s
fins do paragrafo 2° do art. 523 do CPC. Ap0s, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e tornem os autos conclusos.
Int.

0010028-89.2010.403.6100 - BDO DIRECTA AUDITORES S/C X BDO DIRECTA SERVICES S/C LTDA X BDO
DIRECTA CONSULTORIA FISCAL E SOCIETARIA S/C LTDA(SP051798 - MARCIA REGINA BULL E
SP228621 - HELENA AMORIN SARAIVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO - SP X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Preliminarmente, tendo em vista depreender-se do préprio termo de fls. 356/359 a distin¢ao de objeto entre este e 0s
feitos ali apontados, verifico a inexisténcia de prevencdo, consoante o disposto no Provimento COGE n° 68.
Providencie a impetrante, em aditamento a inicial, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento, nos termos do
paragrafo Gnico do art. 284 do Cadigo de Processo Civil: |- A indicagdo correta da primeira autoridade indicada para
figurar no pélo passivo do feito, nos termos do art. 205 da Portaria MF n° 125/2009 (Regimento da Secretaria da
Receita Federal do Brasil); I1- A apresentacéo da planilha demonstrativa dos créditos que alega ter direito de
compensar; I11-A adequacdo do valor atribuido a causa ao seu conteido econémico, e o recolhimento da eventual
diferenca de custas iniciais; Outrossim, esclarecam as impetrantes o motivo da indicacdo do Procurador-Geral da
Fazenda Nacional em S&o Paulo para integrar o polo passivo do feito. Int.

Expediente N° 9050

MANDADO DE SEGURANCA

0006329-90.2010.403.6100 - COR - CENTRO DE ORIENTACAO A FAMILIA(SP107733 - LUIZ FRANCISCO
LIPPO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Pretende a impetrante a concessao de liminar para anular o Ato Cancelatério de Isencéo de Contribui¢cdes Sociais n°.
05/2009.N&o vislumbro a plausibilidade das alega¢des da impetrante.O ato ora impugnado revogou a isen¢do concedida
a impetrante por descumprimento dos requisitos exigidos pelos incisos IV e V do art. 55 da Lei n°. 8.212/91, in
verbis:Art. 55. Fica isenta das contribui¢Oes de que tratam os arts. 22 e 23 desta Lei a entidade beneficente de
assisténcia social que atenda aos seguintes requisitos cumulativamente: (Revogado pela Lei n® 12.101, de 2009)(...)IV -
ndo percebam seus diretores, conselheiros, sécios, instituidores ou benfeitores, remuneracéo e ndo usufruam vantagens
ou beneficios a qualquer titulo; (Revogado pela Lei n® 12.101, de 2009)V - aplique integralmente o eventual resultado
operacional na manutencdo e desenvolvimento de seus objetivos institucionais apresentando, anualmente ao érgao do
INSS competente, relatorio circunstanciado de suas atividades. (Redacdo dada pela Lei n® 9.528, de 10.12.97).
(Revogado pela Lei n° 12.101, de 2009).Depreende-se do relatdrio fiscal juntado a fls. 131/137 que durante a
fiscalizacdo na sede da impetrante os agentes fiscais apuraram que a entidade era presidida pelo Diretor Wanderley
Aparecido Turine, o qual passou a ser contratado como empregado registrado para atuar como Diretor Financeiro a
partir de 10.04.2003, com o salario de R$ 8.178,00, na data da acéo fiscal.A impetrante alega que ndo houve
descumprimento do inciso 1V do art. 55 da Lei n°. 8.212/91 ora transcrito, porquanto a remuneracéo percebida pelo
mencionado direito financeiro, ex-diretor presidente da entidade, decorre de vinculo empregaticio regido pela
Consolidagdo das Leis Trabalhistas.Contudo, apés o exame dos documentos da impetrante, a autoridade impetrada
concluiu que a contratacdo sob o regime celetista teve a intencdo de ocultar a real vontade do ex-dirigente de receber
remuneracao pelos servigos prestados a entidade sem a perda da isencdo das contribui¢Bes previdenciarias, uma vez que
apesar de se apresentar apenas como diretor financeiro empregado, continua exercendo fung6es tipicas do diretor
presidente.Com efeito, conforme apontado pela autoridade impetrada, o referido diretor financeiro recebeu, mediante
procuracdo, poderes superiores ao da propria diretora presidente (fls. 162).Este fato é suficiente para revelar que o
diretor financeiro continua exercendo as atividades de dirigente da instituicdo.Outrossim, foi apurada a compra de um
apartamento no Municipio da Praia Grande, registrada no Livro Raz&o no exercicio de 2006, cuja destinagdo nao restou
comprovada pela impetrante.Conforme seu Estatuto, a impetrante tem como objeto social a promocéo cultural e bio-
psico-social do individuo e da familia de forma a que se atinjam os niveis condizentes com a dignidade humana (fls. 23)
e, de acordo com o art. 29, a entidade aplica integralmente suas rendas, recursos e eventual resultado operacional na
manutenc&o e desenvolvimento dos objetivos institucionais no territério nacional; recursos advindos dos poderes
publicos deverdo ser aplicados dentro do Municipio de sua sede, ou no caso de haver unidades prestadoras de servicos a
ela vinculadas, no &mbito do Estado concessor (fls. 26).A impetrante afirma na peticdo inicial que o referido imével foi
adquirido para o lazer das pessoas por ela assistidas e de seus funcionarios (fls. 13).Contudo, seu estatuto ndo prevé a
possibilidade de destinar imovel comprado com recursos préprios da entidade para lazer ou descanso de seus
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funcionarios e, por outro lado, ndo restou comprovado de forma inequivoca o uso do referido imével por seus
beneficiarios.Ressalte-se, outrossim, que o referido imovel é situado fora do Municipio da sede da impetrante, ou seja,
em dissonancia com o estabelecido no art. 29 do seu Estatuto.Tal fato demonstra o descumprimento a condicao
estabelecida no inciso V do art. 55 da Lei n°. 8.212/91.Destarte, indefiro a liminar requerida.Vista ao Ministério Publico
Federal.Intimem-se.

0009730-97.2010.403.6100 - ABV EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP126828 - RODRIGO SILVA
PORTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP X PROCURADOR CHEFE
PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Fls. 52: Recebo como aditamento & inicial.O pedido de liminar serd examinado apds a vinda das informaces a serem
prestadas pela autoridade impetrada. Notifique(m)-se a(s) autoridade(s) impetrada(s).Ao SEDI para que seja retificado o
polo passivo a fim de que passe a constar DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO no lugar de Delegado da Receita Federal do Brasil em S&o
Paulo.Apds, retornem os autos conclusos para apreciacao do pedido de liminar.Intime-se e oficie-se.

Expediente N° 9051

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0649224-28.1984.403.6100 (00.0649224-0) - OLMA BEBEDOURO S/A OLEOS VEGETAIS(SP058768 - RICARDO
ESTELLES) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Nos termos do item 1.20 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008, deste Juizo, fica o patrono da parte autora intimado
para retirada do(s) alvara(s) de levantamento expedido(s) nestes autos.

0004400-37.2001.403.6100 (2001.61.00.004400-8) - EXTO ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP041809 -
MARINEZ PINTO) X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC X HESKETH ADVOGADOS(SP154822 -
ALESSANDRA PASSOS GOTTI) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL -
SENAC(SP019993 - ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA E SP212118 - CHADYA IBRAHIM TAHA) X
INSS/FAZENDA(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA)

Nos termos do item 1.20 da Portaria n.° 007, de 1° de abril de 2008,deste Juizo, fica HESKETH ADVOGADOS
intimado para retirada do(s) alvara(s) delevantamento expedido(s) nestes autos.

102 VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON

Juiza Federal

DR. DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS
Juiz Federal Substituto

MARCOS ANTONIO GIANNINI

Diretor de Secretaria

Expediente N° 6040

MONITORIA

0039465-30.2000.403.6100 (2000.61.00.039465-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087127 -
CRISTINA GONZALEZ F PINHEIRO) X FARMACIA E PERFUMARIA SANNA LTDA X TOMAS ADALBERTO
NAJARI(SP044313 - JOSE ANTONIO SCHITINI) X EDNALDO COELHO DA SILVA

Manifeste-se a autora sobre as certiddes negativas do Oficial de Justica (fls. 262 e 264), no prazo de 5 (cinco) dias.Int.

0010964-32.2001.403.6100 (2001.61.00.010964-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP019944 - LAMARTINE FERNANDES LEITE FILHO) X GILBERTO
ALVES PEDROSA(SP194039 - MARCOS PAULO DE MENEZES)

Recebo os embargos opostos pela parte ré, suspendendo a eficacia dos mandados inicial, nos termos do artigo 1.102-C
do Caodigo de Processo Civil.Defiro o pedido de concessdo de Justica Gratuita, formulado pelo réu (fl. 136).Manifeste-
se a autora/embargada, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0033057-18.2003.403.6100 (2003.61.00.033057-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP118524 - MARCIO
FERNANDO OMETTO CASALE E SP113582E - CRISTIANE DE TOLEDO MARQUES OMETTO CASALE) X
RENATA DE OLIVEIRA SANTOS(SP125898 - SUELI RIBEIRO E SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS
MENDONCA E SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI E SP146085 - PAULA CAETANO DE
SOUZA SILVEIRA)

DECISAO DE FLS. 148/149:DECISAOQVistos, etc.Fls. 145/146: Com efeito, 0 artigo 655 do Codigo de Processo Civil
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- CPC estipulou a ordem preferencial dos bens ou direitos passiveis de penhora, arrolando em primeiro lugar o dinheiro,
em espécie ou em depdsito ou aplicacdo em instituicdo financeira, conforme a expressa dic¢do do seu inciso | (com a
redacdo imprimida pela Lei federal n® 11.382/2006).Embora a seqliéncia ndo se revela obrigatoria, mas mera indicacéo
da preferéncia legal, conforme pontua Araken de Assis (in Manual da Execucdo, 112 edicdo, Ed. Revista dos Tribunais,
pag. 603), decerto a execucdo ndo foi aparelhada pela inércia da prdpria parte devedora.Destarte, a fim de assegurar a
possibilidade de eficacia da execucdo, defiro o pedido de requisigdo de informages sobre a existéncia de eventuais
ativos em nome da executada, na forma do artigo 655-A, caput, do CPC, in verbis:Art. 655-A. Para possibilitar a
penhora de dinheiro em depdsito ou aplicacéo financeira, 0 juiz, a requerimento do exequente, requisitara a autoridade
supervisora do sistema bancério, preferencialmente por meio eletronico, informagdes sobre a existéncia de ativos em
nome do executado, podendo no mesmo ato determinar sua indisponibilidade, até o valor indicado na execucdo.Ressalto
que no ambito da Justica Federal a referida requisi¢ao deve ser procedida junto ao denominado Sistema BACEN-JUD
2.0, conforme os ditames da Resolugdo n° 524/2006, do Egrégio Conselho da Justica Federal (CJF). Para tanto, fixo as
seguintes providéncias: a) proceda-se a pesquisa de informacdes bancarias em nome da executada junto ao aludido
Sistema BACEN-JUD 2.0, nos termos do Unico do artigo 1° da Resolucdo n° 524/2006, do E. CJF, a fim de obter
eventual indicacdo de depositos de qualquer natureza em alguma das instituices financeiras em atividade na Republica
Federativa do Brasil; b) havendo informac&o positiva, requisite-se o bloqueio dos valores apontados no Sistema
BACEN-JUD 2.0, até o limite do valor atualizado do titulo exeqiiendo. Na hip6tese de serem encontrados valores
superiores ao montante atualizado a ser satisfeito, proceda-se imediatamente ao desbloqueio do excedente, assim que
tais informagdes sejam prestadas pela(s) respectiva(s) instituicdo(des) financeira(s), nos termos do artigo 8°, 1°, da
Resolucéo n° 524/2006, do E. CJF; c) apds a efetivagdo do bloqueio nos limites supra, proceda-se a transferéncia dos
valores correspondentes para conta judicial vinculada a este processo, junto a agéncia da Caixa Econdmica Federal -
CEF neste Férum Federal (n° 0265) e a ordem deste Juizo Federal da 102 Vara Civel da Subse¢do Judiciaria de Sao
Paulo, a fim de que sejam mantidos em forma de arresto; d) com a consumacao da transferéncia dos valores para conta
judicial sob a ordem deste Juizo Federal, os valores arrestados sdo convertidos em penhora, motivo pelo qual determino
a intimacdo pessoal da executada, quando passaréa a fluir o prazo para oposicdo de embargos ou interposicéo de recurso
(artigo 8°, 2°, da Resolucdo n® 524/2006, do E. CJF); ee) somente ap06s ultimada a providéncia do item c, publique-se
esta decisdo no Diario Eletrénico da Justica Federal da 3?2 Regido, para os fins indicados no item d. Outrossim, consigno
que deixo de determinar a pronta intimacao das partes sobre o teor desta decisdo, com o objetivo de assegurar a
probabilidade de eficacia da requisicéo junto ao Sistema BACEN-JUD 2.0. Por outro lado, ndo constato prejuizo a parte
devedora, posto que esta podera se valer dos meios processuais cabiveis para defender seus interesses e, acaso acolhida
a sua defesa, os efeitos do bloqueio ou da transferéncia dos valores podera ser revertida, mediante o simples
desbloqueio ou a expedicdo de alvara de levantamento em seu favor.Sao Paulo, 19 de abril de 2010.DESPACHO DE
FL. 151:Publique-se a decisdo de fls. 148/149.Ciéncia a parte autora das informagdes obtidas junto ao sistema BACEN-
JUD 2.0, pelo prazo de 05 (cinco) dias.Int.Sdo Paulo, 22 de abril de 2010.

0000544-60.2004.403.6100 (2004.61.00.000544-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP201316 -
ADRIANO MOREIRA LIMA E SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA) X 4R1M IMP/
EXP/ E COM/ LTDA X RENATO DE CARVALHO VERAS JUNIOR X RUTH NEVES ROCHA DE CARVALHO
VERAS X ROSIRENE DOS REIS COUTO(SP066899 - FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO DECA E SP080219 -
DIOGO SOTER DA SILVA MACHADO NETO)

DECISAO DE FLS. 272/273:DECISAQVistos, etc.Fls. 244/270: Em cumprimento ao v. acordio proferido pela 52
Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido no agravo de instrumento autuado sob o n® 316314 (fls. 218/239),
fixo as seguintes providéncias: a) proceda-se a pesquisa de informagdes bancérias em nome da executada Ruth Neves
de Carvalho Veras junto ao Sistema BACEN-JUD 2.0, nos termos do Unico do artigo 1° da Resolugdo n® 524/2006, do
E. CJF, a fim de obter eventual indicagdo de depdsitos de qualquer natureza em alguma das instituigcdes financeiras em
atividade na Republica Federativa do Brasil; b) havendo informag&o positiva, requisite-se o bloqueio dos valores
apontados no Sistema BACEN-JUD 2.0, até o limite do valor atualizado do titulo exeqliendo. Na hip6tese de serem
encontrados valores superiores ao montante atualizado a ser satisfeito, proceda-se imediatamente ao desbloqueio do
excedente, assim que tais informacGes sejam prestadas pela(s) respectiva(s) instituicdo(Bes) financeira(s), nos termos do
artigo 8°, 1°, da Resolucdo n° 524/2006, do E. CJF; c) apds a efetivacdo do blogueio nos limites supra, proceda-se a
transferéncia dos valores correspondentes para conta judicial vinculada a este processo, junto a agéncia da Caixa
Econdmica Federal - CEF neste Férum Federal (n° 0265) e a ordem deste Juizo Federal da 10% Vara Civel da Subsecéao
Judiciéaria de Sao Paulo, a fim de que sejam mantidos em forma de arresto; d) com a consumacao da transferéncia dos
valores para conta judicial sob a ordem deste Juizo Federal, os valores arrestados sdo convertidos em penhora, motivo
pelo qual determino a intimag&o pessoal executada Ruth Neves de Carvalho Veras, quando passara a fluir o prazo para
oposicdo de embargos ou interposicédo de recurso (artigo 8°, 2°, da Resolugdo n° 524/2006, do E. CJF); ee) somente apds
ultimada a providéncia do item c, publique-se esta decisdo no Didrio Eletronico da Justi¢a Federal da 3 Regido, para 0s
fins indicados no item d. Outrossim, consigno que deixo de determinar a pronta intimacdo das partes sobre o teor desta
deciséo, com o objetivo de assegurar a probabilidade de eficacia da requisi¢do junto ao Sistema BACEN-JUD 2.0. Por
outro lado, ndo constato prejuizo a parte devedora, posto que esta podera se valer dos meios processuais cabiveis para
defender seus interesses e, acaso acolhida a sua defesa, os efeitos do bloqueio ou da transferéncia dos valores podera ser
revertida, mediante o simples desblogqueio ou a expedicao de alvara de levantamento em seu favor.Sao Paulo, 29 de
marco de 2010.DESPACHO DE FL. 275: Publique-se a deciséo de fls. 272/273.Ciéncia a parte autora das informaces
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obtidas junto ao sistema BACEN-JUD 2.0, pelo prazo de 05 (cinco) dias.Int.Sdo Paulo, 13 de abril de 2010.

0000618-17.2004.403.6100 (2004.61.00.000618-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP114904 - NEI CALDERON E SP163012 - FABIANO ZAVANELLA E SP182770 - DONES
MANOEL DE FREITAS NUNES DA SILVA E SP119652 - MARCOS TRINDADE JOVITO E SP167236 -
PATRICIA MASCKIEWIC ROSA E SP182744 - ANA PAULA PINTO DA SILVA) X PAULO VALLE DE
AQUINO FILHO

Tendo em vista a auséncia de impugnagao a decisdo de fls. 114/115, defiro a expedigdo de alvara de levantamento da
quantia depositada em conta judicial a favor da parte autora.Int.

0008337-16.2005.403.6100 (2005.61.00.008337-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO) X LUIZ PAULO ROUANET(SP136405 - LUIS ALBERTO DE OLIVEIRA FERRAZ)
Especifiquem as partes as provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéncia, no prazo de 5 (cinco)
dias.Silentes, tornem os autos conclusos no estado em que se encontram.Int.

0000211-40.2006.403.6100 (2006.61.00.000211-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO) X FELIPPI AUGUSTO CESAR PINTO

DECISAO DE FLS. 121/122:DECISAQVistos, etc.Fls. 99/113 e 118/119: Com efeito, o artigo 655 do Cddigo de
Processo Civil - CPC estipulou a ordem preferencial dos bens ou direitos passiveis de penhora, arrolando em primeiro
lugar o dinheiro, em espécie ou em dep06sito ou aplicacdo em instituicdo financeira, conforme a expressa dicgao do seu
inciso | (com a redacdo imprimida pela Lei federal n® 11.382/2006).Embora a seqiiéncia nédo se revela obrigatdria, mas
mera indicacdo da preferéncia legal, conforme pontua Araken de Assis (in Manual da Execugdo, 112 edicdo, Ed. Revista
dos Tribunais, pag. 603), decerto a execucao ndo foi aparelhada pela inércia da propria parte devedora.Destarte, a fim
de assegurar a possibilidade de eficacia da execucéo, defiro o pedido de requisicdo de informacdes sobre a existéncia de
eventuais ativos em nome do executado, na forma do artigo 655-A, caput, do CPC, in verbis:Art. 655-A. Para
possibilitar a penhora de dinheiro em depdsito ou aplicacdo financeira, o juiz, a requerimento do exequente, requisitard
a autoridade supervisora do sistema bancario, preferencialmente por meio eletrénico, informacdes sobre a existéncia de
ativos em nome do executado, podendo no mesmo ato determinar sua indisponibilidade, até o valor indicado na
execucao.Ressalto que no &mbito da Justica Federal a referida requisigdo deve ser procedida junto ao denominado
Sistema BACEN-JUD 2.0, conforme os ditames da Resolugdo n° 524/2006, do Egrégio Conselho da Justica Federal
(CJF). Para tanto, fixo as seguintes providéncias: a) proceda-se a pesquisa de informagdes bancarias em nome do
executado junto ao aludido Sistema BACEN-JUD 2.0, nos termos do Unico do artigo 1° da Resolugdo n® 524/2006, do
E. CJF, a fim de obter eventual indicagdo de depdsitos de qualquer natureza em alguma das institui¢cdes financeiras em
atividade na Republica Federativa do Brasil; b) havendo informagéo positiva, requisite-se o bloqueio dos valores
apontados no Sistema BACEN-JUD 2.0, até o limite do valor atualizado do titulo exeqliendo. Na hip6tese de serem
encontrados valores superiores ao montante atualizado a ser satisfeito, proceda-se imediatamente ao desbloqueio do
excedente, assim que tais informacGes sejam prestadas pela(s) respectiva(s) instituicdo(es) financeira(s), nos termos do
artigo 8°, 1°, da Resolucdo n° 524/2006, do E. CJF; c) apds a efetivacdo do blogueio nos limites supra, proceda-se a
transferéncia dos valores correspondentes para conta judicial vinculada a este processo, junto a agéncia da Caixa
Econdmica Federal - CEF neste Férum Federal (n° 0265) e a ordem deste Juizo Federal da 10% Vara Civel da Subsecéao
Judiciéaria de Sao Paulo, a fim de que sejam mantidos em forma de arresto; d) com a consumacao da transferéncia dos
valores para conta judicial sob a ordem deste Juizo Federal, os valores arrestados séo convertidos em penhora, motivo
pelo qual determino a intimag&o pessoal do executado, quando passara a fluir o prazo para oposi¢do de embargos ou
interposicao de recurso (artigo 8°, 2°, da Resolucédo n° 524/2006, do E. CJF); ee) somente ap6s ultimada a providéncia
do item c, publique-se esta decisdo no Diéario Eletronico da Justica Federal da 3? Regido, para os fins indicados no item
d. Outrossim, consigno que deixo de determinar a pronta intimacdo das partes sobre o teor desta decisdo, com o objetivo
de assegurar a probabilidade de eficécia da requisicdo junto ao Sistema BACEN-JUD 2.0. Por outro lado, ndo constato
prejuizo a parte devedora, posto que esta podera se valer dos meios processuais cabiveis para defender seus interesses e,
acaso acolhida a sua defesa, os efeitos do bloqueio ou da transferéncia dos valores podera ser revertida, mediante o
simples desbloqueio ou a expedicdo de alvara de levantamento em seu favor.Séo Paulo, 29 de margo de
2010.DESPACHO DE FL. 124:Publique-se a decisdo de fls. 121/122.Ciéncia a parte autora das informacdes obtidas
junto ao sistema BACEN-JUD 2.0, pelo prazo de 05 (cinco) dias.Int.S&o Paulo, 06 de abril de 2010.

0017478-25.2006.403.6100 (2006.61.00.017478-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X THAIS CRISTINA GRACIANO(SP211207 - EDNA DIAS DA SILVA) X
JOSE GERALDO GRACIANO X TEREZINHA DE SOUZA GRACIANO

A renlincia ao mandato ndo produz qualquer efeito caso ndo cumprida a exigéncia contida no artigo 45, do Codigo de
Processo Civil, prevista, ainda, no artigo 5°, paragrafo 3°, da lei 8906/94.Intime-se o patrono da parte ré para que atenda
ao disposto no artigo 45 do Caédigo de Processo Civil, no prazo de 10 (dez) dias, comprovando que intimou os réus
corretamente.Int.

0003370-54.2007.403.6100 (2007.61.00.003370-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO
RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X EDISON LEMES PERES(SP216735 -
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FERNANDO SOUZA FILHO)
Requeira a parte autora o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do depoésito de fl. 133, bem como manifeste-
se acerca do alegado as fls. 88/90.Apds, tornem os autos conclusos.Int.

0023871-29.2007.403.6100 (2007.61.00.023871-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X NATALIA MONTE SERRAT BUENO ESTECHE(SP176612 - ANTONIO
GONGALVES ALVES E SP242485 - GILMAR GUILHEN) X BRUNO SILVESTRE BURG

Providencie a co-ré Natalia Monte Serrat Bueno Esteche, no prazo de 10 (dez) dias, a regularizacéo de sua
representacdo processual, sob pena de desentranhento da peticdo de fl. 123/127, e arquivamento em pasta prépria.int.

0029316-28.2007.403.6100 (2007.61.00.029316-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO
BAPTISTA ANTONIO PIRES) X REGIPETRO REPRESENTACAO COML/ LTDA X RENATA ALINE LIMA
FONTES X MILTON FERREIRA GUIMARAES

Manifeste-se a autora sobre a certiddo negativa do Oficial de Justiga (fl. 71), no prazo de 5 (cinco) dias.Int.

0030912-47.2007.403.6100 (2007.61.00.030912-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X NILVA DOS SANTOS DA SILVA RIBEIRO X MARLENE MARQUES DOS
SANTOS

DECISAO DE FL. 120:DECISAOVistos, etc.Fls. 117/118: Defiro a busca de enderecos das rés no banco de dados do
denominado Sistema BACEN-JUD 2.0, nos termos da Resolugéo n° 524/2006, do Egrégio Conselho da Justica Federal
(CJF).Tornem os autos imediatamente conclusos para a formulacéo de consulta das referidas informagées.Int.Sdo Paulo,
29 de marc¢o de 2010.DESPACHO DE FL. 123:Publique-se a deciséo de fls. 120.Ciéncia a parte autora das informacgdes
obtidas junto ao sistema BACEN-JUD 2.0, pelo prazo de 05 (cinco) dias.Int.Sdo Paulo, 06 de abril de 2010.

0031503-09.2007.403.6100 (2007.61.00.031503-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X DROGARIA LUCI LTDA X ALEXANDRE KALMER FURUNO PIRES
Cumpra a parte autora a determinagdo de fl. 118, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extin¢do do feito.Int.

0031516-08.2007.403.6100 (2007.61.00.031516-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO
BAPTISTA ANTONIO PIRES) X LUCIANO VIANA DE CARVALHO X KATIA SOUZA AZEVEDO

Cumpra a parte autora a determinag&o de fl. 66, no prazo de 05 (cinco) dias. Sem manifestacdo, remetam-se 0s autos ao
arquivo.int.

0003979-03.2008.403.6100 (2008.61.00.003979-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X COML/ EPICENTRO LTDA X LUIZ FERNANDO BORGO
ROSA

Manifeste-se a autora sobre a certiddo negativa do Oficial de Justiga (fl. 102), no prazo de 5 (cinco) dias.Int.

0006812-91.2008.403.6100 (2008.61.00.006812-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO
FRANCESCONI FILHO) X MADRESSILVA COM/R M LTDA X ANTONIO CANDIDO DA SILVA NETO X
LENIRA MARIA DA SILVA MELO X SERGIO DE SOUZA

Manifeste-se a autora sobre as certiddes negativas dos Oficiais de Justica (fls. 122, 126 e 128), no prazo de 5 (cinco)
dias, bem como acerca da intimag&o de fls. 123/124 e certiddo de fl. 129.Apds, tornem os autos conclusos.Int.

0006851-88.2008.403.6100 (2008.61.00.006851-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP252737 - ANDRE FOLTER RODRIGUES) X RICARDO NAUFEL
DE FIGUEIREDO(SP071855 - MARCO ANTONIO ROMANO E SP049551 - DAYSE GRANDISOLLI E SP273698
- RICARDO GRANDISOLLI ROMANO) X JORGE DIAS DE FIGUEIREDO X MARIA ISABEL REINA DE
FIGUEIREDO X LUIZ CARLOS PINHO DE FREITAS X LINDA APARECIDA NAUFEL

Cumpram as partes a determinacéo de fl. 81, no prazo de 05 (cinco) dias.Apo6s, tornem 0s autos conclusos. Int.

0006899-47.2008.403.6100 (2008.61.00.006899-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X MARCELO MASSOLI X ANTONIO FERNANDO VIANA X MARICY
MASSOLI VIANA

Ciéncia a parte autora do edital de citacdo expedido.Publique-se o edital no Diario Oficial Eletronico da 3% Regido ap0s
sua retirada.Sem prejuizo, promova a parte autora as publicagdes referidas na segunda parte do inciso 11 do artigo 232
do CPC. Afixe-se cdpia no atrio deste Férum Federal.Int.

0023745-42.2008.403.6100 (2008.61.00.023745-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO
RICARDES) X MARCO ANTONIO ROMARO X ANIK SILVA TELLES ROMARO(SP054535 - CARLOS
ALBERTO MALHEIRO DA COSTA)

DECISAO Vistos, etc. A autora opds embargos de declaracao (fls. 71/72) em face da deciséo de fl. 68, sustentando a
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existéncia de erro material e omisséo. E o singelo relatério. Passo a decidir. Embora o inciso | do artigo 535 do Cédigo
de Processo Civil delimite o cabimento dos embargos de declaracdo em face de sentenca ou acdrdao, nas hipdteses de
obscuridade ou contradigdo, o inciso Il ndo dispds da mesma forma, posto que aludiu apenas a omissdo sobre ponto ao
qual o juiz ou tribunal devia se pronunciar. Destarte, a jurisprudéncia vem admitindo o cabimento dos embargos
declaratorios também em face de deciséo interlocutdria, conforme se infere do seguinte julgado do Colendo Superior
Tribunal de Justica;PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. DECISAO INTERLOCUTORIA.
CABIMENTO. PRAZO. SUSPENSAOQ. ART. 535 DO CPC.1. Os embargos declaratorios séo cabiveis contra qualquer
decisdo judicial e, uma vez interpostos, interrompem o prazo recursal. A interpretacdo meramente literal do art. 535 do
Cadigo de Processo Civil atrita com a sistematica que deriva do prdprio ordenamento processual, notadamente apds ter
sido erigido a nivel constitucional o principio da motivagdo das decisdes judiciais (EREsp 159.317/DF, Rel. Min. Salvio
de Figueiredo, DJU de 26.04.99).2. Recurso especial provido. (grafei)(STJ - 22 Turma - RESP n° 721811/SP - Relator
Ministro Castro Meira - julgado em 12/04/2005 e publicado no DJ de 06/06/2005, pag. 298) Perfilho o entendimento
jurisprudencial acima e conheco dos presentes embargos de declaracdo opostos pela autora. Com efeito, o erro material
consiste apenas no equivoco de grafia no corpo da deciséo, seja por imperfeicdo gramatical, seja por ndo guardar
paridade com alguma assertiva constante da fundamentacdo. Nenhuma destas imperfei¢des constou na decisdo
embargada. No entanto, reconheco a omissdo apontada pela autora. Deveras, embora 0 mandado inicial tenha sido
convertido em executivo, nos termos do artigo 1.102-C, caput, do CPC, em relacao a co-ré Anik Silva Telles Romaro
(fl. 68), ndo houve a fixagao de honorarios advocaticios para o prosseguimento da execucdo. O 1° do referido artigo
1.102-C do CPC ¢ claro ao prescrever que o cumprimento do mandado inicial desonera a parte devedora do pagamento
das custas processuais e dos honorarios de advogado em favor da parte credora. Em contrapartida, se a parte devedora
ndo efetua 0 pagamento da divida no prazo quinzenal, tampouco opde embargos, as verbas aludidas passam a ser
devidas também. A execucdo em demanda monitoria deve seguir o rito estabelecido no Livro I, Titulo V111, Capitulo X,
do CPC (artigo 1.102-C, caput), ou seja, 0 mesmo para 0 cumprimento da sentenca (artigos 475-1 a 475-R do mesmo
Diploma Legal). Conseqtientemente, os honorarios de advogado devem ser arbitrados na forma do artigo 20 do CPC.
Neste caso, fixo-0s em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacéo (execucdo), de acordo com o 3° deste Gltimo
dispositivo legal. Ante o exposto, conheco dos embargos de declaragdo opostos pela autora e acolho-os parcialmente,
para integrar o dispositivo da decisdo de fl. 68, com o seguinte pardgrafo:Arbitro os honorérios de advogado em favor
da parte autora em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacdo (execucao), nos termos do artigo 20, 3°, do CPC,
cujo montante deverd ser corrigido monetariamente desde o ajuizamento da presente demanda (artigo 1°, 2°, da Lei
federal n® 6.899/1981). Intime-se.

0026930-88.2008.403.6100 (2008.61.00.026930-0) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP191390A - ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS GUERRA E SP156859 -
LUIZ CLAUDIO LIMA AMARANTE E SP136989 - NELSON ALEXANDRE PALONI E SP051099 - ARNALDO
CORDEIRO P DE M MONTENEGRO E SP152926 - ROGERIO FRAGA MERCADANTE) X VALETE
MARKETING E EVENTOS S/C LTDA

Desentranhe-se a peticao de fls. 110/117, pois foi subscrita por pessoa que ndo tem capacidade postulatéria.Devolva-se
a referida peticdo por correio.Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da intimacao de fls. 108/109
e da certiddo de fl. 118.Int.

0032618-31.2008.403.6100 (2008.61.00.032618-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP160416 - RICARDO RICARDES E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE
LEONE) X ANA LUCIA DO NASCIMENTO PONTES X MARIA ADELAIDE DO NASCIMENTO PONTES
DECISAO Vistos, etc. A autora opds embargos de declaracéo (fls. 70/71) em face da decisdo de fl. 69, sustentando a
existéncia de erro material e omisséo. E o singelo relatdrio. Passo a decidir. Embora o inciso | do artigo 535 do Cédigo
de Processo Civil delimite o cabimento dos embargos de declaracdo em face de sentenca ou acorddo, nas hipéteses de
obscuridade ou contradicdo, o inciso Il ndo dispds da mesma forma, posto que aludiu apenas a omissdo sobre ponto ao
qual o juiz ou tribunal devia se pronunciar. Destarte, a jurisprudéncia vem admitindo o cabimento dos embargos
declaratérios também em face de deciséo interlocutéria, conforme se infere do seguinte julgado do Colendo Superior
Tribunal de Justica:PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAQAO. DECISAO INTERLOCUTORIA.
CABIMENTO. PRAZO. SUSPENSAO. ART. 535 DO CPC.1. Os embargos declaratorios sdo cabiveis contra qualquer
decisdo judicial e, uma vez interpostos, interrompem o prazo recursal. A interpretacdo meramente literal do art. 535 do
Cadigo de Processo Civil atrita com a sistematica que deriva do préprio ordenamento processual, notadamente apés ter
sido erigido a nivel constitucional o principio da motivagdo das decisdes judiciais (EREsp 159.317/DF, Rel. Min. Salvio
de Figueiredo, DJU de 26.04.99).2. Recurso especial provido. (grafei)(STJ - 22 Turma - RESP n° 721811/SP - Relator
Ministro Castro Meira - julgado em 12/04/2005 e publicado no DJ de 06/06/2005, pag. 298) Perfilho o entendimento
jurisprudencial acima e conhego dos presentes embargos de declaragéo opostos pela autora. Com efeito, o erro material
consiste apenas no equivoco de grafia no corpo da deciséo, seja por imperfeicdo gramatical, seja por ndo guardar
paridade com alguma assertiva constante da fundamentacdo. Nenhuma destas imperfei¢8es constou na decisdo
embargada. No entanto, reconheco a omissdo apontada pela autora. Deveras, embora 0 mandado inicial tenha sido
convertido em executivo, nos termos do artigo 1.102-C, caput, do CPC, em relacdo as rés (fl. 69), ndo houve a fixacdo
de honorarios advocaticios para o prosseguimento da execucdo. O 1° do referido artigo 1.102-C do CPC é claro ao
prescrever que o cumprimento do mandado inicial desonera a parte devedora do pagamento das custas processuais e dos
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honorarios de advogado em favor da parte credora. Em contrapartida, se a parte devedora néo efetua o pagamento da
divida no prazo quinzenal, tampouco opde embargos, as verbas aludidas passam a ser devidas também. A execu¢do em
demanda monitdria deve seguir o rito estabelecido no Livro I, Titulo VI, Capitulo X, do CPC (artigo 1.102-C, caput),
Ou seja, 0 mesmo para 0 cumprimento da sentenca (artigos 475-1 a 475-R do mesmo Diploma Legal).
Conseqiientemente, os honorarios de advogado devem ser arbitrados na forma do artigo 20 do CPC. Neste caso, fixo-0s
em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacéo (execucdo), de acordo com o 3° deste ultimo dispositivo legal.
Ante o exposto, conhe¢o dos embargos de declaracéo opostos pela autora e acolho-os parcialmente, para integrar o
dispositivo da decisdo de fl. 69, com o seguinte paragrafo:Arbitro os honoréarios de advogado em favor da parte autora
em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagéo (execucao), nos termos do artigo 20, 3°, do CPC, cujo montante
deverd ser corrigido monetariamente desde o ajuizamento da presente demanda (artigo 1°, 2°, da Lei federal n°
6.899/1981). Intime-se.

0006939-92.2009.403.6100 (2009.61.00.006939-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA) X REGINALDO DA SILVA
Cumpra a parte autora, no prazo de 05 (cinco) dias, a determinacéo de fl. 41, sob pena de extincéo do feito.Int.

0014266-88.2009.403.6100 (2009.61.00.014266-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA) X MARIA TEREZA BERTIN MACEDO
Cumpra a parte autora a determinagéo de fl. 38, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo do feito.Int.

0018415-30.2009.403.6100 (2009.61.00.018415-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA) X K2 COMPRESSORES E EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA X ALFREDO
FRANCISCO SARDINHO X LUZIA ERONIDES DOS SANTOS

Recebo os embargos opostos pela co-ré K2 Compressores e Equipamentos Industriais Ltda., suspendendo a eficacia
do(s) mandado(s) inicial(is), nos termos do artigo 1.102-C do Codigo de Processo Civil.Converto os mandados iniciais
de citacdo dos co-réus Alfredo Francisco Sardinho e Luzia Eronides dos Santos em mandados executivos,
prosseguindo-se a demanda na forma de execugéo por quantia certa contra devedor solvente em relacdo a parte ré, nos
termos do artigo 1102c e seus paragrafos do CPC. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os
embargos monitorios apresentados, bem como, apresente em igual prazo, apresente memdria discriminada e atualizada
do débito, nos termos do artigo 475-B do CPC, requerendo o que de direito.Int.

0022302-22.2009.403.6100 (2009.61.00.022302-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP011580 - NILTON
BARBOSA LIMA E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X GUIOMAR DIAS FILHO
Cumpra a parte autora a determinacdo de fl. 51, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extin¢éo do feito.Fl. 54: Ndo
h& que se falar em devolugdo do prazo, tendo em vist auge a representacéo da parte autora néo restou prejudicada.Int.

0022304-89.2009.403.6100 (2009.61.00.022304-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI
FERREIRA DA SILVA E SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X DULCIRENE ALVES BRITTO
X LUCILA APARECIDA DA SILVA

Converto o(s) mandado(s) inicial(is) de citacao da(s) co-ré(s) Dulcirene Alves de Britto em mandado executivo,
prosseguindo-se a demanda na forma de execucdo por quantia certa contra devedor solvente em relacdo a parte ré, nos
termos do artigo 1102c e seus paragrafos do CPC. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da
certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica (fl.64-verso), bem como apresente em igual prazo, memoria discriminada e
atualizada do débito, nos termos do artigo 475-B do CPC, requerendo o que de direito.Int.

0022510-06.2009.403.6100 (2009.61.00.022510-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160212 - FLAVIA
ADRIANA CARDOSO DE LEONE E SP160416 - RICARDO RICARDES) X EUCLIDES BIMBATTI FILHO
Manifeste-se a autora sobre a certiddo negativa do Oficial de Justi¢a (fl. 86), no prazo de 5 (cinco) dias.Int.

0025879-08.2009.403.6100 (2009.61.00.025879-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ELIZANGELA JORGE PEREIRA
X ALVENITO JORGE PEREIRA

Converto o(s) mandado(s) inicial(is) de citagdo do(s) co-réu(s) Alvenito Jorge Pereira em mandado executivo,
prosseguindo-se a demanda na forma de execugdo por quantia certa contra devedor solvente em relacdo a parte ré, nos
termos do artigo 1102c e seus paragrafos do CPC. Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da
certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica (fl. 48), bem como, apresente em igual prazo, memoria discriminada e
atualizada do débito, nos termos do artigo 475-B do CPC, requerendo o que de direito.Int.

0026598-87.2009.403.6100 (2009.61.00.026598-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP114904 - NEI
CALDERON E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X PRATIK ROLL COM/ DE PRODUTOS LINEARES
LTDA(SP075447 - MAURO TISEO E SP118937 - CLELIA REGINA DE LIMA TISEO E SP232092 - JULIANA
REGINA MIRANDA) X ALEXANDRE LEONE X MARIA ANGELICA THOMAZ

Recebo os embargos opostos pela parte ré, suspendendo a eficacia do(s) mandado(s) inicial(is), nos termos do artigo
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1.102-C do Cddigo de Processo Civil.Manifeste-se a autora/embargada, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0026610-04.2009.403.6100 (2009.61.00.026610-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X NEANDRO PANDORF
Manifeste-se a autora sobre a certiddo negativa do Oficial de Justi¢a (fl. 40), no prazo de 5 (cinco) dias.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0006747-28.2010.403.6100 (2009.61.00.015734-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015734-87.2009.403.6100 (2009.61.00.015734-3)) CELESTE RAMOS ESTEVES(Proc. 1887 - LEONARDO JOSE
DA SILVA BERALDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160416 - RICARDO RICARDES E
SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE)

Recebo os presentes embargos para discussdo.Vista ao embargado para impugnacao no prazo legal.Int.

0008414-49.2010.403.6100 (2009.61.00.026883-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0026883-80.2009.403.6100 (2009.61.00.026883-9)) JOSE CARLOS PREMAZZI(SP203404 - CHRYSIA MAIFRINO
DAMOULIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

Recebo os presentes embargos para discussdo.Vista a embargada para impugnacéo no prazo legal.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0039735-88.1999.403.6100 (1999.61.00.039735-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP124389 -
PATRICIA DE CASSIA B DOS SANTOS E SP128447 - PEDRO LUIS BALDONI) X ANTONIO RICHARD
STECCA BUENO(SP020343 - ANTONIO RICHARD STECCA BUENO) X SONIA CIMINNO(SP020343 -
ANTONIO RICHARD STECCA BUENO)

DECISAO DE FL. 210/211: DECISAOVistos, etc.Fls. 186/189 e 196/207: Com efeito, 0 artigo 655 do Codigo de
Processo Civil - CPC estipulou a ordem preferencial dos bens ou direitos passiveis de penhora, arrolando em primeiro
lugar o dinheiro, em espécie ou em depdsito ou aplicacdo em instituicdo financeira, conforme a expressa dic¢do do seu
inciso | (com a redacgdo imprimida pela Lei federal n° 11.382/2006).Embora a seqiiéncia ndo se revela obrigatdria, mas
mera indicacdo da preferéncia legal, conforme pontua Araken de Assis (in Manual da Execucdo, 112 edicdo, Ed. Revista
dos Tribunais, pag. 603), decerto a execu¢do nao foi aparelhada pela inércia da propria parte devedora.Destarte, a fim
de assegurar a possibilidade de eficacia da execucdo, defiro o pedido de requisi¢do de informages sobre a existéncia de
eventuais ativos em nome dos executados, na forma do artigo 655-A, caput, do CPC, in verbis:Art. 655-A. Para
possibilitar a penhora de dinheiro em deposito ou aplicacéo financeira, o juiz, a requerimento do exeqiente, requisitara
a autoridade supervisora do sistema bancario, preferencialmente por meio eletrénico, informaces sobre a existéncia de
ativos em nome do executado, podendo no mesmo ato determinar sua indisponibilidade, até o valor indicado na
execuc¢do.Ressalto que no &mbito da Justica Federal a referida requisicéo deve ser procedida junto ao denominado
Sistema BACEN-JUD 2.0, conforme os ditames da Resolugéo n° 524/2006, do Egrégio Conselho da Justica Federal
(CJF). Para tanto, fixo as seguintes providéncias: a) proceda-se a pesquisa de informag6es bancérias em nome dos
executados junto ao aludido Sistema BACEN-JUD 2.0, nos termos do Unico do artigo 1° da Resolugdo n° 524/2006, do
E. CJF, a fim de obter eventual indicacdo de depositos de qualquer natureza em alguma das institui¢ces financeiras em
atividade na Republica Federativa do Brasil; b) havendo informagéo positiva, requisite-se o bloqueio dos valores
apontados no Sistema BACEN-JUD 2.0, até o limite do valor atualizado do titulo exeqiiendo. Na hipo6tese de serem
encontrados valores superiores ao montante atualizado a ser satisfeito, proceda-se imediatamente ao desbloqueio do
excedente, assim que tais informacGes sejam prestadas pela(s) respectiva(s) instituicdo(Bes) financeira(s), nos termos do
artigo 8°, 1°, da Resolugéo n° 524/2006, do E. CJF; c) apds a efetivacdo do bloqueio nos limites supra, proceda-se a
transferéncia dos valores correspondentes para conta judicial vinculada a este processo, junto a agéncia da Caixa
Econdmica Federal - CEF neste Férum Federal (n® 0265) e a ordem deste Juizo Federal da 102 Vara Civel da Subsecao
Judiciéria de Séo Paulo, a fim de que sejam mantidos em forma de arresto; d) com a consumacéo da transferéncia dos
valores para conta judicial sob a ordem deste Juizo Federal, os valores arrestados sdo convertidos em penhora, motivo
pelo qual determino a intimacao pessoal dos executados, quando passarda a fluir o prazo para oposicdo de embargos ou
interposicao de recurso (artigo 8°, 2°, da Resolugéo n® 524/2006, do E. CJF); ee) somente apds ultimada a providéncia
do item c, publique-se esta decisdo no Diério Eletrdnico da Justica Federal da 3% Regido, para os fins indicados no item
d. Outrossim, consigno que deixo de determinar a pronta intimagdo das partes sobre o teor desta decisdo, com o objetivo
de assegurar a probabilidade de eficacia da requisicéo junto ao Sistema BACEN-JUD 2.0. Por outro lado, ndo constato
prejuizo a parte devedora, posto que esta podera se valer dos meios processuais cabiveis para defender seus interesses e,
acaso acolhida a sua defesa, os efeitos do bloqueio ou da transferéncia dos valores podera ser revertida, mediante o
simples desblogueio ou a expedigdo de alvara de levantamento em seu favor.S&o Paulo, 19 de abril de 2010.DECISAO
DE FL. 214:Publique-se a decisdo de fls. 210/211.Ciéncia & parte autora das informages obtidas junto ao sistema
BACEN-JUD 2.0, pelo prazo de 05 (cinco) dias.Int. DESPACHO DE FL. 215:J.Vista a parte exequente, pelo prazo de
05 (cinco) dias.Apos, retornem os autos conclusos.Int., com urgéncia.

0015029-36.2002.403.6100 (2002.61.00.015029-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP169012 - DANILO

BARTH PIRES) X COLEGIO GALILEU GALILEI S/C LTDA(SP105763 - WILSON APARECIDO DE MOURA E
SP203984 - RICARDO ANDRE GUTIERRA)
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Manifeste-se o terceiro interessado Portal Ltda. acerca do oficio n.° 1.846/2009, do 11° Cartério de Registro de Imdveis,
informando a este Juizo se procedeu ao recolhimento das custas e emolumentos requeridas, no prazo de 10 (dez)
dias.Cumpra a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, a determinagéo de fl. 223.Silentes, remetam-se 0s autos ao
arquivo.int.

0022482-77.2005.403.6100 (2005.61.00.022482-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X MARCOS JOSE DEVIDE
Manifeste-se a exequente sobre a certiddo negativa do Oficial de Justica (fl. 83-verso), no prazo de 5 (cinco) dias.Int.

0015000-44.2006.403.6100 (2006.61.00.015000-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP211848 - PRISCILA APPOLINARIO PASTRELLO) X IMPERIAL DO BRASIL PROMOTORA
DE VENDAS LTDA

Manifeste-se a exequente sobre a certiddo negativa do Oficial de Justica (fl. 86), no prazo de 5 (cinco) dias.Int.

0005169-35.2007.403.6100 (2007.61.00.005169-6) - FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO -
FHE(SP042952 - MARCIA CARUSI DOZZI E SP129693 - WILLIAN MARCONDES SANTANA E DF015978 -
ERIK FRANKLIN BEZERRA) X SERGIO HASSENTEUFEL PEREIRA

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da certiddo negativa do Oficial de Justica (fl.
43).Ap0s, tornem os autos conclusos para apreciar o pedido de fls. 30/31.Int.

0018905-23.2007.403.6100 (2007.61.00.018905-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X WALTER CARDOSO X ZENAIDE MARCELINA MARTINS CARDOSO
Requeira a exequente o que de direito, em termos de prosseguimento do feito, bem como acerca dos depdsitos
realizados (fls. 53/54).Silentes, arquivem-se os autos.Int.

0034629-67.2007.403.6100 (2007.61.00.034629-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241040 - JULIANO
BASSETTO RIBEIRO) X DAUD PLANEJADOS LTDA ME X AHMED DAUD

Compareca a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, na Secretaria desta Vara, a fim de agendar uma data para a retirada
da certiddo de objeto e pé requerida.Expeca-se a reterida certiddo.Apos a retirada, remetam-se o0s autos ao arquivo.Int.

0004230-21.2008.403.6100 (2008.61.00.004230-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027494 - JOAO
BAPTISTA ANTONIO PIRES E SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO) X DESING BENEFICIAMENTO EM
VIDROS TEMPERADOS LTDA ME X PATRICIA DE LEILA WHITAKER

Requeira a parte exequente o que de direito, em termos de prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.Silentes,
tornem os autos conclusos para extingéo.Int.

0005299-88.2008.403.6100 (2008.61.00.005299-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP115747 -
CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO) X VALDEMAR APARECIDO DA SILVA

Tendo em vista a auséncia de impugnacdo a decisao de fls. 85/86, defiro a expedicéo de alvara de levantamento da
quantia depositada em conta judicial a favor da parte exequente.Int.

0012334-02.2008.403.6100 (2008.61.00.012334-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X MATTOS MIGUEL EDITORA LTDA X ADIPE MIGUEL
JUNIOR(SP081879 - NADIA MIGUEL BLANCO)

Ciéncia a exequente, do oficio juntado as fls. 111/115, para que requeira o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0013915-52.2008.403.6100 (2008.61.00.013915-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP243212 - FABIANE BIANCHINI FALOPPA) X VELCOR ARTES GRAFICAS LTDA
EPP X ALEXANDRE VELASCO CORDEIRO X VERA LUCIA VELASCO CORDEIRO

Tendo em vista o lapso temporal ja transcorrido, defiro o prazo de 10 (dez) dias para que a parte exequente apresente
enderecos validos e atualizados dos demais co-executados, a fim de se efetivar a citagdo.Apos, apreciarei 0s demais
pedidos formulados.Int.

0014276-69.2008.403.6100 (2008.61.00.014276-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP129751 - DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP173013 - FERNANDO RICARDO
LEONARDI) X AOKI & THOMAZINI LTDA X ALBERTO KIOSHI AOKI X ANA MARIA AOKI

FI. 105: Defiro o pedido de desentranhemento dos documentos originais (fls. 09/17) que acompanharam a

inicial. Comparega a exequente em Secretaria, a fim de retirar os documentos desentranhados, no prazo de 5 (cinco)
dias.Apds, remetam-se 0s autos ao arquivo - findo.Int.

0024265-02.2008.403.6100 (2008.61.00.024265-2) - CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA EM SAO

PAULO(SP257211 - TATIANE DE OLIVEIRA SCHWARTZ) X LUIZ ANTONIO ALVES MOREIRA
Cumpra a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, a determinacdo de fl. 36.Silentes, remetam-se os autos ao arquivo.Int.
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0009150-04.2009.403.6100 (2009.61.00.009150-2) - UNIAO FEDERAL (Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO
THAUMATURGO VERGUEIRO) X MARCELO CARNEIRO DA SILVA

Requeira a parte exequente o que de direito, em termos de prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.Silentes,
tornem os autos conclusos para extingéo.Int.

0011346-44.2009.403.6100 (2009.61.00.011346-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP211388 - MARIANA MAIA DE TOLEDO PIZA) X EPICO DECORACOES
LTDA

Requeira a parte exequente o que de direito, em termos de prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.Silentes,
tornem os autos conclusos para extingdo.Int.

0020058-23.2009.403.6100 (2009.61.00.020058-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X ADELAIDE DA SILVA SOARES
Manifeste-se a exequente sobre a certiddo negativa do Oficial de Justi¢a (fl. 32), no prazo de 5 (cinco) dias.Int.

0021912-52.2009.403.6100 (2009.61.00.021912-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI E SP278335 - FELLIPP
MATTEONI SANTOS) X C S CORREIA - SERRALHERIA - ME X CARINE SOUZA CORREIA

Manifeste-se a exequente sobre as certiddes negativas dos Oficiais de Justiga (fls. 266 e 268), no prazo de 5 (cinco)
dias.Int.

0026893-27.2009.403.6100 (2009.61.00.026893-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X FLAVIA RIBEIRO PINHO
Manifeste-se a exequente sobre a certiddo negativa do Oficial de Justica (fl. 28), no prazo de 5 (cinco) dias.Int.

0001704-13.2010.403.6100 (2010.61.00.001704-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA) X ARON COM/ DE GESSO LTDA EPP
X HELIO JOSE JARDIM X JOSE MARCIO FERNANDES

Manifeste-se a exequente sobre as certiddes negativas do Oficial de Justica (fls. 62, 64 e 66), no prazo de 5 (cinco)
dias.Int.

0008227-41.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)
X PROSET COM/ E IMP/ LTDA X JOSE LUIZ DE PAULA FRANCISCO X IZABEL HELFSTEIN CHRISTE
Afasto a prevencdo do Juizo Federal da 20% Vara Civel de S&o Paulo, relacionado no termo de prevencéo de fl. 568,
visto que as informag@es prestadas as fls. 570/585 indicam que os objetos das demandas sdo distinto.Providencie a parte
exequente o recolhimento das custas processuais, nos termos do Anexo 1V, item 2, Tabela | do Provimento COGE n.°
64/2005. Prazo: 30 (trinta) dias, sob pena de cancelamento da distribuicdo.Int.

Expediente N° 6079

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0041367-04.1989.403.6100 (89.0041367-8) - ANTONIO AUGUSTO ZANCHETTA MOLINA X ARY VIEIRA X
EDSON VILLAS BOAS ZAVALONI X EUCLIDES FERREIRA DE LIMA X FERNANDO PAVANELLI DA
FONSECA X GERALDO LUCIANO BEGGIATO X JOSE ANTONIO SANDRIM X JOSE MOLEIRO TORAL X
VALDOMIRO ORTIZ AGUILERA(SP174540 - GISLEIDE SILVA FIGUEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1103 -
CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

1 - Fls. 430/431 - Ciéncia a parte autora da transmissao eletronica dos oficios requisitérios ao Egrégio Tribunal
Regional Federal da 32 Regido. 2 - Fl. 424 - Indefiro o pedido de expedic¢éo de oficio para 0 pagamento de honorarios
advocaticios, posto que estes foram objeto dos requisitorios de fls. 207 e 365 e, portanto, totalmente liquidados. Int.

Expediente N° 6085

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0004433-51.2006.403.6100 (2006.61.00.004433-0) - JOSE SALES DE OLIVEIRA(SP167704 - ANA CAROLINA
DOS SANTOS MENDONCA E SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP218965 - RICARDO
SANTOS)

Fls. 239/268: Mantenho a decisdo de fls. 227/234, por seus proprios fundamentos.Diante do teor da manifestacdo de fl.
238, expeca-se correio eletrénico ao Nucleo de Apoio Administrativo, a fim de que seja averiguada a possibilidade de
designacdo de audiéncia.Em caso de resposta negativa da Caixa Econdmica Federal, tornem os autos conclusos para
prolacdo de sentenca, conforme a parte final da decisdo supracitada.Int.
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0019678-05.2006.403.6100 (2006.61.00.019678-5) - NELI BARBUY CUNHA MONACCI(SP107573A - JULIO
CESAR MARTINS CASARIN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO)
DECISAOConverto o feito em diligéncia. Trata-se de acdo sob procedimento ordinario visando & obtencéo de
provimento judicial que assegure a Autora o direito de obter os valores correspondentes as diferengas devidas a titulo de
abono variavel, conforme previsto no artigo 6°, da Lei n° 9.655, de 1998, observando-se o valor do subsidio fixado pela
Lei n®11.143, de 2005, deduzindo-se os valores anteriormente recebidos por forga da Lei n® 10.474, de 2002, em raz&o
de sua investidura no cargo de Juiza do Trabalho.Com a inicial vieram documentos.A antecipagdo dos efeitos da tutela
foi indeferida (fls. 73/75).A Ré, citada, apresentou sua contestagdo alegando, em preliminar, a incompeténcia absoluta
do juizo e a impossibilidade de concesséo de tutela antecipada contra a Fazenda PUblica. No mérito, pugnou pela
improcedéncia do pedido. (fls. 83/137)A Autora, por meio da réplica, rebateu as preliminares e reiterou o pedido inicial
(fls. 144/155).Instadas, as partes ndo requereram a produgdo de provas (fls. 158 e 161).Feito este relatdrio,
DECIDO.Com razdo a Unido Federal quanto a incompeténcia absoluta deste Juizo.Deveras, disp8e o artigo 102, inciso
I, alinea n da Constituicdo Federal de 1988 que compete ao Supremo Tribunal Federal processar e julgar
originariamente a agdo em que todos os membros da magistratura sejam direta ou indiretamente interessados, e aquela
em que mais da metade dos membros do tribunal de origem estejam impedidos ou sejam direta ou indiretamente
interessados.No caso em apre¢o a Autora, MM. Juiza do Trabalho, postula o pagamento de diferencas entre o valor
pago nos termos da Lei n® 10.474, de 2002 e o subsidio fixado pela Lei n® 11.143, de 2005, no tocante ao abono
varidvel.Incide, portanto, a previsdo do artigo 102, inciso I, alinea n, da Constituicdo Federal, posto que os membros da
magistratura possuem interesse, ao menos indiretamente, na presente demanda.Nesse sentido, j& se manifestou o
Colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento da Acéo Originaria n°. 1.412, que trata do mesmo assunto discutido
na presente demanda, com a seguinte ementa:ACAO ORIGINARIA. INTERESSE DA MAGISTRATURA. ART. 102,
I, N, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. ABONO VARIAVEL. LEI N° 9.655/98. COBRANGCA DE
DIFERENCAS COM BASE NO VALOR ESTABELECIDO PELA LEI N° 11.143/05. FIXACAO DO SUBSIDIO ALI
PREVISTO PELA LEI N° 10.474/02 E NAO PELA LEI N° 11.143/05, CONSIDERANDO QUE A EMENDA
CONSTITUCIONAL N° 19/98 NAO O FEZ. VALOR DAS DIFERENCAS PREVISTO NA LEI N° 10.474/02.
PRECEDENTES DA SUPREMA CORTE.1. E competente o Supremo Tribunal Federal para julgar agéo de interesse de
toda a magistratura nos termos do art. 102, 1, n, da Constituicdo Federal. 2. No caso, a realidade dos autos afasta a
pretensdo do autor considerando que o parametro foi fixado pela Lei n° 10.474, de 2002, e ndo pela Lei n® 11.143, de
2005. 3. Como ja decidiu esta Suprema Corte, no periodo de 1° de janeiro de 1998 até o advento da Lei n® 10.474/2002
ndo havia qualquer débito da Unido em relacdo ao abono variavel criado pela Lei n® 9.655/98 - dependente a época, da
fixacdo do subsidio dos Ministros do Supremo Tribunal Federal. Com a edi¢do da Lei n® 10.474, de junho de 2002,
fixando definitivamente os valores devidos e a forma de pagamento do abono, assim como com a posterior
regulamentacdo da matéria pela Resolugdo n° 245 do STF, de dezembro de 2002, também néo ha que se falar em
corre¢do monetéria ou qualquer valor ndo estipulado por essa regulamentacéo legal. Eventuais corregdes monetérias ja
foram compreendidas pelos valores devidos a titulo de abono varidvel, cujo pagamento se deu na forma definida pela
Lei n®10.474/2002, em 24 (vinte e quatro) parcelas mensais, iguais e sucessivas, a partir do més de janeiro de 2003.
Encerradas as parcelas e quitados os débitos reconhecidos pela lei, ndo subsistem quaisquer valores pendentes de
pagamento (AO n° 1.157/PI, Relator o Ministro Gilmar Mendes, DJ de 16/3/07). 4. Acéo julgada improcedente.
(destaquei)(Agdo Originaria - 1412, Relator Ministro MENEZES DIREITO, Tribunal Pleno, DJe em 13/02/2009)Da
mesma forma, entendeu a Colenda Primeira Turma do Egrégio do Tribunal Regional Federal da 3a Regido, no
julgamento do Agravo de Instrumento n°® 321636, com a ementa que seque:CONSTITUCIONAL E PROCESSO
CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ACAO DE COBRANCA DE DIFERENCAS DE ABONO SALARIAL.
MAGISTRADOS FEDERAIS DO TRABALHO. COMPETENCIA ORIGINARIA DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. 1. Agravo de instrumento interposto por Juizes Federais do Trabalho vinculados ao Tribunal Regional do
Trabalho da 22 Regido, contra decisdo proferida nos autos de agéo de rito ordinario em que se objetiva a cobranca de
diferencas do abono variavel, na qual o Juizo a quo declinou da competéncia e determinou a remessa dos autos ao C.
Supremo Tribunal Federal. 2. Aplicagdo do artigo 102, inciso I, alinea n, da Constituicdo Federal, que prescreve a
competéncia originaria do Supremo Tribunal Federal para processar e julgar agdo em que todos 0os membros da
magistratura sejam direta ou indiretamente interessados, e aquela em que mais da metade dos membros do tribunal de
origem estejam impedidos ou sejam direta ou indiretamente interessados. 3. A pretensdo contida na acao originaria
consiste no pagamento de diferencas devidas, a titulo do abono variavel, diferencas reflexas de verbas pagas tais como:
13° salario, férias indenizadas, 1/3 de férias e outras, cuja base-de-calculo foi alterada pelo artigo 6° da Lei n° 9.655/98,
com expressa observancia do valor do subsidio fixado pela Lei n® 11/.143/2005 para o Juiz Substituto, Titular ou
Aposentado. O pedido inicial interessa, ao menos de forma indireta, a todos os integrantes da Magistratura, j& que todos
0s juizes ndo tiveram o abono varidvel calculado na forma e periodo pretendidos pelos agravantes. 4. Ainda que se trate
de acdo individual, a existéncia de interesse indireto da magistratura deve ser avaliada em razdo do pedido formulado,
como ja assentou o Supremo Tribunal Federal na questdo de ordem na Acdo originaria 587-DF. 5. Por 6bvio, a decisdo
das instancias inferiores ndo vincula o Supremo Tribunal Federal, sendo de todo conveniente que, estando configurada
ao menos a possibilidade de interesse indireto de toda a Magistratura, a Suprema Corte manifeste-se sobre sua
competéncia. 6. Agravo de instrumento ndo provido.(Agravo de Instrumento - 321636, Relator Juiz Federal Conv.
MARCIO MESQUITA, Primeira Turma, DJU em 30/04/2008, pag. 364)Tendo em vista que a competéncia em exame é
de natureza absoluta, improrrogével e passivel de gerar nulidade insanavel, a providéncia a se adotar, na espécie, é a
remessa dos autos ao juizo competente, na forma do artigo 113, do Codigo de Processo Civil.Posto isso, declaro a
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incompeténcia desta 102 Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciéaria de Sdo Paulo para o conhecimento e julgamento da
presente demanda, determinando a remessa dos autos para o Colendo Supremo Tribunal Federal, com as homenagens
deste Juizo.Intimem-se.

0018894-55.2007.403.6306 (2007.63.06.018894-7) - ANTONIA MARIA NASCIMENTO DE SOUZA(SP196447 -
ELIS REGINA BERGARA DEVECHIO) X INSTITUTO DE PESQUISAS ENERGETICAS E NUCLEARES - IPEN
DECISAO EM INSPECAOL. Inicialmente, intime-se pessoalmente o réu dos despachos de fls. 176 e 187.2. Sem
prejuizo, defiro a producéo da prova testemunhal requerida pela autora. Para tanto, designo audiéncia de instrugéo para
0 dia 24 de junho de 2010, as 14 horas, devendo a autora, no prazo de 10 (dez) dias, a contar da intimagao desta decisao,
depositar o respectivo rol de testemunhas, precisando-lhes o0 nome, profissdo, residéncia e local de trabalho, nos termos
do artigo 407, caput e Gnico, do Cddigo de Processo Civil, bem como informar a necessidade de prévia intimag&o, sob
pena de preclusdo.3. Intimem-se.

0004189-54.2008.403.6100 (2008.61.00.004189-0) - FABIANO LORENZINI X GLAURA ISMANIA
LORENZINI(SP160208 - EDISON LORENZINI JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 -
DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO)

DECISAOQVistos, etc. Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, ajuizada por FABIANO LORENZINI
e GLAURA ISMANIA LORENZINI em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando provimento
jurisdicional que condene a ré ao pagamento de indenizacdo por danos morais e materiais, em razao do cadastro
indevido no banco de dados de érgdo de protecéo ao crédito (SERASA). A peticéo inicial foi instruida com documentos
(fls. 11/28). Este Juizo Federal concedeu os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita aos autores. Na mesma
oportunidade, determinou que providenciassem copia da peti¢do inicial e de eventual sentenga prolatada nos autos da
demanda autuada sob n° 2006.61.00.017749-3 apontada no termo de prevencao (fl. 31), o que foi cumprido (fls. 33/48 e
51/67). Citada, a ré apresentou contestacao (fls. 75/90). Réplica (fls. 98/108). Instadas as partes a especificarem as
provas que eventualmente pretendessem produzir (fl. 110), a Caixa Econémica Federal requereu o julgamento conforme
0 estado do processo (fls. 112/113), a parte autora, por sua vez, requereu a producao de prova documental (fls.
114/116). E o relatério. Passo a decidir.Com efeito, confrontando a petico inicial da presente demanda (fls. 02/10) com
a cOpia da peticdo inicial (fls. 52/62) dos autos n° 2006.61.00.017749-3, verifico que se trata de hip6tese de prevencéo,
porquanto séo idénticas as pretensdes formuladas em ambos os feitos. Deveras, a Lei federal n® 11.280, de 16 de
fevereiro de 2006, acrescentou o inciso Il ao artigo 253 do CPC, que passou a prever a seguinte hipotese de prevencao,
in verbis:Art. 253. Distribuir-se-o por dependéncia as causas de qualquer natureza:(...)I1l - quando houver ajuizamento
de acdes idénticas, ao juizo prevento. (grafei) Observo que a demanda autuada sob o n® 2006.61.00.017749-3 foi
distribuida originariamente ao Juizo da 23% Vara Federal Civel da Subseg¢do Judiciaria de Sao Paulo, que, em razédo do
valor atribuido a causa, declinou a competéncia, determinando a redistribui¢do ao Juizado Especial Federal Civel de
Séo Paulo (fl. 34), que posteriormente homologou o pedido de desisténcia dos autores (fls. 66/67). A demanda de
cobranga autuada sob o n° 2006.61.00.017749-3 foi distribuida em 16/08/2005 ao Juizo Federal da 232 Vara Civel de
S&o Paulo (fl. 52). Outrossim, a presente demanda foi distribuida a esta 102 VVara Civel de Sdo Paulo posteriormente, em
19/02/2008 (fl. 02). Portanto, em razéo da precedéncia da distribuicéo e do despacho da peticdo inicial da primeira a¢do
(artigo 263 do Cddigo de Processo Civil), aquele Juizo Federal esta prevento. Ante 0 exposto, no intuito de resguardar o
principio do juiz natural, declaro a incompeténcia desta 10* Vara Federal da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo (12
Subsecao Judiciaria de Sdo Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando a remessa a
23% Vara Federal Civel desta mesma Subsecéo Judiciaria, com as devidas homenagens. Remetam-se 0s autos ao Setor
de Distribuicdo (SEDI), para redistribuicéo.

0019765-53.2009.403.6100 (2009.61.00.019765-1) - AGROFRANCO IND/ E COM/ DE ALIMENTOS LTDA X
PAMPEANO ALIMENTOS S/A X DAGRANJA AGROINDUSTRIAL LTDA X FRIGORIFICO MABELLA LTDA
X PENASUL ALIMENTOS LTDA X MARFRIG ALIMENTOS S/A X FRIGOCLASS ALIMENTOS S.A. X SEARA
ALIMENTOS S/A(SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

VISTOS EM INSPECAO.Fls. 928/948: Mantenho a decisio de fl(s). 896/898, por seus proprios fundamentos.Publique-
se o despacho de fl. 927.Int.Despacho de fl. 927:Nos termos do art. 4°, inciso 11, da Portaria n® 05/2008 deste Juizo
Federal, que delegou a pratica de atos de mero expediente, sem carater decisdrio, lango nos autos deste processo o
seguinte despacho:Especifiquem as partes as provas que eventualmente pretendem produzir, justificando a pertinéncia,
ou digam acerca do julgamento conforme o estado do processo, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0026752-08.2009.403.6100 (2009.61.00.026752-5) - SYLVIA ELIZABETH ROCHA XAVIER(SP261923 -
LEONARDO MARTINS CARNEIRO E SP224541 - DANIELLI FONTANA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF

Trata-se de demanda de conhecimento (procedimento ordinario), ajuizada por SYLVIA ELIZABETH ROCHA
XAVIER em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, na qual requer a correcio monetéria de valores depositados
em cadernetas de poupanca de sua titularidade.E o breve relatorio. Passo a decidir.Com efeito, a parte autora atribuiu &
causa o valor de R$ 1.000,00 (um mil reais), de acordo com o beneficio econdmico almejado.Deveras, dispde o artigo
3°, caput, da Lei Federal n® 10.259/2001:Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e
julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) salarios minimos, bem como executar as
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suas sentencas.Nos termos do artigo 1°, inciso I, da Medida Proviséria n.° 474/2009, o salario minimo, a partir de 1° de
janeiro de 2010, passou a ser de R$ 510,00 (quinhentos e dez reais), que multiplicado por 60 (sessenta), resulta no
montante de R$ 30.600,00 (trinta mil e seiscentos reais). Por isso, este valor passou a ser o limite de alcada da
competéncia dos Juizados Especiais Federais. Consoante dispde o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, a competéncia
é determinada no momento da propositura da demanda, e neste caso, ocorreu quando os efeitos da Medida Proviséria
n.% 474/2009 ja estavam valendo.Logo, a causa proposta pela parte autora, em razdo do valor, esta inserta na
competéncia daquele 6rgdo jurisdicional, cuja natureza € absoluta, como marca bem o paragrafo 3°, do artigo 3°, da
aludida Lei Federal n° 10.259/2001.Por outro lado, esta demanda néo esta catalogada nas hipoteses de exclusdo de
competéncia previstas no paragrafo 1° do ultimo dispositivo legal mencionado. Além disso, restou configurada a
legitimacg&o imposta pelo artigo 6° do mesmo Diploma Legal.Ressalto que por forca da Resolucdo n® 111, de
10/01/2002, combinada com a Resolugdo n° 228, de 30/06/2004, ambas do Egrégio Conselho da Justica Federal da 3?
Regido, o Juizado Especial Federal da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo detém a competéncia para todas as causas
versadas na Lei Federal n® 10.259/2001 desde 1°/07/2004. Tendo em vista que a competéncia em exame € de natureza
absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, a melhor providéncia a se adotar, na espécie, € a
remessa dos autos ao Juizo competente, na forma do artigo 113, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil, para que l&
0 processo siga seu andamento regular e seja sentenciado sem o risco de, apds longos anos de tramite, vir a ser
anulado.Ante o exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 102 VVara Federal Civel da Subsegdo
Judiciéaria de Sao Paulo (1% Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda,
determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, com as devidas
homenagens. Os demais pedidos formulados na inicial, serdo apreciados pelo Juizo Competente.Decorrido o prazo para
eventual recurso, proceda-se a baixa na distribuicdo, efetuando-se as anotagdes necessarias.Intime-se.

0003649-35.2010.403.6100 (2010.61.00.003649-9) - SAMIR DE BARROS AKL(SP221276 - PERCILIANO TERRA
DA SILVA) X UNIAO FEDERAL

DECISAO Vistos em inspecio, Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, com pedido de antecipacio
de tutela, ajuizada por SAMIR DE BARROS AKL em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento
jurisdicional que determine a manutencao nas fileiras do Exército Brasileiro, porém com o afastamento das atividades
diérias, assegurando-se a continuidade de assisténcia médica hospitalar e cuidados permanentes de enfermagem e
hospitalizacdo e assisténcia com fisioterapeuta, com fornecimento de medicamentos e pagamento de seus soldos.A
apreciacao do pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela foi postergada para ap6s a apresentacéo de resposta da ré (fl.
38). Citada, a Unido Federal apresentou contestacdo e juntou documentos (fls. 44/166), argtiindo como prejudicial de
mérito a prescricdo. No mérito, em suma, alegou que o autor esta temporariamente incapacitado para o servico ativo,
mas ndo €é invalido, ou seja, ndo teve perda definitiva das condigdes minimas de satde para o exercicio de qualquer
atividade laborativa, podendo, desta forma, prover seu sustento. Alegou também que o autor ja esta sendo tratado pelo
Exército, mas que também pode utilizar o Sistema Unico de Sadde - SUS. Pugnou, assim, pela improcedéncia dos
pedidos articulados na petico inicial. E o sucinto relatorio. Passo a decidir. De inicio, ressalto a possibilidade de
aplicacéo do principio da fungibilidade entre a antecipagdo de tutela e a medida cautelar, de acordo com a dicgéo do 7°
do artigo 273 do Cdédigo de Processo Civil (acrescentado pela Lei federal n® 10.444/2002), in verbis: 7°. Se o autor, a
titulo de antecipacdo de tutela, requerer providéncia de natureza cautelar, poderé o juiz, quando presentes 0s respectivos
pressupostos, deferir a medida cautelar em carater incidental do processo ajuizado. Portanto, recebo o pedido de
antecipacéo dos efeitos da tutela pleiteado pelo autor como medida acauteladora. Com efeito, para a concesséo de
liminar em medida cautelar, é indispensavel a presenca de dois requisitos essenciais: a plausibilidade do direito
invocado (fumus bonis iuris) e o perigo de dano irreparavel ou de dificil reparagdo (periculum in mora). Deveras, nesta
fase perfunctoria, observo que a questdo relativa a capacidade de trabalho do autor somente pode ser dirimida por meio
de prova pericial, a ser eventualmente produzida na fase processual oportuna. Entretanto, os documentos acostados a
peticdo inicial (fls. 18/34) revelaram que o autor foi vitima de um acidente de servigo, que provocou fratura em seu pé
direito. Por conta disto, foi considerado temporariamente incapaz para o servigo do Exército e passou a receber
tratamento médico e fisioterdpico especifico. Em decorréncia desta situacéo, o autor deveria ser agregado (artigo 82 da
Lei federal n® 6.880/1980) e, dependendo do seu estado de salde, ser posteriormente reformado (artigo 104 do mesmo
Diploma Legal). Assim, considerando os exames e pareceres juntados aos autos, especialmente a ata de inspecao de
salide realizada em 18 de janeiro de 2010 (fl. 31), entendo configurado o fumus boni iuris.Por outro lado, no que tange
ao periculum in mora, observo que ha risco de dano ao direito invocado pelo autor, em face da alegacdo de estar na
iminéncia de ser desincorporado do Exército Brasileiro (fl. 13).Destarte, a fim de assegurar o resultado Util do processo,
com fulcro no artigo 798 do Codigo de Processo Civel, outorgo a tutela de urgéncia postulada. Ante o exposto,
DEFIRO medida liminar, para que o autor seja mantido integrado as fileiras do Exército Brasileiro, mas afastado das
atividades didrias, com assisténcia médico-hospitalar e cuidados permanentes de enfermagem, hospitalizagéo e
fisioterapia, garantindo-lhe o fornecimento de medicamentos e vencimentos, até ulterior decisdo a ser proferida neste
processo. Sem prejuizo, manifeste-se o autor sobre a contestagdo apresentada, no prazo de 10 (dez) dias. Intimem-se.

0003685-77.2010.403.6100 (2010.61.00.003685-2) - L A FALCAO BAUER CENTRO TEC DE CONTROLE DE
QUALID LTDA(SP127352 - MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA E SP167205 - JOAO PAULO DE BARROS
TAIBO CADORNIGA) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes acerca do teor da decisdo proferida nos autos do agravo de instrumento de n°® 2010.03.00.012399-0.Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 10/05/2010 64/451



0004939-85.2010.403.6100 - HERIVELTO MARTINS(SP093681 - PEDRO LUIZ NAPOLITANO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

VISTOS EM INSPECAO.Fls. 82/98: Concedo os beneficios da tramitacao prioritaria do processo, nos termos do artigo
71 da Lei federal n.° 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), porquanto o autor ja atendeu ao critério etario (nascimento:
04/01/1948 - fl. 21), bem como os da assisténcia judiciaria gratuita, ante o requerimento expresso formulado na peti¢do
inicial, em conformidade com o artigo 4° da Lei Federal. Anote-se.Outrossim, mantenho a decisdo de fls. 75/76, por seus
préprios fundamentos.Int.

0005049-84.2010.403.6100 - DEMAG CRANES & COMPONENTS LTDA(SP107020 - PEDRO WANDERLEY
RONCATO E SP133645 - JEEAN PASPALTZIS) X UNIAO FEDERAL

DECISAO Vistos, etc. Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, com pedido de tutela antecipada,
ajuizada por DEMAG CRANES & COMPONENTS LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento
jurisdicional para suspender a exigibilidade dos débitos constantes nos processos administrativos n°s
10882.908.316/2009-63, 10882.908.319/2009-05 e 10882.908.315/2009-19, bem como para sustar o prazo prescricional
quanto a repeticdo do indébito dos créditos que ndo sejam aproveitados ha compensacao. A peti¢do inicial foi instruida
com documentos (fls. 29/156). Instada a emendar a inicial (fl. 178), sobreveio peti¢do da autora neste sentido (fls.
179/181). E o breve relatdrio. Passo a decidir sobre o pedido de concessao de liminar. Inicialmente, recebo a peticio de
fls. 179/181 como emenda a peticao inicial e afasto a prevengao do Juizo da 222 Vara Federal Civel da Subsegdo
Judiciéria de Sao Paulo, porquanto no processo autuado sob 0 n° 0022851-32.2009.403.6100, apontado no termo do
Setor de Distribuicao (SEDI) a fl. 157, os objetos sdo diversos dos versados na presente demanda (fls. 02/28). Com
efeito, o artigo 273 do Cdédigo de Processo Civil admite a antecipacgdo, total ou parcial, da tutela pretendida, conquanto
estejam presentes todos 0s pressupostos (ou requisitos) exigidos na referida norma, que, em sintese, se resumem em: a)
prova inequivoca da verossimilhanca das alegaces; b) fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparacdo, ou
caracterizacdo de abuso do direito de defesa ou manifesto propdsito protelatorio do réu; e c) auséncia de perigo de
irreversibilidade do provimento antecipado. N&o verifico a presenca de prova da verossimilhanca das alegacdes da
autora.Deveras, consoante alegado na peticdo inicial, os débitos foram compensados pela autora por sua conta e risco,
sem prévia autorizacdo administrativa ou apés decisdo judicial com transito em julgado, ndo se podendo averiguar,
nesta fase de cognicdo sumaria, o efetivo acerto de contas com os débitos que foram objeto dos processos
administrativos n° 10882.908.316/2009-63, 10882.908.319/2009-05 e 10882.908.315/2009-19.A compensag¢éo
proveniente de ato unilateral do contribuinte, ou seja, sem a formalizagédo perante a Fazenda Publica ou amparo em
decisdo judicial transitada em julgado, ndo tem o condéo de extinguir o crédito tributério, consoante se depreende da
leitura da norma prevista no artigo 170-A do Ca6digo Tributario Nacional, in verbis:Art. 170-A. E vedada a
compensacdo mediante o aproveitamento de tributo, objeto de contestagdo judicial pelo sujeito passivo, antes do transito
em julgado da respectiva decisdo judicial. (grifei). Ante o exposto, INDEFIRO a antecipacéo de tutela postulada pela
autora. Cite-se a ré. Intime-se.

0006005-03.2010.403.6100 - RENATO FELIPETTI - ESPOLIO X ALVARO MORAES ABONDANZA(SP096231 -
MILTON DE ANDRADE RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

FI. 34: Defiro o prazo improrrogével de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Apds, tornem os autos
conclusos.Int.

0006731-74.2010.403.6100 - SINDICO CENTER ANALISE DE SISTEMAS PUBLICIDADE E PROPAGANDA
LTDA(SP121599 - MARCO ANTONIO BUONOMO) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS

DECISAO Vistos, etc. Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, com pedido de antecipacao de tutela,
ajuizada por SINDICO CENTER ANALISE DE SISTEMAS PUBLICIDADE E PROPAGANDA LTDA. face da
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT, objetivando provimento jurisdicional que
determine o cancelamento de protesto de duplicata mercantil. A peticdo inicial foi instruida com documentos (fls.
14/31). Distribuidos os autos inicialmente a 62 Varal Federal Civel de Sdo Paulo, o respectivo Juizo declinou a
competéncia, em razdo da anterior propositura pela parte autora de demanda cautelar autuada sob o n°® 0023026-
26.2009.403.6100 (fl. 34). Intimada para emendar a inicial (fl. 37), sobreveio peticdo da parte autora (fls. 38/44)E o
sucinto relatério. Passo a decidir sobre a antecipacdo de tutela.Inicialmente recebo a peticdo de fls. 38/44 como emenda
a inicial. Com efeito, o artigo 273 do Codigo de Processo Civil admite a antecipacéo, total ou parcial, da tutela
pretendida, conquanto estejam presentes todos 0s pressupostos (ou requisitos) exigidos na referida norma, que, em
sintese, se resumem em: a) prova inequivoca da verossimilhanga das alega¢des; b) fundado receio de dano irreparavel
ou de dificil reparacéo, ou caracterizacdo de abuso do direito de defesa ou manifesto propdsito protelatério do réu; e c)
auséncia de perigo de irreversibilidade do provimento antecipado. No entanto, a tutela de urgéncia veiculada na peticao
inicial tem cardter satisfativo, o que é invidvel, por implicar na antecipacdo do julgamento, que devera ser procedido ao
final do tramite processual neste grau de jurisdicdo. Ademais, entendo que ha, no caso, perigo de irreversibilidade do
provimento, na medida em que o cancelamento do protesto esgota todo o mérito da demanda, inclusive impossibilitando
que seja determinada a reversao do ato, caso o pedido formulado seja julgado improcedente. Ante 0 exposto,
INDEFIRO a antecipagdo de tutela postulada na peticdo inicial. Cite-se a ré. Intime-se.
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0007878-38.2010.403.6100 - CARLOS JOSE DA SILVA X MARTA RODRIGUES GUIMARAES DA
SILVA(SP152058 - JOSE BONIFACIO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Vistos, etc.Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinario, com pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela
jurisdicional, ajuizada por CARLOS JOSE DA SILVA e outro em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
objetivando a suspensdo da execucdo extrajudicial referente ao imovel objeto do contrato de financiamento n.°
1.1816.4154353-9, firmado sob as regras do Sistema Financeiro da Habitagdo, bem como revisao de clausulas
contratuais.E o sucinto relatdrio. Passo a decidir.Com efeito, confrontando a petico inicial da presente demanda (fls.
02/16) com a coOpia da sentenca prolatada nos autos n° 2003.61.00.031728-9, em tramite perante 0 MM. Juizo da 112
Vara Federal Civel da Subsec¢do Judiciéria de Sao Paulo (fls. 41/44), verifico que se trata de hipdtese de conexdo, eis
que as partes e a causa de pedir sdo as mesmas em ambas as demandas, diferindo apenas quanto aos pedidos.Decerto, na
demanda autuada sob o0 n° 2003.61.00.031728-9 a parte autora deduziu diversos pedidos, dentre 0s quais 0 de suspensao
da execucdo extrajudicial (fl. 41). Ja na presente demanda formulou que fosse afastada a incidéncia do Decreto n.°
70/66, bem como amplamente revisto o contrato de financiamento.As causas de pedir faticas de uma e outra demanda
sd0 comuns, posto que se baseiam no mesmo imével. Dispde o artigo 103 do Cddigo de Processo Civil: Reputam-se
conexas duas ou mais ac¢@es, quando Ihes for comum o objeto ou a causa de pedir. Deveras, a Lei federal n® 10.358, de
27 de dezembro de 2001, acrescentou o inciso | ao artigo 253 do CPC, que passou a prever a seguinte hipotese de
prevencdo, in verbis:Art. 253. Distribuir-se-8o por dependéncia as causas de qualquer natureza:l - quando se
relacionarem, por conexao ou continéncia, com outra ja ajuizada; (...). A demanda autuada sob o n° 2003.61.00.031728-
9 foi distribuida em 05/11/2003 ao MM. Juizo Federal da 11? Vara Federal Civel de Sdo Paulo. Outrossim, a presente
demanda foi distribuida a esta 10? Vara Civel de Sdo Paulo apenas em 07/04/2010 (fl. 02).Portanto, em razdo da
precedéncia da distribuigdo e do despacho da peticéo inicial do primeiro processo (artigo 263 do Cddigo de Processo
Civil), aquele MM. Juizo Federal esta prevento.A reunido dos processos no juizo prevento tem por escopo evitar
julgados que sejam logicamente incompativeis (razdo de ordem publica), como pondera Patricia Miranda Pizzol (in
Cadigo de Processo Civil Interpretado, coordenacdo de Antonio Carlos Marcato, Ed. Atlas, 2004, pag. 294). Ante o
exposto, declaro a incompeténcia desta 102 VVara Federal da Subsecéo Judiciaria de S&o Paulo (12 Subsecdo Judiciaria de
S8o Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando a remessa dos autos a 112 Vara
Federal Civel desta mesma Subsecédo Judiciaria, com as devidas homenagens. Remetam-se o0s autos ao Setor de
Distribuicdo (SEDI) para a redistribui¢do.Int.

0008402-35.2010.403.6100 - MARIA STELLA FIGUEIREDO(SP046890 - ROBERTO SERGIO CHAMAS
CARDOSO E SP118557 - GERSON CLEMENTE GARCIA) X UNIAO FEDERAL X UNIVERSIDADE FEDERAL
DE SAO PAULO - UNIFESP

Trata-se de acdo de conhecimento, sob o rito ordinario, com pedido de antecipacéo de tutela, objetivando a suspenséo
da cobranca do débito apurado no acérdéo proferido pelo E. Tribunal de Contas da Unido tirado nos autos do processo
administrativo TC 004.274/2005-4.Alega a autora que foi aprovada no concurso de livre docéncia na Universidade
Federal em S&o Paulo em setembro de 2005, sob regime de exclusividade, mediante o cumprimento de carga horéria de
40 (quarenta) horas semanais.Sustenta que em decorréncia do concurso acima mencionado, procurou se desvincular de
outras atividades profissionais, as quais se dedicou antes do exercicio do cargo publico. Assevera que, no entanto, foi
surpreendida para prestar esclarecimentos a Procuradoria da Republica sobre sua situacdo profissional, o que culminou
com o processo administrativo perante o Tribunal de Contas da Unido.Aduz que se defendeu no mencionado processo
administrativo e foi representada por advogado constituido, o qual sempre acompanhou os procedimentos através do
sistema eletronico disponibilizado.Narra, no entanto, que o Tribunal de Contas ndo intimou seu advogado do
julgamento do processo, tendo, posteriormente, recebido em sua casa telegrama para comparecer ao Departamento de
Recursos Humanos, para tratar de assunto seu interesse, o0 qual veio a saber depois se tratar do ressarcimento ao erario
publico.Sustenta assim a nulidade do acérddo do TCU em razéo da auséncia de intimacdo do julgamento ocorrido.A
peti¢do inicial foi instruida com documentos (fls. 11/77).Instada a emendar a peticéo inicial, a autora protocolizou
peticdo (fls. 81/83).Relatei. DECIDO.Recebo a peticao de fls. 81/83 como aditamento & inicial. Anote-se.O artigo 273,
do Cddigo de Processo Civil, estabelece como requisitos para a concessdo da tutela antecipatoria, a existéncia de prova
inequivoca da verossimilhanca da alegacdo e, alternativamente, fundado receio de dano irreparavel ou de dificil
reparacdo; ou a caracterizacdo de abuso do direito de defesa ou 0 manifesto propdsito protelatério do réu.Segundo
Candido Rangel Dinamarco o contetido da verossimilhanga imbrica-se com a nogao de probabilidade entendida como ...
a situacao decorrente da preponderancia dos motivos convergentes a aceitagdo de determinada proposicao, sobre os
motivos divergentes ... O grau dessa probabilidade serd apreciado pelo juiz, prudentemente e atento a gravidade da
medida a conceder. A exigéncia de prova inequivoca significa que a mera aparéncia ndo basta e que a verossimilhanga
exigida é mais do que o fumus boni iuris exigido para a tutela cautelar. (A reforma do Cédigo do Processo Civil. Sao
Paulo, Malheiros Editores, 1995, p. 143, grifos no original)Pois bem, do documento acostado as fls. 58/64, verifico que
ndo constou 0 nome do advogado da ora autora, para intimacdo de decisao definitiva que julgou irregulares as contas
em relacdo & servidora, tendo-lhe assim sido negada a ampla defesa.Destarte, ndo foi dada a oportunidade para a
servidora interpor o recurso de reconsideracdo previsto no artigo 33 da Lei n® 8.443, de 1992 , eis que ndo constou 0
nome de seu advogado na publicacdo de fl. 58.A jurisprudéncia tem-se firmado no sentido de considerar imprescindivel
a observancia dos principios constitucionais do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditério, de modo a
assegurar a efetividade da Constituicdo da Republica de 1988.0 perigo da irreparabilidade ou dificil reparacdo do dano
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é nitido. A possibilidade de lesdo ao direito da Autora evidencia-se na medida em que, ja foi notificada a ressarcir aos
cofres publicos, muito embora tenham restado evidenciadas lesdes aos principios da ampla defesa e ao contraditério
aplicados ao processo administrativo.Pelo exposto, CONCEDO a antecipag¢do da tutela pleiteada para assegurar a
suspensao da cobranca dos valores indicados na inicial, especialmente nas fls. 66/75, até o julgamento do presente feito,
de forma a preservar o direito da Autora a garantia constitucional do devido processo legal.Cite-se e Intime-se.

0008794-72.2010.403.6100 - NELSON ANTONIO MONTEIRO(SP174621 - SONIA MARIA LOPES ROMERO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Trata-se de demanda de conhecimento (rito ordinério), ajuizada por NELSON ANTONIO MONTEIRO em face da
CAIXA ECONOMICA FEDERAL, na qual requer a correcdo monetaria da conta-poupanca n° 1008.013.00010791-1 de
sua(s) titularidade(s) mantida junto a ré supracitada, bem como a recomposi¢ao de expurgos inflacionarios relativos a
planos econémicos.E o breve relatorio. Passo a decidir.Com efeito, a parte autora atribuiu & causa o valor de R$
1.000,00 (mil reais), de acordo com o beneficio econdmico almejado.Deveras, dispde o artigo 3°, caput, da Lei Federal
n° 10.259/2001:Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia
da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) salarios minimos, bem como executar as suas sentengas.Nos termos do
artigo 1°, inciso I, da Medida Provisoria n.° 474/2009, o salario minimo, a partir de 1° de janeiro de 2010, passou a ser
de R$ 510,00 (quinhentos e dez reais), que multiplicado por 60 (sessenta), resulta no montante de R$ 30.600,00 (trinta
mil e seiscentos reais). Por isso, este valor passou a ser o limite de al¢cada da competéncia dos Juizados Especiais
Federais. Consoante dispde o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, a competéncia é determinada no momento da
propositura da demanda, e neste caso, ocorreu quando os efeitos da Medida Provisoria n.° 474/2009 ja estavam
valendo.Logo, a causa proposta pela parte autora, em razdo do valor, esta inserta na competéncia daquele 6rgéo
jurisdicional, cuja natureza é absoluta, como marca bem o paréagrafo 3°, do artigo 3°, da aludida Lei Federal n°
10.259/2001.Por outro lado, esta demanda nao esta catalogada nas hipoteses de exclusdo de competéncia previstas no
paragrafo 1° do altimo dispositivo legal mencionado. Além disso, restou configurada a legitimacao imposta pelo artigo
6° do mesmo Diploma Legal.Ressalto que por forca da Resolugdo n® 111, de 10/01/2002, combinada com a Resolucéo
n°® 228, de 30/06/2004, ambas do Egrégio Conselho da Justica Federal da 3% Regido, o Juizado Especial Federal da
Subsec¢do Judiciéria de Sdo Paulo detém a competéncia para todas as causas versadas na Lei Federal n°® 10.259/2001
desde 1°/07/2004. Tendo em vista que a competéncia em exame é de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de
gerar nulidade insanavel, a melhor providéncia a se adotar, na espécie, é a remessa dos autos ao Juizo competente, na
forma do artigo 113, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil, para que la o processo siga seu andamento regular e
seja sentenciado sem o risco de, apds longos anos de tramite, vir a ser anulado.Ante o exposto, DECLARO A
INCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 10% Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de S&o Paulo (12 Subsecio
Judiciaria de Sao Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando a remessa dos autos ao
Juizado Especial Federal da Subsecéo Judiciaria de S&o Paulo, com as devidas homenagens. Os demais pedidos
formulados na inicial, serdo apreciados pelo Juizo Competente.Decorrido o prazo para eventual recurso, proceda-se a
baixa na distribuicéo, efetuando-se as anotagdes necessarias.Intime-se.

0009201-78.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008456-98.2010.403.6100)
DEVIR LIVRARIA LTDA(SP166881 - JOSE EDUARDO SILVERINO CAETANO) X UNIAO FEDERAL
Providencie a parte autora a retificagdo do valor atribuido a causa, para que reflita o beneficio econémico pretendido,
recolhendo as custas em complementacdo. Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Int.

0009296-11.2010.403.6100 - HIDEKIMI MORIKAWA(SP191641 - LUIZ ALEXANDRE CAVALCA
RAMACHIOTTI) X UNIAO FEDERAL

Promova a parte autora a emenda da peticdo inicial, nos termos do art. 282, VII, do CPC.Prazo: 10 (dez) dias, sob pena
de indeferimento da inicial. Apds, com ou sem manifestacdo, tornem os autos conclusos.Int.

0009369-80.2010.403.6100 - PANIFICADORA E CONFEITARIA BELFORT LTDA - ME(SP252615 - EDILSON
FERNANDO DE MORAES E SP297170 - ESNALRA SINERIA VITORIA LIMA DOS ANJOS) X CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X UNIAO FEDERAL

VISTOS EM INSPECAO. Trata-se de agéo ordinaria, ajuizada por PANIFICADORA E CONFEITARIA BELFORT
LTDA - ME em face da CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS e outro, na qual pleiteia o
recebimento dos valores exigidos a titulo de empréstimo compulsério que foram efetuados no periodo de 1987 a 1993
(32 conversdo), com correcdo monetaria integral, bem como demais cominagdes de estilo.E o breve relatdrio. Passo a
decidir.Com efeito, a parte autora atribuiu a causa o valor de R$ 1.000,00 (um mil reais), de acordo com o beneficio
econdmico almejado, ratificado a fl. 146.Deveras, dispde o0 artigo 3°, caput, da Lei Federal n® 10.259/2001:Art. 3°.
Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o
valor de 60 (sessenta) salarios minimos, bem como executar as suas sentencas.Nos termos do artigo 1°, inciso |, da
Medida Proviséria n.° 474/2009, o salario minimo, a partir de 1° de janeiro de 2010, passou a ser de R$ 510,00
(quinhentos e dez reais), que multiplicado por 60 (sessenta), resulta no montante de R$ 30.600,00 (trinta mil e
seiscentos reais). Por isso, este valor passou a ser o limite de alcada da competéncia dos Juizados Especiais Federais.
Consoante dispe o artigo 87 do Cadigo de Processo Civil, a competéncia € determinada no momento da propositura da
demanda, e neste caso, ocorreu quando os efeitos da Medida Provisoria n.® 474/2009 ja estavam valendo.Logo, a causa
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proposta pela parte autora, em razdo do valor, esta inserta na competéncia daquele 6rgdo jurisdicional, cuja natureza é
absoluta, como marca bem o paragrafo 3°, do artigo 3°, da aludida Lei Federal n® 10.259/2001.Por outro lado, esta
demanda néo esta catalogada nas hipdteses de exclusdo de competéncia previstas no paragrafo 1° do Gltimo dispositivo
legal mencionado, mormente porque a parte final do inciso 111 do 1° do artigo 3° da Lei federal n.° 10.259/2001 ressalta
expressamente a competéncia do Juizado Especial Federal para a matéria ora discutida. Além disso, a autora é
microempresa, restando configurada a legitimacdo imposta pelo inciso I, artigo 6° do mesmo Diploma Legal.Ressalto
que por for¢a da Resolucdo n°® 111, de 10/01/2002, combinada com a Resolugédo n° 228, de 30/06/2004, ambas do
Egrégio Conselho da Justica Federal da 32 Regido, o Juizado Especial Federal da Subsecéao Judiciaria de Sdo Paulo
detém a competéncia para todas as causas versadas na Lei Federal n°® 10.259/2001 desde 1°/07/2004. Tendo em vista
que a competéncia em exame é de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, a melhor
providéncia a se adotar, na espécie, € a remessa dos autos ao Juizo competente, na forma do artigo 113, parégrafo 2°, do
Cadigo de Processo Civil, para que 1a o processo siga seu andamento regular e seja sentenciado sem o risco de, apés
longos anos de tramite, vir a ser anulado.Ante o exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 102
Vara Federal Civel da Subsecao Judiciaria de S&o Paulo (12 Subse¢do Judiciéria de Sdo Paulo) para o conhecimento e
julgamento da presente demanda, determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsecao Judiciaria
de S&o Paulo, com as devidas homenagens. Os demais pedidos formulados na inicial, serdo apreciados pelo Juizo
Competente.Decorrido o prazo para eventual recurso, proceda-se a baixa na distribuicéo, efetuando-se as anotages
necessarias.Intime-se.

0009521-31.2010.403.6100 - JOSE RODRIGUES DA SILVA(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

VISTOS EM INSPECAO. Concedo os beneficios da tramitagao prioritaria do processo, nos termos do artigo 71 da Lei
Federal n.° 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), porquanto o autor ja atendeu ao critério etario (nascimento: 08/10/1946 -
fl. 36). Anote-se. Regularize a parte autora a peticdo inicial, haja vista o teor das folhas 29/34. Prazo: 10 (dez) dias, sob
pena de indeferimento da inicial. Int.

0009658-13.2010.403.6100 - MARIA NAZARE PIEROBON GAZA(SP183114 - JOSE CARLOS MARCIANO DO
PRADO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

VISTOS EM INSPECAO. Trata-se de demanda de conhecimento (rito ordinério), ajuizada por MARIA NAZARE
PIEROBON GAZA em face de DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, na qual
requer a restituicdo de imposto de renda referente as declaracGes retificadoras do exercicio 2006, ano-base 2005, com
pedido de tutela antecipada.E o breve relatério. Passo a decidir.Com efeito, a parte autora atribuiu a causa o valor de R$
3.201,15 (trés mil, duzentos e um reais e quinze centavos), de acordo com o beneficio econdmico almejado.Deveras,
dispde o artigo 3°, caput, da Lei Federal n® 10.259/2001:Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar,
conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) salarios minimos, bem como
executar as suas sentengas.Nos termos do artigo 1°, inciso |, da Medida Proviséria n.° 474/2009, o salario minimo, a
partir de 1° de janeiro de 2010, passou a ser de R$ 510,00 (quinhentos e dez reais), que multiplicado por 60 (sessenta),
resulta no montante de R$ 30.600,00 (trinta mil e seiscentos reais). Por isso, este valor passou a ser o limite de alcada da
competéncia dos Juizados Especiais Federais. Consoante dispbe o artigo 87 do Cadigo de Processo Civil, a competéncia
é determinada no momento da propositura da demanda, e neste caso, ocorreu quando os efeitos da Medida Provisoria
n.% 474/2009 ja estavam valendo.Logo, a causa proposta pela parte autora, em razdo do valor, esta inserta na
competéncia daquele 6rgdo jurisdicional, cuja natureza € absoluta, como marca bem o paragrafo 3°, do artigo 3°, da
aludida Lei Federal n® 10.259/2001.Por outro lado, esta demanda ndo esta catalogada nas hipoteses de exclusdo de
competéncia previstas no paragrafo 1° do ultimo dispositivo legal mencionado. Além disso, restou configurada a
legitimacg&o imposta pelo artigo 6° do mesmo Diploma Legal.Ressalto que por for¢a da Resolucdo n® 111, de
10/01/2002, combinada com a Resolugdo n° 228, de 30/06/2004, ambas do Egrégio Conselho da Justica Federal da 3?
Regido, o0 Juizado Especial Federal da Subsecédo Judiciaria de S&o Paulo detém a competéncia para todas as causas
versadas na Lei Federal n® 10.259/2001 desde 1°/07/2004. Tendo em vista que a competéncia em exame é de natureza
absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, a melhor providéncia a se adotar, na espécie, € a
remessa dos autos ao Juizo competente, na forma do artigo 113, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil, para que la
0 processo siga seu andamento regular e seja sentenciado sem o risco de, apds longos anos de tramite, vir a ser
anulado.Ante o exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 102 Vara Federal Civel da Subsecgéo
Judiciaria de Sao Paulo (1% Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda,
determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsecdo Judiciaria de Séo Paulo, com as devidas
homenagens. Os demais pedidos formulados na inicial, serdo apreciados pelo Juizo Competente.Decorrido o prazo para
eventual recurso, proceda-se a baixa na distribuicdo, efetuando-se as anotacdes necessarias.Intime-se.

0009842-66.2010.403.6100 - RICARDO HENRIQUE DE SILVA(SP182577 - TATIANI CONTUCCI BATTIATO E
SP223869 - SIBELI CONTUCCI BATTIATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

VISTOS EM INSPECAO. Trata-se de demanda de conhecimento (rito ordinario), ajuizada por RICARDO HENRIQUE
DA SILVA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, na qual requer a corre¢io monetaria da conta-poupanca n°
013-00105433-8 de sua(s) titularidade(s) mantida junto a agéncia 326 da ré supracitada, bem como a recomposicéao de
expurgos inflacionarios relativos a planos econdmicos.E o breve relatério. Passo a decidir.Ciéncia a parte autora da
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redistribuicdo destes autos a esta VVara Federal Civel.Com efeito, a parte autora atribuiu a causa o valor de R$ 1.000,00
(mil reais), de acordo com o beneficio econémico almejado.Deveras, dispbe o artigo 3°, caput, da Lei Federal n°
10.259/2001:Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da
Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) salarios minimos, bem como executar as suas sentengas.Nos termos do
artigo 1°, inciso |, da Medida Provis6ria n.® 474/2009, o salario minimo, a partir de 1° de janeiro de 2010, passou a ser
de R$ 510,00 (quinhentos e dez reais), que multiplicado por 60 (sessenta), resulta no montante de R$ 30.600,00 (trinta
mil e seiscentos reais). Por isso, este valor passou a ser o limite de alcada da competéncia dos Juizados Especiais
Federais. Consoante dispde o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, a competéncia é determinada no momento da
propositura da demanda, e neste caso, ocorreu quando os efeitos da Medida Proviséria n.° 474/2009 ja estavam
valendo.Logo, a causa proposta pela parte autora, em razdo do valor, esta inserta na competéncia daquele 6rgéo
jurisdicional, cuja natureza é absoluta, como marca bem o paragrafo 3°, do artigo 3°, da aludida Lei Federal n°
10.259/2001.Por outro lado, esta demanda nao esta catalogada nas hip6teses de exclusao de competéncia previstas no
paréagrafo 1° do altimo dispositivo legal mencionado. Além disso, restou configurada a legitimacéo imposta pelo artigo
6° do mesmo Diploma Legal.Ressalto que por forca da Resolucdo n® 111, de 10/01/2002, combinada com a Resolucédo
n°® 228, de 30/06/2004, ambas do Egrégio Conselho da Justica Federal da 3% Regido, o Juizado Especial Federal da
Subsec¢do Judiciéria de Sdo Paulo detém a competéncia para todas as causas versadas na Lei Federal n® 10.259/2001
desde 1°/07/2004. Tendo em vista que a competéncia em exame é de natureza absoluta, improrrogével e passivel de
gerar nulidade insanavel, a melhor providéncia a se adotar, na espécie, & a remessa dos autos ao Juizo competente, na
forma do artigo 113, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil, para que la o processo siga seu andamento regular e
seja sentenciado sem o risco de, apds longos anos de tramite, vir a ser anulado.Ante o exposto, DECLARO A
INCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 102 Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de S&o Paulo (12 Subsecio
Judiciéria de Séo Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando a remessa dos autos ao
Juizado Especial Federal da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, com as devidas homenagens. Os demais pedidos
formulados na inicial, serdo apreciados pelo Juizo Competente.Decorrido o0 prazo para eventual recurso, proceda-se a
baixa na distribuicdo, efetuando-se as anotagdes necessarias.Intime-se.

0009902-39.2010.403.6100 - ALLOYZIO RAYMUNDO DA SILVA X VICENTE RAIMUNDO DA SILVA X ANA
MARIA DA CONCEICAO SOUZA(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Concedo os beneficios da tramitacéo prioritaria do processo, nos termos do artigo 71 da Lei Federal n.° 10.741/2003
(Estatuto do Idoso), porquanto co-autor Alloyzio Raymundo da Silva ja atendeu ao critério etario (nascimento:
23/12/1935 - fl. 14). Sem prejuizo, informe a parte autora se ha processo de arrolamento em curso, trazendo aos autos a
certidao de inteiro teor do referido ou a certiddo negativa de distribuigdo de inventario na Justica Estadual.Prazo: 10
(dez) dias, sob pena de extingéo do processo, sem resolugdo do mérito.Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0007926-94.2010.403.6100 - CONDOMINIO PORTAL DAS ARTES(SP187414 - JOSE SPINOLA FRANCO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP172328 -
DANIEL MICHELAN MEDEIROQS)

Fls. 52/57: Os paragrafos 4° e 5° do artigo 277 do Codigo de Processo Civil permitem a conversdo do rito sumario para
o ordinario em trés hipéteses pontuais: a primeira, se for acolhida a impugnacao ao valor da causa, com a majoracéo ao
valor previsto no inciso | do artigo 275; a segunda, acaso alterada a natureza da demanda, refugindo das matérias
previstas no inciso Il do mesmo artigo 275; e a terceira, quando houver a necessidade de producdo de prova técnica de
maior complexidade. Nenhuma das hipoteses supra estd configurada no presente caso. Isto porque se trata de demanda
ajuizada para a cobranga de despesas condominiais, que estd no rol de matérias submetidas ao rito sumario, pela
expressa dicgdo do artigo 275, inciso Il, alinea b, do Cadigo de Processo Civil. Além disso, ndo ha necessidade de
producdo de prova pericial complexa, na medida em que os fatos podem ser provados exclusivamente por documentos.
A conversdo procedimental fora das hipdteses legais implicaria em violag¢do a garantia constitucional do devido
processo legal (artigo 5°, inciso L1V, da Constitui¢do Federal). Destarte, indefiro a converséo ritual postulada pela co-ré
Caixa Econ6mica Federal. Intimem-se.

IMPUGNACAO AO PEDIDO DE ASSISTENCIA LITISCONSORCIAL OU SIMPLES
0006176-57.2010.403.6100 (2009.61.00.001784-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001784-11.2009.403.6100 (2009.61.00.001784-3)) ORLANDO CASTELLI X CELIA MARIA MADUREIRA DE
SIQUEIRA CASTELLI(SP260816 - TIRSON GONCALVES GOVEIA E SP118942 - LUIS PAULO SERPA E
SP221562 - ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X UNIAO
FEDERAL

VISTOS EM INSPECAO. Fls. 13/22: Mantenho a decisao de fls. 09/11 por seus préprios fundamentos. Int.

BUSCA E APREENSAO - PROCESSO CAUTELAR

0027792-59.2008.403.6100 (2008.61.00.027792-7) - AGENCIA ESPECIAL DE FINANCIAMENTO INDUSTRIAL -
FINAME(SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO) X TCA - TRANSPORTES COLETIVOS
APARECIDA LTDA
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FI. 441: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias requerido. Oficie-se ao Juizo da 5 Vara Federal de Mato Grosso, remetendo-
se cOpia deste despacho e da peticdo de fl. 441. Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0009672-94.2010.403.6100 - JURACI GILBERTO DIAS X JULIO GIL DIAS X GREGORIO DE MATOS DIAS X
NADIR SPINELLI(SP220340 - RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
VISTOS EM INSPECAO. Trata-se de agdo cautelar de protesto, ajuizada por JURACI GILBERTO DIAS E OUTROS
em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, na qual requerem a intimag&o da requerida nos termos do artigo
867 do Codigo de Processo Civil, bem como a posterior entrega dos autos aos requerentes, na forma do artigo 872 do
diploma legal supracitado.E o breve relatério. Passo a decidir.Com efeito, a parte autora atribuiu a causa o valor de R$
1.064,00 (hum mil e sessenta e quatro reais), de acordo com o beneficio econdmico almejado.Deveras, dispde o artigo
3°, caput, da Lei Federal n® 10.259/2001:Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e
julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) salarios minimos, bem como executar as
suas sentengas.Nos termos do artigo 1°, caput, da Lei federal n.° 11.944/2009, o salario minimo, a partir de 1° de
fevereiro de 2009, passou a ser de R$ 465,00 (quatrocentos e sessenta e cinco reais), que multiplicado por 60 (sessenta),
resulta no montante de R$ 27.900,00 (vinte e sete mil e novecentos reais). Por isso, este valor passou a ser o limite de
alcada da competéncia dos Juizados Especiais Federais. Consoante dispde o artigo 87 do Codigo de Processo Civil, a
competéncia é determinada no momento da propositura da demanda, e neste caso, ocorreu quando os efeitos da Lei
federal n.° 11.944/2009 ja estavam valendo.Logo, a causa proposta pela parte autora, em razdo do valor, esta inserta na
competéncia daquele 6rgdo jurisdicional, cuja natureza € absoluta, como marca bem o paragrafo 3°, do artigo 3°, da
aludida Lei Federal n® 10.259/2001.Por outro lado, esta demanda néo esta catalogada nas hipéteses de exclusdo de
competéncia previstas no paragrafo 1° do ultimo dispositivo legal mencionado. Além disso, restou configurada a
legitimacdo imposta pelo artigo 6° do mesmo Diploma Legal.Ressalto que por forca da Resolucdo n° 111, de
10/01/2002, combinada com a Resolucédo n° 228, de 30/06/2004, ambas do Egrégio Conselho da Justica Federal da 32
Regido, o Juizado Especial Federal da Subsecédo Judiciaria de Sdo Paulo detém a competéncia para todas as causas
versadas na Lei Federal n® 10.259/2001 desde 1°/07/2004. Tendo em vista que a competéncia em exame € de natureza
absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, a melhor providéncia a se adotar, na espécie, é a
remessa dos autos ao Juizo competente, na forma do artigo 113, paragrafo 2°, do Cédigo de Processo Civil, para que l&
0 processo siga seu andamento regular e seja sentenciado sem o risco de, apds longos anos de tramite, vir a ser
anulado.Ante o exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 102 VVara Federal Civel da Subsego
Judiciaria de Sao Paulo (1% Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda,
determinando a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsecao Judiciaria de S&o Paulo, com as devidas
homenagens. Os demais pedidos formulados na inicial, serdo apreciados pelo Juizo Competente.Decorrido o prazo para
eventual recurso, proceda-se a baixa na distribuicéo, efetuando-se as anota¢des necessarias.Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0009207-85.2010.403.6100 - MARIO FRANCISCO BOTELHO DOS SANTOS X EDNA GONCALVES DE
OLIVEIRA(SP245704 - CECI PARAGUASSU SIMON DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Concedo a parte autora os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita, nos termos do artigo 4° da Lei n.° 1060/50.
Anote-se. Providencie a parte autora as seguintes regularizagdes: 1. a emenda da peti¢do inicial, nos termos do art. 282,
inciso VII, do Cddigo de Processo Civil; 2. a retificacdo do valor atribuido a causa, para que reflita o beneficio
econdmico pretendido; 3. a observancia do art. 806 do Cédigo de Processo Civil. Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento da inicial. Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0004062-48.2010.403.6100 (2010.61.00.004062-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X IRACI DE JESUS

VISTOS EM INSPECAO. Trata-se de demanda de conhecimento, sob o rito ordinério, ajuizada pela CAIXA
ECONOMICA FEDERAL em face de IRACI DE JESUS, objetivando a reintegracéo de posse de imovel objeto do
contrato de arrendamento residencial n® 672570024287-5. A peticéo inicial foi instruida com documentos (fls. 08/26).
As fls. 48/66 foi juntado aos autos o oficio com cdpia da inicial dos autos do processo n° 2010.61.00.001792-4, em
tramite perante a 112 Vara Federal que tem por objeto a indenizagao securitaria e quitacdo de débitos que recaem sobre
o imdvel sob contrato de arrendamento residencial n° 672570024287-5. As fls. 67/68 foi juntado aos autos 0 mandado
de intimag&o, devidamente cumprido, & parte ré, acerca da audiéncia a ser realizada em 12/05/2010. E o sucinto
relatorio. Passo a decidir. Com efeito, na presente demanda a parte autora deduziu pretensdo em face de Iraci de Jesus, a
fim de que seja reintegrada na posse do imével objeto do contrato n® 672570024287-5. Por outro lado, observo que na
demanda autuada sob 0 n° 2010.61.00.001792-4, ajuizada por Iraci de Jesus em face da CEF, distribuida ao Juizo da 112
Vara Federal Civel da Subsec¢do Judiciéria de S&o Paulo, foi veiculada pretensdo para obter a indenizag&o securitéria
por invalidez e quitacdo de débitos relativos a imdvel tratado no contrato n® 672570024287-5 do programa de
arrendamento residencial da CEF. Portanto, as causas sdo conexas. As causas de pedir faticas de uma e outra demanda
sd0 comuns, posto que se baseiam no mesmo contrato de Arrendamento Residencial de Imével Adquirido com
Recursos do PAR - Programa de Arrendamento Residencial n® 672570024287-5.Dispde o artigo 103 do Codigo de
Processo Civil (CPC): Reputam-se conexas duas ou mais a¢des, quando Ihes for comum o objeto ou a causa de pedir
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(grifei). Destaco, a propésito, a prelecdo de Candido Rangel Dinamarco, in verbis:Ha nessa definicdo nitida remissao
aos trés eadem, que tradicionalmente servem de apoio para a identificacdo e comparacdo entre demandas (mesmas
partes, mesma causa de pedir, mesmo pedido) (supra, n. 436). Ocorre conexidade quando duas ou varias demandas
tiverem por objeto 0 mesmo bem da vida ou forem fundadas no mesmo contexto de fatos. (italicos no original e grifo
meu)(in Instituicbes de Direito Processual Civil - volume |1, 32 edicdo, Malheiros Editores, pag. 149) Deveras, a Lei
federal n® 10.358, de 27 de dezembro de 2001, alterou a redacéo do inciso | do artigo 253 do CPC, que passou a prever
a seguinte hipotese de prevencao, in verbis:Art. 253. Distribuir-se-do por dependéncia as causas de qualquer natureza:l -
quando se relacionarem, por conex&o ou continéncia, com outra ja ajuizada; (...) - grifei. Consigno que a demanda
autuada sob o0 n° 2010.61.00.001792-4 foi protocolizada em janeiro de 2010 e que a presente teve sua distribuicdo em
fevereiro do mesmo ano. Portanto, em razdo da precedéncia da distribuigdo e do despacho da peticdo inicial do primeiro
processo (artigo 263 do Cadigo de Processo Civil), aquele Juizo Federal esta prevento. A reunido dos processos no
juizo prevento tem por escopo evitar julgados que sejam logicamente incompativeis (razdo de ordem publica), como
pondera Patricia Miranda Pizzol (in C4digo de Processo Civil Interpretado, coordenacdo de Antonio Carlos Marcato,
Ed. Atlas, 2004, pag. 294). Ante o exposto, declaro a incompeténcia da 102 Vara Federal da Subsecéo Judiciaria de S&o
Paulo (12 Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando a
remessa dos autos a 112 Vara Federal Civel desta mesma Subsec¢éo Judiciaria, com as devidas homenagens. Em razdo
do acima exposto, reputo prejudicada a realizacdo da audiéncia do dia 12/05/2010, retire-se da pauta. Remetam-se 0s
autos ao Setor de Distribui¢do (SEDI) para a redistribui¢do.ncia. Intimem-se as partes, devendo a parte ré ser intimada
por mandado com urgéncia.

0009285-79.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183001 - AGNELO QUEIROZ RIBEIRO)
X IVONE BITENCOURT

Na presente demanda possessdria a pretensdo da autora € reaver a posse direta do imével arrendado no ambito do
Programa de Arrendamento Residencial (PAR). A inadimpléncia da parte ré e o direito de crédito correlato sdo
substratos para o pedido secundario articulado na peticao inicial, cujo proveito econdmico é inferior ao valor do préprio
imével arrendado. Portanto, o valor da causa deve corresponder ao valor do préprio bem que a autora pretende obter a
reintegracdo. Neste sentido: TRF da 12 Regido - 62 Turma - AG n.° 200601000006285 - Relator Des. Federal Daniel
Paes Ribeiro - j. em 03/04/2006 - in DJ de 15/05/2006, p4g. 117.Destarte, providencie a parte autora a retificacdo do
valor atribuido a causa no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Int.

ALVARA JUDICIAL

0009538-67.2010.403.6100 - ELIANA DIXON CLARKE(SP143278 - SERGIO PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

VISTOS EM INSPECAO. Trata-se de pedido de levantamento de valores creditados em conta vinculada ao Fundo de
Garantia por Tempo de Servico e ao Programa de Integracio Social de titularidade do(a) autor(a). E o sucinto relatério.
Passo a decidir.N&o obstante a Caixa Econdmica Federal ser a depositaria dos valores do FGTS, verifica-se, in casu,
gue a questdo tratada insere-se no &mbito da jurisdicdo voluntaria, de competéncia da Justica Estadual. Os tribunais ja
se pronunciaram nesse sentido: RECURSO ORDINARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CAIXA ECONOMICA
FEDERAL . TERCEIRO INTERESSADO. EXPEDIQAO DE ALVARA JUDICIAL PARA LEVANTAMENTO DE
VALOR DEPOSITADO NA CONTA DO FGTS PELA VIUVA DO TITULAR. COMPETENCIA DA JUSTICA
ESTADUAL. SUMULA 267, DO STF. APLICACAO. 1. A expedicdo de alvaré para levantamento de quantia do
FGTS traduz atividade de jurisdigdo voluntaria, razdo pela qual é competente a Justica Estadual (Lei 6858/80), ndo
obstante a Caixa Econdmica Federal seja a destinataria da ordem (Simula 161, do STJ). 2. Impunha-se a CEF, como
terceiro interessado, no momento em que intimada, agravar, revelando-se o presente writ instrumento substitutivo de
recurso, o que repugnado pela jurisprudéncia da Corte em entendimento sumulado no verbete n.° 267, do STF, que
assim dispde: Néao cabe mandado de seguranga contra ato judicial passivel de recurso ou correigdo (Precedentes: RMS
18372/ MA, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ de 13.12.2004; e RMS 16899/SP, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ de
21.06.2004). 3. Sob essa 6tica, muito embora trate-se de writ, 0 que arrastaria a competéncia da Justica Federal ratione
personae, a realidade é que o mandamus faz as vezes do recurso, alids, impropriamente. 4. Deveras, a decisdo atacada
pelo writ o foi como decorréncia de ato judicial do juizo Estadual no exercicio de jurisdicdo ordinaria. 5. Nessas
hip6teses, incide a Simula n.° 55/STJ (Tribunal Regional Federal ndo é competente para julgar recurso de decisdo
proferida por juiz estadual ndo investido de funcéo federal), posto que, do contréario, bastaria a utilizacéo errénea ou
dolosa do writ para deslocar a competéncia do juizo estadual.6. A inadmissdo do mandamus, in casu, revela-se patente,
em virtude de sua fisionomia recursal, por isso a competéncia do Tribunal Estadual. 7. Recurso ordinario ndo
conhecido.(Acorddo Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA Classe: ROMS - RECURSO ORDINARIO
EM MANDADO DE SEGURANCA - 18091 Processo: 200400430370 UF: RO Orgéo Julgador: PRIMEIRA TURMA
Data da decisdo: 19/05/2005 Documento: STJ000618709 Fonte DJ DATA:20/06/2005PAGINA:121 Relator(a) LUIZ
FUX) Destarte, declaro a incompeténcia absoluta deste Juizo, em razdo da matéria, e determino a remessa dos autos a
uma das varas da Justica Estadual de S&o Paulo.Apdés, decorrido o prazo para eventual recurso, proceda a Secretaria a
baixa na distribuicdo e posterior encaminhamento a Justica Estadual, com as nossas homenagens. Intime-se.

112 VARA CIVEL
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Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4238

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0026619-34.2007.403.6100 (2007.61.00.026619-6) - NEUSA MARIA DOS REIS(SP158314 - MARCOS ANTONIO
PAULA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP075284 -
MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS)

1. Ciéncia a parte autora do desarquivamento. 2. Em vista dos termos do acordo entre as partes (fls. 149-150 e 152-153),
defiro o requerido as fls. 159-163). Forneca a parte autora os nimeros do RG e CPF do procurador que efetuara o
levantamento, nos termos da Resolugdo n° 265/2002-CJF. Prazo: 10(dez) dias. Cumprida a determinacao, expeca-se
alvaré de levantamento dos valores depositados. 3. Liquidado o alvar, retornem ao arquivo. Int.

MONITORIA

0015264-56.2009.403.6100 (2009.61.00.015264-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X TRES PODERES PRESTACAO DE SERVICO DE EXPEDIENTE S.S LTDA
- EPP(SP094313 - RENATO DE CARVALHO OSORIO) X EDLAMAR SOARES MENDES(SP095086 - SUELI
TOROSSIAN) X RENATO DE CARVALHO OSORIO(SP095086 - SUELI TOROSSIAN)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a apresentar manifestacio aos embargos
monitdrios apresentados pelo réu.Prazo: 15 (quinze) dias.

0015624-88.2009.403.6100 (2009.61.00.015624-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO) X LUIZ ANTONIO OLIVEIRA DE PAULA ARRUDA JUNIOR X JOSE
CARLOS JORGE X MARIA LUCIA GALDI FAIMAN(SP084697 - FLAVIO SAMPAIO DORIA E SP124893 -
FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a apresentar manifestagio aos embargos
monitorios apresentados pelo réu.Prazo: 15 (quinze) dias.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0007929-74.1995.403.6100 (95.0007929-1) - ANTONIO CARLOS TITTON X ALTAIR BALLESTE PRADO X
DOMINGOS FORTE X FABIANO DE CHRISTO GUIMARAES X GERSON DA SILVA SALLES X JOAO JOSE
PEDRO FRAGETI X JOSE SOUZEDO NETTO X MARCIA SERRA NEGRA X MIGUEL CORREA NETO X
RIYOICHI MATUMOTO(SP021331 - JOAO CANDIDO MACHADO DE MAGALHAES E SP078355 - FABIO
TEIXEIRA DE MACEDO FILGUEIRAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060275 - NELSON LUIZ
PINTO E Proc. 251 - JOSE PAULO NEVES)

Fls. 524-525: Deixo de receber os embargos de declaragdo, por nao estar configurada nenhuma das hipoteses do artigo
535 do CPC.No entanto, suspendo o cumprimento da obrigacdo em relacdo ao autor GERSON DA SILVA SALLES,
até que seja compravada a opgao pelo pelo fundo quanto a conta do extrato da fl. 382.Concedo o0 prazo de quinze dias
para o autor fornecer os documentos necessarios a comprovacao da opcao pelo fundo.No mesmo prazo, cumpra a CEF
as demais determinac@es da fl. 520.Int.

0010101-86.1995.403.6100 (95.0010101-7) - HIRAM CAROLINO FERNANDES(SP092475 - OSWALDO
SEGAMARCHI NETO) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc. ROSEMEIRE M. HAYASHI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X CITIBANK - AG AV PAULISTA/SP(SP091286 - DAVID DEBES NETO E
SP042631 - JOSE LIMA DE SIQUEIRA E SP079345 - SERGIO SOARES BARBOSA E SP091286 - DAVID DEBES
NETO)

Processo n. 0010101-86.1995.403.6100Vistos em decisdo.Trata-se de execugdo de titulo judicial iniciada por HIRAM
CAROLINO FERNANDES. Intimada a efetuar o pagamento voluntario do valor indicado pelo exeqiiente, nos termos
do artigo 475-J do Cdédigo de Processo Civil, a Caixa Econdmica Federal efetuou o deposito e apresentou a impugnacéo
ao cumprimento de sentenca.O autor apresentou manifestacéo a impugnacdo da ré. Os autos foram remetidos a Secéao de
Calculos de Execucdes e Liquidacdes, com a qual o autor concordou.E o relatério. Fundamento e decido.A sentenca na
fl. 183 determinou expressamente a aplicacdo dos juros contratuais de 0,5% ao més, referentes a poupanca, mais juros
de mora no percentual de 0,5% ao més.Ambas as partes erraram o calculo dos juros remunerat6rios.A conta da
contadoria atende aos comandos do decreto condenatério, porém, o valor é superior ao requerido pelo autor. Intimada
sobre os calculos da contadoria, a ré apenas requereu a limitagéo do valor da execugdo ao montante requerido pelo autor
para evitar julgamento além do pedido (fl. 333).Ocorre que a executada deve o valor contido no titulo judicial. Embora o
valor apurado pela contadoria da Justica Federal seja superior a conta apresentada pelo autor na execucdo, é o que deve
prevalecer.A execucado visa o recebimento dos valores devidos de acordo com o titulo. Assim, o valor correto a ser
executado constitui o valor apurado em conformidade com o titulo judicial. Concluo que néo caracteriza julgamento
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além do pedido o reconhecimento de que a quantia devida é superior a conta apresentada pelo exeqiiente. Se no curso da
acdo apura-se que o montante devido é superior ao apresentado pelo exeqliente, a execucdo deve prosseguir para o
recebimento deste valor. A execucéo visa a satisfacdo do credor da totalidade do crédito e, se recebesse apenas parte
dele, poderia posteriormente exigir o restante. A execuc¢ao deve prosseguir pelo valor apurado conforme determinado no
titulo judicial. DecisdoDiante do exposto, decido: a) A execugao prosseguira pelo valor de R$ 237.714,80.b) O valor
remanescente (R$50.651,26) do depd6sito de fl. 290 serd levantado pelo autor e/ou advogado. c) A CEF devera depositar
o valor de R$74.805,64 (R$237.714,80 - R$162.909,16 = R$74.805,64; diferenca entre o valor apurado pela contadoria
da Justica Federal e o valor depositado nos autos).Int.Sdo Paulo, 06 de maio de 2010.REGILENA EMY FUKUI
BOLOGNESIJuiza Federal

0020543-14.1995.403.6100 (95.0020543-2) - NERCINA ANDRADE COSTA X IVANILDO DE SOUZA SILVA X
SEVERINO DE SOUZA SILVA X YEDA MARIA DE SOUZA X SONIA CORREA X SHIRLEI CORREA X
ELIANA APARECIDA ROSA X AURINO HOLANDA CAVALCANTI X SERGIO CORREA X ANA MARIA
BENEDITO DUARTE X LAZARO ROSA DA SILVA(SP119588 - NERCINA ANDRADE COSTA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP032686 - LUIZ CARLOS FERREIRA DE
MELO)

1. Fls. 512: Manifeste-se a CEF.2. Ciéncia a parte autora dos créditos/informacdes fornecidas pela CEF.3. Se requerido
e em termos, expeca-se alvara de levantamento dos honorarios advocaticios depositados, devendo a parte autora indicar
0 nome, RG e CPF do procurador que efetuara o levantamento. Int.

0020924-17.1998.403.6100 (98.0020924-7) - AMELIA APARECIDA DA SILVA X AMILCAR BATISTA MATOS
X ANTONIA MINININHA GONCALVES DE MORAIS X ANTONIO ALVES X ANTONIO CARLOS
CARNEIRO(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA E SP276645 - DIEGO BEDOTTI SERRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Processo n. 0020924-17.1998.403.6100 (antigo n. 98.0020924-7)Vistos em decisdo. Trata-se de execucao de titulo
judicial. A execucdo foi julgada extinta nos termos do artigo 267, inciso | do Codigo de Processo Civil nas fls. 383-
384.0 autor ANTONIO CARLOS CARNEIRO interpbs recurso de apelagdo.Em Segunda Instancia foi dado
provimento a apelagdo para determinar o prosseguimento da execucéo em relacdo a aplicacdo dos juros de mora em
seus créditos, nos seguintes termos:[...JDOU PROVIMENTO & apelagéo para prosseguir a execugdo para 0 pagamento
dos juros de mora de 0,5% (meio por cento) ao més a partir da citagdo até a vigéncia do Codigo Civil de 2002 e apos,
exclusivamente a Taxa Selic, vedada sua cumulagdo com outro indice de corre¢do monetaria, nos exatos termos do
julgado.[...]JA citacdo ocorreu em 11/06/1999 (fl. 110) e o mandado foi juntado em 14/04/1999(fl. 79).A ré efetuou o
crédito em 01/04/2005 pelos indices do Provimento 26/01 (fls. 297-302).Na fl. 363 foi determinado pagamento da
diferenca entre o Provimento 26/01 e o JAM.A ré efetuou os créditos nas fls. 370-376.Porém, em razdo da forma de
aplicacéo dos juros e correcdo monetéria fixados no acorddo, os célculos deverao ser refeitos, com a aplicagéo da
corre¢do monetéria pelo JAM somente até dezembro de 2002.0s juros de mora incidem desde a data da citagdo até
dezembro de 2002 no percentual de 0,5% ao més.A partir de janeiro de 2003 a correcdo monetéaria e 0s juros sdo
contados apenas pela taxa SELIC.DecisdoDiante do exposto, apresente a ré no prazo de trinta dias, os recalculos nos
termos do acorddo.Int.So Paulo, 06 de maio de 2010.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESIJuiza Federal

0003301-32.2001.403.6100 (2001.61.00.003301-1) - CARLOS ALBERTO RAMOS X CARLOS ALBERTO RECHE
DIAZ X CARLOS ALBERTO VIEIRA DA SILVA X CARLOS ANDRE TRUSZ X CARLOS ANTONIO
FERNANDES(SP130874 - TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E
SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES)

Da analise dos autos verifica-se que a ré oficiou por duas vezes 0s antigos bancos depositarios e ndo houve resposta até
a presente data. Na fl. 225 foi determinada a juntada do extrato do periodo de 01/01/1989 a 01/05/1989 pelo autor
CARLOS ANDRE TRUSZ.A deciséo foi publicada em 24/03/2008.N&o houve interposicdo de recurso pelo
autor.Foram concedidas duas prorrogacdes de prazo publicadas em 22/07/2008 e 22/10/2008.0 autor teve diversas
oportunidades para diligenciar seus documentos, no entanto, requereu apenas que a ré fornecesse seus extratos.Como o
exequente ndo se desincumbiu do fornecimento de seus documentos a diligéncia cabe ao autor.Na fl. 239 o autor
informou que compareceu nas agéncias da CEF, mas ndo conseguiu seus extratos, e que nos termos do artigo da LC
110/01 os bancos depositarios repassaram os documentos a ré. Ocorre que ndo foram todos os bancos que repassaram
efetivamente os extratos 8 CEF. Os bancos depositarios detém os extratos microfilmados dos fundistas, e o autor
deveria ter diligenciado juntos a estes e nao junto a ré que ndo recebeu seus documentos. Ademais, 0 Unico documento
juntado pelo autor na fl. 36 encontra-se ilegivel, de forma que ndo € possivel localizar ao mesmo a agéncia em que
foram feitos seus depositos. Somente o autor detém as informagdes, em sua CTPS, sobre as agéncias em que foram
efetuados seus depo6sitos. Assim, cumpra o autor a determinacao da fl. 225, bem como forneca a cdpia integral da
CTPS, no prazo de quinze dias. No siléncio, arquivem-se os autos. Int.

0021327-34.2008.403.6100 (2008.61.00.021327-5) - ORACLE DO BRASIL SISTEMAS LTDA(SP130824 - LUIZ

ROBERTO PEROBA BARBOSA E SP206989 - RODRIGO CORREA MARTONE E SP258602 - WILLIAM
ROBERTO CRESTANI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)
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Pretende a parte autora obter o reconhecimento judicial de pedidos de restituicdo/compensacdo, mediante pericia
judicial, em virtude do indeferimento administrativo, por falta de apresentacdo de documentos comprobatérios da
retencdo do IRRF.A ré apresentou contestacdo e arguiu a auséncia de documentos indispensaveis a propositura da agao.
Aduziu, ainda, a impossibilidade da realizacéo de pericia contabil, por auséncia dos documentos solicitados no processo
administrativo.A autora manifestou-se em réplica e reiterou o pedido de pericia contabil, a ser realizada nos documentos
e livros da empresa.Decido.1. Afasto a preliminar de inépcia da inicial por auséncia de documentos porque esta questao
diz respeito ao mérito.2. No que concerne ao pedido de realizagdo da prova pericial, informe a autora quais documentos
serdo disponibilizados para pericia, formule seus quesitos e indique, se quiser, assistente técnico. Apds, vista a Unido
para oferecimento de quesitos e assistente técnico, se quiser. Prazo: 15 (quinze) dias. Oportunamente, voltem conclusos
para verificacdo da pertinéncia e possibilidade de realizagdo da pericia. Int.

0001413-24.2008.403.6119 (2008.61.19.001413-1) - ANGULO EQUIPAMENTOS LTDA(SP054207 - HEITOR
ESTANISLAU DO AMARAL E SP144402 - RICARDO DIAS TROTTA) X INSTITUTO NACIONAL DE
PROPRIEDADE INDUSTRIAL-INPI X CARLOS DA SILVA CARVALHO(SP154281 - MARCELO MANOEL
BARBOSA E SP212262 - HENRIQUE BRANDAO ACCIOLY DE GUSMAO)

Republicacao/redisponibilizacéo de decisdo para a parte RE, por falha no cadastramento do advogado do réu r A
presente acao ordinaria foi proposta por ANGULO EQUIPAMENTOS LTDA em face do INPI - INSTITUTO
NACIONAL DE PROPRIEDADE INDUSTRIAL e de CARLOS DA SILVA CARVALHO, cujo objeto é a anulacéo
de ato administrativo.Narra o autor que o segundo réu é titular de duas patentes de modelo de utilidade registradas no
INPI sob ns. 7402517-1 e 7502393-8, concedidas em 27.10.98 e 26.01.99, respectivamente e licenciou-as para a
Montarte Industrial e Locadora Ltda, empresa da qual é sécio fundador e as explora.Afirma, no entanto, que ambos
modelos de utilidade j estavam sob o estado da técnica ha muitos anos, razao pela qual o ato administrativo do INPI de
concessdo é nulo, pois o procedimento de patente ndo observou a atividade inventiva e aplicacdo industrial. Requer
tutela antecipada [...] suspensao imediata dos efeitos das patentes do requerido.O autor menciona, na peticdo inicial, a
existéncia de uma acdo de obrigacdo de ndo fazer cumulada com pedido indenizatério por violacdo de patente proposta
pelo segundo réu - autos n. 001.07.138793-0 (fls. 36-55). Em consulta ao seu andamento no site do Tribunal de Justica
de Séao Paulo, verifica-se que houve decisdo de antecipacao de tutela, o que ensejou a interposicéo de agravo de
instrumento pelo ora autor. Considerando-se que o objeto de ambas as a¢fes sdo semelhantes - validade e uso dos
modelos de utilidade ns. 7402517-1 e 7502393-8 e que a decisdo desta acao influenciard na que tramita na Justica
Estadual, determino oficie-se a 9% Vara Civel do Foro Regional de Santana - Sdo Paulo para:1) informar sobre a
existéncia desta agdo, detalhando seu andamento; o oficio devera ser instruido com cépia da petigdo inicial;2) solicitar
informacdes sobre o0 andamento do processo n. 001.07.138793-0, para fins de apreciacdo do pedido de antecipacdo de
tutela nestes autos.Denota-se que ambos os réus ja apresentaram contestacgdo (fls. 337-353 e 361-423).0 autor
manifestou-se apenas em relacéo a contestacdo do INPI (fls. 425-429), sendo que ndo h4 réplica da contestacdo do
segundo réu.Sendo assim, determino intime-se o0 autor para que se manifeste em réplica no prazo de 10 dias e, no
mesmo prazo, especifique as provas que pretende produzir, minuciando sua pertinéncia.Apés e no mesmo prazo (10
dias), manifestem-se os réus sobre se pretendem, ou ndo, produzir prova e indicando sua pertinéncia.Int.S&o Paulo, 20
de janeiro de 2010. GISELE BUENO DA CRUZ Juiza Federal Substituta

0001381-42.2009.403.6100 (2009.61.00.001381-3) - ABIGAIL DA CONCEICAO SANTOS X ROBERTO FIALHO
DOS SANTOS(SP044514 - JOEL PASCOALINO FERRARI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575
- DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

1. Da anélise dos autos verifica-se que nos extratos das fls. 20-26 consta apenas ABGAIL DA CONCEICAO SANTOS
e/ou, dessa forma, para que seja possivel o levantamento do valor total da conta, o autor ROBERTO FIALHO DOS
SANTOS deverd comprovar que é o outro titular desta poupancga.Assim, suspendo a determinagéo da fl. 68 de
expedicéo de alvard e concedo ao autor 0 prazo de quinze dias para a comprovacdo da titularidade da conta. 2. Deixo de
receber a impugnacéo das fls. 69-74, uma vez que é intempestiva. No entanto, nos termos do paragrafo 3° do artigo 475-
B do Cédigo de Processo Civil, o juiz podera valer-se do contador do juizo, quando a memdria apresentada pelo credor
aparentemente exceder os limites da decisdo exequenda.Assim, remetam-se 0s autos ao contador para efetuar os
calculos da seguinte forma: Correcdo monetaria com a incidéncia de juro remuneratério e corre¢cdo monetaria proprios
da poupanca, bem como a inclusdo dos juros de mora de 1% ao més a contar da citacdo, conforme expressamente
fixado na fl. 52-v.A conta deve ser posicionada para a data da conta dos autores em setembro de 2009, para a
verificacdo de eventual saldo remanescente, e posteriormente até a data dos depositos da CEF em dezembro de 2009 e
marco de 2010. Se houver valor remanescente a multa de 10% devera ser aplicada sobre este valor, conforme o
paragrafo 4° do artigo 475-J.1Int.

0004050-68.2009.403.6100 (2009.61.00.004050-6) - ANTONIO REGNANI X CINIRA DA CONCEICAO DIAS X
DOMINGOS BONIFACIO DA SILVA X DOMINGOS PAVANI X EUGENIA RODRIGUES GARBOSA X
HELENA RIBEIRO DOS SANTOS ANGELO X IRACEMA ANSANELO GARCIA X JOSE PISATURO X JOAO
AMADEU DETILLI MARTINS X APARECIDA DE OLIVEIRA DA SILVA X ISAURA DA CRUZ
PAVANI(SP198155 - DEYSE OLIVIA PEDRO RODRIGUES DO PRADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 desta Vara, E INTIMADA a parte AUTORA da juntada de peticio da RE e
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documentos apresentados as fls. 410-418, nos termos do artigo 398 do Cédigo de Processo Civil. Prazo legal para
manifestacdo: 05 (cinco) dias.

0000429-29.2010.403.6100 (2010.61.00.000429-2) - ANTONIO RODRIGUES CAMPO GRANDE X MARIA
FERNANDA PINTO GOIS(SP231127 - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA E SP218022 - RUBENS PEREIRA
MARQUES JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Nos termos da Portaria n. 12/2008 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a apresentar réplica a(s) contestacio(des).

0000571-33.2010.403.6100 (2010.61.00.000571-5) - RESIDENCIAL RECANTO DAS GRACAS IV(SP105811 -
EDSON ELI DE FREITAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS)

Nos termos da Portaria n. 12/2008 desta Vara, E INTIMADA a parte autora a apresentar réplica a(s) contestacao(des).

0006527-30.2010.403.6100 - CONJUNTO RESIDENCIAL BOULEVARD SAINT LOUIS(SP234444 - ISRAEL DE
MOURA FATIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Apesar do artigo 275, b, do CPC prever a observancia do procedimento sumario nas a¢fes de cobranca de condominio,
a adogdo deste rito nas acdes nas quais a CEF é ré ndo tem alcangado o objetivo pretendido que é a possibilidade de
conciliago entre as partes, antes da contestagdo.Desta forma, para se agilizar o trdmite, determino o processamento do
feito pelo rito ordinario. A SUDI.Informe o autor se o imével encontra-se ocupado e quem s&o 0s ocupantes. Prazo : 05
(cinco) dias.Com ou sem a resposta, cite-se. Int.

0008982-65.2010.403.6100 - BOC CONSTRUTORA LTDA(SP209472 - CAROLINA SVIZZERO ALVES) X
UNIAO FEDERAL

Intime-se o autor a retificar o valor da causa, considerando-se o proveito econdémico a ser obtido e recolha as custas
complementares, no prazo de 10 (dez) dias.Feito isso, retornem conclusos para apreciacdo do pedido de tutela
antecipada.Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0007480-28.2009.403.6100 (2009.61.00.007480-2) - ITAU SEGUROS S/A(SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF
DE ALMEIDA SANTOS E SP103494 - CLELIA DE CASSIA SINISCALCHI BARBIRATO) X DEPARTAMENTO
NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT

O objeto da demanda € o ressarcimento, em a¢do regressiva, de danos causados em acidente de veiculo de via terrestre,
pagos a beneficiaria em razdo de contrato de seguro.A ré apresentou contestacéo e a autora manifestou-se em réplica.A
controvérsia resume-se em reconhecer ou nao a responsabilidade da autarquia ré pelo dano causado em veiculo,
decorrente de colisdo com animal solto, por omissdo quanto & seguranca do trafego viario.A ocorréncia do sinistro esta
comprovada nos autos, mediante Boletim de Acidente de Transito formalizado pela Policia Rodoviaria Federal.No caso,
a prova dos fatos é essencialmente documental. Portanto, indefiro a prova oral, com fundamento no artigo 400, inciso |1,
do CPC.Fagam os autos conclusos para sentenca. Int.

122 VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR

DRA. ELIZABETH LEAO

Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Expediente N° 1978

ACAO CIVIL PUBLICA

0009045-38.2007.403.6119 (2007.61.19.009045-1) - MUNICIPIO DE GUARULHOS X PROCON DE
GUARULHOS(SP186593 - RENATO GARCIA) X BRA TRANSPORTES AEREOS LTDA(SP153514 - PRISCILA
NIGRO SILINGARDI E SP022838 - CARLOS MIGUEL CASTEX AIDAR E SP122443 - JOEL LUIS THOMAZ
BASTOS) X AGENCIA NACIONAL DE AVIACAO CIVIL - ANAC

Vistos em despacho. Recebo a apelacéo dos autores em ambos os efeitos. Vista a BRA Transportes Aéreos Ltda., para
contra-razdes no prazo legal. Deixo de determinar a vista dos autos a Agéncia Nacional de Aviacao Civil - ANAC,
tendo em vista que ja apresentou suas contra-razdes as fls. 1043/1071.Apds, com a devida vista do DD. Representante
do Ministério Publico Federal, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as
formalidades legais. Int.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO
0028746-96.1994.403.6100 (94.0028746-1) - VIVALDO FERNANDES DE SOUZA X INORI BARROS
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SOUZA(SP010020 - JOSE ANTONIO MARYSSAEL DE CAMPOS E SP077466 - ANA AMELIA MONTEIRO V
VIEIRA) X UNIBANCO - UNIAO DE BANCOS BRASILEIROS S/A(SP078173 - LOURDES RODRIGUES
RUBINO E SP094066 - CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI E SP103154 - GICELI DO CARMO TOSTA PEDRO
E SP151834 - ANA CRISTINA SILVEIRA MASINI E Proc. 723 - MARCELO CARNEIRO VIEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES RODRIGUES RUBINO) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Intime-se.

0007209-10.1995.403.6100 (95.0007209-2) - INES JOSE DOS SANTOS X NEIDE JOSE DOS SANTOS TOSONI X
NEVILLE TOSONI(SP117140 - ELIAS GARCIA DE ALBUQUERQUE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO E
SP077580 - IVONE COAN E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP105836 - JOAO AUGUSTO
FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intime-se

0011312-50.2001.403.6100 (2001.61.00.011312-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010718-36.2001.403.6100 (2001.61.00.010718-3)) HIMALAIA TRANSPORTES LTDA(SP178208 - MARCELO
RUBENS MOREGOLA E SILVA E SP144957B - LUIZ EDUARDO PINTO RICA E SP162418 - PRISCILA
CASSETTARI DI CREDDO) X INSS/FAZENDA(Proc. 711 - FABIO RUBEM DAVID MUZEL E SP150922 -
TELMA DE MELO SILVA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Intime-se.

USUCAPIAO

0035988-33.1999.403.6100 (1999.61.00.035988-6) - NELSON JAIR DOS SANTOS X MARLETE SOARES DOS
SANTOS(SP151422B - JANET GONZALEZ PINHEIRO BORGES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 773 - MARCELO
MAMED ABDALLA) X GILBERTO NETTO X MARY THEREZA BASILE NETO(SP132604 - MARCELO
BASILE NETTO) X DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE RODAGEM - DNER(Proc. ROSANA
MONTELEONE)

Vistos em despacho. Tendo em vista o transito em julgado da sentenca proferida as fls. 310/317, requeiram as partes o
que entender de direito. Prazo: dez (10) dias. No siléncio, arquivem-se 0s autos. Int.

MONITORIA

0007577-33.2006.403.6100 (2006.61.00.007577-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP034905 - HIDEKI
TERAMOTO E SP135618 - FRANCINE MARTINS LATORRE) X MICHELLE VANZELLA(SP240061 - PAULA
ROBERTA SOUZA DE OLIVEIRA) X TEREZINHA AGATA OLIVAR(SP240061 - PAULA ROBERTA SOUZA
DE OLIVEIRA) X MANOEL OLIVAR(SP240061 - PAULA ROBERTA SOUZA DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intime-se

0025712-93.2006.403.6100 (2006.61.00.025712-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS E SP011580 - NILTON BARBOSA LIMA) X CESAR FERNANDES DA
SILVA(SP192030 - SANDRO CARLOS FRANCISCO) X BENEDICTO FRANCISCO(SP192030 - SANDRO
CARLOS FRANCISCO) X MARIA DE NAZARE FRANCISCO(SP192030 - SANDRO CARLOS FRANCISCO)
Vistos em despacho. FI.151. Defiro o desentranhamento de fls.09/34 tendo em vista a juntada de cdpias pelo autor.
Apos a retirada dos documentos pela CEF, arquivem-se os autos ob servadas as formalidades legais. Int.

0026637-89.2006.403.6100 (2006.61.00.026637-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X CONDAL GERENCIAMENTO HABITACIONAL S/C LTDA(SP118999 -
RICARDO JOSE DO PRADO) X ELIAS ATTIE NETO(SP207470 - PAULA MILORI COSENTINO)

Vistos em despacho. Verifico dos autos que, por equivoco, no despacho de fl. 251 constou como intimada a autora para
complementar o seu preparo quando os réus deveriam ter sido intimados, tendo em vista as custas da autora recolhidas
integralmente a fl. 239.Assim, diante de tal constatacdo e considerando que os réus complementaram o seu preparo (fl.
254), deixo de determinar a republicacdo do referido despacho.Recebo as apela¢fes da autora e réus em ambos os
efeitos. Vista as partes para contra-razdes no prazo legal. Apds, com ou sem resposta, subam os autos ao E. Tribunal
Regional Federal da 32 Regido, observadas as formalidades legais.Int.

0003246-71.2007.403.6100 (2007.61.00.003246-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP100188 - ERNESTO
BELTRAMI FILHO E SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X DISTRICORP COM/ DE
REFRIGERACAO LTDA X LUIZ CARLOS SERAFIM DA SILVA X FERNANDO JIMENEZ BENITEZ(SP140259
- NILDE AMARO CORREIA)

Vistos em despacho. Defiro, tal como requerido que seja realizada a citagdo da empresa ré, na pessoa de seu sOcio ja
citado a fl. 460. Dessa forma expeca-se Mandado de Citagio de DISTRICORP COMERCIO DE REFRIGERACAO
LTDA., na pessoa de FERNANDO JIMENEZ BENITEZ. Quanto ao pedido de localizacdo do endereco do réu ndo
citado pelo sistema BACENJUD resta desde ja indeferido visto que este Juizo utiliza o referido programa tdo somente
para a realizagdo de constricdo de valores on line. Dessa forma, quando ao réu nao citado requeria a autora o que
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entender de direito, a fim de que se realize o ato de citacdo. Int.

0000278-34.2008.403.6100 (2008.61.00.000278-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI E SP241040 - JULIANO BASSETTO RIBEIRO) X SPT ELETRONICO COM/ E
SERVICOS LTDA X JAIME PUJOS JUNIOR

Vistos em despacho. Verifico que devidamente citados os réus as fl. 107 e 127, estes nao se manifestaram no feito,
conforme certificado nos autos a fl. 128 foi o presente feito convertido em mandado executivo a fl. 129. Dentre as
varias buscas realizadas pela autora para satisfazer o seu crédito foi realizada por este Juizo, as fls. 231/243, o bloqueio
de valores on line pelo BacenJud. Dessa forma, manifeste-se a autora acerca dos valores bloqueados no feito, indicando,
em cado de pedido de expedicdo de alvara de levantamento, 0 nome do advogado e dados necessérios (CPF e RG) para
que possa ser confeccionado. Manfieste-se, ainda acerca do prosseguimento do feito, considerando o valor que pretende
receber e o valor do blogueio realizado. Int.

0017022-07.2008.403.6100 (2008.61.00.017022-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP148863B - LAERTE
AMERICO MOLLETA) X CELIA REGINA SILVA X MARIZETE MELO DA SILVA

Ciéncia a parte autora da certiddo negativa do oficial de Justica, para requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez)
dias. Intime-se.

0027096-23.2008.403.6100 (2008.61.00.027096-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP252737 - ANDRE FOLTER RODRIGUES) X TENERIFE BAR E
CAFE LTDA - EPP X DENIS GEYERHAHN X SILVANA CABRAL DOMINGUES

Vistos em despacho. FIs.190/191. Citem-se os réus no enderego declinado pela CEF. Nada a deferir acerca do requerido
para realizacdo de pesquisa de endereco no BACENJUD 2.0 tendo em vista que o sistema mencionado ndo € utilizado
por este Juizo. Int.

0015350-27.2009.403.6100 (2009.61.00.015350-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X AOKI & THOMAZINI LTDA X ALBERTO KIOSHI AOKI

Vistos em despacho. Fl. 192 - Defiro o prazo de quinze (15) dias para que a autora promova as diligéncias necesséarias.
Apos, voltem os autos conclusos. Int.

0023741-68.2009.403.6100 (2009.61.00.023741-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP246330 - MARIA ALICE DE OLIVEIRA RIBAS) X RAFAEL LEITE DE OLIVEIRA
INFORMATICA EPP

Vistos em despacho. Considerando que até a presente data ndo ha manifestacdo nos autos acerca do julgamento do
Agravo de Instrumento interposto, informe a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos acerca de seu andamento. Int.

0026102-58.2009.403.6100 (2009.61.00.026102-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X LUCIANA APARECIDA DE SOUZA

Vistos em despacho. Diante da certidao de fl. 37, estando ausente de manifestacdo(des) do(s) réu(s) no prazo legal,
converto 0 mandado monitdrio em mandado executivo nos termos do artigo 1.102.C do Codigo de Processo Civil.
Prossiga-se nos termos do Livro I, Titulo VIII, Capitulo X, do CPC, devendo o (a) autor (a) requerer o que de direito,
nos termos dos arts 475-1 e ss. Prazo: 30 (trinta) dias.Int.

0026103-43.2009.403.6100 (2009.61.00.026103-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X SONIA APARECIDA FARIAS FERRO

Vistos em despacho. Diante da certiddo de fl. 39, estando ausente de manifestacdo(6es) do(s) réu(s) no prazo legal,
converto o mandado monitério em mandado executivo nos termos do artigo 1.102.C do Cédigo de Processo Civil.
Prossiga-se nos termos do Livro I, Titulo VIII, Capitulo X, do CPC, devendo o (a) autor (a) requerer o que de direito,
nos termos dos arts 475-1 e ss. Prazo: 30 (trinta) dias.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0034332-17.1994.403.6100 (94.0034332-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030636-
70.1994.403.6100 (94.0030636-9)) EDITORA HAPLE LTDA(SP044789 - LUIZ DE CAMARGO ARANHA NETO E
SP155453 - DANIEL SANTOS DE MELO GUIMARAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA)

Vistos em despacho. FI.228. Concedo vista dos autos pelo prazo de 10 dias conforme requerido pelo autor. Apds,
arquivem-se 0s autos observadas as formalidades legais. Int.

0010718-36.2001.403.6100 (2001.61.00.010718-3) - HIMALAIA TRANSPORTES LTDA(SP144957B - LUIZ
EDUARDO PINTO RICA) X INSS/FAZENDA(SP186016 - LETICIA DEA BANKS FERREIRA LOPES E SP150922
- TELMA DE MELO SILVA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intime-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 10/05/2010 77/451



0018733-57.2002.403.6100 (2002.61.00.018733-0) - NATANAEL BARBOSA DE SOUSA X VENUZIA OLIVEIRA
DOS SANTOS SOUSA(SP135631 - PAULO SERGIO DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP023606 - HEDILA DO CARMO GIOVEDI E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)
Vistos em despacho. Tendo em vista o tansito em julgado da sentenca proferida as fls. 420/430, oportunamente,
arquivem-se os autos. Int.

0005520-47.2003.403.6100 (2003.61.00.005520-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013257-38.2002.403.6100 (2002.61.00.013257-1)) VERA LUCIA SILVERIO LICO(SP095152 - ALAU COSTAE
SP063857 - MARIA HELENA MUSACHIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E SP094039 - LUIZ AUGUSTO
DE FARIAS E SP087127B - CRISTINA GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intime-se.

0900256-53.2005.403.6100 (2005.61.00.900256-9) - CONDAL GERENCIAMENTO HABITACIONAL S/C
LTDA(SP118999 - RICARDO JOSE DO PRADO E SP207470 - PAULA MILORI COSENTINO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE)

Vistos em despacho. Recebo a apelacéo da autora em ambos os efeitos. Vista a parte contraria para contra-razdes no
prazo legal. Apds, com ou sem resposta, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3? Regi&o, observadas as
formalidades legais. CONSIDERANDO QUE NOS AUTOS DA ACAO MONITORIA EM APENSO FORAM
RECEBIDAS APELACOES DE AMBAS AS PARTES, ATENTEM ESTAS PARA O PRAZO COMUM.Int.

0900257-38.2005.403.6100 (2005.61.00.900257-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
2005.61.00.900256-5) CONDAL GERENCIAMENTO HABITACIONAL S/C LTDA(SP118999 - RICARDO JOSE
DO PRADO E SP207470 - PAULA MILORI COSENTINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP085526 -
JOSE ADAO FERNANDES LEITE)

Vistos em despacho. Recebo a apelacdo da autora em ambos os efeitos. Vista a parte contréria para contra-razdes no
prazo legal. Apds, com ou sem resposta, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 32 Regido, observadas as
formalidades legais. CONSIDERANDO QUE NOS AUTOS DA A(;AO MONITORIA EM APENSO FORAM
RECEBIDAS APELACOES DE AMBAS AS PARTES, ATENTEM ESTAS PARA O PRAZO COMUM.Int.

0021596-44.2006.403.6100 (2006.61.00.021596-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0017960-70.2006.403.6100 (2006.61.00.017960-0)) IVONE TROMBETA(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES
JULIO E SP173348 - MARCELO VIANNA CARDOSO E SP226035B - LUCIANA GUERRA DA SILVA
CARDOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO
BERE E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP087127B - CRISTINA GONZALEZ FERREIRA
PINHEIRO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intime-se.

0001676-50.2007.403.6100 (2007.61.00.001676-3) - MICHELLE VANZELLA(SP240061 - PAULA ROBERTA
SOUZA DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP174460 - VALDIR BENEDITO
RODRIGUES E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM E
SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Intime-se

0014080-65.2009.403.6100 (2009.61.00.014080-0) - MAURICIO AUGUSTO DE ASSIS X EVERALDINA MENDES
DE BRITO ASSIS(SP245704 - CECI PARAGUASSU SIMON DA LUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP205411B - RENATA CRISTINA FAILACHE DE OLIVEIRA
FABER)

Vistos em despacho. Entendo necessaria a producgdo de prova pericial para dirimir a controvérsia dos autos. Assim, nos
termos do art. 130 do Cddigo de Processo Civil, nomeio o perito Sr. Paschoal Rizzi Naddeo (3105-9447), que devera
ser intimado.Apresentem as partes 0s quesitos e indiquem assistentes técnicos, se assim o desejarem. Apés a
apresentacdo dos quesitos, intime-se o perito para dizer, em cinco dias, se aceita a nomeacao, devendo o mesmo ficar
ciente de que se trata de autor beneficiario da Justica Gratuita, ficando sua remuneragao sujeita ao pagamento segundo a
Tabela de Honorérios Periciais constante da Resolucéo n. 558, de 22 de maio de 2007. Arbitro, desde j4, os honorérios
periciais, considerando-se o0 valor maximo da tabela vigente a época do pagamento. Satisfeitos os itens anteriores,
intime-se o perito para que apresente, em 30 (trinta) dias, o laudo pericial.Oportunamente, tornem conclusos.Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0000274-85.1994.403.6100 (94.0000274-2) - JOSE ROBERTO DOS SANTOS VIEIRA(SP029120 - JOSE
MARCELO BRAGA NASCIMENTO E SP090949 - DENISE DE CASSIA ZILIO ANTUNES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116238 - SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA E SP095234
- ANA CLAUDIA SCHMIDT)

Vistos em despacho. Arquivem-se os autos observadas as formalidades legais. Int.
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0025168-37.2008.403.6100 (2008.61.00.025168-9) - FRANCISCO NUNES PIMENTEL(SP116789 - DEBORA
CAMPOS FERRAZ DE ALMEIDA DITTRICH) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA
SOUSA MENDES E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Vistos em despacho.Trata o presente feito de acdo sumaria proposta onde a sentenga, transitada em julgado, reconheceu
o direito da autora a aplicacéo dos seguintes indices: janeiro de 1989 (42,72%), abril de 1990 (44.80%) e maio de 1990
(7,87%) na conta poupanca n.° 59938-2, da agéncia n.° 0659. Intimadas as partes para requerem o que dé direito, a vista
da sentenca transitada em julgado, vem a autora, as fls. 128/130, requerer que seja a ré, intimada a demonstrar 0s
extratos necessarios, indispensaveis a providéncia, a fim de que possa elaborar os calculos necessarios e dar inicio a
fase de cumprimento de sentenga. Vieram os autos conclusos para deciséo.Incumbe a este Juizo aplicar a técnica
processual mais célere a tutela efetiva do caso concreto, utilizando-se do poder-dever geral de cautela inerente a funcéo
jurisdicional.Com efeito, entendo que ndo basta parar na idéia de que o direito fundamental a tutela jurisdicional incide
sobre a estruturacdo técnica do processo, pois supor que o legislador sempre atende as tutelas prometidas pelo direito
material e as necessidades sociais de forma perfeita constitui ingenuidade inescusavel (Luiz Guilherme Marinoni, A
legitimidade da atuacdo do juiz a partir do direito fundamental a tutela jurisdicional efetiva, artigo inserto na pagina da
Internet www.professormarinoni.com.br).E, ainda, continua o doutrinador, que a obrigacdo de compreender as normas
processuais a partir do direito fundamental a tutela jurisdicional, e, assim, considerando as vérias necessidades de
direito substancial, da ao juiz o poder-dever de encontrar a técnica processual idénea a prote¢do (ou a tutela) do direito
material. Nesses termos, buscando dar maior celeridade ao processo, com base no poder geral de cautela do juiz,
determino a CEF que traga aos autos os extratos da conta poupanca do autor, referentes @ movimentagéo bancaria do
autor no periodo: janeiro de 1989 abril de 1990 e maio de 1990 da conta poupanga n.° 59938-2, da agéncia n.° 0659, a
fim de possibilitar a elaborac&o dos célculos e inicio da fase de cumprimento de sentenga. Prazo: 30 (trinta)
dias.Fornecidos os extratos, promova-se vista ao autor. I.C.

0006341-07.2010.403.6100 - CONDOMINIO DAS GAIVOTAS(SP211879 - SILVIO ROBERTO BUENO CABRAL
DE MEDEIROS FILHO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP172328 - DANIEL MICHELAN
MEDEIROS)

Vistos em despacho. RETIFICO a designacao da audiéncia de conciliacdo para o dia 16 de junho de 2010, as 15:00
horas. Intimem-se as partes para comparecimento a audiéncia, advertindo-se de que o ndo comparecimento implicara
confissao da matéria de fato. Fls.82/85. Indefiro o requerido pela CEF para converséo do procedimento para a forma
ordinaria com fundamento no art.275, Il, b, do Codigo de Processo Civil. Devolva-se o prazo para o autor manifestar-se
sobre a contestacdo. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0012762-47.2009.403.6100 (2009.61.00.012762-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0012722-41.2004.403.6100 (2004.61.00.012722-5)) NADER WAFAE(SP018614 - SERGIO LAZZARINI E SP201810
- JULIANA LAZZARINI POPPI) X UNIAO FEDERAL(Proc. ANITA VILLANI E Proc. RACHEL DE MIRANDA
TAVEIRA)

Vistos em despacho. Recebo a apelacdo do embargado em ambos os efeitos. Vista a parte contraria para contra-razées
no prazo legal. Ap6s, com ou sem resposta, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal, observadas as
formalidades legais.Int.

0005161-53.2010.403.6100 (2009.61.00.003826-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003826-33.2009.403.6100 (2009.61.00.003826-3)) ROSELI CONDE CARLOS MELO(SP027610 - DARIO ALVES
E SP269187 - DARIO CLARO ALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1557 - LUIZ FABRICIO THAUMATURGO
VERGUEIRO)

Vistos em despacho. Recebo as peti¢des de fls.21/29 como aditamento & inicial. Defiro a gratuidade conforme
requerido. Oportunamente, remetam-se ao SEDI para constar o valor dado a causa de R$ 45.000,00. Trata-se de
Embargos a Execucéo apresentados por Roseli Conde Carlos Melo em face da Uniéo Federal. A embargante foi citada
nos autos principais como representante do esp6lio do executado Jose Roberto de Melo Filho, por figurar como
inventariante. Alega a embargante ndo haver motivo para ser responsabilizada por débitos do seu ex-marido. Afasto por
ora, a alegacédo tendo em vista que, conforme ja asseverado, a citagdo da embargante ocorreu em razéo de figurar como
inventariante do espolio, a quem cabe sua representacéo, nos termos dos arts.1991 e 1797 do Codigo Civil, ndo em
razdo de sua suposta condicdo de herdeira. No entanto, faculto a parte interessada a comprovacao de que figura téo
somente na condicdo de inventariante, ndo sendo herdeira do de cujus. Indefiro o requerido para nomeagao de advogado
dativo tendo em vista o disposto no art.1.°, 8§ 1.° e 2.°, da Resolug&o n.° 558, de 22 de maio de 2007, do Conselho da
Justica Federal. Int.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0007904-70.2009.403.6100 (2009.61.00.007904-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0022170-96.2008.403.6100 (2008.61.00.022170-3)) ALTA COML/ DE VEICULOS LTDA(SP178362 - DENIS
CAMARGO PASSEROTTI E SP231382 - GUILHERME MONTI MARTINS) X EMPRESA BRASILEIRA DE
CORREIOS E TELEGRAFOS(SP246330 - MARIA ALICE DE OLIVEIRA RIBAS E SP028835 - RAIMUNDA
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MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA)
Vistos em despacho. Considerando que até a presente data ndo ha manifestacdo nos autos acerca do julgamento do
Agravo de Instrumento interposto, informe a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos acerca de seu andamento. Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0005725-91.1994.403.6100 (94.0005725-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP090764 - EZIO FREZZA
FILHO E SP094666 - CLEUSA MARIA DE JESUS ARADO VENANCIO E SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA
BERTOLDI) X WAGNER JOSE DE SENNE X ANTONIO CANDIDO DE CASTRO

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos. Decorrido o prazo de 10 (dez) dias, sem manifestacdo,
retornem 0s autos ao arquivo. Intime-se.

0005726-76.1994.403.6100 (94.0005726-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP094666 - CLEUSA MARIA
DE JESUS ARADO VENANCIO E SP090764 - EZIO FREZZA FILHO E SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA
BERTOLDI) X WAGNER JOSE DE SENNE X ANTONIO CANDIDO DE CASTRO

Ciéncia a parte requerente do desarquivamento dos autos. Decorrido o prazo de 10 (dez) dias, sem manifestacéo,
retornem 0s autos ao arquivo. Intime-se.

0039972-64.1995.403.6100 (95.0039972-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP114904 - NEI CALDERON
E SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X ATLANTIC ASSESSORIA LTDA

Vistos em despacho.Ciéncia a exequente do desarquivamento dos autos.Regularize o advogado Ricardo Moreira Prates

Bizarro OAB/SP 245.431, sua representacdo processual.Decorrido o prazo de 10 (dez) dias, sem manifestacdo, retornem
0S autos ao arquivo.Int.

0035172-56.1996.403.6100 (96.0035172-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA E SP118524 - MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE E SP073809 - MARCOS UMBERTO
SERUFO) X LUTHA TRABALHO TEMPORARIO LTDA

Vistos em despacho. FIs.120/122. A penhora do faturamento tem como finalidade a satisfacdo do direito do credor
quando, por exemplo, ndo existem bens livres, desembaracados e suficientes a execugdo. Ocorre que, para constricao,
via penhora, sobre o faturamento da empresa, medida juridica e legalmente possivel, entendo imprescindivel em
atencéo do Principio da Proporcionalidade, bem como que a execucéo dever ser realizada de forma menos gravosa ao
devedor, a demonstragdo que o bloqueio de 30% n&o excede o valor da execucdo de R$ 16.422,56 atualizado até
14.10.96, evitando-se que a constrigdo cologque em risco a propria integridade da empresa. Int.

0001952-18.2006.403.6100 (2006.61.00.001952-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP178378 - LUIS FERNANDO CORDEIRO BARRETO) X KLUIVERT COPIADORA
LTDA - ME(SP195290 - RICARDO MARCEL ZENA) X UILIAM FRANCISCO SOUZA X MARCOS BARBOZA
DA SILVA

Vistos, etc. Trata-se de Exce¢do de Pré-Executividade oposta em face da exeqliente por UILIAM FRANCISCO SOUZA
E KLUIVERT COPIADORA LTDA ME, por meio do curador especial nomeado em razdo da citacao editalicia dos
excipientes, tendo alegado a existéncia de vicios a macular a presente execugdo. Opdem-se 0s excipientes, ainda, ao
conteudo do titulo, que conteria clausulas abusivas e ilegais, que geram a cobranca de valores excessivos dos
devedores.Requerem, assim, seja reconhecida a nulidade da presente execugdao, por se basear em titulo
inexeqiivel.Devidamente intimada, a exequente se manifestou as fls.367/374, tendo pugnado pela rejeicdo da presente
excecdo.E o relatorio. Vieram os autos conclusos.DECIDO.Admito a excecdo de pré-executividade, pois se trata de
hip6tese em que pode o Juiz manifestar-se até mesmo de oficio , tendo em vista a alegacgao de existéncia de vicio a
macular a presente execucdo.Analisadas as alegagdes das partes, verifico ndo assistir razao aos excipientes, sendo
vejamos.A presente execuc¢do foi proposta hd mais de quatro anos, sendo certo que durante esse lapso temporal houve a
adocdo de diversas providéncias pela CEF objetivando efetivar a citagdo pessoal dos executados, o que se revelou
impossivel, razdo pela qual houve a citagdo editalicia.Afasto a alegagdo de Bititularidade da execucdo, aduzida pelos
excipientes, tendo em vista que a presente acao esta fundada no Contrato de Empréstimo/Financiamento de Pessoa
Juridica, conforme afirmado pela exeqiiente na exordial e reiterado em sua manifestacdo as fls.367/374. Nos termos da
resposta da excepta, a nota promissdria acostada aos autos consiste apenas em garantia do crédito e nao é objeto da
presente execugdo.Denoto que as demais alegacdes dos excipientes se referem ao conteddo do titulo executivo, razao
pela qual ndo podem ser admitidas em sede de excecéo de pré-executividade, cabivel exclusivamente para alegacoes
referentes as condi¢Ges da acdo e 0s pressupostos processuais da agdo executiva, ou matéria de ordem publica.Nesses
termos, as afirmacGes dos executados ndo podem ser conhecidas nesta sede, sendo certo que, se cogitadas no
instrumento processual adequado, hdo de ser submetidas ao contraditdrio e & eventual dilacdo probat6ria em competente
acdo de conhecimento - os Embargos & Execugao propostos, nos termos da decisdo abaixo transcrita, cujos fundamentos
adoto como razdes de decidir: Inconcebivel a excecdo de pré-executividade, vez que esta se encontra adstrita as
hip6teses em que o magistrado pode, de oficio, declarar a nulidade. Meras alega¢des ndo conduzem, prima facie, a
ocorréncia de nulidade absoluta, mormente porque a validade do titulo executivo ndo é passivel de declaracédo ex officio
(art. 301, 4°, do CPC), e, ao contrario, é proprio dos embargos (art. 745 c/c 741 do CPC). (TRF - 22 Regido. AG -
114359 / Processo: 200302010063520-RJ 42 Turma. Relator(a) JUIZ ARNALDO LIMA DJU:23/10/2003, p.
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160).Nesses termos, incumbe aos embargantes deduzir e tentar comprovar suas alega¢des por meio de embargos a
execucao, instrumento processual adequado para o debate das questdes.Posto isso, REJEITO A PRESENTE
EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE, devendo a execugao prosseguir em seus ulteriores termos.Tendo havido a
nomeacdo de curador especial aos réus citados por edital-UILIAM FRANCISCO SOUZA e KUIVERT COPIADORA
LTDA ME, fixo seus honorarios em R$422,64 (quatrocentos e vinte e dois reais e sessenta e quatro centavos), nos
termos da Resol.558/2007 do C. CJF, devendo, a Secretaria, adotar os procedimentos administrativos necessarios ao
recebimento.Publique-se.Cumpra-se.

0016988-03.2006.403.6100 (2006.61.00.016988-5) - FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO-
FHE(SP135618 - FRANCINE MARTINS LATORRE) X FABIO EDUARDO FAVA(SP136655 - FRANCISCO
CARLOS HOLANDA JUNIOR)

Vistos em despacho. Considerando que até a presente data ndo ha manifestacdo nos autos acerca do julgamento do
Agravo de Instrumento interposto, informe a Fundacéo Habitacional do Exército - FHE acerca de seu andamento. Int.

0024729-60.2007.403.6100 (2007.61.00.024729-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X CONFECCOES MADNESS LTDA X VICENTE PAULO DE ALMEIDA X
MARCIA HASHIMOTO DE ALMEIDA

Vistos em despacho. Considerando que devidamente intimados acerca do valor bloqueado no feito, os executados,
Marcia Hashimoto de Almeida e Vicente Paulo de Almeida, quedaram-se silentes, manifeste-se a exequente. Tendo em
vista o valor da execucdo e o valor bloqueado, manifeste-se, ainda, a exequente acerca do prosseguimento do feito. Int.

0009708-10.2008.403.6100 (2008.61.00.009708-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP241040 - JULIANO
BASSETTO RIBEIRO) X ITAMAR DE MORAES

Vistos em despacho. Indique a exequente, Caixa Econdmica Federal em nome de quais de seus advogados, devidamente
constituido no feito, bem como os dados necessarios (CPF e RG) devera ser expedido o Alvara de Levantamento.
Manifeste-se, ainda, considerando o valor da presente execucdo e o valor bloqueado, acerca de seu prosseguimento. Int.

0020569-55.2008.403.6100 (2008.61.00.020569-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X ANTONIO AUGUSTO VIEIRA(SP195290 - RICARDO MARCEL ZENA)
Vistos em decisdo.Trata-se de excecao de pré-executividade oposta pelo executado ANTONIO AUGUSTO VIEIRA,
sob o fundamento de ha excesso de execucao, pela cobranga da comissdo de permanéncia, bem como que faltam ao
titulo os requisitos da certeza, liquidez e exigibilidade.A CEF manifestou-se as fls. 131/139. Vieram os autos conclusos
para decisdo. DECIDO. De inicio, impende assinalar que o executado ANTONIO AUGUSTO VIEIRA foi citado por
edital, raz&o pela qual Ihe foi nomeado Curador Especial, Dr. Ricardo Marcel Zena. Pois bem. A Excecéo de Pré-
Executividade, admitida por construcéo doutrinario-jurisprudencial, opera-se quanto as matérias de ordem publica,
cognosciveis de oficio pelo juiz que versem sobre questdo de viabilidade da execucgdo - certeza, liquidez e exigibilidade
do titulo, condicGes da acdo, pressupostos processuais - dispensando-se, nesses casos, a garantia prévia do juizo, para
que essas alegagdes sejam suscitadas. E insito a esse incidente que n&o haja necessidade de producéo de provas, tendo
carater de excepcionalidade de defesa.Analisando os autos, verifico que o titulo executivo extrajudicial que embasou a
presente execugdo contém os requisitos que revelam tratar de obrigacao certa, liquida e exigivel.Com efeito, o Contrato
de Empréstimo - Consignacdo Caixa, firmado pelas partes e subscrito por duas testemunhas, é formalmente perfeito
(completo) em face da lei que o instituiu e da auséncia de reservas a plena eficacia do crédito nele documentado
(certeza). E, ainda, liquido, visto que ndo hé dlvida quanto ao seu objeto e é, também, exigivel, na medida em que
demonstrada a sua atualidade (débito vencido).Concluo, portanto, pela existéncia de titulo executivo extrajudicial em
favor da Caixa Econdmica Federal, razdo pela qual rejeito a presente arguicdo incidental, devendo a execucdo ter seu
normal prosseguimento.Int.

0000672-07.2009.403.6100 (2009.61.00.000672-9) - FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO -
FHE(SP034905 - HIDEKI TERAMOTO E SP135618 - FRANCINE MARTINS LATORRE) X EDSON AUGUSTO
DO NASCIMENTO

Vistos em despacho. Indique a exequente, FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO - FHE, em nome de quais
de seus advogados, devidamente constituido no feito, bem como os dados necessarios (CPF e RG) devera ser expedido
o0 Alvara de Levantamento. Oportunamente venham os autos conclusos para sentenca de extingdo. Int.

0010259-53.2009.403.6100 (2009.61.00.010259-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X CARLOS RUBENS DE SOUZA MAGALHAES

Vistos em despacho. Fls. 57/61 - Ciéncia a exequente para as providéncias necessarias. Apos, voltem os autos
conclusos. Int.

0012461-03.2009.403.6100 (2009.61.00.012461-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCGCA E SP148863B - LAERTE AMERICO MOLLETA) X EXPERT DISPLAYS
INTELIGENTES COM/ IMP/ EXP MATER X ANA PAULA BARBIEIRI ARAUJO X LYDIA TRABULSI
ACHCAR
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Ciéncia a parte autora da certiddo negativa do oficial de Justica, para requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez)
dias. Intime-se.

0002341-61.2010.403.6100 (2010.61.00.002341-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X IRANI CECCONELLO PASSOS

Ciéncia a parte autora da certiddo negativa do oficial de Justica, para requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez)
dias. Intime-se.

0006722-15.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP019944 - LAMARTINE FERNANDES
LEITE FILHO) X VALDEMIR GOMES PEREIRA

Vistos em despacho. FIs.29/30. Ciéncia a Caixa Econdmica Federal - CEF do retorno do mandado parcialmente
cumprido. Int.

INTERPELACAO - PROCESSO CAUTELAR

0020493-94.2009.403.6100 (2009.61.00.020493-0) - LUCIA HELENA MONTEBELO RABELO(SP225932 - JOAO
MARCELO COSTA) X CONSELHO REGIONAL DE PSICOLOGIA DO ESTADO DE SAO PAULO - 6
REGIAO(SP218591 - FABIO CESAR GUARIZI)

Vistos em despacho.p Fls.86/87. Nada a apreciar tendo em vista o disposto no artigo 871, do Cédigo de Processo Civil.
Desentranhe-se e devolva-se ao requerido Conselho Regional de Psicologia do Estado de So Paulo - 62 Regido
mediante recibo nos autos. Apos, providencie o requerente Lucia Helena Montebelo Rabelo a carga definitiva dos autos,
independente de traslado, conforme previsto no artigo 872, do CPC. Int.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0033632-84.2007.403.6100 (2007.61.00.033632-0) - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP129673 -
HEROI JOAO PAULO VICENTE E SP077580 - IVONE COAN) X AIDYR MUNIZ DE JESUS X ROSANA
ROSENBERGER JESUS

Vistos em despacho. Cumpra a autora o despacho de fl.100. Manifeste-se a requerente EMGEA Empresa Gestora de
Ativos acerca do prosseguimento do feito. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0039012-79.1993.403.6100 (93.0039012-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0036301-
04.1993.403.6100 (93.0036301-8)) JUNTALIT INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP102924 - RICARDO
PIRAGINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 900 - LINBERCIO CORADINI)

Vista as partes dos célculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o
primeiro prazo do(s) embargado(s). Intime-se.

0024203-50.1994.403.6100 (94.0024203-4) - GELONESE & CIA/ LTDA(SP090949 - DENISE DE CASSIA ZILIO
ANTUNES E SP029120 - JOSE MARCELO BRAGA NASCIMENTO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 446 - NAIARA
PELLIZZARO DE LORENZI CANCELLIER E SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Intime-se

0030636-70.1994.403.6100 (94.0030636-9) - EDITORA HAPLE LTDA(SP044789 - LUIZ DE CAMARGO
ARANHA NETO E SP155453 - DANIEL SANTOS DE MELO GUIMARAES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 524 - RAQUEL TERESA MARTINS PERUCH)

Vistos em despacho. Arquivem-se os autos observadas as formalidades legais. Int.

0038958-11.1996.403.6100 (96.0038958-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002260-
74.1994.403.6100 (94.0002260-3)) IRMAOS SEMERARO LTDA(SP043373 - JOSE LUIZ SENNE E SP123623 -
HELOISA HELENA B P DE O LIMA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 734 - GUIOMARI GARSON DACOSTA
GARCIA E SP150922 - TELMA DE MELO SILVA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intime-se

0049846-97.2000.403.6100 (2000.61.00.049846-5) - NOVADATA SISTEMAS E COMPUTADORES S/A(Proc.
FREDERICO BERNARDES VASCONCELOS(DF)) X UNIAO FEDERAL(SP136825 - CRISTIANE BLANES)
Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Intime-se

0013257-38.2002.403.6100 (2002.61.00.013257-1) - VERA LUCIA SILVEIRO LICO(SP172794 - FREDERICO
ANTONIO DO NASCIMENTO E SP095152 - ALAU COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE E
SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Intime-se.

0019617-86.2002.403.6100 (2002.61.00.019617-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
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0018733-57.2002.403.6100 (2002.61.00.018733-0)) NATANAEL BARBOSA DE SOUSA X VENUZIA OLIVEIRA
DOS SANTOS SOUSA(SP135631 - PAULO SERGIO DE ALMEIDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP023606 - HEDILA DO CARMO GIOVEDI E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE)
Vistos em despacho. Tendo em vista o tansito em julgado da sentenca proferida as fls. 226/231, oportunamente,
arquivem-se os autos. Int.

0017960-70.2006.403.6100 (2006.61.00.017960-0) - IVONE TROMBETA(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES
JULIO E SP173348 - MARCELO VIANNA CARDOSO E SP226035B - LUCIANA GUERRA DA SILVA
CARDOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO
BERE E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se 0s autos, observadas as formalidades legais. Intime-se.

ACOES DIVERSAS

0022067-02.2002.403.6100 (2002.61.00.022067-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP105984 - AMAURI
ANTONIO RIBEIRO MARTINS) X TIRRENO VEICULOS LTDA(SP109464 - CELIO GURFINKEL MARQUES
DE GODOQY)

Vistos em despacho. Trata-se de agdo monitoria proposta pela Caixa Econdmica Federal, objetivando o pagamento de
R$ 7.145,28 (sete mil, cento e quarenta e cinco reais e vinte e oito centavos), objeto dos cheques n.° 004189-0 e n.°
004187, ambos sacados e devolvidos contra o Banco Bradesco por insuficiéncia de fundos (fls. 08 e 09), atualizados até
setembro de 2002.Devidamente citado, o réu, por edital (fl. 130/134), foi nomeado o curador especial (fl.153), que
apresentou os Embargos Monitorios (fls. 159/161)As fls. 171/174 foi proferida sentenca de mérito que constituiu o
presente feito em titulo executivo judicial, com fundamento no artigo 1.102 do Cédigo de Processo Civil. As fls.
253/254, a autora requereu que fosse homologada a desisténcia do presente feito, com fulcro nos artigos 158, paragrafo
Unico, 569 e 267, VIII, todos do Cédigo de Processo Civil, por ndo possuir mais interesse no prosseguimento do feito.
sintese do necessario. Decido.As mudancas introduzidas no processo civil patrio pela Lei 11.232/05, instituiram o
processo sincrético, com uma nova fase apds a prolagéo da sentenca, que visa 0 seu cumprimento, sem a necessidade da
instauracdo de processo autdbnomo de execucao.Nesses termos, hd uma fase de cumprimento de sentenca que em nada
se confunde com o processo de execugdo autbnomo, outrora necessario para a satisfacdo do credor.Em que pese o acima
exposto, considerando o desinteresse da autora no cumprimento da condenacéo de fls. 171/174, EXTINGO o presente
feito nos termos do artigo 267, 111, c/c o artigo 569 do Cddigo de Processo Civil.Decorrido o prazo para eventual
recurso, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.Int.

132 VARA CIVEL

Dr.WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL
DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ

Expediente N° 3858

ACAO CIVIL PUBLICA

0030908-46.2004.403.0399 (2004.03.99.030908-6) - SINDICATO DOS TRABALHADORES EM SAUDE E
PREVIDENCIA NO ESTADO DE SAO PAULO - SINSPREV/SP(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E
SP100078 - MILTON DE OLIVEIRA MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP026276 - TOMAS
FRANCISCO DE MADUREIRA PARA NETO E SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO)

fLS. 1164/1237: manifeste-se a CEF, pontualmente, no prazo de 10 (dez) dias. I.

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0022973-26.2001.403.6100 (2001.61.00.022973-2) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DE M MONTENEGRO E Proc.
ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS GUERR) X ASSISI IND/ TEXTIL LTDA(SP049529 - TACITO
EDUARDO OLIVEIRA GRUBBA E SP068036 - CLAUDIO PEDRO DE SOUSA SERPE)

Fls. 348: dé-se vista ao autor.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0015047-96.1998.403.6100 (98.0015047-1) - LUIZ CARLOS DE SOUZA JUNIOR X LUIZ CARLOS DE SOUZA X
CLEIDE THEREZA GOMES DE SOUZA(SP108816 - JULIO CESAR CONRADO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP028445 - ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR E SP085526 - JOSE ADAO
FERNANDES LEITE)
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Considerando o retorno dos autos do E. TRF, arquivem-se dando-se baixa na distribuicdo. Int.

DESAPROPRIACAO

0527709-60.1983.403.6100 (00.0527709-4) - ELEKTRO ELETRECIDADE E SERVICOS S/A(SP100421 - LUIZ
RICARDO GIFFONI E SP182229 - LUCIANA CRISTINA CAMPOLIM FOGAGCA ARANTES) X JOSE
APARECIDO BONI(SP102953 - ALDO FERNANDES RIBEIRO)

Manifestem-se as partes sobre os céalculos elaborados pela Contadoria Judicial no prazo de 10 (dez) dias.Apds, tornem
conclusos.

USUCAPIAO

0006876-33.2010.403.6100 - AUTO POSTO MORATO LTDA(SP121709 - JOICE CORREA SCARELLI) X UNIAO
FEDERAL X CIA/ PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS - CPTM X COMPANHIA FAZENDA BELEM
Fls. 448/450: a certiddo apresentada ndo exonera o usucapiente de cumprir os deveres impostos na decisao de fls.
4441446, razdo por que, determino-lhe que dé integral cumprimento a deciséo de fls. 444/446, no prazo de 5 (cinco)
dias, sob pena de indeferimento da inicial.Int.

MONITORIA

0016610-42.2009.403.6100 (2009.61.00.016610-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP243212 - FABIANE BIANCHINI FALOPPA) X GERUSA MARTINS DE SOUZA X
MAGDA OLIVEIRA RODRIGUES DE SOUZA(SP128753 - MARCO ANTONIO PEREZ ALVES)

Recebo a apelacédo interposta pela parte ré em seus regulares efeitos.Dé-se vista a parte autora para contrarrazdes. Apos,
subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3% Regido. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005516-98.1989.403.6100 (89.0005516-0) - MARCOS CANELLA X AMILTON CLAUDIO TORRES DA
COSTA(SP015955 - MARIO GENARI FRANCISCO SARRUBBO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 153 - LUIZ
FERNANDO HOFLING)

Ante a decisdo de fls. 361/364, anulo os atos praticados de fls. 344 em diante, e determino a remessa dos autos ao
arquivo, com baixa na distribuicéo. Int.

0009843-52.1990.403.6100 (90.0009843-2) - MANOEL GONCALEZ X ELISABETE GONCALEZ X MANOEL
GONCALEZ JUNIOR X MANOEL FRANCISCO GONCALES X FLAVIO APARECIDO GONCALES X JOSE
MAURICIO GONCALES X ISABEL APARECIDA GONCALEZ MATOS VAZ(SP103876 - RICARDO LARRET
RAGAZZINI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Ante a certiddo de fls. 183, promova a autora ISABEL APARECIDA GONGCALEZ MATOS VAZ, as regularizacdes
necessarias, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, remetam-se 0s autos ao arquivo, sobrestado, onde deverdo aguardar a
comunicacdo de pagamento dos valores ja requisitados.Int.

0089008-80.1992.403.6100 (92.0089008-3) - ALOYSIO ACCIOLY DE SENNA X NELSON OSORIO DE
CASTRO(SP105839 - LAUDICEIA RAMOS E SP108079 - PETRA MARIA RAMOS) X UNIAO FEDERAL(Proc.
154 - MARCELO MENDEL SCHEFLER)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0008157-20.1993.403.6100 (93.0008157-8) - SERGIO APARECIDO ZULATO X SUELY OSHIRO TOMINAGA X
SANDRA REGINA ZANOLINI NEIVA X SILVANA RITA RAMOS X SUMIE NUMA X SELMA VALKIRIA
VICTORINO SILVA X SILVIO GOIS DE LIMA X SUELI HARUMI KUNI X SOLANGE SUEKO
KUAYE(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP099950 - JOSE PAULO NEVES E SP057005 - MARIA ALICE FERREIRA BERTOLDI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO)

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0015163-78.1993.403.6100 (93.0015163-0) - SIDNEY ISENSEE(SP109151 - MILTON CLEBER SIMOES VIEIRA)
X UNIAO FEDERAL (Proc. 154 - MARCELO MENDEL SCHEFLER)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.TRF/3? Regido. Apds, aguarde-se no arquivo, sobrestado, o transito em
julgado.Int.

0010083-65.1995.403.6100 (95.0010083-5) - LACY RIBEIRO DO PRADO QUELHAS X JAIR HENGLER BUENO
X ALFREDO KENITI SAITO(SP010651 - ROBERTO AGOSTINHO ROCHA E SP101047 - RENATA
LORENZETTI GARRIDO E SP155196 - MAURICIO MARTINS FONSECA REIS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 647 - LUCILENE RODRIGUES
SANTOS)
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Manifestem-se as partes sobre os esclarecimentos apresentados pela Contadoria Judicial no prazo de 10 (dez) dias.Apos,
tornem conclusos para apreciacdo da peticdo de fls. 597/614.

0041357-47.1995.403.6100 (95.0041357-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0034665-
32.1995.403.6100 (95.0034665-6)) IND/ DE SALTOS M J B LTDA(SP040324 - SUELI SPOSETO GONCALVES) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

1101065-11.1995.403.6100 (95.1101065-4) - ORLANDO TAKESHI OTUKA X CLAUDIA MITSUE OTUKA X
SILVIO MOTTA X EDUARDO BENAZZI X NATALINO LUIZ PASCON(SP093875 - LAURO AUGUSTONELLLI)
X BANCO CENTRAL DO BRASIL EM SAO PAULO(SP112350 - MARCIA PESSOA FRANKEL)

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0000017-89.1996.403.6100 (96.0000017-4) - CONCRELAR IND/ E COM/ LTDA(SP124520 - FABIO ESTEVES
PEDRAZA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0000227-43.1996.403.6100 (96.0000227-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0061351-
61.1995.403.6100 (95.0061351-4)) TREVO SEGURADORA S/A(SP178345 - SIRLEY APARECIDA LOPES
RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0035126-96.1998.403.6100 (98.0035126-4) - CAIXA DE ASSISTENCIA DOS ADVOGADOS DE SAO
PAULO(SP020688 - MANUEL ALCEU AFFONSO FERREIRA E SP059072 - LOURICE DE SOUZA) X
INTERPARC ASSOCIADOS LTDA(SP173824 - TATIANA CHINELLI IGNATOVITCH E SP124692 - GIULIO
CESARE CORTESE)

O advogado Dr. Giulio Césare Cortese, apesar de ter sido constituido pela requerida INTERPAC ASSOCIADOS, ndo
detém poderes especificos para, em nome da empresa, transacionar ou renunciar ao direito sobre o qual se funda a
reconvencao, o que poderia ser perfeitamente suprido com a assinatura conjunta de representante legal da empresa.Ndo
ha nos autos, todavia, qualquer documento que comprove ter o Sr. Orlando Paulo Santos poderes para representar a
empresa na pratica dos atos descritos na peticéo de fls. 1468/1470, sendo que os contratos carreados aos autos indicam
0s nomes de outras pessoas como sdcias da requerida.Assim, concedo a requerida o prazo de 5 (cinco) dias para
apresentar instrumento de procuragdo outorgando a seu advogado poderes especificos para renunciar ao direito sobre o
qual se funda a demanda e transacionar ou documento que comprove ter o Sr. Orlando Paulo Santos, poderes para
representar a empresa.Int.Sao Paulo, 6 de maio de 2010.

0064482-36.1999.403.0399 (1999.03.99.064482-5) - WALCI KOCH GULGAS X JOSUE JOSE DA SILVA X JOSE
NAVARRO X ROBERTO BENTO DA SILVA X DAURO JOSE DOS SANTOS X JOSE JOAO RODRIGUES X
ANTONIO DE SOUZA MAIA X ANTONIO BATTAGLIESE X ONOFRE ALEXANDRE DE SOUZA X ANTONIO
PROENCA(SP071131 - SEBASTIAO DE ASSIS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 574 - BEATRIZ BASSO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108551 - MARIA SATIKO FUGI E SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES E SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA)

Fls. 546/550: Verifica-se que esse juizo aplicou a multa conforme despacho de fls. 382, a partir de 16/03/2004, sendo a
CEF intimada por mandado em 16/06/2004 para a efetivacdo do depdsito da mesma e carreado aos autos a planilha
indicando o creditamento e adesBes dos autores aos termos da LC/110/2001 em 30/06/2004.Assim, tendo em vista o
cumprimento da obrigacdo somente em 30/06/2004, a CEF tornou-se devedora da multa para o periodo de 16/03/2004 a
29/06/2004, no entanto, tendo em vista que a referida multa, de cunho inibitorio, cujo objetivo de sua fixac&o é obrigar
ao réu a cumprir a obrigacéo, o que de fato ocorreu, o valor aplicado devera ser revertido em favor da Unido
Federal.Dessa forma, nada € devido aos autores a titulo da aplicacdo de multa diaria, na medida em que se revela
caracterizadora de enriquecimento ilicito, ja que visava apenas a compelir a empresa publica a dar cumprimento a
decisdo que determinou a reconstituicdo das contas fundiérias dos autores.Sem prejuizo, informe a secretaria acerca do
Agravo (2004.03.00.036403-7) interposto pela CEF.Apds, dé-se vista a Unido Federal.Int.

0068164-96.1999.403.0399 (1999.03.99.068164-0) - CLEIDE CAVALCANTE CARLOS X CLELIA ENEDINA DA
SILVA X JOSE ROBERTO FELICIO X MARILENE DE SOUZA CEZARIO X NEY DE SOUZA
TEIXEIRA(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E
SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 350 -
NEIDE MENEZES COIMBRA)

Ciéncia a parte autora do depdsito em conta-corrente dos valores referentes ao RPV para saque nos termos do artigo 17,
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paragrafo primeiro, da Resolugdo n. 55/2009.Decorrido o prazo legal para manifestacdo, tornem conclusos.Int.

0094101-11.1999.403.0399 (1999.03.99.094101-7) - BRASILATA S/A EMBALAGENS METALICAS(SP105696 -
LUIS DE ALMEIDA E SP059427 - NELSON LOMBARDI) X UNIAO FEDERAL (Proc. 504 - IZARI CARLOS DA
SILVA JUNIOR)

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0009762-88.1999.403.6100 (1999.61.00.009762-4) - BANCO CHASE MANHATTAN S/A X CHASE MANHATTAN
S/A DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS X CHASE MANHATTAN LEASING
S/A(SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR E SP113570 - GLAUCIA MARIA LAULETTA FRASCINO
E SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 647 - LUCILENE RODRIGUES
SANTOS)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E.TRF/3% Regido. Apos, aguarde-se no arquivo, sobrestado, o transito em
julgado.Int.

0019463-73.1999.403.6100 (1999.61.00.019463-0) - RONALDO BORBA(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA) X UNIBANCO - UNIAO
DE BANCOS BRASILEIROS S/A(SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0064617-14.2000.403.0399 (2000.03.99.064617-6) - IND/ PLASTICA RAMOS S/A(SP131693 - YUN KI LEE) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0041458-11.2000.403.6100 (2000.61.00.041458-0) - CLINICA ORTOPEDICA PINHEIROS LTDA X FURKIM
NETTO E ADVOGADOS ASSOCIADOS S/C(SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO E SP127688 - CINTIA
MARSIGLI AFONSO E SP088271 - LUCIANA FATIMA VENTURI FALABELLA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 764 - LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI)

Diante da comunicacéo de disponibilizagdo em conta corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), da importancia requisitada
(art. 17, paréagrafo 1°, da Resolugdo 55 de 14/05/2009), DECLARO EXTINTA a execugdo nos termos do art. 794,
inciso I, cc. art. 795 do Cddigo de Processo Civil.Decorrido 0 prazo para interposicéo de recurso, arquivem-se, com
baixa na distribuicdo.Int.

0005314-67.2002.403.6100 (2002.61.00.005314-2) - MARTA ADAES MENDES BARBOSA X TATIANA
CALDERON X DEMIAN CALDERON X GILBERTO NEVES PIMENTA X MARIA APARECIDA DE OLIVEIRA
X OCTACILIO PEREIRA X CHRISTIANNE REGINA PEREIRA X ROQUE SOUZA MORAES X VALDIR
TENORIO RAMONNEDA(SP121283 - VERA MARIA CORREA QUEIROZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0007820-16.2002.403.6100 (2002.61.00.007820-5) - ROBERTO LUIZ STAMM(SP028183 - MARIO AMARAL
VIEIRA JUNIOR E SP165868 - HUGO VON ANCKEN ERDMANN AMOROSO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP008105 - MARIA EDNA GOUVEA PRADO)

Ante a efetivacdo do bloqueio de valores, intime-se o devedor, nos termos do art. 475-J, paragrafo primeiro de CPC,
bem como dé-se ciéncia ao credor.Providencie a Secretaria 0 desbloqueio dos valores excedentes.Int.

0023493-15.2003.403.6100 (2003.61.00.023493-1) - GLAURA DO PRADO GIACCHETTO X HENRIQUE TADEU
DO PRADO GIACCHETTO X MARINA DO PRADO GIACCHETTO MAIA X JOSE DO PRADO
GIACCHETTO(SP066929 - ZILDA ANGELA RAMOS COSTA) X ASSOCIACAO BENEFICENTE DOS
HOSPITAIS SOROCABANA(SP095602 - LAURA ZANATELLI DE ALMEIDA) X UNIAO FEDERAL X ESTADO
DE SAO PAULO(SP129803 - MARCELO MARTIN COSTA)

Recebo a apelacéo interposta pela Fazenda do Estado em seus regulares efeitos.Dé-se vista a parte autora para
contrarrazdes. Apds, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 32 Regido. Int.

0011123-33.2005.403.6100 (2005.61.00.011123-4) - ACQUA HOLDING DO BRASIL LTDA(SP163256 -
GUILHERME CEZAROTI E SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 498 -
HELENA M JUNQUEIRA)

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.
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0012509-98.2005.403.6100 (2005.61.00.012509-9) - AFONSO CARICATI NETO X ALBA LUCIA BOTTURA
LEITE DE BARROS X ANTONIO CARLOS CAMPOS PIGNATARI X ANTONIO FERNANDES MORON X
ANTONIO SUZART DE ANDRADE X ARNALDO JOSE GANC X CAIO PINHEIRO X CARLOS JOSE REIS DE
CAMPOS X CELIA REGINA WHITAKER CARNEIRO X CILLY DE ALMEIDA PEREIRA DE
CARVALHO(SP097365 - APARECIDO INACIO E SP116800 - MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA) X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO - UNIFESP(SP186872 - RODRIGO PEREIRA CHECA) X UNIAO
FEDERAL

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0019818-73.2005.403.6100 (2005.61.00.019818-2) - CIA/ DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO - SABESP(SP130881 - CARLA CRISTINA MANCINI) X UNIAO FEDERAL X FLAVIO
MARTINS(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X MARIA LUCIA PEREZ PIRES(SP151707 - LINO
PINHEIRO DA SILVA) X EDSON LIMA DE MENEZES X LUIZ DOS SANTOS CARDOSO X LUIZ MARCELO
AMORIM X ADILSON CARDOSO DE MOURA(SP195081 - MARCO ANTONIO VIEIRA) X CARLOS
HUMBERTO PELISSON(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X PAULO MARQUES BUENO(SP151707 -
LINO PINHEIRO DA SILVA) X ANGELA CRISTINA DE AGUIAR PINTO DE OLIVEIRA(SP151707 - LINO
PINHEIRO DA SILVA) X PEDRO ALVES DE JESUS(SP091547 - JOSE UILSON MENEZES DOS SANTOS) X
NELSON DE LIMA(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X NELSON CORREA FERRER X PAULO
ROCHA(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X RITA DE CASSIA ALCANTARA FRANCA(SP151707 -
LINO PINHEIRO DA SILVA) X JOSE SILVERIO DA SILVA(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X JOSE
NAZAR X JOSE ANTONIO PAULINO FERREIRA(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X ANTONIO JULIO
DE OLIVEIRA(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X SONIA MARIA BARBIERI(SP151707 - LINO
PINHEIRO DA SILVA) X DEUSEDINO CARDOSO DE MOURA X IVONE DE LIMA(SP089412A - ANA MARIA
GOMES RAMOS DE CARMELINI) X JOSE FLORO DOS SANTOS(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X
JOSE BENEDITO BARBOSA X NADIA CRISTINA DE SOUZA LOPES(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA)
X ROBERTO FERREIRA LEITE X JOSE CARLOS VASCONCELOS(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X
MAURO SILVA FERREIRA X GRACILDO TELES MARTINS(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X
ENOCH ALVES PIMENTEL FILHO(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA) X DANIEL DE JESUS
PEDROTTI(SP151707 - LINO PINHEIRO DA SILVA)

Preliminarmente, expeca-se novo mandado de citagdo em nome de Nelson Cabrera Ferrer nos termos da certiddo de fls.
261.Manifeste-se a Unido Federal sobre as certidfes negativas de fls. 761 e 764 no prazo de 10 (dez) dias.Reconsidero,
por ora, o despacho que abriu prazo para réplica eis que até o presente momento ndo houve a citacdo de todos os
litisdenunciados.l.

0009264-11.2007.403.6100 (2007.61.00.009264-9) - SEBASTIAO GOMES DA SILVA(SP221586 - CLAUDIA
TIMOTEQ) X UNIAO FEDERAL
Fls. 186 e seguintes: manifeste-se a parte autora no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0011025-77.2007.403.6100 (2007.61.00.011025-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025233-03.2006.403.6100 (2006.61.00.025233-8)) HENRIQUE FUMEGA MARTINS(SP105596 - WILMES
ROBERTO VIANNA JENCKEL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS
SANTOS LIMA E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

0014775-87.2007.403.6100 (2007.61.00.014775-4) - DIONE ALONSO CUELA(SP055226 - DEJAIR PASSERINE
DA SILVA E SP127128 - VERIDIANA GINELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL
NAKAD JUNIOR)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0019378-09.2007.403.6100 (2007.61.00.019378-8) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X KONDER COM/ DE PLASTICOS LTDA - ME
Promova a ECT a citacdo do requerido, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingéo do feito.Int.

0028571-48.2007.403.6100 (2007.61.00.028571-3) - ALBERTO SOLDI CARNEIRO GUIMARAES X ELIANE
SOLDI CARNEIRO GUIMARAES(SP215413 - ALEXANDRE SOLDI CARNEIRO GUIMARAES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Converto o julgamento em diligéncia.Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal sobre o documento acostado a fls. 254,
devendo, ainda, esclarecer a origem do débito apontado na SERASA no valor de R$ 664,99. Por outro lado, informe se
remanesce interesse no pedido de expedicao de oficio ao Banco do Brasil, formulado por ocasido da contestacao (fls.
82).Int.
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0031169-72.2007.403.6100 (2007.61.00.031169-4) - DANILLO AUGUSTO MESQUITA PIEDADE(SP244285 -
ANA PAULA PARRAVANO PUGLESI) X UNIAO FEDERAL X FUNDACAO CARLOS CHAGAS(SP011484 -
PYRRO MASSELLA)

Designo o dia 10 de junho de 2010, as 15h30min para realizacdo de Audiéncia de Conciliacdo, Instrucdo e Julgamento,
ocasido em que sera colhido o depoimento pessoal do autor e inquiridas as testemunhas que forem arroladas.Intimem-se
as partes para que fornecam o rol de testemunhas a serem inquiridas, no prazo de 10 dias, bem como para que
comparecam a audiéncia designada, devendo o mandado ser expedido com as adverténcias de praxe.Int.

0008649-84.2008.403.6100 (2008.61.00.008649-6) - SALETE DE FATIMA DOS SANTOS X MAURO DOS
SANTOS(SP063477 - JOSE DOS SANTOS NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116795 - JULIA
LOPES PEREIRA) X ELAINE CAMPOS MALTA DA SILVA(SP192159 - MARIA ALICE SILVA DE DEUS) X
DAVI VIEIRA DA SILVA

Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

0004105-95.2008.403.6183 (2008.61.83.004105-9) - PLINIO TEODORO DE OLIVEIRA(SP180838 - ARMANDO
GOMES DA COSTA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

O autor ajuiza a presente acéo ordinaria, objetivando a restituicdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de
contribuicdo previdenciaria no periodo de 2002 a 2006 e janeiro e fevereiro de 2007, corrigidos monetariamente nos
termos da lei. Alega, em sintese, que requereu sua aposentadoria em 14 de dezembro de 2001, ocasido em que
implementou todos 0s requisitos para o seu gozo, mas a autarquia somente concedeu o beneficio em 14 de maio de
2007. Aduz que, nesse periodo, continuou a recolher a contribuicdo previdenciaria com receio de perder sua condicao
de segurado, mas entende ser indevido seu recolhimento. Requer, assim, a devolucdo dos valores pagos nos anos de
2002 a 2006 e nos meses de janeiro e fevereiro de 2007.Em contestacdo, a Unido alega, preliminarmente, a inexisténcia
de lide, dado que o autor ndo comprovou ter formulado o pedido administrativamente, e a decadéncia/prescricdo. No
mérito, pugna pelo reconhecimento da improcedéncia do pedido.Intimado, o autor apresentou réplica.Instados a
especificarem provas, as partes nada requereram.O autor, intimado, apresentou prova do recolhimento das contribuigdes
previdenciarias no periodo reclamado.E O RELATORIO.D E C | D O:A presente demanda versa sobre o direito do
autor de reaver os valores desembolsados a titulo de contribui¢des previdenciarias apos a concessao de sua
aposentadoria.lnicialmente, afasto a preliminar de auséncia de interesse de agir, eis que despicienda a demonstracdo da
denegacgéo administrativa do pedido para caracterizar e fundamentar o presente pleito, ainda mais quando se atenta para
o fato de que a oferta de contestagdo pela requerida explicita a presenca da tdo exigida demonstracdo da pretensdo
resistida por ela aventada. Tratando-se de contribui¢do social, cujo célculo e recolhimento é efetivado diretamente pelo
contribuinte, sem a intervencao prévia da autoridade fiscal, que nesse caso ndo langa o valor ap6s regular processo em
que verifica os pressupostos para a cobranca e emite a respectiva guia para recolhimento, deve-se concluir tratar-se de
tributo sujeito a homologacéo e somente a partir do término do prazo conferido para essa prética € que tem inicio o
curso do lapso prescricional, entendido portanto como sendo os primeiro cinco (5) anos contados do recolhimento
indevido ou a maior e os cinco (5) anos seguintes apos o Ultimo dia destinado ao Fisco, no caso de homologacao técita,
ou do momento em que ocorrer efetivamente a homologacéo, se anterior ao curso desse prazo.Nesse sentido, alias,
vinha decidindo de modo reiterado 0 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:N&o tendo ocorrido a homologagéo
expressa, o direito de pleitear a restituicdo so ocorrera apos o transcurso do prazo de cinco anos, contados da ocorréncia
do fato gerador, acrescido de mais cinco anos, contados daquela data em que se deu a homologagdo tacita ... (STJ, 22
Turma, Resp. 44221/PR, Rel. Min. Padua Ribeiro, j. 04.05.94, RSTJ 59, p. 405, DJU 23.05.94, p. 12.595).Importante
ponderar, entretanto, se esse entendimento subsiste apos as modificagdes introduzidas pela Lei Complementar n° 118,
de 9 de fevereiro de 2005.0 ponto a ser dirimido quanto ao tema em particular € se a Lei Complementar 118/2005, ao
dispor que a extingdo do crédito tributério ocorre, para os tributos sujeitos & homologagdo, no momento do pagamento
antecipado, pode ser considerada, como se auto intitula, lei interpretativa, ja que, se assim for classificada, podera
retroagir seus efeitos até 0 momento da edicéo da lei pretensamente interpretada, o que sepultaria, para qualquer caso, a
tese dos cinco mais cinco, até entdo consolidada pelo SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.Entendo que a Lei
Complementar n°® 118/2005, ao reduzir o prazo de prescricao tributéria, inovou no ordenamento juridico e, portanto, ndo
pode ter seus efeitos irradiados para fatos pretéritos, sem que haja o estabelecimento de uma regra de transicédo, a
exemplo do que ocorreu com o Novo Cdadigo Civil.Recentemente, a Corte Especial do C. SUPERIOR TRIBUNAL DE
JUSTICA acolheu argiiicdo de inconstitucionalidade do art. 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/05,
manifestando-se no sentido de que as inovages trazidas pela novel legislacdo ndo sdo meramente interpretativas e
somente serdo aplicadas para os tributos recolhidos sob a sua vigéncia. Confira o aresto: CONSTITUCIONAL.
TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE PRESCRICAO PARA A REPETICAO DE INDEBITO, NOS
TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. LC 118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA
(E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA) DO SEU ARTIGO 3°. INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU
ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A APLICACAO RETROATIVA.1. Sobre o tema relacionado com a
prescricao da acdo de repeticdo de indébito tributario, a jurisprudéncia do STJ (12 Secédo) é no sentido de que, em se
tratando de tributo sujeito a langamento por homologacao, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem
inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim na data da homologacéo - expressa ou tacita - do
langamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se considere extinto, ndo basta o pagamento: é
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indispensavel a homologacdo do lancamento, hipdtese de extincao albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim,
somente a partir dessa homologacao é que teria inicio o prazo previsto no art. 168, I. E, ndo havendo homologacéo
expressa, 0 prazo para a repeti¢do do indébito acaba sendo, na verdade, de dez anos a contar do fato gerador.2. Esse
entendimento, embora néo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos os juizes, é o que legitimamente define
o contelido e o sentido das normas que disciplinam a matéria, ja que se trata do entendimento emanado do 6rgédo do
Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3° da LC 118/2005, a pretexto de
interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance diferente daquele dado pelo
Judiciario. Ainda que defensavel a interpretacdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou no plano normativo, pois
retirou das disposic¢des interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido como correto pelo ST,
intérprete e guardido da legislacao federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo modificativo, e ndo
simplesmente interpretativo, o art. 3° da LC 118/2005 sé pode ter eficacia prospectiva, incidindo apenas sobre situacdes
que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que determina a aplicacdo
retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional da autonomia e
independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada
(CF, art. 5°, XXXV1).6. Argiicdo de inconstitucionalidade acolhida.(Al nos EREsp 644736/PE, Ministro Relator
TEORI ALBINO ZAVASCKI, in DJ 27.08.2007, p. 170)O Relator Ministro Teori Zavascki, sustentou em referido
incidente que, a partir da vigéncia da LC 118/2005, a prescricdo, do ponto de vista pratico, deve ser contada da seguinte
forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em 09.06.05), o prazo para a a¢éo
de repeticdo do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos anteriores, a
prescricdo obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco anos a contar da
vigéncia da lei novo.Em outras palavras, os tributos recolhidos anteriormente a entrada em vigor da Lei Complementar
n°® 118/2005 sujeitam-se a orientacdo anterior dada pela Corte (tese dos cinco mais cinco), porém, o prazo de prescricao
fica limitado aos cinco anos imediatamente seguintes a publicacdo da nova lei, ou seja, até o ano de 2010. Vale dizer,
nenhum tributo recolhido anteriormente a 9 de junho de 2005 (data em que entrou em vigor a LC 118/05) podera ser
pleiteado apds o ano de 2010.No caso em concreto, como o autor pretende reaver valores recolhidos a titulo de
contribuicdo previdenciaria nos anos de 2002 a 2006 e janeiro e fevereiro de 2007, a preliminar de prescricao ha de ser
repelida.Passo ao exame da questdo de fundo.A pretensdo funda-se, em sintese, na constitucionalidade do recolhimento
de contribuicdo previdenciaria por aposentado que permaneceu trabalhando sob o Regime Geral de Previdéncia Social,
tendo em vista a modificagdo instituida pelo art. 2° da Lei 9.032/95, no art. 12, 4°, da Lei 8.212/91, que passou a ter a
seguinte redacdo: 4° O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social (RGPS) que estiver exercendo ou que
voltar a exercer atividade abrangida por este regime é segurado obrigatorio em relagdo a essa atividade, ficando sujeito
as contribuicOes de que trata esta lei, para fins de custeio da Seguridade Social. A modificacdo realizada pelo art. 2° da
Lei 9.032/95 no artigo supramencionado revogou a isen¢do do recolhimento da contribui¢do previdenciria incidente
sobre o salario, anteriormente concedida aos aposentados que permanecessem ou voltassem a trabalhar sob 0 Regime
Geral da Previdéncia Social, prevista no art. 24 da Lei 8.870/94, que dispunha:O aposentado por idade ou por tempo de
servico pelo Regime Geral da Previdéncia Social que estiver exercendo ou que voltar a exercer atividade abrangida pelo
mesmo, fica isento da contribuicdo a que se refere o art. 20 da Lei n® 8.212, de 24 de julho de 1991. As contribuicGes
previdenciarias tém natureza tributéria, e assim como qualquer tributo deve respeitar os principios tributarios e as
normas previstas no Cadigo Tributario Nacional. A isen¢do da contribuicdo previdenciaria prevista no artigo
supracitado, constitui um favor legal do fisco, sendo tratada de maneira expressa no art. 178 do C.T.N, verbis:A
Isencdo, salvo se concedida por prazo certo e em funcéo de determinadas condicGes, pode ser revogada ou modificada
por lei, a qualquer tempo, observado o disposto no inciso 111 do art. 104.Embora a isen¢do prevista no art. 24 da Lei
8.870/94 seja incondicionada e tenha sido concedida por prazo indeterminado, pode ser modificada ou suprimida a
qualquer tempo, ndo constituindo um direito adquirido do contribuinte beneficiado pelo favor legal, ao contrario da
isencdo condicionada e por prazo certo, que ndo pode ser extinta pelo ente tributante sob pena de ofensa ao direito
adquirido, & vista do principio da seguranca juridica. Assim, ao revogar a isen¢do concedida aos aposentados que
estivessem exercendo ou voltassem a exercer atividade abrangida pelo Regime Geral de Previdéncia Social, o ente
tributante, qual seja, a Unido Federal, apenas deixou de beneficiar os aposentados nesta situacdo com o favor legal da
ndo incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre os salarios, passando a exercer sua capacidade tributaria para
instituir a contribuigdo previdenciéria sobre os salérios dos trabalhadores, prevista no art. 195, inciso Il, da C.F./88, que
dispde:A seguridade social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante
recursos provenientes dos orcamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes
contribui¢des sociais:| - (...)II - do trabalhador e dos demais segurados da previdéncia social, ndo incidindo contribui¢do
sobre aposentadoria e pensdo concedidas pelo regime geral de previdéncia social de que trata o art. 201. (grifei)Dessa
forma, ao analisar o artigo supracitado, a Constituicdo Federal somente vedou a incidéncia da contribuicdo
previdenciaria sobre a renda mensal de aposentadoria, ndo havendo qualquer 6bice a incidéncia sobre aquilo que o j&
aposentado percebe se voltar a trabalhar ou continuar trabalhando, uma vez que a contribuicdo previdenciaria sera
exigida nesta circunstancia, em razdo do aposentado ser considerado um trabalhador com vinculo laborativo sob o
Regime Geral da Previdéncia Social, como qualquer outro trabalhador que deve contribuir para a Previdéncia
Social.Assim, ndo ha que se falar em direito adquirido a isen¢do aos termos de lei revogada.Neste diapasdo, sdo 0s
ensinamentos do doutrinador WLADIMIR NOVAES MARTINEZ, in Comentérios a Lei de Beneficios da Previdéncia
Social, Ed. LTR, 4.2 ed., p. 141, verbis: Inexiste direito adquirido a relacdo contribuicdo-beneficio; trata-se de
expectativa psicologica criada no curso do tempo sem qualquer amparo cientifico, acolhida num regime de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 10/05/2010 89/451



capitalizacdo. No mesmo sentido, sdo as decisdes dos E. Tribunais Regionais Federais da 2.2 e da 3.2 Regido, que
transcrevo: TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - APOSENTADOS QUE VOLTARAM A
EXERCER A ATIVIDADE LABORAL.I- O Eg. S.T.J., no Resp. n° 544/RJ, entendeu que a isencdo concedida aos
contribuintes pela Lei 8.870/94 é pura e simples, sem prazo certo e sem condicéo onerosa, podendo ser revogada ou
modificada por lei, a qualquer tempo, observado, contudo, o principio da anterioridade tributaria. Dessa maneira, a Lei
n°®9.032/95, que revogou a isencao, alcangando os fatos geradores ocorridos a partir nos noventa dias da data da sua
aplicacdo, € constitucional.ll - Recurso Improvido. (TRF 2°, AMS 97.02.02999-6/RJ, Rel. Des. Fed. Chalu Barbosa, 5.2
Turma, Data do Julgamento 21/11/00). PREVIDENCIA SOCIAL - CUSTEIO - TUTELA ANTECIPA - AGRAVO DE
INSTRUMENTO CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU SUSPENSAO DA DO DESCONTO DA
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A FOLHA DE PAGAMENTO DE PESSOA
APOSENTADA - SUPERVENIENCIA DE LEI QUE CANCELOU A ISENCAO - AGRAVO DE INSTRUMENTO
IMPROVIDO.1. Todo aquele que se insere em vinculo laborativo deve contribuir para a Previdéncia Social, seja
empregador, seja 0 empregado.2. A Emenda n°® 20 de 15/12/1988 assegurou, ao lado da universalidade de contribuicéo,
gue a mesma nao incidiria sobre a renda mensal de aposentadoria. No entanto, ndo ha dbice constitucional a incidéncia
sobre aquilo que o j& aposentado percebe se volta a trabalhar ou continua trabalhando.3. A Lei 8.870/94 isentou o
aposentado de contribuir sobre o sal&rio-de-contribuicdo decorrente da relacao de trabalho mantida ou pés-constituida
em seguida a aposentacdo. O 4° do art. 12 da Lei 8.212/91 cancelou a isen¢do de natureza politica que existia.4. Isencao
que ndo é concedida por prazo certo ou em funcdo de certas condicOes pode ser revogada por lei a qualquer tempo - art.
178 do CTN.5. Né&o ocorreu qualquer retroatividade da lei nova e sim o cancelamento de uma isencdo. A lei isentiva
vige enquanto outra ndo sobrevier para altera-la; mas ndo ha direito perene a uma isencéo que néo se confunde com
imunidade.6. Agravo de instrumento improvido.(TRF 3°, AG 175948/SP, Rel. Des. Fed. Johonsom Di Salvo, 1.2 Turma,
Data do Julgamento 07/10/2003).Ademais, 0 autor requereu e teve concedido seu beneficio previdenciario com efeitos
financeiros a partir de dezembro de 2001, tendo a lei concessiva da isencéo sido revogada em 28/04/1995 pela Lei
9.032/95, logo, quando da aposentadoria do autor j& se encontrava ele sob a égide da lei revogadora da isencédo
contributiva. Desta forma, inexiste a sustentada ofensa a Simula 359 do E. Supremo Tribunal Federal que assim
dispde:ressalvada a revisao prevista em lei, 0s proventos da inatividade regulam-se pela lei vigente ao tempo em que o
militar, ou o servidor civil, reuniu os requisitos necessarios, inclusive a apresentacdo do requerimento, quando a
inatividade for voluntaria.Em relacdo a inconstitucionalidade devido a falta de beneficio gerado em contrapartida a
contribuicdo do aposentado que permanece ou volta a trabalhar, deve-se observar que o sistema de custeio da
previdéncia social tem como caracteristica principal o elemento da solidariedade, evidenciado na Constituicdo Federal
de 1988, que dispbe no artigo 195: A seguridade social sera financiada por toda a sociedade..., ou seja, a seguridade
social € um encargo geral de toda a sociedade, numa demonstracao inequivoca de que qualquer interpretagao restritiva
relativamente ao custeio esta superada. Dessa maneira, por meio do pagamento das contribui¢des sociais e
previdenciarias, a sociedade sustenta o sistema de seguridade social, sendo que os sujeitos passivos de tais contribuicfes
poderdo ser diretamente beneficiados com a atividade estatal, ou outras pessoas fisicas ou juridicas, que apesar de néo
receberem nenhuma vantagem direta, beneficiam-se com a existéncia do sistema de seguridade apto a garantir as
diversas contingéncias sofridas por todos os membros da sociedade, ndo havendo assim, qualquer obrigatoriedade direta
de contrapartida gerado pela contribui¢io do aposentado que permanece ou volta a trabalhar.Face a todo o0 exposto
JULGO IMPROCEDENTE o pedido. CONDENO a parte vencida ao pagamento de custas processuais e verba
honoréria, esta fixada em R$ 500,00 (quinhentos reais), observada a sistematica dos artigos 11 e 12 da Lei n° 1.060, de
5 de fevereiro de 1950.P.R.1.S80 Paulo, 3 de maio de 2010.

0007827-40.2008.403.6183 (2008.61.83.007827-7) - SUELY PFUTZENREUTER(SP089882 - MARIA LUCIA
DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X UNIAO FEDERAL

A autora ajuiza a presente acdo ordinaria, objetivando a restitui¢do dos valores indevidamente recolhidos a titulo de
contribuicdo previdenciaria apds a concessdo de sua aposentadoria. Alega, em sintese, ter se aposentado em 13 de
fevereiro de 1992, continuando, contudo, a exercer atividade laborativa e a recolher a contribuicéo previdenciaria até 3
de abril de 2007. Entende ser indevido o recolhimento da contribui¢do sobre os valores recebidos apds a concessdo do
beneficio da aposentadoria, dado que ndo ha contraprestacdo conferida pela Autarquia. Requer, assim, a devolugdo dos
valores indevidamente recolhidos, com as atualizaces necessarias.Os autos foram inicialmente distribuidos perante o
Férum Previdenciario que se declarou incompeténcia e determinou a redistribui¢do dos autos para este Férum Civel.Em
contestacdo, a ré alega, preliminarmente, a prescri¢do e, no mérito, postula o reconhecimento da improcedéncia da
pretensao inaugural.Intimada, a autora apresenta réplica.Instados a especificarem outras provas que pretendem produzir,
a autora postulou pela producdo de prova pericial, que restou indeferida pelo Juizo, ao passo que a Unido nada
requereu.E O RELATORIO.D E C | D O:Aprecio, inicialmente, a preliminar de prescricio invocada pela ré.Tratando-
se de contribuig&o social, cujo célculo e recolhimento é efetivado diretamente pelo contribuinte, sem a intervengao
prévia da autoridade fiscal, que nesse caso ndo langa o valor ap6s regular processo em que verifica 0s pressupostos para
a cobranca e emite a respectiva guia para recolhimento, deve-se concluir tratar-se de tributo sujeito a homologacéo e
somente a partir do término do prazo conferido para essa pratica € que tem inicio o curso do lapso prescricional,
entendido portanto como sendo os primeiro cinco (5) anos contados do recolhimento indevido ou a maior e os cinco (5)
anos seguintes apds o ultimo dia destinado ao Fisco, no caso de homologacdo tacita, ou do momento em que ocorrer
efetivamente a homologacdo, se anterior ao curso desse prazo.Nesse sentido, alids, vinha decidindo de modo reiterado o
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA:N&o tendo ocorrido a homologagao expressa, o direito de pleitear a restituicdo
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S0 ocorrerd apds o transcurso do prazo de cinco anos, contados da ocorréncia do fato gerador, acrescido de mais cinco
anos, contados daquela data em que se deu a homologacdo tacita ... (STJ, 22 Turma, Resp. 44221/PR, Rel. Min. Padua
Ribeiro, j. 04.05.94, RSTJ 59, p. 405, DJU 23.05.94, p. 12.595).Importante ponderar, entretanto, se esse entendimento
subsiste apds as modificacGes introduzidas pela Lei Complementar n° 118, de 9 de fevereiro de 2005.0 ponto a ser
dirimido quanto ao tema em particular é se a Lei Complementar 118/2005, ao dispor que a extin¢do do crédito tributario
ocorre, para os tributos sujeitos a homologacao, no momento do pagamento antecipado, pode ser considerada, como se
auto intitula, lei interpretativa, ja que, se assim for classificada, poderéa retroagir seus efeitos até 0 momento da edi¢do
da lei pretensamente interpretada, o que sepultaria, para qualquer caso, a tese dos cinco mais cinco, até entdo
consolidada pelo SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.Entendo que a Lei Complementar n® 118/2005, ao reduzir o
prazo de prescrigdo tributaria, inovou no ordenamento juridico e, portanto, ndo pode ter seus efeitos irradiados para
fatos pretéritos, sem que haja o estabelecimento de uma regra de transic&o, a exemplo do que ocorreu com 0 Novo
Cadigo Civil.A Corte Especial do C. SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA acolheu argiiicdo de inconstitucionalidade
do art. 4°, segunda parte, da Lei Complementar 118/05, manifestando-se no sentido de que as inovacdes trazidas pela
novel legislacdo ndo sdo meramente interpretativas e somente serdo aplicadas para os tributos recolhidos sob a sua
vigéncia. Confira o aresto: CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. LEI INTERPRETATIVA. PRAZO DE
PRESCRICAO PARA A REPETI(;AO DE INDEBITO, NOS TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR
HOMOLOGAGCAO. LC 118/2005: NATUREZA MODIFICATIVA (E NAO SIMPLESMENTE INTERPRETATIVA)
DO SEU ARTIGO 3°. INCONSTITUCIONALIDADE DO SEU ART. 4°, NA PARTE QUE DETERMINA A
APLICACAO RETROATIVA.1. Sobre o tema relacionado com a prescricdo da acdo de repeticio de indébito tributario,
a jurisprudéncia do STJ (1 Secéo) é no sentido de que, em se tratando de tributo sujeito a langamento por homologagéo,
0 prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e sim
na data da homologagao - expressa ou tacita - do langamento. Segundo entende o Tribunal, para que o crédito se
considere extinto, ndo basta o pagamento: é indispensavel a homologacao do langcamento, hip6tese de extingao
albergada pelo art. 156, VII, do CTN. Assim, somente a partir dessa homologacéo é que teria inicio o prazo previsto no
art. 168, I. E, ndo havendo homologacao expressa, 0 prazo para a repeticao do indébito acaba sendo, na verdade, de dez
anos a contar do fato gerador.2. Esse entendimento, embora néo tenha a adesdo uniforme da doutrina e nem de todos o0s
juizes, é o que legitimamente define o contetido e o sentido das normas que disciplinam a matéria, j& que se trata do
entendimento emanado do 6rgdo do Poder Judiciario que tem a atribuicdo constitucional de interpreta-las.3. O art. 3° da
LC 118/2005, a pretexto de interpretar esses mesmos enunciados, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance
diferente daquele dado pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretagdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou
no plano normativo, pois retirou das disposicOes interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido
como correto pelo STJ, intérprete e guardido da legislagdo federal.4. Assim, tratando-se de preceito normativo
modificativo, e ndo simplesmente interpretativo, o art. 3° da LC 118/2005 sé pode ter eficacia prospectiva, incidindo
apenas sobre situacfes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia.5. O artigo 4°, segunda parte, da LC 118/2005, que
determina a aplicagdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados, ofende o principio constitucional
da autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito adquirido, do ato juridico perfeito e da
coisa julgada (CF, art. 5°, XXXV1).6. Argiicéo de inconstitucionalidade acolhida.(Al nos EREsp 644736/PE, Ministro
Relator TEORI ALBINO ZAVASCKI, in DJ 27.08.2007, p. 170)O Relator Ministro Teori Zavascki, sustentou em
referido incidente que, a partir da vigéncia da LC 118/2005, a prescricdo, do ponto de vista prético, deve ser contada da
seguinte forma: relativamente aos pagamentos efetuados a partir da sua vigéncia (que ocorreu em 09.06.05), o prazo
para a acdo de repeti¢do do indébito é de cinco a contar da data do pagamento; e relativamente aos pagamentos
anteriores, a prescricao obedece ao regime previsto no sistema anterior, limitada, porém, ao prazo maximo de cinco
anos a contar da vigéncia da lei novo.Em outras palavras, os tributos recolhidos anteriormente a entrada em vigor da Lei
Complementar n® 118/2005 sujeitam-se a orientacdo anterior dada pela Corte (tese dos cinco mais cinco), porém, o
prazo de prescrigdo fica limitado aos cinco anos imediatamente seguintes a publicagdo da nova lei, ou seja, até o ano de
2010. Vale dizer, nenhum tributo recolhido anteriormente a 9 de junho de 2005 (data em que entrou em vigor a LC
118/05) podera ser pleiteado apds o ano de 2010.No caso em concreto, como a autora pretende reaver valores
recolhidos a titulo de contribui¢do previdenciaria, no interregno compreendido entre fevereiro de 1992 e abril de 2007, a
preliminar de prescri¢do ha de ser acolhida para os recolhimentos efetuados anteriormente ao decénio que antecede o
ajuizamento da acdo (21 de agosto de 2008).Assim, as contribuicdes recolhidas de fevereiro de 1992 a julho de 1998
encontram-se sepultadas pela ocorréncia da prescri¢do.Passo ao exame da questdo de fundo.A pretensdo funda-se, em
sintese, na constitucionalidade da cobranca da contribuicdo previdenciaria incidente sobre o salario de aposentado que
permaneceu trabalhando sob o Regime Geral de Previdéncia Social, tendo em vista a modificacéo instituida pelo art. 2°
da Lei 9.032/95, no art. 12, 4°, da Lei 8.212/91, que passou a ter a seguinte redacdo: 4° O aposentado pelo Regime Geral
de Previdéncia Social (RGPS) que estiver exercendo ou que voltar a exercer atividade abrangida por este regime é
segurado obrigatorio em relagdo a essa atividade, ficando sujeito as contribui¢Ges de que trata esta lei, para fins de
custeio da Seguridade Social.A modificacdo realizada pelo art. 2° da Lei 9.032/95 no artigo supramencionado revogou a
isen¢do do recolhimento da contribui¢éo previdencidria incidente sobre o salério, anteriormente concedida aos
aposentados que permanecessem ou voltassem a trabalhar sob 0 Regime Geral da Previdéncia Social, prevista no art. 24
da Lei 8.870/94, que dispunha:O aposentado por idade ou por tempo de servico pelo Regime Geral da Previdéncia
Social que estiver exercendo ou que voltar a exercer atividade abrangida pelo mesmo, fica isento da contribuicdo a que
se refere o art. 20 da Lei n® 8.212, de 24 de julho de 1991. As contribuicOes previdenciarias tém natureza tributéria, e
assim como qualquer tributo deve respeitar os principios tributarios e as normas previstas no Codigo Tributario
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Nacional. A isencdo da contribuicdo previdenciaria prevista no artigo supracitado, constitui um favor legal do fisco,
sendo tratada de maneira expressa no art. 178 do C.T.N, verbis:A Isencéo, salvo se concedida por prazo certo e em
funcdo de determinadas condi¢6es, pode ser revogada ou modificada por lei, a qualquer tempo, observado o disposto no
inciso Il do art. 104.Embora a isencéo prevista no art. 24 da Lei 8.870/94 seja incondicionada e tenha sido concedida
por prazo indeterminado, pode ser modificada ou suprimida a qualquer tempo, ndo constituindo um direito adquirido do
contribuinte beneficiado pelo favor legal, ao contrério da isengdo condicionada e por prazo certo, que ndo pode ser
extinta pelo ente tributante sob pena de ofensa ao direito adquirido, a vista do principio da seguranga juridica. Assim, ao
revogar a isencdo concedida aos aposentados que estivessem exercendo ou voltassem a exercer atividade abrangida pelo
Regime Geral de Previdéncia Social, o ente tributante, qual seja, a Unido Federal, apenas deixou de beneficiar os
aposentados nesta situagdo com o favor legal da ndo incidéncia da contribuigdo previdenciéria sobre os salarios,
passando a exercer sua capacidade tributaria para instituir a contribui¢do previdenciaria sobre os salérios dos
trabalhadores, prevista no art. 195, inciso I, da C.F./88, que disp8e:A seguridade social sera financiada por toda a
sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orcamentos da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuic6es sociais:| - (...)Il - do trabalhador e dos
demais segurados da previdéncia social, ndo incidindo contribuigdo sobre aposentadoria e pensdo concedidas pelo
regime geral de previdéncia social de que trata o art. 201. (grifei)Dessa forma, ao analisar o artigo supracitado, a
Constituigdo Federal somente vedou a incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre a renda mensal de aposentadoria,
ndo havendo qualquer 6bice a incidéncia sobre aquilo que o ja aposentado percebe se voltar a trabalhar ou continuar
trabalhando, uma vez que a contribuicdo previdenciaria sera exigida nesta circunstancia, em razao do aposentado ser
considerado um trabalhador com vinculo laborativo sob 0 Regime Geral da Previdéncia Social, como qualquer outro
trabalhador que deve contribuir para a Previdéncia Social.Assim, ndo ha que se falar em direito adquirido isencéo aos
termos de lei revogada.Neste diapaséo sdo os ensinamentos do doutrinador WLADIMIR NOVAES MARTINEZ, in
Comentarios a Lei de Beneficios da Previdéncia Social, Ed. LTR, 4.2 ed., p. 141, verbis: Inexiste direito adquirido a
relacdo contribuicdo-beneficio; trata-se de expectativa psicoldgica criada no curso do tempo sem qualquer amparo
cientifico, acolhida num regime de capitalizacdo.No mesmo sentido, sdo as decisdes dos E. Tribunais Regionais
Federais da 2.2 e da 3.2 Regiéo, que transcrevo: TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA -
APOSENTADOS QUE VOLTARAM A EXERCER A ATIVIDADE LABORAL.I- O Eg. S.T.J., no Resp. n° 544/RJ,
entendeu que a isencdo concedida aos contribuintes pela Lei 8.870/94 é pura e simples, sem prazo certo e sem condicdo
onerosa, podendo ser revogada ou modificada por lei, a qualquer tempo, observado, contudo, o principio da
anterioridade tributaria. Dessa maneira, a Lei n® 9.032/95, que revogou a isengdo, alcancando os fatos geradores
ocorridos a partir nos noventa dias da data da sua aplicacdo, é constitucional.ll - Recurso Improvido. (TRF 2°, AMS
97.02.02999-6/RJ, Rel. Des. Fed. Chalu Barbosa, 5.2 Turma, Data do Julgamento 21/11/00). PREVIDENCIA SOCIAL
- CUSTEIO - TUTELA ANTECIPA - AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA DECISAO QUE INDEFERIU
SUSPENSAO DA DO DESCONTO DA CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE A FOLHA DE
PAGAMENTO DE PESSOA APOSENTADA - SUPERVENIENCIA DE LEI QUE CANCELOU A ISENCAO -
AGRAVO DE INSTRUMENTO IMPROVIDO.1. Todo aquele que se insere em vinculo laborativo deve contribuir para
a Previdéncia Social, seja empregador, seja 0 empregado.2. A Emenda n° 20 de 15/12/1988 assegurou, ao lado da
universalidade de contribuicdo, que a mesma ndo incidiria sobre a renda mensal de aposentadoria. No entanto, ndo ha
Gbice constitucional & incidéncia sobre aquilo que o ja aposentado percebe se volta a trabalhar ou continua
trabalhando.3. A Lei 8.870/94 isentou o aposentado de contribuir sobre o salario-de-contribuicdo decorrente da relagdo
de trabalho mantida ou pds-constituida em seguida a aposentacgao. O 4° do art. 12 da Lei 8.212/91 cancelou a isencao de
natureza politica que existia.4. Isencdo que nao é concedida por prazo certo ou em funcdo de certas condicdes pode ser
revogada por lei a qualquer tempo - art. 178 do CTN.5. N&o ocorreu qualquer retroatividade da lei nova e sim o
cancelamento de uma isencdo. A lei isentiva vige enquanto outra ndo sobrevier para altera-la; mas ndo ha direito perene
a uma isencdo que ndo se confunde com imunidade.6. Agravo de instrumento improvido.(TRF 3°, AG 175948/SP, Rel.
Des. Fed. Johonsom Di Salvo, 1.2 Turma, Data do Julgamento 07/10/2003).Em relacéo & alegacdo de
inconstitucionalidade devido & falta de beneficio gerado em contrapartida & contribui¢éo do aposentado que permanece
ou volta a trabalhar, deve-se observar que o sistema de custeio da previdéncia social tem como caracteristica principal o
elemento da solidariedade, evidenciado na Constituicdo Federal de 1988, que dispde no artigo 195: A seguridade social
sera financiada por toda a sociedade..., ou seja, a seguridade social é um encargo geral de toda a sociedade, numa
demonstragdo inequivoca de que qualquer interpretacdo restritiva relativamente ao custeio estd superada. Dessa
maneira, por meio do pagamento das contribuicdes sociais e previdencidrias, a sociedade sustenta o sistema de
seguridade social, sendo que os sujeitos passivos de tais contribui¢des poderdo ser diretamente beneficiados com a
atividade estatal, ou outras pessoas fisicas ou juridicas, que apesar de ndo receberem nenhuma vantagem direta,
beneficiam-se com a existéncia do sistema de seguridade apto a garantir as diversas contingéncias sofridas por todos os
membros da sociedade, ndo havendo assim, qualquer obrigatoriedade direta de contrapartida gerado pela contribuigéo
do aposentado que permanece ou volta a trabalhar.Seguindo o raciocinio desenvolvido acima, como a autora teve
concedido o beneficio de aposentadoria em 13 de fevereiro de 1992, teria ela direito a devolugdo das contribuigdes
recolhidas no periodo compreendido entre a edi¢do da Lei n° 8.870, 15 de abril de 1994, que concedeu a isencdo, até 28
de abril de 1995, quando tal beneficio foi revogado pela Lei n® 9.032.Todavia, seguindo o entendimento acima
esposado, mesmo considerando o prazo prescricional de dez anos para propositura da demanda, ainda assim a pretensao
estaria sepultada pela prescricdo, dado que o ajuizamento da presente demanda somente se deu em agosto de 2008,
quando ja ultrapassado, em muito, o prazo prescricional de que dispunha a autora para cobrar valores recolhidos de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 10/05/2010 92/451



1994 a 1995.Face a todo o exposto, (i) em relagdo as contribuic6es previdenciarias recolhidas de fevereiro de 1992 a
julho de 1998, reconheco a prescri¢cdo do direito de acdo da autora, e, em conseqiiéncia, JULGO EXTINTO o processo,
com resolucdo do mérito, com fundamento no artigo 269, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil e (ii) em relagdo as
contribuicdes recolhidas de agosto de 1998 a abril de 2007, JULGO IMPROCEDENTE o pedido. CONDENO a parte
vencida ao pagamento de custas processuais e verba honoraria, esta fixada em 10% (dez por cento) sobre o valor dado a
causa, devidamente atualizada quando do efetivo pagamento, observada a sistematica dos artigos 11 e 12 da Lei n°
1.060, de 5 de fevereiro de 1950.P.R.1.S80 Paulo, 5 de maio de 2010.

0017781-34.2009.403.6100 (2009.61.00.017781-0) - ELIENE NAZARE FABIANO X JOSE ACACIO
FABIANO(AC001799 - ALVARO DE SOUZA MELLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 -
EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA)

Regularize a parte autora sua representacdo processual, carreando aos autos instrumento de mandato outorgado por José
Acacio Fabiano e Eliene Nazaré Fabiano, com poderes expressos para renunciar ao direito a que se funda a acdo, em 10
(dez) dias.Int.

0026566-82.2009.403.6100 (2009.61.00.026566-8) - ADALBERTO SANTOS ANTUNES(SP167451 - ADALBERTO
SANTOS ANTUNES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240573 - CARLOS EDUARDO LAPA PINTO
ALVES)

O autor postula, por meio de agdo ordinaria, indenizacdo por danos morais, alegando, em sintese, o seguinte: é fiador
em contrato de crédito educativo concedido a sua filha; sem prévia comunicagdo do agente financeiro, a ré deixou de
enviar os boletos de cobranga das prestacfes; veio posteriormente a descobrir que 0s mencionados boletos devem ser
emitidos por meio de acesso ao portal mantido pela requerida na internet; o procedimento adotado pela demandada
causou-lhe dificuldades para pagamento das parcelas; foi surpreendido pelo aviso de cobranca da prestacéo relativa a
julho de 2009, emitido em 10 de setembro daquele mesmo ano; ndo obstante tal parcela ja estivesse paga, embora com
atraso, ja que o adimplemento se deu em 17 de agosto de 2009, teve o seu home apontado no SPC e na SERASA, fato
do qual somente veio a tomar conhecimento apds tentativa de compra a crédito frustrada; procurou os referidos érgéos
de restricdo crediticia, que informaram sobre a incluséo de seu nome em lista de devedores. Defende ter sofrido dano a
sua imagem e honra, sendo submetido a situacdo vexatoria. Pede a condenagdo da ré ao pagamento de indenizacao por
danos morais no montante de cem vezes o valor do débito (R$ 229,13) indevidamente anotado nos mencionados 6rgaos
de protecéo ao crédito, acrescido do montante de R$ 1.000,00 (um mil reais) por dia e por 6rgdo em que seu nome
permaneceu inscrito nas listas de devedores. Pede, ainda, seja a requerida obrigada a retratacdo pelo dano que lhe foi
impingido, a ser publicada por duas vezes (folha inteira) em dois jornais de ampla circulacdo no estado de Séo
Paulo.Citada, a Caixa Econdmica Federal contesta o feito. Alega que por diversas vezes o autor mostrou-se impontual
guanto ao pagamento das parcelas do contrato de abertura de financiamento estudantil n® 21.1656.185.0003651/42.
Aduz que em decorréncia do atraso da quitacdo da parcela com vencimento em 10 de julho de 2009, o que somente se
deu em 17 de agosto daquele ano, 0 nome do autor foi apontado em cadastros restritivos de crédito, somente sendo
excluido em 1° e 2 de setembro de 2009 (SPC e SERASA). Defende que a mencionada exclusdo se deu em lapso
inferior a trinta dias. Sustenta que o trintidio é prazo razoavel para a exclusdo, vez que necessario para realizacdo de
todos os procedimentos necessarios a ultimacao do ato. Assevera que a inclusdo do nome do autor em 6rgéos de
protecdo ao crédito decorreu exclusivamente de sua inadimpléncia, tratando-se, portanto, de exercicio regular de direito.
Salienta que o autor ndo provou ter suportado o dano alegado, tampouco o nexo de causalidade entre este e a conduta
adotada pela instituicdo financeira. Afirma que o autor sempre inadimpliu as prestacdes do financiamento, raz&o pela
qual ndo prospera o pedido de reparacao por danos morais. Impugna o valor pretendido a titulo de indenizacao,
pleiteando seja ele arbitrado consoante os principios da razoabilidade e equidade.O autor apresentou réplica.Intimadas
as partes a especificagio de provas, somente a ré manifestou-se, requerendo o julgamento antecipado da lide.E O
RELATORIO.DECIDO.A ré néo nega os fatos descritos pelo autor, remetendo a resolucio da lide to s6 para o aspecto
de direito, em especial se estdo presentes no caso 0s pressupostos para a responsabilizacdo civil.Passo, desse modo, a
apreciar a questdo de direito acerca do cabimento da indenizacéo e, em caso positivo, a fixa¢do de seu quantum.O
apontamento de nome perante 0s 6rgdos que se encarregam de prestar informacgdes a instituicdes comerciais ou
financeiras, que podem levar a restricdo de crédito €, sem sombra de divida, uma atitude que ndo pode ser gratuita,
despreocupada, negligente, dado que gera diversos constrangimentos a pessoa apontada. Na sociedade atual, as
informacdes acerca das pessoas merecem cautelas especiais, dado que a repercussao da inclusdo do nome de alguém
nesse cadastro de inadimplentes pode inviabilizar desde a aquisi¢cdo de mercadorias de consumo elementar, como gerar
graves conseqiiéncias comerciais, dada & abrangéncia com que tais informac@es s&o transmitidas a terceiros. E evidente,
portanto, que a insercao desavisada do nome do autor no catalogo de inadimplentes, com a sujei¢do, mesmo que
potencial, de constrangimentos, é suficiente para o reconhecimento de dano moral, com reflexos a prdpria imagem
(dano extrapatrimonial), suscetivel de indenizagéo.Alias, se alhures alguma divida pudesse existir acerca da pertinéncia
da fixac&o de responsabilidade por danos morais, em pecunia, essa deixou de existir a partir da promulgacéo da
Constituigdo Federal de 1988, ex vi de seu artigo 50, inciso V, que previu a indenizacéo por dano material, moral e a
imagem, arrolando-a dentre os direitos e garantias individuais, sem possibilidade de interpretacao restritiva.Desse
modo, o dano moral, mesmo que ndo apresente uma perda de natureza material, é passivel de recomposicéo, de
indenizacdo pecuniaria.A Jurisprudéncia orienta no sentido do reconhecimento da indenizacdo e da os pardmetros para a
fixacdo da correspondente indenizagdo.No campo probatério, a Jurisprudéncia, atenta a situagdes semelhantes a dos
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autos, firmou entendimento seguro no sentido de que em se tratando de indenizacao decorrente do protesto indevido, a
exigéncia de prova do dano moral (extrapatrimonial) se satisfaz com a prdépria demonstracdo do protesto (STJ,
AGRESP 242040/SP, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira), ou a prépria demonstracdo do apontamento, como no
caso concreto, confessado pela ré.Fixou também o SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA que a fixacdo da indenizagdo
por dano moral, nesses casos, deve ser fixada segundo o critério da razoabilidade e do ndo-enriquecimento
despropositado, nos seguintes moldes, verbis:A indenizagdo por dano moral deve ser fixada em termos razoaveis, ndo se
justificando que a reparacdo venha a constituir-se em enriquecimento indevido, devendo o arbitramento operar-se com
moderacao, proporcionalmente ao grau de culpa, ao porte empresarial das partes, as suas atividades comerciais e, ainda,
ao valor do negdcio. H& de orientar-se o juiz pelos critérios sugeridos pela doutrina e pela jurisprudéncia, com
razoabilidade, valendo-se de suas experiéncia e do bom senso, atento a realidade da vida, notadamente a situacdo
econdmica atual e as peculiaridades de cada caso. (STJ, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, in RT
776/195).0rientado por tais diretrizes passo a apreciar a situacdo concreta.Como se observa da narrativa dos fatos, o
autor teve seu nome mantido nos cadastrados do SPC e da SERASA mesmo ap6s o0 pagamento, ainda que tardio, da
parcela do financiamento estudantil sem nenhuma raz&o que o justificasse, circunstancia que segundo a Jurisprudéncia é
bastante para determinar o constrangimento indenizavel.Ressalto que ndo colhe a alegacdo expendida pela ré de que
procedeu a exclusdo do nome do autor dos 6rgéos restritivos de crédito em prazo razoavel, inferior a trinta dias. Diante
do apontamento indevido, cabia a requerida diligenciar prontamente para retirada do nome do demandante dos
mencionados cadastros, conduta que ndo demonstra ter adotado, ja que ndo se desincumbiu do 6nus de provar que
providenciou a mencionada exclusdo prontamente, logo que pago o débito.Constato que 0 nome do autor foi mantido
indevidamente nos referidos cadastros no periodo compreendido entre 17 de agosto de 2009 (quando foi efetuado o
pagamento do débito - fls. 61) e 2 de setembro de 2009 (ocasido em que foi retirado o Gltimo apontamento contra o
demandante - fls. 44). Verifica-se ainda que o valor da operacéo indevida que gerou a anotacao é de R$ 229,13
(duzentos e vinte e nove reais e treze centavos). Considerada tal circunstancia, a fixacao da indenizacdo em valor
dezessete (17) vezes superior a operacao - correspondente ao nimero de dias em que o nome do autor ficou apontado
em érgdos de restricdo de crédito - é a que se afigura mais consentanea com a situacdo dos autos e suficiente para
recompor 0s danos morais experimentados pelo autor.Por fim, ndo prospera a pretensdo do demandante em obrigar a ré
a retratar-se mediante publicacdo de escusa em jornais de grande circulacdo, pois entendo que a indeniza¢do acima
fixada ja é suficiente para recompor o dano moral que teve experimentado pelo postulante.Face a todo o exposto,
JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para o efeito de CONDENAR a ré a indenizar o autor pelos
danos morais sofridos em virtude da indevida anotacao de seu nome em 6rgao de protecdo ao crédito, no montante de
R$ 3.895,21 (trés mil, oitocentos e noventa e cinco reais e vinte e um centavos), correspondente a 17 (dezessete) vezes
o valor do débito levado a apontamento (fls. 61 dos autos), que devera ser corrigido monetariamente, a partir do
ajuizamento da acdo, corrigido pela variagcdo da TAXA SELIC, compreensiva de corregdo monetaria e
juros.Considerando a sucumbéncia reciproca, condeno ambas as partes ao pagamento de custas processuais e verba
honoréria, esta fixada em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacdo, distribuindo-se a responsabilidade pelo
pagamento dos honoréarios a razédo de 50% (cinquenta por cento) para cada parte, que se compensardo na modalidade do
artigo 21 do Cadigo de Processo Civil.P.R.1.Sdo Paulo, 4 de maio de 2010.

0002100-87.2010.403.6100 (2010.61.00.002100-9) - OLIVEIRA SILVA - TAXI AEREO LTDA X OLIVEIRA SILVA
TRANSPORTES E PRESTADORA DE SERVICOSLTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI
RODRIGUES E PR027739 - RODRIGO OTAVIO ACCETE BELINTANI) X UNIAO FEDERAL

Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

0002150-16.2010.403.6100 (2010.61.00.002150-2) - UNIAO ATLETICO CLUBE(SP025238 - MARCELO MAXIMO
LUIS JOSE W P DA SILVA E SP103390 - WALDOMIRO HENRIQUE NEVES DE AVILA) X ITAPETI -
PROMOCOES E EVENTOS LTDA

Considerando que ndo hé interesse da Unido Federal e da Caixa Economica Federal, remetam-se 0s autos a Justica
Comum.l.

0003371-34.2010.403.6100 (2010.61.00.003371-1) - BANCO SANTANDER (BRASIL) S/A(SP124071 - LUIZ
EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO E SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA) X
UNIAO FEDERAL

Manifeste-se a parte autora, no prazo legal, sobre a contestacdo.Fls. 285/292: Anote-se a interposicéo do agravo de
instrumento. Ao Sedi para retificacdo da autuacdo, nos termos da peticéo de fls. 293/361.Int.

0004336-12.2010.403.6100 (2010.61.00.004336-4) - LOURDES FONSECA DE FARIA(SP189626 - MARIA
ANGELICA HADJINLIAN E SP261720 - MARIA GRAZIELLA HADJINLIAN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Reconsidero o despacho de fls. 64 para receber a apelacéo interposta pela parte autora, em seus regulares efeitos.Dé-se
vista & parte contraria para contrarrazdes.Apdés, subam os autos ao E. TRF.Int.

0005045-47.2010.403.6100 - HELENA AYRES DA SILVA MOUCACHEN(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
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Fls. 110/111: Defiro a alteragdo do valor da causa para R$ 94.697,87.Remetam-se os autos ao SEDI para
anotacdo.Apds, intimem-se as partes para que especifiqguem as provas que pretendam produzir, nym triduo, justificando-
as.Int.

ACAO POPULAR

0007894-89.2010.403.6100 - JOSE CARLOS VERONEZZI(SP035157 - JOSE NASSIF NETO) X FERNANDO
COLLOR DE MELLO X JOSE SARNEY

Ao SEDI para retificagdo do polo passivo, devendo constar como réus Fernando Collor de Mello e José Sarney,
apenas.Apds, ante fls. 55, intime-se o autor para providenciar a apresentacéo de copia da inicial e emenda, no prazo de 5
(cinco) dias.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0002251-53.2010.403.6100 (2010.61.00.002251-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0025069-33.2009.403.6100 (2009.61.00.025069-0)) DENI DANIEL(SP185650 - HELTON RODRIGO DE ASSIS
COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS)
Designo a audiéncia para o dia 01 de junho de 2010, as 17:30 horas, nos termos do artigo 331 do Cédigo de Processo
Civil, ocasido em que, ndo sendo possivel a conciliagdo, serdo fixados os pontos controvertidos da demanda e decididas
as questdes processuais pendentes, bem como serdo determinadas as provas a serem produzidas, se de interesse das
partes e do Juizo, sem prejuizo de designacao de audiéncia de instrugdo e julgamento, se o caso.Intimem-se as partes,
pessoalmente.Publique-se.

0007946-85.2010.403.6100 (2010.61.00.004296-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004296-30.2010.403.6100 (2010.61.00.004296-7)) TONER POINT SUPRIMENTOS PARA INFORMATICA
LTDA(SP215596 - CARLA ALECSANDRA VERARDI) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP091351 - MARISA FIRMIANO CAMPOS DE FARIA)
Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0042018-21.1998.403.6100 (98.0042018-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0023582-
87.1993.403.6100 (93.0023582-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. 647 - LUCILENE RODRIGUES SANTOS) X
AUTOMAX - SISTEMAS E INSTRUMENTOS DE CONTROLE LTDA(SP013727 - PIO PEREZ PEREIRA)
Considerando a anulagdo da sentenga, dé-se vista as partes dos calculos elaborados pelo contador. Apds, tornem
conclusos.Int.

0014921-70.2003.403.6100 (2003.61.00.014921-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0022920-02.1988.403.6100 (88.0022920-4)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 764 -
LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI) X INDUSTRIAS ARTEB S/A X INDUSTRIAS ARVISA LTDA X
ARTUR EBERHARDT S/A INDUSTRIAS REUNIDAS(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO)
Considerando a anulacdo da sentenca, dé-se vista as partes dos calculos elaborados pelo contador.Apoés, tornem
conclusos.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0052106-31.1992.403.6100 (92.0052106-1) - ROBERTO KYRILLOS(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ)
X NOROESTE CREDITO IMOBILIARIO S/A(SP029085 - ALCIDES DE FREITAS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF

Aguarde-se provocagdo do exequente no arquivo.Int.

0040735-65.1995.403.6100 (95.0040735-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172416 - ELIANE
HAMAMURA) X RICARDO ALAN KARDEC ROCHA X ROBERTO TAMOYO X ARIOVALDO DE MOURA
LIMA(Proc. SEM ADVOGADO)

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0010482-89.1998.403.6100 (98.0010482-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP097712 - RICARDO
SHIGUERU KOBAYASHI E SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA) X ARTE E GRACA ARTESANATOS
LTDA - ME X GRACA MARIA PAURA PERES ZIRN X JOSEF HERMANN ZIRN

Recebo a apelacéo interposta pela parte autora, em seus regulares efeitos.Ap6s, subam os autos ao E. TRF.1.

0012454-11.2009.403.6100 (2009.61.00.012454-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP031453 - JOSE
ROBERTO MAZETTO E SP096225 - MARIA APARECIDA MARINHO DE C LORDANI) X ANA SOFIA
CAVALLARO

Fls. 80/103: Defiro os beneficios da assisténcia judiciéria gratuita, nos termos da Lei 1060/50.Tendo em vista as
alegacOes da executada, determino o desbloqueio do valor penhorado.Intime-se a CEF para que se manifeste, no prazo
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legal, acerca da Impugnacdo ofertada.lnt.

0013540-17.2009.403.6100 (2009.61.00.013540-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X PASCOAL BENEDITO MEA

Ante o que restou decidido nos Embargos a Execugdo, requeira a CEF o que de direito no prazo de 10 (dez) dias.No
siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo, sobrestado.

IMPUGNACAO AO PEDIDO DE ASSISTENCIA LITISCONSORCIAL OU SIMPLES
0015061-12.2000.403.6100 (2000.61.00.015061-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0035126-96.1998.403.6100 (98.0035126-4)) ANTONIO RICHARD STECCA BUENO(SP020343 - ANTONIO
RICHARD STECCA BUENO) X CAIXA DE ASSISTENCIA DOS ADVOGADOS DE SAO PAULO -
CAASP(SP020688 - MANUEL ALCEU AFFONSO FERREIRA E SP059072 - LOURICE DE SOUZA) X
INTERPARC ASSOCIADOS LTDA

O advogado Antonio Richard Stecca Bueno postula a sua intervencdo nos autos principais na condicdo de assistente
simples, com fundamento no artigo 50 do Cédigo de Processo Civil, alegando possuir interesse juridico na solugéo da
lide favoravel a empresa ré.A assistida concordou com a pretensdo, enquanto que a autora ndo, formalizando a presente
impugnacao.Instadas a especificacdo de provas, apenas o impugnado requereu a colheita do depoimento pessoal do
representante legal da CAASP, a inquiricao de testemunhas e a requisi¢do de documentos a OAB/SP, a Secretaria de
Justica do Estado de S&o Paulo.Os autos aguardaram, no arquivo, a deciséo final de agravo de instrumento interposto
nos autos da excecédo de impedimento n° 2000.61.00.019158-0, em apenso.Proferido despacho, determinando ao
requerente o recolhimento das custas do processo, nos termos do paragrafo segundo do artigo 14 da Lei n® 9.289/96, sob
pena de ndo conhecimento do pedido de assisténcia, o qual ndo restou cumprido.E O RELATORIO.DECIDO.O
paragrafo segundo do artigo 14 da Lei n® 9.289/96 dispde que Somente com o0 pagamento de importancia igual a paga
até o momento pelo autor serdo admitidos o assistente, o litisconsorte ativo voluntario e o0 oponente.Nessa senda, o
requerente foi devidamente intimado para comprovar ao recolhimento das custas processuais, o que nao se verificou,
circunstancia que enseja a extingdo do presente incidente por perda superveniente de objeto.Face ao exposto, NAO
CONHECO do pedido de assisténcia simples formulado por Antonio Richard Stecca Bueno e, em conseqiiéncia,
JULGO EXTINTA A PRESENTE IMPUGNACAO a tal pleito, com fundamento no artigo 267, inciso VI, do Codigo
de Processo Civil.P.R.1. S&o Paulo, 5 de maio de 2010.

MANDADO DE SEGURANCA

0062134-53.1995.403.6100 (95.0062134-7) - PROCTER & GAMBLE DO BRASIL S/A(SP024689 - LUIZ ANTONIO
DARACE VERGUEIRO E SP020381 - ODAHYR ALFERES ROMERO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
EM SAO PAULO - SUL(Proc. 154 - MARCELO MENDEL SCHEFLER)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo. Oficie-se. Nada sendo requerido, em 5 (cinco) dias, arquivem-
se.Intimem-se.

0008136-92.2003.403.6100 (2003.61.00.008136-1) - ANTONIO PEREIRA CAMPQOS X FIRMO TROCCOLI
PASTANA X LUIZ ROBERTO PEDROSO DE MORAIS X VANESSA MARCAL DE OLIVEIRA(SP189275 -
JULIANA LOPES BARBIERI E SP149612 - VANESSA VIEIRA GOBBI E SP090634 - RITA DE CASSIA
MORANO CANDELORO E SP267442 - FRANCIS MARGARET AFONSO PIOVANI E SP039529 - VICENTE
OLIMPIO BARBIERI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Dé-se ciéncia a(0) requerente acerca do desarquivamento dos autos.Nada sendo requerido, no prazo de 05 (cinco) dias,
tornem ao arquivo.Int.

0030171-46.2003.403.6100 (2003.61.00.030171-3) - DAVID TEIXEIRA DE AZEVEDO E ADVOGADOS
ASSOCIADOS(SP067277 - DAVID TEIXEIRA DE AZEVEDO E SP162197 - MOHAMAD ALE HASAN
MAHMOUD E SP120220E - EDUARDO PONTIERI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-
SP

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo. Oficie-se. Nada sendo requerido, em 5 (cinco) dias, arquivem-
se.Intimem-se.

0011019-70.2007.403.6100 (2007.61.00.011019-6) - MARCELO TEIXEIRA CALVO(SP197140 - MIRCIO
TEIXEIRA JUNIOR) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SP

Aguarde-se, no arquivo, a decisdo do agravo de instrumento.Int.

0022821-94.2009.403.6100 (2009.61.00.022821-0) - PONTO DO BROTO PIZZARIA LTDA ME(SP244042 -
THIAGO DE PAULO MARCONI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA
EM SP - DERAT

Remetam-se 0s autos ao E. TRF 3? Regido/SP com as homenagens de estilo.l.

0004295-45.2010.403.6100 (2010.61.00.004295-5) - CAROLINA GOMES DOS SANTOS(SP144962 - ALBANO
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GONCALVES SILVA) X REITOR DA UNIVERSIDADE BANDEIRANTE DE SAO PAULO - UNIBAN(SP206505
- ADRIANA INACIA VIEIRA E SP270838 - ALEXANDRE LUIZ BEJA)

Considerando a certiddo retro, republique-se a sentenga.Int.PUBLICACAO DE SENTENCAA impetrante CAROLINA
GOMES DOS SANTOS busca ordem, em sede de mandado de seguranca com pedido de liminar, impetrado em face do
REITOR DA UNIVERSIDADE BANDEIRANTE DE SAO PAULO - UNIBAN a fim de que Ihe seja assegurada a
permanéncia no quadro de alunos da impetrada para que possa ter frequéncia regular naquele estabelecimento de
ensino, determinando a imediata matricula para que possa cursar as duas disciplinas em regime de dependéncia.Relata,
em sintese, que em 2009 frequentou o Gltimo ano do curso de odontologia, tendo sido reprovada em duas disciplinas
que pretende cursar em regime de dependéncia no primeiro semestre de 2010 e que teve negado pedido de matricula de
tais disciplinas vez que se encontraria inadimplente em relagdo a acordo firmado anteriormente. Alega que por ser filha
de empregado da entidade mantenedora da IES impetrada, desde 2006 vem pleiteando anualmente uma bolsa de estudos
funcional, como lhe garante a Convencéo Coletiva de Trabalho firmada entre o Sindicato das Entidades Mantenedoras
de Estabelecimentos de Ensino Superior no Estado de Sao Paulo - SAMESP e o Sindicato dos Auxiliares de
Administracdo Escolar de Sdo Paulo. Entretanto, a institui¢do teria Ihe concedido apenas bolsa parcial (50%) para o
primeiro ano do curso, negando a concessdo do beneficio para os demais anos letivos. A liminar foi deferida (fls.
152/154).Notificada (fls. 160), a autoridade alegou que a impetrante encontra-se inadimplente em relacdo ao acordo
firmado para quitar os débitos referentes ao ano letivo de 2007/2008, bem como em relagdo as mensalidades do ano
letivo de 2009, situacdo que autoriza a conduta da universidade em negar a renovagdo da matricula nos termos dos
artigos 5° e 6° da Lei n° 9.870/99 (fls. 162/182).0 Ministério Publico Federal opina pelo prosseguimento do feito, ante a
auséncia de interesse publico a justificar manifestacdo ministerial meritoria (fls. 184/185).A impetrante noticia a
interposicdo de agravo de instrumento contra a deciséo de fls. 184/185 (fls. 186/197) ao qual foi negado seguimento
(fls. 199).E O RELATORIO.DECIDO.A questfo central a ser dirimida diz com o direito liquido e certo que a
impetrante reputa possuir de ser matriculada em duas disciplinas que pretende cursar em regime de dependéncia, para
conclusédo do curso de odontologia que freqiientou na IES impetrada.Consoante ja deixei assentado por ocasido da
apreciacao do pedido de liminar, em que pese a fundamentacao ter se desenvolvido com base no alegado direito a bolsa
integral de estudos supostamente garantida por convencdo coletiva de trabalho, entendo que a questdo a ser dirimida nos
autos diz respeito & manutencdo da impetrante no corpo discente da instituicdo de ensino impetrada e consequiente
autorizagdo para cursar as duas disciplinas faltantes para sua graduacdo diante da existéncia de divida anterior ndo
quitada.Em relagdo & questdo debatida nos autos, tenho entendido, levando em conta a jurisprudéncia do Superior
Tribunal de Justiga, que a Universidade pode se negar a rematricular o aluno que se encontra em débito com o
pagamento das mensalidades, conforme aresto que transcrevo :ENSINO SUPERIOR. INSTITUICAO PARTICULAR.
MENSALIDADES. INADIMPLENCIA. NEGATIVA DA INSTITUICAO EM RENOVAR A MATRICULA.
POSSIBILIDADE, EM RAZAO DE EXPRESSA AUTORIZACAO LEGAL.1. A negativa da instituicdo de ensino
superior em renovar a matricula de aluno inadimplente, ao final do periodo letivo, é expressamente autorizada pelos
arts. 5° e 6°, 1°, da Lei 9.870/99.2. Recurso especial provido. (RESP n° 553.216, Relator Ministro Teori Albino
Zavascki, Primeira Turma, Superior Tribunal de Justica, publicado no DJ de 24/5/2004, pagina 186)Entretanto, o caso
concreto reclama solugdo diversa, ja que a impetrante esta em vias de concluir o curso que freqiienta na instituicdo de
ensino impetrada, mostrando-se desarrazoado, nestas condi¢des, ndo permitir em funcéo do noticiado inadimplemento a
formalizacdo da matricula para este semestre, sobretudo porque a impetrante, segundo alega, depende apenas da
aprovacao nas duas disciplinas que necessita cursar em regime de dependéncia - e que pretende pagar - para a conclusdo
do curso.N&o se trata aqui de reconhecer ou néo o direito a bolsa integral de estudos por for¢a de convencao coletiva ou,
em outras palavras, confirmar ou negar a existéncia de débito da impetrante com a institui¢do de ensino. O que se
verifica é que, diante da situagdo especifica em que se encontra a impetrante, ndo se mostra razoavel a negativa de
formalizacdo de matricula das duas disciplinas faltantes para a conclusdo do curso e que, frise-se, a impetrante ndo se
nega a pagar. Face a todo o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e em consequéncia CONCEDO a seguranga
para confirmar a liminar nos limites em que foi deferida.Sem condenac&o em verba honoréria (Sumula 105 do STJ
).Custas ex lege.Sentenca sujeita ao reexame necessario (Lei n® 12.016/99, art. 14, 1°).P.R.I.C.

0009981-18.2010.403.6100 - FITAS DE ACO MCM LTDA(SP216176 - FABIO ROBERTO SANTOS DO
NASCIMENTO E SP228122 - LUIS EDUARDO GOMES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
EM SAO PAULO - SP

Inicialmente, afasto a ocorréncia de prevengdo do presente feito com aqueles indicados no Termo de Prevencéo de fls.
196, uma vez que tratam de objetos diversos do discutido na presente acdo. Trata-se de mandado de seguranca com
pedido de liminar visando, em sintese, a suspensdo da exigibilidade dos créditos referentes aos processos
administrativos n°® 10880.906.087/25009-62, n° 10880.907.476/2009-13 e n° 10.880.938.616/2009-97, enquanto ndo
julgado pedido de reconsideracdo. A impetrante alega nulidade da intimac&o por edital em processo administrativo,
possibilidade de retificagdo de inexatiddo material em PERDCOMP, inexisténcia de débitos e pedido de reconsideragao
que ndo foi apreciado.Tendo em vista as alegacdes da parte impetrante, reservo-me para apreciar o pedido de liminar
apoés a vinda das informagdes.Providencie a impetrante cdpia da inicial e de todos os documentos para instrugdo do
mandado de intimacdo do Procurador da Fazenda Nacional, de maneira a viabilizar o cumprimento da determinacédo
contida no artigo 19 da Lei n® 10.910 de 15 de julho de 2004, sob pena de extingdo do feito.Cumprida a determinacéo
supra, oficie-se a autoridade impetrada, requisitando-se as informacGes.
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CAUTELAR INOMINADA

0034665-32.1995.403.6100 (95.0034665-6) - IND/ DE SALTOS M.J.B. LTDA(SP040324 - SUELI SPOSETO
GONCALVES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0034960-69.1995.403.6100 (95.0034960-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0025771-
04.1994.403.6100 (94.0025771-6)) MARIDENI EMBALAGENS E ARTES GRAFICAS LTDA(SP092369 - MARCO
AURELIO FERREIRA LISBOA E SP029944 - EDSON FERREIRA LISBOA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS(Proc. 126 - CARLA CARDUZ ROCHA)

Considerando o retorno dos autos do E. TRF, arquivem-se dando-se baixa na distribuicéo. Int.

0061351-61.1995.403.6100 (95.0061351-4) - TREVO SEGURADORA S/A(SP178345 - SIRLEY APARECIDA
LOPES RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL (Proc. 153 - LUIZ FERNANDO HOFLING)

Dé-se ciéncia as partes da baixa dos autos a este Juizo, para que requeiram o que de direito. No siléncio, arquivem-
se.Int.

0006362-80.2010.403.6100 - RODRIGO PEREIRA DE LIMA X ANALICE DO CARMO FABRICIO(SP179328 -
ADEMIR SERGIO DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP221365 - EVERALDO ASHLAY
SILVA DE OLIVEIRA)

Especifique a CEF as provas que pretende produzir, num triduo, justificando-as.Int.

OPOSICAO - INCIDENTES

0025064-11.2009.403.6100 (2009.61.00.025064-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008649-84.2008.403.6100 (2008.61.00.008649-6)) DAVI VIEIRA DA SILVA(SP238467 - JANDUI PAULINO DE
MELO) X SALETE DE FATIMA DOS SANTOS X MAURO DOS SANTOS(SP063477 - JOSE DOS SANTOS
NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA)

Reconsidero o primeiro paragrafo do despacho fls. 102, tendo em vista que apenas a oposta Salete de Fatima dos Santos
contestou o feito.Cumpra a oposta Salete de Fatima dos Santos o segundo paragrafo do despacho de fls. 102, em 10
(dez) dias.Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0001614-44.2006.403.6100 (2006.61.00.001614-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA) X WHINDSON MARCOS SOARES REZENDE(SP107585A - JUSTINIANO
APARECIDO BORGES)

Considerando a peti¢do de fls. 206, adio a audiéncia designada para o dia 11 de maio de 2010 e redesigno nova
audiéncia para o dia 08 de junho de 2010 as 15h30min, para realizagdo de Audiéncia de Conciliagdo, Instrucéo e
Julgamento, ocasido em que seré colhido o depoimento pessoal das partes e inquiridas as testemunhas que forem
arroladas. Intimem-se as partes para que fornecam o rol de testemunhas a serem inquiridas, no prazo de 10 dias, bem
como para que comparecam a audiéncia designada, devendo o mandado ser expedido com as adverténcias de praxe.Int.

142 VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL TITULAR
DR. JOSE CARLOS FRANCISCO

Expediente N° 5335

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0748007-21.1985.403.6100 (00.0748007-5) - APARECIDO PATULO(SP083429 - DANIEL BEVILAQUA
BEZERRA E SP104240 - PERICLES ROSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP078173 - LOURDES
RODRIGUES RUBINO)

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial, no prazo de vinte dias, sendo os primeiros dez dias para a parte autora e
0s demais para a ré.Quando em termos, fagam os autos conclusos para sentenca.Int.

MONITORIA

0002308-47.2005.403.6100 (2005.61.00.002308-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP060996 - CARLOS
ROBERTO DOS SANTOS) X RAIMUNDO VALERIO DA SILVA(SP152499 - ANDREA ELIAS DA COSTA) X
MOACIR VALERIO DA SILVA(SP177493 - RENATA ALIBERTI)

Vistos, etc.Diante da manifestacdo de fls. 149, providencie a parte-ré a comprovacgdo do pagamento do valor com o qual
expressou concordancia, no prazo de 10(dez) dias.Intime-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 10/05/2010 98/451



0017275-63.2006.403.6100 (2006.61.00.017275-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X GUIMARAES & MOUTINHO COM/ REPRESENTACAO LTDA X MARIA
ALICE ROSSMANN X JOSE FARIAS FILHO

Manifeste-se a autora sobre as certiddes negativas, providenciando novo endereco para citacdo dos réus, no prazo de 15
dais.Com o cumprimento, citem-se.Intime-se.

0017905-22.2006.403.6100 (2006.61.00.017905-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP237917 - THOMAS
NICOLAS CHRYSSOCHERIS) X SANDRA MARISA LORENZON HAGER X SERGIO RICARDO
HAGER(SP268156 - SANDRA MARISA LORENZON HAGER)

Ciéncia a CEF de fls. 338.Ap0s, tornem os autos conclusos para sentenca.Intime-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0020880-22.2003.403.6100 (2003.61.00.020880-4) - GERACINA FARIA DIAS X LEONILDO ANTONIO GARCIA
X SUELI FELICIA DA COSTA(Proc. DANIELA MUSCARI SCACCHETTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO E SP057588 - JOSE GUILHERME BECCARI E
SP073529 - TANIA FAVORETTO) X CAIXA SEGURADORA S/A(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E
SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS)

Defiro a retirada das chaves do imovel, conforme requerida pela parte autora as fls. 852/852verso, devendo a pessoa
autorizada comparecer nesta Secretaira para retira-la. Observo que a peti¢do de fl. 852 da DPU ndo veio acompanhada
das referidas copias noticiadas. Apos, cumpra-se o despacho de fl. 851.Intime-se a DPU por mandado.

0003988-67.2005.403.6100 (2005.61.00.003988-2) - MARLI URBANO FONTES DOS SANTOS(SP143176 - ANNE
CRISTINA ROBLES BRANDINI E SP167704 - ANA CAROLINA DOS SANTOS MENDONGCA) X CESAR
ROBERTO FONTES DOS SANTOS(SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA E SP073529 - TANIA
FAVORETTO)

Tendo em vista que a o Programa de Conciliacdo do Sistema Financeiro da Habitacdo promovido pela Corregedoria
Geral da Justica Federal da 32 Regido, ainda ndo disponibilizou a pauta para marcar as audiéncias, aguardem as partes
posterior designacdo. Esclarecam os autores se autorizam a CEF a proceder a vistoria e a avaliagdo do imével objeto da
presente demanda, prazo de cinco dias. Apés, se em termos, intime-se a Perita a iniciar os trabalhos. Intimem-se.

0007419-12.2005.403.6100 (2005.61.00.007419-5) - MARIA LUIZA SOARES DE OLIVEIRA X FERNANDO
SOARES DE OLIVEIRA(SP128571 - LAERCIO DE OLIVEIRA LIMA) X INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO
ESTADO DE SAO PAULO - IPESP(SP015179 - ANTONIO LUIZ ANDOLPHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA) X
UNIAO FEDERAL

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial, no prazo de quarenta dias, sendo os primeiros dez para a parte autora, 0s
dez seguintes da CEF.Depois do término do prazo da CEF, intime-se o réu IPESP por mandado, para manifestacdo no
prazo de dez dias, e por fim, intime-se a Unido Federal.No mesmo prazo supra, faculto as partes a apresentagdo dos
memoriais. Considerando que os autores sao beneficiarios da justica gratuita, os dados do(a) perito(a) ja apresentados, e
por ser caso de comunicacao a Corregedoria Geral nos termos do art.3°, paragrafo primeiro, da Resolucédo 440/05, por
ter ultrapassado o limite maximo do valor, providencie a secretaria a expedicao de oficio ao Diretor do Foro desta Secéo
Judiciaria bem como a solicitagdo de pagamento encaminhando-os ao setor responsavel. Quando em termos, fagam os
autos conclusos para a sentenca. Int.

0025063-65.2005.403.6100 (2005.61.00.025063-5) - APARECIDA GONCALVES DOS SANTOS X GETULIO
ELQUIS SILVEIRA(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214183 -
MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO
BERE)

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial, no prazo de vinte dias, sendo 0s primeiros dez para a parte autora e 0s
demais para a ré. No mesmo prazo supra, faculto as partes a apresentacdo dos memoriais. Considerando que os autores
sdo beneficiarios da justica gratuita, os dados do(a) perito(a) ja apresentados, e por ser caso de comunicagédo a
Corregedoria Geral nos termos do art.3°, paragrafo primeiro, da Resolugdo 440/05, por ter ultrapassado o limite maximo
do valor, providencie a secretaria a expedicao de oficio ao Diretor do Foro desta Se¢do Judiciaria bem como a
solicitagdo de pagamento encaminhando-os ao setor responsavel. Cumpra a Secretaria a decisdo de fl. 306, remetendo
0s autos ao SEDI para inclusdo no pélo passivo a EMGEA - Empresa Gestora de Ativos. Quando em termos, facam os
autos conclusos para a sentenca. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0002402-24.2007.403.6100 (2007.61.00.002402-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0030604-41.1989.403.6100 (89.0030604-9)) PRODESA S/C LTDA - PROJETOS, DESENVOLVIMENTO E
SERVICOS DE ASSESSORIA X MARIO MARCELO CAMARGO ARANHA TAMBELLINI X ANJUL CELIA
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SQUARZA TAMBELLINI X RUI MATEUS BORGES(SP239640 - DEISE MENDRONI DE MENEZES E SP025634
- CARLOS CELSO MARQUES COTELLESSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP023606 - HEDILA
DO CARMO GIOVEDI E SP069444 - LIDIA MARIA DOS SANTOS EXMAN E SP074928 - EGLE ENIANDRA
LAPREZA E SP218506 - ALBERTO ANGELO BRIANI TEDESCO E SP183360 - ELIAS LOUREIRO
TAMARINDO E SP183306 - AUGUSTO MANOEL DELASCIO SALGUEIRO)

Manifeste-se a parte embargante sobre a estimativa dos honorarios da Perita as fls. 208/209, no prazo de 15 dias. Apos,
tornem os autos conclusos. Intime-se.

Expediente N° 5338

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005428-30.2007.403.6100 (2007.61.00.005428-4) - JUAREZ NOGUEIRA FIRMIANO(SP249650 - JULIANA
RAMOS DE OLIVEIRA E SP250256 - PAULO EDUARDO ALMEIDA DE FRANGCA E SP135074E - RODRIGO
SERRANO DA COSTA) X UNIAO FEDERAL X ESTADO DE SAO PAULO

Vistos, etc.Ante ao noticiado as fls. 258/357, esclarega a parte-autora, em 10 (dez) dias, sobre a subsisténcia do
interesse processual no que tange a pretensdo dirigida contra o Estado de So Paulo.Intime-se.

0024545-07.2007.403.6100 (2007.61.00.024545-4) - PRODUTOS ROCHE QUIMICOS E FARMACEUTICOS
S/IA(SP179209 - ALESSANDRA FRANCISCO E SP158756 - ANDREA BELLENTANI CASSEB E SP129693 -
WILLIAN MARCONDES SANTANA) X FAZENDA NACIONAL X INSS/FAZENDA

FLS.1585/2477: Vista & parte autora.Ap6s, venham os autos conclusos para sentenga. Int.

0003116-47.2008.403.6100 (2008.61.00.003116-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003115-62.2008.403.6100 (2008.61.00.003115-0)) NORTENE PLASTICOS LTDA(SP160953 - CLEUSA DE
LOURDES TIYO WATANABE) X BR DOIS MIL TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA ME X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista as diversas tentativas de citacdo e o requerido as fls.103, expec¢a-se edital para citacdo de BR 2000
Transportes Rodoviarios Ltda ME, com o prazo de 20 dias.Com a publicagdo deste despacho comparega a parte autora
nesta secretaria para retirada de copia do alvara e cumprimento do art.232,111 do CPC.Int.

0003811-98.2008.403.6100 (2008.61.00.003811-8) - ROBERTO CALDIN(SP086408 - WALDIR SINIGAGLIA E
SP124013 - WERNER SINIGAGLIA) X UNIAO FEDERAL

Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial apresentado, no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os primeiros 10 (dez)
dias para a parte autora e os demais para a ré.Apds, expeca-se alvara de levantamento do depdsito dos honorérios
periciais. Oportunamente, venham os autos conclusos para sentenga. Int.

0004998-44.2008.403.6100 (2008.61.00.004998-0) - COML/ DE CALCADOS SUL NATIVA LTDA(SP139012 -
LAERCIO BENKO LOPES) X UNIAO FEDERAL

Diga a parte autora se ainda tem interesse na producdo das provas anteriormente requeridas (fls.75/76) no prazo de 5
dias. No siléncio venham os autos conclusos para sentenga. Int.

0005951-08.2008.403.6100 (2008.61.00.005951-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129751 -
DULCINEA ROSSINI SANDRINI) X LUIZ MARTINS FLORES

FIs.97/98: Ciéncia a parte autora. Tendo em vista a pesquisa realizada, cite-se o réu nos enderegos obtidos no sistema
bacenjud. Int.

0009143-46.2008.403.6100 (2008.61.00.009143-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP107753 - JOAO
CARLOS GONCALVES DE FREITAS) X LUIS CARLOS DUARTE

Tendo em vista a certiddo de fl.59, verso, indefiro o requerido a fl.82.Tendo em vista as diversas tentativas de citacdo
realizadas nestes autos, a certiddo de fls.74, verso, requeira a parte autora o que de direito de acordo com o artigo 231 e
seguintes do CPC. Int.

0025394-42.2008.403.6100 (2008.61.00.025394-7) - SANTHER - FABRICA DE PAPEL SANTA THEREZINHA
S/A(SP159219 - SANDRA MARA LOPOMO E SP182465 - JULIANA ROSSI TAVARES FERREIRA PRADO) X
FAZENDA NACIONAL

Recebo a conclusdo nesta data.Vista a parte autora dos documentos juntados as fls.398/442.Apds, conclusos para
sentenca. Int.

0032140-23.2008.403.6100 (2008.61.00.032140-0) - RUBEM FERREIRA PAIM - ESPOLIO X CARMEN VIANNA
PAIM - ESPOLIO X GIL VIANNA PAIM(SP147083 - VANESSA GODOY BENEDITO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)

Levando-se em consideragdo a argumentacao e as informacdes de fls.144, como também os prazos anteriormente ja
deferidos, defiro o prazo Gltimo de 20 dias para a CEF, sob pena de desobediéncia judicial. Int.
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0007589-42.2009.403.6100 (2009.61.00.007589-2) - ERNESTO KENJI LIMA(SP189537 - FABIANA COSTA DO
AMARAL) X INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SAO PAUL- IFSP

Tendo em vista a informacdo supra, torno sem efeito a decreta¢do da revelia de fl.72 e mantenho a decisdo de fls.71/76,
verso.Cite-se e intime-se a ré (decisdo de fls.71/76,verso) no endereco indicado a fl.92.Manifeste-se o autor, no prazo de
10 dias, a respeito dos documentos de fls.95/104.Int.

0010857-07.2009.403.6100 (2009.61.00.010857-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X MONTREAL SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA

Em que pese a carta precatoria retornar negativa, fls.415, a ré foi efetivamente citada no endereco de fls. 383. Recebo a
peticdo de fls. 387/411 como aditamento da inicial, a fim de incluir no pélo passivo a seguradora COMPANHIA
MUTUAL DE SEGUROS. Ao SEDI para a devida inclusdo. CITE-SE.Tendo em vista o disposto no artigo 321 do
CPC, cite-se, novamente, a ré MONTREAL SEGURANCA E VIGILANCIA LTDA, observando o endereco de
fls.385/386.Int.

0014600-25.2009.403.6100 (2009.61.00.014600-0) - ALEXANDRE SERGIO KIRITCHENKO(SP061418 -
EDUARDO ANTONIO MIGUEL ELIAS E SP250821 - JOSE RENATO COSTA HILSDORF) X UNIAO FEDERAL
Tendo em vista o requerido as fls.115/117 cancelo a pericia.De acordo com os pedidos de fls.104 e 115/117 venham os
autos conclusos para sentenca. Int.

0019687-59.2009.403.6100 (2009.61.00.019687-7) - CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE
SAO PAULO (SP244363 - ROBERTO TADAO MAGAMI JUNIOR) X PORTAL EDUCACAO INTERNET LTDA -
EPP(MS004504 - JANE RESINA FERNANDES DE OLIVEIRA E MS006355 - TELMA VALERIA DA SILVA C.
MARCON)

Manifestem-se as partes a respeito do julgamento antecipado da lide, no prazo de 5 dias.Ap6s, venham o0s autos
conclusos para sentenca. Int.

0022737-93.2009.403.6100 (2009.61.00.022737-0) - SHIRLEY LOPES BRAIT(SP250968 - PRISCILA DE JESUS
OLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP183751 - RODRIGO PASCHOAL E CALDAS E SP172328 -
DANIEL MICHELAN MEDEIROS)

Recebo a peticdo de fls.80/82 como pedido de reconsideracdo. Retifico o despacho de fl.79 para indeferir o requerido
pela parte autora as fls.62/63, uma vez que, tais documentos ndo solucionam a lide.VVenham os autos conclusos para
sentenca. Int.

0023613-48.2009.403.6100 (2009.61.00.023613-9) - ALBERTINO CASTRO SANTOS(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro os beneficios da justica gratuita. Tendo em vista o pedido com relacdo a indices ainda ndo pleiteados em juizo
(inicial e documentos de fls.58/93), cite-se. Int.

0023922-69.2009.403.6100 (2009.61.00.023922-0) - ADVANCE VENDAS E MARKETING LTDA - EPP(SP148386
- ELAINE GOMES DA SILVA) X AGENCIA DA RECEITA PREVIDENCIARIA DO BRASIL EM BARUERI / SP
Vistos, etc.Ante a frustacio da intimacao pessoal, conforme se verifica do teor da certiddo de fls. 356, providencie a
secretaria a intimacg&o editalicia da parte-autora para fins do despacho de fls.353.Intime-se.

0015081-70.2009.403.6105 (2009.61.05.015081-2) - MONICA FARIZO DE OLIVEIRA X CARLOS HENRIQUE
FARIZO DE OLIVEIRA(SP159306 - HELISA APARECIDA PAVAN) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia da redistribuicdo dos autos.Defiro os beneficios da justica gratuita, tendo em vista o documento de fl.06.Recebo
a peticdo de fls.25/72 como emenda da inicial. Cite-se. Int.

0000587-84.2010.403.6100 (2010.61.00.000587-9) - FRANCISCO GERSON DE MORAIS MOURA(SP288006 -
LUCIO SOARES LEITE) X UNIAO FEDERAL

Defiro o prazo de 05 dias para que o advogado da parte autora compareca a esta secretaria e assine a peticdo de
fls.51/65.Ap6s, venham os autos conclusos para sentenca. Int.

0001119-58.2010.403.6100 (2010.61.00.001119-3) - TARCISO PEDROSO - ESPOLIO X ADELINA
PEDROSO(SP171260 - CARLOS HENRIQUE MENDES DIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Recebo as peticdes de fls.78 e 79/83 como emenda da inicial. Providencie a parte autora copia das emendas a inicial
para que sirvam de contrafé.Defiro os beneficios da justica gratuita.Cite-se. Int.

0002847-37.2010.403.6100 (2010.61.00.002847-8) - AMADEU GOMES DOS SANTOS(SP202608 - FABIO VIANA
ALVES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Apresente a parte-autora copia integral da CTPS, no prazo de 10(dez) dias, sob pena de extin¢do do processo.Int.
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0005375-44.2010.403.6100 - OSWALDO SIMOES(SP137655 - RICARDO JOSE PEREIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro a tramitacdo prioritaria, nos termos do artigo 71 da Lei 10.741/2003. N4o é o caso da aplicacéo do artigo 75 da
mesma Lei, uma vez que o tema de mérito ndo tem relagdo direta ou indireta, com a velhice, sendo dispensavel a
manifestagdo do Ministério Publico Federal também a luz do artigo 5° LXXVIII da Constituicdo Federal.Defiro os
beneficios da justica gratuita.Tendo em vista a existéncia de pedidos de expugos de contas poupanca ainda nao
apreciados nos autos apontados as fls.45/46 (04/90), Cite-se. Int.

0006986-32.2010.403.6100 - JERONIMO JOSE GONCALVES(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro a tramitacdo prioritaria, nos termos do artigo 71 da Lei 10.741/2003. Nao é o caso da aplicacdo do artigo 75 da
mesma Lei, uma vez que o tema de mérito ndo tem relacdo direta ou indireta, com a velhice, sendo dispensavel a
manifestacdo do Ministério Pdblico Federal também a luz do artigo 5° LXXVIII da Constituicdo Federal.Defiro os
beneficios da justica gratuita.Cite-se. Int.

0006989-84.2010.403.6100 - CLEMENTINA LUZIA CANAVER(SP202608 - FABIO VIANA ALVES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro a tramitagdo prioritaria, nos termos do artigo 71 da Lei 10.741/2003. N4o é o caso da aplicacdo do artigo 75 da
mesma Lei, uma vez que o tema de mérito ndo tem relagdo direta ou indireta, com a velhice, sendo dispenséavel a
manifestagdo do Ministério Publico Federal também a luz do artigo 5° LXXVIII da Constituicdo Federal.Defiro os
beneficios da justica gratuita.Cite-se. Int.

0007191-61.2010.403.6100 - OSVALDIR PANZARINI(SP142053 - JOAO MARQUES JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Afasto a prevencdo apontada as fls.19/20, uma vez que, referem-se a pedidos diversos dos pleiteados nesta agdo.Defiro
a tramitac&o prioritaria, nos termos do artigo 71 da Lei 10.741/2003. N&o é o caso da aplicagdo do artigo 75 da mesma
Lei, uma vez que o tema de mérito ndo tem relacdo direta ou indireta, com a velhice, sendo dispensavel a manifestacéo
do Ministério Publico Federal também a luz do artigo 5° LXXVIII da Constituicdo Federal.Defiro os beneficios da
justica gratuita.Cite-se. Int.

0007280-84.2010.403.6100 - NELSON CAETANO DE ARAUJO(SP052340 - JOSE MARCOS RIBEIRO
DALESSANDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro a tramitacéo prioritaria, nos termos do artigo 71 da Lei 10.741/2003. N&o é o caso da aplicacdo do artigo 75 da
mesma Lei, uma vez que o tema de mérito ndo tem relagdo direta ou indireta, com a velhice, sendo dispensével a
manifesta¢do do Ministério Publico Federal também & luz do artigo 5° LXXVIII da Constituicdo Federal.Defiro os
beneficios da justica gratuita.Cite-se. Int.

0007282-54.2010.403.6100 - SERGIO JOSE RAMOS PRATES(SP052340 - JOSE MARCOS RIBEIRO
DALESSANDRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro a tramitagdo prioritaria, nos termos do artigo 71 da Lei 10.741/2003. N4o é o caso da aplicacdo do artigo 75 da
mesma Lei, uma vez que o tema de mérito ndo tem relagdo direta ou indireta, com a velhice, sendo dispensavel a
manifestagdo do Ministério Publico Federal também a luz do artigo 5° LXXVIII da Constituicdo Federal.Defiro os
beneficios da justica gratuita.Cite-se. Int.

0007285-09.2010.403.6100 - RAUL JARON(SP052340 - JOSE MARCOS RIBEIRO DALESSANDRO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Defiro a tramitacéo prioritaria, nos termos do artigo 71 da Lei 10.741/2003. N&o é o caso da aplicacdo do artigo 75 da
mesma Lei, uma vez que o tema de mérito ndo tem relacdo direta ou indireta, com a velhice, sendo dispensavel a
manifestacdo do Ministério Pablico Federal também a luz do artigo 5° LXXVIII da Constituicdo Federal.Defiro os
beneficios da justica gratuita.Cite-se. Int.

0007319-81.2010.403.6100 - ANTONIO PINTO(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF
Defiro os beneficios da justica gratuita.Cite-se. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0003115-62.2008.403.6100 (2008.61.00.003115-0) - NORTENE PLASTICOS LTDA(SP160953 - CLEUSA DE
LOURDES TIYO WATANABE) X BR DOIS MIL TRANSPORTES RODOVIARIOS LTDA ME X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Tendo em vista as diversas tentativas de citacdo e o requerido as fls.134, expeca-se edital para citacdo de BR 2000
Transportes Rodoviarios Ltda ME, com o prazo de 20 dias.Com a publicacdo deste despacho compareca a parte autora
nesta secretaria para retirada de copia do alvara e cumprimento do art.232,111 do CPC.Int.
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Expediente N° 5376

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001680-92.2004.403.6100 (2004.61.00.001680-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0037163-23.2003.403.6100 (2003.61.00.037163-6)) MARCELO GALASSIO X SANDRA ANDREOTI(SP095011B -
EDUIRGES JOSE DE ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP108534 - BEATRIZ GONCALVES
AFFONSO SIMOES) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP108534 - BEATRIZ GONCALVES
AFFONSO SIMOES)

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 Vara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Cédigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0675638-29.1985.403.6100 (00.0675638-7) - ALLERGAN LOK PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA(SP071345
- DOMINGOS NOVELLI VAZ E SP084813 - PAULO RICARDO DE DIVITIIS) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 VVara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Codigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.

0693881-11.1991.403.6100 (91.0693881-7) - ANA CLAUDIA DE SOUZA X GLAUCIA HOFF FERREIRA X
LUCIANA VIEGAS DE MORAIS X MARGARETE AIELLO X RITA DE CASSIA N MARTINS COCITO X
SANDRA FERNANDES GIMENEZ VARELLA(SP100604 - ADALGIZA CARVALHO DE OLIVEIRA E SP099470
- FERNANDO MARTINI E SP098961 - ANITA GALVAO) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE
NUTRICIONISTAS - 3A. REGIAO

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 Vara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Cédigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.

0037028-16.2000.403.6100 (2000.61.00.037028-0) - ZAMPAR INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP138152 -
EDUARDO GONZAGA OLIVEIRA DE NATAL) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SP - TATUAPE
Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 VVara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Codigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.

0040656-13.2000.403.6100 (2000.61.00.040656-0) - VIVERE IND/ DE ALIMENTOS LTDA(SP027213 -
FRANCISCO AUGUSTO DE JESUS VENEGAS FALSETTI) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG DE
ENGENHARIA,ARQUITET,AGRONOMIA DE SP(SP043176 - SONIA MARIA MORANDI M DE SOUZA E
SP126515 - MARCIA LAGROZAM SAMPAIO MENDES E SP152783 - FABIANA MOSER)

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 Vara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Cadigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.

0020168-66.2002.403.6100 (2002.61.00.020168-4) - FERNANDO GARCIA SILVA(SP122578 - BENVINDA
BELEM LOPES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 Vara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Codigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.

0015463-83.2006.403.6100 (2006.61.00.015463-8) - TANIA ZAHAR MINE(SP043022 - ADALBERTO ROSSETTO
E SP222046 - RENATO PRICOLI MARQUES DOURADO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 Vara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Cddigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.

0010060-65.2008.403.6100 (2008.61.00.010060-2) - MAXIMINIANO MONTEIRO DA SILVA(SP229857 -
PATRICIA ZIMERMANO BOCARDO) X REITOR DO IREP - ASSOC DE ENS SUPERIOR, MEDIO E
FUNDAMENTAL(SP113887 - MARCELO OLIVEIRA ROCHA)

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 Vara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Cédigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.

0014242-94.2008.403.6100 (2008.61.00.014242-6) - RODRIGO TADEU BATISTA(SP069477 - ANTONIO JOSE
DOS SANTOS) X COMANDANTE DO 8 DISTRITO NAVAL DA MARINHA DO BRASIL(Proc. 1274 - SAYURI
IMAZAWA)

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 Vara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Cadigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.
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Expediente N° 5377

MANDADO DE SEGURANCA

0979329-07.1987.403.6100 (00.0979329-1) - BANCO AMERICA DO SUL S/A(SP016523 - CAIO MORI E
SP022621 - QUINGO WAKIMOTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 VVara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Codigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.

0007071-09.1996.403.6100 (96.0007071-7) - MADEIREIRA DOIS PODERES LTDA(SP112745 - DOUGLAS
GARABEDIAN E SP113821 - WALTER ROGERIO SANCHES PINTO) X DELEGADO REGIONAL DA SUNAB
EM SAO PAULO(SP107851 - ANTONIO BALTHAZAR LOPES NORONHA E SP023718 - MARIA FRANCISCA
DA COSTA VASCONCELLOS)

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 Vara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Cddigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.

0051840-97.1999.403.6100 (1999.61.00.051840-0) - FREI CANECA COM/ E IMP/ LTDA(SP052694 - JOSE
ROBERTO MARCONDES E SP151647 - LUCIANA DE TOLEDO PACHECO SCHUNCK) X GERENTE
REGIONAL DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS EM SP - CENTRO

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 VVara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Cédigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.

0011547-51.2000.403.6100 (2000.61.00.011547-3) - FAUSTO GONCALVES TORRES(SP093727 - CARLOS
ROBERTO CASTIGLIONE E SP105440 - MARCOS FIGUEIREDO VASCONCELLOS) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 Vara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Cddigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.

0034074-89.2003.403.6100 (2003.61.00.034074-3) - NEC DO BRASIL LTDA X NEC DO BRASIL LTDA -
FILIAL(SP152343 - LARA MELANI DE VILHENA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-
SP

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 VVara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Codigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.

0035335-89.2003.403.6100 (2003.61.00.035335-0) - MINASMIX ATACADO DISTRIBUIDOR LTDA(SP146317 -
EVANDRO GARCIA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 Vara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Cddigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.

0011241-09.2005.403.6100 (2005.61.00.011241-0) - COML/ DE FRUTAS JORAIK LTDA(SP161899A - BRUNO
ROMERO PEDROSA MONTEIRO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 VVara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Codigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.

0016164-44.2006.403.6100 (2006.61.00.016164-3) - KIMBERLY-CLARK KENKO IND/ E COM/ LTDA(SP130221 -
RICARDO MARCELLO CAVALLO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 Vara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Cddigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.

0000030-05.2007.403.6100 (2007.61.00.000030-5) - NILSON PEREIRA DA SILVA(SP164869 - MARCOS DE
ANDRADE NOGUEIRA E SP139135 - ALEXANDRE DE ANDRADE NOGUEIRA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 Vara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Cédigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.

0023152-47.2007.403.6100 (2007.61.00.023152-2) - ICA TELECOMUNICACOES LTDA(SP070928 - NORMA
MARIA MACEDO NOVAES) X PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO

Nos termos da Portaria n.° 03/2005, desta 142 Vara Federal, bem como do artigo 162, paragrafo 4°, do Cddigo de
Processo Civil, ciéncia as partes do retorno dos autos, pelo prazo de dez dias. No siléncio, ao arquivo. Intimem-se.

162 VARA CIVEL
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PA 1,0 DRA. TANIA REGINA MARANGONI ZAUHY
JUIZA FEDERAL TITULAR
162. Vara Civel Federal

Expediente N° 9517

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0017459-82.2007.403.6100 (2007.61.00.017459-9) - AMILCAR DAL PRETE X MARCIA DAL PRETE(SP175838 -
ELISABETE MATHIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP240963 - JAMIL NAKAD JUNIOR)
CHAMO O FEITO A ORDEM.Cancelem-se os alvarés de levantamento n° 200 a 203/2010 (fls.155).Anulo os atos e
decisOes prolatadas a partir de fls.148.Considerando os extratos apresentados apds o inicio da execugao (fls.137/138),
retornem os autos a Contadoria Judicial para que esclareca se os calculos dos autores (fls.112) contemplaram os
lancamentos de fevereiro/89, constantes dos extratos de fls.137/138, conforme informado as fls.127.Ap06s,
conclusos.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0018702-61.2007.403.6100 (2007.61.00.018702-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001213-02.1993.403.6100 (93.0001213-4)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA) X
GOODYEAR DO BRASIL PRODUTOS DE BORRACHA LTDA(SP022064 - JOUACYR ARION CONSENTINO E
SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA)

Vistos em decisdo.FIs.182/183: Alega a Unido Federal a existéncia de ERRO MATERIAL na conta acolhida na
sentenca quanto aos honorarios advocaticios (fls.49/53), posto que para um periodo de 15(meses) de outubro/2006 a
janeiro/2008 apurou a titulo de correcdo monetaria reajuste de 287%, algo em torno de 7% ao més. DECIDOQ.Assiste
razdo a Unido Federal, posto que verificando os célculos elaborados nos autos e diante da constatacdo pela Contadoria
Judicial (fls.203/208) a correcdo monetéaria referente aos honorarios advocaticios foi apurado de forma equivocada. Ndo
se trata, entretanto, de aplicacdo de indice diverso do determinado, mas sim de mero erro aritmético a ensejar a corre¢do
da sentenca, até mesmo de oficio, nos termos do artigo 463 inciso | do Cdédigo de Processo Civil.Assim, acolho a
alegacéo de ERRO MATERIAL e corrijo a sentenca de fls.159/163 quanto ao valor referente aos honorarios
advocaticios para constar:lll - Isto posto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os presentes embargos e
determino o prosseguimento da execucdo pelo valor de R$5.111.913,28 (cinco milhdes cento e onze mil novecentos e
treze reais e vinte e o0ito centavos), atualizado até janeiro de 2008.Sem honorérios advocaticios.Sentenca sujeita ao
reexame necessario.No mais permanece a sentenca tal como proferida. Int. Ap6s, subam os autos ao E.TRF da 3?
Regido.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0017900-97.2006.403.6100 (2006.61.00.017900-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP100188 - ERNESTO
BELTRAMI FILHO E SP173286 - LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA E SP261135 - PRISCILA
FALCAO TOSETTI) X FATIMA OLIMPIA VILELA DIAS(SP160208 - EDISON LORENZINI JUNIOR) X JOAO
MARQUES DIAS(SP160208 - EDISON LORENZINI JUNIOR)

Trata-se de processo no qual foi determinado, a pedido do(a) exequente, o bloqueio de ativos financeiros em nome do(s)
executado(s), até o montante do débito, por meio do sistema BACEN JUD 2.0, observado o disposto no artigo 659,
paragrafo 2°, do Cadigo de Processo Civil.Comprovada nos autos a efetivagdo do bloqueio determinado, constato que o
dinheiro tornado indisponivel junto a agéncia do Banco do Brasil ndo basta para pagar sequer as custas da
execucdo.Destarte, a revogacdo da ordem de indisponibilidade é medida que se imp®&e, nos termos do dispositivo legal
supracitado, razdo pela qual determino a liberacdo do dinheiro bloqueado junto ao Banco do Brasil.Outrossim , com
relagdo aos valores bloqueados junto ao Banco Bradesco, DETERMINO & Secretaria que solicite a transferéncia do
numerario bloqueado para conta judicial a ordem deste Juizo, a ser aberta na Caixa Econdmica Federal, agéncia 0265,
nos termos do art. 8°, caput, da Resolucéo n°. 524/2006 do COnselho da Justica Federal.Confirmada a transferéncia,
serdo considerados, desde entdo, penhorados os valores bloqueados, independentemente da lavratura de qualquer termo,
devendo a Secretaria providenciar a intimago da executada FATIMA OLIMPIA VILELA DIAS, a fim de que exerca
seu direito de impugnacéo, no prazo de 15 (quinze) dias.Nao havendo impugnacdo, dé-se ciéncia a exeqliente de todo o
processado a partir do despacho de fls.266, para qua se manifeste em termos de prosseguimento do feito. Do contrario,
voltem conclusos.Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0002469-81.2010.403.6100 (2010.61.00.002469-2) - FIAT ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS S/C
LTDA(SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Vistos em decisdo.Trata-se de cumprimento provisorio de sentenca para conversdo em renda e levantamento de valores
depositados nos autos do Mandado de Seguranca n.°. 1999.61.00.009961-0 objetivando o direito liquido e certo de
recolher a contribuicdo para o PIS, com a base de célculo e aliquotas previstas na Lei n® 9.715/98, afastando
dispositivos da Lei n°® 9.718/98 que alargou a base de célculo da referida contribui¢do. Os impetrantes efetuaram o
deposito para suspensao da exigibilidade do crédito tributario (fls.09/12), conforme deferido pelo E.TRF da 3% Regido
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(f1s.279/280). O pedido foi julgado procedente em relagdo a impetrante FIAT ADMINISTRADORA DE
CONSORCIOS S/C LTDA e extinto sem julgamento do mérito nos termos do art.267, VI do CPC em relacio a
impetrante FIAT SERVICOS TECNICOS EM ADMINISTRACAO LTDA (fls.151/159). A Uni&o Federal apelou e os
autos foram remetidos ao E.TRF da 3% Regido em 21/06/2000. O Tribunal Superior em 17/12/2003 deu provimento a
apelacdo e a remessa oficial para julgar improcedente o pedido inicial (fls.231/242). Foram interpostos Recursos
Especial e Extraordinario pelos impetrantes e Medida Cautelar para concesséo de efeito suspensivo aos referidos
recursos (fls.613). Em sede recursal foi requerida a desisténcia parcial da acdo e rendncia parcial ao direito sobre o qual
se funda a a¢do, bem como a conversdo em renda da Unido Federal de parte dos valores depositados judicialmente, em
relagdo aos periodos posteriores a agosto de 1999, para fins de adesdo ao parcelamento previsto na Lei n® 11.941/20009,
tendo sido homologado o pedido de rendincia parcial nos termos do art.269, V do CPC (fls.67/69).0s impetrantes
requerem a conversdo em renda em favor da Unido Federal do valor de R$153.952,11 (conta n® 1181.635.2454-5)
relativo a contribuicéo ao PIS do periodo compreendido entre setembro a dezembro de 1999 e levantamento do saldo
remanescente no valor de R$470.432,87(planilha fls.37/41).Intimada a Unido Federal para manifestacdo alegou a
impossibilidade do levantamento pretendido tendo em vista o transito em julgado da acéo e que o pedido de desisténcia
do recurso ndo se confunde com o pedido de desisténcia da acao e requer a conversdo em renda do total dos valores
depositados (fls.668/674).E o breve relatorio.A Lei 11.941/2009, cuja vigéncia em nosso ordenamento juridico decorreu
da conversao da Medida Proviséria 449/2009, que instituiu programa de recuperagdo fiscal, conhecido como Refis da
Crise. Previu tal diploma certas deducGes no que tange ao pagamento das multas de mora e oficio, multas isoladas, juros
de mora e encargos legais.A relacéo juridica tributaria existente entre a Unido e a parte impetrante que seria objeto das
disposicdes da Lei n°. 11.941/09 foi integralmente substituida pela relagdo processual. A aplicabilidade da lei é restrita
apenas aos processos sem o definitivo transito em julgado, pois a lei, por expressa disposic¢éo constitucional, ndo pode
alterar uma relagdo definitivamente decidida no &mbito do Poder Judiciario. Se a Unido pretendesse fazé-lo teria que se
valer da repeticdo dos valores e ndo de uma anistia.O protocolo do pedido de desisténcia se deu em 30.11.2009 (fls.13)
quando pendente o julgamento dos recursos Especial e Extraordinério, antes, portanto, do transito em julgado. As fls. 67
consta a homologacédo do pedido de renincia parcial do direito em que se funda a acéo e a desisténcia parcial dos
recursos excepcionais, e conseqiiente extin¢ao do feito com o julgamento do mérito nos termos do artigo 269, V do
CPC. A questdo, no entanto, esté ligada a possibilidade de adesdo ao parcelamento e aos beneficios previstos na Lei n.°.
11.941/2009 e, por conseguinte, ao quantum a ser levantado e convertido dos depésitos judiciais existentes nos autos.A
Lei 11.941/2009 ndo é expressa em relacdo a possibilidade de débitos questionados judicialmente serem favorecidos
pela anistia ou pelo parcelamento nela instituida. O art. 6° remete apenas a hipdtese de restabelecimento de opgéao ou
reinclusdo em parcelamento, nos seguintes termos:Art. 60 O sujeito passivo que possuir acdo judicial em curso, na qual
requer o restabelecimento de sua opgao ou a sua reinclusdo em outros parcelamentos, devera, como condi¢do para valer-
se das prerrogativas dos arts. 10, 20 e 30 desta Lei, desistir da respectiva acdo judicial e renunciar a qualquer alegacéo
de direito sobre a qual se funda a referida aco, protocolando requerimento de extingao do processo com resolugéo do
mérito, nos termos do inciso V do caput do art. 269 da Lei no 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de Processo
Civil, até 30 (trinta) dias ap6s a data de ciéncia do deferimento do requerimento do parcelamento. Ao que parece, disse
menos do que pretendia, pois o art. 10°, na sequéncia, menciona de forma mais abrangente que Os dep0ésitos existentes
vinculados aos débitos a serem pagos ou parcelados nos termos desta Lei serdo automaticamente convertidos em renda
da Unido, ap6s aplicacdo das reducGes para pagamento a vista ou parcelamento. Prevé expressamente o paréagrafo Unico
desse dispositivo o direito ora pleiteado pelo contribuinte ao determinar que: Na hipotese em que o valor depositado
exceda o valor do débito apds a consolidacéo de que trata esta Lei, o saldo remanescente sera levantado pelo sujeito
passivo.Nesse passo, a Portaria Conjunta PFN/SRF 06/2009, complementada pela Portaria Conjunta PFN/SRF 10/2009
dispbs nessa mesma linha e coerentemente em seu art. 32, 14, que: Nos casos em que houver decisdo definitiva na
esfera administrativa ou decisdo judicial transitada em julgado, sem que tenha sido requerida a desisténcia
anteriormente a referida decisdo, ndo sdo aplicaveis as redugdes previstas para as hipoteses de pagamento a vista ou de
parcelamento, nem a possibilidade de utilizacéo de créditos na forma do art. 27, aos depositos vinculados a a¢do
judicial, & impugnacéao ou ao recurso administrativo.Os 1°, 2° e 3° do artigo 32 da Portaria supracitada definem
claramente que o levantamento do saldo remanescente dos depdsitos judiciais, se houver, seré efetuado apos a aplicagéo
dos percentuais de reducéo sobre o valor do débito atualizado a época do depésito e somente incidirdo sobre o valor das
multas de mora e de oficio, das multas isoladas, dos juros de mora e do encargo legal efetivamente depositados. N&o se
trata do caso dos autos. Inquestionavel que, no caso, a desisténcia do recurso e a rendncia ao direito sobre que se funda
a acdo antecederam o transito em julgado da deciséo, operando no sentido das normas supratranscritas, ndo havendo
razdo para que sejam negados os efeitos nelas descritos.Assim sendo, reconhego o direito dos requerentes as benesses
da Lei 11.941/09, devendo esse juizo, nos termos da decisdo do e. Tribunal Regional da 3% Regido, definir-se sobre o
montante a ser convertido em renda da Uni&o e eventual saldo remanescente a ser levantado pela parte por meio de
alvara judicial.Intimem-se as partes da presente decisdo. Transcorrido o prazo para recurso ou ndo sendo concedido o
efeito suspensivo ao eventual recurso interposto, deverd a Unido manifestar-se no prazo de 15 (quinze) dias
especificamente sobre os valores apontados pela exequente como passiveis de levantamento e conversdo em
renda.Devera pautar sua analise técnica nos tributos e periodos objeto da desisténcia homologada no ambito do e. TRF,
nos termos da decisdo de fls. 67/69 desse processado.Nao havendo concordancia das partes em relacdo aos depdsitos
judiciais e montantes a serem levantados, deverdo os autos serem remetidos a Contadoria Judicial para conferéncia dos
valores declarados as fls.37/41 em contraposi¢cdo aos valores a serem apontados pela Unido Federal.Int.
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Expediente N° 9520

MONITORIA

0021963-39.2004.403.6100 (2004.61.00.021963-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONGCA) X SUELI SANTOS(SP092451 - PEDRO TAVARES MALUF)

Vistos, etc.A Caixa Econdmica Federal - CEF ajuizou agdo monitoria em face de Sueli Santos, requerendo a citagdo da
ré para pagamento ou oposicao de embargos, sob pena de ndo o fazendo ser constituido titulo executivo judicial,
convertendo 0 mandado inicial em mandado executivo e prosseguindo na forma do processo de execucdo forcada, até a
satisfacdo do crédito da requerente.Alega ter firmado com a ré, em 01/11/2001, Contrato de Adeséo ao CDC
Automatico - PF. Aduz que a requerida encontra-se inadimplente, tendo em vista que deixou de honrar as prestacdes
relativas ao financiamento concedido.Sustenta que o valor do débito, atualizado até 06/07/2004, importa em R$
59.448,54 (cinquenta e nove mil, quatrocentos e quarenta e oito reais e cinquenta e quatro centavos).Juntou documentos
(fls. 05/45).Deferida a citacdo da ré por despacho exarado as fls. 47, tendo sido frustrada a tentativa de sua efetivacédo
(fls. 68). A autora requereu a citacdo da re por edital (as fls. 104), o que foi indeferido as fls. 107.Citada (fls. 249-
Verso), a ré apresentou embargos & acdo monitoria, as fls. 255/263, argiiindo preliminar de prescrigdo. No mérito,
sustenta a auséncia de prova da solicitacdo do crédito; o excesso de execucao; a divergéncia de critérios para a
atualizagdo do débito da ré com a aplicagdo da comissdo de permanéncia, apresentando paradigma.A CEF apresentou
sua impugnagao as fls. 276/289.Instadas as partes a indicar as provas que pretendiam produzir, apenas a autora
manifestou-se, requerendo o julgamento antecipado da lide.A autora apresentou nota atualizada do débito as fls.
297/304.Manifestacio da ré as fls. 307.E O RELATORIO. DECIDO. Sendo a matéria essencialmente de direito e
estando as questdes faticas devidamente documentadas, entendo que a hipotese se subsume a previséo do artigo 330,
inciso I, do Cadigo de Processo Civil.Passo a analisar a alegagdo de ocorréncia de prescri¢cdo.O Contrato de Adesdo ao
CDC Automatico - PF foi celebrado pelas partes em 01/11/2001 (fls. 10) e, de acordo com o demonstrativo de débito as
fls. 41, em 12/12/2001 houve a disponibilizacdo de um crédito em favor da ré no valor de R$ 10.000.00 (Contrato n®
00000003167).A inadimpléncia da ré acarretou o vencimento antecipado da divida, que resultou no total de
R$10.907,23, apurado para 11/05/2002, ap6s o acréscimo dos encargos contratados (fls. 41/44).Pois bem.Pela regra de
transicdo do artigo 2.028 do Codigo Civil de 2002, ha de ser aplicado o prazo de prescri¢do do cddigo novo, cujo marco
inicial de contagem é o dia 11 de janeiro de 2003, data de sua entrada em vigor.E, nos termos do artigo 206, 5°, inciso |
do Novo Cddigo Civil, a prescri¢do para a cobranca de dividas liquidas, constantes de instrumentos particulares é de 05
(cinco) anos.A presente agdo foi ajuizada em 09/08/2004 e o despacho inicial autorizando a cita¢do da ré foi proferido
em 12/08/2004 (fls. 47).Nos termos do artigo 202 do Cadigo Civil em vigor:Art. 202. A interrupgdo da prescrigdo, que
somente podera ocorrer uma vez, dar-se-&:1 - por despacho do juiz, mesmo incompetente, que ordenar a citagéo, se 0
interessado a promover no prazo e na forma da lei processual; (destaquei)De seu turno, o artigo 219 do Cddigo de
Processo Civil prevé que a citagdo valida interrompe a prescri¢do, retroagindo a data da propositura da a¢do (1°), desde
que o réu a promova nos dez dias subsequentes ao despacho que a ordenar (2°), podendo tal prazo ser prorrogavel pelo
méaximo de noventa dias (3°).Na hipdtese dos autos, a citacdo da ré ocorreu tdo somente em 16 de novembro de 2009
(fls. 249-verso), portanto, quando decorridos quase sete anos da data da entrada em vigor no Codigo Civil atual.Note-se
que incumbe a parte autora instruir a peti¢do inicial com os dados corretos relativos ao endereco do réu (artigo 282,
inciso 11 do Cédigo de Processo Civil) e que essa incorre¢do foi justamente o motivo da demora da citacdo.N&o tendo
sido efetuada a citagdo nos prazos do artigo 219 do Cadigo de Processo Civil, haver-se-a por nao interrompida a
prescricdo, nos termos do paragrafo 4° desse mesmo artigo.De se declarar, entéo, a prescri¢do do direito de postular o
pagamento da divida contraida pela ré, restando prejudicadas as demais questdes atinentes ao mérito da
controvérsia.Posto isso, tenho por extinta em primeiro grau de jurisdi¢do a presente relacdo processual, com resolucao
de mérito, nos termos do artigo 269, 1V, do Cddigo de Processo Civil. Condeno a autora a arcar com as custas
processuais e a pagar a ré os honorarios advocaticios, os quais arbitro em R$ 5.000,00 (cinco mil reais), por forca do
disposto no art. 20, 4°, do Codigo de Processo Civil, além das diretrizes insertas no 3° do mesmo dispositivo.P.R.1.

0028160-73.2005.403.6100 (2005.61.00.028160-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP178378 - LUIS
FERNANDO CORDEIRO BARRETO E SP172416 - ELIANE HAMAMURA E SP210937 - LILIAN CARLA FELIX
THONHOM E SP160212 - FLAVIA ADRIANA CARDOSO DE LEONE) X LUIS RENATO NOGUEIRA(SP182567
- ODAIR GUERRA JUNIOR)

Vistos, etc.A Caixa Econdmica Federal - CEF ajuizou agdo monitoria em face de Luis Renato Nogueira, requerendo a
citacdo do réu para pagamento ou oposi¢do de embargos, sob pena de nao o fazendo ser constituido titulo executivo
judicial, convertendo o mandado inicial em mandado executivo e prosseguindo na forma do processo de execucdo
forgada, até a satisfagdo do crédito da requerente.Alega ter firmado com o réu Contrato de Abertura de Crédito Rotativo
n® 01000071007, através do qual concedeu um limite de crédito de R$ 1.000,00 (um mil reais).Aduz que o requerido
encontra-se inadimplente, tendo em vista que utilizou o crédito disponibilizado, mas ndo manteve saldo suficiente na
conta corrente para cobertura do saldo devedor.Sustenta que o valor do débito atualizado até 05/10/2005 importa em R$
47.630,57 (quarenta e sete mil, seiscentos e trinta reais e cinquenta e sete centavos).Juntou documentos (fls.
04/64).Frustradas as tentativas de citacdo pessoal do réu, conforme certidGes de fls. 69, 124 e 139, foi deferida a citacdo
por edital (fls. 255), o que foi cumprido as fls. 259/260 e 269/271.Nomeado Curador Especial (fls. 273), que apresentou
embargos a acdo monitoria, as fls. 282/289, aduzindo, no mérito, que os valores cobrados sdo excessivos e estdo em
desacordo com os preceitos do Codigo de Defesa do Consumidor. Insurgiu-se, basicamente, contra as clausulas 52, 152 e
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178, impugnando a incidéncia de juros remuneratérios acima de 12% ao ano, a aplicacdo de comissao de permanéncia
cumulada com correcdo monetaria, juros e demais encargos; a pena convencional de 2%; as despesas judiciais e 0s
honorérios advocaticios.A CEF apresentou sua impugnacao as fls. 295/299.A autora apresentou nota atualizada do
débito as fls. 304/311.Vista ao réu as fls. 313.E O RELATORIO.DECIDO. Sendo a matéria essencialmente de direito e
estando as questdes faticas devidamente documentadas, entendo que a hip6tese se subsume a previséo do artigo 330,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil.Presentes 0s pressupostos processuais para o desenvolvimento valido do processo,
passo ao exame do mérito.Assiste parcial razio ao embargante. E cedigo que o 6nus da prova é regra de julgamento
distribuida igualmente, pelo art. 330 do Cddigo de Processo Civil, entre autor e réu, sendo que aquele cabe comprovar
os fatos que alega e ao réu os fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito alegado pelo autor.No caso em
exame, a autora, CEF, comprovou os fatos constitutivos de seu direito. O contrato (fls. 08/10) e os extratos de conta
corrente (fls. 11/57) fazem prova da existéncia do vinculo juridico havido entre as partes, enquanto os documentos de
fls. 58/63 ddo conta da evolugdo do saldo devedor. Entendo, ademais, pela aplicabilidade do Cédigo de Defesa do
Consumidor aos contratos bancarios. Tratando-se de contrato de adesdo, a autonomia das partes deve ser vista com
ressalvas, de modo a prevalecer as clausulas do contrato, mas afastando cobrangas abusivas.Observo que, pelo contrato
celebrado (fls. 08), houve a disponibilizagdo de um crédito rotativo inicial limitado a R$ 1.000.00, destinado a constituir
ou reforcar a provisao de fundos da conta corrente de depdsitos n°. 7100-7, da Agéncia 1230 - Arouche, sobre o qual
incidiriam juros de 8,2% ao més, na data contratada.Ocorre que o contrato faz mencéo a outras disposi¢Bes contratuais
que estariam contidas no documento denominado Clausulas Gerais, cuja copia foi acostada as fls. 09/10.No caso dos
autos, a relacgdo juridica de direito material diz respeito a uma relagdo de consumo e, nesses termos, a falta de clareza e
perfeita identificacdo do valor dos juros remuneratérios que seriam aplicados (conforme clausula quinta do contrato),
caracterizam a sua abusividade.Referida clausula fora redigida de forma ambigua e deixa ao exclusivo critério da CEF a
fixacdo do percentual de juros do contrato. Vejamos o seu teor:CLAUSULA QUINTA - Sobre as importancias
fornecidas por conta da Abertura de Crédito ora contratada, incidirdo os seguintes encargos: a) juros remuneratorios na
forma dos paréagrafos seguintes desta clausula, incidentes sobre a média aritmética simples dos saldos devedores de cada
dia atil do periodo de apuracdo, (considera-se, para esse fim, como dias ndo Uteis, sabados, domingos e feriados
bancérios nacionais); b) tributos incidentes sobre a operagdo ou lancamentos.....PARAGRAFO SEGUNDO- Os juros
remuneratérios serdo calculados com base na taxa de juros vigente para a operacao, sendo a taxa de juros inicial
definida na clausula primeira....PARAGRAFO QUARTO- A CAIXA mantera em suas Agéncias, a disposicio do(s)
CREDITADO(s), para consultas, tabelas e documentos informativos sobre as taxas mencionadas neste artigo.
(destaquei)De se ressaltar que, nos termos do artigo 6°, inciso I, combinado com o artigo 51 do CDC, possivel a revisdo
ou anulagdo de tais clausulas contratuais.Assim, na falta de uma estipulacao clara, limito os juros remuneratdrios, antes
do inadimplemento, ao percentual maximo de 8,2% ao més (fls. 08).Nao ha que se falar em limitagéo dos juros em 12%
ao ano, porquanto, a despeito de o STF ter declarado a ndo auto-aplicabilidade do 3° do artigo 192 da Constitui¢do
Federal, a controvérsia nesse tema perdeu a relevancia com a promulgacéo da Emenda Constitucional n. 40, de 30 de
maio de 2003, que revogou referida norma de limitagdo.N&o se olvide que ha muito tempo decidiu-se pela
inaplicabilidade do Decreto 22.626/33 - Lei de Usura - as institui¢des financeiras. Vale, portanto, a taxa de juros
contratada pelas partes (8,2% ao més).De outro lado, apds a inadimpléncia do devedor, legitima apenas a aplicacdo da
comissao de permanéncia, que € apurada pelo BACEN, e tem por objetivo tanto atualizar monetariamente o débito,
quanto remunerar o capital emprestado.A jurisprudéncia do STJ ja se pronunciou sobre a legalidade da incidéncia da
comissdo de permanéncia, que funciona como fator de atualizacdo da divida, ndo podendo, porém, ser cumulada com os
juros remuneratoérios, moratérios ou multa moratéria.Diante disso, infere-se que a cobranga da comisséo de
permanéncia somente é tolerada se ocorrer de forma isolada, sem o acimulo com nenhum outro encargo, juros, multa
ou correcdo monetaria.N&o poderd, todavia, ser exigida a comissdo de permanéncia junto com a taxa de rentabilidade
(conforme previsto na clausula décima quinta do documento Clausulas Gerais de fls. 09/10), sendo essa Ultima
considerada potestativa, nos termos do artigo 52 do Cddigo de Defesa do Consumidor.Assim, devera ser mantida a
comissdo de permanéncia, calculada com base na composi¢do dos custos financeiros de captacdo, ou seja, taxa de CDI
divulgada pelo BACEN no dia quinze de cada més, mas sem o acréscimo da taxa de rentabilidade de até 10% (dez por
cento) ao més, e sem 0s juros de mora a taxa de 1% (um por cento) ao més.Pelas mesmas razdes, fica afastada a pena
convencional de 2% (dois por cento) prevista na Clausula Décima Sétima. E, no tocante ao reembolso das custas e
despesas processuais, além dos honorarios advocaticios, os mesmos devem seguir as disposicoes especificas do Cédigo
de Processo Civil.Observo, finalmente, que a CEF os encargos previstos na clausula décima sétima nao foram inseridos
nos calculos de fls.58.Posto isso, nos termos do artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, julgo
PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos opostos pelo réu na agdo monitoria ajuizada pela Caixa Econdmica
Federal - CEF para, reconhecendo a validade do Contrato de Abertura de Crédito Rotativo n 01000071007, firmado
entre as partes, determinar que:- 0s juros remuneratorios, até o inadimplemento, sejam aplicados em percentual de 8,2%
ao més;- apos a inadimpléncia, seja aplicada apenas a comissao de permanéncia, auferida pelo BACEN, sem o
acréscimo da taxa de rentabilidade de até 10% (dez por cento) ao més. Sem condenagdo em honorarios em razdo da
sucumbéncia reciproca.Apés o transito em julgado, convertido o mandado inicial em mandado executivo, intime-se a
autora para apresentar a memdria discriminada e atualizada do valor exeqiiendo com as modifica¢des ora determinadas,
bem como para requerer a intimacdo do réu para cumprimento da sentenca, nos termos do 3° do artigo 1.102-C do CPC,
com a redacdo dada pela Lei 11.232, de 22.12.2005.P.R.I.

0034790-77.2007.403.6100 (2007.61.00.034790-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP160277 - CARLOS
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EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X CARLOS ROBERTO DE OLIVEIRA(SP147169 - ANTONIO PAULO
GRASSI TREMENTOCIO E SP194263 - RAQUEL HELOISA RIBEIRO BARBOSA)

Vistos, etc.Trata-se de Acdo Monitoria ajuizada pela Caixa Econémica Federal - CEF em face de Carlos Roberto de
Oliveira, requerendo a citacdo do réu para pagamento ou oposi¢do de embargos, sob pena de formacao de titulo
executivo, convertendo-se, automaticamente, o mandado inicial em mandado executivo, prosseguindo-se na forma do
processo de execucdo forcada, até final satisfacdo da requerente.Alega ter firmado com o réu os Contratos de Crédito
Direito Caixa n% 21.2925.400.15-52, 21.2925.400.17-14 e 21.2925.400.30-91, através dos quais concedeu, em
20/06/2005 e 20/11/2005, créditos de, respectivamente, R$9.000,00 (nove mil reais), R$800,00 (oitocentos reais) e
R$200,00 (duzentos reais). Aduz que, desde 21/03/2006 em relac&o ao primeiro contrato e desde 21/04/2006
relativamente aos demais, o requerido encontra-se inadimplente, tendo em vista que utilizou o crédito disponibilizado,
mas ndo manteve saldo suficiente na conta para pagamento das prestagdes previstas no contrato e ndo se disp6s a salda-
lo, apesar das tentativas procedidas pela autora nesse sentido.Sustenta que o valor do débito atualizado até 30/11/2007
importa em R$ 15.777,13 (quinze mil, setecentos e setenta e sete reais e treze centavos).Juntou documentos (fls.
04/36).Regularmente citado (fls. 50), o réu apresentou embargos a acdo monitdria, as fls. 52/80, nos quais sustentou
tratar-se de um contrato de adesdo, com clausulas abusivas estabelecidas unilateralmente pela CEF e em desacordo com
o disposto no Cadigo de Defesa do Consumidor; que os juros cobrados sdo superiores a taxa SELIC e, portanto,
abusivos; que a autora cobrou juros acima do limite constitucional e legal de 12% ao ano, além de praticar o
anatocismo; ndo houve contratacdo de capitalizacdo de juros; a cobranca da comissdo de permanéncia cumulada com
outros encargos, que supera as taxas de mercado. A CEF apresentou sua impugnacéo as fls. 88/92.Instadas as partes a
especificacdo de provas, a CEF pugnou o julgamento antecipado da lide (fls. 97) e o réu, a producdo de prova pericial
(fls. 99/101).Sobreveio, as fls. 103/105, o traslado da decisdo que manteve a assisténcia judiciaria gratuita concedida ao
réu.A CEF apresentou nota atualizada do débito as fls. 108/120.Esclarecimentos prestados pela Contadoria Judicial as
fls. 122/125.Manifestacdo da CEF as fls. 129. N&o houve manifestacdo do réu.E O RELATORIO.DECIDO.Sendo a
matéria essencialmente de direito e estando as questdes faticas devidamente documentadas, entendo que a hipétese se
subsume a previsao do artigo 330, I, do Codigo de Processo Civil.Passo entdo a sentenca.E cedico que o 6nus da prova
é regra de julgamento distribuida igualmente, pelo artigo 330 do Cddigo de Processo Civil, entre autor e réu, sendo que
aquele cabe comprovar os fatos que alega e ao reu os fatos impeditivos, modificativos ou extintivos do direito alegado
pelo autor.No caso em exame, a autora, CEF, comprovou os fatos constitutivos de seu direito. O contrato de fls. 09/12
faz prova da existéncia do vinculo juridico havido entre as partes, enquanto os documentos de fls. 13/36 d&o conta da
evolucdo do saldo devedor. O réu fundamentou seus embargos na alegacao de excesso de cobranga, insurgindo-se
contra a taxa de juros contratada, além da cobranca de juros sobre juros e da comissao de permanéncia cumulada com
outros encargos. Entendo, porém, pela aplicabilidade do Cddigo de Defesa do Consumidor aos contratos

bancérios. Tratando-se de contrato de adesdo, a autonomia das partes deve ser vista com ressalvas, de modo a prevalecer
as clausulas do contrato, mas afastando cobrancas abusivas.De inicio, ndo vejo problema com os encargos pactuados no
contrato, razdo pela qual deve ser mantida a taxa de juros estipulada, conforme clausula quinta e paragrafo quinto, que
assim determina:CLAUSULA QUINTA - A CAIXA, representada por seu Gerente, abre ao(s) CREDITADO(S) um
Crédito Direto CAIXA - Crédito Direto ao Consumidor, definido nestas clausulas especiais e clausulas gerais sujeito as
disposicdes ali contidas.Paragrafo Quinto - A taxa mensal efetiva é de 5,49(%), a taxa anual efetiva é de 89,90(%)
vigentes nesta data.Quanto aos juros contratados, ndo ha que se falar em limitacdo de 12% ao ano, porquanto, a despeito
de o Supremo Tribunal Federal ter declarado a ndo auto-aplicabilidade do 3° do art. 192 da Constituicdo Federal, a
controvérsia nesse tema perdeu a relevancia com a promulgagdo da Emenda Constitucional n. 40, de 30 de maio de
2003, que revogou referida norma de limitagdo.N4o se olvide que ha muito tempo decidiu-se pela inaplicabilidade do
Decreto 22.626/33 - Lei de Usura - as instituigdes financeiras. Valendo, portanto, as taxas de juros contratadas pelas
partes.Demais disso, deve-se ressaltar que, em relagdo ao anatocismo, refere-se 0 mesmo a capitalizagdo dos juros nao
admitida legalmente, mesmo que expressamente convencionada em contrato, salvo em operagdes regidas por normas
especiais. Todavia, ndo existe em absoluto tal vedacéo, posto que a barreira legal a capitalizacdo mensal de juros,
oriunda do artigo 4° do Decreto n.° 22.626/33 (Lei da Usura) ndo se aplica as instituices integrantes do Sistema
Financeiro Nacional, a partir do inicio da vigéncia da Medida Provisoria n.° 1.963-17, de 30 de margo de 2000, a qual
em seu artigo 5° dispde:Art. 5° Nas operaces realizadas pelas instituigdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional,
é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade inferior a um ano.Paragrafo Unico. Sempre que necessario ou
quando solicitado pelo devedor, a apuracéo do valor exato da obrigacdo, ou de seu saldo devedor, sera feita pelo credor
por meio de planilha de calculo que evidencie de modo claro, preciso e de facil entendimento e compreens&o, o valor
principal da divida, seus encargos e despesas contratuais, a parcela de juros e os critérios de sua incidéncia, a parcela
correspondente a multas e demais penalidades contratuais. (grifei).Referida medida proviséria foi sucessivamente
reeditada, encontrando-se referido texto atualmente contido na Medida Provisoria n.° 2.170-36, de 23 de agosto de
2001, a qual se encontra vigorante.Ademais, desde 1976 o Supremo Tribunal Federal possui entendimento sumulado
quanto ao tema, disciplinando em sua Simula n.° 596 com o seguinte conteido:As disposi¢Bes do Decreto 22.626 de
1933 ndo se aplicam as taxas de juros e aos encargos cobrados nas operagdes realizadas por institui¢ges publicas ou
privadas, que integram o Sistema Financeiro Nacional.A possibilidade da capitaliza¢do de juros em data posterior ao
inicio da vigéncia da Medida Proviséria n.° 1.963-17, depende, a evidéncia, de prévia pactuacdo. Ndo hipdtese dos
autos, o Contrato de Abertura de Conta e de Produtos e Servicos, firmado em 13/05/2005 (juntado as fls. 09/12), ndo
estabelece qualquer regra para a cobranca cumulada de juros. Tampouco juntou a CEF as clausulas gerais que regem
referido contrato, do que se deduz que o embargante desconhece tais clausulas €, por isso, ndo se aplicam ao contato em
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tela, porquanto ndo contratadas. Assim, sobre os valores contratados deverado incidir juros simples.Quanto a comissao
de permanéncia, em que pese o entendimento sufragado no Superior Tribunal de Justica acerca da legalidade de sua
cobranga, desde que ndo cumulada com corregdo monetaria, juros remuneratérios, moratorios ou multa moratoria
(AgRg no Ag 593408/RS - Rel. Min. Humberto Gomes de Barros), ndo ha previsdo contratual que autorize a sua
aplicacdo, pelo que deve ser igualmente afastada. Deste modo, a atualizacéo da divida durante o inadimplemento devera
ser realizada tdo somente mediante a aplicacdo dos juros contratados, sem capitaliza¢do.Posto isso, nos termos do art.
269, 1, do Cdédigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos opostos pelo réu na agao
monitdria ajuizada pela Caixa Econdmica Federal - CEF para, reconhecendo a validade dos Contratos de Crédito
Direito Caixa n° 21.2925.400.15-52, 21.2925.400.17-14 e 21.2925.400.30-91, determinar que, sobre os valores
contratados e durante todo o periodo de inadimpléncia, sejam aplicados tdo somente 0s juros contratados, sem
capitalizagdo.Sem condenacdo em honorarios em razdo da sucumbéncia reciproca.Apos o transito em julgado,
convertido o mandado inicial em mandado executivo, intime-se a autora para apresentar a meméria discriminada e
atualizada do valor exeqiiendo com as modificacfes ora determinadas, bem como para requerer a intimacao do réu para
cumprimento da sentenga, nos termos do 3° do artigo 1.102-C do CPC, com a redacdo dada pela Lei 11.232, de
22.12.2005.P.R.I.

0001230-13.2008.403.6100 (2008.61.00.001230-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP252737 - ANDRE FOLTER RODRIGUES) X MARCELO
MONTELLI EPP(SP121377 - AQUILES TADEU GUATEMOZIM) X MARCELO MONTELLI

Vistos, etc.A Caixa Econdmica Federal - CEF ajuizou agdo monitoria em face de Marcelo Montelli EPP e de Marcelo
Montelli, requerendo a citagdo dos réus para pagamento ou oposicao de embargos, sob pena de ndo o fazendo ser
constituido titulo executivo judicial, convertendo 0 mandado inicial em mandado executivo e prosseguindo na forma do
processo de execucdo forcada, até a satisfacdo do crédito da requerente.Alega ter firmado com os réus Contrato de
Crédito Bancario - Cheque Empresa Caixa, através do qual concedeu um limite de crédito de R$ 10.000,00 (dez mil
reais).Aduz que o requerido encontra-se inadimplente, tendo em vista que utilizou o crédito disponibilizado, mas ndo
manteve saldo suficiente na conta corrente para cobertura do saldo devedor.Sustenta que o valor do débito atualizado
até 31/10/2007 importa em R$ 38.373,73 (trinta e oito mil, trezentos e setenta e trés reais e setenta e trés
centavos).Juntou documentos (fls. 05/44).0s réus foram citados por hora certa (fls. 80, 89 e 92).0s réus apresentaram
embargos & acdo monitoria, as fls. 95/107, aduzindo, no mérito, que os valores cobrados sdo excessivos e
desproporcionais, bem como que os documentos apresentados ndo demonstram claramente encargos aplicados ao
débito. Afirmam que varios pagamentos efetuados ndo foram considerados. Insurgem-se contra: a cobranca de juros
sobre juros; a demora na denunciagéo do contrato; a multa superior a 2%. Requer a produgdo de provas e a procedéncia
dos embargos.A CEF apresentou sua impugnacao as fls. 118/128.Instadas as partes a especificacdo de provas, a CEF
pugnou o julgamento antecipado da lide. Os réus requereram a producdo de prova pericial contébil (fls.
133/134).Reconsiderada a deciséo que deferia a realizagao de pericia, determinando a remessa dos autos & Contadoria
Judicial (fls. 135 e 138).Quesitos do réu as fls. 140/142.Esclarecimentos da Contadoria Judicial as fls.
144/148.Manifestacdo da CEF as fls. 152. Nao houve manifestagdo do réu (fls. 154-verso).A autora apresentou nota
atualizada do débito as fls. 155/162.N&o houve manifestagio dos réus (fls. 164-verso).E O RELATORIO.DECIDO.
Sendo a mateéria essencialmente de direito e estando as questdes faticas devidamente documentadas, entendo que a
hipotese se subsume a previsdo do artigo 330, inciso |, do Cadigo de Processo Civil.Presentes 0s pressupostos
processuais para o desenvolvimento valido do processo, passo ao exame do mérito.Assiste parcial razdo ao embargante.
E cedico que o 6nus da prova é regra de julgamento distribuida igualmente, pelo art. 330 do Cédigo de Processo Civil,
entre autor e réu, sendo que aquele cabe comprovar os fatos que alega e ao réu os fatos impeditivos, modificativos ou
extintivos do direito alegado pelo autor.No caso em exame, a autora, CEF, comprovou os fatos constitutivos de seu
direito. O contrato (fls. 10/16) e os extratos de conta corrente (fls. 38) fazem prova da existéncia do vinculo juridico
havido entre as partes, enquanto os documentos de fls. 39/43 déo conta da evolugéo do saldo devedor. Entendo,
ademais, pela aplicabilidade do C6digo de Defesa do Consumidor aos contratos bancarios. Tratando-se de contrato de
adesdo, a autonomia das partes deve ser vista com ressalvas, de modo a prevalecer as clausulas do contrato, mas
afastando cobrancas abusivas.Observo que, pelo contrato celebrado (fls. 10), houve a disponibilizacdo de um crédito
rotativo inicial limitado a R$ 3.000.00, destinado a constituir ou reforcar a provisao de fundos da conta corrente de
depdsitos n°. 003000001670, da Agéncia 4038 - Lapa, sobre o qual incidiriam juros de 6,4% ao més, na data contratada
(fls. 11). Houve aditamento ao contrato, aumentando o limite de crédito para R$ 10.000,00 (fls. 16).No caso dos autos, a
relagdo juridica de direito material diz respeito a uma relagdo de consumo e, nesses termos, a falta de clareza e perfeita
identificacdo do valor dos juros remuneratérios que seriam aplicados, eis que as tarifas encontram-se discriminadas na
clausula quarta, caracterizam a sua abusividade.A clausula quinta fora redigida de forma ambigua e deixa ao exclusivo
critério da CEF a fixagdo do percentual de juros do contrato. Vejamos o seu teor:CLAUSULA QUINTA - Sobre as
importancias fornecidas por conta de abertura de crédito constante nesta cédula, incidirdo 0s seguintes encargos:a) juros
remuneratorios a taxa mensal vigente na data de apuracéo, incidentes sobre a média aritmética simples dos saldos
devedores diarios, apurados com base no somatério dos saldos devedores existentes em cada dia dtil, dividindo-se pelos
dias Uteis do periodo de apuracgdo; (considera-se, para esse fim, como dias ndo (teis, sabados, domingos e feriados
bancérios nacionais)b) tributos incidentes sobre a operacdo ou lancamentos, observada a aliquota em vigor e o valor da
base de calculo.Paragrafo Terceiro - A CAIXA ECONOMICA FEDERAL, através da exposicdo em suas agéncias e por
meio de extratos mensais, divulgara a taxa efetiva mensal e anual de juros e de comissdo de permanéncia vigente para o
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periodo atual e seguinte (destaquei).De se ressaltar que, nos termos do artigo 6°, inciso |, combinado com o artigo 51 do
CDC, possivel a revisao ou anulacdo de tais clausulas contratuais.Assim, na falta de uma estipulacéo clara, limito os
juros remuneratorios, antes do inadimplemento, ao percentual maximo de 6,4% ao més, previsto no paragrafo segundo
da clausula quinta (fls. 11).Merecem ser afastados, ainda, os acréscimos de divida, lancados ap6s o vencimento da
divida, em 27/12/2005, 06/01/2006, 24/01/2006, 26/01/2006, 14/02/2006 e 03/07/2006 (fls. 39/40), ante a falta de
clareza em sua cobranga, eis que ndo se verifica dos apontamentos nos extratos qualquer correlacdo com os valores
apresentados.N&o procedem as alegagdes dos réus concernentes a demora da CEF em denunciar o contrato e a ndo
compensacdo de valores que teriam sido depositados, porquanto ndo comprovadas. Deve-se ressaltar que, em relacdo ao
anatocismo, refere-se 0 mesmo a capitalizagéo dos juros ndo admitida legalmente, mesmo que expressamente
convencionada em contrato, salvo em operacdes regidas por normas especiais. Todavia, ndo existe em absoluto tal
vedacao, posto que a barreira legal a capitalizacdo mensal de juros, oriunda do artigo 4° do Decreto n.° 22.626/33 (Lei
da Usura) ndo se aplica as instituicdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, a partir do inicio da vigéncia da
Medida Proviséria n.° 1.963-17, de 30 de marco de 2000, a qual em seu artigo 5° dispde:Art. 5° Nas operacdes
realizadas pelas instituicGes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitaliza¢do de juros com
periodicidade inferior a um ano.Paragrafo Unico. Sempre que necessario ou quando solicitado pelo devedor, a apuragdo
do valor exato da obrigacdo, ou de seu saldo devedor, serd feita pelo credor por meio de planilha de calculo que
evidencie de modo claro, preciso e de facil entendimento e compreenséo, o valor principal da divida, seus encargos e
despesas contratuais, a parcela de juros e os critérios de sua incidéncia, a parcela correspondente a multas e demais
penalidades contratuais. (grifei).Referida medida provisoria foi sucessivamente reeditada, encontrando-se referido texto
atualmente contido na Medida Provisdria n.° 2.170-36, de 23 de agosto de 2001, a qual se encontra vigorante.Ademais,
desde 1976 o Supremo Tribunal Federal possui entendimento sumulado quanto ao tema, disciplinando em sua Simula
n.° 596 com o seguinte contetido:As disposi¢es do Decreto 22.626 de 1933 ndo se aplicam as taxas de juros e aos
encargos cobrados nas operacdes realizadas por instituicdes publicas ou privadas, que integram o Sistema Financeiro
Nacional.Desta forma, tendo sido os contratos assinados em data posterior ao inicio da vigéncia da Medida Proviséria
n.° 1.963-17, bem como considerando o entendimento do Supremo Tribunal Federal, seria possivel a capitalizacdo de
juros, de modo que, ainda que presente a mesma na forma de operacionalizacdo do contrato, ndo haveria ilegalidade
nesse ponto.De outro lado, apos a inadimpléncia do devedor, legitima apenas a aplicacdo da comissdo de permanéncia,
que é apurada pelo BACEN, e tem por objetivo tanto atualizar monetariamente o débito, quanto remunerar o capital
emprestado.A jurisprudéncia do STJ ja se pronunciou sobre a legalidade da incidéncia da comissdo de permanéncia, que
funciona como fator de atualizagdo da divida, ndo podendo, porém, ser cumulada com os juros remuneratorios,
moratorios ou multa moratoria.Diante disso, infere-se que a cobranga da comisséo de permanéncia somente € tolerada
se ocorrer de forma isolada, sem 0 acimulo com nenhum outro encargo, juros, multa ou correcdo monetaria.Nao
poderd, todavia, ser exigida a comissdo de permanéncia junto com a taxa de rentabilidade (conforme previsto na
clausula décima segunda da Cédula de Crédito Bancario de fls. 10/14), sendo essa Gltima considerada potestativa, nos
termos do artigo 52 do Cédigo de Defesa do Consumidor.Assim, devera ser mantida a comissao de permanéncia,
calculada com base na composic¢ao dos custos financeiros de capta¢do, ou seja, taxa de CDI divulgada pelo BACEN no
dia quinze de cada més, mas sem o acréscimo da taxa de rentabilidade de até 10% (dez por cento) ao més, e sem 0s
juros de mora a taxa de 1% (um por cento) ao més.Pelas mesmas razdes, fica afastada a multa de 2% (dois por cento)
prevista no pardgrafo Unico da Clausula Décima Segunda, a qual, nos termos da planilha de fls. 39/40, ndo foi aplicada
ao débito. Posto isso, nos termos do artigo 269, inciso I, do Cadigo de Processo Civil, julgo PARCIALMENTE
PROCEDENTES os embargos opostos pelos réus na agdo monitoria ajuizada pela Caixa Econdmica Federal - CEF
para, reconhecendo a validade da Cédula de Crédito Bancario - Cheque Empresa CAIXA - Operagéo 197 e respectivo
Termo Aditivo, firmado entre as partes, determinar que:- 0s juros remuneratorios, até o inadimplemento, sejam
aplicados em percentual de 6,94% ao més;- os acréscimos de divida, langados apds o vencimento da divida, em
27/12/2005, 06/01/2006, 24/01/2006, 26/01/2006, 14/02/2006 e 03/07/2006 (fls. 39/40) sejam excluidos da cobranca; -
apos a inadimpléncia, seja aplicada apenas a comissdo de permanéncia, auferida pelo BACEN, sem o acréscimo da taxa
de rentabilidade de até 10% (dez por cento) ao més. Sem condenagdo em honorarios em razdo da sucumbéncia
reciproca.Apo6s o transito em julgado, convertido o0 mandado inicial em mandado executivo, intime-se a autora para
apresentar a memoria discriminada e atualizada do valor exeqliendo com as modificacBes ora determinadas, bem como
para requerer a intimagdo do réu para cumprimento da sentenca, nos termos do 3° do artigo 1.102-C do CPC, com a
redacdo dada pela Lei 11.232, de 22.12.2005.P.R.1.

0001811-28.2008.403.6100 (2008.61.00.001811-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X BR TURISMO LTDA(SP022912 - RAPHAEL MARIO NOSCHESE) X HUGO
GARCIA KROGER(SP022912 - RAPHAEL MARIO NOSCHESE)

Aceito a conclusao e converto o julgamento em diligéncia. Determino a intimagao do Perito Judicial para que se
manifeste sobre as consideragdes tecidas no parecer contrario apresentado pela Caixa Econdmica Federal - CEF, as
fls.131/135, no prazo de 10 (dez) dias.Apos, dé-se vista a CEF e tornem os autos conclusos para sentenca.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015205-44.2004.403.6100 (2004.61.00.015205-0) - TERMOMECANICA SAO PAULO S/A(SP188485 - GRAZIELA
NARDI CAVICHIO E SP052677 - JOAQUIM MANHAES MOREIRA E SP172640 - GISELE BLANE AMARAL
BATISTA LEONE E SP179209 - ALESSANDRA FRANCISCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA
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YUKA NAKAMURA)

Expeca-se novo oficio requisitério em favor da parte autora, conforme requerido as fls.251/253, intimando-se as partes
do teor da requisicdo nos termos do artigo 12 da Resolugao n® 055 de 14 de maio de 2009. Em nada sendo requerido,
encaminhe-se o oficio diretamente ao E.Tribunal Regional Federal da 3% Regido, com copia a entidade devedora. Apos,
aguarde-se pelo prazo de 60(sessenta) dias comunicacdo do pagamento. Int.

0008321-91.2007.403.6100 (2007.61.00.008321-1) - REGINALDO SILVA SANTOS X SANDRA PERES DA SILVA
SANTOS(SP189909 - SIMONNE CRISTINA OLIVEIRA DE SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP214183 - MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA E SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA) X
UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso de apelagdo interposto pela parte autora , em seus regulares efeitos juridicos (art. 520, caput, primeira
parte, do CPC). Vista a ré( CEF) para contra-raz8es, no prazo legal. Apds, subam os autos ao E. Tribunal Regional
Federal da 3% Regido, com as cautelas legais. Int.

0027026-69.2009.403.6100 (2009.61.00.027026-3) - PAULO YUTACA IKEZIRI X ROSSINI ARAUJO SILVA X
SERGIO HIDALGO PERES X VALDIR DIONIZIO DA SILVA X VALTER MAKOTO SUGUIRA X VERA
GRITZBACH X VERA LUCIA PASTORELLO X YUKIO ABE X WAGNER DA SILVA X VERELEIDE
CARVALHO MACHADO PEREIRA(SP174817 - MAURICIO LODDI GONCALVES E SP186202 - ROGERIO
RAMIRES) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc.Pauto Yutaca Ikeziri, Rossini Aradjo Silva, Sergio Hidalgo Peres, Valdir Dionizio da Silva, Valter Makoto
Suguira, Vera Gritzbach, Vera Lucia Pastorello, Yukio Abe, Wagner da Silva, Vereleide Carvalho Machado Pereira,
devidamente qualificados nos autos, promoveram acao declaratoria de inexisténcia de relacéo juridico tributéria,
cumulada com repeticdo do indébito em face da Unido Federal, na qual pretendem ver reconhecida a ndo-incidéncia do
Imposto de Renda sobre as verbas recebidas como complementacgdo de aposentadoria decorrente da adeséo ao plano de
previdéncia privada mantida pela Fundacdo CESP, correspondente as contribuicdes realizadas no periodo de
01/01/1989 a 31/12/1995 e cujo 6nus tenha sido do participante. Pedem, ainda, a restituicdo dos valores pagos a tal
titulo nos Gltimos dez anos.Alegam que ao se aposentarem passaram a fazer jus ao recebimento dos beneficios do plano
de suplementacdo de aposentadoria mantido pela Fundacdo CESP, sobre os quais € indevida a incidéncia do Imposto de
Renda, porquanto tais valores ndo constituem riqueza nova e as contribuigdes que efetuaram ao fundo previdenciario
sofreram tributacdo. A inicial foi instruida com os documentos de fls. 22/167.Deferida a antecipagdo de tutela as fls.
169/170. A Unido Federal interp6s Agravo de Instrumento (fls. 176/219), mantendo-se a deciséo agravada (fls.
220).Citada, a ré ofereceu defesa na forma de contestacdo, na qual arguiu preliminar de prescricdo e sustentou a
legalidade da incidéncia do imposto de renda sobre o pagamento do beneficio de complementagdo de aposentadoria,
com fundamento na Lei 9.250/95 (fls. 224/254).Réplica as fls. 260/276.E O RELATORIO.DECIDO.Desnecesséria a
producdo de outras provas, encontrando-se a lide pronta para julgamento, nos termos do art. 330, I, do Cédigo de
Processo Civil.Cuidam os autos de acéo declaratéria de inexisténcia de relagdo juridica cumulada com repeti¢do do
indébito na qual se discute a incidéncia do imposto de renda sobre o recebimento do beneficio de complementagdo de
aposentadoria decorrente da participagdo dos autores no plano de previdéncia privada mantida pela sua ex-
empregadora.Com relacdo a preliminar de mérito atinente a prescricdo de parcelas a serem compensadas, a orientacao
que prevalecia no Superior Tribunal de Justica era o entendimento pelo qual nos tributos langados por homologacéo o
curso do prazo da pretenséo de restituigdo de indébito ou de compensacgéo, previsto no artigo 168, inciso I, do Cédigo
Tributario Nacional, inicia-se somente ap6s o decurso de cinco anos da ocorréncia do fato gerador, que € o prazo
decadencial para a realizagdo do langamento, previsto no artigo 150, 4.°, do Cddigo Tributario Nacional adicionados
mais cinco anos para homologacao tacita. Portanto, o prazo era de 10 anos, contados entre o prazo do recolhimento e o
ajuizamento.Contudo, com o advento da Lei Complementar n.° 118/05 esta situacdo se alterou. A norma em comento
fixou o prazo para o contribuinte pleitear a compensagdo de tributo sujeito a lan¢camento por homologagéo de cinco
anos, contados do pagamento antecipado, por for¢a do art. 3°, da LC n° 118/2005.0 Superior Tribunal de Justica
originariamente firmou entendimento em sentido de que tal norma aplica-se as acoes ajuizadas ap6s 09/06/2005 (EResp
327043/DF).Todavia, referido entendimento foi posteriormente alterado por decisao proferida pela Corte Especial do
STJ, quando do julgamento do AIEResp 644.736/PE (Min. Relator TEORI ALBINO ZAVASCKI, julg. 06/06/2007, v.
u., pub. DJU 27/08/2007, p. 170).Desta feita, passou o STJ a entender que O art. 3° da LC 118?2005, a pretexto de
interpretar os arts. 150, 1°, 160, I, do CTN, conferiu-lhes, na verdade, um sentido e um alcance diferente daquele dado
pelo Judiciario. Ainda que defensavel a interpretacdo dada, ndo ha como negar que a Lei inovou no plano normativo,
pois retirou das disposic¢des interpretadas um dos seus sentidos possiveis, justamente aquele tido como correto pelo ST,
intérprete e guardido da legislacéo federal. Portanto, o art. 3° da LC 1187?2005 s6 pode ter eficacia prospectiva,
incidindo apenas sobre situagdes que venham a ocorrer a partir da sua vigéncia, bem como que O artigo 4°, segunda
parte, da LC 11822005, que determina a aplicagdo retroativa do seu art. 3°, para alcancar inclusive fatos passados,
ofende o principio constitucional da autonomia e independéncia dos poderes (CF, art. 2°) e o da garantia do direito
adquirido, do ato juridico perfeito e da coisa julgada (CF, art. 5°, XXXVI). Ressalva, no particular, do ponto de vista
pessoal do relator, no sentido de que cumpre ao 6rgdo fracionario do STJ suscitar o incidente de inconstitucionalidade
perante a Corte Especial, nos termos do art. 97 da CFEm que pese o respeitavel entendimento atualmente exposto pelo
STJ quanto ao tema, o qual foi sustentado pela parte autora em sua inicial, entendo que tal tese ndo mereca ser
acolhida.Primeiramente, cabe consignar que historicamente, a Unica interpretacdo admitida era aquela diretamente
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emanada do legislador, sendo certo que, paulatinamente, foi-se construindo a figura da interpretacéo judicial.lsto ndo
quer dizer, todavia, que se encontra afastada a possibilidade da interpretacdo legislativa, auténtica, como método de
interpretacdo do direito.Cabe transcrever aqui trecho de deciséo proferida em sede da ADI-MC 605/DF, na qual o
Supremo Tribunal Federal esclareceu:(....) E plausivel, em face do ordenamento constitucional brasileiro, 0
reconhecimento da admissibilidade das leis interpretativas, que configuram instrumento juridicamente idéneo de
veiculacdo da denominada interpretacdo auténtica. - As leis interpretativas - desde que reconhecida a sua existéncia em
nosso sistema de direito positivo - ndo traduzem usurpagdo das atribui¢des institucionais do Judiciario e, em
consequiéncia, ndo ofendem o postulado fundamental da diviséo funcional do poder. - Mesmo as leis interpretativas
expdem-se ao exame e & interpretacdo dos juizes e tribunais. Nao se revelam, assim, espécies normativas imunes ao
controle jurisdicional (STF, Pleno, Min. Relator CELSO DE MELLO, julg. 23/10/91, v. u., pub. DJU de 05/03/93, p.
2.897) (grifei)Especialmente no que tange a Lei Complementar n® 108/2005, entendo que a mesma em nada acrescentou
aos artigos 168, | e 150, 1°, ambos do Cddigo Tributario Nacional, tdo-somente explicitando os comandos existentes nas
normas supracitadas.O fato de o Superior Tribunal de Justica possuir atualmente entendimento diverso daquele
esposado pelo artigo 3° da referida lei complementar ndo implica em qualquer espécie de reconhecimento de equivoco
na interpretacdo do legislador.Cabe salientar que a interpretacdo dada pelo artigo 3° da LC n° 118/2005 é exatamente
aquele que durante anos foi esposado pelo Supremo Tribunal Federal, pelo extinto Tribunal Federal de Recursos e,
inclusive, pelo proprio STJ.Passo, por fim, quanto ao art. 4° da LC 118/2005, o qual, fazendo remisséo ao art. 106,
inciso |1 do CTN, estabelece o efeito retroativo do art. 3° da referida lei complementar, entendo por oportuno transcrever
excerto do contundente voto proferido pelo Desembargador Federal Nelton dos Santos, quando do julgamento da AC n°
2005.61.06.001531-6/SP (TRF3, 22 Turma, julg. 25/03/2008, v. u., pub. DJU 04/04/2008, p. 689): Tratando desse tema,
o inigualavel Vicente Rao pontifica:Fala-se, freqlientemente, em leis interpretativas, como leis que retroagem.A lei
interpretativa, entretanto, ndo contém disposi¢do nova, ndo cria nem reconhece relagfes antes inexistente, apenas
declara o sentido fiel da lei anterior e, por isso, o tempo do inicio de seus efeitos se confunde com o da lei interpretada,
ou esclarecida, com a qual passa a confundir-se.N&o criando direito novo ndo pode provocar conflito com outra lei
anterior, pois o conflito das leis no tempo &, em Gltima analise, um conflito de competéncia, um conflito material, entre
leis diversas.Sua retroatividade é apenas aparente, tanto mais quanto a generalidade dos autores, mesmo os que falam
em efeitos retroativos dessas leis, reconhecem que elas devem respeitar os direitos resultantes de transacéo,
arbitramento, ou coisa julgada, aludindo muitos tratadistas, pura e simplesmente, ao respeito dos direitos adquiridos
verificados entre a lei interpretada e a lei interpretativa.De qualquer modo, este respeito a esses direitos adquiridos deve
admitir-se onde, como no Brasil, as leis retroativas sdo vedadas por disposi¢do constitucional, que se dirige tanto aos
legisladores quanto aos juizes.Desse ensinamento extrai-se que, se ndo ha falar em verdadeira retroatividade, a lei
interpretativa aplica-se aos casos pendentes de julgamento, mas ndo autorizaria 0 manejo de acao rescisoria para
desconstituir situacdes juridicas ja consolidadas pela autoridade da coisa julgada.Tal solucédo é, sem divida, a melhor,
na medida em que concilia a natureza da lei interpretativa com a garantia constitucional da coisa julgada.Outro ndo é o
entendimento de Jean Raymond, segundo quem a aplicacéo de uma tal lei aos casos pendentes nos tribunais quando de
sua promulgacédo se compreende bem e se justifica pela razdo de que é precisamente com esta intencdo que o legislador
emitiu uma lei interpretativa, ressalvando-se, todavia, que todas as decisfes que adquiriram autoridade de coisa julgada,
isto €, todas as causas definitivamente terminadas, que ndo podem ser de novo objeto de um debate judiciario nao
podem, de modo geral (....), ser reformadas pela superveniéncia de uma lei interpretativa.No mesmo sentido é, também,
o escolio de Ribas, Reynaldo Porchat, Caio Mario da Silva Pereira, Rui Barbosa, Oliveira Ascensdo e Serpa Lopes. Este
altimo, alias, recorrendo a doutrina de Jean Raymond, assevera:(....) No Direito romano era principio assente o de que
os efeitos retroativos da lei interpretativa deviam deter-se ante a coisa julgada e a transag&o, entendida esta, no Direito
cléssico, como compreensiva de qualquer modo legitimo de definir ou de extinguir uma relacao juridica. Na concep¢éo
moderna, essa eficacia retroativa, embora atinja as causas pendentes, contudo ndo alcanca os institutos juridicos que
envolvam o término definitivo, a extingdo ou a satisfacdo de um direito, como a rendincia, a remissao de divida, a
prescricdo, a decadéncia, a perda da coisa devida determinando a extin¢éo da obrigacgéo, o fato da morte de uma pessoa
em relacdo a direitos personalissimos ou em género intransmissiveis.O fundamento dessa retroatividade é considerado
por Jean Reymond como sendo o de uma ordem do legislador no sentido de se operar uma mudangca de jurisprudéncia,
fazendo com que os tribunais adotem um certo sentido, ou uma dada explicacdo de lei. Por esse fundamento, explica o
citado autor, evita-se qualquer assimilagdo ou absorc¢do de lei interpretativa pela interpretada; traga-se um limite justo e
acentuado entre ambas, e, por outro lado, justifica-se plenamente a limitacdo a sua forca retroativa, principalmente em
matéria de res iudicata, de transagdo ou de sentenca arbitral.Desta forma, na hipotese de procedéncia do pedido, o
direito & compensacéo ou repeti¢do dos créditos tributarios decorrentes dos recolhimentos indevidos é restrita ao
quinquénio anterior ao ajuizamento desta acdo. Passo ao exame do mérito propriamente dito.Para o deslinde da questao
trazida a juizo, importante fazer o seguinte esclarecimento: o tratamento conferido a matéria (incidéncia do imposto de
renda sobre os planos de aposentadoria suplementar) pelas Leis 7.713/88 e 9.250/95 limita a repeticdo apenas com
relagdo as contribuigdes vertidas para o fundo previdenciario anteriores a janeiro de 1996, inicio da vigéncia da Lei n.
9.250/95.1ss0 porque, na vigéncia da Lei 7.713/88 as contribui¢des ao fundo previdenciario sofriam tributacdo, livrando
os beneficios de nova exacdo, desde que os rendimentos e ganhos de capital do participante do plano de previdéncia
tivessem sido tributados na fonte.Com a entrada em vigor da Lei 9.250, em 31.12.1995, essa situacdo foi alterada,
deixando de incidir o imposto de renda sobre as contribuicdes vertidas para o fundo previdenciario para incidir sobre o
valor do beneficio concedido, nos exatos termos do art. 4°, V e art. 33, respectivamente, in verbis:Art. 4° Na
determinacéo da base de célculo sujeita a incidéncia mensal do imposto de renda poderédo ser deduzidas:V- As
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contribui¢des para as entidades de previdéncia privada domiciliadas no pais, cujo énus tenha sido destinado a custear
beneficios complementares assemelhados aos da previdéncia social. Art. 33. Sujeitam-se a incidéncia do imposto de
renda na fonte e na declaracéo de ajuste anual os beneficios recebidos de entidade de previdéncia privada, bem como as
importancias correspondentes ao resgate das contribuicbes.Nos termos do artigo 33 acima transcrito, ha incidéncia de
imposto de renda sobre o valor do beneficio concedido, assim como sobre o valor do resgate das contribuicdes do
segurado quando da rescisdo do contrato de trabalho ou desligamento do plano de previdéncia complementar.Houve,
assim, duplicidade de tributacdo com relagéo aos valores que ja haviam integrado a base de calculo do imposto quando
vertidos para a entidade de previdéncia complementar na vigéncia da Lei 7713/89. Desse modo, o pedido deve ser
julgado procedente para reconhecer a ndo-incidéncia do imposto de renda sobre os beneficios de aposentadoria
suplementar dos autores que contribuiram para o fundo previdenciario na vigéncia da Lei 7.713/88, pois quanto as
contribuicdes efetuadas apds 31.12.1995 é devida a retengdo desse tributo, e condenar a ré na repeticéo de tais valores,
restrita ao prazo prescricional quinquenal.Tal entendimento é sufragado pela jurisprudéncia unissona de nossos
tribunais, bem representada no seguinte julgado do Colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:TRIBUTARIO.
IMPOSTO DE RENDA. COMPLEMENTA(;AO DE APOSENTADORIA. LEI 7.713/88 (ART. 6°, VII, B), LEI
9.250/95 (ART. 33).1. Pacificou-se a jurisprudéncia da 1% Se¢do do STJ no sentido de que, por for¢a da isengédo
concedida pelo art. 6°, VII, b, da Lei 7.713/88, na redagdo anterior a que lhe foi dada pela Lei 9.250/95, € indevida a
cobranca de imposto de renda sobre o valor da complementacéo de aposentadoria e o do resgate de contribuigdes
correspondentes a recolhimentos para entidade de previdéncia privada ocorridos no periodo de 1°.01.1989 a 31.12.1995
(EREsp 643691/DF, DJ 20.03.2006; EREsp 662.414/SC, DJ 13.08.2007; (EREsp 500.148/SE, DJ 01.10.2007; EREsp
501.163/SC, DJe 07.04.2008).2. Na repeti¢do do indébito tributario, a correcdo monetaria é calculada segundo os
indices indicados no Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos da Justica Federal, aprovado pela
Resolugéo 561/CJF, de 02.07.2007, do Conselho da Justica Federal, a saber: (a) a ORTN de 1964 a fevereiro/86; (b) a
OTN de marco/86 a dezembro/88; (c) pelo IPC, nos periodos de janeiro e fevereiro/1989 e marco/1990 a
fevereiro/1991; (d) o INPC de marco a novembro/1991;(e) o IPCA - série especial - em dezembro/1991; (f) a UFIR de
janeiro/1992 a dezembro/1995; (g) a Taxa SELIC a partir de janeiro/1996 (ERESP 912.359/MG, 12 Secéo, DJ de
03.12.07).3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido. Acdrdao sujeito ao regime do art. 543-C
do CPC e da Resolucdo STJ 08/08. (REsp 1012903/RJ, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
SECAO, julgado em 08/10/2008, DJe 13/10/2008)Posto isso, nos termos do art. 269, 1, do Cédigo de Processo Civil,
declaro a prescricéo das parcelas relativas aos cinco anos anteriores a propositura da agéo e julgo PARCIALMENTE
PROCEDENTE O PEDIDO para declarar a ndo-incidéncia integral do imposto de renda sobre os beneficios de
aposentadoria suplementar dos autores. Deve ser afastada a tributacéo sobre o valor do beneficio de complementacéo de
aposentadoria proporcionalmente, ao valor correspondente as parcelas de contribuigdes efetuadas no periodo de
01.01.1989 a 31.12.1995, cujo 6nus tenha sido exclusivamente do participante do plano de previdéncia privada, por
forga da isencdo concedida pelo artigo 6°, inciso VII, alinea b, da Lei 7.713/88, na redacéo anterior & que Ihe foi dada
pela Lei 9.250/95.AUTORIZO, ainda, que as parcelas recebidas sem a incidéncia do imposto de renda sejam
classificadas como isentas ou ndo tributaveis.A correcdo monetéaria deverd ser aplicada nos exatos termos do Manual de
Orientacdo de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal, aprovado pela Resolucéo n° 561/2007 do Conselho da
Justica Federal.Honorarios advocaticios indevidos, ante a sucumbéncia reciproca (art. 21, caput, CPC).Custas ex
lege.Comunique-se o teor desta sentenca ao relator do Agravo n. 2010.03.00.002838-4.Sentenca sujeita ao duplo grau
de jurisdicdo. Oportunamente, subam os autos ao E. TRF da Terceira Regido.P. R. .Oficie-se.

0003479-63.2010.403.6100 (2010.61.00.003479-0) - ANTONIO RODRIGO DA CRUZ X SANDRA RITA DA
CRUZ(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
Aguarde-se o processado nos autos do incidente de excecdo de incompeténcia em apenso.

EMBARGOS A EXECUCAO

0022479-54.2007.403.6100 (2007.61.00.022479-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0008238-75.2007.403.6100 (2007.61.00.008238-3)) FILIP ASZALOS(SP098892 - MARIA DO ALIVIO GONDIM E
SILVA RAPOPORT E SP022809 - JAYME ARCOVERDE DE A CAVALCANTI FILHO E SP239863 - ELISA
MARTINS GRYGA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 1097 - VIVIANE VIEIRA DA SILVA)

Ante o lapso de tempo decorrido, informe a Secretaria acerca do andamento do Agravo de Instrumento n°
2009.03.00.010023-8. Ap6s, tornem conclusos. Int.

0012808-70.2008.403.6100 (2008.61.00.012808-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021608-24.2007.403.6100 (2007.61.00.021608-9)) EXPOFEST FANTASIAS CONFECCOES(SP229591 -
RODRIGO DA SILVA RICO MADUREIRA) X RONALDO ANTONIO RODRIGUES(SP229591 - RODRIGO DA
SILVA RICO MADUREIRA) X ROBSON SILVA RODRIGUES(SP229591 - RODRIGO DA SILVA RICO
MADUREIRA E SP229591 - RODRIGO DA SILVA RICO MADUREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)

Vistos etc.Trata-se de acdo de embargos a execuc¢do, proposta por Expofest Fantasias e Confec¢des e Outros em face da
Caixa Econbmica Federal - CEF, pela qual pretende a embargante o reconhecimento da auséncia de uma das condic6es
da acdo, pois falta demonstrativo atualizado do débito amparando a agdo executiva em apenso. Pretende também o
embargante o reconhecimento do excesso dos valores cobrados pela instituicdo financeira na acéo executiva em
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apenso.Alega na inicial, em sintese, ser indevida a cobranca de juros capitalizados mensalmente, além de ilegal a taxa
de juros superior a 12% (doze por cento) ao ano. Sustenta, por fim, ser indevida a comissdo de permanéncia calculada
com base nos certificados de dep6sito interbancario - CDI.Sustenta, ademais, que as praticas abusivas perpetradas pela
ré oneram de forma consideravel o contrato, tornando impossivel o cumprimento da obrigacdo. Requer, nesse passo, 0
reconhecimento da inexigibilidade dos valores cobrados de forma indevida.Acompanha a inicial apenas a procuracdo de
fls.21.Devidamente citada, a ré apresentou impugnacdo aos embargos as fls. 25/32. Sustentou ndo haver ilegalidade nos
valores apresentados a autora e que a evolugdo da divida reflete os termos pactuados, devendo ser declarada a
legalidade dessa evolucdo e dos valores pertinentes. Foi determinado as fls. 33 que a CEF promovesse a juntada aos
autos da planilha contendo os valores atualizados do débito, a mesma cumpriu o determinado as fls. 37/44.0s autos
foram entéo encaminhados & Contadoria do Juizo que apresentou seu parecer sobre os valores apresentados as fls.
47.Intimada a parte contraria a se manifestar sobre 0os montantes apurados pela CEF e pela Contadoria, a mesma
quedou-se inerte conforme comprova a certidio de fls.83.E O BREVE RELATORIO. FUNDAMENTO E
DECIDO.Verifico a presenca dos pressupostos processuais e das condi¢bes da acdo. Nao havendo preliminares arguidas
e sendo as partes legitimas e bem representadas, tenho que o feito encontra-se em condi¢des de imediato julgamento.No
mais, sendo a matéria essencialmente de direito e estando as questdes faticas devidamente documentadas, entendo que a
hip6tese se subsume a previsao do artigo 330, I, do CPC.Entendo pertinente a aplica¢do no caso do disposto no art. 739-
A, 5° do CPC. A empresa embargante ndo apresenta qualquer valor que entende como devido, nem apresenta planilha
de célculo nos termos do que determina expressamente o dispositivo.A parte sequer se deu ao trabalho de impugnar os
calculos apresentados pela CEF apds especifica determinagdo do juizo.As teses juridicas, no entanto, podem ser
enfrentadas em respeito ao direito constitucional de acdo, devidamente exercido no bojo da presente demanda.Verifico
estarem presentes os requisitos que conferem validade ao contrato: qualificacdo das partes, destinagdo do
financiamento, valor do empréstimo, prazo e condicdes de amortizagdo, dentre outros, além de estarem devidamente
assinados. Em relacdo a alegada préatica do anatocismo, tenho que a mesma ndo se sustenta ante a superveniéncia da MP
1.963/00. Anatocismo é a Cobranca de juros sobre juros. Incorporacgéo dos juros vencidos ao capital. O mesmo que
capitalizacdo de juros (Enciclopédia Saraiva do Direito). O Decreto 22.626, de 7.4.1933, que a época tinha forca de lei
ordinaria e como tal foi recepcionado pelas Constitui¢des posteriores a sua edi¢do, inclusive a de 1988, estabelece no
artigo 4.:Art. 4.° E proibido contar juros dos juros; esta proibi¢io ndo compreende a acumulagéo de juros vencidos aos
saldos liquidos em conta corrente ano a ano.O Supremo Tribunal Federal, a propdsito desse dispositivo, editou a
Stmula 121, nestes termos:E vedada a capitalizagdo de juros, ainda que expressamente convencionada. Tal
entendimento foi formado ainda na década de 1950, quando o Supremo Tribunal Federal exercia também a competéncia
de intérprete maximo do direto infraconstitucional.A Stiimula 121 do Supremo Tribunal Federal teve por base o
entendimento de que a norma do artigo 4.° do Decreto 22.626, de 7.4.1933, é de ordem publica e ndo pode ser
derrogada pela vontade das partes.Em raz&o das disposi¢Bes constantes dos artigos 2.°, 3.2, 1l e IV, 4.°, VI, IX, XVIl e
XXII, da Lei 4.595/1964, o Supremo Tribunal Federal consolidou o seguinte entendimento na Sumula 596, de
15.12.1976:As disposi¢des do Decreto 22.626 de 1966 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados
nas operagdes realizadas por instituicdes publicas ou privadas, que integram o sistema financeiro nacional. Tal norma
permanece em vigor, com forga de lei, até que medida proviséria ulterior a revogou explicitamente ou até deliberacdo
definitiva do Congresso Nacional, em razdo do disposto no artigo 2.° da Emenda Constitucional 32, de 11.9.2001.Nesse
sentido vém decidindo os tribunais patrios, sendo vejamos:PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL -
PROVIMENTO PARCIAL - EMBARGOS DE DECLARAGCAO CONHECIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL -
CONTRATO BANCARIO - CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS - REEXAME DE MATERIA FATICA -
INCIDENCIA - SUMULAS N. 05 E 07 DO STJ - DESPROVIMENTO.1 - O entendimento desta Corte é no sentido de
que, nos contratos firmados por instituigdes financeiras, posteriormente a edigdo da MP 1.963-17/2000, de 31/3/2000
(atualmente reeditada sob o n° 2.170-36/2001), é possivel a incidéncia de capitalizacdo mensal dos juros, desde que
expressamente pactuada. Portanto, para sua cobrancga, é necessario estar evidenciado que o contrato fora firmado ap6s
31/3/2000 e que o referido encargo tenha sido expressamente pactuado....3 - Embargos de declaragéo conhecidos como
agravo regimental, porém, desprovido. Grifei (STJ - EDRESP n°. 837145/RS. Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI. DJ:
11/09/2006, P4g.:309)N&o tem qualquer razéo ainda a embargante em relacdo a questao dos juros aplicados ao contrato
de matuo. N&o se pode pretender a limitacdo dos juros pactuados com base no Decreto 22.626, de 7.4.1933, que a época
tinha forca de lei ordinéria e como tal foi recepcionado pelas Constituicdes posteriores a sua edi¢do, inclusive a de
1988.Houve uma certa polémica acerca da aplicabilidade de tal diploma as instituicdes financeiras ap6s a entrada em
vigor da Lei 4.595, de 31.12.1964 (recepcionada pela Constituicdo Federal de 1988 como lei complementar do Sistema
Financeiro Nacional).Em razéo das disposi¢Oes constantes dos artigos 2.2, 3.2, Il e IV, 4.°, VI, IX, XVII e XXI|I, da Lei
4.595/1964, o Supremo Tribunal Federal consolidou o seguinte entendimento na Simula 596, de 15.12.1976:As
disposicdes do Decreto 22.626 de 1966 nao se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacdes
realizadas por institui¢des publicas ou privadas, que integram o sistema financeiro nacional.Demais disso, ndo se trata
de matéria a ser regulada por lei complementar, tanto que assim ndo era em relagdo a denominada Lei de Usura. O art.
192, da Constituigdo Federal tem nova redacdo trazida pela Emenda Constitucional 40/2003 que derruba por completo a
tese da requerente.Ainda na questéo dos juros, ndo verifico a plausibilidade da tese em relagéo ao excesso na cobranga
dos juros e a lesdo decorrente de um maior spread bancario no contrato em questdoA taxa de juros foi devidamente
pactuada e o contrato foi assinado, tendo a aderente a plena ciéncia da incidéncia da mesma. A Constituicdo Federal
privilegia a livre iniciativa e a liberdade de contratar, e 0 Codigo de Defesa do Consumidor sustenta o afastamento de
clausulas evidentemente abusivas e ndo as corriqueiras e praticadas diuturnamente no mercado.Finalmente, em relagdo
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a cobranca da comissao de permanéncia, tenho que ndo tendo a parte se manifestado em relagdo aos valores
apresentados pela CEF e pela Contadoria do Juizo, tacitamente concordou com 0s mesmos. Demais disso, conforme ja
dito, ndo obedeceu aos ditames expressos do art. 739, 5°, comprovando a pratica ilegal.Posto isso, nos termos do art.
269, 1, c/c 739, 5°, do Cédigo de Processo Civil, julgo IMPROCEDENTES os presentes embargos para, reconhecendo a
validade dos contratos de empréstimo firmados entre as partes, determinar que a execugao prossiga pelos valores
apontados pela CEF na execugdo em apenso, valores esses inferiores aos apurados pela Contadoria do Juizo.Em razéo
da sucumbéncia da embargante devera esta arcar proporcionalmente com as custas processuais € honorarios
advocaticios, verba esta que arbitro em R$ 1.000,00 (mil reais), atento ao disposto no art. 20, 4° do CPC além das
diretrizes do 3°, do mesmo dispositivo.Transitada em julgado, traslade-se cOpia desta sentenca, da certiddo de transito e
dos calculos mencionados para 0s autos principais, prosseguindo-se na execucdo. Apos, desapensem-se e arquivem-se
0s presentes autos.P.R.I.

0014081-84.2008.403.6100 (2008.61.00.014081-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001070-85.2008.403.6100 (2008.61.00.001070-4)) CARDOSO MARQUES IND/ E COM/ DE TUBOS DE PVC
LTDA X EDMUNDO CARDOSO MARQUES X ANDRE LUIS CARDOSO MARQUES(SP044570 - ANTONIO
CARLOS BORIN) X BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL -
BNDES(SP136989 - NELSON ALEXANDRE PALONI)

Vistos etc. Trata-se de EMBARGOS A EXECUCAO propostos por Cardoso Marques Industria e Comércio de Tubos de
PVC Ltda em face do BNDES - Banco Nacional de Desenvolvimento Econémico e Social, diante da execucdo contra a
mesma proposta para cobranga de valores devidos em virtude de um contrato de abertura de crédito fixo, firmado entre
a embargante e o extinto Banco Crefisul.Aduz inicialmente a prescri¢do do direito de intentar a acdo executiva, haja
vista que a acao foi movida pelo exeqiiente quase 10 (dez) anos ap6s 0 vencimento antecipado da divida pelo
inadimplemento contratual.Sustenta ainda o excesso de execucdo, tendo em vista que com a decretacdo da liquidacédo
extrajudicial do Banco Crefisul S/A, ndo teve condicGes de efetuar os pagamentos dos valores devidos, ndo tendo culpa
da mora que incorreu, ndo devendo incorrer, portanto, nas penas contratuais cominadas.Junta com a inicial, além da
procuragdo, os documentos de fls. 11/41.A embargada, devidamente notificada, apresentou sua impugnacao aos
embargos aviados as fls. 17/65. Sustentou, preliminarmente, a auséncia da atribuigdo do valor a causa, conforme
preconiza o art. 282, V, do CPC. No mérito, rebate os argumentos langados na inicial postulando a rejei¢do dos
embargos.Instadas as partes a dizerem acerca da necessidade de producdo de novas provas, foi requerida a producéo da
prova pericial, que restou deferida as fls.90.Apds a indicacdo de assistente técnico e a apresentacdo de quesitos pelas
partes, restou acostada aos autos as fls. 99/115 o laudo pericial contébil elaborado pelo i. assistente do juizo.As partes
foram intimadas a se manifestar sobre o contetido do laudo apresentado.E O BREVE
RELATORIO.DECIDO.Desnecesséria a producio de outras provas. Antecipo o julgamento dos embargos (artigo 740,
paragrafo Gnico, do Cddigo de Processo Civil). Inicialmente, antes de adentrarmos no mérito da controvérsia, ligado ao
valor do débito exequendo é imperioso que se verifique a prejudicial ligada a questao da prescricdo, que antecede
logicamente a analise dos demais pontos indicados nos embargos do devedor.Sustenta a embargante que o vencimento
antecipado de divida desencadearia a contagem do prazo prescricional para o exercicio por parte do credor do direito de
cobrar o débito descrito no titulo executivo.Nao penso que assim seja. De fato, a jurisprudéncia tem se consolidado no
sentido de que o inicio da contagem do prazo prescricional, no caso de titulo executivo extrajudicial, se da com o
implemento do requisito temporal consubstanciado no vencimento da cartula. Nesse sentido:Embargos a execug&o.
Vencimento antecipado. Prescri¢do. Precedentes da Corte.1. No que concerne ao vencimento antecipado, os artigos 572
e 614, 111, do Cddigo de Processo Civil, ndo foram prequestionados.2. O fato de ter o representante legal da executada
falecido ap0s a citagdo e ter havido requerimento para suspenséo do feito, com ordem de nova citagdo, ndo desqualifica
a citagdo ja efetuada, sendo certo, ademais, que o vencimento antecipado da divida ndo altera a prescri¢do do titulo que
é contada da data do seu vencimento certo nele indicada.3. Recurso especial ndo conhecido. (REsp 650.822/RN, Rel.
Ministro CARLOS ALBERTO MENEZES DIREITO, TERCEIRA TURMA, julgado em 22/02/2005, DJ 11/04/2005 p.
301)No caso em tela, conforme atesta a propria peti¢do de impugnacdo aos embargos, o vencimento da obrigacao
ocorreu em 15/02/2002, quando iniciou-se a contagem do prazo prescricional para a cobranca do débito, atingindo tanto
a acdo executiva quanto as a¢cGes monitorias e ordinérias que poderiam ser manejadas no sentido de se obter a satisfacéo
do débito.De fato, ambas as partes concordam que o prazo prescricional foi alterado ap6s o advento do Cédigo Civil,
que reformou toda a parte atinente a prescrigao dos direitos, trazendo uma regra de transicdo perfeitamente aplicavel ao
caso, com espeque no art. 2028, do novel diploma material.A discordancia entdo ficaria para o prazo aplicavel a acéo
em questdo ou seja, se de trés ou cinco anos ap6s o advento do novo Cédigo. Sustenta a embargante a aplicabilidade do
disposto no art. 206, 3°, I11, do Cddigo Civil, enquanto a embargada pugna pela aplicagdo do art. 206, 5°, I, do mesmo
diploma.A redacéo dos dispositivos é a seguinte:Art. 206. Prescreve: 30 Em trés anos:(...)- a pretensédo para haver o
pagamento de titulo de crédito, a contar do vencimento, ressalvadas as disposic¢des de lei especial; 50 Em cinco anos:| -
a pretensdo de cobranca de dividas liquidas constantes de instrumento publico ou particular;(...)Entendo aplicavel no
caso o disposto no paragrafo quinto, que é especifico em relagéo ao disposto no paréagrafo terceiro. N&o se trata de titulo
de crédito especifico, mas sim de titulo civil com for¢a executiva, baseado em instrumento contratual.Nao ha davida
tratar-se de um titulo executivo e ndo de um titulo de crédito, pois a acdo em apenso é justamente uma execucéao de
titulo extrajudicial, com previsdo expressa no art. 585, Il. Dessa forma, tenho por inequivoca a aplicacdo do prazo
prescricional de cinco anos, o que afasta a alegacao de prescricdo dos débitos em cobranca, pois tal prazo ndo
transcorreu desde o advento do Cadigo Civil até a propositura da agdo de execucgdo. Quanto ao mérito da demanda,
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tenho que também as alegacfes da embargante nesse ponto devem ser afastadas.Primeiramente, o fundamento de que
haveria dificuldades da autora para pagar o débito ante a decretacdo da liquidacao extrajudicial do Banco Crefisul S/A
ndo pode servir como razdo a justificar a inadimpléncia que se prolongou por quase 10 (dez) anos, desde a interrup¢do
do pagamento das prestacOes até o ajuizamento da presente demanda executiva.A parte sempre teve a disposicao o
mecanismo da consigna¢do em pagamento, quando poderia depositar judicialmente os valores devidos, més a més, ndo
se sujeitando as penas contratualmente previstas para os casos de inadimplemento. O argumento poderia ser
parcialmente acolhido ndo fosse a inequivoca postura reticente da embargante que apds receber a correspondéncia
acerca da cobranca dos débitos, quedou-se inerte por varios anos, sujeitando-se obviamente as penalidades decorrentes
dessa postura.Menos de dois anos ap0s a cessagdo dos pagamentos por parte da embargante (janeiro de 2001), a mesma
foi comunicada de que deveria retoméa-los diretamente ao BNDES, ora embargado, sendo que nenhuma postura ativa foi
adotada por parte do devedor até o ano de 2008, quando foi proposta a a¢do executiva. Mais de sete anos transcorreram
desde a comunicacdo expressa sobre a subrogacdo da divida, periodo tamanho que desqualifica a alegacédo da devedora
que, para ser acolhida, necessitaria da comprovacdo de um minimo de boa-fé e a inten¢éo inequivoca de quitar o débito,
0 que ndo restou demonstrado.De outra sorte, a parte autora equivocos na apuracdo do débito, equivocos estes que
estariam explicitados no relatério de explicaces aos célculos elaborados, acostados aos autos as fls. 37/39. As razdes
ali langadas em nada alteram as disposi¢des contratuais, sendo que nenhuma delas foi especificamente inquinada de
ilegal ou abusiva, devendo ser respeitadas para fins de se efetuar os calculos atinentes aos valore devidos na execugao.
Num primeiro plano, cumpre afastar as alegagdes do assistente técnico da autora no sentido de que ndo havendo
condigdes para a quitacdo do débito ndo poderia haver a incidéncia de juros e corre¢cdo monetaria. Tal alegagdo ja foi
afastada na abordagem anterior dessa decisdo.Inexplicavelmente, no momento seguinte, o economista contratado pela
embargante para elaborar seus calculos passou a efetua-los com base na Tabela do Tribunal de Justica de S&o Paulo,
referéncia absolutamente incabivel diante das expressas previsdes contratuais acerca da atualizagao dos débitos.
Também incabivel a complementacdo da correcdo monetéaria prevista na tabela do TISP com as taxas do contrato.A
pericia designada por esse juizo foi categérica ao apontar que os calculos apresentados na execucdo seguiram
corretamente 0s termos pactuados e que os valores apontados pelo embargante se baseavam em teses juridicas que
acabaram ndo sendo reconhecidas na presente decisdo.Demais disso, a diferenga entre os valores apontados pelo
exequente e pelo i. expert do juizo é infima, de modo que deve a execucao prosseguir nos termos j& explanados na sua
inicial.Fixo de oficio o valor dos presentes embargos a execucdo em R$ 1.270.541,96 (Um milhdo, duzentos e setenta
mil, quinhentos e quarenta e um reais e noventa e seis centavos). Valor da execugdo proposta. A jurisprudéncia é quase
unanime ao apontar que o valor da causa a ser dado nos embargos do devedor deve corresponder ao valor da execucao,
caso se pretenda afastar integralmente o valor cobrado, como ocorre no caso em virtude da alegacao de prescricdo do
débito. Nesse sentido, tem-se 0 REsp 753.147/SP, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, SEXTA TURMA,
julgado em 03/10/2006, DJ 05/02/2007 p. 412.Por todo o exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS EMBARGOS,
declarando a validade do titulo que embasa a execugao em apenso, determinando o prosseguimento da mesma nos
exatos termos da inicial.Condeno a embargante em honorarios advocaticios que fixo em R$ 10.000,00 (dez mil reais),
atento ao disposto no art. 20, 4°, do CPC e as diretrizes do 3°, do mesmo dispositivo, notadamente a complexidade da
matéria e o beneficio econdmico pretendido. Custas, nos termos do art. 7° da Lei n°. 9.289/96.Com o transito em
julgado e nada mais sendo requerido, traslade-se cdpia da presente sentenca para os autos da execu¢do, desapensando-se
e arquivando-se 0s autos com as cautelas de estilo.P.R.I.

0008141-07.2009.403.6100 (2009.61.00.008141-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0000544-84.2009.403.6100 (2009.61.00.000544-0)) ST LABOURE PAES E DOCES X RENATO TADEU PEREIRA
MARTINS(SP098089 - MARCO ANTONIO LOTTI) X JOAQUIM GONCALVES X ALEXSANDER JOAQUIM
GONCALVES(SP234511 - ALEXANDRE CORREA LIMA E SP142444 - FABIO ROBERTO LOTTI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP027545 - JOAO FRANCESCONI FILHO E SP027494 - JOAO BAPTISTA
ANTONIO PIRES)

Vistos etc. Trata-se de acdo de embargos a execucéo, propostos por ST Laboure P&es e Doces e Outro em face da Caixa
Econdmica Federal - CEF, pela qual pretende a embargante o reconhecimento do excesso dos valores cobrados pela
instituicdo financeira ante o reconhecimento da cobranca excessiva de juros, além da capitalizacdo indevida dos
mesmos no montante pretendido na agdo executiva em apenso.Alega na inicial, em sintese, ser indevida a cobranga de
juros capitalizados mensalmente, além de ilegal a utilizacdo da Tabela Price de amortizacdo taxa. Pretende a
aplicabilidade a instituicdo financeira da Lei da Usura, além do reconhecimento da limitacdo de juros ao patamar de
12% (doze por cento) ao ano.Sustenta, ademais, que as praticas abusivas perpetradas pela ré oneram de forma
consideravel o contrato, tornando impossivel o cumprimento da obrigacdo. Requer, nesse passo, o reconhecimento da
inexigibilidade dos valores cobrados de forma indevida.Acompanha a inicial os documentos de fls. 44/151, além das
procuracdes.Devidamente citada, a ré apresentou impugnacao aos embargos as fls. 162/165. Sustentou ndo haver
ilegalidade nos valores apresentados & autora e que a evolucdo da divida reflete os termos pactuados, devendo ser
declarada a legalidade dessa evolugdo e dos valores pertinentes. Instadas as partes a se manifestarem sobre eventual
interesse na producgdo de outras provas, foi requerido pelo embargante a nomeacao de perito técnico para a realizacéo de
prova pericial, o que foi deferido pelo juizo.Realizada a prova pericial foi o laudo acostado as fls. 189/205, do que
foram as partes devidamente intimadas.Esclarecimentos do i. expert do juizo as fls. 230/232.E O BREVE
RELATORIO. FUNDAMENTO E DECIDO.Verifico a presenca dos pressupostos processuais e das condicées da acao.
Néo havendo preliminares arguidas e sendo as partes legitimas e bem representadas, tenho que o feito encontra-se em
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condicBes de imediato julgamento.No mais, sendo a matéria essencialmente de direito e estando as questBes faticas
devidamente documentadas e comprovadas atraves da producdo da prova pericial.Indefiro os beneficios da assisténcia
judiciaria gratuita previstos na Lei 1.060/50, tendo em conta que o embargante ao depositar o valor dos honorarios
periciais pratica ato incompativel com o postulado, incidindo em precluséo légica, o que por si s6 denota a auséncia dos
requisitos da legislacdo.Primeiramente, em relacdo a alegagao por parte da CEF de descumprimento do disposto no art.
739, 5°, do CPC, tenho que tal irregularidade que, irremediavelmente levaria o feito a extingdo prematura, foi superada
pela producdo posterior da prova pericial que trouxe a discusséo a questdo dos valores devidos com base no contrato
celebrado.Cumpre, entdo, enfrentar as teses juridicas em respeito ao direito constitucional de acdo, devidamente
exercido no bojo da presente demanda.Verifico estarem presentes os requisitos que conferem validade ao contrato:
qualificacdo das partes, destinacdo do financiamento, valor do empréstimo, prazo e condi¢8es de amortizacéo, dentre
outros, além de estarem devidamente assinados.Primeiramente, tem-se que a consequéncia da aplicacdo do CDC aos
contratos bancarios encontra-se exclusivamente na possibilidade de revisar clausulas que estabelecam prestacdes
desproporcionais e na facilitacdo da defesa dos direitos do consumidor, inclusive com a inversdo do 6nus da prova. No
caso, justamente por tratar-se de contrato de adesdo, até porque é de notdrio saber que os encargos financeiros no Brasil
incluem-se entre os mais elevados do mundo, ha que se certificar se 0 agente financeiro ateve-se aos parametros da
legalidade. Também ndo verifico qualquer exagero ou desproporcao na aplicagdo das taxas e das penas convencionais.
S8o proposicdes absolutamente normais e corriqueiras no cotidiano das institui¢ces financeiras, ndo havendo qualquer
razdo para que se insurja 0 embargante contra tais clausulas.A aplicacéo das penalidades decorre da impontualidade e
da inadimpléncia apurada e, ndo havendo qualquer razdo para afastar as clausulas contratuais pactuadas ndo é de se
esperar seja declarada a mora do credor. Assim:AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATO BANCARIO. ACAO
REVISIONAL. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO AFASTADA. COMISSAO DE PERMANENCIA.
LICITUDE DA COBRANCA. CUMULACAO VEDADA. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. PACTUACAO
EXPRESSA. NECESSIDADE. DESCARACTERIZACAO DA MORA. PRESSUPOSTO NAO-EVIDENCIADO.
INSCRICAO DO DEVEDOR NOS CADASTROS DE PROTECAO AO CREDITO. LEGITIMIDADE.(...) 4. No
evidenciada a abusividade das clausulas contratuais, ndo ha por que cogitar do afastamento da mora do devedor.5. A
simples discussdo judicial da divida ndo é suficiente para obstar a negativacdo do nome do devedor nos cadastros de
inadimplentes.6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1003911/RS, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE
NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010)O Cddigo de Defesa do Consumidor ndo
tem o condao de alterar a natureza das partes do contrato, so prevendo que essa distingdo natural ndo redunde em
excessivo prejuizo ao consumidor diante de sua natural hipossuficiéncia. A condicéo de credor de um empréstimo nao
pode ser alterada, do mesmo modo que esse ndo pode ser alijado de suas garantias e prerrogativas contratuais, sob pena
de se desnaturar completamente as bases do instituto negocial, reprimindo a atividade mercantil em prejuizo dos
proprios consumidores.DA LIMITACAO DOS JUROSN4o se pode pretender a limitagdo dos juros pactuados com base
no Decreto 22.626, de 7.4.1933, que & época tinha forca de lei ordinéria e como tal foi recepcionado pelas Constitui¢6es
posteriores & sua edi¢do, inclusive a de 1988.Houve uma certa polémica acerca da aplicabilidade de tal diploma as
institui¢des financeiras apds a entrada em vigor da Lei 4.595, de 31.12.1964 (recepcionada pela Constituicdo Federal de
1988 como lei complementar do Sistema Financeiro Nacional).Em razéo das disposi¢des constantes dos artigos 2.°, 3.,
IelV, 4.2 VI, IX, XVII e XXII, da Lei 4.595/1964, o Supremo Tribunal Federal consolidou o seguinte entendimento
na Sumula 596, de 15.12.1976:As disposi¢des do Decreto 22.626 de 1966 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros
encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituigdes pablicas ou privadas, que integram o sistema financeiro
nacional.Demais disso, ndo se trata de matéria a ser regulada por lei complementar, tanto que assim néo era em relagao
a denominada Lei de Usura. O art. 192, da Constituicdo Federal tem nova redacdo trazida pela Emenda Constitucional
40/2003 que derruba por completo a tese da requerente.Ainda na questao dos juros, ndo verifico a plausibilidade da tese
em relacdo ao excesso na cobranga dos juros e a lesdo decorrente de um maior spread bancério no contrato em
questdoDeve ser ressaltado que o valor da taxa de juros varia com base em uma gama de fatores que vao desde as taxas
atuais pagas pelos titulos do governo até as taxas de inadimpléncia do mercado. A economia brasileira convive hoje e
convivia a pouco tempo com taxas de juros muito superiores do que a contestada na presente demanda. Os cheques
especiais e 0s cartes de crédito ainda cobram percentuais que sdo maltiplos da taxa atacada pela requerente. A taxa de
juros foi devidamente pactuada e o contrato foi assinado, tendo a aderente a plena ciéncia da incidéncia da mesma. O
crescimento exponencial da divida deve-se ao fato de que o mituo em questéo foi firmado ha quase 04 (quatro) anos,
sem que houvesse qualquer pagamento por parte da executada que sequer é encontrada pelo juizo para se cientificar da
presente demanda.N4o entendo que possa o judiciario limitar a margem de ganho das institui¢cBes financeiras com base
em ponderacdes acerca da taxa de capitacdo do mercado e das cobradas pelas instituigdes financeiras. A Constituicdo
Federal privilegia a livre iniciativa e a liberdade de contratar, e o0 Cédigo de Defesa do Consumidor sustenta o
afastamento de clausulas evidentemente abusivas e ndo as corriqueiras e praticadas diuturnamente no mercado.DO
ANATOCISMODa mesma forma em relacéo a alegada préatica do anatocismo, tenho que a mesma ndo se sustenta ante
a superveniéncia da MP 1.963/00. Anatocismo é a Cobranga de juros sobre juros. Incorporacdo dos juros vencidos ao
capital. O mesmo que capitalizagéo de juros (Enciclopédia Saraiva do Direito). O Decreto 22.626, de 7.4.1933, que &
época tinha for¢a de lei ordinaria e como tal foi recepcionado pelas Constitui¢des posteriores a sua edi¢éo, inclusive a
de 1988, estabelece no artigo 4.%:Art. 4.° E proibido contar juros dos juros; esta proibicdo ndo compreende a acumulagio
de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente ano a ano.O Supremo Tribunal Federal, a prop6sito desse
dispositivo, editou a Simula 121, nestes termos:E vedada a capitalizacio de juros, ainda que expressamente
convencionada.Tal entendimento foi formado ainda na década de 1950, quando o Supremo Tribunal Federal exercia
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também a competéncia de intérprete méaximo do direto infraconstitucional.A Simula 121 do Supremo Tribunal Federal
teve por base o entendimento de que a horma do artigo 4.° do Decreto 22.626, de 7.4.1933, é de ordem publica e ndo
pode ser derrogada pela vontade das partes.Em razdo das disposi¢des constantes dos artigos 2.2, 3.5, 1l e IV, 4.2, VI, IX,
XVII e XXII, da Lei 4.595/1964, o Supremo Tribunal Federal consolidou o seguinte entendimento na Simula 596, de
15.12.1976:As disposi¢des do Decreto 22.626 de 1966 nédo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados
nas operagdes realizadas por instituicdes publicas ou privadas, que integram o sistema financeiro nacional.Tal norma
permaneceu em vigor, com forca de lei, até que medida provisoria ulterior a revogou explicitamente ou até deliberacéo
definitiva do Congresso Nacional, em razéo do disposto no artigo 2.° da Emenda Constitucional 32, de 11.9.2001.Nesse
sentido vém decidindo os tribunais péatrios, sendo vejamos:PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL -
PROVIMENTO PARCIAL - EMBARGOS DE DECLARACAO CONHECIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL -
CONTRATO BANCARIO - CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS - REEXAME DE MATERIA FATICA -
INCIDENCIA - SUMULAS N. 05 E 07 DO STJ - DESPROVIMENTO.1 - O entendimento desta Corte é no sentido de
que, nos contratos firmados por instituicBes financeiras, posteriormente a edicdo da MP 1.963-17/2000, de 31/3/2000
(atualmente reeditada sob o n® 2.170-36/2001), é possivel a incidéncia de capitalizagdo mensal dos juros, desde que
expressamente pactuada. Portanto, para sua cobranca, é necessario estar evidenciado que o contrato fora firmado ap6s
31/3/2000 e que o referido encargo tenha sido expressamente pactuado....3 - Embargos de declaracdo conhecidos como
agravo regimental, porém, desprovido. Grifei (STJ - EDRESP n°. 837145/RS. Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI. DJ:
11/09/2006, Pag.:309)Embora tenha havido a constatacdo do laudo no sentido da ocorréncia de capitalizacdo mensal
dos juros, tal possibilidade é sufragada pela remansosa jurisprudéncia dos nossos Tribunais.Nesse sentido e para ilustrar
o entendimento aqui esposado:AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO.
JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO. IMPOSSIBILIDADE. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS.
CONTRATO POSTERIOR A MP N° 1.963-17/2000. POSSIBILIDADE. COMISSAO DE PERMANENCIA.
LEGALIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.1. Quanto aos juros
remuneratorios, a Segunda Secédo desta Corte (Resp 407.097/RS) pacificou o entendimento no sentido de que, com a
edicdo da Lei 4.595/64, ndo se aplica a limitacdo de 12% ao ano aos contratos celebrados com institui¢cBes integrantes
do Sistema Financeiro Nacional, ut simula 596/STF, salvo nas hipoteses previstas em legislagio especifica.2. E cabivel
a capitalizacdo dos juros em periodicidade mensal para os contratos celebrados a partir de 31 de marco de 2000, data da
primitiva publicacdo da MP 2.170-36/2001, desde que pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cédigo Civil (REsp 602.068/RS e Resp 890.460/RS).3. A comissdo de permanéncia,
calculada pela taxa média dos juros de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil e tendo como limite maximo a
taxa do contrato (sumula 294/STJ), € devida para o periodo de inadimpléncia, desde que ndo cumulada com corregao
monetaria (sumula 30/STJ), juros remuneratorios, moratorios e multa contratual (AgREsp 712.801/RS).4. Da leitura das
razdes expendidas na peticdo de agravo regimental ndo se extrai argumentacéo relevante apta a afastar os fundamentos
do julgado ora recorrido. Destarte, deve a decisdo ser mantida por seus préprios e juridicos fundamentos.5. Agravo
regimental desprovido. (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES, QUARTA TURMA,
julgado em 09/02/2010, DJe 01/03/2010)As distin¢des entre os valores apontados pela CEF e aqueles levantados pelo i.
perito do Juizo deve-se a errdnea conclusdo de que ndo haveria possibilidade de cobranca dos juros ou da comissdo de
permanéncia de forma capitalizada. Tal ndo é o entendimento sustentado no bojo da sentenca. Deve, portanto, prevalecer
o valor apurado pela CEF ante a constatacdo de que as clausulas contratuais e a forma de célculo do valor devido estéo
em consonancia com a legislacdo de regéncia e com a tranquila jurisprudéncia dos nossos Tribunais.Quanto aos demais
pontos levantados pela pericia e que ndo constam da inicial, tenho que a CEF acata o parecer do expert do Juizo
expurgando os valores relativos a diferenca da data de aplicagdo da TR e os juros remuneratorios aplicados
conjuntamente com a comissao de permanéncia. Mais uma vez cumpre ressaltar que tais pontos ndo foram objeto de
impugnacao nos embargos.Por todo o exposto, afasto as conclusdes da pericia e julgo IMPROCEDENTES os presentes
embargos para, reconhecendo a validade dos contratos de empréstimo firmados entre as partes, determinar que a
execucdo prossiga pelos valores apontados pela CEF em seus calculos finais de fls. 244/248.Em raz&o da sucumbéncia
da embargante devera esta arcar proporcionalmente com as custas processuais e honoréarios advocaticios, verba esta que
arbitro em R$ 2.000,00 (dois mil reais), atento ao disposto no art. 20, 4° do CPC além das diretrizes do 3°, do mesmo
dispositivo. Transitada em julgado, traslade-se cOpia desta sentenca, da certidao de transito e dos célculos acima
mencionados para 0s autos principais, prosseguindo-se na execucdo. Apds, desapensem-se e arquivem-se 0s presentes
autos.P.R.1.

0013239-70.2009.403.6100 (2009.61.00.013239-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0016607-24.2008.403.6100 (2008.61.00.016607-8)) HERMANO CARDOSO DA SILVA ME X HERMANO
CARDOSO DA SILVA(Proc. 1981 - RODRIGO LUIS CAPARICA MODOLO E SP278336 - FERNANDA
FERNANDES GOMES ROZ0) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA)

Vistos etc. Trata-se de acdo de embargos a execucdo, propostos por Hermano Cardoso da Silva ME e Outro em face da
Caixa Econbmica Federal - CEF, pela qual pretende a embargante o reconhecimento do excesso dos valores cobrados
pela instituicdo financeira na acdo executiva em apenso.Alega na inicial, em sintese, ser indevida a cobranca de juros
capitalizados mensalmente, além de ilegal a taxa de juros superior a nominal prevista no contrato. Sustenta, por fim, ser
indevida a cumulacdo da comissdo de permanéncia com quaisquer outros valores devidos a titulo de encargos
moratorios.Sustenta, ademais, que as praticas abusivas perpetradas pela ré oneram de forma consideravel o contrato,
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tornando impossivel o cumprimento da obrigacdo. Requer, nesse passo, 0 reconhecimento da inexigibilidade dos
valores cobrados de forma indevida.Acompanha a inicial os documentos de fls. 28/55.Devidamente citada, a ré
apresentou impugnagcao aos embargos as fls. 62/82. Sustentou nao haver ilegalidade nos valores apresentados a autora e
que a evolucao da divida reflete os termos pactuados, devendo ser declarada a legalidade dessa evolucao e dos valores
pertinentes. Instadas as partes a se manifestarem sobre eventual interesse na producdo de outras provas, foi requerido
pelo embargante a nomeacédo de perito técnico para a realizacdo de prova pericial, o que foi deferido pelo
juizo.Realizada a prova pericial foi o laudo acostado as fls. 116/128, do que foram as partes devidamente
intimadas.Esclarecimentos do i. expert do juizo as fls. 145/147.E O BREVE RELATORIO. FUNDAMENTO E
DECIDO.Verifico a presenca dos pressupostos processuais e das condi¢bes da acdo. Ndo havendo preliminares arguidas
e sendo as partes legitimas e bem representadas, tenho que o feito encontra-se em condi¢des de imediato julgamento.No
mais, sendo a matéria essencialmente de direito e estando as questdes féticas devidamente documentadas e
comprovadas através da producdo da prova pericial.Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita previstos na
Lei 1.060/50, tendo em conta vista que 0 embargante encontra-se representado pela Defensoria Publica, o que por si s6
denota o preenchimento dos requisitos da legislacdo.Primeiramente, em relacdo a alegacdo por parte da CEF de
descumprimento do disposto no art. 739, 5°, do CPC, tenho que tal irregularidade que, irremediavelmente levaria o feito
a extincdo prematura, foi superada pela producdo posterior da prova pericial que trouxe a discussao a questdo dos
valores devidos com base no contrato celebrado.Cumpre, entéo, enfrentar as teses juridicas em respeito ao direito
constitucional de acéo, devidamente exercido no bojo da presente demanda.Verifico estarem presentes os requisitos que
conferem validade ao contrato: qualificagdo das partes, destinagdo do financiamento, valor do empréstimo, prazo e
condi¢des de amortizacdo, dentre outros, além de estarem devidamente assinados.Entendo vazia e desarrazoada as
impugnacdes ao contrato celebrado com base no Cédigo de Defesa do Consumidor. Em verdade, trata-se de um
contrato extremamente benéfico ao tomador do empréstimo, trazendo como remuneragdo do capital a previsao de juros
extremamente baixos e sem qualquer condicdo iniqua ou abusiva.A conseqiiéncia da aplicacdo do CDC aos contratos
bancarios encontra-se exclusivamente na possibilidade de revisar clausulas que estabelecam prestacdes
desproporcionais e na facilitacdo da defesa dos direitos do consumidor, inclusive com a inverséo do 6nus da prova. No
caso, justamente por tratar-se de contrato de adesdo, até porque é de notério saber que os encargos financeiros no Brasil
incluem-se entre os mais elevados do mundo, ha que se certificar se o agente financeiro ateve-se aos parametros da
legalidade. A alegac&o de que a taxa aplicada deveria ser nominal e ndo efetiva ndo tem qualquer razdo de ser, sendo
despropositada a alegacédo de que a aplicagdo da taxa efetiva de rentabilidade poderia causar enorme lesdo aos interesses
dos consumidores. Também néo verifico qualquer exagero ou desproporgao na cobranca da pena convencional, das
despesas processuais ou dos honorérios advocaticios, muito menos no que concerne a clausula que prevé o vencimento
antecipado da divida. S&o proposic¢des absolutamente normais e corriqueiras no cotidiano das institui¢des financeiras,
ndo havendo qualquer razdo para que se insurja o embargante contra tais clausulas.A aplicagdo das penalidades decorre
da impontualidade e da inadimpléncia apurada e, ndo havendo qualquer razdo para afastar as clausulas contratuais
pactuadas ndo é de se esperar seja declarada a mora do credor. Assim:AGRAVO REGIMENTAL. CONTRATO
BANCARIO. ACAO REVISIONAL. JUROS REMUNERATORIOS. LIMITACAO AFASTADA. COMISSAO DE
PERMANENCIA. LICITUDE DA COBRANCA. CUMULAQAO VEDADA. CAPITALIZAQAO MENSAL DE
JUROS. PACTUAQAO EXPRESSA. NECESSIDADE. DESCARACTERIZAQAO DA MORA. PRESSUPOSTO
NAO-EVIDENCIADO. INSCRIGAO DO DEVEDOR NOS CADASTROS DE PROTECAO AO CREDITO.
LEGITIMIDADE.(...) 4. Nao evidenciada a abusividade das clausulas contratuais, ndo ha por que cogitar do
afastamento da mora do devedor.5. A simples discussao judicial da divida nédo é suficiente para obstar a negativacao do
nome do devedor nos cadastros de inadimplentes.6. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 1003911/RS, Rel.
Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, QUARTA TURMA, julgado em 04/02/2010, DJe 11/02/2010)0 Cédigo de
Defesa do Consumidor ndo tem o conddo de alterar a natureza das partes do contrato, sé prevendo que essa distingdo
natural ndo redunde em excessivo prejuizo ao consumidor diante de sua natural hipossuficiéncia. A condigdo de credor
de um empréstimo ndo pode ser alterada, do mesmo modo que esse ndo pode ser alijado de suas garantias e
prerrogativas contratuais, sob pena de se desnaturar completamente as bases do instituto negocial, reprimindo a
atividade mercantil em prejuizo dos prdprios consumidores.Da mesma forma em relacéo a alegada préatica do
anatocismo, tenho que a mesma nao se sustenta ante a superveniéncia da MP 1.963/00. Anatocismo € a Cobranca de
juros sobre juros. Incorporagdo dos juros vencidos ao capital. O mesmo que capitalizagdo de juros (Enciclopédia
Saraiva do Direito). O Decreto 22.626, de 7.4.1933, que a época tinha forca de lei ordinéria e como tal foi recepcionado
pelas Constituicdes posteriores a sua edicao, inclusive a de 1988, estabelece no artigo 4.%:Art. 4.° E proibido contar
juros dos juros; esta proibigdo ndo compreende a acumulacao de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente
ano a ano.O Supremo Tribunal Federal, a prop6sito desse dispositivo, editou a Simula 121, nestes termos:E vedada a
capitalizacdo de juros, ainda que expressamente convencionada. Tal entendimento foi formado ainda na década de 1950,
quando o Supremo Tribunal Federal exercia também a competéncia de intérprete maximo do direto
infraconstitucional. A Simula 121 do Supremo Tribunal Federal teve por base o entendimento de que a norma do artigo
4.° do Decreto 22.626, de 7.4.1933, é de ordem publica e ndo pode ser derrogada pela vontade das partes.Em razéo das
disposicdes constantes dos artigos 2.°, 3.9, Il e IV, 4.2, VI, IX, XVII e XXII, da Lei 4.595/1964, 0 Supremo Tribunal
Federal consolidou o seguinte entendimento na Simula 596, de 15.12.1976:As disposi¢fes do Decreto 22.626 de 1966
ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operacdes realizadas por instituicGes publicas ou
privadas, que integram o sistema financeiro nacional. Tal norma permaneceu em vigor, com forca de lei, até que medida
provisoria ulterior a revogou explicitamente ou até deliberacéo definitiva do Congresso Nacional, em razédo do disposto
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no artigo 2.° da Emenda Constitucional 32, de 11.9.2001.Nesse sentido vém decidindo os tribunais patrios, sendo
vejamos:PROCESSO CIVIL - RECURSO ESPECIAL - PROVIMENTO PARCIAL - EMBARGOS DE
DECLARACAO CONHECIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL - CONTRATO BANCARIO -
CAPITALIZACAO MENSAL DOS JUROS - REEXAME DE MATERIA FATICA - INCIDENCIA - SUMULAS N.
05 E 07 DO STJ - DESPROVIMENTO.1 - O entendimento desta Corte é no sentido de que, nos contratos firmados por
institui¢des financeiras, posteriormente a edi¢do da MP 1.963-17/2000, de 31/3/2000 (atualmente reeditada sob o n°
2.170-36/2001), é possivel a incidéncia de capitalizacdo mensal dos juros, desde que expressamente pactuada. Portanto,
para sua cobrancga, € necessario estar evidenciado que o contrato fora firmado apés 31/3/2000 e que o referido encargo
tenha sido expressamente pactuado....3 - Embargos de declara¢&o conhecidos como agravo regimental, porém,
desprovido. Grifei (STJ - EDRESP n°. 837145/RS. Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI. DJ: 11/09/2006,
Péag.:309)Embora tenha havido a constatacdo do laudo no sentido da ocorréncia de capitalizagcdo mensal dos juros, tal
possibilidade é sufragada pela remansosa jurisprudéncia dos nossos Tribunais.Nesse sentido e para ilustrar o
entendimento aqui esposado:AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. JUROS
REMUNERATORIOS. LIMITA(;AO. IMPOSSIBILIDADE. CAPITALIZA(;AO MENSAL DE JUROS.
CONTRATO POSTERIOR A MP N° 1.963-17/2000. POSSIBILIDADE. COMISSAO DE PERMANENCIA.
LEGALIDADE. DECISAO AGRAVADA MANTIDA POR SEUS PROPRIOS FUNDAMENTOS.1. Quanto aos juros
remuneratorios, a Segunda Secdo desta Corte (Resp 407.097/RS) pacificou o entendimento no sentido de que, com a
edicdo da Lei 4.595/64, ndo se aplica a limitacdo de 12% ao ano aos contratos celebrados com institui¢fes integrantes
do Sistema Financeiro Nacional, ut simula 596/STF, salvo nas hipoteses previstas em legislacio especifica.2. E cabivel
a capitalizacdo dos juros em periodicidade mensal para os contratos celebrados a partir de 31 de marco de 2000, data da
primitiva publicacdo da MP 2.170-36/2001, desde que pactuada, como ocorre no caso do contrato de financiamento,
ndo se aplicando o artigo 591 do Cdédigo Civil (REsp 602.068/RS e Resp 890.460/RS).3. A comissdo de permanéncia,
calculada pela taxa média dos juros de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil e tendo como limite maximo a
taxa do contrato (simula 294/STJ), é devida para o periodo de inadimpléncia, desde que ndo cumulada com correcéo
monetéria (simula 30/STJ), juros remuneratérios, moratérios e multa contratual (AgREsp 712.801/RS).4. Da leitura das
razbes expendidas na peti¢do de agravo regimental ndo se extrai argumentagao relevante apta a afastar os fundamentos
do julgado ora recorrido. Destarte, deve a decisdo ser mantida por seus proprios e juridicos fundamentos.5. Agravo
regimental desprovido. (AgRg no REsp 1064157/MS, Rel. Ministro FERNANDO GONCALVES, QUARTA TURMA,
julgado em 09/02/2010, DJe 01/03/2010)As distin¢des entre os valores apontados pela CEF e aqueles levantados pelo i.
perito do Juizo deve-se a errdnea conclusao de que ndo haveria possibilidade de cobranga dos juros ou da comissdo de
permanéncia de forma capitalizada.Tal ndo é o entendimento sustentado no bojo da sentenga. Deve, portanto, prevalecer
o valor apurado pela CEF ante a constatacao de que as clausulas contratuais e a forma de célculo do valor devido estdo
em consonancia com a legislagdo de regéncia e com a tranquila jurisprudéncia dos nossos Tribunais.Por todo o exposto,
afasto as conclusdes da pericia e julgo IMPROCEDENTES os presentes embargos para, reconhecendo a validade dos
contratos de empréstimo firmados entre as partes, determinar que a execugao prossiga pelos valores apontados pela CEF
na execucdo em apenso.Em razdo da sucumbéncia da embargante devera esta arcar proporcionalmente com as custas
processuais e honorarios advocaticios, verba esta que arbitro em R$ 2.000,00 (dois mil reais), atento ao disposto no art.
20, 4° do CPC além das diretrizes do 3° do mesmo dispositivo. Fica suspensa a execuc¢do dos honorarios ante o
deferimento da justiga gratuita, nos termos do art. 12, da Lei 1.060/50.Transitada em julgado, traslade-se cOpia desta
sentenca, da certiddo de transito para os autos principais, prosseguindo-se na execucdo. Apos, desapensem-se e
arquivem-se 0s presentes autos.P.R.I.

EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0007685-23.2010.403.6100 (2010.61.00.003479-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0003479-63.2010.403.6100 (2010.61.00.003479-0)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 -
ILSANDRA DOS SANTOS LIMA) X ANTONIO RODRIGO DA CRUZ X SANDRA RITA DA CRUZ(SP175292 -
JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR)

Trata-se de EXCECAO DE INCOMPETENCIA oposta pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF ao argumento
de que a competéncia para processar € julgar os autos da a¢ao ordinaria em apenso é da Secao Judiciaria de
Piracicaba/SP, tendo em vista que o contrato celebrado entre as partes elegeu para dirimir as questfes relativas a avenca
o Foro com jurisdicéo sobre a localidade onde estiver situado o imével objeto do financiamento, que no caso é
Piracicaba.Instada a manifestar-se, a excepta quedou-se silente (certiddo de fls.06-verso). DECIDO.Com efeito, a
Sumula n° 335 do STF dispde que é valida a clausula de eleigdo do foro para os processos oriundos do contrato.Nos
termos do Contrato por Instrumento Particular de Compra e Venda de Unidade Isolada e MGtuo com Obrigagdes e
Hipoteca, juntado as fls. 33/47 dos autos da acdo ordinaria em apenso n°. 0003479-63.2010.403.6100, para dirimir
quaisquer questdes relativas a avenga foi eleito o foro correspondente ao da Sede da Secédo Judiciaria da Justica Federal
com jurisdicdo sobre a localidade onde estiver situado o imdvel objeto do financiamento (clausula trigésima quarta),
que na hipotese, fica no Municipio de Piracicaba/SP (fls. 45).Isto posto, ACOLHO a presente exce¢do de incompeténcia
e DETERMINO a redistribuicdo dos presentes autos a Subsec¢do Judiciéria de Piracicaba/SP, dando-se baixa na
distribuicdo e observando-se as formalidades legais . Traslade-se cdpia desta decisdo para os autos principais. Int.

EXECUCAOQO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
0008238-75.2007.403.6100 (2007.61.00.008238-3) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1097 - VIVIANE VIEIRA DA SILVA)
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X ORGANIZACAO SANTAMARENSE DE EDUCACAO E CULTURA(SP266742A - SERGIO HENRIQUE
CABRAL SANT ANA) X FILIP ASZALOS(SP098892 - MARIA DO ALIVIO GONDIM E SILVA RAPOPORT)
Considerando o teor das r. decisGes de fls. 652/654 e 656/658, cumpra-se o topico final da determinacéo de fls. 564/565,
expedindo-se mandado de penhora e avaliacdo do bem indicado pela Unido Federal (fls. 554/563).

MANDADO DE SEGURANCA

0039128-41.2000.403.6100 (2000.61.00.039128-2) - NEMOFEFFER S/A X POLPAR S/A(SP116343 - DANIELLA
ZAGARI GONCALVES DANTAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 179 -
SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

(FLS. 718/719) Expeca-se certidao de objeto e pé conforme requerido as fls. 718. Ap6s, em nada mais sendo requerido,
arquivem-se os autos. Int.

0000931-65.2010.403.6100 (2010.61.00.000931-9) - CLAUDINEI DE OLIVEIRA BARBOSA ME(SP242512 - JOSE
CARLOS POLIDORI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM BARUERI - SP

Trata-se de mandado de seguranca com pedido de liminar, no qual a Impetrante impugna o ato administrativo que a
excluiu do regime de recolhimento de tributos denominado SIMPLES, surtindo efeitos a PARTIR DE 01.01.2009.Narra
que aderiu ao SIMPLES em 01.07.2007 e que, a despeito disso, foi excluida do programa, nos termos do Ato
Declaratorio Executivo DRF/BRE n. 354.578, de 22.08.2008, com efeitos a serem produzidos a partir de 01.01.2009 (fl.
38). Alega, em sintese, que o processo de exclusao esta eivado de ilegalidades, dentre elas, a auséncia de notificacdo do
contribuinte.Juntou a impetrante aos autos, além da procuragdo, os documentos de fls. 09/26.0 pleito liminar foi
inicialmente deferido para manter-se a impetrante no SIMPLES até a vinda das informacdes a serem prestadas pela
autoridade impetrada.Informagdes as fls. 34/35, acompanhada de farta documentagdo comprobatdria Fls. 36/45.0 pleito
liminar foi indeferido as fls. 46.0 Ministério Publico se manifestou as fls. 56/57, pugnando pelo prosseguimento do
feito por ndo verificar a presenca do indispensavel interesse publico a justificar a intervengdo do Parquet.E o breve
relatério.Fundamento e Decido.Compulsando os autos, verifico a ocorréncia da decadéncia do direito de impetrar
mandado de seguranca.O instituto da decadéncia, previsto no artigo 23 da lei n.° 12.016/09, traduz a regra de que o
direito de impetrar mandado de seguranga repressivo extingue-se com o decurso de cento e vinte dias contados da
ciéncia do ato impugnado.No sentido da constitucionalidade do prazo decadencial de 120 (cento e vinte) dias, temos
que:N&o ofende a Constituicdo a norma legal que estipula o prazo para a impetracdo do mandado de seguranca. ( RTJ
145/186 e STF-RT 691/227 ). (extraido de Codigo de Processo Civil e legislagdo processual em vigor, Theotonio
Negrdo, 35? edi¢do, 2003, pagina 1693). Nessa esteira de raciocinio, insta mencionar o entendimento consolidado no
Supremo Tribunal Federal consubstanciado na Simula n. 632:Stumula 632: E constitucional lei que fixa o prazo de
decadéncia para a impetragdo de mandado de seguranca.O ato coator ora impugnado é aquele que culminou na exclusao
da Impetrante do regime especial de recolhimento de tributos, denominado SIMPLES.Da analise do conjunto
probatorio, o ato coator esta evidenciado pelo documento de fl. 38, que contém ao ato de exclusdo da Impetrante do
SIMPLES, qual seja, DRF/BRE n. 354.578, de 22.08.2008, com efeitos a serem produzidos a partir de
01.01.2009.Nesse sentido, a despeito de um dos argumentos levantados pela Impetrante referir-se a falta de notificacéo,
dando-lhe ciéncia do ato de exclusdo, tenho que o termo a quo para a contagem do prazo decadencial é a data de
publicacdo do mesmo ou a data em que o contribuinte teve ciéncia do ato. A prova da notificacdo encontra-se acostada
as fls. 40, dando conta do recebimento efetivo na data de 16/09/2008.Assim, entre a ciéncia inequivoca do ato
inquinado como coator (16.9.2008) e a impetracdo da acdo mandamental (15.01.2010), decorreram mais de 120 (cento e
vinte) dias, superando o prazo previsto no artigo 23 supra mencionado.Nesse sentido ja decidiu a Terceira Turma do
Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conforme ementa que segue:DIREITO PROCESSUAL CIVIL.
MANDADO DE SEGURANCA. DECADENCIA. PRAZO DE 120 DIAS. TERMO INICIAL. CIENCIA DO ATO
COATOR. EXCLUSAO DO REGIME FISCAL DA LEI N°9.317/97 - SIMPLES - COMUNICADO POSTAL DA
DECISAOQ. PRAZO PARA SOLICITACAO DE REVISAO. IRRELEVANCIA. 1. Em mandado de seguranca que
impugnou como ilegal a excluséo de contribuinte do regime fiscal diferenciado, denominado SIMPLES, a decadéncia é
contada da data em que a impetrante teve ciéncia do ATO, que produziu efeitos legais, ainda que passivel a decisdo de
revisdo, por solicitacdo administrativa. 2. O prazo para revisdo administrativa é irrelevante para a fixa¢do da decadéncia
se a impugnacdo, como na espécie, é dirigida ao ATO de exclusédo, anteriormente proferido e comunicado ao impetrante
que, em sua apelacdo, observou, de forma correta, ndo ser a provocacgdo da via administrativa condigdo ou requisito para
a propositura da demanda judicial, sem prejuizo, por evidente, do cumprimento de prazos proprios de cada via
processual. 3. Sentenca que, ao denegar a ordem, ndo decidiu o mérito, ficando ressalvadas as vias ordinarias para a
discussdo da matéria: apelacdo desprovida.(TRF - 32 Regido; Classe: AMS-Apelacdo em MS n. 226419; Processo:
2001.61.02.003432-0; DJU: 16.11.2005, PG. 336; Juiz CARLOS MUTA)Com isso, incabivel o presente
mandamus.Pelo exposto, e por tudo mais que dos autos consta, reconheco a DECADENCIA do direito de impetrar o
presente mandamus, pelo que, na falta de condigdo indispensavel a propositura da agdo tenho por extinta em primeiro
grau e jurisdicdo a presente relacdo processual, sem analise do mérito. Denego, pois, a seguranca pleiteada. Custas na
forma da lei.Decorrido o prazo legal, arquivem-se os autos. Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0001415-80.2010.403.6100 (2010.61.00.001415-7) - MARCIO FERREIRA FEITOSA(SP155429 - LIGIA

APARECIDA DOS SANTOS) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO
DE SAO PAULO(Proc. 2213 - JEAN CARLOS PINTO)
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Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por Marcio Ferreira Feitosa contra ato praticado
pelo Superintendente Regional do Trabalho e Emprego no Estado de S&o Paulo, visando que seja ordenado a autoridade
impetrada que reconhega a validade da sentenga arbitral que homologou a resciséo do contrato de trabalho do
impetrante, bem como processe o pedido de recebimento do beneficio de Seguro Desemprego. Pleiteia, outrossim, a
concessdo dos beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita.Alega que a autoridade impetrada se recusa a receber a
documentacdo apresentada pelo impetrante, bem como o pedido de liberacdo do seguro desemprego, ao argumento de
existir norma interna que ndo permite o pagamento do seguro desemprego quando a rescisdo do contrato se der por
decisdo arbitral. Argumenta que a validade da sentenga arbitral tem amparo na Lei n 9.307/96 e salienta que a conduta
impugnada ofende principios constitucionais. A liminar foi deferida (fls. 47/50). Em suas informacdes, a autoridade
impetrada esclareceu que os valores foram disponibizados ao impetrante e, no mérito, sustentou em suma, inexistir
amparo legal para a concessao de beneficio previdenciario de seguro desemprego com base em laudos arbitrais (fls.
56/84). As fls. 85/90, a Unido (Fazenda Nacional) comprovou nos autos a interposicéo do recurso de agravo de
instrumento. A representante do Ministério Pablico Federal opinou pela concessio da seguranca (fls. 93/96).E O
RELATORIO.DECIDO.Inicialmente, verifico que o pedido de concessio dos beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita formulado na inicial as fls. 12 ndo foi apreciado até o presente momento, razao pela qual defiro-o, tendo em
vista a declaracdo de pobreza firmada pelo impetrante (fls. 43). A questdo controvertida neste processo prende-se a
validade da sentenca arbitral que homologa a rescisdo do contrato de trabalho para fins de concessdo do beneficio do
seguro desemprego. A Lei n 9.307/96 disciplina o procedimento da arbitragem e estabelece, nos artigos 1 e 31, que
somente os litigios que versam sobre direito patrimonial disponivel podem ser submetidos a jurisdi¢do arbitral, de sorte
que a decisdo do arbitro, denominada sentenca arbitral produz os mesmos efeitos das sentengas judiciais, in verbis:Aurt.
1° As pessoas capazes de contratar poderdo valer-se da arbitragem para dirimir litigios relativos a direitos patrimoniais
disponiveis.Art. 31. A sentenca arbitral produz, entre as partes e seus sucessores, 0s mesmos efeitos da sentenga
proferida pelos drgdos do Poder Judiciario e, sendo condenatdria, constitui titulo executivo.Com isso, inclino-me a tese
de que os litigios trabalhistas ndo podem ser resolvidos por meio da arbitragem, por entender que os direitos individuais
trabalhistas constituem direitos indisponiveis e, nesta qualidade, ndo sdo passiveis de solugdo arbitral.Contudo, por ora,
rendo-me a entendimento diverso, porquanto caudalosa jurisprudéncia tem admitido a sujeicdo dos conflitos trabalhistas
a arbitragem. Assim, j& decidiu o E. Superior Tribunal de Justica, Tribunais Regionais Federais, alem da Justica
Trabalhista, a teor das ementas que seguem:DIREITO TRABALHISTA. ADMINISTRATIVO. FGTS. SAQUE DOS
DEPOSITOS. DESPEDIDA IMOTIVADA. SENTENCA ARBITRAL. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.1.
Mandado de Seguranca impetrado contra ato do gerente da CEF que ndo autorizou o levantamento dos valores da conta
vinculada do FGTS em razdo da natureza arbitral da sentenca que solucionou litigio trabalhista. Concessao da seguranca
em primeiro grau. Acdrdao dando provimento a apelagéo da CEF por entender que a arbitragem néo pode ser utilizada
quando a matéria versa sobre dissidios individuais trabalhistas, haja vista que os direitos assegurados aos trabalhadores
sdo indisponiveis. Irresignado, o particular interpds recurso especial alegando violagéo do art. 31 da Lei n°® 9.307/96.2.
A indisponibilidade dos direitos trabalhistas deve ser interpretada no sentido de proteger o empregado na relagéo
trabalhista e ndo de prejudica-lo. Havendo rescisdo contratual sem justa causa, é cabivel o levantamento dos depésitos
do FGTS, ainda que a sentenca tenha natureza arbitral. Nulidade inexistente. Precedentes da Primeira e Segunda
Turmas do STJ.3. O art. 477, 1°, da CLT, o qual exige a assisténcia do sindicato da categoria do empregado ou de 6rgédo
do Ministério do Trabalho na rescisdo contratual de trabalho, é regra que visa a proteger o lado presumidamente mais
fraco da relagdo juridica laboral, qual seja, o trabalhador e sua classe. Ndo pode a mencionada norma ser invocada em
prejuizo do obreiro.4. Recurso especial provido.(RESP 200501446957, JOSE DELGADO, STJ - PRIMEIRA TURMA,
14/11/2005)RECURSO ESPECIAL - FGTS - VALIDADE DA SENTENCA ARBITRAL - DISPENSA SEM JUSTA
CAUSA - REEXAME DE PROVAS - SUMULA N. 7 DO STJ - ACORDAO EM CONSONANCIA COM O
ENTENDIMENTO DESTA CORTE - RECURSO IMPROVIDO.A Justica do Trabalho tem equiparado a sentenga
arbitral a uma sentenca judicial, sendo plenamente valida, portanto, para por fim a uma relacéo de trabalho. A dispensa
sem justa causa - que deve ensejar o levantamento do saldo do FGTS - foi consolidada antes mesmo da sentencga
arbitral, e devidamente reconhecida pelo Tribunal de origem. Entender de forma diversa, como pretende a recorrente,
incidiria em reexame de provas, vedado pela Simula n. 7 desta Corte. Assim, configurada a despedida imotivada, faz
jus o autor ao levantamento do saldo do FGTS. Na linha de entendimento esposado pela 22 Turma: O principio da
indisponibilidade dos direitos trabalhistas milita em favor do empregado e ndo pode ser interpretado de forma a
prejudica-lo como pretende a recorrente (REsp 635.156/BA, Rel. Min. Castro Meira, DJ 09.08.2004). O aco6rddo
proferido pelo Egrégio Tribunal de origem encontra-se em consonancia com o entendimento desta Corte, razdo pela
qual deve ser mantido em sua integralidade. Recurso especial a que se nega provimento.(RESP 200400655063,
FRANCIULLI NETTO, STJ - SEGUNDA TURMA, 02/05/2005)PROCESSUAL. AGRAVO. ARTIGO 557, 1°, CPC.
FGTS. LEVANTAMENTO DO SALDO. SENTENGCA ARBITRAL. POSSIBILIDADE.(...)3. A arbitragem
consubstancia-se meio de solugdo de conflitos trabalhistas e, nessa esteira, a sentenca arbitral é documento habil a
consentir ao trabalhador, dispensado sem justa causa, o levantamento do saldo da conta fundiéria.4. E pacifico na
jurisprudéncia do STJ e desta 22 Turma o direito ao saque do FGTS nas situa¢des em que a rescisao do contrato de
trabalho, sem justa causa, foi homologada por sentenca arbitral.5. Agravo a que se nega provimento.(AMS
200861000238697, JUIZ HENRIQUE HERKENHOFF, TRF3 - SEGUNDA TURMA,
22/10/2009)ADMINISTRATIVO. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. FGTS. SENTENCAS ARBITRAIS. Se a
legislacdo trabalhista permite que uma comissdo de conciliacdo prévia, ente parcial e privado, reconheca a existéncia de
situacéo trabalhista que autorize o levantamento do FGTS, como a demissdo sem justa causa, com maior razdo se
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devera admitir reconhecimento equivalente quando oriundo de entes presuntivamente imparciais e privados como 0s
tribunais arbitrais.(APELREEX 200870000176980, VALDEMAR CAPELETTI, TRF4 - QUARTA TURMA,
21/09/2009)E importante frisar que, por decorréncia legal, a sentenca arbitral produz os mesmos efeitos da sentenca
oriunda do Poder Judiciario. Ora, se a lei lhe confere o status da sentenca judicial, atribuindo-lhe, inclusive, forca
executdria, significa dizer que tem a aptiddo de resolver o litigio e tornar certas, definir as obrigages atribuidas a cada
uma das partes envolvidas.Por conseqiiéncia, parece-me que a sentenca arbitral que resolve o conflito trabalhista, uma
vez revestida de validade, tem o cond&o de certificar a resciséo do contrato de trabalho, da mesma forma que o faria um
sentenca proferida em processo trabalhista.E possivel que a sentenca arbitral venha a ser destituida de validade nos
casos em que é declarada nula por sentenca judicial, na forma do art. 32 da Lei n 9.307/96, in verbis:Art. 33. A parte
interessada poderd pleitear ao 6rgao do Poder Judiciario competente a decretacdo da nulidade da sentenca arbitral, nos
casos previstos nesta Lei. 1° A demanda para a decretacdo de nulidade da sentenca arbitral seguira o procedimento
comum, previsto no Cadigo de Processo Civil, e devera ser proposta no prazo de até noventa dias apds o recebimento
da notificacdo da sentenca arbitral ou de seu aditamento. 2° A sentenca que julgar procedente o pedido:l - decretara a
nulidade da sentenga arbitral, nos casos do art. 32, incisos I, 11, VI, VIl e VIII;11 - determinard que o arbitro ou o
tribunal arbitral profira novo laudo, nas demais hip6teses. 3° A decretacdo da nulidade da sentenca arbitral tambem
poderd ser argliida mediante acdo de embargos do devedor, conforme o art. 741 e seguintes do Cddigo de Processo
Civil, se houver execucdo judicial. Todavia, ndo ocorrendo qualquer das hipéteses referidas no dispositivo, sua validade
permanece incolume, de sorte que pode ser documento habil a comprovar a resciséo do contrato de trabalho.Noutro
giro, a Lei n 7.998/90 disciplina o Programa do Seguro-Desemprego e da outras providéncias. Institui, inclusive, os
requisitos que devem ser preenchidos pelo trabalhador desempregado com vistas a percepcao do beneficio, nos termos
do artigo 3°: Art. 3° Terd direito & percepcao do seguro-desemprego o trabalhador dispensado sem justa causa que
comprove:l - ter recebido salérios de pessoa juridica ou pessoa fisica a ela equiparada, relativos a cada um dos 6 (seis)
meses imediatamente anteriores a data da dispensa;ll - ter sido empregado de pessoa juridica ou pessoa fisica a ela
equiparada ou ter exercido atividade legalmente reconhecida como autdnoma, durante pelo menos 15 (quinze) meses
nos ultimos 24 (vinte e quatro) meses;I11 - ndo estar em gozo de qualquer beneficio previdenciario de prestacdo
continuada, previsto no Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, excetuado o auxilio-acidente e o auxilio
suplementar previstos na Lei n® 6.367, de 19 de outubro de 1976, bem como o abono de permanéncia em servico
previsto na Lei n® 5.890, de 8 de junho de 1973;IV - ndo estar em gozo do auxilio-desemprego; eV - ndo possuir renda
propria de qualquer natureza suficiente a sua manutencéo e de sua familia.O processamento e a apreciacéo do
requerimento do seguro-desemprego estao adstritos a Unido que, por meio do 6rgdo competente, devera pronunciar-se
sobre o preenchimento dos requisitos legais e, entdo, conceder ou indeferir o beneficio (podendo, ainda, suspendé-lo ou
cancela-lo), fundamentadamente. Assim, a revelia de minhas convicg@es e na linha do entendimento jurisprudencial
acima referido, é forcoso admitir a sentenga arbitral como documento habil a comprovar a rescisdo do contrato de
trabalho. Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANGCA e extingo o processo com resolucéo de
mérito, conforme o disposto no artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para determinar que a autoridade
impetrada dé cumprimento a sentenca arbitral homologatoria de rescisdo do contrato de trabalho do impetrante
MARCIO FERREIRA FEITOSA, de fls. 34/35, no tocante a liberagdo do seguro desemprego, desde que preenchidos
pelo impetrante os demais requisitos da Lei 7.998/90. Sem condenacéo em honorarios advocaticios, diante do teor das
SUmulas 512 do STF e 105 do STJ. Custas na forma da lei.Sentenca sujeita ao reexame necessario, em razéo da
inaplicabilidade do disposto no artigo 475, 3°, Codigo de Processo Civil as agGes de mandado de seguranga.Oficie-se ao
Excelentissimo Desembargador Relator do Agravo de Instrumento noticiado nos autos, comunicando o teor desta
deciséo.P.R.1.0.

0005426-55.2010.403.6100 - FRANCISCO RODRIGUES SILVA(SP155429 - LIGIA APARECIDA DOS SANTOS)
X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO(Proc. 759 -
REGINA ROSA YAMAMOTO)

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por Francisco Rodrigues Silva contra ato
praticado pelo Superintendente Regional do Trabalho e Emprego no Estado de Sao Paulo, visando que seja ordenado a
autoridade impetrada que reconheca a validade da sentenca arbitral que homologou a rescisao do contrato de trabalho
do impetrante, bem como processe o pedido de recebimento do beneficio de Seguro Desemprego. Pleiteia, outrossim, a
concessdo dos beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita.Alega que a autoridade impetrada se recusa a receber a
documentacdo apresentada pelo impetrante, bem como o pedido de libera¢do do seguro desemprego, ao argumento de
existir norma interna que nao permite o pagamento do seguro desemprego quando a rescisdo do contrato se der por
decisdo arbitral. Argumenta que a validade da sentenga arbitral tem amparo na Lei n 9.307/96 e salienta que a conduta
impugnada ofende principios constitucionais. A liminar foi deferida (fls. 37/38-v°). Em suas informacdes, a autoridade
impetrada esclareceu que, conforme PARECER/CONJUR/MTE/N®72/2009, Oficio-Circular n°
151/CGSAP/DES/SPPE/MTE e Oficio n® 6441/CGSAP/DES/SPPE/MTE, inexiste amparo legal para a concessao de
beneficio previdenciario de seguro desemprego com base em laudos arbitrais, bem como informou ter tomado as
medidas necessarias para o cumprimento da liminar (fls. 54/85). As fls. 43/51, a Uni&o (Fazenda Nacional) comprovou
nos autos a interposicao do recurso de agravo de instrumento. O representante do Ministério Publico Federal opinou
pela denegacéo da seguranca, face a inexisténcia de direito liquido e certo do impetrante (fls. 87/91).E O
RELATORIO.DECIDO.Inicialmente, verifico que o pedido de concessio dos beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita formulado na inicial as fls. 12 nao foi apreciado até o presente momento, razéo pela qual defiro-o, tendo em
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vista a declaracdo de pobreza firmada pelo impetrante (fls. 38). A questdo controvertida neste processo prende-se a
validade da sentenca arbitral que homologa a rescisdo do contrato de trabalho para fins de concessdo do beneficio do
seguro desemprego. A Lei n 9.307/96 disciplina o procedimento da arbitragem e estabelece, nos artigos 1 e 31, que
somente os litigios que versam sobre direito patrimonial disponivel podem ser submetidos a jurisdicdo arbitral, de sorte
que a decisdo do arbitro, denominada sentenca arbitral produz os mesmos efeitos das sentencas judiciais, in verbis:Aurt.
1° As pessoas capazes de contratar poderdo valer-se da arbitragem para dirimir litigios relativos a direitos patrimoniais
disponiveis.Art. 31. A sentenca arbitral produz, entre as partes e seus sucessores, 0s mesmos efeitos da sentenga
proferida pelos 6rgdos do Poder Judicirio e, sendo condenat6ria, constitui titulo executivo.Com isso, inclino-me a tese
de que os litigios trabalhistas ndo podem ser resolvidos por meio da arbitragem, por entender que os direitos individuais
trabalhistas constituem direitos indisponiveis e, nesta qualidade, ndo sdo passiveis de solugéo arbitral.Contudo, por ora,
rendo-me a entendimento diverso, porquanto caudalosa jurisprudéncia tem admitido a sujeicao dos conflitos trabalhistas
a arbitragem. Assim, ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justica, Tribunais Regionais Federais, além da Justica
Trabalhista, a teor das ementas que seguem:DIREITO TRABALHISTA. ADMINISTRATIVO. FGTS. SAQUE DOS
DEPOSITOS. DESPEDIDA IMOTIVADA. SENTENCA ARBITRAL. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.1.
Mandado de Seguranca impetrado contra ato do gerente da CEF que ndo autorizou o levantamento dos valores da conta
vinculada do FGTS em raz&o da natureza arbitral da sentenga que solucionou litigio trabalhista. Concesséo da seguranca
em primeiro grau. Acérdao dando provimento a apelacao da CEF por entender que a arbitragem ndo pode ser utilizada
quando a matéria versa sobre dissidios individuais trabalhistas, haja vista que os direitos assegurados aos trabalhadores
sdo indisponiveis. Irresignado, o particular interpds recurso especial alegando violagdo do art. 31 da Lei n°® 9.307/96.2.
A indisponibilidade dos direitos trabalhistas deve ser interpretada no sentido de proteger o empregado na relacéo
trabalhista e ndo de prejudica-lo. Havendo rescisdo contratual sem justa causa, € cabivel o levantamento dos depo6sitos
do FGTS, ainda que a sentenca tenha natureza arbitral. Nulidade inexistente. Precedentes da Primeira e Segunda
Turmas do STJ.3. O art. 477, 1°, da CLT, o qual exige a assisténcia do sindicato da categoria do empregado ou de 6rgédo
do Ministério do Trabalho na rescisdo contratual de trabalho, é regra que visa a proteger o lado presumidamente mais
fraco da relacdo juridica laboral, qual seja, o trabalhador e sua classe. Ndo pode a mencionada norma ser invocada em
prejuizo do obreiro.4. Recurso especial provido.(RESP 200501446957, JOSE DELGADO, STJ - PRIMEIRA TURMA,
14/11/2005)RECURSO ESPECIAL - FGTS - VALIDADE DA SENTENCA ARBITRAL - DISPENSA SEM JUSTA
CAUSA - REEXAME DE PROVAS - SUMULA N. 7 DO STJ - ACORDAO EM CONSONANCIA COM O
ENTENDIMENTO DESTA CORTE - RECURSO IMPROVIDO.A Justica do Trabalho tem equiparado a sentenca
arbitral a uma sentenca judicial, sendo plenamente valida, portanto, para por fim a uma relacéo de trabalho. A dispensa
sem justa causa - que deve ensejar o levantamento do saldo do FGTS - foi consolidada antes mesmo da sentenga
arbitral, e devidamente reconhecida pelo Tribunal de origem. Entender de forma diversa, como pretende a recorrente,
incidiria em reexame de provas, vedado pela Simula n. 7 desta Corte. Assim, configurada a despedida imotivada, faz
jus o autor ao levantamento do saldo do FGTS. Na linha de entendimento esposado pela 22 Turma: O principio da
indisponibilidade dos direitos trabalhistas milita em favor do empregado e ndo pode ser interpretado de forma a
prejudica-lo como pretende a recorrente (REsp 635.156/BA, Rel. Min. Castro Meira, DJ 09.08.2004). O acérdao
proferido pelo Egrégio Tribunal de origem encontra-se em consonancia com o entendimento desta Corte, razdo pela
qual deve ser mantido em sua integralidade. Recurso especial a que se nega provimento.(RESP 200400655063,
FRANCIULLI NETTO, STJ - SEGUNDA TURMA, 02/05/2005)PROCESSUAL. AGRAVO. ARTIGO 557, 1°, CPC.
FGTS. LEVANTAMENTO DO SALDO. SENTENCA ARBITRAL. POSSIBILIDADE.(...)3. A arbitragem
consubstancia-se meio de solugdo de conflitos trabalhistas e, nessa esteira, a sentenca arbitral é documento habil a
consentir ao trabalhador, dispensado sem justa causa, o levantamento do saldo da conta fundiaria.4. E pacifico na
jurisprudéncia do STJ e desta 22 Turma o direito ao saque do FGTS nas situagdes em que a rescisdo do contrato de
trabalho, sem justa causa, foi homologada por sentenca arbitral.5. Agravo a que se nega provimento.(AMS
200861000238697, JUIZ HENRIQUE HERKENHOFF, TRF3 - SEGUNDA TURMA,
22/10/2009)ADMINISTRATIVO. CAIXA ECONOMICA FEDERAL. FGTS. SENTENCAS ARBITRAIS. Se a
legislacdo trabalhista permite que uma comissdo de conciliacdo prévia, ente parcial e privado, reconheca a existéncia de
situacdo trabalhista que autorize o levantamento do FGTS, como a demissdo sem justa causa, com maior razdo se
devera admitir reconhecimento equivalente quando oriundo de entes presuntivamente imparciais e privados como 0s
tribunais arbitrais.(APELREEX 200870000176980, VALDEMAR CAPELETTI, TRF4 - QUARTA TURMA,
21/09/2009)E importante frisar que, por decorréncia legal, a sentenca arbitral produz os mesmos efeitos da sentenca
oriunda do Poder Judiciario. Ora, se a lei lhe confere o status da sentenca judicial, atribuindo-lhe, inclusive, forca
executdria, significa dizer que tem a aptiddo de resolver o litigio e tornar certas, definir as obrigages atribuidas a cada
uma das partes envolvidas.Por conseqiiéncia, parece-me que a sentenca arbitral que resolve o conflito trabalhista, uma
vez revestida de validade, tem o cond&o de certificar a resciséo do contrato de trabalho, da mesma forma que o faria um
sentenga proferida em processo trabalhista.E possivel que a sentenca arbitral venha a ser destituida de validade nos
casos em que é declarada nula por sentenca judicial, na forma do art. 32 da Lei n 9.307/96, in verbis:Art. 33. A parte
interessada poderd pleitear ao 6rgéo do Poder Judiciario competente a decretacdo da nulidade da sentenca arbitral, nos
casos previstos nesta Lei. 1° A demanda para a decretacdo de nulidade da sentenca arbitral seguira o procedimento
comum, previsto no Cédigo de Processo Civil, e devera ser proposta no prazo de até noventa dias apds o recebimento
da notificagdo da sentenca arbitral ou de seu aditamento. 2° A sentenca que julgar procedente o pedido:l - decretara a
nulidade da sentenca arbitral, nos casos do art. 32, incisos I, I, VI, VII e VIII;I1 - determinara que o arbitro ou o
tribunal arbitral profira novo laudo, nas demais hipdteses. 3° A decretacédo da nulidade da sentenca arbitral também
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podera ser argliida mediante acdo de embargos do devedor, conforme o art. 741 e seguintes do Cdédigo de Processo
Civil, se houver execucdo judicial. Todavia, ndo ocorrendo qualquer das hip6teses referidas no dispositivo, sua validade
permanece incolume, de sorte que pode ser documento habil a comprovar a resciséo do contrato de trabalho.Noutro
giro, a Lei n 7.998/90 disciplina o Programa do Seguro-Desemprego e da outras providéncias. Institui, inclusive, os
requisitos que devem ser preenchidos pelo trabalhador desempregado com vistas a percepcao do beneficio, nos termos
do artigo 3° : Art. 3° Tera direito a percepgao do seguro-desemprego o trabalhador dispensado sem justa causa que
comprove:|l - ter recebido salérios de pessoa juridica ou pessoa fisica a ela equiparada, relativos a cada um dos 6 (seis)
meses imediatamente anteriores a data da dispensa;ll - ter sido empregado de pessoa juridica ou pessoa fisica a ela
equiparada ou ter exercido atividade legalmente reconhecida como auténoma, durante pelo menos 15 (quinze) meses
nos Gltimos 24 (vinte e quatro) meses;l11 - ndo estar em gozo de qualquer beneficio previdenciario de prestacao
continuada, previsto no Regulamento dos Beneficios da Previdéncia Social, excetuado o auxilio-acidente e o auxilio
suplementar previstos na Lei n® 6.367, de 19 de outubro de 1976, bem como o abono de permanéncia em servico
previsto na Lei n® 5.890, de 8 de junho de 1973;IV - ndo estar em gozo do auxilio-desemprego; eV - ndo possuir renda
propria de qualquer natureza suficiente & sua manutencg&o e de sua familia.O processamento e a apreciacéo do
requerimento do seguro-desemprego estdo adstritos a Unido que, por meio do 6rgdo competente, devera pronunciar-se
sobre o preenchimento dos requisitos legais e, entdo, conceder ou indeferir o beneficio (podendo, ainda, suspendé-lo ou
cancela-lo), fundamentadamente. Assim, a revelia de minhas convicgdes e na linha do entendimento jurisprudencial
acima referido, é forgoso admitir a sentenca arbitral como documento hébil a comprovar a resciséo do contrato de
trabalho. Diante do exposto, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA e extingo o processo com resolucéo de
mérito, conforme o disposto no artigo 269, inciso |, do Cédigo de Processo Civil, para determinar que a autoridade
impetrada dé cumprimento a sentenca arbitral homologatoria de rescisdo do contrato de trabalho do impetrante
FRANCISCO RODRIGUES SILVA, de fls. 26/27, no tocante a liberacdo do seguro desemprego, desde que
preenchidos pelo impetrante os demais requisitos da Lei 7.998/90. Sem condenac¢do em honorarios advocaticios, diante
do teor das Sumulas 512 do STF e 105 do STJ. Custas na forma da lei.Sentenca sujeita ao reexame necessario, em razao
da inaplicabilidade do disposto no artigo 475, 3°, Cédigo de Processo Civil as agdes de mandado de seguranca.Oficie-se
ao Excelentissimo Desembargador Relator do Agravo de Instrumento noticiado nos autos, comunicando o teor desta
decisdo.P.R.1.0.

0005763-44.2010.403.6100 - ERIC RODRIGUES GOTO X CAMARA DE ARBITRAGEM E MEDIACAO EDO
ESTADO DE SAO PAULO S/S LTDA(SP242373 - LUCIANE DE BRITO ESPINDOLA LOPES) X GERENTE DO
MINISTERIO DO TRABALHO E EMPREGO EM SAO PAULO(Proc. 1553 - GABRIELA ALCKMIN
HERRMANN)

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por Eric Rodrigues Goto contra ato praticado pelo
Gerente do Ministério do Trabalho e Emprego em Sé&o Paulo, visando que seja ordenado a autoridade impetrada que
cumpra as decisdes arbitrais proferidas pelo impetrante quando houver despedida sem justa causa do empregado, nos
moldes do art. 20, |, da Lei 8.036/90, autorizando o recebimento das parcelas do Seguro Desemprego. Alega o
Impetrante que exerce funcgéo de arbitro na Camara de Arbitragem e Mediagao do Estado de S&o Paulo - CAMESP,
promovendo a resolucdo extrajudicial de conflitos por meio da arbitragem, mediacéo ou outros métodos de solugdo de
litigios, na forma do procedimento previsto na Lei de Arbitragem n. 9.307/96. Com isso, atua com frequéncia na
solucdo de conflitos trabalhistas oriundos de despedida sem justa causa, proferindo sentencas arbitrais que, dentre outras
medidas, autoriza a liberacdo do seguro-desemprego do trabalhador.Argumenta que a validade da sentenca arbitral tem
amparo nos artigos 18 e 31 da Lei n 9.307/96. Salienta que a conduta impugnada ofende principios constitucionais. A
liminar foi deferida (fls. 69/70-verso). Em suas informacdes, o Superintendente Regional do Trabalho e Emprego
informa ter sido encaminhada cépia da liminar para a Coordenacéo Geral do Seguro Desemprego em Brasilia/DF para
conhecimento e providéncias cabiveis (fls. 77/79). As fls. 80/96-verso, a Uni&o (Fazenda Nacional) comprovou nos
autos a interposi¢ao do recurso de agravo de instrumento. A representante do Ministério Publico Federal opinou pela
improcedéncia do pedido, face a inexisténcia de direito liquido e certo (fls. 98/105). O pedido de exclusdo da
CADMESP do polo ativo da agéo foi apreciado e deferido as fls. 107. E O RELATORIO.DECIDO.A quest&o
controvertida neste processo prende-se a recusa da autoridade impetrada em conceder o seguro desemprego a
trabalhadores que tiveram suas rescisfes de contrato de trabalho homologadas por sentenca arbitral lavrada pelo
impetrante. Analisando 0s autos e as circunstancias de fato e de direito, juntamente com as condi¢fes da acdo e 0s
pressupostos processuais, verifico que o Impetrante ndo preenche requisitos basicos para a prestacao jurisdicional, a
saber, a legitimidade de parte e o interesse processual.O Impetrante é pessoa fisica que afirma atuar na resolucao
extrajudicial de conflitos por meio da arbitragem, mediacdo ou outros métodos de solucdo de litigios. Nessa qualidade,
dedica-se a jurisdicdo arbitral, nos termos da Lei n 9.307/96.Comumente, atua na solucdo de litigios oriundos de
rescisdo de contrato de trabalho por despedida sem justa causa, quando uma das partes, empregado ou empregador, ou
ambas contratam os seus servicos arbitrais. Nesses casos, em geral, as sentengas arbitrais contém mencdo a liberagéo do
FGTS do trabalhador e a requisicdo do Seguro Desemprego, dentre outras providéncias.Nos presentes autos, 0
Impetrante alega que a Autoridade Impetrada se recusa a liberar o Seguro Desemprego dos trabalhadores que se
sujeitaram ao seu crivo arbitral, o que consiste em negar validade as sentencas arbitrais de sua lavra e, via de
consequéncia, em impedir o livre exercicio da atividade arbitral. Em verdade, a recusa quanto a liberagdo dos aludidos
valores dirige-se a pessoa do trabalhador; este € o sujeito supostamente lesado com a atitude da Autoridade Impetrada.
Nesse contexto, a negativa de validade da sentenca arbitral configura-se causa de pedir e ndo gera para o arbitro o
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interesse a propositura do mandado de seguranca para o desiderato a que ora se propde; pode-se dizer que, no ambito da
recusa denunciada em Juizo, o interesse do arbitro é de ordem secundaria.Ora, um dos pedidos formulados diz com a
abstencdo da autoridade de recusar a liberacdo do Seguro Desemprego requerido pelos trabalhadores que se sujeitam ao
procedimento arbitral. Com isso, resta clara a ilegitimidade ativa do arbitro ou da Camara Arbitral para tal postulacéo,
tendo em vista que parte legitimada para esta espécie de impetragao seria o proprio titular do suposto direito subjetivo
violado.O artigo 6° do Codigo de Processo Civil é claro ao dispor:Art. 60 Ninguém podera pleitear, em nome préprio,
direito alheio, salvo quando autorizado por lei.lsso quer dizer que, de regra, a parte deve demandar acerca de direito
préprio, sendo permitida a substituicdo processual somente em situagdes excepcionais, 0 que ndo ocorre nos
autos.Nesse aspecto, resta ausente a legitimidade ativa do Impetrante.Por outro lado, o pedido concernente ao
reconhecimento e cumprimento das sentencas arbitrais prolatadas pelo Impetrante ressente-se do interesse processual,
sob dois prismas que se analise a questdo.De um lado, a sentenca arbitral j& é dotada de efic&cia executiva, nos termos
do artigo 31 da Lei n. 9.307/96 e do artigo 475-N, inciso 1V do Cédigo de Processo Civil, com redacdo dada pela Lei n®
11.232/2005, que assim dispdem: Art. 31. A sentenca arbitral produz, entre as partes e seus sucessores, 0s mesmos
efeitos da sentenca proferida pelos érgéos do Poder Judiciario e, sendo condenatéria, constitui titulo executivo.Art. 475-
N. Séo titulos executivos judiciais:(...)IV - a sentenca arbitral;(...)Nesse sentido, a outorga de ordem mandamental para
reconhecer a validade e fazer cumprir um titulo executivo judicial cuja eficacia tem previsdo legal expressa é
absolutamente desnecessaria.Noutro giro, a via processual eleita é totalmente inadequada a tutela pretendida, a vista da
inexisténcia de ato coator, de qualquer ato especifico e concreto (ou que esteja em vias de se concretizar) a ser corrigido
pelo presente mandamus.Em casos como o que ora se apresenta, apenas a analise do ato de recusa na liberagdo de
valores ou de negativa de validade da sentenca arbitral, bem como das razdes apresentadas pelas partes envolvidas,
enseja a outorga da ordem mandamental.O direito supostamente violado mediante um ato de autoridade deve ser
analisado caso a caso, individualmente, partindo-se das especificidades e circunstancias que caracterizam cada
situacdo.Frise-se que o remédio herdico visa coibir ato de autoridade que tenha sido praticado ou que esteja em vias de
sé-lo. Assim, cada sentenca arbitral ndo reconhecida culminaria em um ato coator e, na hipétese de recusa na liberacéo
do FGTS, o Unico legitimado ativo seria o titular do direito, o trabalhador.Nesse contexto, a pretensdo do Impetrante, no
sentido de fazer valer suas sentengas, pode ser promovida por meio de acdo prépria, de rito ordinério, em que serdo
expostas as peculiaridades da lide, o fundamento legal da pretenséo autoral, os motivos da recusa em atribuir eficacia as
sentencas arbitrais, com a producao de eventuais provas, hipotese em que o provimento jurisdicional seré delineado de
acordo com a causa de pedir e com o pedido expostos. A pretensdo podera, quica, ser veiculada em agéo coletiva.O que
ndo me afigura plausivel é admitir que um Unico mandado de seguranca - cuja finalidade precipua é coibir ato
especifico de autoridade que tenha sido praticado ou que esteja em vias de sé-lo - possa ser manejado para reconhecer a
validade de todas as sentencas arbitrais proferidas ou a serem proferidas pelo arbitro em quaisquer casos,
indistintamente, sem abordar e apreciar as peculiaridades de cada situagdo.Admitir tal proceder implicaria em
contemplar a inseguranga juridica e transmutar a esséncia e a finalidade do remédio her6ico, buscando obter por meio
dele resultado caracteristico de acéo de rito ordinério e/ou declaratéria.Desse modo, ndo constatada a existéncia de ato
coator que deva ser afastado por ordem judicial, esta ndo poderia ter o conddo de reconhecer a validade de todas as
sentencas arbitrais e liberar indistintamente os valores do seguro-desemprego pela simples determinagédo em
procedimento arbitral. Assim, por qualquer angulo que se observe, ndo verifico o interesse processual nem a existéncia
de qualquer ato concreto que evidencie violagdo a direito subjetivo do Impetrante a ensejar a utilizacao da via
mandamental.De se ressaltar que as condicfes da acao representam questdes de ordem publica, podendo e devendo ser
reconhecidas a qualquer tempo, por qualquer juizo, instancia ou tribunal, a requerimento da parte ou de oficio, nao
estando sujeitas a preclusao, consoante preconizam os artigos 267, 3° e 301, inciso X, e 4°, ambos do Cédigo de
Processo Civil.Diante do exposto, DENEGO A SEGURANCA e tenho por extinta em primeiro grau de jurisdicéo a
relagdo processual sem analise do mérito, por ilegitimidade ativa e por falta de interesse processual - inadequacéo da via
eleita -, com fundamento no artigo 6, 5°, da Lei 12.016/2009, c/c artigo 267, inciso VI do Cédigo de Processo Civil,
revogando a liminar concedida.Sem condenacéo em honorérios advocaticios, diante do teor das Simulas 512 do STF e
105 do STJ. Custas na forma da lei.Oficie-se ao Excelentissimo Desembargador Relator do Agravo de Instrumento
noticiado nos autos, comunicando o teor desta decisdo.P.R.1.0.

0008267-23.2010.403.6100 - MILLIGAN DO BRASIL INTERMEDIACAO E PARTICIPACOES LTDA(SP125601 -
LUCIA CRISTINA COELHO E SP214956 - TANIA CRISTINA BENATTO) X PROCURADOR CHEFE DA
FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado com o fim de determinar & autoridade impetrada que emita a Certiddo
Negativa de Débitos Inscritos na Divida Ativa da Unido, independentemente da inscrigcdo n° 80.2.06.060229-27.Alega a
impetrante que o débito objeto da inscricdo acima mencionada foi devidamente quitado apds a data de seu vencimento
com o recolhimento dos juros e multa devidos. Ocorre que houve erro no preenchimento da guia Darf, razdo pela qual
ingressou com Pedido de Retificacdo de Pagamento - DARF e, posteriormente, com Pedido de Revisdo de Débitos
Inscritos em Divida Ativa da Unido.Sem que tenha havido manifestacdo acerca do Pedido de Reviséo interposto pela
impetrante, as autoridades impetradas ingressaram com a Execucao Fiscal.Nas informacdes prestadas as fls. 88/92 e
93/97 o Procurador da Fazenda Nacional em S&o Paulo relatou que A competente Delegacia Especial de InstituicGes
Financeiras em S&o Paulo (DEINF/DICAT/SP) procedeu a andlise das alega¢des da Impetrante e propds o
cancelamento da inscrigdo (...) (fls. 96). Assim, requereu a extingdo do processo sem exame de mérito, em razéo da
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perda do objeto.O Delegado da Receita Federal do Brasil apresentou suas informacdes as fls. 108/110v°, relatando que
apos a analise do Pedido de Revisdo feito pela impetrante, propds o cancelamento da inscricdo em comento. Informou,
ainda, que existem outros débitos impeditivos a expedicao da Certiddo de Regularidade Fiscal, no ambito da SRFB.E o
relatorio. Decido.Verifica-se dos autos que este mandado de seguranca foi impetrado para assegurar a impetrante que a
inscricdo na Divida Ativa da Unido n.° 80.2.06.060229-27, apontada como 6bice, ndo impedisse o direito a obtencéo de
certiddo conjunta de regularidade fiscal. Referido dbice ndo subsiste, uma vez que 0 mesmo foi integralmente quitado
com o recolhimento de todos os encargos exigidos, o que foi inclusive reconhecido pelo Delegado da Receita Federal,
quando da analise do Pedido de Revisdo de Débitos Inscritos na Divida Ativa da Unido. As autoridades impetradas
relataram que o setor responsavel pela anélise do Pedido de Revisdo constatou o pagamento do débito tributério e
propds a Procuradoria da Fazenda o seu cancelamento, ndo mais subsistindo o 6bice que impedia a emissdo da certidao
positiva de débitos com efeitos de negativa, a0 menos com relacéo a esta inscricdo na DAU.Com efeito, os documentos
de fls. 105/107 comprovam a conclusdo da DRF em relacdo ao Pedido de Revisdo com a conseqliente propositura de
cancelamento da inscri¢do, bem como a liberacdo do sistema informatizado para a expedicdo da certiddo de
regularidade fiscal, fato que por si s6 provoca a perda superveniente do interesse de agir, uma vez que a impetrante ndo
mais necessita do processo para obter o que pretendia nos presentes autos.Posto isso, nos termos do art. 267, VI, do
Cadigo de Processo Civil, decreto a extingdo do processo sem resolugdo do mérito.Sem condenacdo em honorarios
advocaticios, diante do teor das Simulas 512 do STF e 105 do STJ. Custas na forma da lei.Ap6s o transito em julgado,
remetam-se ao arquivo.P.R.1.

0009869-49.2010.403.6100 - FUNDACAO INSTITUTO DE PESQUISAS CONTABEIS ATUARIAIS E
FINANCEIRAS(FIPECAFI)(SP103956 - PAULO SIGAUD CARDOZO E SP019383 - THOMAS BENES
FELSBERG) X PROCURADOR CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO -
SP X DELEGADO DA REC FEDERAL DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO
FEDERAL

Fls. 237/247: Recebo como emenda a peticdo inicial. Trata-se de mandado de seguranca em que a Impetrante postula a
concessdo de medida liminar para o fim de ordenar que a Autoridade Impetrada expeca, de imediato, a Certidao
Positiva com Efeitos de Negativa de Débitos Relativa as Contribuicdes Previdencidrias e as de Terceiros.A Impetrante
relata que hé& duas pendéncias que representam Obice a emissao da Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa de
Débitos em seu nome, quais sejam, as NFLDs ns 31.838.459-0 e 31.838.462-0.Sustenta que ambas as NFLDs sdo
objeto da Acdo Anulatoria n 97.0023947-0, onde foi realizado depdsito do valor integral dos débitos, estando com a
exigibilidade suspensa na forma do art. 151, inciso 1l do Cddigo Tributario Nacional. Defende, assim, o cabimento da
expedicdo da certiddo pretendida, a qual é necessaria para viabilizar a participacdo em licitagdes e para efetivar
negdcios juridicos.E o breve relatério. Decido.Para a concess&o da liminar é preciso que a parte cumpra os requisitos
legais, nos termos do artigo 7.°, inciso Il da Lei 12.016/09, quais sejam: a relevancia dos fundamentos (fumus boni
iuris) e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida (periculum in mora).Neste exame superficial,
préprio das tutelas de urgéncia, tenho por cabivel a concessdo da medida pleiteada. A emissdo das certiddes de
regularidade fiscal esta disciplinada nos artigos 205 e 206 do Cddigo Tributario Nacional.Os dispositivos prevéem a
expedicdo de Certiddo Negativa de Débitos para atestar a inexisténcia de crédito tributario constituido em nome do
contribuinte, além da Certiddo Positiva com Efeitos de Negativa de Débitos - com 0s mesmos efeitos da negativa -,
cabivel quando constatada a existéncia de créditos tributarios ndo vencidos, em curso de cobranga executiva em que
tenha sido efetivada a penhora, ou cuja exigibilidade esteja suspensa. Por sua vez, as causas de suspensao da
exigibilidade do crédito tributario estéo arroladas no artigo 151 do Cédigo Tributario Nacional. Sao elas: moratoria,
deposito do montante integral do tributo, reclamagdes e recursos na seara administrativa, concessdo de medida liminar
em mandado de seguranca, concessdo de medida liminar ou tutela antecipada em outras espécies de agdes judiciais e
parcelamento.Por fim, o artigo 156 do Codigo Tributario Nacional relaciona as causas extintivas do crédito tributério, a
saber: 0 pagamento; a compensacao; a transacdo; remissao; a prescricéo e a decadéncia; a conversao de depdsito em
renda; o pagamento antecipado e a homologac¢do do langamento nos termos do disposto no artigo 150 e seus 1° e 4% a
consignacao em pagamento, nos termos do disposto no 2° do artigo 164; a decisdo administrativa irreformavel, assim
entendida a definitiva na érbita administrativa, que ndo mais possa ser objeto de acdo anulatdria; a decisdo judicial
passada em julgado; a dacdo em pagamento em bens imdveis, na forma e condi¢des estabelecidas em lei. A partir desse
panorama, insta perquirir sobre a situagdo fiscal do contribuinte e sobre a viabilidade de se expedir a certiddo de
regularidade fiscal por ele pretendida.O relatério de fl. 125 atesta a existéncia dos seguintes débitos em aberto: NFLDs
ns 31.838.459-0 e 31.838.462-0.0 conjunto probatorio indica que as duas NFLDs estdo com a exigibilidade suspensa
em virtude do depdsito judicial realizado nos autos da A¢do Anulatoria n® 97.0023947-0. Importa registrar que a
Impetrante efetivou o dep6sito judicial no valor de R$ 578.752,99, em 24/07/1997, no intuito de ensejar a suspenséo da
exigibilidade das contribuicdes discutidas naqueles autos e objetos das NFLDs que agora impedem a expedicdo da
certiddo de regularidade fiscal. A autoridade impetrada em resposta ao requerimento de emissdo da certiddo da
impetrante, afirmou que ndo teve noticia do dep6sito e que ndo tem como verificar se 0 mesmo encontra-se a disposic¢do
do Juizo até a presente data (fl. 243). Ocorre, porém, que a impetrante logrou comprovar tais fatos por meio dos
documentos de fls. 245/247.0 extrato emitido pela Caixa Econémica Federal (fls. 245/246) da conta de que o depdsito
realizado pela impetrante continua a disposicéo do Juizo e os valores estdo sendo devidamente atualizados,
suspendendo, deste modo, a exigibilidade das NFLDs mencionadas.Vislumbro, ainda, a possibilidade de ineficacia da
medida, porquanto a Impetrante necessita da certiddo para dar continuidade as suas atividades, notadamente para
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participar de licitacdes e honrar compromissos contratualmente avencados.Assim, defiro o pedido liminar para
determinar que as Autoridades Impetradas expecam a Certiddo Conjunta Positiva com Efeitos de Negativa de Débitos
em nome da Impetrante, nos termos do artigo 206 do Cédigo Tributario Nacional, desde que os Unicos 6bices a emissao
sejam as NFLDs ns 31.838.459-0 e 31.838.462-0.Notifiquem-se as Autoridades Impetradas para prestar informagdes no
prazo de dez dias.Dé-se ciéncia a Unido Federal, enviando-lhe cépia da petigdo inicial sem os documentos que a
acompanham e copia desta decisdo, para fins de cumprimento do art. 7°, Il, da Lei n® 12.016/2009.Dé-se vista ao
Ministério Publico Federal para manifestacéo e apds, voltem anotados para sentenca.Publique-se. Registre-se. Intimem-
se. Oficie-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0011123-96.2006.403.6100 (2006.61.00.011123-8) - CLAUDIO LUIZ CLAUDINO X ODULIA AMARILLA DE
CLAUDINO(SP201234 - JOSE OTAVIO SANTOS SANCHES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP087127 - CRISTINA GONZALEZ F PINHEIRO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF X CLAUDIO LUIZ CLAUDINO X ODULIA AMARILLA DE CLAUDINO
Trata-se de processo no qual foi determinado, a pedido do(a) exeqliente, o bloqueio de ativos financeiros em nome do(s)
executado(s), até o montante do débito, por meio do sistema BACEN JUD 2.0, observado o disposto no artigo 659,
paragrafo 2°, do Caédigo de Processo Civil.Comprovada nos autos a efetivagdo do bloqueio determinado, constato que o
dinheiro tornado indisponivel ndo basta para pagar sequer as custas da execu¢do.Destarte, a revogacao da ordem de
indisponibilidade ¢ medida que se impde, nos termos do dispositivo legal supracitado, razdo pela qual determino a
liberagdo do dinheiro bloqueado.Cumprida esta decisdo, dé-se ciéncia a exequente de todo o processado a partir da
ordem ora revogada, a fim de que se manifeste em termos de prosseguimento no prazo de 05 (cinco) dias.Int.

178 VARA CIVEL

DR. JOSE MARCOS LUNARDELLI
JUIZ FEDERAL

SUZANA ZADRA

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 7155

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009822-75.2010.403.6100 - MARCELLO DE CASTRO LEITE(SP219937 - FABIO SURJUS GOMES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

I- Defiro o beneficio de prioridade na tramitagcdo, nos termos do art. 71 da Lei 10.741/03. Anote-se.lI- Intime-se a CEF
para que apresente 0s extratos requeridos pelo autor, no prazo de 05 (cinco) dias.llI- Cite-se. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0013352-58.2008.403.6100 (2008.61.00.013352-8) - CIGLA CONSTRUTORA IMPREGILO E ASSOCIADOS
S/A(SP106769 - PEDRO GUILHERME ACCORSI LUNARDELLI) X DELEGADO DA REC FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Vistos etc.Fls. 283/290: Considerando que o impetrante narra na peticdo de fls. 283/290 o descumprimento da sentenca
de fls. 238/242, manifeste-se a autoridade impetrada, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas. Int,

0002813-62.2010.403.6100 (2010.61.00.002813-2) - PRICEWATERHOUSECOOPERS CONSULTORES
EMPRESARIAIS(SP120084 - FERNANDO LOESER E SP163321 - PAULO VITAL OLIVO) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP

Manifeste-se a impetrante acerca da peticao de fls. 286/287. Int.

0010039-21.2010.403.6100 - JAIME TERUO MATSUI X TEREZA FUJIKO MATSUI(SP131928 - ADRIANA
RIBERTO BANDINI) X GERENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO DO ESTADO DE SAO PAULO -
SP

| - Postergo a apreciacéo do pedido de medida liminar para apds a apresentacéo das informagdes, que ora determino.ll -
Assim, notifique-se a autoridade impetrada para que se manifestem no prazo de 10 (dez) dias.lIl - Dé-se ciéncia nos
termos do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09.Intime-se. Oficie-se.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0009479-79.2010.403.6100 - MAKI KOBAYASHI IWATANI(SP193723 - CAIO DE MOURA LACERDA ARRUDA
BOTELHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

1) Postergo a apreciacao do pedido de medida liminar para apds a contestacdo.ll) Cite-se.
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192 VARA CIVEL

Dr. JOSE CARLOS MOTTA - Juiz Federal Titular
Bel. RICARDO NAKAI - Diretor de Secretaria

Expediente N° 4853

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0017350-25.1994.403.6100 (94.0017350-4) - LOOK VIDEO PRODUTORA E DISTRIBUIDORA LTDA(SP009441A
- CELIO RODRIGUES PEREIRA E SP104524 - MARIA CELIA BERGAMINI E SP063536 - MARIA JOSE
NARCIZO PEREIRA E SP089882 - MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc.
9 - FERNANDO NETTO BOITEUX)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO.Requeira a Uni&o Federal o que de direito, no
prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0035153-31.1988.403.6100 (88.0035153-0) - IND/ DE MAQUINAS DANDREA S/A(SP020343 - ANTONIO
RICHARD STECCA BUENO E SP061969 - MOISES HORTENCIO BUENO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 -
MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Vistos.Ciéncia as partes da baixa dos presentes autos do eg. TRF 32 Regido.Dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao
arquivo sobrestado no aguardo do julgamento final do Agravo de Instrumento interposto contra a v. decisdo que nao
admitiu o Recurso Especial(fls. 559/561).Int.

0034757-20.1989.403.6100 (89.0034757-8) - ETERNIT S/A(SP020082 - EDUAR HABAIKA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO.Requeira a parte interessada o que de direito,
no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0006145-67.1992.403.6100 (92.0006145-1) - OLINDO MARTINS X DURVAL GONCALVES JUNIOR X MARCO
ANTONIO BORGES SOTERO X VILSON CARMO DA SILVA X SAULO BRANCALION X ELIZABETH
HERNANDES PRATAVIERA X SERGIO PRATAVIERA X ONOFRE BRUSSIERI X ONIVALDO JOSE
BRUSSIERI X IVAN LUIZ CALCIOLARI X JURANDYR CAMARGO DE SOUZA E CASTRO(SP035123B -
FERNANDA FELICISSIMO DE ALMEIDA LEITE) X UNIAO FEDERAL (Proc. 292 - ANGELA TERESA GOBBI
ESTRELLA)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO.Requeira a parte interessada o que de direito,
no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0012226-32.1992.403.6100 (92.0012226-4) - IDEC-INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO
CONSUMIDOR(SP142206 - ANDREA LAZZARINI E SP089320 - MARCOS VICENTE DIEGUES RODRIGUEZ)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 3* REGIAO. Diante do transito em julgado do v. ac6rddo
que julgou improcedente o pedido e considerando que inexistem valores a serem executados no presente feito, dé-se
baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo. Int.

0031481-68.1995.403.6100 (95.0031481-9) - INDUSTRIAS DE PAPEIS INDEPENDENCIA S/A(SP009441A -
CELIO RODRIGUES PEREIRA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 292 - ANGELA TERESA GOBBI ESTRELLA)
Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO.Requeira a Uni&o Federal o que de direito, no
prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0018946-39.1997.403.6100 (97.0018946-5) - PAULO SOARES DE ALMEIDA X RACHEL PRYSTUPA DE
ALMEIDA(SP070040 - JULIO FLAVIO PIPOLO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP087903 -
GILBERTO AUGUSTO DE FARIAS) X UNIAO FEDERAL (Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA)
Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO.Requeiram os réus o que de direito, no prazo
de 10 (dez) dias. No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0035302-41.1999.403.6100 (1999.61.00.035302-1) - IND/ METALURGICA A PEDRO LTDA(SP052694 - JOSE
ROBERTO MARCONDES E SP151647 - LUCIANA DE TOLEDO PACHECO SCHUNCK) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO.Requeira a parte autora o que de direito, no
prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.
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0040653-92.1999.403.6100 (1999.61.00.040653-0) - TECSIMI TECNOLOGIA DE SISTEMAS IND/ E COM/
LTDA(SP084951 - JOAO CARLOS DIAS PISSI) X UNIAO FEDERAL (Proc. VANESSA NOBELL GARCIA)
Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO.Requeira a Unido Federal (AGU) o que de
direito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo. Int.

0043608-96.1999.403.6100 (1999.61.00.043608-0) - MARIA CLEIDE SAN PEREIRA X ELZA PARIZATI ABEID X
JURACI MAMPRIM MOMESSO X LAUDINETE CACERES AMANTEA X MARIA CERIS SPINOLA
MARCORIO X MARIA DORACI IGLESIAS DE SOUZA X MARIA LUIZA SPINOLA SILVA X MARIA TONSIG
X NEIDE SAN ZAMBALDI X VERA CAMARGO MIGUEL PEDRO(SP077001 - MARIA APARECIDA DIAS
PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO.Requeira a Uni&o Federal (PFN) o que de
direito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0022780-45.2000.403.6100 (2000.61.00.022780-9) - CARLOS GILBERTO PESSOTTI X ADILSON ALMEIDA
ROLLO X BRAZ FERNANDES GALLEGO X BENEDICTO ALBINO PEREIRA X EMILIA MARTORELLI CID X
HELOISA LOPES FERRAZ X IVONE VIVEIROS MUNOZ X MARIA SOCORRO DO NASCIMENTO X PAULO
MIRANDA AZEVEDO CABOCLO X ROSELI MARGARETE PEREIRA(SP077001 - MARIA APARECIDA DIAS
PEREIRA E SP158291 - FABIANO SCHWARTZMANN FOZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO
ALVES DA SILVA)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO.Requeira a Uni&o Federal o que de direito, no
prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0048461-17.2000.403.6100 (2000.61.00.048461-2) - EDITORA ESCALA LTDA(SP086070 - JOSE LUIZ DE LIMA
ARAUJO E SP152534 - FLAVIA NUNES DE SOUZA E SP192182 - REGIANE SANTOS DE ARAUJO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO.Requeira a Unido Federal (PFN) o que de
direito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0019671-86.2001.403.6100 (2001.61.00.019671-4) - DORALY ARRUDA PEREZ X HELENICE JANEIRO X LUIZ
CARLOS PATRICIO X CARLOS ALBERTO MELLO DA COSTA(SP079620 - GLORIA MARY D AGOSTINO
SACCHI) X UNIAO FEDERAL(Proc. VANESSA NOBELL GARCIA)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO.Requeira a parte autora o que de direito, no
prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0024833-62.2001.403.6100 (2001.61.00.024833-7) - CFR COMUNICACAO VISUAL LTDA(SP049404 - JOSE
RENA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO. Requeira a parte autora o que de direito, no
prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo. Int.

0032223-83.2001.403.6100 (2001.61.00.032223-9) - ENGEMET - METALURGIA E COM/ LTDA(SP110750 -
MARCOS SEIITI ABE E SP129279 - ENOS DA SILVA ALVES) X INSS/FAZENDA(SP127370 - ADELSON
PAIVA SERRA) X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA(Proc.
PAULO SERGIO M. URBANO)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO.Requeira a parte interessada o que de direito,
no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0008810-36.2004.403.6100 (2004.61.00.008810-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0006522-18.2004.403.6100 (2004.61.00.006522-0)) MAURO ANDRES CATALAN X CLAUDIA RODRIGUES
FIGUEIREDO CATALAN(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF(SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO. Diante do transito em julgado do v.acérdéo
que julgou improcedente o pedido e considerando que o autor é beneficiario da justica gratuita, dé-se baixa e remetam-
se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0009774-24.2007.403.6100 (2007.61.00.009774-0) - MARIA DE VASCONCELOS CHAGAS(SP181384 -
CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Comunique-se, por meio eletrénico, ao Supremo Tribunal Federal e ao Superior Tribunal de Justica, encaminhando
copia de fls. 291/294 para instrugdo dos agravos de instrumento n° 2009.03.00.038208-6 e n° 2009.03.00.038209-
8.Apas, diante da rentncia do autor ao direito que se funda a agdo e da noticia de que os honorérios advocaticios serdo
pagos na via administrativa, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0009611-10.2008.403.6100 (2008.61.00.009611-8) - MARIA CLARA FARGACS TRAVAGLINI X LUIZ
ALEXANDRE TRAVAGLINI X DANIELA TRAVAGLINI(SP222980 - RENATA PERES RIGHETO) X CAIXA
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ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)
Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO.Requeira a parte autora o que de direito, no
prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

0024860-98.2008.403.6100 (2008.61.00.024860-5) - MARCO ANTONIO DE MELLO FERNANDES X MARIA
CRISTINA DE MELLO FERNANDES(SP181384 - CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO.Diante do transito em julgado da v. decis&o
que homologou o acordo judicial, requeira a Caixa Econdmica Federal (CEF) o que de direito no prazo de 10 (dez)
dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo. Int.

0032731-82.2008.403.6100 (2008.61.00.032731-1) - ANDERSON DE ABREU(SP121002 - PAOLA OTERO RUSSO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO. Diante do transito em julgado do v. acordéo
que julgou improcedente o pedido e considerando que inexistem valores a serem executados no presente feito, dé-se
baixa e remetam-se os autos ao arquivo findo. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0045165-60.1995.403.6100 (95.0045165-4) - DONALD GRABER & CIA LTDA(SP043048 - JOSE CLAUDIO
MARTARELLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO.Requeira a Uni&o Federal (PFN) o que de
direito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo. Int.

0003402-45.1996.403.6100 (96.0003402-8) - KANAFLEX IND/ DE PLASTICOS LTDA(SP068650 - NEWTON
JOSE DE OLIVEIRA NEVES E SP109353 - MARCELO ARAP BARBOZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 -
MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Ciéncia as partes do retorno dos presentes autos do Eg. TRF 32 REGIAO.Requeira a Unido Federal o que de direito, no
prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, dé-se baixa e remetam-se 0s autos ao arquivo findo.Int.

Expediente N° 4901

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0033321-59.2008.403.6100 (2008.61.00.033321-9) - MARIA ANGELA HELOU BRESCIANI(SP153555 - JULIO
FRANCISCO DOS REIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA)
Vistos.Trata-se de impugnacdo ao cumprimento da sentenca promovida pela Caixa Econdémica Federal - CEF em face
de Maria Angela Helou Bresciani.Sustenta a impugnante a ocorréncia de excesso de execugdo nos termos do artigo 475-
L, inciso V, do Codigo de Processo Civil.Determinado o envio dos autos & Contadoria, que elaborou a conta de fls. 119-
122.E o relatério. Decido.Razao socorre & impugnante.Cuida-se de impugnacéo ao cumprimento de sentenca
condenatdria por quantia certa, que impds a ora impugnante o pagamento de diferenca de corregdo monetéria de contas
de poupanca, honorarios advocaticios e custas judiciais, monetariamente corrigidos, desde a época em que deveriam ser
creditados, conforme r. sentenca de fls. 68-72.Exatamente acerca dos critérios de corregdo monetaria do valor executado
é que as partes contendem.Extrai-se da leitura da sentenca proferida nos presentes autos que os valores deverao ser
atualizados monetariamente pelos mesmaos critérios aplicados a Caderneta de Poupanca, inclusive com aplicacdo dos
juros remuneratorios de 0,5% capitalizados ao més, nos termos da Legislacao de regéncia. Juros moratérios de 0,5% ao
més a partir da citacdo e, a partir de janeiro de 2003, no percentual de 1% ao més, nos termos do art. 406 do CC.Assim,
ndo ha equivoco nos célculos apresentados, ndo merecendo acolhida a alegagdo da exequente. Desse modo, acolho os
calculos elaborados pela contadoria judicial, por estarem eles em conformidade com os critérios fixados na sentenca.
Posto isto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a presente impugnacéo, devendo prevalecer os calculos
elaborados pelo Contador Judicial, no valor de R$ 63.551,89 (sessenta e trés mil quinhentos e cinglienta e um reais e
oitenta e nove centavos), em setembro de 2009.Expecam-se alvaras de levantamento no valor acima fixado em favor da
parte autora e do saldo remanescente em favor da Caixa Econdmica Federal, que desde logo ficam intimadas a retira-los
mediante recibo nos autos, no prazo de 30 dias a contar da sua expedicdo, sob pena de cancelamento.Int.

Expediente N° 4902

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002443-59.2005.403.6100 (2005.61.00.002443-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0001533-32.2005.403.6100 (2005.61.00.001533-6)) SERVIX ENGENHARIA S/A(SP172565 - ENRICO
FRANCAVILLA E SP108634 - JOHN ROHE GIANINI) X INSS/FAZENDA(Proc. SEM PROCURADOR)

Vistos, Trata-se de acdo ordinaria objetivando a anulacdo de débito fiscal referente a contribuicdo previdenciaria de
empregados alocados em obras de construgdo de infra-estrutura ferroviaria. A autora ofereceu imoével para garantia do
crédito tributério e posteriormente requereu a sua substituicdo por dep6sito em dinheiro do montante controverso, haja
vista que com o advento da Simula Vinculante n° 8 do STF, parte substancial de seu débito restou prescrita. As
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decisoes de fls. 1679 e 1689 determinaram o imediato cancelamento dos débitos consubstanciados na NLFD
35.555.073-3 e do Al 35.555.072-5, bem como que o autor efetuasse o depdsito integral do débito remanescente, ou
seja, NFLDs 35.454.635-0 e 35.454.638-4. A parte autora depositou R$ 86.325,72 (fls. 1699-1700) para garantia das
inscricbes remanescentes. Foi expedido oficio ao Cartério de Registro de Iméveis para cancelamento da hipoteca (fl.
1702). O pedido da Unido Federal para que o autor complementasse o depdsito efetuado foi deferido a fl. 1723, assim
como a estimativa de honorérios apresentada pelo perito. A autora requereu as fls. 1726-1729 a reconsideracdo da
decisédo de fl. 1723. Assiste razdo a parte autora. A complementacédo requerida pela ré, apesar da manifestacéo do autor
a fl. 1681 no mesmo sentido, é indevida, pois diz respeito ao Al 35.555.072-5, fulminado pela prescrigdo. No entanto, o
pedido de reducdo dos honordrios periciais ja foi convenientemente apreciado. A estimativa apresentada pelo perito
considerou a exclusdo dos débitos cancelados, conforme se verifica as fls.1721-1722. Diante do exposto, reconsidero a
deciséo de fl. 1723 em razéo do depdsito integral do débito controverso, para ndo mais determinar a complementacdo
requerida pela Unido, eis que indevida, por referir-se a débito prescrito. Oficie-se ao Cartorio de Registro de Iméveis
com urgéncia, para cancelamento da hipoteca judicial substituida pelo dep6sito. Apos a intimacdo das partes,
encaminhem-se 0s autos ao perito.

Expediente N° 4904

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0011054-40.2001.403.6100 (2001.61.00.011054-6) - LEWISTON MUSIC S/A X NELSON JOSE
COMEGNIO(SP097788 - NELSON JOSE COMEGNIO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1590 - VANESSA NOBELL
GARCIA)

Fls. 264. Comprove a parte autora (devedora) no prazo de 10 (dez) dias o cumprimento integral da divida a titulo de
honorarios advocaticios devidos a Unido Federal (PFN) no valor de R$ 311.152,65 (trezentos e onze mil, cento e
cinquenta e dois reais e sessenta e cinco centavos) atualizados até 02/2010.Ap06s, dé-se vista Unido Federal (PFN), para
que se manifeste sobre a certiddo do Sr. Oficial de Justica de fls. 239/240, bem como sobre o auto de arresto e avaliacdo
do imdvel matricula n.° 66.671, 1° Cartério de Registro de Iméveis de Bauru/SP, fls. 249, devendo esclarecer se persiste
no interesse na penhora do imével objeto da matricula n.° 13309 (2° Cartério de Imoveis de Bauru/SP),no prazo de 20
(vinte)dias. Em caso afirmativo apresente copia da matricula atualizada do referido imovel, a fim de instruir a Carta
Precatoria de fls. 260, bem como matricula atualizada do imével j& arrestado. Int.

202 VARA CIVEL

DR2 RITINHA A. M. C. STEVENSON
JUIZA FEDERAL TITULAR

BEL?2 LUCIANA MIEIRO GOMES SILVA
DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 4486

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002678-94.2003.403.6100 (2003.61.00.002678-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP173286 -
LEONORA ARNOLDI MARTINS FERREIRA) X APARECIDO LOURIVAL TORRES(SP240050 - LUCIANA
CAMARDELLA MARTINS COSTA E SP081717 - JOSMEYR ALVES DE OLIVEIRA)

Fls. 282/297 (apelacao do autor): J. Interposta, tempestivamente, recebo a apelagdo em seus efeitos regulares. Vista a
parte contraria, para resposta. Int. -Fls. 298/302 (contrarazdes do autor): J. Concluidos os tramites legais, subam os
autos ao E. TRF da 3? Regido.

0004961-90.2003.403.6100 (2003.61.00.004961-1) - SEGREDO DE JUSTICA(SP113042 - MARIO SERGIO
SOBREIRA SANTOS) X SEGREDO DE JUSTICA(SP041822 - JOSE ROBERTO PADILHA E SP028835 -
RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA) X SEGREDO DE JUSTICA(SP147940 - IEDA MARIA
FERREIRA PIRES) X SEGREDO DE JUSTICA(SP078135 - ALMIR DE ALMEIDA CARVALHO) X SEGREDO
DE JUSTICA(SP078135 - ALMIR DE ALMEIDA CARVALHO) X SEGREDO DE JUSTICA(SP078135 - ALMIR
DE ALMEIDA CARVALHO)

Fls. 2080/2090 (Apelagdo da Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos): J. Interposta, tempestivamente, recebo a
apelacdo em seus regulares efeitos. Vista a parte contraria, para resposta. Int. -Fls. 2093/2227 (Apelacéo do autor): J.
Interposta, tempestivamente, recebo a apelacdo em seus regulares efeitos. Vista a parte contréria, para resposta. Int.

0020159-02.2005.403.6100 (2005.61.00.020159-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0015026-76.2005.403.6100 (2005.61.00.015026-4)) UNILEVER BRASIL LTDA(MG080801 - JOANA MARIA DE
OLIVEIRA GUIMARAES E SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X UNIAO FEDERAL (Proc. 601 -
IVANY DOS SANTOS FERREIRA)
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FLS. 292/310 - J. Interposta, tempestivamente, recebo a apelacdo em seus regulares efeitos. Vista a parte contraria, para
resposta. Int.S&o Paulo, data supra. ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz Federal Substituto

0071664-40.2007.403.6301 (2007.63.01.071664-6) - SALVATORE SPOSATO X VIVIANE SPOSATO(SP130874 -
TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE
CRISTINA ALANIZ MACEDO)

ACAO ORDINARIA - Fls.134/150: J. Interposta, tempestivamente, recebo a apelagio em seus regulares efeitos. Vista &
parte contréria, para resposta. Int. (APELACAO DA CEF); Fls. 151/175: Despachado em Inspeg&o. J. Interposta,
tempestivamente, recebo a apelacdo em seus regulares efeitos. Vista a parte contraria, pra resposta. Int. (APELACAO
DA PARTE AUTORA).

0080539-96.2007.403.6301 (2007.63.01.080539-4) - TADAO ASAMURA(SP172507 - ANTONIO RULLI NETO E
SP236187 - RODRIGO CAMPOS E SP183630 - OCTAVIO RULLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES E SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ MACEDO)

Fls. 301/313 (Apelacdo do autor): J. Interposta, tempestivamente, recebo a apelacdo em seus regulares efeitos. Vista a
parte contraria, para resposta. Int.

0021184-45.2008.403.6100 (2008.61.00.021184-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0026009-03.2006.403.6100 (2006.61.00.026009-8)) OLIVAR FAGUNDES DOS SANTOS(SP173632 - IZAIAS
MANOEL DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP197093 - IVO ROBERTO COSTA DA
SILVA E SP245429 - ELIANA HISSAE MIURA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E SP197056 -
DUILIO JOSE SANCHEZ OLIVEIRA) X CASA DO CREDITO S/A - SOC CRED MICROEMPR(SP099985 -
GUARACI RODRIGUES DE ANDRADE)

Fls. 107/110 (Contestacdo de Casa do Crédito Sociedade de Crédito ao Microempreendedor): J. Diga(m) o(s) autor(es)
sobre a contestagdo. Int.

0022529-46.2008.403.6100 (2008.61.00.022529-0) - HILDEBRANDO RUIZ PERNAVE X ILMA DA SILVA RUIZ
X ALVARO PETRONIO DA SILVA CORREIA X RITA DE CASSIA BAPTISTA(SP158647 - FABIANA
ESTERIANO ISQUIERDO E SP160801 - PATRICIA CORREA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL -
CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS CANOLA E SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Fls. 140/145 (apelacao do autor): J. Interposta, tempestivamente, recebo a apelagdo em seus regulares efeitos. Vista a
parte contraria, para resposta. Int.

0032156-74.2008.403.6100 (2008.61.00.032156-4) - MANOEL CORREIA DE ARAUJO(SP082892 - FAUSTO
CONSENTINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA ALANIZ
MACEDO)

Fls. 159/175 (Apelacdo da Caixa Econdmica Federal): J. Interposta, tempestivamente, recebo a apelagdo em seus
regulares efeitos. Vista & parte contréria, para resposta. Int.

0032732-67.2008.403.6100 (2008.61.00.032732-3) - FELICE SALVUCCI - ESPOLIO X MARTA ELIZA MILKER
SALVUCCI X MARTA ELIZA MILKER SALVUCCI(SP249875 - RENATO LUIZ SAPIA DE CAMPOS E
SP100339 - REGINA TEDEIA SAPIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL
POPOVICS CANOLA)

Fls. 99/113 (Apelacdo da Caixa Econémica Federal): J. Interposta, tempestiva, recebo a apelacdo em seus regulares
efeitos. Vista a parte contréria, para resposta. Int.

0000915-48.2009.403.6100 (2009.61.00.000915-9) - ZILDA AUGUSTO OLIVEIRA X RONALDO DE OLIVEIRA X
MARIA CLELIA PRATES DE OLIVEIRA(SP188920 - CLAYTON APARECIDO TRIGUEIRINHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)

-FlIs 83/99 (Apelacao da Caixa Econémica Federal): J. Interposta, tempestivamente, recebo a apelagdo em seus
regulares efeitos. Vista a parte contraria, para resposta. Int.

0002184-25.2009.403.6100 (2009.61.00.002184-6) - JOAO RUFINO NEPOMUCENO(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Fls. 188/212 (Apelacéo do autor): J. Interposta, tempestivamente, recebo a apelacéo em seus regulares efeitos. Vista a
parte contraria, para resposta. Int.

0002226-74.2009.403.6100 (2009.61.00.002226-7) - HERMES VIEIRA DE MELO(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Fls. 163/187 (apelacdo do autor): J. Interposta, tempestivamente, recebo a apelacdo em seus regulares efeitos. Vista a
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parte contraria, para resposta. Int.

0004895-03.2009.403.6100 (2009.61.00.004895-5) - JOSE REINALDO SILVA(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Fls. 143/167 (Apelacdo do autor): Despachados em Inspecéo. J. Interposta, tempestivamente, recebo a apelacdo em seus
regulares efeitos. Vista a parte contraria, para resposta. Int.

0017523-24.2009.403.6100 (2009.61.00.017523-0) - WALDEMAR PIRES CORREA(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO PALAZZIN)

Fls. 123/147 (Apelacdo do autor): J. Interposta, tempestivamente, recebo a apelacdo em seus regulares efeitos. Vista a
parte contraria, para resposta. Int.

0023214-19.2009.403.6100 (2009.61.00.023214-6) - ROBERTO GALDI(SP185828 - VICTOR HUGO PEREIRA
GONCALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E
SP230827 - HELENA YUMY HASHIZUME)

ACAO ORDINARIA - Fls. 50/57: Diga(m) o(s) autor(es) sobre a(s) contestac&o(des).

0024522-90.2009.403.6100 (2009.61.00.024522-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0005668-48.2009.403.6100 (2009.61.00.005668-0)) UNIC CARBON IND/ E COM/ DE PAPEL CARBONO
LTDA(SP154281 - MARCELO MANOEL BARBOSA E SP212262 - HENRIQUE BRANDAO ACCIOLY DE
GUSMAQO E SP019234 - LUIZ ARMANDO LIPPEL BRAGA) X INSTITUTO NACIONAL DE PROPRIEDADE
INDUSTRIAL-INPI(Proc. 1072 - MELISSA AOYAMA) X CIA/ DE CANETAS COMPACTOR(SP191701A -
RODRIGO ROCHA DE SOUZA)

Fls. 112/143 (Contestacdo de Companhia de Canetas Compactor): J. Diga(m) o(s) autor(es) sobre a contestagdo. Int.

0027185-12.2009.403.6100 (2009.61.00.027185-1) - ERIKA HERTHA CLAUSSEN(SP210473 - ELIANE MARTINS
PASALOQO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP214060B - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)
Fls. 57/72 (contestacdo da CEF): J. Diga(m) o(s) autor(es) sobre a contestacao. Int.

0010446-40.2009.403.6301 (2009.63.01.010446-7) - MARIA EMILIA DA SILVA SANTAMARIA(SP047285 -
ANGELA MARIA APPEZZATTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP218575 - DANIELE CRISTINA
ALANIZ MACEDO)

Fls. 96/110 (Apelacdo do Réu): J. Interposta, tempestivamente, recebo a apelagéo em seus regulares efeitos. Vista a
parte contraria, para resposta. Int.

0000158-20.2010.403.6100 (2010.61.00.000158-8) - FRANCISCO SALES DA SILVA X MARIA AMORIM DA
SILVA(SP125818 - RUBENS DONISETE DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS
FERREIRA)

Fls. 88/218: J. Diga(m) o(s) autor(es) sobre a contestacdo. Int.

0000161-72.2010.403.6100 (2010.61.00.000161-8) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY 1ZIDORO) X MONTESSORI SERVICOS LTDA X LEONILDO JUSTINO X
YARA POMPEU JUSTINO(SP132461 - JAMIL AHMAD ABOU HASSAN)

Fls. 841/845 (Contestacdo de Montessori Servigos Ltda.): J. Diga(m) o(s) autor(es) sobre a contestagdo. Int.

0000457-94.2010.403.6100 (2010.61.00.000457-7) - VALDECIR DEMARCHI X IRACILDES MARIA PEREZ
DEMARCHI(SP175292 - JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF

Fls. 75/78 (apelacdo do autor): J. Interposta, tempestivamente, recebo a apelacdo em seus regulares efeitos. Vista a parte
contréria, para resposta. Int.

0002592-79.2010.403.6100 (2010.61.00.002592-1) - COMERCIAL DE ALIMENTOS CARREFOUR S/A(SP181293 -
REINALDO PISCOPO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1203 - PATRICIA MARA DOS SANTOS)

Despachado em Inspecéo.Vistos etc.Peticdo de fls. 243/262, da Unido Federal - FAZENDA NACIONAL:Diga o Autor
sobre a contestag&o.Int.

0004352-63.2010.403.6100 - CLAUDIO PEREIRA X SELMA MORENO PEREIRA(SP186672 - FRANCINI
VERISSIMO AURIEMMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA)

Fls. 39/56 (Contestacdo da Caixa Econdmica FEderal): J. Diga(m) o(s) autor(es) sobre a contestacgdo. Int.

0004543-11.2010.403.6100 - ADILSON DE OLIVEIRA X ELISANGELA ALMEIDA DE OLIVEIRA(SP254750 -
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CRISTIANE TAVARES MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP073529 - TANIA FAVORETTO
E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)
Fls. 80/137: J. Diga(m) o(s) autor(es) sobre a contestacdo. Int.

0004850-62.2010.403.6100 - MANUEL FELIPE DE VASCONCELOS(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Fls. 55/70 (Contestacdo da Caixa Econdmica Federal): J. Diga(m) o(s) autor(es) sobre a contestacdo. Int.

0004857-54.2010.403.6100 - RICARDO RODRIGUES COSTA(SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO
PALAZZIN)

Fls. 82/97 (contestacdo da Caixa Econdmica Federal): J. Diga(m) o(s) autor(es) sobre a contestacdo.

0005100-95.2010.403.6100 - YOLANDA MIELLI TRIGUEIRINHO CHAVES(SP193723 - CAIO DE MOURA
LACERDA ARRUDA BOTELHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP164141 - DANIEL POPOVICS
CANOLA)

Fls. 35/53 (Contestacdo da Caixa Econdmica Federal): J. Diga(m) o(s) autor(es) sobre a contestacdo. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0004600-20.1996.403.6100 (96.0004600-0) - FIBRA DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS
LTDA(SP005647 - GILBERTO DA SILVA NOVITA E SP041728 - THAIS HELENA DE QUEIROZ NOVITA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAQO PAULO - SUL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)
MANDADO DE SEGURANCA Vistos, despachado em Inspecao. Peticdo de fls. 147/167, da Unido (Fazenda
Nacional): Trata-se de apelacdo em Mandado de Seguranca. Recebo-a somente no efeito devolutivo. Ao apelado, para
resposta. Int.

0011451-89.2007.403.6100 (2007.61.00.011451-7) - EDIMILDON BENEDITO MAIA(SP220727 - ATILA
AUGUSTO DOS SANTOS E SP228903 - MARIA CAROLINA LEONOR MASINI DOS SANTOS E SP270957 -
RAFAEL NOBRE LUIS) X CHEFE DIVISAO GESTAO PESSOAS SECRETARIA RECEITA FEDERAL SAO
PAULO - SP

Fls. 291/408 (Apelacdo do Impetrante): Trata-se de apelagdo em Mandado de Seguranca. Recebo-a somente no efeito
devolutivo. Ao apelado, para resposta. Int.

0004161-52.2009.403.6100 (2009.61.00.004161-4) - DUKE ENERGY INTERNATIONAL GERACAO
PARANAPANEMA S/A(SP156680 - MARCELO MARQUES RONCAGLIA) X DELEGADO DA REC FEDERAL
DO BRASIL DE ADMINIST TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X
PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS
FERREIRA)

Vistos, em despacho.Peti¢do de fls. 312/321, da Unido (Fazenda Nacional): Certificada a tempestividade (CPC, art.
508), recebo a apelacdo interposta pela Unido Federal apenas no efeito devolutivo (CPC, art. 520, 1V) Intime-se a parte
contraria a responder em 15 (quinze) dias (CPC, arts. 508 e 518). A seguir, com ou sem resposta, abra-se vista ao
Ministério Publico Federal - MPF. Séo Paulo, data supra. ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz Federal Substituto

0011487-63.2009.403.6100 (2009.61.00.011487-3) - MARCELO MARQUES SELLAN X FERNANDO NABIH
SALLUM X MARIO TASHIMA X SIDNEY TEIXEIRA LOPES X FABIANO FRUGOLI AFFONSO(SP124071 -
LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X DELEGADO RECEITA FEDERAL DO BRASIL DAS INSTIT
FINANCEIRAS EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Fls. 135/151 (Apelacdo do impetrante): Trata-se de apelacdo em Mandado de Seguranca. Recebo-a somente no efeito
devolutivo. Ao apelado, para resposta. Int.

0011663-42.2009.403.6100 (2009.61.00.011663-8) - BRUNO BARBOSA GONCALVES X ELIANA SUZETE
FARIA DOS SANTOS X GISELLE MARIA MACHADO X AMAURI VIDA BADARO(SP121188 - MARIA
CLAUDIA CANALE) X GERENTE REGIONAL DO INSS EM SAO PAULO X GERENTE EXECUTIVO DO INSS
EM SAO JOSE DO RIO PRETO - SP

Fls. 318/334 (apelacdo do impetrado): Trata-se de apelagdo em Mandado de Seguranca. Recebo-a somente no efeito
devolutivo. Ao apelado, para resposta. Int.

0021652-72.2009.403.6100 (2009.61.00.021652-9) - COMERCIO E IMPORTACAO DE PROD MED-HOSP
PROSINTESE LTD(SP160493 - UBALDO JUVENIZ DOS SANTOS JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - SP(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

Fls. 154/165: Despachados em Inspecdo. Trata-se de apelacdo em Mandado de Segurancga. Recebo-a somente no efeito
devolutivo. Ao apelado, para resposta. Int.
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0027110-70.2009.403.6100 (2009.61.00.027110-3) - DARCI MONTEIRO DA COSTA(SP246595 - RICARDO ROSA
TEODORO) X PRESIDENTE COMISSAO PERMANENTE ESTAGIO E EXAME DA OAB SECCAO SAO
PAULO(SP195315 - EDUARDO DE CARVALHO SAMEK E SP231355 - ALEXANDRA BERTON
SCHIAVINATO)

Fls. 227/271: Despachados em Inspecdo. Trata-se de apelacdo em Mandado de Seguranga. Recebo-a somente no efeito
devolutivo. Ao apelado, para resposta. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0006138-21.2005.403.6100 (2005.61.00.006138-3) - CARLOS GOMES MONCAO(SP151974 - FATIMA
APARECIDA DA SILVA CARREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1118 - NILMA DE CASTRO ABE)

Vistos, etc. Tendo em vista que se trata de Medida Cautelar, as apelacdes de fls. 184/190 e 210/216 devem ser recebidas
apenas no efeito devolutivo, nos termos do artigo 520, inciso 1V do Coédigo de Processo Civil. Assim sendo, reconsidero
os despachos de fls. 184 e 210, quanto ao recebimento das apelagdes em seus regulares efeitos. Intimem-se, sendo a
UNIAO FEDERAL pessoalmente.

Expediente N° 4514

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0020665-27.1995.403.6100 (95.0020665-0) - FRANCISCO MARCO ANTONIO ROVITO(SP150266 - ANA PAULA
LEPES SANTIAGO E SP204475 - REGINA COELI PACINI DE MORAES FORJAZ E SP030163 - FRANCISCO
MARCO ANTONIO ROVITO) X UNIAO FEDERAL (Proc. 138 - RICARDO BORDER) X BANCO CENTRAL DO
BRASIL(SP129551 - DANIELLE HEIFFIG ZUCCATO) X HSBC BANK BRASIL S/A - BANCO
MULTIPLO(SP065311 - RUBENS OPICE FILHO E SP165080 - EDUARDO AVILA DE CASTRO)

FL. 637 - VISTOS EM SENTENCA.Trata-se de acdo objetivando a execucdo de julgado.Percorridos os tramites legais,
os valores apresentados pelos co-réus BANCO CENTRAL DO BRASIL e UNIAO FEDERAL, a titulo de honorarios
advocaticios, foram devidamente pagos pelo autor.E a sintese do necessario. DECIDO. Tendo em vista as guias de
depésito de fls. 608 e 632, bem como a guia de recolhimento da Unido - GRU, de fl. 616, relativas aos honorérios
advocaticios devidos aos co-réus BANCO CENTRAL DO BRASIL e UNIAO FEDERAL, julgo, por sentenga,
EXTINTO O PROCESSO DE EXECUCAO, nos termos dos artigos 794, inciso |, e 795, ambos do Cédigo de Processo
Civil.Oportunamente, ap0s o transito em julgado e nada sendo requerido, encaminhem-se 0s autos ao arquivo, com as
formalidades de praxe.P. R. 1.S&o Paulo, de abril de 2010.ANDERSON FERNANDES VIEIRAJuiz Federal Substituto

0061639-09.1995.403.6100 (95.0061639-4) - RENALDO MENDES DA SILVA X CARLOS ROBERTO ALMEIDA
BUFFA X ELIZETE ESTEVES DE OLIVEIRA RODRIGUES X GENARO ANTONIO PACHELLO X JORGE
TARO TAKAHASHI X JOSE PEREIRA X LUIZ ROBERTO NUNES X MARINALDO OLIVEIRA DOS SANTOS
X MARIZA ZIANI X SILVIA HELENA DE FARIA MOLA(SP071334 - ERICSON CRIVELLI E SP108720 - NILO
DA CUNHA JAMARDO BEIRO E SP100164B - GEMA DE JESUS RIBEIRO MARTINS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

FL. 453 - VISTOS EM SENTENCA.Trata-se de acdo objetivando a execucdo de julgado.Percorridos os tramites legais,
a UNIAO FEDERAL noticiou as fls. 341/358, haver restituido o valor do Imposto de Renda sobre a Indenizagéo
Trabalhista, objeto deste feito, devido ao co-autor GENARO ANTONIO PACHELLO, com o qual este se deu por
satisfeito, nos termos do art. 794, | do C6digo de Processo Civil (fls. 366/367).E a sintese do necessario. DECIDO.
Tendo em vista a restituigdo do indébito ao co-autor GENARO ANTONIO PACHELLO (fls. 341/358), bem como sua
concordancia com os valores restituidos, dando-se por satisfeito, conforme peticdo de fls. 366/367, julgo, por sentenca,
EXTINTO O PROCESSO DE EXECUCAO em relagio a esse autor, nos termos dos artigos 794, inciso I, e 795, ambos
do Cddigo de Processo Civil.Oportunamente, ap6s o transito em julgado, encaminhem-se 0s autos ao arquivo, nos
termos do item 5 da decisdo de fls. 434/435. P. R. 1.S80 Paulo, de abril de 2010.ANDERSON FERNANDES
VIEIRAJuiz Federal Substituto

0052209-91.1999.403.6100 (1999.61.00.052209-8) - ANTONIO ROBERTO GERMANO - ESPOLIO X CLAUDETE
BORRERO GERMANO X CLAUDETE BURRERO GERMANO(SP093423 - PEDRO LUIZ LESSI RABELLO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP094066 - CAMILO DE
LELLIS CAVALCANTI E SP072682 - JANETE ORTOLANI E SP096186 - MARIA AUXILIADORA FRANCA
SENNE)

FLS. 784/791 - VISTOS EM SENTENCAANTONIO ROBERTO GERMANO e CLAUDETE BURRERO
GERMANO, devidamente qualificados e representados nos autos, promoveram a presente acao, pelo rito ordinario, em
face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, sob alegaco de terem adquirido imével, identificado no contrato de
mUtuo acostado aos autos, sob as normas do Sistema Financeiro da Habitacdo.Dessa feita, pleitearam: o reajuste das
prestacdes em conformidade com o PES/CP; fosse afastada a TR, mediante substituicdo pelo INPC; e a aplicagdo do
método correto de amortizacdo, isto é, somente fosse corrigido o saldo devedor ap6s feita a amortizacdo da
divida.Instruiram a peticdo inicial com documentos. Apresentaram pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, com a
finalidade de depositar as parcelas nos valores considerados corretos e para que fosse determinado a ré que se abstivesse
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de promover execucdo extrajudicial e de incluir os seus nomes em cadastros de protecéo ao crédito.Pleitearam, ainda, a
concessdo do beneficio da justica gratuita.As fls. 233/236, foi deferida a tutela antecipada, para autorizar o depdsito
judicial das prestacGes vencidas e vincendas, nos valores considerados corretos pela parte autora, determinando-se a ré,
ainda, que se abstivesse de adotar quaisquer medidas constritivas contra os requerentes e de incluir os nomes dos
autores em cadastros de protecdo ao crédito. Ademais, foram concedidos a parte autora os beneficios da gratuidade da
justica.A CAIXA ECONOMICA FEDERAL apresentou contestacao (fls. 246/324), arguindo, preliminarmente, o
litisconsorcio passivo necessario com a Unido Federal e, como prejudicial de mérito, prescricdo. Quanto ao mérito,
alegou, em sintese, o cumprimento do contrato, pugnando pela improcedéncia do pedido.A fl. 361, deferiu-se o pedido
de fls. 354/355, formulado pela CEF, autorizando o pagamento das prestacdes diretamente ao agente financeiro, bem
como a expedicéo de alvara de levantamento dos depdsitos judiciais até entdo realizados pela parte autora. Determinou-
se a realizacdo de pericia contabil. As fls. 478/479, foi noticiado o falecimento do co-autor Antonio Roberto Germano,
requerendo-se, dentre outras solicita¢cdes, o reconhecimento da quitacdo total da divida, através do resgate do valor do
seguro contratado juntamente com o financiamento.Informou a CEF (fl. 494) que ndo seria possivel a quitacdo do
contrato, visto que o seguro sé poderia ser utilizado para o pagamento das parcelas vincendas, mas ndo das vencidas.
Designada audiéncia relativa ao Programa de Concilia¢&o, resultou negativa a tentativa de acordo, tendo sido referido
no respectivo termo que houve utilizacdo do seguro, no valor aproximado de R$7.000,00 (fls. 535/536 e 541/542).A
parte autora regularizou o feito, passando a figurar no pélo ativo o ESPOLIO do autor ANTONIO ROBERTO
GERMANO (fls. 621/625).As fls. 633/634, determinou-se, dentre outras providéncias, néo obstante o falecimento do
autor Antonio Roberto Germano e o fato dele ter sido o Unico responsavel pela composicao da renda familiar, o
prosseguimento do feito - com a realizagdo da pericia contabil - uma vez que a presente acédo foi proposta com a
finalidade de ser verificado se as prestacOes e o saldo devedor foram reajustados da forma contratada, tendo sido
ressaltado, ademais, que o beneficio do seguro nédo cobriria parcelas vencidas. O Perito Judicial apresentou o seu
trabalho consubstanciado no laudo de fls. 653/716, sobre o qual se manifestaram os assistentes técnicos indicados pela
ré. A fl. 759, determinou-se ao Perito Judicial que prestasse esclarecimentos sobre o laudo, especificamente quanto a
cobertura, ou ndo, do saldo devedor pelo FCVS.O Sr. Perito prestou esclarecimentos as fls. 764/765, manifestando-se
sobre esse parecer 0s assistentes técnicos da ré.Constam nos autos comprovantes de depdsitos judiciais realizados pelos
autores, sendo que parte deles foi levantada pela CEF, através dos alvaras n°s 399/2001 e 287/2004, juntados as fls. 387
e 465, respectivamente.E o relato do necessario.DECIDO.Primeiramente, afasto a preliminar de litisconsorcio passivo
necesséario da UNIAO FEDERAL, nesta lide, uma vez que este s6 tem lugar se a decisio da causa propende a acarretar
obrigacéo direta para o terceiro, a prejudica-lo ou a afetar seu direito subjetivo (STF - RT 594/248). N&o é o caso dos
autos, em que nenhum vinculo prende a Unido as partes do contrato, sendo que sua mera atividade legislativa,
incumbida de normatizar o Sistema Financeiro de Habitacdo, também ndo rende ensejo a legitimar sua atuagdo no polo
passivo da demanda.Quanto a prejudicial do mérito, deve ser rechacada, pois se tratando de obrigacdo de trato
sucessivo, qualquer equivoco, ainda que cometido na primeira prestagao, tera seus efeitos perpetuados nas posteriores,
acarretando prejuizo aos mutudrios até o final do contrato. Ademais, o objeto da acéo é a revisdo contratual e ndo a
anulacdo ou rescisdo da avencga.Passo, pois, ao mérito propriamente dito. Impde registrar que o Sistema Financeiro da
Habitacdo - SFH foi instituido pela Lei n. 4.380/64, com a finalidade de estimular:a construgéo de habitagdes de
interesse social e o financiamento da aquisicao da casa prépria, especialmente pelas classes de menor renda. (art. 1°)a
construcdo de conjuntos habitacionais destinados a eliminacéo de favelas, mocambos e outras aglomera¢des em
condigdes sub-humanas de habitacéo. (art. 4°) Posteriormente, os paragrafos do artigo 5.° da Lei n. 4.380/64 foram
substancialmente alterados pelo Decreto-Lei n. 19/66, tanto para introduzir novo e completo critério de reajustamento
das prestagdes, quanto para atribuir competéncia normativa ao Banco Nacional da Habitacdo - BNH.No uso de suas
atribuigBes, o BNH editou diversas instrugdes e resolugdes, regulando o matuo vinculado ao SFH, bem como o
reajustamento dos encargos mensais.Os recursos disponiveis ao intento de promogédo do bem-estar social, almejado com
a criagdo do SFH, sdo provenientes ora do Fundo de Garantia de Tempo de Servico - FGTS, ora da caderneta de
poupanc¢a.O SFH experimentou crises, mormente a de retorno dos recursos, levando o Poder Publico a criar o Fundo de
Compensacao de Variacdes Salariais - FCVS, destinando-lhe receita orcamentaria (cf. art. 6°, 111, do Decreto-lei n°
2.406/88, com a redacdo dada pela Lei n. 7.682, de 02 de dezembro de 1988).Depois de significativo comprometimento
orcamentario, aprimorou-se a legislacdo para afastar a intervencéo do Poder Pdblico na cobertura de eventual saldo
devedor. Além dos obsoletos meios de cobranca do mutuo, o desequilibrio da corre¢cdo monetéria da prestacéo e do
saldo devedor foi 0 que mais contribuiu para a denominada crise de retorno. A fim de manter o equilibrio entre o que o
Poder Publico remunera as contas vinculadas ao FGTS e o que a instituicdo financeira gasta para captagdo dos recursos
empregados no SFH, a sujeicéo de incidéncia do mesmo indice de corre¢do monetaria a0 mutuo e ao FGTS ou a
caderneta de poupanca é moral, social e juridicamente justificavel.E cedico que correcdo monetaria ndo é sangao nem
plus. E uma incidéncia natural, sob pena de o devedor obter uma vantagem indevida: pagar menos do que realmente
deve.A desvalorizacdo da moeda, ocasionada, em épocas anteriores, pelas altas taxas de inflagdo, veio a exigir, como
imperativo de JUSTICA, a incidéncia de CORRECAO MONETARIA, a fim de n&o ver negado o principio da
EQUIDADE, o qual deve nortear todas as relagdes humanas.Nesse particular, merece transcri¢do parte do voto
prolatado pelo Eminente Ministro ATHOS CARNEIRO no REsp. n. 7.326-RS, julgado em 23.4.1991, no qual, além da
compreensdo do que é correcdo monetéria, afirma que os Tribunais, ante a realidade econdmica do Pais, tém afastado o
principio do nominalismo, para promover o equilibrio nas relac6es juridicas travadas entre as partes, seja em razdo de
contrato ou em decorréncia de lei:(...)A correcdo, reitero, ndo € um plus que se adiciona ao crédito, mas um minus que
se evita. Quem paga com correcao, ndo paga mais do que deve, paga rigorosamente o que deve, mantendo o valor
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liberatério da moeda. Quem recebe sem correcdo, ndo recebeu aquilo que por lei ou contrato Ihe é devido; recebeu
menos do que o devido, recebeu quica quantia meramente simbdlica, de valor liberatério aviltado pela inflacdo. E o que
ja propugnavam Aradjo Lima e Caio Tacito:A corre¢do monetéria ndo é obrigacao acessoria ao principal. E antes de
tudo uma nova expressdo quantitativa da propria obrigacao. (in A corregdo monetaria sob perspectiva juridica, fls. 53/54
- Aradjo Lima)A correcdo monetéaria ndo altera a substancia econdmica do negdcio; altera apenas a sua expressao
nominal, em termos matematico, eliminando a instabilidade do valor real do pagamento e mantendo a equivaléncia
legitima das obrigagdes bilaterais. (in A correcdo monetaria no Direito Administrativo, Revista Forense 228, fls. 42/47 -
Caio Tacito)Portanto, imperativo anotar que a demanda é improcedente quanto a ilegalidade no critério de amortizacao
utilizado pela CEF, a qual, segundo entendem os autores, deveria preceder o reajuste do saldo devedor, nos termos do
artigo 6.°, ¢, da Lei n. 4.380/64, in verbis:Art. 6°. O disposto no artigo anterior somente se aplicaré aos contratos de
venda, promessa de venda, cessdo ou promessa de cessdo, ou empréstimo que satisfagam as seguintes condi¢des:...c) ao
menos parte do financiamento, ou do preco a ser pago, seja amortizado em prestacfes mensais sucessivas, de igual
valor, antes do reajustamento, que incluam amortizacdo e juros.O artigo anterior, a que se reporta a norma supracitada
(art. 5.°, caput) dispunha:Art.5°. Observado o disposto na presente lei, 0s contratos de vendas ou construcdo de
habitacGes para pagamento a prazo ou de empréstimos para aquisi¢cdo ou construcao de habitacGes poderdo prever o
reajustamento das prestagdes mensais de amortizacao e juros, com a conseqliente corre¢do do valor monetério da
divida, toda a vez que o salario minimo legal for alterado. Os paragrafos do artigo 5.° da Lei n. 4.380/64 foram
substancialmente alterados pelo Decreto-Lei n. 19/66, tanto para introduzir novo e completo critério de reajustamento
das presta¢des quanto para atribuir competéncia normativa ao Banco Nacional da Habitagdo - BNH.Ademais, 0 Banco
Central do Brasil, em cumprimento as determinacfes do Conselho Monetario Nacional, na forma do art. 9.° da Lei n.
4.595/64, editou a Resolugéo n. 1.980/93, dispondo em seu artigo 20: A amortizacdo decorrente do pagamento de
prestacdes deve ser subtraida do saldo devedor do financiamento depois de sua atualiza¢do monetaria, ainda que os dois
eventos ocorram na mesma data.Competindo ao BACEN zelar pela adequada regularidade da atualizagdo dos saldos
devedores nos contratos de financiamento, coube-lhe disciplinar os critérios de atualizacdo e amortizacédo, ndo havendo
nulidade do dispositivo legal disciplinador da matéria.Dessa forma, ndo ha nulidade do artigo 20 da Resolucéo n.
1980/93 nem, tampouco, transgressao ao artigo 6.°, ¢, da Lei n. 4.380/64, pois, conforme declarado pela Suprema Corte,
na representagdo n. 1.288/3-DF, o Decreto-Lei n. 19/66 revogou o art. 5.° e paragrafos da Lei n. 4.380/64. Em
consequéncia, o aludido artigo 6.° daquela Lei deixou de existir, por ser apenas complemento do artigo revogado.Ainda
que ndo houvesse regramento estabelecido pelo BACEN, a adogdo de critério de amortizacdo do saldo devedor idéntico
ao de captacdo de recursos empregados no SFH é decorréncia natural do sistema. As fontes de financiamento
(FGTS/depdsitos em poupanca) sdo, primeiro, atualizadas monetariamente para, em seguida, receber a aplicagdo do juro
remuneratorio; do contrario, jamais havera equilibrio no SFH, pois o saldo devedor estaria recebendo atualizacéo
monetaria parcial.No que se refere ao pedido de recalculo do saldo devedor em conformidade com a variacéo salarial do
mutudrio, ao invés do indice da Caderneta de Poupanca (TR + juros de 0,5 a0 més), 0 mesmo ndo merece prosperar.
Sendo os financiamentos habitacionais concedidos com recursos advindos dos depésitos em Caderneta de Poupanca e
do Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS, deve ser mantida a paridade nos critérios de atualiza¢do da divida
e da fonte de recursos para que nao haja o colapso do sistema financeiro. Tal entendimento foi consolidado nas Leis n.
8.177/91 e n. 8.660/93, que estabeleceram a atualizacdo do saldo devedor pelos mesmos indices de correcdo monetéaria
dos depdsitos em caderneta de poupanga, isto é, pela TR. Também assim disp6s o artigo 15 da Lei n. 8.692/93 que
instituiu o Plano de Comprometimento de Renda - PCR no &mbito do Sistema Financeiro da Habitag&o, verbis: Art. 15.
Os saldos devedores dos financiamentos de que trata esta lei serdo atualizados monetariamente na mesma periodicidade
e pelos mesmos indices utilizados para a atualizagdo: | - das contas vinculadas do Fundo de Garantia do Tempo de
Servico (FGTS), quando a operacéo for lastreada com recursos do referido Fundo; e Il - dos depdsitos em caderneta de
poupangca correspondentes ao dia da assinatura do contrato, nos demais casosA este proposito, 0 Supremo Tribunal
Federal - STF, no julgamento das ADIN’s 493, 768 e 959-DF, ndo excluiu do universo juridico a TR, que serve de base
a remuneracdo das cadernetas de poupanca, ou seja, ndo decidiu que a TR ndo pode ser utilizada como indice de
indexacgdo. O que o Supremo Tribunal Federal decidiu nas referidas ADIN’s é que a TR ndo pode ser imposta como
indice de indexacao em substituicdo a outros indices estipulados nos contratos firmados anteriormente & Lei n. 8.177/91,
por violagéo aos principios constitucionais do ato juridico perfeito e do direito adquirido. N&o é o caso dos presentes
autos. Impossibilitado, pois, o acolhimento do pedido de substituicdo do indexador contratado para atualizacéo do saldo
devedor.No que se fere ao reajuste mensal das prestacfes, sustentam os autores que ndo ocorreram de acordo com 0s
termos pactuados. A CEF, por seu turno, alega ter aplicado indices de reajuste compativeis com o disposto no contrato e
nas leis referentes a politica salarial, vigentes em cada periodo para a data-base.Procedo, inicialmente, a algumas
consideracdes acerca do Plano de Equivaléncia Salarial - PES, objeto do ajuste.O sentido da norma instituidora do
Sistema Financeiro da Habitacao, Lei n. 4.380, de 21 de agosto de 1964, nos paragrafos do seu art. 5°, consoante
entendimento sufragado pelo Colendo Supremo Tribunal Federal, ndo é o de estabelecer o salario minimo como critério
de reajustamentos das prestacOes da casa prdpria, mas, de um lado, o de estabelecer, em clausula contratual, uma
proporcionalidade entre a prestacéo e o salério-minimo a ser observada como referéncia-limite, nos reajustes
subsequentes, e de outro lado, fazer de sua decretagdo um marco temporal para a data do reajustamento da prestacéo. 2.
O Decreto-Lei n® 19/66 instituiu novo e completo sistema de reajustamento das prestacdes: a) tornando-a obrigatéria e
mediante indice de correcdo com base na variacdo das obrigacdes reajustaveis do tesouro e b) atribuindo competéncia
ao BNH para baixar instrugdes sobre a aplicacdo dos indices referidos. 3. Ndo mais prevalecem, a partir do Decreto-Lei
19/66, e com relacdo ao S.F.H., as normas dos paragrafos do art. 5° da Lei n° 4.380/64, com ele incompativeis, mesmo
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porque o decreto-lei, editado com base no Ato Institucional n° 2/65, tem efeito de lei, inclusive revogando anteriores
normas antagdnicas, mesmo que tenham o carater de lei formal ... (Representacdo n. 1.288-DF, Rel. Min. Rafael Mayer,
DJU de 07.11.86, p. 21.556). Assentado o alcance da aludida lei, os contratos de matuo vinculados ao SFH sujeitaram-
se a correcdo integral pela variacdo da ORTN e dos indices que a sucederam, ainda que disso resultasse atualizagao
monetaria superior a proporgao obtida da varia¢do do salario minimo.O BNH baixou diversas instrugdes e resolugdes
regulando o reajustamento dos encargos mensais.Ap0ds a descaracterizacdo do salario minimo como fator de indexagdo,
ante o advento da Lei n. 6.205, de 29 de abril de 1975, o BNH editou a Resolucdo n. 01/77, determinando que o
reajustamento das prestacdes dos financiamentos concedidos com recursos do Sistema Financeiro Nacional, segundo o
Plano de Equivaléncia Salarial (PES) ou o Plano de Correcdo Monetaria (PCM), fosse efetivado na mesma proporgao
da variagdo dos valores da UPC. Com isso, substituiu-se o indice de corre¢do pelo salario minimo, que era anual e Unico
para todos os contratos, pela variagdo da UPC trimestral, tornando diferenciados os indices de corre¢do, conforme a
data de assinatura dos contratos. O PES e 0 PCM, especificamente quanto ao indice adotado, passaram a ser
equivalentes, distinguindo-se, apenas, no tocante a periodicidade e a época em que sucederia o reajustamento das
prestacdes.Em seguida, substituindo o Decreto-lei n. 2.064/83, veio o Decreto-Lei n. 2.065, de 26 de outubro de 1983,
permitindo a opcdo pelo reajuste com base na UPC ou no sal&rio minimo. Para tanto, editou-se a Resolucdo BNH n. 4,
de 21 de marco de 1984.A criacéo do Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria Profissional (PES/CP), propriamente
dita, veio a ocorrer somente em 19.9.84, com a edi¢do do Decreto-lei n. 2.164, o qual foi regulamentado pela RC n. 19,
de 4.10.84 (posteriormente revogada pela RC 36/85), e, em seguida, pela RC 37/85. O objetivo era assegurar aos
mutudrios a garantia da capacidade de pagamento das prestacfes, em fungdo da variagao salarial de sua categoria
profissional.Nestes autos, ficou estabelecido, na clausula terceira do contrato de matuo (fl. 14), que as prestacdes
mensais do financiamento seriam reajustadas de acordo com a Equivaléncia Salarial por Categoria Profissional.No
referido contrato, o mutudrio (devedor principal) indicou a categoria profissional de aposentado (fl. 28). Nessa
condicdo, restou estipulado no paragrafo quinto da clausula oitava que, em se tratando de mutudario aposentado,
pensionista ou servidor publico ativo ou inativo, os reajustes seriam realizados na mesma propor¢do da corre¢édo
nominal dos proventos, pens@es e vencimentos ou salarios da respectiva categoria.Cito, a proposito, a seguinte
ementa:ACAO CONSIGNATORIA. SFH. PES. MUTUARIOS APOSENTADOS. - Aos mutuarios aposentados, a
proporcionalidade entre prestacdo e renda também devera ser preservada, por meio de reajustes equivalentes a variacdo
nominal dos proventos de aposentadoria - a contar da proxima data-base da categoria profissional anterior.(TRF - 42
Regido, AC 200304010495217, Relator: EDGARD ANTONIO LIPPMANN JUNIOR, Orgéo julgador: PRIMEIRA
TURMA SUPLEMENTAR, DJ: 15/02/2006, p. 478)Entretanto, a pericia apurou ter a CEF utilizado, nos reajustes das
prestacoes, indices diversos. Na elaboracéo do laudo, o perito apresentou planilha em que as prestagGes foram
reajustadas em conformidade com os demonstrativos de pagamento fornecidos pela parte autora.Nesse ponto, assiste
razdo, em parte, aos autores. A CEF descumpriu clausula contratual, pois, nos termos do avengado, as prestacdes
deveriam ser corrigidas na mesma proporcéo da corre¢cdo nominal dos proventos do mutuario.Registro, por fim, que,
apesar da constatacdo da existéncia de anatocismo, a pretensdo ndo foi formulada pela parte autora e, diante da adstricéo
do juiz ao pedido (arts. 2°, 128 e 460 do CPC), ndo deve ser reconhecida de oficio.DISPOSITIVO.Isso posto, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, na forma da fundamentag&o supra e nos termos do artigo 269, I, do
Cadigo de Processo Civil, para condenar a Caixa Econdmica Federal a revisar as prestagdes do contrato de
financiamento celebrado com a parte autora, desde a primeira prestagdo, conforme previsao contratual, restituindo-lhe
as diferencas apuradas, sob a forma de compensacéo. Em virtude da sucumbéncia reciproca, as partes arcardo com 0s
honorérios de seus respectivos patronos. Custas pro-rata e ex lege (1060/50).Apds o transito em julgado, caso
confirmada esta sentenca, expeca-se alvara de levantamento, em favor da CEF, dos depositos judiciais realizados pelos
autores, levando-se em consideragdo aqueles ja levantados por ela através dos alvaras n°s 399/2001 e 287/2004.Em
seguida, nada sendo requerido, arquive-se este feito, observadas as formalidades legais. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se. S&o Paulo, de abril de 2010.ANDERSON FERNANDES VIEIRAJuiz Federal Substituto

0008789-89.2006.403.6100 (2006.61.00.008789-3) - ZXP INFORMATICA LTDA(SP144959A - PAULO ROBERTO
MARTINS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)

FLS. 193/194 - VISTOS EM SENTENCAZXP INFORMATICA LTDA., com qualificacdo nos autos, ajuizou a
presente acio em face da UNIAO FEDERAL, em que objetiva, em sintese, a revisdo de clausulas relativas ao
parcelamento firmado junto ao INSS. Com a inicial vieram documentos.A fl. 93, foi determinada a remessa dos autos
ao Juizado Especial Federal, em razdo do valor atribuido a causa e por ser a autora microempresa. Foi indeferido o
pedido de tutela antecipada (fl. 102).A UNIAO apresentou contestagéo (fls. 120/122), tendo arguido, como preliminar,
inépcia da inicial e incompeténcia do Juizado. Quanto ao mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido.O Juizado
Especial Federal suscitou conflito negativo de competéncia, o qual foi julgado procedente pelo C. STJ (fls.
159/164).Com o retorno dos autos a esta 202 Vara, determinou-se a autora que retificasse o valor da causa e recolhesse a
diferenca das custas processuais (fl. 166).A autora requereu dilacdo de prazo, para cumprimento da determinagéo de fl.
166 (fl. 168).Determinou-se a parte autora, a fl. 174, a comprovacédo de que o subscritor da procuracéo de fl. 79 possuia
poderes para representé-la em Juizo. Considerando o teor das peti¢des de fls. 168 e 176/183, concedeu-se & autora o
prazo de 48 horas, para que cumprisse o0 despacho de fl. 166, quanto ao recolhimento da diferenca das custas
processuais, e para que regularizasse a representacdo processual.Diante do siléncio da autora, determinou-se sua
intimagéo pessoal. No entanto, embora intimada, a autora ndo se manifestou.E o que importa relatar. DECIDO.A parte
autora foi intimada a providenciar o andamento do feito, suprindo a falta nele existente, impeditiva do seu regular
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prosseguimento. Deixou, contudo, escoar 0 prazo assinalado, sem suprir as irregularidades apontadas.Por consequéncia,
EXTINGO O PROCESSO, sem resolucdo do mérito, com fulcro no artigo 267, incisos Il e 1V, do Cédigo de Processo
Civil.Condeno a parte autora no pagamento de custas e honorarios advocaticios que fixo em R$ 200,00 (duzentos reais)
em favor da UNIAO, nos termos do 4° do artigo 20 do CPC.Decorrido o prazo recursal, nada sendo requerido, ao
arquivo com as cautelas de praxe.P.R.1.S8o Paulo, de abril de 2010.ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz Federal
Substituto

0026147-67.2006.403.6100 (2006.61.00.026147-9) - WALDIR RODRIGUES DA SILVA X SONIA MARIA
GONCALVES DA SILVA(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP162348 - SILVANA
BERNARDES FELIX MARTINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP222604 - PATRICIA
APOLINARIO DE ALMEIDA E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

FLS. 318/326 - VISTOS EM SENTENCAWALDIR RODRIGUES DA SILVA e SONIA MARIA GONCALVES DA
SILVA, devidamente qualificados e representados nos autos, promoveram a presente a¢do, pelo rito ordinario, em face
da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, sob alegaco de terem adquirido imével, identificado no contrato de
mutuo acostado aos autos, sob as normas do Sistema Financeiro da Habitacdo.Dessa feita, pleiteiam: o reajuste das
prestacdes e acessdrios em conformidade com o Preceito Gauss; seja afastada a capitalizacdo de juros (anatocismo); a
amortizagdo da divida em conformidade com o disposto no art. 6°, alinea c, da Lei n°® 4.380/64; a exclusdo da cobranga
da taxa de administracéo; aplicagdo dos juros anuais de 8%; incidéncia da teoria da imprevisdo; o reconhecimento de
que houve lesdo contratual; a restituicdo em dobro dos valores que entendem pagos a maior; a declaracéo de nulidade
das clausulas que preveem a realizagdo de execucdo extrajudicial, na forma do Decreto-lei n°® 70/66, e 0 vencimento
antecipado da divida. Apresentaram pedido de antecipa¢do dos efeitos da tutela, com a finalidade de depositar
judicialmente as prestagdes vincendas, incorporando-se as vencidas ao saldo devedor; alternativamente, requereram o
pagamento de uma parcela vencida juntamente com uma vincenda. Requereram, também, a suspensao do primeiro
leildo, ou, na hipdtese de ja ter sido realizado, dos respectivos efeitos, bem como fosse determinado a ré que nao
incluisse os nomes dos autores em cadastros de protecéo ao crédito. Pleitearam, ainda, a concessao dos beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita, o que foi deferido a fl. 87.Instruiram a peticéo inicial com documentos. Foi indeferida a
antecipacéo dos efeitos da tutela (fls. 114/117).A CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, juntamente com a EMGEA
- EMPRESA GESTORA DE ATIVOS, apresentaram contestacdo as fls. 128/165. Alegaram, como preliminar,
ilegitimidade passiva da CEF e legitimidade da EMGEA, e, quanto ao mérito, o cumprimento do cumprimento do
contrato, protestando pela improcedéncia do pedido. A parte autora interpds agravo de instrumento contra a deciséo de
fls. 114/117 (processo n° 2007.03.00.011682-1), ao qual foi negado provimento (fls. 302/306).Réplica as fls.
191/197.Determinou-se a realizacao de pericia contabil.O Perito Judicial apresentou o seu trabalho consubstanciado no
laudo de fls. 239/280, sobre o qual se manifestou o assistente técnico indicado pela ré.As fls. 309/312, o Sr. Perito
prestou esclarecimentos.Vieram-me os autos conclusos.E o relato do necessario. DECIDO.Em primeiro lugar, rejeito o
pedido de integracdo da EMGEA, uma vez que ndo comprovada a cientificacdo da cessao do direito litigioso (artigo 290
do CC). Por outro angulo, entendo que a CEF tem legitimidade para ocupar o polo passivo da relacéo processual em
que o mutudrio discute as clausulas do contrato de financiamento e os valores das presta¢des e do saldo devedor.Assim,
rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva arguida pela CEF e indefiro o seu pedido para a inclusdo da EMGEA, no
polo passivo da lide.Passo ao mérito propriamente dito. Em se tratando de contrato firmado no &mbito do Sistema
Financeiro da Habitacdo, tem a jurisprudéncia admitido a aplicacdo das normas do Cédigo de Defesa do Consumidor
aos contratos assinados a partir de sua vigéncia.Assim os precedentes:Direito civil e processual civil. Agravo no recurso
especial. A¢do revisional. SFH. Tabela Price. Negativa de prestacdo jurisdicional. Auséncia de prequestionamento.
Reexame fatico probatorio. CES. TR. Possibilidade Correcéo do saldo devedor. Tabela Price. Capitalizacdo de juros.
Aplicacdo do CDC. Juros remuneratdrios. Simula 83/STJ.- Rejeitam-se corretamente 0s embargos declaratérios se
ausentes os requisitos da omissédo, contradi¢do ou obscuridade. - Ausente o requisito do prequestionamento, ndo se
conhece do recurso especial. - E vedada a analise do conjunto fatico-probatdrio dos autos em sede de recurso especial. -
Resta firmado no STJ o entendimento no sentido de que o CES pode ser exigido quando contratualmente estabelecido.
Precedentes. - Desde que pactuada, a TR pode ser adotada como indice de corre¢do monetaria nos contratos regidos
pelo Sistema Financeiro de Habitagdo. - O critério de prévia atualizacdo do saldo devedor e posterior amortizacdo ndo
fere a comutatividade das obrigaces pactuadas no ajuste, uma vez que a primeira prestacdo é paga um més apos o
empréstimo do capital, o qual corresponde ao saldo devedor. - A existéncia, ou ndo, de capitalizacdo de juros no sistema
de amortizacdo conhecido como Tabela Price, constitui questéo de fato, a ser solucionada a partir da interpretagéo das
clausulas contratuais e/ou provas documentais e periciais, quando pertinentes ao caso. - Este Tribunal ja definiu que se
aplicam as regras do Cédigo de Defesa do Consumidor aos contratos de financiamento vinculados ao Sistema
Financeiro de Habitacdo. - Resta firmado na Segunda Secdo do STJ o entendimento de que o art. 6, e, da Lei n 4.380/64
n&o estabelece a limitago da taxa de juros, mas, apenas, dispde sobre as condi¢des para aplicagdo do reajustamento
previsto no art. 5 da mesma lei. Precedentes. - Inviavel o recurso especial se 0 acérdao recorrido encontra-se em
harmonia com a jurisprudéncia pacifica e recente do STJ a respeito do tema. Agravo no recurso especial ndo
provido.(STJ - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 1036303. Processo: 200800464873/RS.
TERCEIRA TURMA. Data da decisdo: 02/12/2008. DJE: 03/02/2009. Relator(a) NANCY ANDRIGHI).DIREITO
CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. NAO -
INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR AOS CONTRATOS REGIDOS PELO SFH
FIRMADOS ANTES DE SUA VIGENCIA. REAJUSTE DO SALDO DEVEDOR. MARCO DE 1990. TABELA
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PRICE E CAPITALIZAGAO DE JUROS. QUESTAO FATICO-PROBATORIA QUE ENSEJA INCIDENCIA DO
ENUNCIADO 7 DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.(STJ - AGRAVO REGIMENTAL NO
RECURSO ESPECIAL - 930979. Processo: 200700512711/DF. QUARTA TURMA. Data da decisdo: 16/12/2008. DJE
02/02/2009. Relator LUIS FELIPE SALOMAO).Nessa quadra, insta salientar que a regra contida no inciso VII1 do art.
6.° do Cddigo de Defesa do Consumidor, que cogita da inversdo do énus da prova, como ja entende a jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, tem a motivacdo de igualar as partes que ocupam posi¢des ndo-isonémicas, sendo
nitidamente posta a favor do consumidor, cujo acionamento fica a critério do juiz sempre que houver verossimilhanga
na alegacdo segundo as regras ordinarias da experiéncia.Por isso mesmo, exige do Magistrado, quando de sua aplicagéo,
uma agucada sensibilidade quanto a realidade mais ampla em que esta contido o objeto da prova cuja inversao vai
operar-se. Depende, portanto, de circunstancias concretas a serem apuradas pelo Juiz no contexto da facilitagdo da
defesa dos direitos do consumidor, ndo eximindo este de apresentar elementos de sustentacdo de sua pretensdo.Na
hip6tese vertente, desnecessaria a inversao do 6nus da prova, tendo em vista que foi produzida a prova técnica,
requerida pelos autores, a qual se mostra habil a verificacdo do cumprimento das disposi¢des previstas em
contrato.Quanto a matéria em discussao, impGe registrar que o Sistema Financeiro da Habitacdo - SFH foi instituido
pela Lei n. 4.380/64, com a finalidade de estimular:a construcao de habitacGes de interesse social e o financiamento da
aquisicdo da casa propria, especialmente pelas classes de menor renda. (art. 1°)a construcéo de conjuntos habitacionais
destinados a eliminacao de favelas, mocambos e outras aglomeracgGes em condicdes sub-humanas de habitagdo. (art. 4°)
Posteriormente, os paragrafos do artigo 5.° da Lei n. 4.380/64 foram substancialmente alterados pelo Decreto-Lei n.
19/66, tanto para introduzir novo e completo critério de reajustamento das prestagdes, quanto para atribuir competéncia
normativa ao Banco Nacional da Habitagdo - BNH.No uso de suas atribuicfes, 0 BNH editou diversas instrucdes e
resolugdes, regulando 0 matuo vinculado ao SFH, bem como o reajustamento dos encargos mensais.Os recursos
disponiveis ao intento de promog&o do bem-estar social, almejado com a criagdo do SFH, sdo provenientes ora do
Fundo de Garantia de Tempo de Servico - FGTS, ora da caderneta de poupanca.O SFH experimentou crises, mormente
a de retorno dos recursos, levando o Poder Publico a criar o Fundo de Compensacdo de Variacdes Salariais - FCVS,
destinando-lhe receita orcamentaria (cf. art. 6°, 11, do Decreto-lei n® 2.406/88, com a redacdo dada pela Lei n. 7.682, de
02 de dezembro de 1988).Depois de significativo comprometimento orcamentario, aprimorou-se a legislacdo para
afastar a intervencdo do Poder Publico na cobertura de eventual saldo devedor. Além dos obsoletos meios de cobranga
do mutuo, o desequilibrio da corre¢cdo monetaria da prestacéo e do saldo devedor foi o que mais contribuiu para a
denominada crise de retorno. A fim de manter o equilibrio entre o que o Poder Publico remunera as contas vinculadas
ao FGTS e o que a instituicdo financeira gasta para captagéo dos recursos empregados no SFH, a sujeicdo de incidéncia
do mesmo indice de correcdo monetaria a0 mituo e ao FGTS ou a caderneta de poupanca € moral, social e
juridicamente justificavel.E cedico que correcdo monetaria nfo é sangdo nem plus. E uma incidéncia natural, sob pena
de o devedor obter uma vantagem indevida: pagar menos do que realmente deve.A desvalorizacdo da moeda,
ocasionada, em épocas anteriores, pelas altas taxas de inflagéo, veio a exigir, como imperativo de JUSTICA, a
incidéncia de CORRECAO MONETARIA, a fim de néo ver negado o principio da EQUIDADE, o qual deve nortear
todas as relaces humanas.Nesse particular, merece transcri¢éo parte do voto prolatado pelo Eminente Ministro ATHOS
CARNEIRO no REsp. n. 7.326-RS, julgado em 23.4.1991, no qual, além da compreensdo do que é corre¢cdo monetaria,
afirma que os Tribunais, ante a realidade econdmica do Pais, tém afastado o principio do nominalismo, para promover o
equilibrio nas relacGes juridicas travadas entre as partes, seja em razao de contrato ou em decorréncia de lei:(...)A
corregdo, reitero, ndo é um plus que se adiciona ao crédito, mas um minus que se evita. Quem paga com correcéo, nao
paga mais do que deve, paga rigorosamente o que deve, mantendo o valor liberatério da moeda. Quem recebe sem
corregdo, ndo recebeu aquilo que por lei ou contrato Ihe é devido; recebeu menos do que o devido, recebeu quica
quantia meramente simbélica, de valor liberatdrio aviltado pela inflagio. E o que ja propugnavam Aradjo Lima e Caio
Técito:A corregdo monetaria ndo é obrigacio acessoria ao principal. E antes de tudo uma nova expressio quantitativa da
prépria obrigacao. (in A corre¢do monetaria sob perspectiva juridica, fls. 53/54 - Aradjo Lima)A corre¢do monetaria
ndo altera a substancia econdémica do negécio; altera apenas a sua expressao nominal, em termos matematico,
eliminando a instabilidade do valor real do pagamento e mantendo a equivaléncia legitima das obriga¢des bilaterais. (in
A correcdo monetéaria no Direito Administrativo, Revista Forense 228, fls. 42/47 - Caio Técito)Visto isso, imperativo
anotar que a demanda é improcedente quanto a alegacdo de anatocismo.A mera utilizacdo do SACRE ou da PRICE nédo
gera anatocismo, ou seja, cobranca de juro sobre juro ndo liquidado. Nesses dois sistemas de amortizacéo, o juro do
financiamento é apurado mensalmente, mediante aplicacdo da taxa nominal sobre o saldo devedor. Em outras palavras,
sobre o saldo devedor atualizado incide o percentual da taxa nominal de juro (de forma simples), cujo resultado é
dividido por 12 meses. No caso, ndo houve comprovacdo da ocorréncia de capitalizacdo de juro, pois ndo restou
demonstrada a incorporagéo de juro ndo liquidado ao saldo devedor (amortizacdo negativa). O sistema de amortizacédo
(extinguir aos poucos, ou em prestacdes, uma obrigacdo) é adotado para calcular o valor da prestagdo, e ndo o juro,
razdo pela qual ndo que se falar, também, em substitui¢do do sistema de amortizagdo contratualmente previsto. Também
ndo assiste razao ao autor quanto a ilegalidade no critério de amortizacéo utilizado pelo agente financeiro, o qual,
segundo entende, deveria preceder o reajuste do saldo devedor, nos termos do artigo 6.°, ¢, da Lei n. 4.380/64, in
verbis:Art. 6°. O disposto no artigo anterior somente se aplicara aos contratos de venda, promessa de venda, cesséo ou
promessa de cessdo, ou empréstimo que satisfacam as seguintes condicdes:...c) ao menos parte do financiamento, ou do
preco a ser pago, seja amortizado em prestagdes mensais sucessivas, de igual valor, antes do reajustamento, que incluam
amortizacdo e juros.O artigo anterior, a que se reporta a norma supracitada (art. 5.°, caput) dispunha:Art.5°. Observado o
disposto na presente lei, 0s contratos de vendas ou construcéo de habitacfes para pagamento a prazo ou de empréstimos
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para aquisicdo ou construcdo de habitacdes poderdo prever o reajustamento das prestacdes mensais de amortizacdo e
juros, com a conseqliente correcdo do valor monetario da divida, toda a vez que o salario minimo legal for alterado. Os
paragrafos do artigo 5.° da Lei n. 4.380/64 foram substancialmente alterados pelo Decreto-Lei n. 19/66, tanto para
introduzir novo e completo critério de reajustamento das prestacfes quanto para atribuir competéncia normativa ao
Banco Nacional da Habitagdo - BNH.Ademais, o Banco Central do Brasil, em cumprimento as determinacGes do
Conselho Monetéario Nacional, na forma do art. 9.° da Lei n. 4.595/64, editou a Resolugdo n. 1.980/93, dispondo em seu
artigo 20: A amortizagdo decorrente do pagamento de prestacdes deve ser subtraida do saldo devedor do financiamento
depois de sua atualizagdo monetéria, ainda que os dois eventos ocorram na mesma data.Competindo ao BACEN zelar
pela adequada regularidade da atualizacdo dos saldos devedores nos contratos de financiamento, coube-lhe disciplinar
os critérios de atualizagdo e amortizacdo, ndo havendo nulidade do dispositivo legal disciplinador da matéria.Dessa
forma, ndo ha nulidade do artigo 20 da Resolugdo n. 1980/93 nem, tampouco, transgresséo ao artigo 6., ¢, da Lei n.
4.380/64, pois, conforme declarado pela Suprema Corte, na representacao n. 1.288/3-DF, o Decreto-Lei n. 19/66
revogou o art. 5.° e paragrafos da Lei n. 4.380/64. Em consequéncia, o aludido artigo 6.° daquela Lei deixou de existir,
por ser apenas complemento do artigo revogado.Ainda que ndo houvesse regramento estabelecido pelo BACEN, a
adocdo de critério de amortizacao do saldo devedor idéntico ao de captagdo de recursos empregados no SFH é
decorréncia natural do sistema. As fontes de financiamento (FGTS/dep6sitos em poupanca) sdo, primeiro, atualizadas
monetariamente para, em seguida, receber a aplicagdo do juro remuneratério; do contrario, jamais havera equilibrio no
SFH, pois o saldo devedor estaria recebendo atualizagdo monetaria parcial.Como é possivel considerar iniqua clausula
contratual que decorre expressamente de lei? Como se pode afirmar que a CEF criou, por meio de contrato de adeséo,
obrigacdo desproporcional para prejudicar o mutudrio, se decorrem de lei, e ndo da vontade da CEF, as clausulas
contratuais que estabelecem a correcdo do encargo mensal e do saldo devedor?E descabida, ainda, a alegacéo de
ilegalidade da cobranca da taxa de administragdo, pois esta prevista no subitem da Resolugdo do Conselho de
Administracdo do BNH (RC n. 36/74), o qual detinha poder normativo outorgado pela Lei n. 4.380/64. Ademais, a
Resolucgdo n. 2.519, de 29.6.1998, do Banco Central do Brasil, em vigor até 31.8.2002, autoriza no artigo 11, 11, do seu
anexo, a cobranca de outros encargos financeiros até o limite de 12% ao ano do valor do débito, em observéancia ao
artigo 25 da Lei n. 8.692/93 (a Resolucédo n. 2.706, de 30.3.2002, que alterou em parte a Resolugdo n. 2.519/1998,
manteve tal disposicdo. No mesmo sentido, dependendo da data de assinatura do contrato, a Resolugéo n. 3.005, de
30.7.2002, e a Resolugdo n. 1980, de 30.4.1993, do Banco Central do Brasil, autorizam expressamente a cobranga de
outros encargos financeiros, desde que observado o limite global de 12% ao ano). Tanto o juro quanto as taxas de
administracao e de risco de crédito representam encargos financeiros e estdo sujeitos apenas ao limite de 12% ao ano,
quando somados. Dessa forma, ndao ha qualquer ilegalidade na cobranca das taxas de administragdo e de risco de
crédito, se, somadas a taxa de juro, ndo ultrapassarem o percentual de 12% ao ano, conforme o autoriza o artigo 25 da
Lei n. 8.692/93. O que importa é que os encargos financeiros nao ultrapassem tal limite de 12% ao ano. O contrato faz
lei entre as partes e deve ser cumprido se ndo contraria normas de ordem publica. Nesse sentido ja decidiu o Tribunal
Regional Federal da 4.2 Regi&o: ADMINISTRATIVO. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. APLICACAO
DAS NORMAS DO CDC. TAXA REFERENCIAL. SEGURO. VENDA CASADA. TAXA DE JUROS. SISTEMA
SAC. TAXA DE ADMINISTRACAO. ENCARGOS MENSAIS. HONORARIOS. (....).N&o ha qualquer irregularidade
na cobranca da taxa de administracdo, nem restou demonstrada sua abusividade ou violagdo dos principios da boa-fé e
da livre manifestacdo de vontade das partes (...).AC 2006.71.08.017748-2, Terceira Turma, Relator p/ Acorddo Roger
Raupp Rios, D.E. 04/02/2009. Com relagdo ao juro contratual, manifestou-se o E. STJ: ndo ha limitagao de juros em
contratos de empréstimo ndo regidos por legislacdo especial que autorize (Resp 292548, Relator Min. Antonio de Padua
Ribeiro). Além disso, constatou-se que a taxa de juros foi aplicada corretamente (resposta ao quesito 8 - fl.
245).Também ndo se sustentam as alegacOes de abusividade das clausulas indicadas na inicial.Como regra, as partes sao
livres para contratar, cumprindo observar o principio da obrigatoriedade das convengdes e da inalterabilidade das
clausulas contratuais.A parte autora, ao assinar o contrato, aceitou as disposi¢des nele contidas, ndo podendo agora
pretender furtar-se ao seu cumprimento, uma vez que o contratado faz lei entre as partes e ndo contraria regra ou
principio legal.Nao havendo provas quanto a vicio de vontade ou existéncia de incapacidade civil no momento da
assinatura do aditivo e tendo a autora se limitado a alegagdes genéricas, sem apontar objetivamente abusos
eventualmente contidos nos dispositivos referidos, devem prevalecer as clausulas pactuadas.Nao incide no caso dos
autos a teoria da imprevisdo. Para modificacdo do contrato pela teoria da impreviséo, deve ocorrer fato imprevisto e
imprevisivel, ou, nas expressdes do artigo 6.°, inciso V, da Lei 8.078/90 (Cddigo de Defesa do Consumidor), fato
superveniente que torne excessivamente onerosa a prestacdo, o que ndo ocorreu na espécie. A forma de correcéo é
adequada e a taxa de juros vem sendo cobrada nos patamares ajustados.O contrato esta sendo cumprido pela ré como foi
celebrado. N&o ha que se falar, portanto, em ocorréncia de eventos extraordinarios que tenham tornado excessivamente
onerosa a prestacdo para os autores.Se 0s autores ndo podem pagar o valor atual da prestacdo, tal ocorre ndo por motivo
superveniente, e sim por motivo ja existente por ocasido da assinatura do contrato, que, como visto, nada tem de
ilicito.A crise financeira particular do mutuario nada tem a ver com os indices de reajuste dos encargos mensais nem
com a taxa de juros, previstos no contrato. Se o mutudrio sofrer redugdo no poder aquisitivo, ndo se trata de fato que
justifique a revisdo do contrato. Nesse tema, é pertinente a citacdo das ementas destes julgados:ADMINISTRATIVO E
DIREITO ECONOMICO. SISTEMA FINANCEIRO DE HABITACAO. CRITERIO DE REAJUSTE. LIMITACAO
DAS PRESTACOES. TEORIA DA IMPREVISAO CONTRATUAL. IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO.
INAPLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.Inexisténcia dos pressupostos que ensejam a
incidéncia da teoria da impreviséo contratual. Nos termos do art. 11, 1°, da Lei n. 8.692/93, a reducédo da renda do
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mutuario ndo importa na revisdo do percentual maximo da relagdo encargo mensal/renda nos contratos com clausula de
reajuste das prestacdes pelo Plano de Equivaléncia Salarial.E remansosa a jurisprudéncia afastando a aplicabilidade do
Cadigo de Defesa do Consumidor em contratos celebrados no &mbito do SFH. Apelacéo improvida (TRF - PRIMEIRA
REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL - 199801000632042 Processo: 199801000632042 UF: MG Orgéo
Julgador: TERCEIRA TURMA SUPLEMENTAR Data da decisdo: 27/2/2002 Documento: TRF100126442 Fonte DJ
DATA: 1/4/2002 PAGINA: 220 Relator(a) JUIZ JULIER SEBASTIAO DA SILVA)DIREITO CIVIL. CONTRATO
DE COMPRA E VENDA DE IMOVEL COM FINANCIAMENTO DA CEF. PEDIDO DE REDUCAO DO VALOR
DA PRESTACAO. TEORIA DA IMPREVISAO. DESCABIMENTO DE SUA INVOCACAO NO CASO
VERTENTE. 1. Descabe invocar a teoria da imprevisao para pleitear reducdo no valor das prestagtes mensais de
financiamento imobiliério, concedido pela CEF em 240 (duzentos e quarenta) meses, sob 0 mero pretexto de reducéo de
renda, em face da diminuicdo inesperada de carga horaria de trabalho contratado depois do ajuste do financiamento, por
apenas 11 (onze) meses, e com previsao de rescisdo unilateral imotivada do contrato.2. Apelacdo improvida (TRF -
PRIMEIRA REGIAO Classe: AC - APELACAO CIVEL - 199933000096976 Processo: 199933000096976 UF: BA
Orgéo Julgador: QUINTA TURMA Data da decisio: 5/3/2001 Documento: TRF100109266 Fonte DJ DATA:
12/4/2001 PAGINA: 23 Relator(a) JUIZ ANTONIO EZEQUIEL).Com relacdo a alegada inconstitucionalidade do
Decreto-Lei n. 70/66, a questdo ndo merece outras consideragdes, uma vez que, por ocasido do julgamento do Recurso
Extraordinario n. 223.075/DF, em v. aresto relatado pelo Ministro Ilmar Galvao, o Egrégio Supremo Tribunal Federal
assentou a sua constitucionalidade, afastando alega¢des de afronta ao disposto no art. 5°, incisos XXXV, XXXVII,
XXXVIII, LIV e LV, da Constituicdo Federal (informativo STF n. 116).Por fim, ndo constatado pagamento a maior,
resta prejudicado o pedido de devolugdo em dobro, nos termos do art. 42, pardgrafo Unico, do Cddigo de Defesa do
Consumidor.DISPOSITIVO.Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, nos termos do inciso | do artigo
269 do Codigo de Processo Civil.Sem condenagdo em honorarios advocaticios, tendo em vista ser a autora beneficiaria
da assisténcia judiciaria gratuita. E que havendo a concesséo do beneficio da assisténcia judiciéria, nos termos da Lei n.
1.060/50, diante do que dispde o inciso LXXIV do artigo 5.° da Constituicdo Federal, ndo ha que se falar em
condenacéo do vencido nos 6nus decorrentes da sucumbéncia, em face da néo recepcdo do artigo 12 da Lei de regéncia
pela Carta Magna (STJ, rel. Min. Adhemar Maciel, RT 729/159).1senta a parte autora de custas.Com o transito em
julgado, nada sendo requerido, arquive-se este feito, observadas as formalidades legais. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se. S&o Paulo, 03 de maio de 2010.ANDERSON FERNANDES VIEIRAJuiz Federal Substituto

0017851-85.2008.403.6100 (2008.61.00.017851-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF(SP162964 -
ALEXANDRE JOSE MARTINS LATORRE E SP034905 - HIDEKI TERAMOTO E SP199759 - TONI ROBERTO
MENDONCA) X DEISE SANTANA

FLS. 48/51 - Vistos, em sentenca. Trata-se de Acéo de Cobranca, processada pelo rito ordinario, proposta pela CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF em face de DEISE SANTANA, objetivando, em sintese, a condenag&o da ré ao
pagamento da importancia de R$ 21.201,74 (vinte e um mil, duzentos e um reais e setenta e quatro centavos), corrigida
até 30/06/2008, bem como nos 6nus da sucumbéncia, honorarios advocaticios e demais despesas processuais.Alegou a
autora que a ré se associou ao Sistema de Cartdes de Crédito por meio de CONTRATO DE PRESTACAO DE
SERVICOS DE ADMINISTRACAO DOS CARTOES DE CREDITO DA CAIXA, realizando diversas despesas dentro
do crédito concedido. Ficou inadimplente, por deixar de saldar as faturas no vencimento. Inicial instruida com
documentos pertinentes. Regularmente citada, a ré restou silente.Vieram-me os autos conclusos.E o
Relatério.Fundamento e Decido.O feito comporta o julgamento antecipado, nos termos do artigo 330, inciso 11, do
Cadigo de Processo Civil, tendo em vista que a auséncia de manifestacdo da parte ré (fl. 45) acarreta o reconhecimento
da revelia e faz presumir verdadeiros os fatos alegados (artigo 319 do CPC).A autora juntou aos autos o referido
contrato e os demonstrativos dos débitos as fls. 09/30.E certo que o contrato, sendo uma relagao juridica obrigacional,
tende a vincular as partes contratantes as condi¢des estabelecidas no momento da contratagéo, consagrando o principio
do pacta sunt servanda. E que, sendo o cidad&o livre para celebrar ou nio contratos, a livre manifestacio de sua vontade
em determinado sentido vincula-o ao cumprimento da palavra dada.Ocorre que o principio da obrigatoriedade dos
contratos ndo tem rigidez absoluta, haja vista que as relagbes econdmicas devem cumprir a sua funcéo social, de modo a
diminuir as desigualdades, ndo se admitindo o enriquecimento ilicito de uma das partes.Assim, atravées da aplicagdo dos
principios que regem a nova realidade contratual, busca-se a seguranga juridica, por meio da tutela da confianca e da
boa fé, banhada pelo principio da justica contratual.Sendo os contratos bancarios, contratos de consumo, devem ser
regidos pelas disposicdes do Cddigo de Defesa do Consumidor, conforme sumulado pelo Superior Tribunal de Justigca.O
contrato telado ¢é classificado como sendo de adesdo. Essa modalidade de contrato caracteriza-se por dispensar a
discussdo das bases do negdcio, sendo seu contelido total ou parcialmente estabelecido de modo geral, anteriormente ao
periodo contratual.O contrato de ades&o, por si s0, ndo € considerado abusivo, o que s6 se verificara se houver a
insercéo de clausulas que causem desequilibrio flagrante entre os direitos e deveres reciprocos dos parceiros da relagéo.
Uma vez assim considerado, o contrato fica eivado de vicio insanavel.Apés o advento do Cddigo de Defesa do
Consumidor, essas clausulas se tornaram nulas e ndo operam efeitos entre as partes contratantes, conforme dispde o art.
51 do citado Codex: Art. 51° Sdo nulas de pleno direito, entre outras, as clausulas contratuais relativas ao fornecimento
de produtos e servicos que: (...) IV - estabelecam obrigac¢des consideradas iniquas, abusivas, que coloquem o
consumidor em desvantagem exagerada, ou sejam incompativeis com a boa fé ou a equidade;..A questao principal que
se coloca, no caso dos autos, é saber se pertinentes ou admissiveis os acréscimos e encargos aplicados pela CEF em
razdo da inadimpléncia da parte ré. In casu, consoante a documentagao acostada na inicial, infere-se do demonstrativo
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de débito (fls. 29/30), bem como dos termos da clausula 182 do contrato, que a correcdo monetéaria se da pelo IGPM
(indice Geral de Precos do Mercado), a multa moratéria incidira a 2% (dois por cento) e os juros de mora seréo de 1%
(um por cento) ao més, pro rata dia. Nao ha previsdo de comissdo de permanéncia.Outrossim, nos termos da clausula 12,
letra g, 0s encargos contratuais aplicados sobre o saldo devedor comp8em-se de juros cobrados pelo financiamento,
além da incidéncia de IOF e CPMF, relembrando que a cobranca de CPMF foi extinta.Sendo assim, ndo vislumbro
nenhuma ilegalidade ou abusividade nos acréscimos estipulados no contrato. Com efeito, o IGPM (FGV), previsto para
a correcdo monetaria do débito vencido, é indexador valido, uma vez que reflete a real perda inflacionéria.
Relativamente a multa, fixada em 2%, observa-se que estd em consonancia com as normas do Cédigo Civil, que rege o0s
contratos ora em analise, estando, inclusive, de acordo com dispositivo do Codigo de Defesa do Consumidor.
Finalmente, quanto ao percentual de 1% ao més pro rata dia, para 0s juros moratdrios, também néo se mostra
abusivo.Quando o contrato foi assinado ja estava em vigor a multa de mora de 2% (dois por cento) sobre a prestagao
como seu limite maximo, artigo 52, paragrafo primeiro da Lei 8078/90, alterado pela Lei n° 9.298/96, devendo,
portanto, a multa ser mantida neste patamar.Sobre 0 tema, cito 0 seguinte precedente jurisprudencial: AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL - AC,AO REVISIONAL - CONTRATO DE CARTAO DE CREDITO -
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - COMPENSAQAO E RESTITUI(;AO DE VALORES PAGOS A
MAIOR - POSSIBILIDADE - JUROS POSTERIORES A EDIGAO DO CODIGO CIVIL - SUMULA 283/STF -
EMPRESAS DE CARTOES DE CREDITO - LEI DE USURA - AUSENCIA DE LIMITACAO - CODIGO DO
CONSUMIDOR - APLICACAO AOS CONTRATOS BANCARIOS - TAXA DE JUROS SUPERIOR A 12% -
POSSIBILIDADE - SUMULA 296/STJ - AGRAVO NAO PROVIDO. 1. N&o se conhece do recurso quando o artigo
legal supostamente violado nao foi apreciado pelo Tribunal de origem, faltando-lhe o necessério prequestionamento.
Sumulas 282 e 356/STF. 2. A compensacao e a restitui¢do de valores pagos a maior tem sido admitida pela
jurisprudéncia desta Corte, caso seja verificada a cobranca de encargos ilegais, a fim de ser evitado o enriquecimento
sem causa do credor, independentemente da comprovacao de erro no pagamento. Precedentes. 3. Em relacdo aos juros
que venceram a partir da vigéncia do atual Codigo Civil, em 11/01/2003, ndo logrou o recorrente demonstrar o
desacerto da decisdo contra a qual se insurge, refutando todos os 6bices apontados, permanecendo incélume o Acdrdao
impugnado, em tal ponto. (Sumula 283/STF) 4. As empresas administradoras de cartdo de crédito sdo instituicdes
financeiras e, por isso, 0s juros remuneratdrios por elas cobrados ndo sofrem as limitacdes da Lei de Usura (Sumula
283-STJ). 5. Aplica-se o Cédigo de Defesa do Consumidor aos contratos bancérios, nos termos do que enuncia o art. 3°,
2°, da Lein®8.078, de 11.9.1990. 6. O simples fato de o contrato estipular uma taxa de juros acima de 12% a.a. ndo
significa, por si sO, vantagem exagerada ou abusividade. Esta precisa ser evidenciada. N&o estando demonstrado, de
modo cabal, o abuso que teria sido cometido pelo recorrente, é de se admitir a taxa convencionada pelos litigantes. 7.
Os juros remuneratérios, ndo cumulados com a comissdo de permanéncia sdo devidos no periodo de inadimpléncia, a
taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil, limitada ao percentual contratado. (Simula 296/STJ) 8.
Alegacdes do agravante nada acrescentaram, no sentido de infirmar os fundamentos do decisum agravado. 9. Agravo
regimental ndo provido. (negritei).(STJ, QUARTA TURMA, AGRESP 200401145297, Rel. CARLOS FERNANDO
MATHIAS - JUIZ FEDERAL CONVOCADO DO TRF 12 REGIAO, DJE DATA:15/09/2008).Desta forma, presentes
tanto o descumprimento do contrato como a aplica¢do dos indices nele previstos em caso de inadimplemento.Vale
ressaltar que, nos termos do art. 333, 11, do CPC, o énus da prova incumbe a ré, quanto a existéncia de fato impeditivo,
modificativo ou extintivo do direito do autor. No entanto, permaneceu silente.Desse modo, ndo tendo sido elididas as
alegac@es da inicial, ndo resta ao Juizo, alternativa alguma que néo a de considerar a agao integralmente
procedente.DIANTE DO EXPOSTO e o que mais dos autos consta, JULGO PROCEDENTE o pedido, para condenar a
ré ao pagamento da importancia R$ 21.201,74 (vinte e um mil, duzentos e um reais e setenta e quatro centavos),
posicionada para junho de 2008 e acrescida dos encargos contratuais, nos termos da avenca.Em conseqiiéncia, julgo o
feito extinto com resolugdo do mérito, nos termos do art. 269, I, do Cddigo de Processo Civil.Condeno a ré no
pagamento de custas processuais e de honoréarios advocaticios, que fixo em 10% do valor da condenacéo.Certificado o
transito em julgado, nada sendo requerido, arquivem-se os autos com as formalidades legais.Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.S&o Paulo, maio de 2010.Anderson Fernandes VieiraJuiz Federal Substituto

MANDADO DE SEGURANCA

0025726-77.2006.403.6100 (2006.61.00.025726-9) - ASSOCIACAO PAULISTA DE MAGISTRADOS-APAMAGIS
X ASSOCIACAO DOS MAGISTRADOS DA JUSTICA DO TRABALHO DA 15 REGIAO - AMATRA
XV/(SP026886 - PAULO RANGEL DO NASCIMENTO E SP100305 - ELAINE CRISTINA RANGEL DO N
BONAFE FONTENELLE E SP131640 - RENATA LEV) X PRESIDENTE DA COMISSAO DE DIREITOS E
PRERROGATIVAS DA OAB - SP(SP054325 - MARIO DE OLIVEIRA FILHO) X PRESIDENTE DA ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO SAO PAULO-SP(SP069991 - LUIZ FLAVIO BORGES DURSO E
SP195315 - EDUARDO DE CARVALHO SAMEK)

FLS. 6239/6244 - Vistos, em sentenca.Ajuizaram as impetrantes este mandamus, com pedido de medida liminar,
pleiteando, em sintese, determinacéo judicial para a imediata suspenséo, pelos impetrados, da veiculacao, por qualquer
tipo de midia ou pela internet, dos nomes dos seus associados que constem do chamado Cadastro das Autoridades que
receberam Moc&o de Repudio ou Desagravo, da Ordem dos Advogados do Brasil - Seccdo Sdo Paulo, a saber:
associados da APAMAGIS: TANIA YUKA KAROKU, AUGUSTO CESAR FERNANDES, FERNANDA DE
CARVALHO QUEIROZ, JOSE ROBERTO LEME ALVES DE OLIVEIRA,LUCIANA ANTUNES RIBEIRO, JOSE
FRANCISCO DIAS GOMES, ATIS ARAUJO DE OLIVEIRA, MARCELO TSUNO, JOSE MARCOS SILVA,
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MARIA EUGENIA PIRES, OSWALDO PALOCCI JUNIOR, ADILSON APARECIDO RODRIGUEZ CRUZ, JOAO
ANTUNES DOS SANTOS NETO, JOSE APARECIDO RABELO, CARLOS FONSECA MONERAT, DANIEL
FABRETTI, SERGIO RIBAS, NILTON SANTOS OLIVEIRA, MARIA CRISTINA MATTIOLI, JOSE CLAUDIO
ABRAHAO ROSA, SILVIO MARQUES NETO, REGINALDO SIQUEIRA, ACIONE DINIZ, CRISTIANO
CANEZIN BARBOSA, CARLOS EDUARDO BORGES FANTACINI, YIN SHIN LONG e NIDEA RITA COLTRI
SORCI; e associados da AMATRA XV: CLAUDIA GIGGLIO VELTRI CORREA E LARISSA CAROTTA
MARTINS SILVA SCARABELIM. Requereu, finalmente, em sentenca, a concessdo definitiva da seguranca,
confirmando a liminar, bem como determinando-se ao impetrado que n&o indefira a inscri¢do de qualquer associado da
impetrante pelo simples fato de constar da referida lista ou de ter contra si mogao de repudio ou desagravo, sob pena de
ofensa ao art. 5°, inciso XIII, da Constituicdo Federal, observando-se, outrossim, ser inconstitucional a aplicacdo de
penas de carater perpétuo (art. 5°, inciso XLVII, alinea ¢, também da Constituicdo).Aduzem as impetrantes,
preliminarmente, que atuam como substitutas de seus associados, possuindo legitimacao extraordinaria para representa-
los em Juizo. Quanto ao mérito, relatam que a Seccional Paulista da OAB elaborou o aludido cadastro, ou lista dos
inimigos da advocacia, contendo os homes de autoridades e outras personalidades que foram alvos de mocGes de
repudio e de desagravos de advogados, envolvendo juizes, promotores de justica, procuradores da republica,
funcionarios publicos, delegados, policiais e jornalistas, tornando publica a lista através da internet; que tal cadastro,
além de expor 0 nome das pessoas que dele constam como personae non gratae, assim julgadas segundo critérios
subjetivos da propria OAB, penaliza-as com a impossibilidade de, no futuro, exercerem a advocacia.Alegam as
impetrantes, em resumo, que a inscricdo no mencionado cadastro resulta de um processo interno na Autarquia, sob o
argumento de dar efetividade ao direito do advogado de promover o desagravo publico, conforme previsto no art. 7° inc.
XVII e 5° da Lei n° 8.906/94; que, no entanto, ndo ha qualquer previsao legal ou regimental para que os desagravos
concedidos componham listagens de dominio publico; que os Juizes tém a prerrogativa de julgamento pela
Corregedoria e pelo Conselho Nacional de Justica; em suma, que tal cadastro funciona como meio de exposicéo e
discriminacdo. Inicial instruida com documentos.Foi deferida a medida liminar pleiteada, determinando-se aos d.
Impetrados que suspendessem, imediatamente, a veiculagdo dos nomes dos associados dos impetrantes (conforme rol de
fls. 17/18), por qualquer meio de comunicagéo, em especial, pela internet, que constassem no Cadastro das Autoridades
que receberam Mocéo de Repudio ou Desagravo (fls. 157/161).De tal decisdo, interpds a ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO SAO PAULO Agravo de Instrumento no E. TRF da 32 Regi#o, autuado sob o
n° 0120850-54.2006.4.03.0000 (antigo n° 2006.03.00.120850-0), no qual foi negado o efeito suspensivo ativo
pleiteado.Devidamente notificadas, prestaram suas informagoes as autoridades impetradas, em conjunto, juntadas as fls.
193/262 (acompanhadas de copias de inteiro teor de expedientes internos), esclarecendo, inicialmente, que as
expressoes lista negra, lista de inimigos da OAB ou lista de pessoas nao gratas da OAB sao de responsabilidade Gnica e
exclusiva da imprensa; no mais, sustentaram, em resumo, que:- a publicidade do cadastro ou da relacéo dos
procedimentos tramitados junto & Comisséo de Direitos e Prerrogativas e no Conselho de Prerrogativas e 0s respectivos
resultados atendem ao art. 5°, inciso LXXII, da Constitui¢do, bem como da Lei n® 8.906/94 (Estatuto da Advocacia);-
ndo detém o expediente interno de desagravo publico ou da mocéo de repadio, carter condenatério, nem natureza
punitiva;- o rito processual adotado esta em estrita observancia aos preceitos constitucionais da ampla defesa, do
contraditério, do devido processo legal e da publicidade;- sendo constatada, em tese, ofensa a direitos e/ou
prerrogativas, é instaurado o expediente interno, sendo o caso levado a julgamento e, transitando em julgado a
respectiva decisdo, somente entdo é dada divulgagdo ao caso. Opinou o Ministério Plblico Federal pela concessdo da
seguranca.As fls. 6163/6167, peticionaram as impetrantes, alegando que a medida liminar ndo estava sendo cumprida
pelos impetrados, juntando RELACAO DOS PROCESSOS CONCEDIDOS (DESAGRAVO E MOCAO DE
REPUDIO), as fls. 6165/6167, conforme constava do site da OAB/SP, em 27 de fevereiro de 2007, com os nomes de
diversos Juizes de Direito e um Desembargador do Tribunal de Justica do Estado de Séo Paulo, seus associados.
Requereram, ent&o, fosse determinado o imediato cumprimento da medida liminar, com a retirada dos aludidos nomes
de seus associados de tal relatorio.Notificados os impetrados para manifestagdo, e cumprimento da liminar, se fosse o
caso, peticionaram os representantes da OAB/SP, informando que a ordem liminar fora cumprida, com a imediata
retirada dos nomes dos associados das impetrantes, que constavam na exordial, de seu cadastro de Processos de
Desagravo deferidos.Posteriormente, peticionou novamente a impetrante APAMAGIS (fls. 6.187/6.211), informando
que nomes de associados seus continuavam a ser divulgados pelos impetrados, em descumprimento a ordem liminar.
Requereu, entéo, a expedicdo urgente de Mandado @ OAB/SP, determinando a imediata exclusdo dos nomes de seus
associados de tal Relatdrio.Indeferi os pedidos formulados pelas impetrantes, as fls. 6163/6167 e 6187/6211, ao
fundamento de que o Mandado de Seguranca, enquanto acéo especifica, demanda, em principio, a suspensdo de ato
coativo certo e determinado, através de ordem judicial (writ) e, in casu, o pedido por primeiro formulado circunscreveu-
se, a meu ver, apenas aos Magistrados relacionados no rol de fls. 17/18 destes autos, além de a exordial ndo ter sido
acompanhada da lista geral dos associados das impetrantes. Outrossim, 0 processo tramitou normalmente e, apds a
juntada do parecer do Ministério Publico Federal, foi protocolada a referida peticéo (fls. 6163/6167), onde constaram
novas inscri¢ces de nomes de Magistrados na malfadada lista e foi solicitada a extensdo dos efeitos da medida liminar
aos mesmos; entendi ndo comportar deferimento esse pleito, pois, em sintese, veiculava alteragdo do pedido inicial,
mediante sua ampliac&o, inviavel na fase em que se encontrava o processo (ja concluso para prolacéo de sentenca).E o
relatério. DECIDO.Como visto, pleitearam as impetrantes a imediata suspensdo da divulgacdo (pela internet ou qualquer
outro meio), dos nomes dos associados que constavam do chamado Cadastro das Autoridades que receberam Mocao de
Repudio ou Desagravo, da Ordem dos Advogados do Brasil - Secgdo Séo Paulo. Pediram que fosse, afinal, determinado
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ao impetrado que ndo indeferisse a inscricdo de qualquer associado das impetrantes pelo fato de seu nome constar da
referida lista ou ter contra si moc¢éo de repudio ou desagravo.A decisdo liminar merece ratificacdo.De um lado, assinalei
que a lista disponivel na internet, para quem quisesse consulta-la, e que comegara a ser noticiada, na midia, cerca de um
més antes do ajuizamento do feito, feria - como fere - diversos direitos e garantias fundamentais, elencados nos diversos
incisos do art. 5° da Constituicdo da Republica de 1988.Dentre eles, repito, releva o principio cardeal da legalidade,
consagrado no inciso 11, eis que as autoridades impetradas ndo possuem competéncia, legalmente outorgada, para o
julgamento de magistrados, nem a fortiori, para a imposicéo de penalidades.Além do mais, reitero que a atitude dos
impetrados violou, simultaneamente, os direitos a honra e a imagem, e ao livre exercicio de trabalho ou profissdo, nos
termos dos incisos X e XIII, respectivamente, do art. 5° da Lei Maior, os quais dispdem:Art. 5° Todos sdo iguais perante
a lei, sem distingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdade, a igualdade, a seguranca e a propriedade, nos termos seguintes:...X - sdo
inviolaveis a intimidade, a vida privada, a honra e a imagem das pessoas, assegurado o direito a indenizacao pelo dano
material ou moral decorrente de sua violacdo; ...XIII - é livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissao,
atendidas as qualificac¢fes profissionais que a lei estabelecer;... Como é cedico, todos esses direitos integram o chamado
cerne fixo, ou clausula pétrea da Constituicdo de 1988, nos exatos termos do seu art. 60, 4°, IV, circunstancia que
confere especial dignidade ao rol de direitos e garantias, declinados no referido art. 5°.Recorde-se, ainda, que, nos
termos do art. 44 da Lei n° 8.906, de 04 de julho de 1994, que veicula o Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil,
entre as finalidades da Ordem, avultam a defesa do Constituigdo, da ordem juridica do Estado democrético de direito,
entre outros, verbis:Art. 44. A Ordem dos Advogados do Brasil (OAB), servico publico, dotada de personalidade
juridica e forma federativa, tem por finalidade:| - defender a Constituicdo, a ordem juridica do Estado democrético de
direito, os direitos humanos, a justica social, e pugnar pela boa aplicacéo das leis, pela rapida administragdo da justica e
pelo aperfeicoamento da cultura e das institui¢Bes juridicas;!l - promover, com exclusividade, a representacdo, a defesa,
a selecdo e a disciplina dos advogados em toda a RepuUblica Federativa do Brasil. (grifei)Por outro lado, ndo pode a
disposicdo do 5° do art. 7° do mesmo diploma legal, ser entendida como autorizadora das condutas ora impugnadas.
Transcrevo-o, a bem da clareza:Art. 7° So direitos do advogado:...XVII - ser publicamente desagravado, quando
ofendido no exercicio da profissdo ou em razdo dela;... 5° No caso de ofensa a inscrito na OAB, no exercicio da
profissdo ou de cargo ou fungéo de 6rgdo da OAB, o conselho competente deve promover o desagravo publico do
ofendido, sem prejuizo da responsabilidade criminal em que incorrer o infrator.Como bem explanado pelo Exmo Juiz
Federal convocado, quando da apreciacdo do Agravo de Instrumento interposto da decisdo liminar de fls. 157/161, a lei,
ao atribuir a OAB o dever de promover o desagravo publico, refere-se ao ato de reparar a ofensa sofrida por um de seus
integrantes, ou pela propria instituicdo. Todavia, o ato de desagravo deve se dar de forma particularizada, direta,
especifica frente a determinada pessoa, buscando-se reparar a ofensa sofrida, estando o referido cadastro afastado desse
propdsito. Outrossim, aduz o Magistrado que hd uma exposicao vexatdria da pessoa incluida na referida lista, além da
natureza punitiva do cadastro, ultrapassando a competéncia disciplinar da OAB, segundo a lei.Tal entendimento é
corroborado pela manifestacéo da i. Procuradora da Republica, no sentido de que a manutengéo por tempo
indeterminado da lista das autoridades configura medida punitiva, que viola direitos fundamentais de qualquer cidadao
e que € patente o constrangimento e o dano a imagem de quem nela constou, além de ter havido extrapolacdo do
legitimo direito da OAB/SP de defender as prerrogativas dos advogados, a qual ndo agiu com legalidade, razoabilidade
e proporcionalidade. Ora, saliento que tal preceito legal esta previsto para produzir efeitos interna corporis. Portanto, a
prerrogativa do desagravo ndo pode ser estendida para o julgamento de pessoas ou autoridades distintas de seus
membros, estranhas a seus quadros.Ou seja, quanto ao disposto no citado inciso 11 do art. 44, fica evidente a
competéncia da OAB para a representa¢do, a defesa e a disciplina dos advogados e, ndo, de qualquer outra categoria
profissional, devendo, nesta hip6tese, valer-se dos canais e 6rgdos competentes, na forma da lei. Assim, repito que é de
se lamentar que a respeitabilissima instituicao - que se notabilizou na defesa dos direitos humanos, com a manutengéo
da chama da esperanga, nos tenebrosos e longos anos da ditadura - tenha adotado o indigitado comportamento, ora
questionado, ao arrepio da lei e da Constitui¢do.Portanto, considero evidentes a certeza e liquidez do direito alegado
pelas impetrantes.Em vista do exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, com resolucdo de mérito, JULGANDO
PROCEDENTE A ACAO, e concedo a seguranca, determinando aos d. Impetrados que eliminem, em definitivo, a
veiculacdo dos nomes dos associados das impetrantes, aqui representados processuais, por qualquer meio de
comunicac¢do, em especial, pela internet, do indigitado Cadastro das Autoridades que receberam Mocédo de Repudio ou
Desagravo, a saber: a) associados da APAMAGIS: TANIA YUKA KAROKU, AUGUSTO CESAR FERNANDES,
FERNANDA DE CARVALHO QUEIROZ, JOSE ROBERTO LEME ALVES DE OLIVEIRA,LUCIANA ANTUNES
RIBEIRO, JOSE FRANCISCO DIAS GOMES, ATIS ARAUJO DE OLIVEIRA, MARCELO TSUNO, JOSE
MARCOS SILVA, MARIA EUGENIA PIRES, OSWALDO PALOCCI JUNIOR, ADILSON APARECIDO
RODRIGUEZ CRUZ, JOAO ANTUNES DOS SANTOS NETO, JOSE APARECIDO RABELO, CARLOS
FONSECA MONERAT, DANIEL FABRETTI, SERGIO RIBAS, NILTON SANTOS OLIVEIRA, MARIA
CRISTINA MATTIOLI, JOSE CLAUDIO ABRAHAO ROSA, SILVIO MARQUES NETO, REGINALDO
SIQUEIRA, ACIONE DINIZ, CRISTIANO CANEZIN BARBOSA, CARLOS EDUARDO BORGES FANTACINI,
YIN SHIN LONG e NIDEA RITA COLTRI SORCI e b) associados da AMATRA XV: CLAUDIA GIGGLIO VELTRI
CORREA E LARISSA CAROTTA MARTINS SILVA SCARABELIM. Confirmo, assim, a medida liminar concedida.
Ainda, determino ao d. impetrados que, futuramente, ndo indefiram a inscri¢cdo nos quadros da OAB de quaisquer dos
associados das impetrantes acima relacionados.Custas ex lege. Honorarios advocaticios indevidos (Sumula 512 do E.
STF).Decisdo sujeita ao duplo grau obrigatorio de jurisdicdo.P.R.l. e O.Sao Paulo, 30 de abril de 2010.RITINHA
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ALZIRA MENDES DA COSTA STEVENSON Juiza Federal

0005827-59.2007.403.6100 (2007.61.00.005827-7) - HOSPITAL ALEMAO OSWALDO CRUZ(SP095111 - LUIS
EDUARDO SCHOUERI E SP173204 - JULIANA ARISSETO FERNANDES E SP105061 - HELENA DE
OLIVEIRA FAUSTO) X INSPETOR DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO(Proc. 601 - IVANY DOS
SANTOS FERREIRA)

FLS. 349/355 - VISTOS, em sentenca.Trata-se de Ac¢do de Mandado de Seguranca, impetrado por HOSPITAL
ALEMAO OSWALDO CRUZ em face do INSPETOR DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, em que se
pleiteia, liminarmente, o imediato desembaraco aduaneiro dos bens importados pelo Impetrante, descritos na fatura
proforma n® HAOC-SP001B-1, datada de 02 de marco de 2007, sem o pagamento do PIS-importacdo e da COFINS-
importacéo, afastando a aplicacdo da Lei n°® 10.865/2004. Alternativamente, requer o Impetrante que seja afastada a
aplicacdo da expressao acrescido do valor do Imposto sobre Operagdes Relativas a Circulacdo de Mercadorias e sobre a
Prestacdo de Servicos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunicacéo -ICMS incidente no desembaraco
aduaneiro e do valor das prdprias contribuic6es, na hipotese do inciso | do caput do art. 3° desta Lei, contida no art. 7°,
I, da Lei n® 10.865/2004, autorizando o recolhimento do PIS-importacdo e da COFINS-importacdo somente sobre o
valor aduaneiro. Requer, ainda, alternativamente, seja afastada a vedacao do art. 16 da Lei n°® 10.865/2004, permitindo-
Ihe o aproveitamento do pagamento do PIS-importagéo e da COFINS-importagdo como créditos na apuracao do PIS e
da COFINS.Aduz o impetrante que, no exercicio de suas atividades, adquire do exterior diversos produtos,
principalmente maquinas para seu ativo fixo e bens para a consecucéo de suas atividades sociais e que, em 30 de margo
de 2007, ingressaram em territorio nacional os bens por ele adquiridos, descritos na fatura proforma n® HAOC-SP001B-
1, datada de 02 de marco de 2007, sobre os quais deveriam ser recolhidos os tributos em exame para a expedi¢éo da
Declaracao de Importacdo e desembarago aduaneiro.Alega, em resumo, a auséncia de lei complementar para a
instituicdo de tais tributos e que a lei ordinaria acrescentou elementos a sua base de calculo sem previsdo constitucional.
Acrescenta que tais exacdes violam legislacdo anterior - tratado internacional - em afronta ao disposto no art. 98 do
Caodigo Tributario Nacional e que o disposto no art. 16 da Lei n° 10.865/04 afronta o principio da isonomia. Sustenta,
por fim, que as disposi¢des contidas em tal lei ferem o principio da legalidade e da seguranca juridica.A inicial veio
instruida com procuragio e documentos.As fls. 206/211, a medida liminar foi indeferida. As fls. 220/222, a pedido do
impetrante, foi autorizado o depdsito judicial do montante integral em debate, com a consequente suspenséo da
exigibilidade dos créditos correlatos, até o julgamento final desta agdo, ndo podendo tais valores constituir impedimento
ao imediato desembaraco aduaneiro pelo impetrante, dos bens descritos na fatura proforma n® HAOC-SP001B-1, datada
de 02 de margo de 2007.0 depdsito judicial foi comprovado as fls. 308/309.Regularmente notificado, o INSPETOR DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO apresentou informagcdes as fls. 323/341, arguindo, preliminarmente, auséncia
de periculum in mora e de certeza e liquidez, necessidade de dilagdo probatdria e ilegitimidade passiva. Quanto ao
mérito, pugnou pela denega¢do da seguranga.O Ministério Publico Federal, em seu parecer, manifestou-se tdo somente
pelo prosseguimento do feito.E O RELATORIO.DECIDO.Oportunamente, verifico que o feito foi processado
regularmente, inexistindo situa¢do que possa levar prejuizo ao principio do devido processo legal.No que concerne &
alegacdo de caréncia de acdo, por auséncia de liquidez e certeza, a matéria € prépria do mérito e nesta sede sera
analisada.Ademais, tenho que a documentacdo juntada aos autos é suficiente para dirimir a questdo posta em
discussdo.Desacolho as alegacdes do impetrado, quanto a preliminar de ilegitimidade passiva, uma vez que se trata de
mandado de seguranca preventivo, em que se aborda a cobranga do tributo como prejudicial ao desembaraco aduaneiro
de produtos de procedéncia estrangeira, cuja atribuicdo é do Inspetor da Receita Federal de Séo Paulo, haja vista a URF
de despacho (Séo Paulo - EADI DRY PORT - fls. 55 e 60). A questdo do periculum in mora resta prejudicada, em razédo
da apreciacdo da medida liminar e do deposito efetivado.Superadas as preliminares e antes de ingressar no mérito da
pretensdo, imperativo se faz consignar que a questao debatida ndo se enquadra na determinagéo de suspensao langada
nos autos da Medida Cautelar em Acdo Declaratoria n° 18, que trata especificamente do artigo 3°, 2°, inciso I, da Lei
9718/98.Portanto, passo a analisar o mérito do mandamus. No que concerne as contribuicdes denominadas PIS e
COFINS, incidentes na operacdo de importagdo, estabeleceu a Constituicdo Federal, com a redagdo que lhe deu a
Emenda Constitucional n. 42, de 30 de dezembro de 2003, que:Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir
contribui¢des sociais, de intervencdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas,
como instrumento de sua atuacao nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, 11, e 150, | e 11, e sem
prejuizo do previsto no art. 195, 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o

AISPOSITIVO. ... 2° As contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio
econdmico de que trata 0 Caput deSte artigo:........ocerrereiirieie et Il - incidirdo também sobre a
importacao de produtos estrangeiros ou servicos; Il - poderdo ter aliquotas: a) ad valorem, tendo por base o
faturamento, a receita bruta ou o valor da operacao e, no caso de importagdo, o valor

AAUANEITO; ..t s Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a

sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢cdes

R o103 - LSS IV - do importador de bens ou servigos do exterior, ou de quem a
LTI W] =T (UL o L | SR 4° A lei podera instituir outras fontes destinadas a
garantir a manutencdo ou expansdo da seguridade social, obedecido o disposto no art. 154, I. 12. A lei definira os
setores de atividade econdmica para 0s quais as contribuicfes incidentes na forma dos incisos I, b; e 1V do caput, serdo
ndo-cumulativas.Da leitura do texto constitucional e melhor refletindo acerca do tema, recentemente alterei meu
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entendimento, para concluir que o ICMS e as proprias contribuicdes ndo devem compor a base de célculo do PIS e da
COFINS.O conceito de valor aduaneiro é o valor de mercado do bem, acrescido dos custos de transporte, carga,
descarga, manuseio e seguro, a teor do que dispde o Decreto 1.355, de 30 de dezembro de 1994, que promulgou a Ata
final que incorporou os resultados da Rodada do Uruguai de negocia¢des multilaterais do GATT (Acordo Geral sobre
Tarifas Aduaneiras e Comércio).Deste modo, o legislador constitucional ao prever como base de calculo das
contribuicdes, em caso de importagéo, o valor aduaneiro, o fez como existente a época da promulgacgao da emenda
constitucional e limitou a competéncia impositiva a ser exercida pelo legislador federal. Noutros termos, ao prever a
contribuicéo e a base de calculo, o poder constituinte derivado fixou, de forma rigida, o elemento quantificativo de
ambas as contribui¢bes combatidas, ndo podendo o legislador infraconstitucional dilatar ou modificar o que foi
preestabelecido constitucionalmente quando da criagdo da imposicéo nas hipdteses previstas. Nesse sentido, vale anotar
0 posicionamento adotado pelo preclaro Ministro Marco Aurélio, no julgamento do RE 240.785-2, em que foi
acompanhado por mais cinco Ministros, no sentido de que a base de calculo da COFINS somente pode incidir sobre a
soma dos valores obtidos nas operacfes de venda ou de prestacdo de servicos, ou seja, sobre a riqueza obtida com a
realizacdo da operacdo, e ndo sobre o ICMS, que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento (Informativo do STF n° 437, de
24/8/2006).Roque Antonio Carraza, com a proficiéncia que Ihe é peculiar, ensina: A Constitui¢cdo, ao discriminar as
competéncias tributarias, estabeleceu - ainda que, por vezes, de modo implicito e com uma certa margem de liberdade
para o legislador - a norma-padrao de incidéncia (o arquétipo, a regra-matriz) de cada exagdo. Noutros termos, ela
apontou a hipétese de incidéncia possivel, a base de célculo possivel e a aliquota possivel, das varias espécies e
subespécies de tributos. Em sintese, o legislador, ao exercitar a competéncia tributaria, devera ser fiel a norma-padrédo
de incidéncia do tributo, pré-tracada na Constituicdo. O legislador (federal, estadual, municipal ou distrital), enquanto
cria o tributo, ndo pode fugir deste arquétipo constitucional. Portanto, o Constituinte estabeleceu, de modo peremptério,
alguns enunciados que necessariamente deverdo compor as normas juridicas instituidoras dos tributos. Estes enunciados
formam o minimo necessario (0 atomo), de cada tributo. Sdo o ponto de partida inafastavel do processo de criacdo in
abstracto dos tributos. Em resumo, nenhuma norma tributaria, quer de nivel legal, quer infralegal, pode ir além dos
marcos constitucionais. (Curso de Direito Constitucional Tributario, Malheiros Editores, 212 edi¢do, 2005, p. 478/480).
Nesta senda de raciocinio, o legislador infraconstitucional, ao instituir as contribui¢des combatidas, nédo poderia ter
estabelecido outra base de calculo sendo o valor aduaneiro, como definido pelo ordenamento quando da edicéo da
Emenda Constitucional 42, de 19 de dezembro de 2003. Registre-se, por oportuno, que o art. 110 do Cédigo Tributério
Nacional impede que o legislador infraconstitucional, ao instituir o tributo, expanda os limites restritos impostos pela
norma que outorga a competéncia tributaria. O Egrégio Tribunal Regional Federal da 3? Regido ja decidiu na forma
acima expendida:TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS E COFINS IMPORTACAO . LEI 10.865/2004,
RESULTANTE DA MEDIDA PROVISORIA 164/2004. ARTIGOS 149, 2°, INC. 11, e 195, INC. IV, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. BASE DE CALCULO. CONCEITO DE VALOR ADUANEIRO. ICMS . NAO
INCLUSAO.1. As contribuicdes sociais questionadas - PIS e COFINS -importago - estdo previstas no artigo 195 da
Constituicdo Federal, especificamente no seu inciso 1V (acrescentado pela Emenda Constitucional n. 42, de
19/12/2003).2. Existindo previsdo constitucional para a cria¢do do tributo, ndo héa necessidade de lei complementar para
dispor sobre a contribuicdo, ndo havendo inconstitucionalidade no fato do disciplinamento ter sido veiculado por lei
ordinaria, no caso, a Lei n. 10865/2004 (Precedentes do STF: RE n. 138.284-8/CE, Tribunal Pleno, Relator Ministro
Carlos Velloso, j. 1/7/1992, DJ 28/8/1992; e RE n. 146.733-9/SP, Tribunal Pleno, Relator Ministro Moreira Alves, j.
29/6/1992, DJ 6/11/1992).3. A Constituicdo Federal, ao tratar das contribui¢Bes sociais, em seu artigo 149, 2°, 111, a,
determinou que poderdo ter aliquotas ad valorem, tendo por base, no caso de importagao , o valor aduaneiro.4. O valor
aduaneiro é aquele definido no Regulamento Aduaneiro, conforme disposto no seu artigo 77, que prescreve quais 0s
itens que integram o conceito de valor aduaneiro, ndo havendo, entretanto, previséo para a inclusdo do ICMS .5.
Apelacdo parcialmente provida para excluir o ICMS da base de célculo do PIS -importacdo e da COFINS -importacdo
.(Classe: AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 287590 N° Documento: 8 / 97; Processo:
2006.61.04.000455-0 UF: SP Doc.: TRF300249364; Relator para Acérdio DESEMBARGADOR FEDERAL MARCIO
MORAES; Relator JUIZ CONVOCADO RODRIGO ZACHARIAS; Orgéo Julgador: TERCEIRA TURMA,; Data do
Julgamento 26/06/2008; Data da Publicacio/Fonte: DJF3 CJ1 DATA:01/09/2009 PAGINA: 306)No mesmo sentido, o
Egrégio Tribunal Regional Federal da 42 Regido, vejamos: TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES AO PIS E A COFINS.
IMPORTAQAO. EXIGIBILIDADE. BASE DE CALCULO. VALOR ADUANEIRO. ACRESCIMOS CONFERIDOS
PELA LEI N° 10.865/2004. IMPOSSIBILIDADE. 1. Vindo o alargamento das hipdtese de incidéncia das exa¢bes em
comento talhado através de emenda constitucional (EC 42/2003), ndo ha alegar o contribuinte a ofensa ao 4°, do artigo
195, da CF. E com efeito, quando a regra constitucional menciona a possibilidade de manutencéo e expansdo da
seguridade social, via instituicdo de novas fontes de receita, assim o faz tendo em mente acaso se fizessem tais
inovagdes no plano legislativo ordinario, o que ndo foi o caso, posto que fixada a regra matriz no proprio texto magno.
2. A e. Corte Especial deste Tribunal, em julgamento da Argiicdo de Inconstitucionalidade na AC 2004.72.05.003314-
1, em 22.02.2007 (DJU: 14.03.2007), sob a relatoria do eminente Desembargador Federal Anténio Albino Ramos de
Oliveira, rematou a controvérsia relativa a apuracdo da base de célculo do PIS e da COFINS sobre importac6es de bens
ou servigos, declarando a inconstitucionalidade da expressdo acrescido do valor do Imposto sobre Operacdes relativas a
Circulacdo de Mercadorias e sobre Prestacdo de Servicos de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de
Comunicacédo - ICMS incidente no desembaraco aduaneiro e do valor das préprias contribuicGes trazida na parte final
do inciso | do artigo 7° da Lei n° 10.865/04, por ter ultrapassado os limites do conceito de valor aduaneiro, tal como
disciplinado nos Decreto-Lei n° 37/66 e Decreto 4.543/2002, em afronta ao disposto no artigo 149, 2°, 111, a, da
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Constituicdo Federal. 3. Apelacdo e remessa oficial desprovidas. (g.n.)(APELREEX 200970000026780; APELREEX -
APELACAO/REEXAME NECESSARIO; Relator(a) : JOEL ILAN PACIORNIK; Sigla do 6rgdo TRF4; Orgdo
julgador: PRIMEIRA TURMA,; Fonte: D.E. 12/01/2010)Afora essa questéo, ndo vislumbro as apontadas
inconstitucionalidades que refere a peticdo inicial, porque a fonte de custeio para a manutencéo da Seguridade Social,
com fato gerador correspondente a importacédo de bens e servigos do exterior, para o qual foi eleito contribuinte o
importador de bens e servigos, ou quem a ele se equiparar, tem fundamento constitucional.Em decorréncia, ndo constato
a infringéncia a regra do inciso | do artigo 154 da Carta Magna, pois ha substrato constitucional anterior, 0 que torna
desnecessaria a edigdo de lei complementar, exigivel somente para o exercicio da competéncia residual (artigo 195, 4°,
da CR).Portanto, com o advento da Emenda n. 42, a incidéncia do PIS e da COFINS sobre operagdes de importacéo foi
expressamente autorizada pelo texto constitucional (TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAOQ; Classe: AG - AGRAVO DE
INSTRUMENTO - 212412; Processo: 200403000421033 UF: MS Orgéo Julgador: QUARTA TURMA,; Data da
decisdo: 18/05/2005 Documento: TRF300094545; DJU DATA:03/08/2005 PAGINA: 284; Des. Federal FABIO
PRIETO), ndo havendo ocorréncia de bitributacdo nem desigualdade, em face da destinacdo das contribuicfes.Nao se
V&, por consequéncia, nenhuma violacao ao artigo 98 do Codigo Tributario Nacional, uma vez que a propria Carta
Magna instituiu a exa¢do, de forma que ndo pode prevalecer o tratado sobre a vontade do legislador constituinte
derivado.Demais disso, as contribuigdes foram instituidas com respeito ao principio da anterioridade nonagesimal, tudo
de conformidade com precedentes do Eg. Supremo Tribunal Federal, ndo havendo violagéo ao principio da seguranga
juridica.A razdo de ser da incidéncia dessas contribuigdes sobre a importagdo é o estabelecimento da isonomia entre
produtos nacionais e importados, de forma a eliminar a atribuicdo de vantagens a estes, em detrimento daqueles.Cuidou-
se, pois, de tratar desigualmente os desiguais, ndo se podendo falar em ofensa ao principio da isonomia, por ndo impor
tratamento diferenciado para contribuintes com a mesma situacdo fatica.Com relagéo aos gravames fiscais, cumpre
frisar que devem ser estabelecidos e compartilhados entre as mesmas categorias de contribuintes em condigdes iguais. E
0 que ocorre in casu. Tendo o impetrante aderido a determinado tipo de tributacdo (com base no lucro presumido, v.g.),
deve-se submeter as regras pertinentes, sem que se possa falar em violagéo do principio constitucional da isonomia
(Origem: TRIBUNAL - QUARTA REGIAQ; Classe: AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO; Processo:
200404010446533 UF: RS Orgéo Julgador: PRIMEIRA TURMA,; Data da decis&o: 16/02/2005 Documento:
TRF400104221; DJ 02/03/2005 PAGINA: 297; Des. Fed. ALVARO EDUARDO
JUNQUEIRA).DISPOSITIVO.Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO ALTERNATIVO (item vii do
pedido) E CONCEDO A SEGURANCA, para o fim de determinar que a base de calculo da COFINS e da contribuicao
para o PIS, na importacdo relatada na inicial, referente as mercadorias descritas na fatura proforma n® HAOC-SP001B-
1e L1 07/0497730-0, a teor do artigo 195, IV, da C.R. e da Lei 10.865/04, seja somente o valor aduaneiro, excluindo-se
o valor referente ao ICMS e as proprias contribui¢des.Custas ex lege.Sem honorérios advocaticios, em face da Simula
n° 512 do STF, da Simula 105 do STJ e do artigo 25 da Lei 12016/09.Intime-se a pessoa juridica de direito publico por
intermédio de seus representantes judiciais. Sentenca sujeita ao reexame necessario.Apos o transito em julgado, a
destinacdo dos valores depositados judicialmente (fls. 308/309 e 346/347) sera feita na forma da Lei 9.703/98.Publique-
se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.S&8o Paulo, 03 de maio de 2010.ANDERSON FERNANDES VIEIRA Juiz
Federal Substituto

0013254-39.2009.403.6100 (2009.61.00.013254-1) - USINAS SIDERURGICAS DE MINAS GERAIS S/A -
USIMINAS(SP096333 - LUCIANO LEVADA) X PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO
PAULO - JUCESP(Proc. 676 - LUCILA MORALES PIATO GARBELINI)

FLS. 194/198 - Vistos, em sentenca.Ajuizaram as impetrantes este mandamus, com pedido de medida liminar,
pleiteando, em sintese, determinacao para que a autoridade impetrada efetue o registro da Ata da Assembléia Geral
Extraordinaria da Companhia Siderurgica Paulista - COSIPA, realizada em 30 de abril de 2009, protocolizada na
JUCESP, sob 0 n°0.401.212/09-9. Requerem, ao final, seja concedida, em definitivo, a seguranca pleiteada com a
confirmacdo da medida liminar. Aduzem as impetrantes, em resumo, que aprovaram, em 30 de abril de 2009, em
Assembléia Geral Extraordindria, o Instrumento de Protocolo e Justificativa de Incorporacdo da COSIPA pela Usiminas
Siderurgicas de Minas Gerais - USIMINAS; que, em 05 de maio de 2009, protocolizaram referido documento na
JUCESP, para registro; que o documento foi devolvido, sem registro,