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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICAFEDERAL DA 3* REGIAO
Edicdo n° 163/2020 — Sao Paulo, sexta-feira, 04 de setembro de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL(198)N° 5001577-80.2018.4.03.6141
APELANTE:RONALDO FERREIRA
Advogado do(a) APELANTE: JULIO CESAR BRENNEKEN DUARTE - SP128864-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

S#o Paulo, 2 de setembro de 2020

APELAGAO CIVEL(198) N° 0034055-35.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EDINALVA SOBREIRO DE SOUZA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MAURO EVANDO GUIMARAES - SP204341-N

APELADO: EDINALVA SOBREIRO DE SOUZA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MAURO EVANDO GUIMARAES - SP204341-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A questdo tratada no presente recurso especial ¢ objeto da Controvérsia 51/STJ, criada pelo C. STJ, como escopo de verificar a aplicagdo, revisao ou distingdo do Tema 692/STJ, objetivando a
definico da tese consistente emser devida, oundo, a devolugdo pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social- RGPS, dos valores percebidos do INSS emvirtude de decisdo judicial de natureza
precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspensio do exame de admissibilidade dos recursos excepcionais até o deslinde final dguaestio.
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Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5772355-66.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: VANESSAASSIS DE MATOS

Advogado do(a) APELADO: JULIO CESAR PIRANI - SP169705-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A questdo tratada no presente recurso especial € objeto da Controvérsia 51/STJ, criada pelo C. STJ, como escopo de verificar a aplicago, revisdo ou distingdo do Tema 692/STJ, objetivando a
definicdo da tese consistente emser devida, oundo, a devolugdo pelo litigante beneficidrio do Regime Geral da Previdéncia Social- RGPS, dos valores percebidos do INSS emvirtude de decisdo judicial de natureza

precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspensdo do exame de admissibilidade dos recursos excepcionais até o deslinde final dguaestio.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000067-30.2020.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:VERALUCIASTAUB FACINA
Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO MARCIO DEARAUIJO - SP262598-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A questdio tratada no presente recurso especial € objeto da Controvérsia 51/STJ, criada pelo C. STJ, como escopo de verificar a aplicago, revisao ou distingdo do Tema 692/STJ, objetivando a
definicdo da tese consistente emser devida, oundo, a devolugdo pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, dos valores percebidos do INSS emvirtude de decisdo judicial de natureza

precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspensdo do exame de admissibilidade dos recursos excepcionais até o deslinde final dguaestio.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5955399-88.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:CLEMENCIA DE FREITAS FERREIRA

Advogado do(a) APELADO: HIROSI KACUTA JUNIOR - SP174420-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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A questdio tratada no presente recurso especial € objeto da Controvérsia 51/STJ, criada pelo C. STJ, como escopo de verificar a aplicago, revisdo ou distingdo do Tema 692/STJ, objetivando a
definicdo da tese consistente emser devida, oundo, a devolugdo pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, dos valores percebidos do INSS emvirtude de decisdo judicial de natureza
precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspensdo do exame de admissibilidade dos recursos excepcionais até o deslinde final dguaestio.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002654-09.2008.4.03.6127
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:APARECIDO JACINTO PIRES
Advogados do(a) APELADO: DANIELFERNANDO PIZANI - SP206225-N, MIQUELA CRISTINABALDASSIN PIZANI - SP192635-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A questdo tratada no presente recurso especial € objeto da Controvérsia 51/STJ, criada pelo C. STJ, como escopo de verificar a aplicagdo, revisdo ou distingdo do Terma 692/STJ, objetivando a
definigéo da tese consistente emser devida, oundo, a devolugio pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, dos valores percebidos do INSS emvirtude de decisdo judicial de natureza
precéria, que venha a ser posteriormente revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspensio do exame de admissibilidade dos recursos excepcionais até o deslinde final dguaestio.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0013372-29.2011.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: CELSO FERREIRA DOS REIS PIERRO - SP232940-N
APELADO:ADEMIR FERREIRADOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: MARCIANERY DOS SANTOS HENRIQUES - SP193168-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A questdo tratada no presente recurso especial ¢ objeto da Controvérsia 51/STJ, criada pelo C. STJ, como escopo de verificar a aplicagdo, revisdo ou distingdo do Terma 692/STJ, objetivando a
definigéo da tese consistente emser devida, ounio, a devolugio pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, dos valores percebidos do INSS emvirtude de decisdo judicial de natureza
precaria, que venha a ser posteriormente revogada.
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Ante 0 exposto, determino a suspensdo do exame de admissibilidade dos recursos excepcionais até o deslinde final dguaestio.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5799790-15.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO: LETICIAHELENA MACHADO

Advogado do(a) APELADO: OSNILTON SOARES DA SILVA - SP232678-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A questdo tratada no presente recurso especial € objeto da Controvérsia 51/STJ, criada pelo C. STJ, como escopo de verificar a aplicagdo, revisao ou distingdo do Tena 692/STJ, objetivando a
definicdo da tese consistente emser devida, oundo, a devolugo pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social- RGPS, dos valores percebidos do INSS emvirtude de decisdo judicial de natureza
precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspensdo do exame de admissibilidade dos recursos excepcionais até o deslinde final dguaestio.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Diviséio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003008-36.2018.4.03.6114

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ASSOCIACAO BRASILEIRADAIND DE MAQUINAS E EQUIPAMENTOS
Advogados do(a) APELADO: GONTRAN ANTAO DA SILVEIRANETO - SP136157-S, LUIZ OLIVEIRA DA SILVEIRAFILHO - SP101120-S

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

Séo Paulo, 2 de setermbro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0003338-49.2012.4.03.6108
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: KARLA FELIPE DO AMARAL- SP205671-N
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APELADO:ANTONIO APARECIDO MESQUITA
Advogado do(a) APELADO:APARECIDO MANOELDE SOUZA - SP311213-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

Séo Paulo, 2 de seterbro de 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 0000269-29.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:JOSEVAM TOME DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELADO:ISIDORO PEDRO AVI - SP140426-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragfio opostos pela parte autora contra decisdo que determinoua suspensfo _do feito matéria afetada aos Recursos Especiais n° 1.786.590/SP e 1.788.700/SP,
vinculados ao Tema 1013, a seremjulgados pelo rito dos recursos repetitivos.

Decido.
A despeito das razdes invocadas pela parte embargante, no se verificam, no ato impugnado, obscuridade, contradigio ou omissao passiveis de superagdo pela via estreita dos embargos declaratorios.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime da repercussao geral haverdo de aguardar o desfecho do capitulo submetido a tal sistenética para,
s6 entdo, seremapreciadas.

Nio havendo, pois, vicios a demandarema integrago da decisdo embargada, o caso ¢ de rejeigdo do recurso.

Ante o exposto, REJEITO os embargos declaratorios.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000282-47.2017.4.03.6107

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MULTIPLAADMINISTRACAO DE HOTEIS EIRELI - EPP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: GUILHERME RAMOS DA CUNHA - SC48742-A, RAFAEL BELLO ZIMATH - SC18311-A, MARCUS ALEXANDRE DA SILVA - SC11603-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, MULTIPLA ADMINISTRACAO DE HOTEIS EIRELI - EPP

Advogados do(a) APELADO: GUILHERME RAMOS DA CUNHA - SC48742-A, RAFAELBELLO ZIMATH - SC18311-A, MARCUS ALEXANDRE DA SILVA - SC11603-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de Recursos Extraordinarios interpostos pela Unido e pelo contribuinte, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por 6rgio fracionéario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.

As matérias veiculadas nos recursos correspondemas controvérsias objeto de decisdo no RE 592.616/RSS, vinculado ao tema 118, (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS) e
no RE 1.233.096, vinculado ao tema 1.067 (Inclusdo da COFINS e da contribuicdo ao PIS em suas proprias bases de cdlculo), nos quais foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo
Tribunal Federal, comjulgamento ainda pendente.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemética do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe seno suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio dos recursos acima indicados.

Intimentse.

Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001170-05.2017.4.03.6143
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:LUIS RICARDO ALTOE & CIA. LTDA.

Advogados do(a) APELADO: GILBERTO RODRIGUES DE FREITAS - SP191191-S, CELSO FERRAREZE - SP219041-S, RAQUEL DE SOUZA DA SILVA - SP373413-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela UNIAQ contra acérdo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de clculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAQRDINA,RIO TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CA,[:CULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAO~RD[NA,R]0 N. 574.706-RG. AERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.

l, que analisard a modi

Os embargos de declaragdio estdio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib. lagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. I. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modiificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso axtraorfiina'ria até o julgamento dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaragéo.

Citantse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenério, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéio do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacorddo, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n’69): repumlsxao gera] reconhecida e mérito
Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicacio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral r h iza 0 jul; diato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistera processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até¢ mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistenitica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimen-se.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5003051-13.2018.4.03.6133
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:EXPRESSO ELIMAR Il TRANSPORTE DE CARGAS LTDA- ME

Advogado do(a) APELADO: FERNANDO PEREIRAMAGALHAES - SP195530-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por drgio fracionario deste Tribunal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragiio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RIOA TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[..]
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3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS néo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.
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Os embargos de declaraciio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib do dos efeitos do julgamento de meérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este rgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisd@o. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declarac¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaraggo.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez, verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a conclusio do julgamento dos embargos de declaracio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito
julgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicacdo do acordio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acordio de merito. E certo, também, que hd varias decisoées, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. c do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepceionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprenm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarago no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000962-10.2018.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:FRLMODAS LTDA- ME

Advogado do(a) APELADO: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946-A

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO contra acordio proferido por drgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo conmpde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragiio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RIOA TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da
Cofins’.

Os embargos de declaracdio estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulacdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. I. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocrética proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendew: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutenco do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacord3o, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés
a concluséo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemditica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito

Julgado. E certo que o Plendrio da Sup Corte ja que a publicaciio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemitica prevista no artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publica¢do do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemética do microssistenma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial no pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL(198)N° 0015077-77.2011.4.03.6100
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SUPERMERCADO ANGELICALTDA

Advogado do(a) APELANTE: DANIELMARCON PARRA - SP233073-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdzo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA,RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndéo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.
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Os embargos de declaraciio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib ¢cdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussao geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este drgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensdveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraorfiina’rio até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacord3o, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez, verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessao virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés
a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repﬂulvsao gera/ reconhecida e mérito
Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicacio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral r hecidi iza o jul; diato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérdio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade
processual deve ser respeitada.
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Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprenm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario
574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimen-se.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0006631-45.2012.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: SANTAHELENA INDUSTRIA DE ALIMENTOS S/A, SANTAHELENA INDUSTRIA DE ALIMENTOS S/A

Advogado do(a) APELANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A
Advogado do(a) APELANTE: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por drgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de andlise pelo Plenério daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RJO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. A4ER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da
Cofins’.
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que da

Os embargos de declaragdiio estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib do dos efeitos do julgamento de meérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CANO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusd@o do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modiificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transages fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso axtraorfiina'rio até o julgamento dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaragéo.

Citamese, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéio do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordindrio”. A Turma manteve o sobrestamento emacordao, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez, verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a concluséo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acérdio de mérito de tema com repercussiio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisoes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. c do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepeionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprenm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario
574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

APELAGCAO CIVEL(198) N° 5003973-75.2018.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARCOS NOGUEIRARAMOS

Advogado do(a) APELANTE: SANDRA CRISTINAFONTANA ROCHA - SP241080-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso nio merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade laboral do segurado, no sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificaco do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto & existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou

temporaria) reconhecido no acorddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula 7 do STJ, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGA CAO DE VIOLA'CA~O DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.

1 - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessao de beneficio de aposentadoria por invalidez ou, subsidiariamente, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por
danos morais. Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

11 - Em relagéo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da
qualidade de segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apos a cessagdo da apo doria por invalidez
houve um longo periodo sem contribuicdes. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratdrios caracterizou, tdo somente, a irvesignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus
interesses, o que ndo viabiliza o referido recurso.
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I - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268). De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que
a autora, doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade
ocorreu em maio de 2015, data em que foi realizada sua internagéo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no
periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010. Apos a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribui¢do a Previdéncia Social [...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes
a qualidade de segurado da parte autora, nos termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal
aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da
autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu mesmo a partir de 20135.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que néo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 ndo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribui¢des entre
2010 e 2015 nao haveria mais a condigdo de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusao a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatério dos autos a respeito da
sua incapacidade e condi¢do de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o obice constante da
Stimulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEMPOR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instancias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo ha provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por j se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdtico-probatdria, o que faz aplicavel o 6bice da Stmula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposigao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 28 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5000140-93.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:KPMGAUDITORES INDEPENDENTES., KPMG AUDITORES INDEPENDENTES., KPMG AUDITORES INDEPENDENTES., KPMG AUDITORES
INDEPENDENTES., KPMG AUDITORES INDEPENDENTES., KPMG AUDITORES INDEPENDENTES., KPMG AUDITORES INDEPENDENTES., KPMG AUDITORES
INDEPENDENTES., KPMG AUDITORES INDEPENDENTES., KPMG AUDITORES INDEPENDENTES., KPMG AUDITORES INDEPENDENTES., KPMG AUDITORES
INDEPENDENTES., KPMG AUDITORES INDEPENDENTES., KPMG AUDITORES INDEPENDENTES., KPMG AUDITORES INDEPENDENTES., KPMG AUDITORES
INDEPENDENTES., KPMGAUDITORES INDEPENDENTES., KPMG AUDITORES INDEPENDENTES., KPMG FINANCIALRISK & ACTUARIAL SERVICES LTDA., KPMG
FINANCIALRISK & ACTUARIALSERVICES LTDA., KPMG ASSURANCE SERVICES LTDA., KPMG ASSURANCE SERVICES LTDA., KPMG ASSURANCE SERVICES LTDA.,
KPMGASSURANCE SERVICES LTDA., KPMGASSURANCE SERVICES LTDA., KPMG ASSURANCE SERVICES LTDA., KPMG ASSURANCE SERVICES LTDA., KPMG
ASSURANCE SERVICES LTDA., KPMG ASSURANCE SERVICES LTDA., KPMG ASSURANCE SERVICES LTDA., KPMG ASSURANCE SERVICES LTDA., KPMGASSURANCE
SERVICES LTDA., KPMGASSURANCE SERVICES LTDA., KPMG ASSURANCE SERVICES LTDA., KPMG CORPORATE FINANCE LTDA, KPMG CORPORATE FINANCE
LTDA, KPMG CORPORATE FINANCE LTDA, KPMG CORPORATE FINANCE LTDA, KPMG STRUCTURED FINANCE S.A., KPMG TAXADVISORS LTDA, KPMG TAX
ADVISORS LTDA, KPMG TAX ADVISORS LTDA, KPMG CONSULTORIA LTDA, KPMG CONSULTORIA LTDA, KPMG CONSULTORIALTDA, KPMG CONSULTORIA LTDA,
KPMG TECNOLOGIADAINFORMACAO LTDA
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Advogado do(a) APELADO:MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO:MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO:MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO:MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO:MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO:MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO:MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO:MARCOS HIDEO MOURA MATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO:MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A
Advogado do(a) APELADO: MARCOS HIDEO MOURAMATSUNAGA - SP174341-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, II1, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional

Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo

Supremo Tribunal Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Intimentse.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO

Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL(198)N° 5000114-45.2016.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO:LUIZ CLAUDIO DRUZIANI
Advogado do(a) APELADO:AMILCAR FERREIRA DE FREITAS FILHO - SP260908-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0023133-60.2015.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:QUIMICRYLS/A
Advogado do(a) APELADO: FAISSALYUNES JUNIOR - SP129312-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020.

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 0000607-07.2008.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CALCADOS SANDALO SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: MARLO RUSSO - SP112251

APELADO:CALCADOS SANDALO SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO: MARLO RUSSO - SP112251

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAQ contra acérdzo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA,RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.

7 77 : Inl,

que da

Os embargos de declaraciio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib o dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CA~0 DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modiificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragcdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegcam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)

(destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaragéo.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo mterposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacérddo, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncja de embargos de declaracdo impie-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a conclusio do julgamento dos embargos de declara¢io no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito
Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicacio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quai s se suscita, dentre outros pontos, a modulacio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargoc
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art.
1.030 do Codigo de Processo Civil (al. c do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemética do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial no pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario
574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletrénicos.
Intimen-se.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0013514-61.2009.4.03.6183
APELANTE: GILMAR NERIS CORIOLANO
Advogado do(a) APELANTE: LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI - SP108928-B
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA - SP196667
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001229-32.2017.4.03.6130
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:BARKEV MATERIAIS PARACONSTRUCOES LTDA

Advogado do(a) APELADO:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compie a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.
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que da

Os embargos de declaraciio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib do dos efeitos do julgamento de meérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declarag¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacord3o, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impie-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a concluséo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito
julgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicacdo do acrdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisoes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratérios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. c do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepeionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprenm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario
574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5000728-79.2018.4.03.6183
APELANTE:JOAO MANOELDO CARMO
Advogado do(a) APELANTE: VIVIANEMASOTTI - SP130879-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020.

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002231-30.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PRODUTOS ALIMENTICIOS SUPERBOM INDUSTRIA E COMERCIO LTD

Advogado do(a) APELADO: SANDRO LUIS SILVASANTOS - RS65412-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdzo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:
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RECURSO EXTRAOARDINA,RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.

7 77 - )

que da

Os embargos de declaraciio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib ¢cdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdario ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acérdio impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensdveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraorfiina’rio até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendew: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutenco do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés
a concluséo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): reperumao geral reconhecida e mérito
Julgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral r hecidi iza 0 jul; diato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérdio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Lucia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssistera processual de precedente obrigatério emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordinario
574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0046457-80.1995.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:FLOR DEMAIO SA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ LOUZADA DE CASTRO - SP166423
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAQ contra acérdzo proferido por érgdo fiacionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unidio contra o acordo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de nérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA,RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins”.

l, que analisard a mod

Os embargos de declaragiio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib lagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendew: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutenco do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez, verificada a pendéncia de embargos de declaragio impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés
a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito
Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL —- ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de meérito. E certo, também, que hd vdrias decisoes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sobr de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistematica para, s entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Supre, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario
574.706.
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Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intiment-se.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0021596-20.2001.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:AUGUSTO MAGNUSSON JUNIOR, NOEMIA BOCCIAMAGNUSSON

Advogados do(a) APELANTE: LADISAEL BERNARDO - SP59430-A, ROBERTAMASTROROSADACORSO - SP187915-A, ANTONIO CRAVEIRO SILVA - SP50384
Advogados do(a) APELANTE: LADISAEL BERNARDO - SP59430-A, ANTONIO CRAVEIRO SILVA - SP50384, ROBERTAMASTROROSADACORSO - SP187915-A

APELADO:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

1. Cuida-se de recurso especial, com findamento no art. 105, I11I, da Constituigdo Federal, interposto por Augusto Magnusson Junior e outra contra acorddo proferido por 6rgio fracionério
desta Corte.

Decido.
O recurso ndo comporta admiss&o, pois intempestivo.

Comefeito, conforme certificado nos autos (ID 134886506), os recorrentes manejaramo presente recurso apos o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do CPC. A decisdo recorrida foi publicada
no Diério Eletronico em03/03/2020, e o prazo para interposi¢ao do recurso terminou em 11/05/2020. A petigdo, entretanto, foi protocolada em 12/05/2020 (ID 131914189).

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.

Intimem-se.

2. Cuida-se de recurso extraordinario, com findamento no art. 102, I1I, da Constituigdo Federal, interposto por Augusto Magnusson Junior e outra contra acérddo proferido por orgio
fraciondrio desta Corte.

Decido.
O recurso ndo comporta admissao, pois intermpestivo.

Comefeito, conforme certificado nos autos (ID 134886506), os recorrentes manejaramo presente recurso ap0s o prazo estabelecido no art. 1.003, § 5°, do CPC. A decisdo recorrida foi publicada
no Didrio Eletrénico em03/03/2020, e o prazo para interposicdo do recurso terminou em 11/05/2020. A peticdo, entretanto, foi protocolada em 12/05/2020 (ID 131914217).

Aunte o exposto, NAO ADMITO o recurso extraordindrio.

Intimem-se.

Sio Paulo, 31 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000841-19.2017.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LOG BEBEDOURO TRANSPORTES LTDA

Advogados do(a) APELANTE: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A, FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072-A, JOAO HENRIQUE GONCALVES DOMINGOS - SP189262-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO contra acordio proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:
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RECURSO EXTRAOARDINA,RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.

7 77 - )

que da

Os embargos de declaraciio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib ¢cdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdario ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acérdio impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensdveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraorfiina’rio até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendew: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutenco do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés
a concluséo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): reperumao geral reconhecida e mérito
Julgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral r hecidi iza 0 jul; diato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérdio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Lucia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssistera processual de precedente obrigatério emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordinario
574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimen-se.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5005118-08.2018.4.03.6114

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:NILTON NUNES DEAQUINO
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Advogados do(a) APELADO:ANALICE LEMOS DE OLIVEIRA - SP186226-A, MARCOS ALVES FERREIRA - SP255783-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGCAO CIVEL(198) N° 5003358-27.2018.4.03.6113
APELANTE:JOAO CARLOS FERREIRA
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL A
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 0003587-56.2010.4.03.6112

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, JOSE MIRANDOLA FILHO
Advogado do(a) APELANTE: LEONARDO YUJI SUGUI - SP197816

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, JOSE MIRANDOLA FILHO
Advogado do(a) APELADO: LEONARDO YUJI SUGUI - SP197816

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
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Id 138726133: Manifeste-se novamente o requerente sobre a regularidade da digitalizagao dos autos, tendo emvista que a consulta ora efetuada no PJe indica que a virtualizagio do feito foi realizada
emsua integralidade.

Emseguida, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de guarda dos autos fisicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009332-51.2018.4.03.0000

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de setermbro de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003364-34.2018.4.03.6113
APELANTE:ROSELI RIBEIRO DA SILVA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5009554-86.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:DE DIETRICH DO BRASILLTDA

Advogado do(a) APELADO: WEBER DO AMARAL CHAVES - SP349177-A
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5002199-19.2017.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIMED NORDESTE PAULISTA - FEDERACAO INTRAFEDERATIVA DAS COOPERATIVAS MEDICAS, ANS AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR
Advogado do(a) APELANTE: MAURICIO CASTILHO MACHADO - SP291667-A

APELADO:ANS AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR, UNIMED NORDESTE PAULISTA - FEDERACAO INTRAFEDERATIVA DAS COOPERATIVAS MEDICAS
Advogado do(a) APELADO: MAURICIO CASTILHO MACHADO - SP291667-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por UNIMED NORDESTE PAULISTA FEDERACAO INTRAFERATIVA DAS COOPERATIVAS MEDICAS contra acérddo proferido por érgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal

Decido.
O recurso ndo merece admissio.

No tocante a alegada violagio do art. 32 da Lei 9.656/98, descabe o recurso a constatagdo de que o acordéo recorrido, no ponto, encontra-se escorado em findamento eminentemente constitucional, ndo
sendo o Superior Tribunal de Justiga a instancia adequada para o enfrentamento da matéria.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATOS
ADMINISTRATIVOS E NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. TABELA TUNEP. NAO OCORRENCIA DE VIOLAGAO AOS ARTS. 128, 131, 165, 458 E 460 DO
CPC/1973. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO EM MATERIA EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DA EMPRESA DESPROVIDO.

1. De inicio, cumpre ressaltar que, nos termos do que decidido pelo Plendrio do STJ, aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de
2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Enunciado
Administrativo 2). 2. Nao ha falar em ofensa aos arts. 128, 131, 165, 458 e 460 do CPC/1973, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos. Nesse sentido: AgRg no AREsp. 241.749/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 27.8.2015. 3. Quanto ao tema
inserto no art. 273, I do CPC/1973, a apreciagdo dos critérios previstos no mencionado dispositivo, com vistas a impedir a inscrigéo do nome da recorrente no CADIN e do débito em divida ativa
da ANS, tal como fez o juizo de origem, demandaria o reexame de matéria fdtico-probatoria. 4. Ademais, o acérdio recorrido estd em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a
qual a mera discussdo judicial acerca do débito sem a correspondente caugdo ndo obsta, por si s, a possibilidade de inscri¢do no referido cadastro. A proposito: AgRg no REsp. 1.126.060/RJ, Rel.
Min. BENEDITO GONGALVES, DJe 25.11.2009 e AgRg no REsp. 1.074.859/RJ, Min. CASTRO MEIRA, DJe 5.10.2009. 5. No que se refere ao ressarcimento ao SUS, a Corte a quo, ao
manter a negativa de provimento a apelagdo da Recorrente quanto a violagdo ao art. 32, caput e § 8o. da Lei 9.656/1998, apreciou a questdo amparando-se em fund. os exclusi
constitucionais (fls. 3.349/3.364 dos autos). 6. Agravo Regimental da empresa desprovido.

(AgRg no AREsp 291.622/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 05/04/2017)

No tocante ao tema da prescrigdo e a apontada violagdo ao art. 206 do Codigo Civil e ao Decreto 20.910/32, temrse que o acorddo recorrido, ao estabelecer que a cobranga de valores relativos a
ressarcimento a0 SUS deve observar o prazo prescricional quinquenal previsto no art. 1° do Decreto 20.910/1932, aplicou a espécie entendimento consolidado no dmbito do Superior Tribunal de Justiga,
conforme se afere a partir destes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS PELAS OPERADORAS DE PLANO DE SAUDE. ART. 32 DA
LEI9.656/98. PRAZO PRESCRICIONAL. APLICACAO DO DECRETO 20.910/32. SUMULA 83/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a entende ser aplicavel o prazo prescricional de cinco anos previsto no Decreto 20.910/32, e ndo o disposto no Codigo Civil, em caso de demanda que envolva
pedido de ressarcimento ao Sistema Unico de Sciide na hipdtese do art. 32 da Lei 9.656/98. 2. Dessume-se que o acdrdéo recorrido estd em sintonia com o atual entendimento do STJ, razéo pela
qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Sumula 83/STJ: "Nao se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida." 3. Cumpre ressaltar que a referida orientagdo é aplicavel também aos recursos interpostos pela alinea "a" do art. 105, 111, da Constituicdo Federal
de 1988. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, DJ de 2.6.2010. 4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 666.802/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO FISCAL. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE S4 UDE - SUS PELA OPERADORA DE PLANO DE
SAUDE. PAGAMENTO ADMINISTRATIVO NAO REALIZADO. INSCR[C/fO EM DIVIDA ATIVA. PRETENSAO EXECUTORIA QUE OBSERVA O PRAZO QUINQUENAL DO
DECRETON. 20.910/1932. PARCELAMENTO ADMINISTRATIVO DA DIVIDA: FATO INTERRUPTIVO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.
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1. Embora o STJ tenha pacificado o entendimento de que a Lei n. 9.873/1999 s6 se aplica aos prazos de prescricdo referentes a pretensdo decorrente do exercicio da agdo punitiva da
Administragdo Publica (v.g.: REsp 1.115.078/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJe 06/04/2010), hd muito é pacifico no dmbito do STJ o entendimento de que a pretensdo executoria da créditos ndo
tributdrios observa o prazo quinquenal do Decreto n. 20.910/1932 (v.g.: REsp 1284645/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 10/02/2012; REsp 1133696/PE, Rel.
Ministro Luiz Fux, Primeira Segdo, DJe 17/12/2010; AgRg no REsp 941.671/RS, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 02/02/2010). 2. A relagdo juridica que hd entre a Agéncia
Nacional de Satide - ANS e as operadoras de planos de saiide é regida pelo Direito Administrativo, por isso inaplicavel o prazo prescricional previsto no Cédigo Civil. 3. Deve-se acrescentar;
ainda, que o parcelamento de crédito ndo tributdrio perante a Administragdo Publica é fato interruptivo do prazo prescricional, porquanto importa reconhecimento inequivoco da divida pelo
devedor: Assim, mesmo que inaplicavel a Lei n. 9.873/1999, tem-se que o acorddo recorrido decidiu com acerto ao entender pela interrupgao do prazo prescricional, o qual, ainda, foi sus penso com
a inscrigdo em divida ativa, nos termos do § 3°do art. 1°da Lei n. 6.830/1980. 4. Recurso especial improvido.

(REsp 1435077/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 26/08/2014)

Incide no ponto, portanto, o dbice da Sumula 83/STJ, aplicavel tanto aos recursos interpostos com fundamento na alinea “a”, quanto na alinea “c” do art. 105, 111, da Constituigio Federal ( “Ndo se conhece
do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”).

Por fim, no tocante a controvérsia acerca do emprego de valores constantes da Tabela TUNEP, vé-se que o recorrente ndo apontou o dispositivo legal que teria sido violado, o que autoriza a inadmissdo do
recurso especial com fundamento no entendimento consolidado na Stmula 284/STF.

Ainda que assim ndo fosse, ndo seria admissivel o recurso especial para revisitar a conclusdo do acérdéo recorrido quanto a auséneia de comprovagdo de que os valores referentes a Tabela TUNEP sejam
superiores a média dos praticados pelas operadoras, conclusio essa cujo reexame pressupde o revolvimento de todo o substrato fatico-probatorio dos autos, invidvel em sede especial nos termos do

entendimento sedimentado na Stmula 7/STJ.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5008434-59.2018.4.03.6104

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: VALE CUBATAO FERTILIZANTES LTDA.
Advogados do(a) APELADO: LUCAS FREDERICO MEYRER - RS71009-A, DIEGO ZENATTI MASSUCATTO - SP276019-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 2 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0001724-36.1999.4.03.6117
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MAURO ASSIS GARCIABUENO DA SILVA - SP145941-N

APELADO:SERGIO TABBAL CHAMATI, CELIA CHAMATI, HERMINIO ARONI, ROSANAMONTOVANELLI GIGLIOTTI, RICHARD MONTOVANELLI, PEDRO GIGLIOTTI,
RITADE CASSIAMARSON, JOSE GERALDO MORISCO TROIANO, ANNAMASSUCATTO MAZZA, JOSEAMELIO DE GIACOMO

Advogado do(a) APELADO: CARLOS ALBERTO SCHIAVON DEARRUDAFALCAO - SP121050-A
Advogado do(a) APELADO: CARLOS ALBERTO SCHIAVON DE ARRUDA FALCAO - SP121050-A
Advogado do(a) APELADO: CARLOS ALBERTO SCHIAVON DEARRUDA FALCAO - SP121050-A
Advogado do(a) APELADO: CARLOS ALBERTO SCHIAVON DEARRUDA FALCAO - SP121050-A
Advogado do(a) APELADO: CARLOS ALBERTO SCHIAVON DEARRUDAFALCAO - SP121050-A
Advogado do(a) APELADO: CARLOS ALBERTO SCHIAVON DEARRUDAFALCAO - SP121050-A
Advogado do(a) APELADO: CARLOS ALBERTO SCHIAVON DEARRUDAFALCAO - SP121050-A
Advogado do(a) APELADO: CARLOS ALBERTO SCHIAVON DEARRUDAFALCAO - SP121050-A
Advogado do(a) APELADO: CARLOS ALBERTO SCHIAVON DEARRUDAFALCAO - SP121050-A
Advogado do(a) APELADO: CARLOS ALBERTO SCHIAVON DEARRUDA FALCAO - SP121050-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3" REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 0075693-83.1996.4.03.9999
APELANTE: EUCLIDES PARIS
Advogado do(a) APELANTE: ROMEU TERTULIANO - SP58350-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: DELFINO MORETTI FILHO - SP45353

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5006994-25.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:PLANO HOSPITALSAMARITANO LTDA

Advogado do(a) APELANTE:ANAMARIA FRANCISCO DOS SANTOS TANNUS - SP102019-A
APELADO:ANS AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por PLANO HOSPITAL SAMARITANO LTDA, com fundamento no artigo 105, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acérddo
proferido por érgo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, 0 acérdo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

CONSTITUCIONAL E TRIBUTARIO. RESSARCIMENTO AO SUS. SENTENGCA. AUSENCIA DE NULIDADE. PRESCR[CA~’O QUINQUENAL. INOCORRENCIA. LEI N°
9.656/98. CONSTITUCIONALIDADE. RESOLUGOES DA ANS. TABELAS DA TUNEP. LEGALIDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. MANUTENGAO.

1. Afastada a alegagdo de nulidade da sentenga por cerceamento de defesa. Desnecessdria a produgdo de prova pericial, considerando as alegagdes da autora (matéria de direito e matéria de fato
comprovada de plano). Correto, portanto, o julgamento antecipado da lide, nos termos do art. 355, I, do CPC.

2. Como é sabido, ajurisprudéncia do E. STJ sedimentou-se no sentido da aplicagdo do prazo quinquenal de que trata o Decreto n.° 20.910/32 e das normas de suspensdo e interrupgdo contidas na
Lein.?6.830/80 aos créditos de natureza ndo tributdria de titularidade dos entes puiblicos.

3. A Lein.”9.656/98, com as alteragdes introduzidas pela Medida Provisorian.® 2.177-44, de 24/08/2001, assim fixa em seu art. 32, caput: Serdo ressarcidos pelas operadoras dos produtos de que
tratam o inciso I e o § 1°do art. 1° desta Lei, de acordo com as normas a serem definidas pela ANS, os servios de atendimento a satide previstos nos respectivos contratos, prestados a seus
consumidores e respectivos dependentes, em institui¢des publicas ou privadas, conveniadas ou contratadas, integrantes do Sistema Unico de Saide - SUS.

4. Vé-se que os valores exigidos pela Agéncia Nacional de Sauide Suplementar (ANS) visam ao ressarcimento dos servigos de di 0 a saiide p dos aos usudrios de planos de saiide pelas
instituigdes publicas ou privadas, conveniadas ou contratadas, que integram o Sistema Unico de Savide (SUS).

5. Tal ressarcimento consiste em mecanismo de recuperagdo de valores antes despendidos pelo Estado na assisténcia a sauide, de sorte a possibilitar o emprego de tais recursos em favor do proprio
sistema de savide, seja no aprimoramento ou na expansdo dos servigos, em consondncia aos preceitos e diretrizes tragados nos arts. 196 a 198 da Carta Magna.

6. Portanto, o ressarcimento previsto no artigo supracitado possui carater restituitorio, ndo se revestindo de natureza tributaria, porquanto ndo objetiva a norma em questdo a instituicdo de nova
receita a ingressar nos cofres publicos.

7. De todaforma, o Plendrio do E. Supremo Tribunal F ederal, em juizo cautelar, tendo como Relator o Ministro Mauricio Corréa, ao apreciar a ADI n.° 1.931-8, que teve como instrumentos legais
questionados a Lein.°9.656/98 e sucessivas Medidas Provisorias que alteraram a redagdo de seus dispositivos, decidiu pela manutengdo da vigéncia da norma impugnada.
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8. De outra parte, os valores constantes da Tabela Unica Nacional de Equivaléncia de Procedimentos (TUNE. P) foram fixados a partir de processo participativo, que contou inclusive com o
envolvimento das operadoras de planos de saiide, encontrando-se dentro dos pardmetros fixados no art. 32, § 8°da Lei n.° 9.656/98, portanto, ndo se revelando desarrazoados ou arbitrarios,
conforme sustenta a apelante.

9. Ndo hd que se cogitar de ofensa ao principio da irretroatividade das leis, pois a cobranga do ressarcimento ndo depende da data em que celebrado o contrato com a operadora de plano de satide,
mas sim da data do atendimento prestado pelo SUS ao beneficidrio, que deve ser posterior a vigénciada Lein.®9.656/98.

10. Quanto a alegagdo de atendimentos realizados fora da rede credenciada e/ou abrangéncia geogrdfica, no prazo da caréncia contratual e de procedimentos ndo-cobertos, inclusive aqueles
classificados como de planejamento familiar; de curetagem ou de intoxicagdo, deveria ter sido com prova do, pela autora, néo ser o caso de urgéncialemergéncia, hipoteses em que se torna
obrigatdria a cobertura, consoante disposto no artigo 35-C da lei n°9.856/95.

11. Mantida a verba honordria em 10% sobre o valor da causa, fixada corretamente pelo r. juizo a quo, com fulcro no art. 85, § 4°, 111, do CPC, vigente a época da prolagdo da sentenga recorrida.

12. Apelagao improvida.

Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido da nfio admissdo do recurso especial quando o acérddo recorrido ndo diverge de seus precedentes.

Sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS PELAS OPERADORAS DE PLANO DE SAUDE. ART. 32 DA
LEI 9.656/98. PRAZO PRESCRICIONAL. APLICACAO DO DECRETO 20.910/32. SUMULA 83/STJ. 1. O Superior Tribunal de Justica entende ser apliccvel o prazo prescricional de cinco
anos previsto no Decreto 20.910/32, e ndo o disposto no Cédigo Civil, em caso de demanda que envolva pedido de ressarcimento ao Sistema Unico de Saiide na hipdtese do art. 32 da Lei 9.656/98.
2. Dessume-se que o acorddo recorrido estd em sintonia com o atual entendimento do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irvesignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Stmula
83/STJ: "Nao se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.” 3. Cumpre ressaltar que a referida orientagdo
éaplicavel também aos recursos interpostos pela alinea "a" do art. 105, 111, da Constituigdo Federal de 1988. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira,
DJde 2.6.2010. 4. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 666.802/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS PELA OPERADORA DE PLANO DE
SAUDE. PAGAMENTO ADMINISTRATIVO NAO REALIZADO. INSCRICAO EM DIVIDA ATIVA. PRETENSAO EXECUTORIA QUE OBSERVA O PRAZO QUINQUENAL DO
DECRETO N. 20.910/1932. PARCELAMENTO ADMINISTRATIVO DA DIVIDA: FATO INTERRUPTIVO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. 1. Embora o STJ tenha pacificado
o entendimento de que a Lei n. 9.873/1999 s6 se aplica aos prazos de prescrigdo referentes a pretensdo decorrente do exercicio da agdo punitiva da Administragdo Publica (v.g.: REsp
1.115.078/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJe 06/04/2010), ha muito é pacifico no ambito do STJ o entendimento de que a pretensdo executdria da créditos ndo tributdrios observa o prazo
quinquenal do Decreto n. 20.910/1932 (v.g.: REsp 1284645/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 10/02/2012; REsp 1133696/PE, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira
Segdo, DJe 17/12/2010; AgRg no REsp 941.671/RS, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 02/02/2010). 2. A relagdo juridica que hd entre a Agéncia Nacional de Savide - ANS e as
operadoras de planos de saiide é regida pelo Direito Administrativo, por isso inaplicavel o prazo prescricional previsto no Cédigo Civil. 3. Deve-se acrescentar; ainda, que o parcelamento de
crédito ndo tributdrio perante a Administragdo Publica é fato interruptivo do prazo prescricional, porquanto importa reconhecimento inequivoco da divida pelo devedor. Assim, mesmo que
inaplicavel a Lei n. 9.873/1999, tem-se que o acorddo recorrido decidiu com acerto ao entender pela interrupgdo do prazo prescricional, o qual, ainda, foi sus penso com a inscri¢do em divida ativa,
nos termos do § 3°do art. 1°da Lei n. 6.830/1980. 4. Recurso especial improvido. (REsp 1435077/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe
26/08/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO QUINQUENAL. APLICAGAO DO ART. 20.910/32. RESSARCIMENTO AO SUS. TABELA TUNEP. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. 1. O acérdéo recorrido encontra-se em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que é quinquenal o prazo de prescricdo nas
agdes indenizatdrias ajuizadas contra a Fazenda Puiblica, nos termos do art. 1°do Decreto 20.910/32. Pelo principio da isonomia, 0 mesmo prazo deve ser aplicado nos casos em que a Fazenda
Puiblica é autora. Precedentes. 2. Para aferir se os valores cobrados a titulo de ressarcimento, previstos na Tabela TUNEP, superam ou ndo os que sdo efetivamente praticados pelas operadoras
de plano de savide, seria necessdrio o reexame dos aspectos faticos, o que é vedado no recurso especial, em razdo do dbice da Stimula 7/STJ. Precedentes. 3. Demais disso, verificar a ocorréncia ou
ndo enriquecimento ilicito demandaria reexame de matéria fatico-probatdria, vedado em sede de recurso especial. 4. Do exame das razdes do acérdéo recorrido, conclui-se que o Tribunal de
origem, soberano na andlise das circunstdncias faticas e probatorias da causa, apreciou a controvérsia acerca auséncia de prescrigdo para cobranga das AIHs, a partir de argumentos de natureza
eminentemente fatica. Nesse caso, ndo hd como aferir eventual violagdo sem que se reexamine o conjunto probatdrio dos presentes autos, tarefa que, além de escapar da fungdo constitucional
deste Tribunal, encontra obice na Sumula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame Agravo interno improvido. (AgRg no AREsp 850.760/RS, Rel. Ministro HUMBERTO
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESSARCIMENTO AO SUS. PRESCRICAO. DECRETO
20.910/32. TERMO INICIAL. DECISAO PROFERIDA NO PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRECEDENTE DO STJ. 1. A Segunda Turma desta Corte Superior; em hipétese andloga a
dos autos, firmou orientagdo no sentido de que o termo inicial do prazo prescricional, previsto no Decreto 20.910/32, em hipdtese de pretenséo ressarcitoria de valores ao SUS, se da a partir da
notificagdo da decisdo do processo administrativo que apura os valores a serem ressarcidos, porquanto somente a partir de tal momento é que o montante do crédito sera passivel de ser
quantificado. Nesse sentido, o seguinte precedente: AgRg no REsp 1439604/PR, 2° Turma, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 09/10/2014. 2. Agravo regimental néo provido. (AgRg no AREsp
699.949/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 18/08/2015)

Identifica-se, pois, estar o acorddo recorrido emconsonincia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incidindo-se, pois, o 6bice da Stimula 83 daquele Tribunal: Ndo se conhece
do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

Ademais, constata-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, emseu contexto fatico-probatdrio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatdrios, fungdo propria das instancias ordinarias. Sua arguicdo, em
sede de recurso especial, encontra impedimento na Stiimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

Ante 0 exposto, ndio admito o recurso especial.

Int.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3" REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198) N° 5003334-66.2017.4.03.6102
APELANTE:DND - QUIMICA LTDA

Advogados do(a) APELANTE: GIANCARLO DOS SANTOS CHIRIELELSON - SP203202-A, CARLOS ANDRE ZARA - SP117599-A, RICARDO LAVEZZO ZENHA - SP200915-A,
MARCELO CHAVES JARA - SP147825-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 04/09/2020  28/1982



ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003218-32.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: LWC ARTES GRAFICAEIRELI - EPP, GILBERTO QUEIROZ DE SOUZA, ZULEICALOPES MARANHAO DE SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: SERGIO DE PAULA PINTO - SP75069-A
Advogado do(a) APELANTE: SERGIO DE PAULA PINTO - SP75069-A
Advogado do(a) APELANTE: SERGIO DE PAULAPINTO - SP75069-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL )
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por LWC ARTES GRAFICA EIRELI, GILBERTO QUEIROZ DE SOUZA e ZULEICA LOPES MARANHAO DE SOUZA contra
acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, 0 acordao recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

PROCESSO CIVIL. APELACAO EM EMBARGOS A EXECUCAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. TITULO EXECUTIVO EXTRAJUDICIAL. CAPITALIZACAO DE
JUROS. ANATOCISMO. APELACAO IMPROVIDA.

1- O contrato de abertura de crédito ndo é titulo executivo mesmo quando acompanhado de extrato de conta-corrente, documentos que permitiram apenas o ajuizamento de agdo monitéria. Este
tipo de contrato tampouco seria dotado de liquidez, caracteristica que, ademais, afastaria a autonomia da nota promissoria a ele vinculada (Siimula 233, Suimula 247 e Stimula 258 do STJ).

11 - A regulamentagdo das Cédulas de Crédito Bancdrio estabeleceu pardmetros opostos aqueles consagrados nas Sumulas 233, 247 e 258 do STJ. A Cédula de Crédito Bancdrio é titulo executivo
extrajudicial se preencher os requisitos definidos pela legislagéo (artigo 28, caput, § 2 I e I1, artigo 29 da Lei 10.931/04). O artigo 28, § 3°da Lei 10.931/04 prevé que o credor fica obrigado a
pagar ao devedor o dobro do valor cobrado a maior em execugéo de Cédula de Crédito Bancario promovida sem os requisitos definidos pela legislagdo (REsp 1291575, STJ, julgado pelo rito do
artigo 543-C do CPC). O teor do artigo 18 da LC n°95/98 afasta qualquer defesa que p da se basear em ofensa ao artigo 7° do mesmo diploma legal.

111 - A legislagéo sobre o anatocismo, ao mencionar "capitalizagdo de juros” ou "juros sobre juros”, ndo se refere a conceitos da matematica financeira, sendo de todo regular a utilizagdo de taxa
de juros efetiva com capitalizagdo mensal, derivada de taxa de juros nominal com capitalizagdo anual, ainda quando aquela seja ligeiramente superior a esta. Tampouco se refere a juros
compostos ou a sistemas de amortiza¢do que deles se utilizem. Como conceito juridico "capitalizagdo de juros” pressupde o inadimplemento e um montante de juros devidos, vencidos e ndo pagos
e posteriormente incorporados ao capital para que incidam novos juros sobre ele. Ndo hd no ordenamento juridico brasileiro proibicdo absoluta de tal prdtica, sendo permitida mesmo pela Lei de
Usura (artigo 4° do Decreto 22.626/33), com frequéncia anual, sendo este o critério de interpretacdo da Stimula 121 do STF.

1V - Na esteira da Stimula 596 do STF, desde a MP 1.963-17/00, atual MP 2.170-36/01, admite-se como regra geral para o sistema financeiro nacional a possibilidade de se pactuar capitalizag¢do
de juros com periodicidade inferior a um ano. Ha na legislagdo especial que trata das Cédulas de Crédito Bancdrio autorizagdo expressa para se pactuar os termos da capitalizagdo, conforme
exegese do artigo 28, § 1°, I da Lei 10.931/04 (REsp 973827/RS julgado pelo artigo 543-C do CPC).

V- Nao se cogitando a configuragdo de sistematicas amortizagdes negativas decorrentes das clausulas do contrato independ da inadimpléncia do devedor, apenas com a verificagdo de
auséncia de autorizagdo legislativa especial e de previsdo contratual, poderd ser afastada a capitalizagdo de juros devidos, vencidos e ndo pagos em prazo inferior a um ano. Nesta hipdtese, em se

verificando o inadimple 0 de determinada prestagdo, os encargos moratorios previstos no contrato incidirdo somente sobre a parcela responsdvel por amortizar o capital, enquanto que a
contabilizagdo dos juros remuneratdrios ndo pagos deve ser realizada em conta separada, sobre a qual incidird apenas corregdo monetdria, destinando-se os valores pagos nas prestagbes a
amortizar primeiramente a conta principal.

VI - Caso em que a apelante limitou-se a questionar a validade das clausulas contratadas, as quais sdo regulares. Ademais, néo logrou demonstrar que a CEF deixou de aplicd-las ou que sua
aplicagdo provocou grande desequilibrio em virtude das alteragdes das condigdes faticas em que foram contratadas, apresentando fundamentagdo insuficiente para a produgdo de prova
pericial. Em suma, na auséncia de comprovagdo de abuso ou desequilibrio contratual, néo do qualquer ilegalidade nas clausulas contratadas, ndo ha que se falar em compensagdo dos
valores pagos a maior; repeticdo do indébito, enriquecimento sem causa ou devolugdo em dobro, ndo asststmda razdo a embargante. Muito embora o cendrio socio econdmico do pais, que vive a
Jase descendente de um ciclo econdmico, dé causa ao superendividamento de familias e empresas, as teses ventiladas pela apelante néo tem o conddo de dar azo a revisdo da avenga.

VII - A cobranga de juros remuneratdrios, juros de mora e multa contratual é perfeitamente regular; tendo em vista que possuem naturezas juridicas distintas, destinando-se a remunerar o capital,
dissuadir e penalizar a mora do devedor:

VIII - Apelagdo improvida.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, nviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do
Superior Tribunal de Justica: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL(198) N° 0006102-91.2010.4.03.6103
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: SIND.EMPREGS.ESTAB.DE SERVS.SAUDE DE S.JOSE DOS CAMPOS, CARLOS JOSE GONCALVES

Advogado do(a) APELANTE: RENATO FREIRE SANZOVO - SP120982-A
Advogado do(a) APELANTE: RENATO FREIRE SANZOVO - SP120982-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Sindicato dos empregados em estabelecimentos de servigos de satde de Sdo José dos Campos e regido, com findamento no art. 105, II1, “a”, da
Constituigio Federal, contra acorddo proferido por drgdo fracionério deste Tribunal.

O aresto recorrido recebeu a seguinte ementa:
ACAODECLARATORIA. ARTIGO 150, VI, DA CF. IMUNIDADE SOMENTE QUANTO A IMPOSTOS. SINDICATO. ENTIDADE NAO BENEFICENTE.

1. A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que a imunidade tributdria prevista no artigo 150, V1, da CF aplica-se unicamente a impostos.

2. Quanto as contribuigdes sociais, ndo se trata o sindicato de entidade assistencial social nos termos do artigo 195, §7°da CF, vez que desenvolve atividades atinentes a defesa de seus proprios interesses
ede seus associados e ndo no interesse exclusivo de terceiros, como deveria ser para se enquadrar no conceito.

3. Apelagao desprovida.
Os embargos de declaragéo opostos pelo recorrente foramrejeitados.

A parte recorrente alega, emsintese, que ‘representa trabalhadores emestabelecimentos de servigos de satide de Sdo José dos Campos e Regido, sua atividade principal € prestar servigos a todos os
socios e ndo socios da categoria sem finalidade lucrativa, e por esta razio goza de imunidade e isencio tributéria prevista no art. 150, VI, “c” e 197, 7° da CF/88 além das previsdes legais e claras na MP
2.158.35/2001”. Suscita tambémafronta aos principios da legalidade, razoabilidade e moralidade.

No bojo do recurso, o recorrente pleiteia a concessao de efeito suspensivo.

E o relatorio.

Decido.

Consta do voto condutor que a cobranga impugnada nos autos “é relativa a contribuicdes previdenciarias e de terceiros” (Id 107500644, p. 106).

Impende observar também que restou consignado no acérddo recorrido que “A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que a imunidade tributéria prevista no artigo 150,
V1, da CF aplica-se unicamente a impostos”. Emparalelo, a Turma Julgadora salientou que “Quanto as contribuigdes sociais, no se trata o sindicato de entidade assistencial social nos termos do artigo 195, §7° da
CF, vez que desenvolve atividades atinentes a defesa de seus proprios interesses e de seus associados e ndo no interesse exclusivo de terceiros, como deveria ser para se enquadrar no conceito” (Id 107500644, p.
108).

As questdes tratadas na MP 2.158.35/2001, norma mencionada pelo recorrente, nio foramapreciadas na findamentagéo do acérddo recorrido. E, de acordo como teor das Sturmulas 211 do STJ e
282 do STEF, o recurso excepcional é manifestamente inadmissivel quando a decisdo nfo enfrentar a questdo federal que se alega violada:

Stimula 211 do STJ: " Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposicdo de embargos declaratdrios, néo foi apreciada pelo tribunal a quo.”
Siimula 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio quando néio ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada.”

Ocorrendo a omissao, cabe ao recorrente suscitar a apreciagdo da matéria emembargos de declaragio e, se estes foremrejeitados, arguir violagdo ao art. 1.022 do CPC, caso contrério ira perseverar
0 Obice da auséneia de prequestionamento. Sobre o tema:
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AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. A¢4o DE CANCELAMENTO DE PROTESTO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. APLICA CAO DA SUMULA N.
211 DO STJ. ENDOSSO MANDATO. MA-FE DA INSTITUICAO BANCARIA. NAO COMPROVACAO. MATERIA QUE DEMANDA REEXAME. SUMULA 7. PRECEDENTES DO STJ.
AGRAVOINTERNO NAO PROVIDO.

1. As matérias referentes aos arts. 514, I1, do CPC/1973 e 1.013, §§1° e 2°, do CPC/2015, néio foram objeto de discussao no acordio recorrido, apesar da oposi¢io de embargos de declaragdo, nio se
config do o preq i 0 que impossibilita a sua apreciagio na via especial (Stimula 211/STJ).

2. 0 STJ ndo reconhece o prequesti pela simples interposicdo de embargos de declaragio. Persistindo a omissdo, é necessdria a interposicdo de recurso especial por afronta ao art. 1.022

do CPC de 2015 (antigo art. 535 do CPC de 1973), sob pena de perseverar o obice da auséncia de prequestionamento.

3. A pretensdo recursal acerca da negligéncia da Instituicdo financeira no protesto do titulo, bem como que tivesse sido notificada pela agravante no devido tempo acerca da auséncia de higidez do titulo
de crédito levado a protesto, demandaria reexame de provas. Incidéncia da Stimula 7 do STJ.

4. A jurisprudéncia do STJ possui entendimento no sentido de que inexistindo ma-fé do portador, ndo se pode obstaculizar a cobranga do seu crédito, nem mesmo penalizd-lo por protestar titulo
higidamente recebido, e, menos ainda, tornar insubsistente a auténoma obrigagdo que surgiu com o endosso. Precedentes.

5. Agravo interno a que se nega provimento. (Agint no AREsp 1314865/SC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 13/12/2018, DJe 18/12/2018) - (destaque
nosso)

CIVIL. PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECURSO MANEJADO SOB EGIDE DO NCPC. ACAO DE
INDENIZACAO. PARTICIPACAO EM PROGRAMA DE TELEVISAO. ACIDENTE. DANOS MATERIAIS E MORAIS. COMPROVACAO. ALTERACAO DA CONCLUSAO DO
TRIBUNAL A QUO. IMPOSSIBILIDADE. INCIDENCIA DA SUMULA N° 7 DO STJ. ALEGACAO DE ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
INCIDENCIA DAS SUMULAS N° 211 DO STJ E 282 DO STF. AUSENCIA DE ALEGACAO DE VIOLACAO DO ART. 1.022 DO NCPC. INVIABILIDADE DE ADMISSAO DO
PREQUESTIONAMENTO FICTO (ART. 1.025 DO NCPC). DANO MORAL. QUANTUM. FALTA DE INDICACAO DO ARTIGO VIOLADO. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO.
INCIDENCIA DA SUMULAN°284 DO STF. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO.

1. Aplica-se o NCPC a este julgamento ante os termos do Enunciado Administrativo n° 3, aprovado pelo Plendrio do STJ na sessdo de 9/3/2016: Aos recursos interpostos com fundamento no
CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de admissibilidade recursal na forma do novo CPC.

2. A alteragdo das conclusdes do acorddo recorrido que concluiu pela comprovagdo, na espécie, dos danos morais e materiais, se mostra inviavel diante do necessdrio revolvimento do acervo fatico-
probatorio da demanda. Incidéncia da Stimulan®7 do STJ.

3. A auséncia de debate no acdrddo recorrido quanto as alegagées do recurso especial evidencia a falta de pr i dmitindo-se o pr i ficto na hipotese em que

q q
.

ndo da a omisséo no, de embargos de declaragio e suscitada a ofensa ao art. 1.022 do NCPC no recurso especial, o que ndo ocorreu no caso dos autos.

4. A falta de indicagdo do artigo de lei eventualmente violado no que se refere ao inconformismo quanto ao valor fixado a titulo de dano moral, configura deficiéncia na fundamentagdo, incidindo-se a
Stimulan®284 do STF.

5. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no Aglnt no AREsp 1614911/SP, Rel. Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, julgado em 29/06/2020, DJe 01/07/2020) - (destaque nosso)

Desse modo, ausente o necessario prequestionamento desse dispositivo, requisito formal indispensavel para o processamento e posterior analise do recurso excepcional.

No mais, verifica-se que o 6rgdo fracionario decidiu a lide comsuporte em findamentos eminentemente constitucionais e o recorrente também fundamenta seu recurso emdispositivos da Carta Magna.

O Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, temjurisprudéncia sedimentada no sentido de que o recurso especial ndo se presta a analise de pretensas violagdes a normas constitucionais.
Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. APRECIA cAo.
IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICA. NAO OCORRENCIA. ENUNCIADO N° 283/STF. INCABIVEL. ERRO MATERIAL. INEXISTENCIA. COISA JULGADA.
VIOLADA. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A via especial, destinada a uniformizagdo do direito federal, ndo se presta a andlise de dispositivos da Constituigdo da Republica, ainda que para fins de prequestionamento, sob pena, inclusive, de
usurpagdo de competéncia da Suprema Corte.

)
5. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no AgRg no Ag 893.599, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, DJe 12/04/2010)

PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR MUNICIPAL. MAGISTERIO. RESSARCIMENTO EM DOBRO PELAS FERIAS VENCIDAS E NAO GOZADAS. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. LEI LOCAL. SUMULA 280/STF.

1. As recorrentes restrir a alegar generic ofensa aos artigos 5, §2°, 7°, XVII, da CF; 1°, 2° 26 do Pacto de Sdo José da Costa Rica (Decreto 678/1992); 137 da CLT; 4°da LINDB e 126 do
CPC/1973 sem, contudo, demonstrarem de forma clara e fundamentada como o aresto recorrido teria violado a legislagdo apontada. A simples mengdo a normas infraconstitucionais, feita de maneira

esparsa e assistematica no corpo das razoes do apelo nobre, néo supre a exigéncia de fundamentagdo adequada do Recurso Especial. Incide na espécie, por analogia, o principio estabelecido na Stimula
284/STF.

2. Ademais, ainda que se entenda que ndo se aplica ao caso o 6bice da Stimula 284/STF, verifico que a questdo ndo foi apreciada pelo acorddo recorrido sob o dngulo dos arts. 1°, 2°, 26 do Pacto de Sdo
José da Costa Rica (Decreto 678/1992); 4° da Lei de Introdugdo as Normas do Direito Brasileiro e 126 do CPC/1973, nem foram opostos Embargos de Declaragdo para suprir suposta omissdo. Dessa
forma, ndo se observou o requisito do prequestionamento.

3. Além disso, a suscitada ofensa constitucional também ndo merece conhecimento, porquanto o exame da violagio de dispositivos ¢ itucionais é de
Tribunal Federal, conforme dispée o art. 102, 111, do permissivo constitucional.

P ia exclusiva do Supremo

4. E invidvel analisar a tese defendida no Recurso Especial de que existe direito ao pagamento dobrado pelas férias vencidas e ndo pagas, pois a controvérsia em exame remete & andlise de Direito local.
Aplica-se ao caso a Sumula 280/STF.

5. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ, REspn.®1.739.322/CE, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/06/2018, DJe 22/11/2018)  (destaque nosso).

Portanto, diante da orientag@o adotada pelo Superior Tribunal de Justiga emhip6teses semelhantes, conforme acima explanado, o pedido de efeito suspensivo resta prejudicado pelo presente juizo de
admissibilidade.
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Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial e julgo prejudicado o pedido de efeito suspensivo.

Intimen-se.

Séo Paulo, 31 de julho de 2020.

Expediente Nro 6123/2020

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta(s) ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do art. 1.021, § 2°, do CPC.

00001 APELACAO/REMESSANECESSARIA N° 0010433-52.2015.4.03.6100/SP

| [2015.61.00.010433-8/SP

RELATORA :  |Desembargadora Federal MARLI FERREIRA

APELANTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : [SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : |ORDENARE IND/E COM/DE FERRAGENS LTDA
ADVOGADO : |SP248851 FABIO LUIZ DELGADO e outro(a)

REMETENTE : [JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :100104335220154036100 6 Vr SAO PAULO/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5000105-26.2017.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO:ADRIANAPAES DEANDRADE PUSSATELI
Advogado do(a) APELADO: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece ser admitido.

Emrelagdo a prescri¢ao, o acorddo recorrido coaduna-se comentendimento consolidado pelo Superior Tribunal de Justiga. Confira-se:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PROGRESSAO FUNCIONAL. PRESCRIGAQ. OMISSAO ADMINISTRATIVA. RELACAO DE TRATO SUCESSIVO.

1. Consoante o entendimento desta Corte, nas agdes em que se discute omissdo administrativa em proceder a progressdo funcional de servidor prevista em lei, se inexistente recusa formal na
implementagado do direito, incide a Stimula 85 do STJ, havendo apenas a prescri¢do das parcelas vencidas anteriormente ao quinquénio anterior a propositura da agdo. Precedentes.

2. Agravo interno desprovido.

(STJ, Aglnt no REsp 1589542/MG, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 12/03/2019, DJe 28/03/2019)

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. PROGRESSOES FUNCIONAIS. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO DA LEI
10.855/2004. INTERSTICIO DE DOZE MESES. LEI 5.645/1970. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. NAO OCORRENCIA. ATO OMISSIVO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA.
TRATO SUCESSIVO. SUMULA 85/STJ.

1. Cuida-se, na origem, de A¢do Ordindria contra o Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, objetivando a observdincia do prazo de 12 meses para progressdo e promogdo funcional até que
sobrevenha regulamentagdo da Lei 10.885/2004.

2. O acdrdéo recorrido estd em consondncia com o entendimento do STJ de que, na agdo em que se verifica que a parte autora néo foi beneficiada pela progressdo funcional prevista em lei e ndo havendo
recusa formal da Administragdo, incide, na espécie, a Sumula 85 do STJ, consoante a qual, nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Puiblica figure como devedora, quando néo tiver
sido negado o préprio direito reclamado, a prescrigdo atinge apenas as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da agdo.

3. O entendimento do Tribunal a quo estd de acordo com a jurisprudéncia desta Corte Superior, firme no sentido de que, no presente caso, as promogdes e progressdes funcionais deverdo observar o
intersticio de 12 meses, e néo de 18 meses como pretende a parte recorrente.
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4. Recurso Especial néo provido.

(STJ, REsp 1777943/ES, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/05/2019, DJe 18/06/2019)

Quanto a promogao e progressao funcional, a Corte Superior assentou que deve ser respeitado o intersticio de 12 meses, até que haja a regulamentag@o da Lei 10.855/2004. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. PROGRESSOES FUNCIONAIS. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO DA LEI
10.855/2004. INTERSTICIO DE DOZE MESES. LEI 5.645/1970. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. NAO OCORRENCIA. ATO OMISSIVO DA ADMINISTRACAO PUBLICA.
TRATO SUCESSIVO. SUMULA 85/ST.J.

1. Cuida-se, na origem, de A¢édo Ordindria contra o Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, objetivando a observdncia do prazo de 12 meses para progressdo e promogdo funcional até que
sobrevenha regulamentagdo da Lei 10.885/2004.

2. O acdrdéio recorrido estd em consondncia com o entendimento do STJ de que, na agdo em que se verifica que a parte autora néo foi beneficiada pela progressdo funcional prevista em lei e ndo havendo
recusa formal da Administragdo, incide, na espécie, a Sumula 85 do STJ, consoante a qual, nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Puiblica figure como devedora, quando néo tiver
sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo atinge apenas as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da agdo.

3. O entendimento do Tribunal a quo estd de acordo com a jurisprudéncia desta Corte Superior; firme no sentido de que, no presente caso, as promogdes e progressdes funcionais deverdo observar o
intersticio de 12 meses, e néo de 18 meses como pretende a parte recorrente.

4. Recurso Especial néo provido.

(REsp 1777943/ES, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/05/2019, DJe 18/06/2019)

ADMINISTRATIVO. ENUNCIADO ADMINISTRATIVON. 2/STJ. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. CARREIRA DO SEGURO SOCIAL. PRO~GRESSA~O FUNCIONAL. AUSENCIADE
REGULAMENTACAO DA LEIN°10.855/2004. APLICACAO DAS REGRAS RELATIVAS AOS SERVIDORES DO PLANO DE CLASSIFICACAO DE CARGOS DE QUE TRATAALEIN®
5.645/1970.

1. Ag¢do proposta por servidores publicos do INSS pela qual pretendem ver reconhecido os seus direitos a progressao funcional de acordo com o intersticio de 12 meses, enquanto néo expedido pela
Administra¢do Puiblica regulamento de que trata o artigo 8°da Lein® 10.855/2004.

2. Dispoe o artigo 9° da Lei n° 10.855/2004, com redagdo dada pela lei n° 11.501/2007, que, até que seja editado o regulamento sobre as progressoes funcionais, deverdo ser obedecidas as regras
aplicaveis aos servidores do Plano de Classificagdo de Cargos de que trata a Lei n® 5.645/1970.

3. A concessao de progressio funcional aos servidores do Plano de Classificagdo de Cargos é regida pelo Decreto n® 84.669/1980, o qual prevé, em seu artigo 7°, que, para efeito de progressdo vertical, o
intersticio serd de 12 meses.

4. Recurso especial ndo provido.
(REsp 1595675/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em01/09/2016, DJe 14/09/2016)

)

Incide na espécie, portanto, o dbice da Sumula 83/STJ, aplicavel tanto aos recursos especiais interpostos com base na alinea “a”, quanto na alinea “c’
especial pela divergéncia, quando a orientagéo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”

do permissivo constitucional: “Ndo se conhece do recurso

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por Adriana Paes de Andrade Pussateli contra acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foiapontado o dispositivo legal pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.

A alegagdo da parte recorrente consiste em ofensa ao art. 36 da lei 13.324/2016, sob o argumento de que o pagamento da progressdo fincional (12 meses) deve retroagir a data do ingresso e no apenas até
dezembro de 2016.

No caso vertente, ha pertinéncia intrinseca do recurso excepcional, haja vista a controvérsia instalada sobre os dispositivos legais questionados, para a qual ndo se encontram precedentes tematicos especificos do
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001828-79.2018.4.03.6115
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: LENI MARA BENEDICTO DE PERON, BRUNA DE PERON, MURILO DE PERON

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO COLLETE SILVA- SP98202-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO COLLETE SILVA - SP98202-A
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO COLLETE SILVA - SP98202-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto por LENI MARA BENEDICTO DE PERON e outros contra acordio proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, 0 acérdo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. ACAO MONITORIA. CONSTRUCARD. DEFERIMENTO DA GRATUIDADE DA JUSTICA A PARTE APELANTE. DOCUMENTOS
INDISPENSAVEIS A PROPOSITURA DA ACAO. PRESENTES. INCIDENCIA DAS SUMULAS 233 E 247 AMBAS DO STJ. CABIMENTO DA ACAO MONITORIA. AUSENCIA
DE NOTIFICAGAO DO VENCIMENTO ANTECIPADO DA DIVIDA. DESNECESSIDADE. APLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.

1. Com relagdo ao pedido de concessdo da justica gratuita, nota-se que a jurisprudéncia do STJ ja firmou entendimento no sentido de que, nos termos do artigo 99, § 3, do CPC/2015, a simples
afirmagdo de incapacidade financeira basta para viabilizar o acesso ao beneficio de assisténcia judiciaria gratuita, em qualquer fase do processo.

2. A concesséo do beneficio da gratuidade da justica depende tdo somente da declaragéo da parte autora, no caso presente da parte embargante, de sua caréncia de condigdes para arcar com as
despesas processuais sem prejuizo ao atendi 0 de suas necessidades bdsicas, levando em conta néio apenas o valor dos rendimentos mensais, mas também seu comprometimento com aquelas
despesas essenciais.

3. Cabe a parte adversa impugnar o direito a assisténcia judicidria, conforme dispde o artigo 100 do CPC/2015, devendo a condigdo de caréncia da parte embargante ser considerada verdadeira
até prova em contrdrio. Diante do exposto, defere-se a gratuidade dajusti¢a a parte apelante.

4. No caso, o contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de construgdo e outros pactos, que instrui a inicial ndo constitui titulo executivo
extrajudicial, uma vez que o débito sé serd definido pelo valor efetivamente utilizado pelo mutucdrio, possuindo apenas um limite de crédito, que no caso, foi disponibilizado a parte ré, na data da
celebragdo do contrato. Cabivel, na hipdtese, portanto, uma interpretagdo analogica dos enunciados das Siimulas 233 e 247, ambas do STJ.

5. Nessa linha de orientagdo, ndo é cabivel agdo de execugdo para a cobranga de divida fundada em contrato de crédito convencional, por ndo se constituir em titulo executivo extrajudicial, tendo
em vista a auséncia de liquidez, certeza e exigibilidade, a que se refere o art. 783 do CPC.

6. Na hipétese dos autos, a autora embargada ajuizou a agdo monitdria com base em Contrato de Abertura de Limite de Crédito " Construcard”, acompanhado de demonstrativo de compras e da
planilha de evolugdo do débito.

7. Ha, portanto, prova escrita - contrato assinado pelo devedor; extratos dos quais constam a liberagdo do crédito e a planilha de evolugéo do débito - sem eficdcia de titulo executivo, prevendo
pagamento de soma em dinheiro, de forma que estdo satisfeitos os requisitos do artigo 700 do CPC - Cédigo de Processo Civil, sendo cabivel a agdo monitoria.

8. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica consolidou-se no sentido da adequagéo da agdo monitdria para a cobranga de contrato de abertura de crédito em conta corrente. Stmula 247
do STJ. Dessa forma, pl cabivel a pre: agdo monitoria, bem como, presentes os documentos indispenscveis a propositura da agdo, assim, néo hd que se falar em caréncia de agdo, por
iliquidez, incerteza e inexigibilidade do titulo que embasa o feito monitério.

9. Vale destacar que havendo o vencimento antecipado da divida, o credor tem a prerrogativa de cobrar o valor integral do débito. Desse modo, ple vdlida a clausula que prevé o
vencimento antecipado da divida, uma vez que pactuada de forma livre entre as partes, as quais podem convencionar obrigagdes reciprocas, desde que os termos firmados ndo sejam vedados pela
legislagdo. Ademais, néio hd necessidade de notificagéo prévia para fins de ajui: 0 de agdo. Precede

10. O Superior Tribunal de Justica ja firmou entendimento no sentido de que as instituigdes financeiras, como prestadoras de servigos especialmente contemplados no artigo 3°, §2°, estdo
submetidas as disposigdes do Codigo de Defesa do Consumidor; editando a Suimula 297: " O Cédigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituicdes financeiras”.

11. No mesmo sentido firmou-se o entendimento do Supremo Tribunal Federal, no julgamento da A¢do Direta de Inconstitucionalidade n° 2.591-DF, DJ 29/09/2006, p. 31, assentando-se que "as
instituigdes financeiras estdo, todas elas, alcangadas pela incidéncia das normas veiculadas pelo Cédigo de Defesa do Consumidor”, excetuando-se da sua abrangéncia apenas "a defini¢do do
custo das operagdes ativas e a remuneragdo das operagdes passivas praticadas na exploragao da intermediagdo de dinheiro na economia.

12. Essa protegdo, porém, ndo é absoluta e deve ser invocada de forma concreta, comprovando o mutudrio efetivamente a existéncia de abusividade das clausulas contratuais ou de excessiva
onerosidade da obrigagdo pactuada.

13. Recurso parcialmente provido apenas para conceder os beneficios dajustiga gratuita a parte embargante.
No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo emseu contexto fatico-probatdrio.

Revisitar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no anmbito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do
Superior Tribunal de Justiga: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010473-71.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: IMPERIO-COMERCIO DE FERROS E METAIS LTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: WELINGTON FLAVIO BARZI - SP208174-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por IMPERIO COMERCIO DE FERROS E METAIS LTDA contra acérdo proferido por 6rgio fracionério deste Tribunal Regional Federal
Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Comefeito, 0 acérddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:
A partir da vigéncia da Lei n. 11.382/2006, o bloqueio de ativos financeiros por meio de penhora on-line prescinde do esgotamento de diligéncias para localizagdo de outros bens do devedor

passiveis de penhora, aplicando-se os artigos 655 e 655-A (atuais 835 e 854), do Cédigo de Processo Civil, mesmo aos executivos fiscais. Nesse sentido: RESP 201000422264, LUIZ FUX, STJ -
PRIMEIRA SEGCAO, 03/12/2010.
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Com efeito, a partir das alteragdes introduzidas pela Lei n® 11.382/06 ao artigo 655 (atual 835), do Codigo de Processo Civil, o juiz, ao decidir sobre a realiza¢do da penhora on-line, ndo pode mais
exigir do credor prova de exaurimento das vias extrajudiciais na busca de bens a serem penhorados.

In casu, entendo cabivel a utilizagdo do BacenJud, porquanto a constri¢do realizada obedece a ordem dos artigos 655 e 655-A (atuais 835 e 854), ambos do CPC.

Registre-se, por relevante, que ndo hd ofensa ao principio da menor onerosidade, previsto no artigo 620 (atual 805), do CPC, "vez que tal norma juridica deve ser interpretada sistematicamente,
em consondncia com as demais regras, de mesma hierarquia juridica, que informam igualmente o procedimento de execu¢do, a exemplo do principio da maxima utilidade da execugdo” (AGRESP
201000347680, CASTRO MEIRA, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA: 01/12/2010).

No caso em tela, o agravante pleiteia a liberagdo de valores que foram bloqueados através do sistema BacenJud, sob o fundamento da impenhorabilidade, visto que destinados ao pagamento de
empregados e tributos.

Ocorre que, nos termos do artigo 833 IV do CPC, o legislador elenca como impenhordvel o valor recebido pelo trabalhador a titulo de saldrio/vencimentos, ndo podendo se confundir com quantia
presente em conta bancdria de empresa, futuramente passivel de utilizagdo para aquele fim.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCA?O, PENHORA. ATIVOS FINANCEIROS EM CONTA BANCARIA DE EMPRESA. VERBAS DESTINADAS AO
PAGAMENTO DE FUNCIONARIOS. NAO CONFIGURADA HIPOTESE DE IMPENHORABILIDADE. AGRAVO PROVIDO.

1. Denota-se da literalidade do artigo 833, IV do CPC, que os valores que estejam na disponibilidade financeira da empresa e que serdo apenas futuramente destinados ao pagamento de saldrios
ndo sdo, a principio, protegidos pelo manto da impenhorabilidadle.

2. Com efeito, a impenhorabilidade prevista no inciso IV do art. 833 do CPC visa a protegdo das verbas alimentares destinadas ao sustento da pessoa e sua familia quando se encontram sob o
dominio destas e ndo abarca os valores pertencentes a empresa que futuramente seriam utilizados para pagamento de seus funciondrios.

3. Agravo de instrumento provido. (TRF3, AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017643-87.2016.4.03.0000/SP, Rel. Des. Fed. Hélio Nogueira, Primeira Turma, j. 06/02/2018, Pub. D.E.
23/02/2018).

Ademais, a agravante néo logrou éxito em demonstrar; de forma concreta, que a constrigdo da quantia ensejard a inviabilidade da atividade empresarial ou do pagamento dos funciondrios.
Cumpre frisar que ndo ha documentos que comprovem a folha de pagamento ou os tributos devidos que seriam quitados com esse valor:

Diante do exposto, nego provimento ao agravo de instrumento.
E como voto.
No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisttar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, inviavel no dmbito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do
Superior Tribunal de Justiga: "4 pretensdio de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003479-88.2018.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

APELADO: UNIMED NORDESTE PAULISTA - FEDERACAO INTRAFEDERATIVA DAS COOPERATIVAS MEDICAS
Advogado do(a) APELADO: MAURICIO CASTILHO MACHADO - SP291667-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por UNIMED NORDESTE PAULISTA FEDERACAO INTRAFERATIVA DAS COOPERATIVAS MEDICAS contra acérdao proferido
por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

No tocante & alegada violagdo do art. 32 da Lei 9.656/98, descabe o recurso a constatagiio de que o acorddo recorrido, no ponto, encontra-se escorado em fundamento eminentemente
constitucional, ndo sendo o Superior Tribunal de Justiga a instancia adequada para o enffentamento da matéria.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATOS
ADMINISTRATIVOS E NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. TABELA TUNEP. NAO OCORRENCIA DE VIOLAGAO AOS ARTS. 128, 131, 165, 458 E 460 DO
CPC/1973. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO EM MATERIA EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO EM SEDE DE
RECURSO ESPECIAL. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DA EMPRESA DESPROVIDO.
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1. De inicio, cumpre ressaltar que, nos termos do que decidido pelo Plendrio do STJ, aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de margo de
2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica (Enunciado
Administrativo 2). 2. Néo hd falar em ofensa aos arts. 128, 131, 165, 458 e 460 do CPC/1973, na medida em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram
submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos. Nesse sentido: AgRg no AREsp. 241.749/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 27.8.2015. 3. Quanto ao tema
inserto no art. 273, I do CPC/1973, a apreciagdo dos critérios previstos no mencionado dispositivo, com vistas a impedir a inscrigéo do nome da recorrente no CADIN e do débito em divida ativa
da ANS, tal como fez o juizo de origem, demandaria o reexame de matéria fdtico-probatoria. 4. Ademais, o acérdéo recorrido estd em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a
qual a mera discussao judicial acerca do débito sem a correspondente caugdo ndo obsta, por si s, a possibilidade de inscri¢do no referido cadastro. A proposito: AgRg no REsp. 1.126.060/RJ, Rel.
Min. BENEDITO GONGALVES, DJe 25.11.2009 e AgRg no REsp. 1.074.859/RJ, Min. CASTRO MEIRA, DJe 5.10.2009. 5. No que se refere ao ressarcimento ao SUS, a Corte a quo, ao
manter a negativa de provimento a apelagdo da Recorrente quanto a violagdo ao art. 32, caput e § 8o. da Lei 9.656/1998, apreciou a questdo amparando-se em fund. os exclusi
constitucionais (fls. 3.349/3.364 dos autos). 6. Agravo Regimental da empresa desprovido.

(AgRg no AREsp 291.622/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 05/04/2017)

No tocante ao tema da prescricdo e a apontada violagao ao art. 206 do Cédigo Civil e ao Decreto 20.910/32, temrse que o acérddo recorrido, ao estabelecer que a cobranga de valores
relativos a ressarcimento ao SUS deve observar o prazo prescricional quinquenal previsto no art. 1° do Decreto 20.910/1932, aplicou a espécie entendimento consolidado no dmbito do Superior Tribunal de
Justica, conforme se afere a partir destes julgados:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS PELAS OPERADORAS DE PLANO DE SAUDE. ART. 32 DA
LEI9.656/98. PRAZO PRESCRICIONAL. APLICACAO DO DECRETO 20.910/32. SUMULA 83/STJ.

1. O Superior Tribunal de Justi¢a entende ser aplicavel o prazo prescricional de cinco anos previsto no Decreto 20.910/32, e ndo o disposto no Codigo Civil, em caso de demanda que envolva
pedido de ressarcimento ao Sistema Unico de Sciide na hipdtese do art. 32 da Lei 9.656/98. 2. Dessume-se que o acdrdéo recorrido estd em sintonia com o atual entendimento do STJ, razéo pela
qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Sumula 83/STJ: "Nao se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se
firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida."” 3. Cumpre ressaltar que a referida orientagdo é aplicavel também aos recursos interpostos pela alinea "a" do art. 105, 111, da Constituicdo Federal
de 1988. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, DJ de 2.6.2010. 4. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no AREsp 666.802/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUGCAO FISCAL. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE S4 UDE - SUS PELA OPERADORA DE PLANO DE
SAUDE. PAGAMENTO ADMINISTRATIVO NAO REALIZADO. INSCR[CJO EM DIVIDA ATIVA. PRETENSAO EXECUTORIA QUE OBSERVA O PRAZO QUINQUENAL DO
DECRETON. 20.910/1932. PARCELAMENTO ADMINISTRATIVO DA DIVIDA: FATO INTERRUPTIVO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO.

1. Embora o STJ tenha pacificado o entendimento de que a Lei n. 9.873/1999 so se aplica aos prazos de prescri¢do referentes a pretensdo decorrente do exercicio da agdo punitiva da
Administragdo Publica (v.g.: REsp 1.115.078/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJe 06/04/2010), hd muito é pacifico no ambito do STJ o entendimento de que a pretensdo executdria da créditos ndo
tributdrios observa o prazo quinquenal do Decreto n. 20.910/1932 (v.g.: REsp 1284645/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 10/02/2012; REsp 1133696/PE, Rel.
Ministro Luiz Fux, Primeira Segdo, DJe 17/12/2010; AgRg no REsp 941.671/RS, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 02/02/2010). 2. A relagdo juridica que ha entre a Agéncia
Nacional de Saiide - ANS e as operadoras de planos de saide é regida pelo Direito Administrativo, por isso inaplicavel o prazo prescricional previsto no Codigo Civil. 3. Deve-se acrescentar;
ainda, que o parcelamento de crédito ndo tributdrio perante a Administragdo Publica é fato interruptivo do prazo prescricional, porquanto importa reconhecimento inequivoco da divida pelo
devedor: Assim, mesmo que inaplicavel a Lein. 9.873/1999, tem-se que o acdrddo recorrido decidiu com acerto ao entender pela interrupgdo do prazo prescricional, o qual, ainda, foi sus penso com
a inscrigdo em divida ativa, nos termos do § 3°do art. 1°da Lei n. 6.830/1980. 4. Recurso especial improvido.

(REsp 1435077/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 26/08/2014)

Incide no ponto, portanto, o dbice da Stimula 83/STJ, aplicavel tanto aos recursos interpostos com findamento na alinea “a”, quanto na alinea “c” do art. 105, 11, da Constituicdo Federal
(“Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.”).

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

APELAGCAO CIVEL(198) N° 5006376-95.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SBC SAUDE LTDA.

Advogado do(a) APELANTE: SIMONE PARRE - SP154645-A

APELADO:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR, ANS AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por SBC SAUDE LTD A, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra acorddo proferido por 6rgio
fracionario deste Tribunal Regional Federal.

DECIDO.
O recurso ndo merece admissdo.

Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:
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PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO AO SUS. CONSTITUCIONALIDADE DO ART. 32 DA LEI 9.656/98. PRESCRICAO QUINQUENAL.
DECRETO 20.910/32. NAO VERIFICADA. APELACAO DESPROVIDA.

1. A questdo posta nos autos diz respeito & suposta ocorréncia de prescrido da pretenséo de ressarcimento ao Sistema Unico de Saiide - SUS pelo di do a

beneficidrios de planos privados de assisténcia a saide.

o publico p

2. Oart. 32 da Lei 9.656/98 prevé a obrigagdo de ressarcimento dos gastos tidos com os beneficiarios de plano de saiide atendidos na rede puiblica, com o objetivo de evitar o enriquecimento
ilicito das empresas privadas operadoras de planos e seguros de sauide que captam recursos de seus consumidores sem prestar adequadamente os servigos contratados,

3. Pacifico o entendimento jurisprudencial de que nao se trata de cobranga imprescritivel, mas que deve observar o prazo prescricional quinquenal previsto no artigo 1° do Decreto n®
20.910/1932, cujo termo inicial é a data da notificagdo do devedor da decisdo final do processo administrativo.

4. Os fatos geradores em tela, isto é, os servigos médicos prestados, ocorreram no periodo de abrilfjun de 2011 (ID 107299578). Conforme consta dos Oficios n° 7964/2013/DIDES/ANS e
5487/2014/DIDES/ANS (ID 107299580 e 107299581), a de dante foi inicial notificada, em 08.05.2013, para pagamento de tais valores ou deflagracdo de processo
administrativo, tendo, contudo, decorrido in albis o prazo de 30 dias corridos para as providéncias.

5. Nado houve materializa¢do de processo administrativo porque a requerente apresentou impugnagdo intempestivamente. Ndo ha que se falar em suposta ocorréncia de prescricdo
intercorrente, mas mero fluxo da prescri¢do material quinquenal, cujo termo a quo se iniciou com o escoamento do referido prazo de 30 dias.

6. Nova notificagdo para pagamento expedida através do Oficio 1544/2018/GEIRS/DIDES/ANS (ID 107299577), em 21.02.2018, com emissdo da GRU n° 29412040002395991, cujo
vencimento se deu 19.03.2018. Na mesma data (19.03.2018), a parte ajuizou o presente procedimento de tutela cautelar antecedente, com depasito judicial dos valores em cobranga,
suspendendo-se a exigibilidade do crédito publico e, por consequéncia, o prazo prescricional para ajuizamento da execugdo fiscal.

7. Igualmente, ndo se verifica ocorréncia de prescrigdo material, uma vez que ndo houve o decurso do prazo quinquenal no intervalo de tempo mencionado.

8. Apelagdo desprovida.
Ajurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é firme no sentido da nio admissdo do recurso especial quando o acérdéo recorrido ndo diverge de seus precedentes.
Sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS PELAS OPERADORAS DE PLANO DE SAUDE. ART.
32 DA LEI 9.656/98. PRAZO PRESCRICIONAL. APLICAGCAO DO DECRETO 20.910/32. SUMULA 83/STJ. 1. O Superior Tribunal de Justica entende ser aplicivel o prazo
prescricional de cinco anos previsto no Decreto 20.910/32, e ndo o disposto no Cédigo Civil, em caso de demanda que envolva pedido de ressarcimento ao Sistema Unico de Saiide na
hipotese do art. 32 da Lei 9.656/98. 2. Dessume-se que o acorddo recorrido estd em sintonia com o atual entendimento do STJ, razdo pela qual ndio merece prosperar a irvesignagdo. Incide, in
casu, o principio estabelecido na Sumula 83/STJ: "Néo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo
recorrida."” 3. Cumpre ressaltar que a referida orientagdo é aplicavel também aos recursos interpostos pela alinea "a" do art. 105, 111, da Constituicdo Federal de 1988. Nesse sentido: REsp
1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, DJ de 2.6.2010. 4. Agravo Regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 666.802/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN,
SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015)

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. EXECUCANO FISCAL. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS PELA OPERADORA DE
PLANO DE SAUDE. PAGAMENTO ADMINISTRATIVO NAO REALIZADO. ]NSCR[CA~O EM DIVIDA ATIVA. PRETENSAO EXECUTORIA QUE OBSERVA O PRAZO
QUINQUENAL DO DECRETO N. 20.910/1932. PARCELAMENTO ADMINISTRATIVO DA DIVIDA: FATO INTERRUPTIVO. RECURSO ESPECIAL NAO PROVIDO. 1.
Embora o STJ tenha pacificado o entendimento de que a Lei n. 9.873/1999 s6 se aplica aos prazos de prescricdo referentes a pretensdo decorrente do exercicio da agdo punitiva da
Administragdo Publica (v.g.: REsp 1.115.078/RS, Rel. Min. Castro Meira, DJe 06/04/2010), ha muito é pacifico no ambito do STJ o dimento de que a p do executoria da créditos
ndo tributdrios observa o prazo quinquenal do Decreto n. 20.910/1932 (v.g.: REsp 1284645/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 10/02/2012; REsp
1133696/PE, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢do, DJe 17/12/2010; AgRg no REsp 941.671/RS, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe 02/02/2010). 2. A relagdo juridica
que hd entre a Agéncia Nacional de Savide - ANS e as operadoras de planos de saiide é regida pelo Direito Administrativo, por isso inaplicavel o prazo prescricional previsto no Codigo Civil.
3. Deve-se acrescentar; ainda, que o parcelamento de crédito ndo tributdrio perante a Administragdo Publica é fato interruptivo do prazo prescricional, porquanto importa reconhecimento
inequivoco da divida pelo devedor. Assim, mesmo que inaplicavel a Lei n. 9.873/1999, tem-se que o acérddo recorrido decidiu com acerto ao entender pela interrupgdo do prazo
prescricional, o qual, ainda, foi sus penso com a inscrigdo em divida ativa, nos termos do § 3°do art. 1°da Lei n. 6.830/1980. 4. Recurso especial improvido. (REsp 1435077/RS, Rel. Ministro
HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/08/2014, DJe 26/08/2014)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PRESCRICAO QUINQUENAL. APLICACAO DO ART. 20.910/32. RESSARCIMENTO AO SUS. TABELA TUNEP. MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. 1. O acérddo recorrido encontra-se em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de que é quinguenal o prazo de
prescrigdo nas agdes indenizatdrias ajuizadas contra a Fazenda Piblica, nos termos do art. 1°do Decreto 20.910/32. Pelo principio da isonomia, o mesmo prazo deve ser aplicado nos casos
em que a Fazenda Publica é autora. Precedentes. 2. Para aferir se os valores cobrados a titulo de ressarcimento, previstos na Tabela TUNEP, superam ou ndo os que sdo efetivamente
praticados pelas operadoras de plano de saiide, seria necessdrio o reexame dos aspectos faticos, o que é vedado no recurso especial, em razdo do obice da Stimula 7/STJ. Precedentes. 3.
Demais disso, verificar a ocorréncia ou ndo enriquecimento ilicito demandaria reexame de matéria fatico-probatoria, vedado em sede de recurso especial. 4. Do exame das razoes do
acordao recorrido, conclui-se que o Tribunal de origem, soberano na andlise das circunstdncias faticas e probatorias da causa, apreciou a controvérsia acerca auséncia de prescrigdo para
cobranga das AIHs, a partir de argumentos de natureza eminentemente fatica. Nesse caso, ndo ha como aferir eventual violagdo sem que se reexamine o conjunto probatorio dos presentes
autos, tarefa que, além de escapar da fungéo constitucional deste Tribunal, encontra ébice na Stimula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame Agravo interno improvido.
(AgRg no AREsp 850.760/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RESSARCIMENTO AO SUS. PRESCRICAO. DECRETO
20.910/32. TERMO INICIAL. DECISA0 PROFERIDA NO PROCESSO ADMINISTRATIVO. PRECEDENTE DO STJ. 1. A Segunda Turma desta Corte Superior; em hipdtese
andloga a dos autos, firmou orientagdo no sentido de que o termo inicial do prazo prescricional, previsto no Decreto 20.910/32, em hipdtese de pretensdo ressarcitoria de valores ao SUS, se
da a partir da notificagdo da decisdo do processo administrativo que apura os valores a serem ressarcidos, porquanto somente a partir de tal momento é que o montante do crédito serd
passivel de ser quantificado. Nesse sentido, o seguinte precedente: AgRg no REsp 1439604/PR, 2 Turma, Rel. Ministro Herman Benjamin, DJe 09/10/2014. 2. Agravo regimental ndo
provido. (AgRg no AREsp 699.949/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2015, DJe 18/08/2015)

Identifica-se, pois, estar o acorddo recorrido em consonancia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, incidindo-se, pois, o dbice da Stmula 83 daquele Tribunal: Ndo se
conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.

Verifica-se que, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justiga da decisdo, emseu contexto fatico-probatorio.

Portanto, o exame das questdes trazidas nas razdes recursais impde, necessariamente, o revolvimento de aspectos fatico-probatérios, fingo propria das instancias ordinarias. Sua
arguicio, emsede de recurso especial, encontra impedimento na Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justica: " A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial”.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5023792-77.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: SOCIEDADE COOPERATIVA CRUZEIRO - OPERADORA DE PLANOS DE SAUDE (EM LIQUIDAGAO ORDINARIA)
Advogados do(a) AGRAVANTE: THAIS FERREIRA LIMA - SP136047-A, LIATELLES DE CAMARGO - SP335526-A

AGRAVADO:ANS AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Cuida-se de agravo interno interposto por SOCIEDADE COOPERATIVA CRUZEIRO - OPERADORA DE PLANOS DE SAUDE (EM LIQUIDACAO ORDINARIA)
contra decisdo desta Vice-Presidéncia.

Decido.

Arecorrente manejou agravo de instrumento contra decisdo que indeferiu o pedido de antecipagio de tutela.

O orgio colegiado desta Corte Regional manteve a decisdo singular.

Contra 0 acérddo forammanejados os recursos especial e extraordinario.

Por deciso desta Vice-Presidéncia o agravo de instrumento foi julgado prejudicado e negado seguimento aos recursos excepcionais porquanto fora proferida sentenca de mérito no feito originario.

Saliente-se que ¢ pacifico o entendimento dos tribunais superiores a afirmar a perda de objeto do agravo de instrumento que versar sobre decisdo liminar ou antecipagéo de tutela quando for proferida
sentenga de mérito no feito de origem

Contra a decisdo desta Vice-Presidéncia a recorrente manejou embargos declaratorios, que foramrejeitados.

Apbs, foi interposto o presente agravo interno, onde a recorrente alega que no feito origindrio forammanejados contra a sentenga os embargos de declaragdo pendentes de julgamento.

Ocorre que, emconsulta ao sistema de andamento processual, os embargos foramrejeitados e a recorrente ja manejou apelagao, evidenciando, portanto a perda de objeto do presente recurso.
Emrazio disso, comfulcro no artigo 932, IIT do Cddigo de Processo Civil e artigo 33, XI1, do Regimento Interno deste Tribunal, julgo prejudicado o agravo interno.

Apbs as cautelas de praxe, remetam-se os autos a Vara de origem

Int.

Séo Paulo, 31 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0013570-95.2013.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MICENO ROSSINETO, SULPARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA.

Advogados do(a) APELANTE: GUILHERME UBINHA DE OLIVEIRA PINTO - SP225702-A, EMMANUEL JOSE PINARELI RODRIGUES DE SOUZA - SP248847-A
Advogados do(a) APELANTE: SUZANA DE CAMARGO GOMES - MS16222-S, LIATELLES DE CAMARGO - SP335526-A, GUILHERME RIBEIRO DE PADUA DUARTE - SP375074-
A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por SUL PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA. e MICENO ROSSI NETO, com findamento no art. 105, III, “a” e “c”, da
Constituigao Federal, contra acorddo proferido por drgdo fracionério deste Tribunal.

O aresto recorrido recebeu a seguinte ementa:
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TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR FISCAL. CREDITO TRIBUTARIO. CONSTITUICAO DEFINITIVA. DESNECESSIDADE. ALUGUEL.
INDISPONIBILIDADE DE BENS. POSSIBILIDADE. COMPROVADA AAUSENCIA DE ATIVIDADE COMERCIAL DA EMPRESA. DECADENCIA. INOCORRENCIA.

A medida cautelar fiscal se destina tdo somente a preservar a higidez do crédito tributdrio. Assim como as demais cautelares, pretende apenas resguardar o direito do credor; ndo sendo ato expropriatorio
de bens, ndo violando o direito de propriedade, o principio do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa (art. 59, XX1I, LIV e LV da CF), e quaisquer outros preceitos da Constitui¢do
Federal.

A medida cautelar fiscal pode ser proposta apos a constitui¢do do crédito e previamente ou no curso da execugdo judicial da Divida Ativa da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e
respectivas autarquias (art. 1°da Lein®8.397/92). Precedentes.

No que toca a preliminar de ilegitimidade passiva ad causam, a jurisprudéncia tem entendido ser pertinente a extensdo dos efeitos da medida cautelar fiscal ao patriménio do administrador nas mesmas
hipoteses em que é autorizado o redirecionamento da execugdo fiscal contra a sua pessoa. Nesse contexto, ndo se exige certeza juridica quanto a responsabilidade do administrador pelos tributos
exigidos da empresa, mas a presenga de indicios que apontem nesse sentido, particularmente a prdtica de atos de gestdo com excesso de poderes ou em infringéncia a lei, contrato social ou estatuto,
conforme previsto no artigo 135 do CTN, dentre os quais se situa a dissolugdo irregular da empresa.

Com efeito, a Lei 8.397/92, no artigo 4°, §§1° e 2°, prevé a possibilidade de se estender a indisponibilidade patrimonial aos socios-gerentes da pessoa juridica devedora e aqueles que adquirirem bens do
devedor:

Suficientemente comprovada a confusdo patrimonial havida entre os contribuintes fiscalizados, os quais compdem o mesmo grupo econdémico, configura, ao menos, para fins da decretagdo de
indisponibilidade cautelar; a hipotese prevista no artigo 2°, IX da Lei n°8.397/93, ante a dificuldade ou empego a satisfagéo do crédito excutido.

O prazo para ajuizamento da execugdo fiscal apenas se inicia com a irvecorribilidade da exigéncia tributdria, sendo que durante o processo administrativo o crédito tributdrio permanece suspenso.

E perfeitamente possivel que a medida cautelar persista por mais de sessenta (60) dias, mesmo sem que a agdo de execugdo fiscal seja proposta nesse prazo. Para isso, bastard que a exigéncia do tributo
ainda ndo tenha se tornado irrecorrivel na esfera administrativa.

De acordo com a jurisprudéncia do e. STJ, considera-se langado o tributo e, portanto, devidamente constituido o crédito tributdrio com a notificagdo do sujeito passivo da lavratura do auto de infragdo,
momento a partir do qual ndo mais ha falar em decadéncia. Ademais, configurada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdo, aplica-se a disposigdo do artigo 173, inciso I, que determina como termo
inicial da contagem do prazo de decadéncia, o primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado. Decadéncia afastada.

Em regra, a indisponibilidade deve recair sobre os bens do ativo permanente. A restri¢do quanto ao bloqueio de ativos ou, no caso especifico, sobre alugueres (ativo ndo permanentes de empresas),
embora seja possivel em situagdes excepcionais, visa preservar a propria atividade empresarial.

Restou comprovado que a empresa Sul Participagdes ndo possui qualquer atividade comercial, ndo se justificando, por isso, o argumento de que dependeria desses valores para preservar sua atividade.
A jurisprudéncia ja reconheceu a possibilidade de decretagdo de indisponibilidade dos valores recebidos a titulo de alugueres, em face do poder geral de cautela.

De toda sorte, as questdes levantadas pelos apelantes constituem matéria de defesa do devedor; e poderdo ser arguidas em sede de embargos a execugao fiscal. Com efeito, a medida cautelar; ainda que
deferida por sentenga, tem cardter precdrio, ndo fazendo coisa julgada material. Assim, toda e qualquer matéria de defesa assegurada aos requeridos poderd ser arguida em cada executivo fiscal, cuja
decisdo prevalecerd.

Havendo desprovimento do recurso, devem ser majorados os honordrios fixados em sentenga, de acordo com o artigo 85, §11, do CPC.

Apelagées improvidas.

Os embargos de declaragéo opostos pela recorrente foramrejeitados emacordéo assimementado:

EMBARGOS DE DECLARACAO EM MEDIDA CAUTELAR FISCAL. OMISSAO. INOCORRENCIA. NITIDO CARATER INFRINGENTE.

Nos termos do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragdo sdo cabiveis para esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢do, suprir omissdo de ponto ou questéo sobre o qual devia
se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento, bem assim corrigir erro material, ainda que interpostos com a finalidade de prequestio 0, pois ndo se prestam, por si so, a viabilizar o ingresso na
instdncia superior.

Suficientemente comprovada a confusdo patrimonial havida entre a embargante e o seu real proprietario, os quais compdem o mesmo grupo econémico, configura, ao menos, para fins da decretagdo de
indisponibilidade cautelar, a hipotese prevista no artigo 2°, IX da Lein®8.397/93, ante a dificuldade ou empego a satisfacdo do crédito excutido.

O prazo para ajuizamento da execugdo fiscal apenas se inicia com a irvecorribilidade da exigéncia tributdria, sendo que durante o processo administrativo o crédito tributdrio permanece suspenso. No
ponto esclarega-se que, por for¢a da decisdo proferida nos autos do mandado de seguranga n® 0006264-07.2015.403.6105, restou devolvido o prazo para interposicdo de recurso voluntdrio no bojo do
processo administrativo n® 10830 724850/2013-19, razéo pela qual a execugao fiscal n° 50068127320174036105 foi ajuizada tempestivamente.

No caso concreto, a vista dos documentos constantes dos autos, constatou a Unido Federal (Fazenda Nacional) que a embargante nada mais é que uma empresa de fachada criada com o iinico proposito
de realizar atos de prote¢do patrimonial do seu proprietdrio de fato.

Acresga-se ainda, a formagdo do agrupamento empresarial de fato constituido no desiderato de obstaculizar o pagamento de tributos e o vultoso passivo tributdrio que, a época da distribuicdo da
presente cautelar fiscal (2013) alcangava o montante de R$493.658.051,17 (quatrocentos e noventa e trés milhdes, seiscentos e cinquenta e oito mil, cing e um reais e d centavos). Portanto,
a presungdo decorrente do relatério levado a efeito no dmbito administrativo pela autoridade fazenddria permanece higida para efeito da manutengdo da cautelar concedida.

Relativamente a incidéncia da MP n° 881, publicada em 30/04/2019, verifica-se tratar de inovagdo recursal, porquanto o ponto ndo fora impugnado na apelagdo, tdo somente neste recurso. Nesse
contexto, ndo hd falar-se em omissdo do julgado.

O teor da pega processual demonstra, por si so, que o embargante deseja alterar o julgado, em ifesto cardter infri para o qual ndo se prestam os embargos de declaragdo, a nao ser

excepcionalmente, uma vez que seu ambito é restrito.

Embargos de declaragao rejeitados.

A parte recorrente alega violagao aos seguintes dispositivos:

(i) arts. 11 e 13, I, da Lei 8.397/1992, “Visto que o ac6rddo recorrido néio reconheceu a cessagdo da eficacia da Medida Cautelar Fiscal Preparatoria, ante a prova inequivoca (juntada no ID n.°
12337494) que a Fazenda Publica desrespeitou o prazo legal de 60 dias a contar da deciso irrecorrivel para ajuizamento da correlata Execugdo Fiscal”, de modo que se encontraria em divergéncia com a
jurisprudéncia pacificada do STJ;

(i) art. 485, IV ¢ VI, do CPC, “tendo em vista que o acorddo recorrido (mesmo provocado por embargos de declaragio) se silenciou sobre a perda de objeto superveniente da Medida Cautelar
Fiscal Preparatdria ante ao comprovado ajuizamento da agao principal de Execugdo Fiscal desde 09/11/2017, onde ja foramreproduzidos todos os atos constritivos de penhora de bens, inclusive coma transferéncia
de todo o patrimbnio antes bloqueado para o bojo desta Execugéo Fiscal”

(iii) art. 4°, § 1°, da Lei 8.397/1992, pois “o acérdao recorrido (semantes obrigatoriamente perquirir a necessidade real da adogao dessa excepcional medida), manteve o bloqueio de 100% da receita
proveniente dos aluguéis mensais (ativo circulante) da Recorrente, o que inegavelmente compromete suas atividades e o principio da preservagio da empresa”.

Argumenta também que “ignorando-se a Lei Federal e a jurisprudéncia firmada no E. STJ, o douto magistrado de 1° grau deferiu a extensdo da medida liminar — sem aferir antes os requisitos dessa
excepcional medida (auséneia de patrimbnio suficiente) — determinando o bloqueio de 100% (cempor cento) da receita mensal dos alugueis da Recorrente”.
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Emparalelo, sustenta que “bastava uma simples verificagdo do Contrato Social da Recorrente, e das suas Alteragdes, para se concluir que o patrimonio da Recorrente, conforme RGI dos imoveis, foi
integralmente adquirido e integralizado antes do ano de 2005, sendo, portanto, incompativel temporalmente coma alardeada sonegagao fiscal que ocorreu no periodo de 2008 a 20117, Nesse contexto, sustenta que
“por decorréncia logica e temporal, ndo ha nenhuma vinculagéo entre o patrimonio imobiliario adquirido da Recorrente e a suposta sonegacao fiscal apurada no aludido processo administrativo pela Receita Federal”.

Aduz que “a ordem cronologica processual estabelecida pelo E. STJ demandaria, primeiro, o bloqueio de bens imoveis e moveis (ativo permanente), como registro e a avaliagdo para, depois, caso o
juizo ainda estivesse cominsuficiéncia de garantia, excepcionalmente, se permitisse a determinagio de bloqueio sobre o ativo circulante (receita de alugueis)”.

Apbs a juntada das contrarrazdes da Unido, a recorrente apresentou pedido de atribuigdo de efeito suspensivo ao recurso especial (Id 137076182). Nesta oportunidade, alegou em suma que a
probabilidade do direito ¢ cristalina, pois “os limites e os procedimentos estabelecidos pelo E. STJ para a adogdo do excepcional bloqueio de ativo circulante das empresas foram todos ignorados pelo acérdao
recorrido da 4* Turma do TRF-3" Regido, que, neste aspecto, confirmou por maioria a sentenga de 1° grau”.

E o relat6rio.

Decido.

A Turma Julgadora, ap6s analise do conjunto probatdrio acostado aos autos, firmou seu convencimento acerca da existéncia dos elementos necessarios para que o Fisco se utilize da Medida Cautelar
fiscal como intuito de preservar a higidez do crédito tributario.

O 6rgo fracionario concluiu, com base no acervo documental do feito, estar “Suficientemente comprovada a confusao patrimonial havida entre os contribuintes fiscalizados, os quais compdem o
mesmo grupo econdmico”. Em paralelo, consignou que esse cendrio “configura, ao menos, para fins da decretag@o de indisponibilidade cautelar, a hipdtese prevista no artigo 2°, IX da Lein° 8.397/93, ante a
dificuldade ou empego a satisfagdo do crédito excutido™.

Restou salientado no acérdao também que “a empresa Sul Participagdes nio possui qualquer atividade comercial, ndo se justificando, por isso, o argumento de que dependeria desses valores para
preservar sua atividade” (Id 90481790).

Cumpre transcrever, outrossim, trecho do voto condutor da E. Relatora, prolatado por ocasido do julgamento dos embargos declaratorios, a corroborar que o deslinde da causa ocorreu comsuporte
nos elementos faticos juntados aos autos:

Relativamente ao voto divergente concernente a extensdo da medida decretada, restou tratado no v. acorddo embargado que, conquanto o art. 4°, §1°, da Lein°®8.397/92 disponha que a indisponibilidade
pode somente recair sobre bens do ativo permanente, o e. Superior Tribunal de Justiga possui entendimento consolidado no sentido de excepcionar tal regra na hipotese de ndo serem localizados bens em
nome do devedor suficientes para garantir a futura execugdo dos créditos tributdrios.

No caso concreto, a vista dos documentos juntados aos autos, constatou a Unido Federal (Fazenda Nacional) que a embargante nada mais é que uma empresa de fachada criada com o vinico proposito
de realizar atos de protegdo patrimonial do seu proprietdrio de fato, Miceno Rossi Neto.

Tal situagdo restou bem caracterizada no relatdrio formulado pela administragdo fazenddria, o qual dé conta de que o Sr: Miceno Rossi Neto é o beneficidrio das fraudes praticadas em face do fisco e que
nado dispde de patrimonio para suportar com suas obrigagdes tributdrias, ao passo que a embargante, criada apenas para a blindagem de bens pessoais, detém iniimeros bens.

Acresga-se ainda, a formagdo do agrupamento empresarial de fato, constituido no desiderato de obstaculizar o pagamento de tributos e o vultoso passivo tributdrio que, a época da distribui¢do da
presente cautelar fiscal (2013) alcangava o montante de R$493.658.051,17 (quatrocentos e noventa e trés milhdes, seiscentos e cing e oito mil, cing eum reais e dk centavos). Portanto,
a presungdo decorrente do relatorio levado a efeito no ambito administrativo pela autoridade fazenddria permanece higida para efeito da manutengdo da cautelar concedida.

Nesse contexto, traduzindo-se a medida em instrumento a disposi¢éo da Fazenda Nacional com o objetivo de resguardar a satisfagdo de créditos tributdrios, diante da verificagdo da pratica dos
contribuintes tendentes a impedir tal objetivo, nada mais 6bvio do que a conservagdo damedida. (1d 107751683).

Neste ponto, cumpre observar que o Superior Tribunal de Justiga tem solido entendimento no sentido de ser “Inviavel o recurso especial que trata de controvérsia acerca dos requisitos da medida
cautelar fiscal, instituida pela Lein. 8.397/92, cuja apreciagdo demandaria reexame de fatos e provas, esbarrando no obice da Stmula 07 desta Corte” (AgRgno Ag316.379/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, DJ
12/02/2001, p. 111).

De fato, ante os fundamentos do acorddo recorrido, exsurge cristalino que a andlise das alegagdes trazidas em sede de recurso especial requer nova incurséo na seara fatico-probatoria dos autos,
providéncia que encontra Obice na Stmula 7 do STJ (“A pretensdo de simples reexame de prova nio enseja recurso especial”’).

Sobre o tema, cumpre destacar tambémos julgados a seguir:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CAUTELAR FISCAL. RESPONSA VEL TRIBUTARIO. GRUPO ECONOMICO. INTERESSE COMUM. ART. 535 DO CPC/1973. OMISSAO NAO
CONFIGURADA. VIOLACAO 4 DISPOSITIVOS DE LEI FEDERAL. MATERIA DECIDIDA COM ESTRITO FUNDAMENTO NO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
REEXAME. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. MERITO DESFAVORAVEL A RECORRENTE. DECISAO RECORRIDA APLICOU CORRETAMENTE O DIREITO A ESPECIE.

1. Insurge-se a recorrente contra acordio que manteve a indisponibilidade de bens do seu patriméonio decretada em Medida Cautelar Fiscal, por estar reconhecida a formacdo de grupo econémico
de fato e a existéncia de interesse comum entre a recorrente e devedora principal.

[]

10. A decisdo a quo dirimiu a lide de forma ex
do CTN) eaplicacio da Lei 8.397/1992.

ao conji deel fiticos que I, a conclusdo pela responsabilidade da recorrente (art. 124

11. Para modificar o entendimento firmado no acorddo recorrido, seria necessdrio exceder as razées colacionadas no acordio vergastado, o que demanda incursdo no contexto fitico-probatorio dos
autos, vedada em Recurso Especial, conforme Stiimula 7 desta Corte.

12. A andlise no caso concreto da presenca ou ndo dos requisitos legais perti e da sup afronta aos dispositivos legais tidos por violados (art. 333, 11, do CPC/1973, art. 2° da Lei
8.397/1992, arts. 124 e 135 do CTN) demanda reexame de circ ancias fa is que esc aviabilidade procedi I pelo Superior Tribunal de Justica. Precedentes em casos similes.

J ‘¥

"
c

13. Em relagdo a interposigdo pela alinea
identidade entre os paradigmas ap los e 0s fi

[]

, este Tribunal tem entendimento no sentido de que a incidéncia da Stimula 7 desta Corte impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
T 0s do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto, com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.
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20. De acordo com a decisdo recorrida, ainda, a propria criagdo da recorrente ja demonstraria a comunhdo de interesses. Haveria a intengdo de empresas e pessoas fisicas em fazer investimentos no
exterior; através de empresas Off-shores, a fim de obter isengdes fiscais ou redugdo de impostos, seguranga, sigilo e privacidade nos negocios, além de intimeros outros fatores.

21. Verifica-se, in casu, a presenga dos requisitos ndo s6 para a responsabiliza¢do da recorrente (art. 124, CTN), como também para sua inclusdo no polo passivo da cautelar fiscal (art. 2°, Lei
8.397/1992).

22. O art. 135 do CTN foi bem afastado na origem e merece reiteragdo nesta instdncia, pelos mesmos fundamentos (aplicabilidade, ao caso, do art. 124, 1). 23. Por fim, o exame especifico da
imprescindibilidade da prova pericial, com fulcro no art. 333, 11, do CPC/1973, no caso concreto esbarra de forma invencivel na Sumula 7/STJ.

24. Recurso Especial conhecido, em parte, e nessa parte ndo provido.

(REsp 1689431/ES, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 19/12/2017) - destaque nosso.

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. VIOLA CA 0 DO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS QUESTOES RECURSAIS. MEDIDA CAUTELAR
FISCAL. GRUPO ECONOMICO. CONFUSAO PATRIMONIAL. ATO JURIDICO PERFEITO. ART. 6° DA LICC. REPRODUGCAO DA NORMA CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME. COMPETENCIA DO STF. ILEGITIMIDADE PASSIVA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS DISPOSITIVOS DE LEI INVOCADOS.
SUMULA 211/STJ. PATRIMONIO DE AFETAGAO. OBEDIENCIA AO PRINCIPIO SOCIAL DA EMPRESA. FUNDAMENTO DE NATUREZA EMINENTEMENTE FATICA.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. TERCEIROS DE BOA-FE. MATERIA CONSIDERADAJA JULGADANA CAUTELAR FISCAL.

1. Cuida-se, na origem, de agravo de instrumento interposto contra decisdo que, em sede de execugdo fiscal, autorizou o redirecionamento do feito e outra que determinou a penhora de valores
blogueados pertencentes ao Grupo Concretta (Grupo Tendrio), bem como de unidades residenciais do imével Jardim Monet, de propriedade das empresas recorrentes.

[..]

6. Ademais, o Tribunal a quo, soberano na andlise das cir dncias fiticas e probatorias da causa, repeliu as pretensoes recursais, inclusive as alusivas a preservacdo do ato juridico perfeito
consubstanciado no compromisso de compra e venda de efeitos imediatos em favor de terceiros adquirentes de boa-fé, a impossibilidade de a indisponibilidade recair em unidades imobilidrias ja
vendidas e a obediéncia ao principio social da empresa, a partir de argumentos de natureza eminentemente fiitica, extraidas dos autos da Cautelar Fiscal, verbis: "no AGTR n° 128.976/PE, ajuizado
pelas empresas do Grupo CONCRETTA, nos autos da Cautelar Fiscal acima citada, também restou assegurada a supressdo parcial das constrigoes (liberagdo dos ativos financeiros, inclusive do
patriménio de afetagéo pertencente d CONCRETTA BOULEVARD DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO LTDA), de modo "a permanecer constrito o ativo permanente.'(cf. fls. 5393/5409 do vol.
22). Registre-se que, nesse mesmo no agravo, manteve-se p bloqueio sobre as unidades imobilidrias do CONCRETTA MONET DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO LTDA, ante a auséncia da
comprovagdo de afetagdo dos citados bens, garantindo-se, porém, a via dos embargos de terceiros para os eventuais adquirentes (ver fls. 5393/5396 do mesmo volume)." O reexame de tal
Sfundamentacdo, além de escapar da fungdo ¢ itucional deste Tribunal, encontra 6bice na Stimula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1455945/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe 04/12/2015) - destaque nosso.

No mais, entende o STJ que a incidéncia da Stmula 7 do STJ impede o exame da alegagiio de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acérdéo recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na quala Corte de origemdeu solug@o a causa. Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACAO INDENIZATORIA. DANOS MORAIS. SERVICO EDUCACIONAL.
PROPAGANDA ENGANOSA. ATOS INFRALEGAIS. APRECIA CAO PELO STJ. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
DESCABIMENTO. INCIDENCIA DA SUMULAN. 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. DECISA0 MANTIDA.

1. Inviavel, no ambito do recurso especial, a alegagéo de ofensa a atos infralegais, porque néo se enquadram no conceito de lei federal, previsto no art. 105, I11, alinea "a", da CF.

2. O recurso especial ndo comporta o exame de q des que impli revolvi do contexto fitico-probatorio dos autos (Sumula n. 7/STJ).

ipliq
3. No caso concreto, para excluir a responsabilidade civil da agravante, seria imprescindivel nova andlise da matéria fatica, vedada em recurso especial.

) J, 7

4. "A incidéncia das Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta ide entre os paradig eos fi
do acordio, tendo em vista a situagdo fitica do caso concreto, com base na qual o Tribunal de origem deu solugio a causa" (Aglnt no AREsp n. 1.232. 064/SP Relatora Ministra MARIA

ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 4/12/2018, DJe 7/12/2018).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 1238721/GO, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 23/03/2020, DJe 26/03/2020) - destaque nosso.

Portanto, diante da orientagdo adotada pelo Superior Tribunal de Justiga em hip6teses semelhantes, conforme acima explanado, o pedido de efeito suspensivo resta prejudicado pelo presente juizo de
admissibilidade.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial e julgo prejudicado o pedido de efeito suspensivo.

Intimem-se.

Sio Paulo, 31 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0013570-95.2013.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MICENO ROSSINETO, SULPARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA.

Advogados do(a) APELANTE: GUILHERME UBINHA DE OLIVEIRA PINTO - SP225702-A, EMMANUEL JOSE PINARELI RODRIGUES DE SOUZA - SP248847-A
Advogados do(a) APELANTE: SUZANA DE CAMARGO GOMES - MS16222-S, LIATELLES DE CAMARGO - SP335526-A, GUILHERME RIBEIRO DE PADUA DUARTE - SP375074-
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por SUL PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS LTDA. e MICENO ROSSI NETO, com findamento no art. 105, III, “a” e “c”,
Constituigao Federal, contra acorddo proferido por drgdo fracionério deste Tribunal.

O aresto recorrido recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA CAUTELAR FISCAL. CREDITO TRIBUTARIO. CONSTITUICAO DEFINITIVA. DESNECESSIDADE. ALUGUEL.
INDISPONIBILIDADE DE BENS. POSSIBILIDADE. COMPROVADA AAUSENCIA DE ATIVIDADE COMERCIAL DA EMPRESA. DECADENCIA. INOCORRENCIA.

A medida cautelar fiscal se destina tdo somente a preservar a higidez do crédito tributdrio. Assim como as demais cautelares, pretende apenas resguardar o direito do credor; ndo sendo ato expropriatorio
de bens, ndo violando o direito de propriedade, o principio do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa (art. 59, XX1I, LIV e LV da CF), e quaisquer outros preceitos da Constituigdo
Federal.

A medida cautelar fiscal pode ser proposta apés a constituigdo do crédito e previamente ou no curso da execugdo judicial da Divida Ativa da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e
respectivas autarquias (art. 1°da Lein®8.397/92). Precedentes.

No que toca a preliminar de ilegitimidade passiva ad causam, a jurisprudéncia tem entendido ser pertinente a extensdo dos efeitos da medida cautelar fiscal ao patriménio do administrador nas mesmas
hipdteses em que é autorizado o redirecionamento da execugdo fiscal contra a sua pessoa. Nesse contexto, néo se exige certeza juridica quanto a responsabilidade do administrador pelos tributos
exigidos da empresa, mas a presenga de indicios que apontem nesse sentido, particularmente a prdtica de atos de gestdo com excesso de poderes ou em infringéncia a lei, contrato social ou estatuto,
conforme previsto no artigo 135 do CTN, dentre os quais se situa a dissolugdo irregular da empresa.

Com efeito, a Lei 8.397/92, no artigo 4°, §§1° e 2°, prevé a possibilidade de se estender a indisponibilidade patrimonial aos socios-gerentes da pessoa juridica devedora e aqueles que adquirirem bens do
devedor:

Suficientemente comprovada a confusdo patrimonial havida entre os contribuintes fiscalizados, os quais compdem o mesmo grupo econémico, configura, ao menos, para fins da decretagdo de
indisponibilidade cautelar; a hipotese prevista no artigo 2°, IX da Lei n°8.397/93, ante a dificuldade ou empego a satisfagéo do crédito excutido.

O prazo para ajuizamento da execugdo fiscal apenas se inicia com a irvecorribilidade da exigéncia tributdria, sendo que durante o processo administrativo o crédito tributdrio permanece suspenso.

E perfeitamente possivel que a medida cautelar persista por mais de sessenta (60) dias, mesmo sem que a agdo de execugdo fiscal seja proposta nesse prazo. Para isso, bastard que a exigéncia do tributo
ainda ndo tenha se tornado irrecorrivel na esfera administrativa.

De acordo com ajurisprudéncia do e. STJ, considera-se langado o tributo e, portanto, devidamente constituido o crédito tributdrio com a notificagdo do sujeito passivo da lavratura do auto de infragdo,
momento a partir do qual ndo mais ha falar em decadéncia. Ademais, configurada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagdo, aplica-se a disposigdo do artigo 173, inciso I, que determina como termo
inicial da contagem do prazo de decadéncia, o primeiro dia do exercicio seguinte aquele em que o langamento poderia ter sido efetuado. Decadéncia afastada.

Em regra, a indisponibilidade deve recair sobre os bens do ativo permanente. A restri¢do quanto ao blogueio de ativos ou, no caso especifico, sobre alugueres (ativo ndo permanentes de empresas),
embora seja possivel em situagdes excepcionais, visa preservar a propria atividade empresarial.

Restou comprovado que a empresa Sul Participagdes ndo possui qualquer atividade comercial, ndo se justificando, por isso, o argumento de que dependeria desses valores para preservar sua atividade.
A jurisprudéncia ja reconheceu a possibilidade de decretagdo de indisponibilidade dos valores recebidos a titulo de alugueres, em face do poder geral de cautela.

De toda sorte, as questdes levantadas pelos apelantes constituem matéria de defesa do devedor; e poderdo ser arguidas em sede de embargos a execugao fiscal. Com efeito, a medida cautelar; ainda que
deferida por sentenga, tem cardter precdrio, ndo fazendo coisa julgada material. Assim, toda e qualquer matéria de defesa assegurada aos requeridos poderd ser arguida em cada executivo fiscal, cuja
decisdo prevalecerd.

Havendo desprovimento do recurso, devem ser majorados os honordrios fixados em sentenga, de acordo com o artigo 85, §11, do CPC.

Apelagées improvidas.

Os embargos de declaragio opostos pela recorrente foramrejeitados emacorddo assimementado:

EMBARGOS DE DECLARAGAO EM MEDIDA CAUTELAR FISCAL. OMISSAO. INOCORRENCIA. NITIDO CARATER INFRINGENTE.

Nos termos do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil, os embargos de declaragdo sdo cabiveis para esclarecer obscuridade, eliminar contradigdo, suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia
se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento, bem assim corrigir erro material, ainda que interpostos com a finalidade de prequestio 0, pois ndo se prestam, por si so, a viabilizar o ingresso na
instancia superior.

Suficientemente comprovada a confusdo patrimonial havida entre a embargante e o seu real proprietario, os quais compdem o mesmo grupo econémico, configura, ao menos, para fins da decretagdo de
indisponibilidade cautelar, a hipotese prevista no artigo 2°, IX da Lein®8.397/93, ante a dificuldade ou empego a satisfacdo do crédito excutido.

O prazo para ajuizamento da execugdo fiscal apenas se inicia com a irvecorribilidade da exigéncia tributdria, sendo que durante o processo administrativo o crédito tributdrio permanece suspenso. No
ponto esclarega-se que, por for¢a da decisdo proferida nos autos do mandado de seguranga n® 0006264-07.2015.403.6105, restou devolvido o prazo para interposicdo de recurso voluntdrio no bojo do
processo administrativo n® 10830 724850/2013-19, razdo pela qual a execugdo fiscal n° 50068127320174036105 foi ajuizada tempestivamente.

No caso concreto, a vista dos documentos constantes dos autos, constatou a Unido Federal (Fazenda Nacional) que a embargante nada mais é que uma empresa de fachada criada com o vinico proposito
de realizar atos de protegdo patrimonial do seu proprietario de fato.

Acresga-se ainda, a formagdo do agrupamento empresarial de fato constituido no desiderato de obstaculizar o pagamento de tributos e o vultoso passivo tributdrio que, a época da distribuicdo da
presente cautelar fiscal (2013) alcangava o montante de R$493.658.051,17 (quatrocentos e noventa e trés milhdes, seiscentos e cinquenta e oito mil, cing eum reais e de centavos). Portanto,
a presungdo decorrente do relatério levado a efeito no dmbito administrativo pela autoridade fazenddria permanece higida para efeito da manutengdo da cautelar concedida.

Relativamente a incidéncia da MP n° 881, publicada em 30/04/2019, verifica-se tratar de inovagdo recursal, porquanto o ponto ndo fora impugnado na apelagdo, tdo somente neste recurso. Nesse
contexto, ndo hd falar-se em omisséo do julgado.
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O teor da pega processual demonstra, por si so, que o embargante deseja alterar o julgado, em ifesto cardter infri para o qual ndo se prestam os embargos de declaragdo, a néo ser
excepcionalmente, uma vez que seu dmbito é restrito.

Embargos de declaragao rejeitados.

A parte recorrente alega violagao aos seguintes dispositivos:

(i) arts. 11 e 13, I, da Lei 8.397/1992, “Visto que o acérddo recorrido nfio reconheceu a cessagdo da eficacia da Medida Cautelar Fiscal Preparatoria, ante a prova inequivoca (juntada no ID n.°
12337494) que a Fazenda Publica desrespeitou o prazo legal de 60 dias a contar da decisio irrecorrivel para ajuizamento da correlata Execugdo Fiscal”, de modo que se encontraria em divergéncia com a
jurisprudéncia pacificada do STJ;

(il) art. 485, IV e VI, do CPC, “tendo em vista que o acérdio recorrido (mesmo provocado por embargos de declaragiio) se silenciou sobre a perda de objeto superveniente da Medida Cautelar
Fiscal Preparatdria ante ao comprovado ajuizamento da agao principal de Execugdo Fiscal desde 09/11/2017, onde ja foramreproduzidos todos os atos constritivos de penhora de bens, inclusive coma transferéncia
de todo o patrimdnio antes bloqueado para o bojo desta Execugéo Fiscal”

(iii) art. 4°, § 1°, da Lei 8.397/1992, pois “o acérdao recorrido (semantes obrigatoriamente perquirir a necessidade real da adogao dessa excepcional medida), manteve o bloqueio de 100% da receita
proveniente dos aluguéis mensais (ativo circulante) da Recorrente, o que inegavelmente compromete suas atividades e o principio da preservagdo da empresa”.

Argumenta também que “ignorando-se a Lei Federal e a jurisprudéncia firmada no E. STJ, o douto magistrado de 1° grau deferiu a extensdo da medida liminar — semaferir antes os requisitos dessa
excepcional medida (auséncia de patrimdnio suficiente) — determinando o bloqueio de 100% (cempor cento) da receita mensal dos alugueis da Recorrente”.

Emparalelo, sustenta que “bastava uma simples verificagdo do Contrato Social da Recorrente, e das suas Alteragdes, para se concluir que o patrimbnio da Recorrente, conforme RGI dos imovess, foi
integralmente adquirido e integralizado antes do ano de 2005, sendo, portanto, incompativel temporalmente coma alardeada sonegagdo fiscal que ocorreu no periodo de 2008 a 20117, Nesse contexto, sustenta que
“por decorréncia logica e temporal, nfo ha nenhuma vinculag@o entre o patrimdnio imobilidrio adquirido da Recorrente e a suposta sonegagao fiscal apurada no aludido processo administrativo pela Receita Federal”.

Aduz que “a ordem cronoldgica processual estabelecida pelo E. STJ demandaria, primeiro, o bloqueio de bens imoveis e movesis (ativo permanente), como registro e a avaliagéo para, depois, caso o
juizo ainda estivesse cominsuficiéncia de garantia, excepcionalmente, se permitisse a determinagéo de bloqueio sobre o ativo circulante (receita de alugueis)”.

Apbs a juntada das contrarrazdes da Unido, a recorrente apresentou pedido de atribuigdo de efeito suspensivo ao recurso especial (Id 137076182). Nesta oportunidade, alegou em suma que a
probabilidade do diretto ¢ cristalina, pois “os limites e os procedimentos estabelecidos pelo E. STJ para a adogéo do excepcional bloqueio de ativo circulante das empresas foram todos ignorados pelo acordao
recorrido da 4* Turma do TRF-3* Regido, que, neste aspecto, confirmou por maioria a sentenca de 1° grau”.

E o relatorio.

Decido.

A Turma Julgadora, apds analise do conjunto probatério acostado aos autos, firmou seu convencimento acerca da existéncia dos elementos necessarios para que o Fisco se utilize da Medida Cautelar
fiscal como intuito de preservar a higidez do crédito tributario.

O orgio fraciondrio concluiu, com base no acervo documental do feito, estar “Suficientemente comprovada a confusao patrimonial havida entre os contribuintes fiscalizados, os quais compdem o
mesmo grupo econdmico”. Em paralelo, consignou que esse cendrio “configura, ao menos, para fins da decretagdo de indisponibilidade cautelar, a hipdtese prevista no artigo 2°, IX da Lein® 8.397/93, ante a
dificuldade ou empego a satisfagdo do crédito excutido™.

Restou salientado no acérddo também que “a empresa Sul Participagdes ndo possui qualquer atividade comercial, ndo se justificando, por isso, o argumento de que dependeria desses valores para
preservar sua atividade” (Id 90481790).

Cumpre transcrever, outrossim, trecho do voto condutor da E. Relatora, prolatado por ocasido do julgamento dos embargos declaratorios, a corroborar que o deslinde da causa ocorreu comsuporte
nos elementos faticos juntados aos autos:

Relativamente ao voto divergente concernente a extenséo da medida decretada, restou tratado no v. acorddo embargado que, conquanto o art. 4°, §1°, da Lei n°8.397/92 disponha que a indisponibilidade
pode somente recair sobre bens do ativo permanente, o e. Superior Tribunal de Justi¢a possui entendimento consolidado no sentido de excepcionar tal regra na hipétese de néo serem localizados bens em
nome do devedor suficientes para garantir a futura execugdo dos créditos tributdrios.

No caso concreto, a vista dos documentos juntados aos autos, constatou a Unido Federal (Fazenda Nacional) que a embargante nada mais é que uma empresa de fachada criada com o vinico proposito
de realizar atos de protegdo patrimonial do seu proprietdrio de fato, Miceno Rossi Neto.

Tal situagdo restou bem caracterizada no relatério formulado pela administragéo fazenddria, o qual dd conta de que o Sr: Miceno Rossi Neto é o beneficidrio das fraudes praticadas em face do fisco e que
ndo dispde de patrimonio para suportar com suas obrigagdes tributdrias, ao passo que a embargante, criada apenas para a blindagem de bens pessoais, detém intimeros bens.

Acresga-se ainda, a formagdo do agrupamento empresarial de fato, constituido no desiderato de obstaculizar o pagamento de tributos e o vultoso passivo tributdrio que, a época da distribuicdo da
presente cautelar fiscal (2013) alcangava o montante de R$493.658.051,17 (quatrocentos e noventa e trés milhdes, seiscentos e cinquenta e oito mil, cing eum reais e d centavos). Portanto,
a presungdo decorrente do relatorio levado a efeito no ambito administrativo pela autoridade fazendedria permanece higida para efeito da manutengdo da cautelar concedida.

Nesse contexto, traduzindo-se a medida em instrumento a disposi¢do da Fazenda Nacional com o objetivo de resguardar a satisfagdo de créditos tributdrios, diante da verifica¢do da pratica dos
contribuintes tendentes a impedir tal objetivo, nada mais 6bvio do que a conservagdo damedida. (1d 107751683).

Neste ponto, cumpre observar que o Superior Tribunal de Justiga tem solido entendimento no sentido de ser “Inviavel o recurso especial que trata de controvérsia acerca dos requisitos da medida
cautelar fiscal, instituida pela Lein. 8.397/92, cuja apreciagio demandaria reexame de fatos e provas, esbarrando no ébice da Strmula 07 desta Corte” (AgRg no Ag 316.379/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, DJ
12/02/2001, p. 111).

De fato, ante os fimdamentos do acérdéo recorrido, exsurge cristalino que a analise das alegagdes trazidas em sede de recurso especial requer nova incursdo na seara fatico-probatoria dos autos,
providéncia que encontra obice na Stumula 7 do STJ (“A pretensdo de simples reexame de prova no enseja recurso especial”).
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Sobre o tema, cumpre destacar tambémos julgados a seguir:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. CAUTELAR FISCAL. RESPONSAVEL TRIBUTARIO. GRUPO ECONOMICO. INTERESSE COMUM. ART. 535 DO CPC/1973. OMISSAO NAO
CONFIGURADA. VIOLAGAO A DISPOSITIVOS DE LEI FEDERAL. MATERIA DECIDIDA COM ESTRITO FUNDAMENTO NO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
REEXAME. INVIABILIDADE. SUMULA 7/STJ. MERITO DESFAVORAVEL A RECORRENTE. DECISAO RECORRIDA APLICOU CORRETAMENTE O DIREITO A ESPECIE.

1. Insurge-se a recorrente contra acordiio que manteve a indisponibilidade de bens do seu patriménio decretada em Medida Cautelar Fiscal, por estar reconhecida a formagdo de grupo econémico
de fato e a existéncia de interesse comum entre a recorrente e devedora principal.

[..]

10. A decisdo a quo dirimiu a lide de forma extr
do CTN) e aplicagio da Lei 8.397/1992.

ao conji deel fiticos que levaram a conclusdo pela responsabilidade da recorrente (art. 124

11. Para modificar o entendimento firmado no acérdiio recorrido, seria necessdrio exceder as razées colacionadas no acordéo vergastado, o que demanda incursdo no contexto fiitico-probatdrio dos
autos, vedada em Recurso Especial, conforme Siimula 7 desta Corte.

12. A andlise no caso concreto da presenca ou ndo dos requisitos legais pertii e da sup afronta aos dispositivos legais tidos por violados (art. 333, 11, do CPC/1973, art. 2° da Lei
8.397/1992, arts. 124 e 135 do CTN) demanda reexame de circunstdncias factuais que escapam a viabilidade procedimental pelo Superior Tribunal de Justica. Precedentes em casos similes.

13. Em relagdo a interposigdo pela alinea "c", este Tribunal tem entendimento no sentido de que a incidéncia da Stmula 7 desta Corte impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradi ap dos e os fund os do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto, com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem.

[.]

20. De acordo com a decisdo recorrida, ainda, a prépria criagdo da recorrente ja demonstraria a comunhdo de interesses. Haveria a intengdo de empresas e pessoas fisicas em fazer investimentos no
exterior; através de empresas Off-shores, a fim de obter isengdes fiscais ou redugdo de impostos, seguranga, sigilo e privacidade nos negocios, além de imimeros outros fatores.

21. Verifica-se, in casu, a presenga dos requisitos ndo so para a responsabilizagdo da recorrente (art. 124, CTN), como também para sua inclusdo no polo passivo da cautelar fiscal (art. 2°, Lei
8.397/1992).

22. O art. 135 do CTN foi bem afastado na origem e merece reiteragdo nesta instdncia, pelos mesmos fundamentos (aplicabilidade, ao caso, do art. 124, 1). 23. Por fim, o exame especifico da
imprescindibilidade da prova pericial, com fulcro no art. 333, 11, do CPC/1973, no caso concreto esbarra de forma invencivel na Sumula 7/STJ.

24. Recurso Especial conhecido, em parte, e nessa parte ndo provido.

(REsp 1689431/ES, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/10/2017, DJe 19/12/2017) - destaque nosso.

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. V[OLACAODOART 535 DO CPC. INEXISTENCIA. DEVIDO ENFRENTAMENTO DAS QUESTOES RECURSAIS. MEDIDA CAUTELAR
FISCAL. GRUPO ECONOMICO. CONFUSAO PATRIMONIAL. ATO JURIDICO PERFEITO. ART 6° DA LICC. REPRODUCAO DA NORMA CONSTITUCIONAL.
IMPOSSIBILIDADE DE EXAME. COMPETENCIA DO STF. ILEGITIMIDADE PASSIVA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DOS DISPOSITIVOS DE LEI INVOCADOS.
SUMULA 211/STJ. PATRIMONIO DE AFETAGAO. OBEDIENCIA AO PRINCIPIO SOCIAL DA EMPRESA. FUNDAMENTO DE NATUREZA EMINENTEMENTE FATICA.
REEXAME. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. TERCEIROS DE BOA-FE. MATERIA CONSIDERADA JA JULGADANA CAUTELAR FISCAL.

1. Cuida-se, na origem, de agravo de instrumento interposto contra decisdo que, em sede de execugdo fiscal, autorizou o redirecionamento do feito e outra que determinou a penhora de valores
bloqueados pertencentes ao Grupo Concretta (Grupo Tendrio), bem como de unidades residenciais do imével Jardim Monet, de propriedade das empresas recorrentes.

[]

6. Ademais, o Tribunal a quo, soberano na das circ dncias fiticas e p jrias da causa, repeliu as pretensoes recursais, inclusive as alusivas a preservagdo do ato juridico perfeito
consubstanciado no compromisso de compra e venda de efeitos imediatos em favor de terceiros adquirentes de boa-fé, a impossibilidade de a indisponibilidade recair em unidades imobilidrias ja
vendidas e a obediéncia ao principio social da empresa, a partir de argumentos de natureza eminentemente fiitica, extraidas dos autos da Cautelar Fiscal, verbis: "no AGTR n° 128.976/PE, ajuizado
pelas empresas do Grupo CONCRETTA, nos autos da Cautelar Fiscal acima citada, também restou assegurada a supressédo parcial das constrigoes (liberagdo dos ativos financeiros, inclusive do
patriménio de afetagdo pertencente & CONCRETTA BOULEVARD DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO LTDA), de modo "a permanecer constrito o ativo permanente. '(cf. fls. 5393/5409 do vol.
22). Registre-se que, nesse mesmo no agravo, manteve-se p bloqueio sobre as unidades imobilidrias do CONCRETTA MONET DESENVOLVIMENTO IMOBILIARIO LTDA, ante a auséncia da
campmvagao de afetagdo dos citados bens, garantindo-se, porém, a via dos embargos de terceiros para os eventuais adquirentes (ver fls. 5393/5396 do mesmo volume)." O reexame de tal

)

7 ¢do, além de escapar da funcdo constitucional deste Tribunal, encontra ébice na Sumula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

it 7

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1455945/PE, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/11/2015, DJe 04/12/2015) - destaque nosso.

No mais, entende o STJ que a incidéncia da Stunmula 7 do STJ impede o exame da alegagéo de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os
findamentos do acérdao recorrido, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na quala Corte de origemdeusolugéo a causa. Nesse sentido:

CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. AGCAO INDENIZATORIA. DANOS MORAIS. SERVICO EDUCACIONAL.
PROPAGANDA ENGANOSA. ATOS INFRALEGAIS. APRECIACAO PELO STJ. IMPOSSIBILIDADE. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
DESCABIMENTO. INCIDENCIA DASUMULA N. 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADO. DECISA0 MANTIDA.

1. Inviavel, no ambito do recurso especial, a alegagdo de ofensa a atos infralegais, porque ndo se enquadram no conceito de lei federal, previsto no art. 105, I11, alinea "a", da CF.

2. O recurso especial ndo comporta o exame de q oes que impli revolvi do contexto fitico-probatorio dos autos (Stumula n. 7/STJ).

Peq

3. No caso concreto, para excluir a responsabilidade civil da agravante, seria imprescindivel nova andlise da matéria fatica, vedada em recurso especial.

4. "A incidéncia das Sumulas 5 e 7 do Superior Tribunal de Justica impede o exame de dissidio jurisprudencial, uma vez que falta identidade entre os paradi; dos e os fundi
do acorddo, tendo em vista a situacdo fitica do caso concreto, com base na qual o Tribunal de origem deu solucéo a causa" (Aglnt no AREsp n. 1.232. 064/SP Relatora Ministra MARIA
ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em4/12/2018, DJe 7/12/2018).

5. Agravo interno a que se nega provimento.

(Agint no AREsp 1238721/GO, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 23/03/2020, DJe 26/03/2020) - destaque nosso.

Portanto, diante da orientagdo adotada pelo Superior Tribunal de Justiga emhip6teses semelhantes, conforme acima explanado, o pedido de efeito suspensivo resta prejudicado pelo presente juizo de
admissibilidade.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial e julgo prejudicado o pedido de efeito suspensivo.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 31 de julho de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5118682-47.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: EMILIAARMANDA COVAS TAVARES

Advogado do(a) APELANTE: GILSON BENEDITO RAIMUNDO - SP118430-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

RECURSO ESPECIAL

DECISAO
Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada visando a concesséo de beneficio previdenciario.
Decido.
A presente impugnagao ndo pode ser admitida.

A parte recorrente pretende revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova de sua incapacidade, ndo sendo adequada a via estreita deste recurso excepcional para a modificagdo do entendimento
firmado nas instancias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da aventada incapacidade para o trabalho; ou ainda, para se rediscutir o grau de incapacidade laboral (total ou parcial; permanente ou temporaria)
afirmado no acérdéo recorrido a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo. Tambémndo cabe o especial, outrossim, para assegurar reandlise da preexisténcia ounéo de patologia ao
tempo da filiagdo do segurado ao regime previdencidrio, assimcomo para nova discussdo acerca das provas da progressao ouagravamento da doenga havida como incapacitante.

Apretensdo do(a) recorrente ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula n° 7 do C. Superior Tribunal de Justica, "verbis”:
"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVANAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

“PREE/IDENCIA'RIO. AGRAVOINTERNONO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. A UXILIO-DOENGA. ARTS. 59 E 42 DA LEI8213/1991. RECONHECIMENTO, PELAS
INSTANCIAS ORDINARIAS, DAAUSENCIADE REDUGAO DA CAPACIDADE LABORAL DASEGURADA, AINDA QUE TEMPORARIA. REQUISITOS PARA A CONCESSAO DO
BENEFICIONAO PREENCHIDOS. AGRAVO INTERNO DO PARTICULAR A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. As instancias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial, tendo em vista que o laudo médico-pericial foi incisivo ao afirmar que, inobstante a
autora seja portadora da Sindrome de Sjogren, atualmente ndo lhe falta a capacidade laborativa, nem mesmo limitagdo tempordria de suas faculdades.

2. Assim, ndo preenchidos os requisitos para a concessdo de quaisquer dos beneficios pleiteados, impossivel acolher a pretensdo autoral.
3. Agravo Interno do Particular a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 1176141/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 20/05/2019, DJe 22/05/2019)”

“PREVIDENCIARIO. PROCESSUAL CIVIL. APOSEN’ TADORIAPORINVALIDEZ. NAO PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS PARA A CONCESSAO. ENTENDIMENTO DA
CORTE DE ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. OBICE DA SUMULA 7/STJ.

1. No caso concreto, ao analisar as provas existentes nos autos, o Tribunal de origem concluiu que ndo restou comprovada a qualidade de segurado da Previdéncia Social do suposto instituidor do
beneficio, requisito imprescindivel a obtengdo da pretendida penséo por morte.

2. E entendimento pacificado no ambito desta Corte Superior que a averiguacéo do preenchimento dos requisitos para a concessdo do beneficio previdencidrio em debate é medida que implicaria em
reexame do arcabougo de fatos e provas integrantes dos autos, o que é vedado ao STJ, a teor de sua Stimula 7/STJ.

3. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 1175452/MG, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 15/03/2018, DJe 27/03/2018)”

Pela mesma razio, tambémnéo cabe o recurso quanto & alegagdo do reconhecimento do periodo de caréncia para a concessao do beneficio. A questio referente ao acerto ou equivoco na analise dessa prova
demanda o reexame de todo o conjunto fatico-probatério dos autos, invidvel na via especial nos termos da citada Stimula 7 do STJ.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVILE PRE V'[DENC[A,RIOA EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535 DOCPC NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AUSENCIADE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS. SUMULA 7/STJ.
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1. A solugdo integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.
2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a questdo inapreciada pelo Tribunal de origem, a despeito da oposicdo de Embargos Declaratérios. Incidéncia da Stimula 211/STJ.

3. Nao hd contradi¢do em afastar a alegada violagdo do art. 535 do CPC e, ao mesmo tempo, néo conhecer do mérito da demanda por auséncia de prequestionamento, desde que o acérdao recorrido
esteja adequac ¢ fund a

0.

4.Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que o autor ndo comprovou os requisitos para a concessao do beneficio de aposentadoria por invalidez, em especial a
caréncia minima exigida, demandaria o reexame fdtico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instdncia especial, em razdo do dbice contido na Stimula 7/STJ.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1517540/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 05/08/2015)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em
que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérdao, tendo em vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem(v.g. AgRgno REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 16/04/2013.

Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. RELACAO DE FIRMAS E PESSOAS IMPEDIDAS DE OPERAR COM SISTEMA FINANCEIRO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL.

1. A conclusdo a que chegou o Tribunal a quo acerca da incluséo dos agravantes no RPI (relagdo de firmas e pessoas impedidas de operar com o SFH) esbarra no ébice da siimula 7/STJ, porquanto
demanda reexame dos elementos fatico-probatorios dos autos, soberanamente delineados pelas instdncias ordindrias.

"on
a

2. A andilise da divergéncia jurisprudencial quando trata da mesma matéria do Recurso Especial pela alinea "a", cuja andlise é obstada pela aplicagdo da Siimula 7 desta Corte, incide no mesmo dbice,
Jficando por isso prejudicada. Precedente: AgRg no AREsp 69.665/RO, Rel. Min. Castro Meira, Segunda Turma, Dje 16.2.2012.

3. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1317052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/04/2013, DJe 09/05/2013)”

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.
Intimene-se.

Sao Paulo, 28 de agosto de 2020.

RECURSO EXTRAORDINARIO

DECISAO
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo emanado de 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violagdo aos preceitos constitucionais, esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da anélise
prévia da legislago infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario .

Nesse sentido:

“EMENTA DIREITOIfREVIDENCIA'R]O. COMPLEMENTAGCAO DE APOSENTADORIA. PARCELA CTVA. RECURSO EXTRA ORDINA,RIOJNTERPOSTOSOBA EGIDE DO
CPC/2015. ALEGACAO DE OFENSAAOS ARTS. 5, XXXV, E 202, §§ 2°E 3°, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA
REPUBLICANAO VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/2015.

1. Obstada a andlise da suposta afronta aos preceitos constitucionais invocados, porquanto dependeria de prévia andlise da legislagdo infraconstitucional aplicada a espécie, procedimento que foge a
competénciajurisdicional extraordindria desta Corte Suprema, nos termos do art. 102 da Magna Carta.

2. As razdes do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, principalmente no que se refere a auséncia de ofensa a preceito da Constituicdo da
Repuiblica.

3. Agravo interno conhecido e néo provido.

(RE 1220571 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 11/11/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-256 DIVULG 22-11-2019 PUBLIC 25-11-2019)”

Ademais, cabe destacar a aplicagio, no caso, da Stmula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis™:

" Para simples reexame da prova ndio cabe recurso extraordinario ."
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Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinrio .
Int.

Sao Paulo, 28 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0014069-94.2013.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LEANDRO LAFIANDRENAHAS

Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA DORNBUSCH FARIAS LOBO - SP218594
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por LEANDRO LAFIANDRE NAHAS, contra acérddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, assimementado:

DIREITO DO CONSUMIDOR E PROCESSUAL CIVIL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. DESNECESSIDADE DE OUTRAS PROVAS. CERCEAMENTO DE DEFESA NAO
OCORRIDO. CHEQUE FALSO COM O LOGOTIPO DA INSTITUICAO BANCARIA, MAS DESCONTADO EM OUTRO BANCO. AUSENCIA DE DEFEITO NA PRESTACAO DO
SERVICO DO BANCO SUPOSTAMENTE SACADO. CULPA EXCLUSIVA DE TERCEIRO. APELACAO NAO PROVIDA.

1. A matéria devolvida a este Tribunal diz respeito a preliminar de cerceamento de defesa e, no mérito, a responsabilidade civil da instituicdo financeira apelada e a ocorréncia de danos morais em razéo
do recebimento, pelo apelante, de cheque falso com aparéncia de veracidade. 2. No caso dos autos, verifica-se que o Juizo proferiu sentenga de improcedéncia por reconhecer a ocorréncia de culpa
exclusiva do criminoso que fraudou o cheque e do autor; conclusdo a qual chegou apreciando as provas ja constantes dos autos, sem a necessidade da produgéo de outras. Assim, tendo o Magistrado
Julgado a causa de maneira fundamentada, com base nas provas dos autos e sem a necessidade de produgdo de novas provas, ndo ha que se falar em cerceamento de defesa. 3. Nao obstante a
responsabilidade civil do prestador de servigos seja objetiva e sedimente-se na teoria do risco do empreendimento, que atribui o dever de responder por eventuais vicios ou defeitos dos bens ou servigos
Jornecidos no mercado de consumo a todo aquele que se dispoe a exercer alguma atividade neste mercado, independente de culpa, no caso dos autos, verifica-se que terceiro passou cheque que
aparentava ter sido emitido pela instituicdo financeira apelada, posteriormente constatado como falso, e que o apelante apresentou a cartula a outro banco, junto ao qual mantém conta corrente. 4.
Assim, ndo ha que se falar em defeito da prestagao do servigo pelo banco apelado, uma vez que ele, sequer sabendo da existéncia de um cheque falso do qual ele supostamente seria o sacado, ndo teria
meios de aferir a legitimidade da cdrtula e muito menos de impedir a sua confecgdo fraudulenta. Da mesma forma, ndo seria possivel ao apelado avisar imediatamente o cliente sobre a irregularidade, tal
como alegado na inicial, porque o titulo foi apresentado a outro banco. 5. A institui¢do financeira em questdo sequer teve a oportunidade de apreciar a cartula e constatar a falsidade a tempo de evitar o
prejuizo financeiro experi do pelo apelante. Sendo assim, ndo é possivel falar em fortuito interno ao banco apelado, ndo estando o caso afeto a Sumula n° 479 do Superior Tribunal de Justica. 6.
Apelagéo ndo provida.

Alega o recorrente violagio aos arts. 14 ¢ 17 do Cddigo de Defesa do Consumidor e contrariedade ao entendimento cristalizado na Stimula 479 do STJ.
Decido.

Nao procede alegagdo de violagdo aos arts. 14 ¢ 17 do Codigo de Defesa do Consumidor, pois a matéria ndo foi objeto de debate neste Tribunal, o que obsta o seu conhecimento pela Corte Superior,
configurada que estd inovagdo recursal e auséncia de prequestionamento da matéria, aplicando-se a Stmula 282 do STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisao recorrida,
a questdo federal suscitada". Nao foramopostos embargos de declaragdo. Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL . MULTA COMINATORIA. EXORBITANCIA. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO .
INCIDENCIA DA MULTA DO 475-J. SUMULA 83/STJ. CPC/1973.

1. Decisdo recorrida publicada antes da entrada em vigor da Lei 13.105 de 20135, estando o recurso sujeito aos requisitos de admissibilidade do Cédigo de Processo Civil de 1973, conforme Enunciado
Administrativo 1/2016.

2. Nao se admite o recurso especial quando a questdo federal nele suscitada néo foi enfrentada no acérdao recorrido. Incidem as Stmulas 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal (STF).
3. O Tribunal de origem julgou nos moldes da jurisprudéncia pacifica desta Corte. Incide, portanto, o enunciado 83 da Stimula do STJ.
4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no AREsp 880.392/PB, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em 12/02/2019, DJe 19/02/2019)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL . AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA VENTILADA NO RECURSO
ESPECIAL . SUMULAS 282 E 356/STF. CONSONANCIA DO ACORDAO RECORRIDO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AUSENCIA DE
COMPROVACAO DO DISSIDIO. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O prequestionamento é exigéncia inafastavel contida na propria previsdo constitucional, impondo-se como um dos principais pressupostos ao conhecimento do recurso especial . Por isso que, ndo

decidida a questdo pela instdncia ordindria e ndo opostos embargos de declaragdo , a fim de ver suprida eventual omissdo, incidem, por analogia, os enunciados n. 282 e 356 da Stumula do Supremo
Tribunal Federal.
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2. "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de mar¢o de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Sflperior Tribunal de Justi¢a” (Enunciado Administrativo n. 2, aprovado pelo Plendrio do Superior Tribunal de Justica em 9/3/2016). (AgRg no
AREsp 849.405/MG, rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, Quarta Turma, julgado em 5/4/2016, DJe de 11/4/2016).

3. O dissidio jurisprudencial ndo foi devidamente comprovado, tendo em vista a auséncia de demonstragdo da divergéncia mediante certiddo ou copia autenticada, citagdo de repositério oficial ou
credenciado ou reprodugdo de julgado disponivel na internet com a indicagéo da respectiva fonte. Precedentes.

4. Agravo interno ndo provido.

(AgInt no AREsp 1244772/SP. Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 08/11/2018, DJe 13/11/2018)

Apbs andlise dos elementos contidos nos autos, concluiu-se pela auséncia de responsabilidade civil da instituigdo financeira, pois ndio houve defeito na prestagdo de seus servigos, caracterizando-se
culpa exclusiva de terceiro, niio se aplicando ao caso a Stmula 479 do STJ.

Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatério dos autos, invidvel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stimula 7 do STJ: "4
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial'.

Nesse sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INDENIZATORIA. RECEBIMENTO DE NOTA FALSA. DANO MORAL NAO COMPROVADO. REEXAME FATICO-
PROBATORIO DOS AUTOS. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A Corte de origem, analisando o acervo fatico-probatdrio dos autos, consignou ndo ter ficado comprovado o fato constitutivo do direito da parte autora no que tange ao pleito de indenizagdo por dano
moral.

2. A alteragdo do contexto fatico delineado pelo acordéo recorrido demandaria o reexame do contexto fatico-probatorio dos autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, a teor da Sumula
7/STJ.

3. Agravo interno ndo provido.

(STJ: Agint no AREsp 1120034/RS, Rel. Desembargador Convocado Ldzaro Guimaraes, Quarta Turma, julgado em 22/05/2018, DJe 29/05/2018)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0006317-22.2005.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CIN PREMO S/A

Advogado do(a) APELANTE:ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO - SP125734-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por CIN PREMO S/A, com fimdamento no art. 105, I1I, da Constituicio Federal, contra acérdao prolatado por érgo fraciondrio deste Tribunal.

O acordao recorrido recebeu a seguinte ementa:

DIREITO TRIBUTARIO. APELA C/fO MANDADO DE SEGURANCA. EXCL USAO DE CONTRIBUINTE DO PARCELAMENTO A QUE SE REFERE A LEI N. 10.684/2003.
CABIMENTO. RECOLHIMENTO DE PARCELAS POR PARTE DO CONTRIBUINTE EM VALORES DESTINADOS AS EMPRESAS DE PEQUENO PORTE, SEM QUE HOUVESSE
EFETIVO ENQUADRAMENTO DO CONTRIBUINTE COMO EPP AO TEMPO DA ADESAO AO PARCELAMENTO. DESATENDIMENTO AO ART. 1°, §4°, 11, DA LEI N. 10.684/2003.
FAVOR FISCAL QUE SE INTERPRETA RESTRITIVAMENTE. APELACAO DESPROVIDA. 1. A questdo que se coloca nos autos do presente recurso de apelagdo é a de se saber se a autoridade
impetrada poderia ou ndo ter excluido a sociedade empresdria impetrante do parcelamento a que se refere a Lei n. 10.684/2003. Compulsando-se os autos, constata-se que a exclusdo da sociedade
empresdria impetrante ocorreu por dois fundamentos apontados pela autoridade coatora, a saber; (i) o ndo enquadramento da pessoa juridica como empresa de pequeno porte por ocasido da adesdo ao
parcel 0, e (i) o inadimple 0 de trés parcelas em sequéncia. 2. A Lei n. 10.684/2003, em seu art. 19, §4°, inc. 11, estabelece que as empresas de pequeno porte poderdo pagar as parcelas em valor
minimo de R$ 200,00 (duzentos reais). Caso a sociedade empresdria néo possa ser enquadrada como empresa de pequeno porte, os valores que deverdo ser recolhidos contardo com patamares minimos
mais elevados, previstos pelo §3° do mesmo dispositivo legal. 3. No caso dos autos, a pessoa juridica impetrante aderiu ao parcelamento de que cuida a Lei n. 10.684/2003, recolhendo as parcelas em
montantes aproximados ao minimo de R$ 200,00 (duzentos reais). Assim, a impetrante promoveu o recolhimento das parcelas como se estivesse enquadrada na condi¢do de empresa de pequeno porte.
Ocorre, contudo, que ao tempo da adeséo da pessoa juridica ao parcelamento, ela ndo estava enquadrada como empresa de pequeno porte. A adesdo ao parcelamento ocorreu em 28.08.2003. De outro
lado, o enquadramento da pessoa juridica veio ocorrer apenas e tdo somente em 12.04.2004. 4. Sucede que a pessoa juridica néo preencheu os requisitos previstos pela legislagéo de regéncia ao tempo
em que aderiu ao parcelamento, ndo podendo usufruir do pagamento das parcelas em valores destinados as empresas de pequeno porte quando sequer se revestia dessa condigdo juridica. O
preenchimento dos requisitos previstos pela legislagdo de regéncia é imprescindivel para que o contribuinte efetivamente usufiua de um favor fiscal que lhe é concedido, mesmo porque este é interpretado
restritivamente, na forma da jurisprudéncia dos tribunais patrios: AC 0001376-31.2006.4.01.3400, JUIZ FEDERAL RAFAEL PAULO SOARES PINTO (CONV,), TRFI - SETIMA TURMA, e-
DJF119/06/2015 PAG 976. 5. Recurso de apelagdo a que se nega provimento.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 04/09/2020  48/1982



A parte recorrente pugna pela reforma do acorddo, sob alegagdo de violagdo a dispositivos de atos normativos federais referentes ao programa de parcelamento fiscal instituido pela Lei n°
11.941/2009.

E o relatdrio.
Decido.

O Superior Tribunal de Justica possui entendimento no sentido de que a adesio a programa de parcelamento fiscal impde a observancia, pelo contribuinte, das condigdes previstas na lei. A propésito,
confira-se excerto extraido do julgamento proferido no REsp n° 976.570/RS, no particular:

(...) omissis

-. Prevista a concessdo de parcelamento, como favor fiscal, mediante condicdes por ela estabelecidas, a ndo observdncia dessas condigdes impede o contribuinte de usufruir do beneficio.

-. O deferimento do parcelamento do crédito fiscal subordina-se ao cumprimento das condices legalmente previstas. Dessarte, afigura-se inadequada a via da ag¢do de consignagdo em pagamento, cujo
escopo é a desoneragdo do devedor; mediante o depdsito do valor correspondente ao crédito, e ndo via obliqua a obtengdo de favor fiscal em burla a legislagdo de regéncia.

O Supremo Tribunal Federal decidiu que ndo cabe ao Poder Judicidrio imiscuir-se na fing&o de legislador positivo e estender beneficio fiscal a situagdes niio previstas na lei de regéncia, conforme se
verifica do julgamento proferido no ARE n° 755.314/RS, in DJe 05/08/2013.

No caso vertente, esta Corte manteve a decisdo de exclusdo do contribuinte do programa de parcelamento fiscal ao fimdamento de que ... ao tempo da adesdo da pessoa juridica ao
parcelamento, ela ndo estava enquadrada como empresa de pequeno porte. A adesdo ao parcelamento ocorreu em 28.08.2003, conforme Termo de Adesdo ao Parcelamento acostado a fl. 20. De outro
lado, o enquadramento da pessoa juridica veio ocorrer apenas e tdo somente em 12.04.2004, conforme Ficha Cadastral Simplificada juntada as fls. 114/115 dos autos. Sucede que a pessoa juridica ndo
preencheu os requisitos previstos pela legislagdo de regéncia ao tempo em que aderiu ao parcelamento, ndo podendo usufruir do pagamento das parcelas em valores destinados as empresas de pequeno
porte quando sequer se revestia dessa condigdo juridica." (trecho do voto do acérddo - 1d 90146727)

O acérdao recorrido encontra-se emconsonancia coma jurisprudéncia da Corte Superior, o que enseja inadmisséo do recurso excepcional.

A alteragdo do julgamento, como pretende a parte recorrente, visando sua inclusdo em programa de parcelamento fiscal, demanda revolvimento do conjunto fatico-probatdrio dos autos, defeso em
sede de recurso especial, a teor da Stimula 7 do C. ST (4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial). Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL INEXISTENTE. DEPOSITOS
JUDICIAIS. DESTINAGAO. ALTERACAO DO JULGADO RECORRIDO QUE RESULTARIA EM REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS.
INVIABILIDADE NA VIADO APELO ESPECIAL. AGRAVO INTERNO DA EMPRESA A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. O Tribunal de origem extraiu suas conclusdes da minuciosa andlise dos substratos faticos carreados aos autos, concluindo que ndo ha prova da quitagdo integral dos débitos (fls. 309) e que o
parcelamento teria sido rejeitado diante do ndo cumprimento de requisitos legais.

2. Assim, para se adotar qualquer conclusé@o em sentido contrdrio ao que ficou expressamente consignado no acérdao recorrido, com o objetivo de acolher ap sdo recursal, de
revolvimento de matéria fatico-probatdria, o que é invicvel em sede de Recurso Especial. Obice que inviabiliza também a presente irresignagdo pela alinea c do permissivo constitucional.
3. Agravo Interno da Empresa a que se nega provimento.

(AgInt no AREsp 623.109/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 13/03/2018, DJe 03/04/2018)

laria necessdrio

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Intimem-se.

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

APELACAO / REMESSANECESSARIA(UZS) N° 0003430-06.2006.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:JOAO JOSE DASILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A
Advogado do(a) APELANTE: WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR - SP210114

APELADO:JOAO JOSEDASILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL - SP99858-A
Advogado do(a) APELADO: WILSON HARUAKI MATSUOK A JUNIOR - SP210114

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Determinou-se a restituigdo dos autos a Turma julgadora para fins de retratag@o, considerado o entendimento do STF sedimentado no RE 579.431/RS (Tema 96) e a atual jurisprudéncia do STJ.

Sobreveio decisdo de retratagdo parcial do acordao recorrido, para determinar a incidéncia dos juros de mora no periodo compreendido entre a data da conta de liquidaggo e a data da expedicdo do
oficio requisitorio ou precatorio.

Retornaramos autos a conclusio para prosseguimento do exarme dos requisitos de admissibilidade do recurso especial interposto.
Decido.

Primeiramente, anota-se que a retratagdo parcial realizada pela Turma julgadora nfio esgotou, por completo, o objeto do recurso especial, razdo pela qual se impde proceder ao juizo de admissibilidade
dos capitulos recursais ndo abrangidos pela decisdo de retratag@o.

Na parte nfo prejudicada pela retratago, o recurso ndo preenche os requisitos necessarios para a sua admissao.
No tocante ao tema relativo a pretendida retroagdo da incidéncia dos juros moratdrios para a data do requerimento administrativo (DER), bem como aos indices de juros a serem utilizados para

reparagdo da mora, constata-se que o recorrente nio soube apontar, com propriedade, clareza e precisio os dispositivos legais que teriamsido supostamente violados pelo acérdao recorrido, o que atrai a espécie o
Obice da Suimula 284/STF, inclusive no tocante a interposicao com fulcro na alinea "c'" do permissivo constitucional.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 04/09/2020  49/1982



Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDEN CIARIO. AGRAVO INTERNO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUI! ¢AO. COMPUTO DE PERIODO ESPECIAL. DEFICIENCIA
NAFUNDAMENTACAO. SUMULAN. 284 DO STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. Decisdo proferida pela Presidéncia do STJ (fls. 412-415, e-ST.J) que conheceu do Agravo para néo conhecer do Recurso Especial. 2. Ndo se pode conhecer de Recurso Especial, fundado no art. 105,
111, "a", da CF/88, quando a parte recorrente deixou de indicar precisamente os dispositivos legais que teriam sido violados. Incidéncia, na espécie, do dbice da Sumula 284/STF: "E inadmissivel o
recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia". 3. Segundo a jurisprudéncia assentada no STJ, a interposicdo do Recurso

Especial com fundamento na alinea "c" néo dispensa a indicagdo do dispositivo de lei federal ao qual o Tribunal de origem teria dado interpretagdo divergente daquela firmada por outros tribunais. O

ndo cumprimento de tal requisito, como no caso, importa deficiéncia de fundamentagdo, atraindo também o contido no enunciado 284 da Simula do Supremo Tribunal Federal. 4. Quanto a tese da
inaplicabilidade da multa por litigancia de md-fé, também incide o obice da Simula 284/STF, uma vez que o artigo apontado como violado (art. 535 do CPC/1973) ndo tem comando normativo
suficiente para amparar a tese recursal. 5. As teses relativas a aplicagdo dos juros e corregdo monetdria também néo ensejam conhecimento, porquanto néo houve prequestionamento nas instancias
ordindrias, o que enseja o obice da Simula 211/STJ. 6. Agravo Interno néo provido.

(STJ, Agint no AREsp 1524220/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/03/2020, DJe 18/05/2020)

No que concerne & insurgéncia quanto aos honordrios advocaticios, nota-se que o acorddo recorrido aplicou, expressamente, o entendimento consolidado na Stumula 211/STJ, limitando-se a
incidéncia da verba honoraria as prestagdes vencidas até a sentenga.

Nio cabe o recurso, portanto, pela alegada violagao do art. 20 do CPC/15, visto que o acordédo recorrido seguiu a orientagao jurisprudencial pacificada no d&mbito da instancia superior, conforme
precedente que destaco:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. A GRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
TERMO FINAL PARA APURAGCAO DA BASE DE CALCULO. OBSERVANCIA DASUMULA 111/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nos termos da Stimula n. 111 do Superior Tribunal de Justica, o marco final da verba honordria deve ser o decisum no qual o direito do segurado foi reconhecido, que no caso corresponde ao acorddo
proferido pelo Tribunal a quo. 2. No caso em tela, o direito somente foi reconhecido com a prolagdo da decisdo ora agravada, razdo pela qual o marco final da verba honordria se deu com a deciséo que

ora se questiona, nos termos da Sumula 111/STJ. 3. Agravo regimental néio provido.

(STJ, AgRg no REsp 1557782/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 18/12/2015)

Incide, no ponto, o dbice da Stimula 83/STJ, aplicavel tanto aos recursos especiais interpostos com findamento na alinea "a", quanto na alinea "c", do permissivo constitucional.
Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial, apenas no que toca ao capitulo recursal objeto da retratagdo realizada pela Turma julgadora, e, no que sobeja, nio admito o recurso.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Determinou-se a restituicao dos autos a Turma julgadora para fins de retratagio, considerado o entendimento do STF sedimentado no RE 579.431/RS (Terma 96).

Sobreveio decisdo de retratagio do acorddo recorrido, para determinar a incidéncia dos juros de mora no periodo compreendido entre a data da conta de liquidagio e a data da expedigéo do oficio
requisitorio ou precatorio.

Decido.
Tendo emvista que o juizo de retratagdo realizado esgotou, por completo, o objeto recursal, julgo prejudicado o recurso extraordinario.
Certifique a Subsecretaria o transito emjulgado do acérdio.

Int.

APELAGCAO CIVEL(198) N° 0037915-78.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: NATALIA SOARES PAIVA - BA25401

APELADO: GUILHERME DA SILVAFILHO, BRUNO AUGUSTO DE OLIVEIRA, DANIELE CRISTINADE OLIVEIRAROCHA, SONIAREGINA DE OLIVEIRA GOUVEA,
CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) APELADO: FABIO ROBERTO PIOZZI - SP167526-N, EDSON RICARDO PONTES - SP179738-N, GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO - SP206949-N, LARISSA
BORETTI MORESSI - SP188752-A, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N
Advogados do(a) APELADO: FABIO ROBERTO PIOZZI - SP167526-N, EDSON RICARDO PONTES - SP179738-N, GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO - SP206949-N, LARISSA
BORETTI MORESSI - SP188752-A, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N
Advogados do(a) APELADO: FABIO ROBERTO PIOZZI - SP167526-N, EDSON RICARDO PONTES - SP179738-N, GUSTAVO MARTIN TEIXEIRAPINTO - SP206949-N, LARISSA
BORETTI MORESSI - SP188752-A, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N
Advogados do(a) APELADO: FABIO ROBERTO PIOZZI - SP167526-N, EDSON RICARDO PONTES - SP179738-N, GUSTAVO MARTIN TEIXEIRAPINTO - SP206949-N, LARISSA
BORETTI MORESSI - SP188752-A, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N
Advogados do(a) APELADO: FABIO ROBERTO PIOZZI - SP167526-N, EDSON RICARDO PONTES - SP179738-N, GUSTAVO MARTIN TEIXEIRA PINTO - SP206949-N, LARISSA
BORETTI MORESSI - SP188752-A, CASSIAMARTUCCI MELILLO BERTOZO - SP211735-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Tendo emvista a realizagdo de juizo positivo de retratagdo na espécie, a abranger a integralidade do objeto do recurso excepcional interposto pelo segurado, declaro prejudicado esse recurso.
Certifique a Subsecretaria o transito emjulgado do acérdio.
Apbs, devolvam-se os autos ao Juizo de origem.

Int.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015582-37.2017.4.03.0000
AGRAVANTE: LEIAALVES TAVARES
Advogados do(a) AGRAVANTE: DEILUCAS SOUZA SANTOS - SP378040-A, GISELLE DE MELO BRAGA TAPAI - SP135144-A, MARCELO DE ANDRADE TAPAI - SP249859-A
AGRAVADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A
Advogado do(a) AGRAVADO:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-S

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA

Certifico que os presentes autos acham-se comvistaa CAIXA SEGURADORA S/A para regularizar sua representagdo processual, nos termos do despacho ID n® 140936570, cujo interior teor
segue abaixo.

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020.

DESPACHO
ID 134048398:
Regularize a sua representagio processual o subscritor do recurso especial constante de ID 1222967388, advogado André Tavares - OAB/SP 344.647.

Int.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0035404-15.2013.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: FLAVIA BIZUTTI MORALES - SP184692-N
APELADO: EDISON ROBERTO PUERTAS

Advogado do(a) APELADO: JEANE EDLENE GIORGETTO - SP311925-N

DESPACHO

ID 133025821:
Regularize o subscritor do recurso excepcional , advogado Antonio Aparecido Balermino Junior - OABSP 337.754, a sua representagdo processual.

Int.
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Sio Paulo, 31 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL(198) N° 0004398-70.2015.4.03.6102

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ASSOCIACAO DAS URSULINAS DE RIBEIRAO PRETO
Advogados do(a) APELADO: EDUARDO PROTTI DEANDRADE - SP218714-A, MARCELO ELIAS VALENTE - SP309489-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000135-63.2018.4.03.6114

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO: CARMEN LUCIA BUSSOLIN
Advogado do(a) APELADO: ALEXANDRE ANDREOZA - SP304997-A
CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por : CARMEN LUCIA BUSSOLIN quanto a tenpestividade, e representagéo processual. #####
Certifico, ainda, que a parte autora ¢ beneficidria da Justica Gratuita.

Certifico ainda a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos por : INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, quanto a tempestividade, e
representagio processual.

VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0030757-16.2009.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CITROVITAINDUSTRIALE COMERCIALLTDA.

Advogado do(a) APELANTE: CARLA DE LOURDES GONCALVES - SP137881-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 104934151: (fl. 109/ss dos autos digitais e 44 1/ss dos autos fisicos) trata-se recurso especial manejado por VOTORANTIM S/A.
Ocorre que na autuagdo dos autos consta CITROVITAINDUSTRIALE COMERCIALLTDA.

Dessa formn, intime-se a recorrente para que esclarega a situagdo.

Na hipétese de ter havido alteragéo da denominagao social, junte aos autos a documentag@o comprobatoria.

Cumpra-se.
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Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0042927-93.2007.4.03.6182

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:DSP- ADMINISTRACAO DE BENS IMOVEIS E PARTICIPACOES S/A.

Advogados do(a) APELANTE: KARINASANTANA DE OLIVEIRA - SP391308-A, NATANAEL MARTINS - SP60723-A, MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1d 123958218: A parte contribuinte manifesta interesse na guarda da Carta Fianga, acostada as fls. 42/45 dos autos da Execugdo Fiscal.

Defiro o pedido, com findamento no art. 10, parte final, da Resolugdo PRES 278, de 26 de junho de 2019. Devem ser observadas as disposi¢des do paragrafo {nico do dispositivo em questio,
segundo o qual

“Os autos fisicos judiciais digitalizados para a tramitagdo eletronica ou as pegas dele retiradas pelas partes deverdo ser preservados pelo seu detentor; até o transito em julgado da sentenga, a precluséo
da decisdo final ou, quando admitido, o final do prazo para a propositura de agdo resciscria, certificando-se nos autos a retirada pelo interessado, que se obrigara a manter sua guarda e a apresentd-las
ao juizo, quando determinado.”

Estabeleco o prazo de 10 (dez) dias para retirada do documento na Subsecretaria.
Intiment-se.

Apbs, conclusos para juizo de admissibilidade do recurso especial interposto.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002561-27.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: ESM COMERCIALIMPORTAC?0 E EXPORTAC?0 EIRELI
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Advogados do(a) APELADO: SAMUELAZULAY - RJ186324-A, DAVID AZULAY - RJ176637-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de pedido de desisténcia parcial do mandado de seguranga, bemcomo de certificagdo do trénsito emjulgado, apresentado por ESM Comercial Importagdo e Exportagdo EIRELI.

O pleito findamenta-se nas seguintes alegagdes: (i) “plenamente viavel a deduggo do pedido, que ora se formula, de desisténcia parcial do mandamus tao somente com relagio a discussdo da
legitimidade da inclusdo do ISS na base de calculo da Contribuigao ao PIS e da COFINS, para que, nessa parte, seja extinto, semresolugo de mérito, nos termos do inciso VIII do art. 485 do CPC, nos exatos
termos da jurisprudéncia pacifica do Supremo Tribunal Federal consagrada no RE-RG n° 669.367/RJ”; (ii) “considerando a desisténcia formulada acima, bem como a manifestagdo da Unidio Federal na petigdo de
ID n° 124859109, emque consignou o seu desinteresse na interposicao de recurso em face da decisdo de ID n° 123378162, que inadmitiu o recurso extraordinario de ID n° 107091303 no que se refere ao pleito de
exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS, requer seja determinada a certificagdo do transito emjulgado do acorddo de ID n° 7725472, integrado pelo decisumde ID n° 92936242, que manteve
a sentenga concessiva da ordem (ID n° 1841670), tendo em vista que a ora requerente pretende habilitar os respectivos créditos na Receita Federal do Brasil (RFB), nos termos do art. 100 e seguintes, da Instrugdo
Normativa RFB n° 1717/2017, e arts. 73 e seguintes da Lein® 9.430/1996”.

Instada a se manifestar, a Unifio asseverou inicialmente que “concordara coma desisténcia parcial do feito, desde que reste expressa a respectiva reniincia parcial ao direito emque se finda a agéo, no
tocante a parte objeto da desisténcia” (Id 136136350).

Entretanto, em manifestagdo posterior, assinalou que “tendo em vista ter sido autorizada nos termos da Portaria 502/2016, vem concordar imediatamente coma desisténcia parcial do feito, coma
respectiva extingdo parcial, semo julgamento do mérito”.

Decido.

De acordo como § 4° do art. 485 do Codigo de Processo Civil, “Oferecida a contestagiio, o autor ndo podera, semo consentimento do réu, desistir da agdo”. E, nos termos do § 5° do dispositivo em
apreco, “A desisténcia da agdo pode ser apresentada até a sentenca”.

Entretanto, 0 Supremo Tribunal Federal possui entendimento, firmado sob a sistermatica da repercussdo geral, no sentido de que “E licito ao impetrante desistir da agio de mandado de seguranca,
independentemente de aquiescéncia da autoridade apontada como coatora ou da entidade estatal interessada ou, ainda, quando for o caso, dos litisconsortes passivos necessarios, a qualquer momento antes do
término do julgamento, mesmo apds eventual sentenga concessiva do “‘writ’ constitucional, ndo se aplicando, emtal hipétese, a norma inscrita no art. 267, § 4°, do CPC/1973” (Tese 530 - RE 669.367).

Sobre o tema, destaco tambémyjulgado do Superior Tribunal de Justica:

TR]BUY:A'RIO E PRE VIDE]\{CIA'R]O. RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. DESISTENCIA PARCIAL. HOMOLOGA gf,‘fO. CONYV"RIBUIC,:{O PREVIDENCIARIA.
INCIDENCIA SOBRE SALARIO-MATERNIDADE. POSSIBILIDADE. COMPENSACAO APENAS COM TRIBUTOS DE MESMA ESPECIE E APOS O TRANSITO EM JULGADO.
NAO CONHECIMENTO DO RECURSO PELAALINEA"A". DISSIDIO PRETORIANO PREJUDICADO.

1. Na a¢do mandamental, é licito ao impetrante desistir da a¢io de mandado de seguranga, independe de aquiescéncia da autoridade apontada como coatora e a qualquer tempo, mesmo

1

apos sentenga de meérito, ainda que lhe seja desfavordavel (Recurso Extraordindrio 669.367, publicado do D Je de 30.10.2014).

2. Observadas as formalidades legais com a outorga de poderes especificos ao advogado subscritor da peticio de fls. 682-683, e-STJ, conforme instrumentos de procuragio de fls. 33-34, e-STJ,
homologa-se a desisténcia de parte da agio de [ relati a incidéncia de contribuicdo previdencidria patronal sobre os valores pagos a titulo de férias gozadas, extinguindo-se o
processo, nesta parte, semresolugio de mérito, nos termos do art. 485, V111, do Codigo de Processo Civil de 2015.

3. Quanto a incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o salario-maternidade e a compensagdo das contribuicdes recolhidas indevidamente, que ndo foram objeto de desisténcia, o acorddo néo
merece reforma.

4. O Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 1.230.957/RS sob o rito dos Recursos Repetitivos, Relator Min. Mauro Campbell Marques, decidiu que ndo incide contribui¢do previdencidria
sobre os primeiros 15 dias do auxilio-doenga e sobre o ter¢o constitucional de férias, mas sim sobre a verba paga a titulo de saldario-maternidade.

5. Também é pacifico no STJ que a compensagdo das contribuigoes recolhidas indevidamente poderd ocorrer apenas com parcelas vincendas da mesma categoria e somente apos o transito em julgado
(AgRg no REsp 1.562.174/CE, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 14/12/2015). 6. Fica prejudicada a andlise da divergéncia jurisprudencial quando a tese sustentada jd foi afastada
no exame do Recurso Especial pela alinea "a" do permissivo constitucional.

7. Desisténcia de parte da agdo mandamental homologada, e Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1679311/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 11/10/2017)
No caso concreto, o subscritor do pedido possui poderes para desistir da agéo (Id 1841649).

Ante 0 exposto, homologo o pedido de desisténcia do mandado de seguranga no que concerne a inclusdo do ISS na base de calculo do PIS e da COFINS e extingo o processo nesta parte, sem
resoluciio de mérito, nos termos do art. 485, V111, do Cddigo de Processo Civilde 2015.
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Intimemse.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0024854-48.2014.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE:JOSE CASSIO CHAVES DO VAL, GLORIA CHAVES DO VAL, SUSANA DO VALMESQUITA
Advogado do(a) AGRAVANTE: FERNANDO RUDGE LEITE NETO - SP84786-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: FERNANDO RUDGE LEITE NETO - SP84786-A

Advogado do(a) AGRAVANTE: FERNANDO RUDGE LEITE NETO - SP84786-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1d 136955591: A Subsecretaria, para as anotagdes e providéncias pertinentes, se emtermos o pedido.

Intimem-se.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007373-11.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
AGRAVADO: VISTALUA EMBALAGENS LTDA - EPP
Advogado do(a) AGRAVADO: ROBERTO ADATI - SP295737-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO contra acordio proferido por drgio fracionario deste Tribunal

Decido.
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A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAQRDINA’RIO TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CA,[:CULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAO~RD[NA,R]0 N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins”.

l, que analisard a modi

Os embargos de declaragdo estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib lagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modiificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocrética proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendew: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutenco do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacord3o, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés
a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69). repercussdo geral reconhecida e mérito
julgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicacdo do acordio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acordio de merito. E certo, também, que hd varias decisoes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepceionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial no pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprenm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario
574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimen-se.

Sio Paulo, 29 de julho de 2020.

Poder Judiciario
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TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0002499-95.2009.4.03.6183
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, ANTONIO FERREIRADOS SANTOS
Advogado do(a) APELANTE: JENIFFER GOMES BARRETO - SP176872-A
APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS,ANTONIO FERREIRADOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: JENIFFER GOMES BARRETO - SP176872-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

S3o Paulo, 3 de setermbro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Diviséio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 5000352-12.2018.4.03.6113
APELANTE: CESAR GARCIA FERREIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogados do(a) APELANTE: MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697-A, KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CESAR GARCIAFERREIRA
Advogados do(a) APELADO:KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE SOUZAROSA - SP248879-A, MARCIAAZEVEDO PRADO DE SOUZA - SP338697-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

S#o Paulo, 3 de setembro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3" REGIAO
Divisio de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004138-68.2018.4.03.6144

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:CONCEICAO ROZADE LIMASANTOS

Advogado do(a) APELADO: ERIKA SANTOS DAS CHAGAS - SP210438-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

S3o Paulo, 3 de setembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO CIVEL(198) N° 5889619-07.2019.4.03.9999
APELANTE:APARECIDA GARCIA CASSARO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: EVA TERESINHA SANCHES - SP107813-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, APARECIDA GARCIA CASSARO
Advogado do(a) APELADO: EVA TERESINHA SANCHES - SP107813-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

S3o Paulo, 3 de setermbro de 2020

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5011938-22.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: GOMES D'ELIA EQUIPAMENTOS DE HIGIENE LTDA

Advogado do(a) APELADO:ANDREA BENITES ALVES - SP159197-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela UNTAO contra acordio proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:
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RECURSO EXTRAOARDINA,RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.

7 77 - g

que da

Os embargos de declaraciio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib lagdo dos efeitos do julgamento de meérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdario ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensdveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraorfiina’rio até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacord3o, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez, verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a conclusio do julgamento dos embargos de declara¢io no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69). repercussdo geral reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jé assentou que a publicacio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acordio de merito. E certo, também, que hd varias decisoes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusiio do julgamento dos embargos de declarac¢do no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensao da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Supren, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5011668-27.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: CEPHEID BRASILIMPORTACAO, EXPORTACAO E COMERCIO DE PRODUTOS DE DIAGNOSTICOS LTDA.

Advogado do(a) APELADO:ANTONIO CARLOS SALLA - SP137855-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO contra acérdzo proferido por drgio fracionério deste Tribunal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base
de célculo para a incidéncia do P1S e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA,RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins”.

I, que lisard a I,

Os embargos de declaragiio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib ¢do dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutenco do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacord3o, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impie-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a conclusiio do julgamento dos embargos de declarac¢io no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questoes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicaciio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICA CAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acérdio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apds a conclusio do julgamento dos embargos de declarag¢do no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial no pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario
574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5005973-63.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ZEON REFRIGERACAO EAR CONDICIONADO LTDA

Advogados do(a) APELADO:ANDREA LIZI CASTRO CALIL- SP210736-A, LUIZANTONIO ATTIE CALILJORGE - SP140525-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdzo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de andlise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratrios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. ML‘L[?ITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.
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Os embargos de declaragiio estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib do dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declarac¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaragéo.

Citamese, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordindrio”. A Turma manteve o sobrestamento emacérdao, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez, verificada a pende‘ncfa de embargos de declaragdo impée-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés
a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL —- ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de meérito. E certo, também, que hd vdrias decisoes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sobr de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)
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O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais niio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprenm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimen-se.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5013053-86.2018.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:R.H.D.S. M.
REPRESENTANTE:ALINE SILVADOS SANTOS

Advogado do(a) APELADO: JOSE APARECIDO ALVES - SP238473-A,

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

Séo Paulo, 3 de setermbro de 2020

APELAGAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002372-97.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, FSN FIEIRAS E SINTERIZADOS NACIONAIS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399-A, VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227-A
APELADO:FSN FIEIRAS E SINTERIZADOS NACIONAIS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO: FABIANA DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399-A, VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdzo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:
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RECURSO EXTRAOARDINA,RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS néo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.
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que da

Os embargos de declaraciio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib lagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussao geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdario ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acérdéo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensdveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraorfiina’rio até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaraggo.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacord3o, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez, verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a concluso do julgamento dos embargos de declara¢io no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69). repercussdo geral reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jé assentou que a publicacio do acdrdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acordio de merito. E certo, também, que hd varias decisoes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratérios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusiio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Supren, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0026916-32.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: GEORGINAFUGOLIN LARA
Advogado do(a) APELADO: FRANCO RODRIGO NICACIO - SP225284-N
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagio ajuizada para a concessdo de beneficio assistencial.
Decido.
O recurso ndo merece admisso.

O acordio recorrido ndo destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo Superior Tribunal de Justica. Observados os pardmetros interpretativos firmados pelas instancias superiores e
realizada analise meticulosa da prova dos autos, concluiu-se pela nio comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndio se pautando a decisdo recorrida pela negativa do
beneficio apenas sob o fimdamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Nesse contexto, a pretensdo do recorrente de reexame do conjunto fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ, de
seguinte teor:

“A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com
o entendimento iterativo do STJ. Precedentes. 2. A imp ¢do alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria
necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o obice da Stimula 7 desta Corte. 3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTAGCAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA
PER CAPITA INFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL. INVERSAO. SUMULA 7 DO ST..

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acérddo impugnado aprecia fundamentadamente a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em sentido
contrdrio a pretensdo recursal. 2. A Terceira Se¢do, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita
mensal inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - ndo é o uinico parametro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida por outros meios de prova.
3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por; com base também na situagéo familiar; além do critério previsto no art. 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente. 4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢do pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de
dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa
a Corte de origem Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0023528-23.2013.4.03.6100

APELANTE: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR

APELADO:HYLTON MATSUDA, JORGE ALBERTO DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: DANIELA COLETO TEIXEIRA - SP275130-A
Advogado do(a) APELADO: DANIELA COLETO TEIXEIRA - SP275130-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5010936-25.2018.4.03.6183
APELANTE:RENATAAPARECIDA DE LIMA MARTINS DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: ANTONIO ROBERTO VIEIRADE SOUSA - SP207385-A

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de setemmbro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0007486-23.2009.4.03.6104
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: CAROLINA PEREIRA DE CASTRO - SP202751-N
APELADO: EUGENIO HAILTON FARIA RIBEIRO
Advogado do(a) APELADO: PATRICIA BROIM PANCOTTI MAURI - SP180767-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL(198) N° 0007386-32.2013.4.03.6103

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:ADAO APARECIDO DE SOUZA

Advogado do(a) APELADO: JULIO WERNER - SP172919-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.
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APELAGCAO CIVEL(198) N° 0001082-10.2010.4.03.6107

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUIZFERNANDO SANCHES

Advogado do(a) APELANTE: LUIZ FERNANDO SANCHES - SP77111
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto por LUIZ FERNANDO SANCHES contra acérdo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, 0 acordio recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

PROCESSO CIVIL. AGAO DE COBRANGA. HONORARIOS ADVOCATICIOS CONTRATUAIS. ADVOGADOS CREDENCIADOS JUNTO AO INSS. IMPOSSIBILIDADE
DE RECEBIMENTO DE VALORES ACIMA DO TETO DA REMUNERACAO DO PROCURADOR AUTARQUICO. APELACAO DESPROVIDA.

1. Trata-se de agdo ajuizada com o fito de obter o pagamento do valor de R$ 102.276,42, relativos a servigos advocaticios prestados pelo autor nos meses de julho de 2008 a janeiro de 2009,
acrescido de 50% dos atos praticados, decorrentes de contrato firmado com o Instituto Nacional do Seguro Social.

2. O Ministério Publico Federal ingressou com a A¢do Civil Publica n® 2003.03.99.010856-8 (origem n° 0013274.84.1996.403.6100), perante a 7 Vara Federal de Sdo Paulo/SP, com
intuito de obter provimento jurisdicional para anular todos os Contratos de Prestagdo de Servigos prestados pelos advogados contratados e o INSS.

3. A sentenga foi julgada parcialmente procedente para declarar a nulidade dos contratos a partir da entrada em vigor da Constituicdo Federal de 1988, e o E. TRF da 3° Regido, ao julgar o
recurso de apelagdo, manteve a sentenga, decretando a invalidade na investidura do advogado, porém validando os atos praticados pelos causidicos.

4. Nesse contexto, ainda, foi editado o Memorando-Circular Conjunto n° 001/2009/CGAPRO/PRF-INSS/CGCOB/PGF/AGU, de 10.06.2009, que determinou que os pagamentos por
trabalhos realizados em determinado més devem ser limitados ao subsidio do Procurador Federal daquele més, ndo sendo permitido cumular nos meses subsequentes, sob pena de
descumprimento de ordem judicial.

5. Com efeito, a coisa julgada firmada em agdo coletiva deve se estender a todas as demais lides em curso, que tratem de assunto idéntico, de sorte que, na hipétese dos autos, ndo ha
Sfundamento juridico para embasar o pedido do autor relativo ao pagamento das diferencas que excederam o limite mensal e, supostamente, converteram-se em crédito para o més

bseq , pois, 1o jul 0 da agdo civil publica em questdo, consignou-se que, ndo importando a quantidade de trabalho executada, a remuneragdo do advogado contratado deve se
limitar ao valor dos vencimentos do Procurador Autdrquico do INSS.

6. Precedentes.
7. Apelagado desprovida.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 3“ Regido, por unanimidade, NEGAR
PROVIMENTO a apelagdo, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisttar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no dmbito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do
Superior Tribunal de Justiga: "4 pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5039804-11.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA LUIZA DA SILVA

Advogados do(a) APELANTE: ROSANA MARIA DO CARMO NITO - SP239277-N, FERNANDO ALVES DOS SANTOS JUNIOR - SP317834-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora emdemanda ajuizada visando a concessdo de beneficio assistencial.
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DECIDO.
O recurso ndo merece admissao.

Nio cabe o recurso pela alegada ocorréneia de cerceamento de defesa dado que o v. acorddo hostilizado nfio enfrentou o cerne da controvérsia a luz de tal tema e a parte ndo opds embargos
declaratorios comvistas ao aclaramento de eventual omissdo. N#o foiobedecido, no ponto, o requisito do prequestionamento, a atrair ao caso a incidéncia do dbice consubstanciado na Stmula n® 356/STF, verbis:

O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, néo pode ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestio 0.

Quanto ao mais, verifica-se que o v. acérdao recorrido no destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instancias
superiores e apos andlise meticulosa da prova dos autos, firmou-se a conclusdo pela ndo comprovagédo dos requisitos da deficiéncia e da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, néo se pautando a
decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o findamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcabougo fatico-probatorio relativo a infirmada condig@io de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula 7 do C. STJ, de
seguinte teor, verbis:

A pretensdo de simples reexame de prova nio enseja recurso especial.
No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO ASSISTENCIAL. DEFICIENCIA FISICA. TRIBUNAL A QUO QUE
AFIRMA A AUSENCIA DE DEFICIENCIA QUE ACARRETE A INCAPACIDADE TOTAL PARA O TRABALHO. REEXAME DE PROVAS. AUSENCIA DE IMPUGNAGCAO
ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISA0 AGRAVADA. INCIDENCIA DA SUMULA 182/STJ. 1. A concessio do beneficio assistencial de prestagdo continuada demanda a
incapacidade total para o trabalho. 2. Tendo a Corte local afastado expressamente, com base nas provas produzidas, auséncia de deficiéncia e, por conseguinte, da incapacidade permanente para o
trabalho, inviavel a revisdo por este Tribunal Superior em recurso especial, tendo em vista o 6bice da Stimula 7 do STJ.

3. A argumentagdo genérica acerca da revaloragdo da prova ndo é suficiente para infirmar o fundamento da decisdo agravada o que atrai a incidéncia da Stumula 182/STJ.

4. Agravo interno ndo conhecido.

(Aglnt no REsp 1674421/PR, Rel. Ministro BENEDITO GONGCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 16/04/2018)

AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL. AUSENCIA DE RECONHECIMENTO PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM DA
INCAPACIDADE DO SEGURADO PARA O TRABALHO. ART. 20, § 20. DA LEI 8.742/1993. REEXAME DE MATERIA FATICA. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO INTERNO DO
SEGURADO DESPROVIDO.

1. A Lei 12.435/2011, que alterou o art. 20, § 20. da Lei 8.742/1993, determina que a incapacidade da pessoa portadora de deficiéncia, para fins de reconhecimento do direito a Assisténcia Social, seja
analisada conjuntamente com os fatores profissionais e culturais do beneficiario.

2. Tendo o Tribunal a quo concluido, com base nas provas dos autos, pela auséncia de incapacidade para o trabalho, é indevida a concessdo do beneficio assistencial.

3. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, de daria necessaric aincursdo no acervo fatico-probatorio dos autos.

4. Agravo Interno do Segurado desprovido.

(AgInt no REsp 1403185/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 16/05/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO ST.J.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de calculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com
o0 entendimento iterativo do STJ. Precedentes.
2. A impugnagao alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do calculo dos rendimentos do grupo familiar per capita de
dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o obice da Stimula 7 desta Corte.
3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

7,

ia necessaric o0 reexame do conjunto fatico-probatorio

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTAC,JOJURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA
PER CAPITAINFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL.

INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acdrddo impugnado aprecia fundamentadamente a controvérsia, apontando as razoes de seu convencimento, ainda que em sentido
contrdrio a pretensdo recursal. 2. A Terceira Segdo, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita
mensal inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - ndo é o nico pardmetro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida por outros meios de prova.
3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por; com base também na situagdo familiar; além do critério previsto no art. 20, § 3°, da Lein.
8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea c", uma vez que a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial,
na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acordéo recorrido, tendo em vista a situago fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de
origem Nesse sentido, v.g., AgRgno REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe 9/5/2013; AgRgnos EDclno REsp 1.358.655/RS, Rel.
Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante 0 exposto, no admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 31 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0005966-36.2016.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogado do(a) APELANTE: LUCILENE QUEIROZ O DONNELLALVAN - SP234568-N
APELADO:MARIA DE FATIMA COSTA
Advogado do(a) APELADO:RODRIGO VICENTE FERNANDEZ - SP186603-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 04/09/2020  67/1982



ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.

APELAGCAO CIVEL(198) N° 5000633-13.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARIA APARECIDA QUEIROZ DIAS

Advogado do(a) APELANTE: ANA CAROLINA PINHEIRO TAHAN - SP213850-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagio ajuizada para a concessdo de beneficio assistencial.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O acordio recorrido ndo destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo Superior Tribunal de Justica. Observados os pardmetros interpretativos firmados pelas instancias superiores e
realizada analise meticulosa da prova dos autos, concluiu-se pela nfio comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, nfio se pautando a decisdo recorrida pela negativa do
beneficio apenas sob o fimdamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Nesse contexto, a pretensdo do recorrente de reexame do conjunto fatico-probatorio relativo a infirmada condig@o de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ, de
seguinte teor:

“A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

No mesmo sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.

1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com
o entendimento iterativo do STJ. Precedentes. 2. A imp ¢do alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria
necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o bice da Stimula 7 desta Corte. 3. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. NEGATIVA DE PRESTA CANOJURISD[CIONAL. NAO OCORRENCIA. BENEFICIO ASSISTENCIAL. PARAMETRO LEGAL DE RENDA
PER CAPITAINFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL. INVERSAO. SUMULA 7 DO ST..

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acorddo impugnado aprecia fundamentadamente a controvérsia, apontando as razdes de seu convencimento, ainda que em sentido
contrdrio a pretensdo recursal. 2. A Terceira Se¢do, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagéo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita
mensal inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - néo é o uinico parametro para aferir hipossuficiéncia, que poderd ser aferida por outros meios de prova.
3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por; com base também na situagéo familiar; além do critério previsto no art. 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente. 4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposi¢do pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacffica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de
dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situago fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa
a Corte de origem Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE

APELACAO CIVEL (198) N° 5001523-85.2018.4.03.6183
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APELANTE:RITACASSIAMONARCA
Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO TELLES - SP345325-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 3 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5001815-07.2017.4.03.6183
APELANTE:MARIA ELENITABARROS DE MORAES
Advogado do(a) APELANTE: RUBENS GONCALVES MOREIRA JUNIOR - SP229593-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

S3o Paulo, 3 de setembro de 2020.

APELAGCAO CIVEL(198) N° 0004879-40.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:A.FE.D.Q.J.

Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO TREVIZANO - SP188394-N

APELADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

TERCEIRO INTERESSADO: MARLI RIBEIRO

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RODRIGO TREVIZANO - SP188394-N
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagio ajuizada para a concessdo de beneficio assistencial.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

O acordao recorrido ndo destoa do entendimento suffagado pela Suprema Corte e pelo Superior Tribunal de Justica. Observados os pardmetros interpretativos firmados pelas instincias superiores e
realizada analise meticulosa da prova dos autos, concluiu-se pela nfio comprovagdo do requisito da miserabilidade do postulante do beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo recorrida pela negativa do
beneficio apenas sob o fimdamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Nesse contexto, a pretensdo do recorrente de reexame do conjunto fatico-probatorio relativo a infirmada condigdo de miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ, de
seguinte teor:
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“A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”
No mesno sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO ASSISTENCIAL (LOAS). HIPOSSUFICIENCIA NAO DEMONSTRADA. REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7 DO STJ.
1. O Tribunal de origem, ao levar em consideragdo, para fins de cdlculo da renda familiar per capita, o rendimento do filho maior que reside com a recorrente, decidiu a controvérsia em consondncia com
o entendimento iterativo do STJ. Precedentes. 2. A impugnagdo alusiva a exclusdo da renda do cunhado da parte autora do cdlculo dos rendimentos do grupo familiar per capita demandaria

necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatdrio dos autos, procedimento vedado em recurso especial, ante o obice da Stimula 7 desta Corte. 3. Agravo interno desprovido.

(Agint no AREsp 758.475/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/09/2017, DJe 23/11/2017)

PROCESSUAL CIVILE PRE VIDENCI/?'RIO NEGATIVADE PRESTA CAOJURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. EENEFiCIOASSIS:TENCIAL. PARA"ME'TROLEGAL DE RENDA
PER CAPITAINFERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. EXCLUSIVIDADE. DESCABIMENTO. CONJUNTO PROBATORIO DESFAVORAVEL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Descabe falar em violagdo ao art. 535 do CPC/1973 quando o acorddo impugnado aprecia fundamentadamente a controvérsia, apontando as razoes de seu convencimento, ainda que em sentido
contrdrio a pretensdo recursal. 2. A Terceira Segdo, no julgamento do RESp n. 1.112.557/MG, sob o rito dos repetitivos, consolidou a orientagdo segundo a qual o critério objetivo de renda per capita
mensal inferior a 1/4 (um quarto) do saldrio minimo - previsto no art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 - ndo é o uinico parametro para aferir hipossuficiéncia, que podera ser aferida por outros meios de prova.
3. Caso em que a Corte Regional julgou improcedente o pedido de concessdo de beneficio assistencial por; com base também na situagéo familiar; além do critério previsto no art. 20, § 3° da Lei n.
8.742/1993, considerar inexistente o alegado estado de miserabilidade do requerente. 4. Agravo interno desprovido.

(AgInt no AREsp 450.607/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/08/2017, DJe 04/10/2017)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 6077021-37.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:LUZIAROSAMARTIN
Advogado do(a) APELADO: YEDA CATTAI DE MILHA - SP338797-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) /ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL(198) N° 5000664-83.2016.4.03.6104

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

APELADO:JOSEDIAS CABRALFILHO
Advogado do(a) APELADO: CLECIA CABRALDAROCHA - SP235770-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.
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Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 6210865-83.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO:MARIA DA PAZ SILVA
Advogado do(a) APELADO: FAGNER JOSE DO CARMO VIEIRA - SP244611-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 3 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003643-72.2003.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:LE SAC COMERCIAL CENTER COUROS LTDA, SIGMA CENTER COUROS LTDA - ME, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIAL
CENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA,
LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIAL
CENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA,
LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIAL
CENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIAL CENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA,
LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIAL
CENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIAL CENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA,
LE SAC COMERCIAL CENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIAL CENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIAL CENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIAL
CENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA,
LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIAL
CENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA,
LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIAL
CENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIAL CENTER COUROS LTDA, LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA,
LE SAC COMERCIALCENTER COUROS LTDA
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Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A
Advogado do(a) APELANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA

AGRARIA-INCRA

Insiste a Impetrante LE SAC COMERCIAL CENTER COUROS LTDA. (matrize filiais) na existéncia de nulidade absoluta decorrente da auséncia de intimag&o da decisdo que acarretou o

transito emjulgado do Mandado de Seguranga emsegundo grau de jurisdicgo (fls. 2060/2063 dos autos fisicos; ID 94479060 e ID 94479069).

Compulsados os autos, e de acordo coma bem langada manifestagdo do Ministério Publico Federal, verifica-se que, de fato, a irregularidade apontada pelas Impetrantes ja foi devidamente sanada,
conforme atos ID 94479059 — p.261 (f1.2.085), ID 94479059 — p.262 (fl. 2.086), ID 94479059 — p.264 (fl. 2.087v) e ID 94479059 — p. 268 (fl. 2.090). Atendendo-se ao pedido formulado pela Impetrante, a
decisdo denegatoria de seguimento do Recurso Extraordinario da Unidio foi republicada em20/04/2018 (Expediente Processual 56337/2018), emnome do novo patrono das Impetrantes, Dr. Lucas Carlos Vieira,

inscrito na O AB/SP sob 0 n.° 305.465, o qual, todavia, se manteve inerte (certidao langada a fl. 2090 dos autos fisicos).

Por outro lado, peticiona a Unifo requerendo a intimagao da autoridade Impetrada, para que se lhe dé ciéncia do transito emjulgado da agéo mandamental, de sorte a oportunizar a pratica de eventuais

providéncias administrativas cabiveis (ID 94479071). Defiro o pedido formulado.

Assim, ndo havendo vicio processual a sanar, encaminhem-se os autos & Vara de origempara regular prosseguimento do feito.

Intimem-se.

Excepcionalmente, intime-se a autoridade Impetrada, comcépia deste despacho, conforme requerido pela Unido.

Sio Paulo, 12 de maio de 2020.

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO

APELACAO CIVEL (198) N° 0003385-55.2013.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

Advogado do(a) APELANTE: ANGELICA BRUM BASSANETTI SPINA - SP266567-A

APELADO:EZECHIAS PEDRO CARVALHO

Advogados do(a) APELADO:MARIO SOBRAL- SP315087, IARA CRISTINAARAUJO DA COSTA - SP319273

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5000237-72.2018.4.03.6183
APELANTE:JOSE ESTEVO DAABADIA
Advogado do(a) APELANTE: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5021751-69.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: ONILDO GONCALVES
Advogado do(a) AGRAVANTE: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000702-41.2017.4.03.6143
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:TRANSCOPATRANSPORTE E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELADO: JOSE AUGUSTO DE MORAES - SP114655-A

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RJO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compdie a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da
Cofins’.

7 77 7

da

Os embargos de declaragdiio estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib lagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

que
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA C/fO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusd@o do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modiificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso axtraorfiina'rio até o julgamento dos Embargos de Declara¢ido no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaragéo.

Citanrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo mnterposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacorddo, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés
a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercusséo geral reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte j assentou que a publicacdo do acdrdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistera processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até¢ mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordinario
574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimenm-se.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.
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Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Recursos -DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5000442-71.2019.4.03.6117
APELANTE: MARIO MOFFA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: SANDRO ROGERIO SANCHES - SP144037-N, LAUREANGELA MARIA BOTELHO ANDRADE FRANCISCO - SP75015-N, ALEX SANDRO
ERNESTO - SP313239-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, MARIO MOFFA

Advogados do(a) APELADO:ALEX SANDRO ERNESTO - SP313239-N, SANDRO ROGERIO SANCHES - SP144037-N, LAUREANGELA MARIA BOTELHO ANDRADE
FRANCISCO - SP75015-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA - CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL(198)N° 5001761-08.2018.4.03.6118

APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO: LUIZAALVES

Advogado do(a) APELADO: SUELLY ROBERTA MIGUELNUNES - SP351686-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cddigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001119-11.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PARATY PESCADOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A, MATHEUS CAMARGO LORENADE MELLO - SP292902-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela UNIAQ contra acérdzo proferido por drgdo facionario deste Tribunal.

Decido.
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A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA,RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS néio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins”.
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que da

Os embargos de declaraciio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib lagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussao geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutenco do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessao virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés
a conclusio do julgamento dos embargos de declaracio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercusséo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicagio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprenm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarago no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000997-61.2019.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: RIVERSIDE CALCADOS E CONFECCOES LTDA

Advogado do(a) APELANTE: CANDIDO PORTO MENDES - SP123930-A
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APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela UNTAO contra acordio proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdio opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RJO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compie a base de cdlculo para a incidéncia do P1S e da
Cofins’.
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Os embargos de declaragdiio estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib que lagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CANO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusd@o do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modiificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso axtraorfiina'ria até o julgamento dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaragéo.

Citanrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo mterposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenério, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéio do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacorddo, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés
a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69) repumlsxao gera] reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicacio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral r hecidi 20 0 jul; diato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemitica prevista no artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistera processual de precedente obrigatério emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até¢ mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordinario
574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
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Intimemse.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 0005312-44.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: EUNICE GOMES LIMA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO: DIRCE LEITE VIEIRA - SP322997-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001887-42.2019.4.03.6112
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: VIACAO MOTTA LIMITADA

Advogado do(a) APELADO: MARCOS DAUBER - PR31278-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por drgio fracionério deste Tribunal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA,RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins”.

7 77 - 7,

que da

Os embargos de declaraciio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib lagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CA~O DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modiificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transages fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)

(destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citanrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo mterposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacord3o, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés
a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Sup Corte ja que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemitica prevista no artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de merito. E certo, também, que hd virias decisdes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdao
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. c do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistemética do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprenn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordinario
574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimemse.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5025271-07.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:TUBOS EBRO LTDA - EPP
Advogados do(a) APELADO:RODRIGO FREITAS DE NATALE - SP178344-A, PATRICIAMADRID BALDASSARE FONSECA - SP227704-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO contra acordio proferido por érgio fracionario deste Tribunal.

Decido.
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A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA,RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS néio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins”.

7 77 . 7,

que da

Os embargos de declaraciio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib lagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussao geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutenco do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessao virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a conclusio do julgamento dos embargos de declaracio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69). repercussdo geral reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicagio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial no pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Supremnm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5013509-28.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUCHETI LUBRIFICANTES LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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Advogados do(a) APELANTE: GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543-A, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, LUCHETI LUBRIFICANTES LTDA

Advogados do(a) APELADO: EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310-A, GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAQ contra acérdzo proferido por drgdio fiacionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA,RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.

7 77 - 7,

que da

Os embargos de declaraciio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib lagdo dos efeitos do julgamento de meérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussao geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acérdio impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensdveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraorfiina’rio até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaraggo.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacord3o, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez, verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisio proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a concluso do julgamento dos embargos de declara¢io no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69). repercussdo geral reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jé assentou que a publicacio do acdrdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acordio de merito. E certo, também, que hd varias decisoées, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusiio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepceionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.
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Ante todo o exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimen-se.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5007657-23.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:]J. B. FERREIRA & CIALTDA

Advogados do(a) APELADO:MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020-A, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO contra acordio proferido por drgio fracionario deste Tribunal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragiio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RIO TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. WRITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O 1CMS ndéo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.

7 73 : 7

que da

Os embargos de declaragdiio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib. lagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CA~O DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemadtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transages fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)

(destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citanrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo mterposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacord3o, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés
a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 04/09/2020  82/1982



Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito
julgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicacdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acordio de merito. E certo, também, que hd varias decisoées, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratérios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. c do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepceionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, em observancia a atual orientagio firmada na Corte Suprenm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarago no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimen-se.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5564387-66.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

APELADO: TEREZINHA DE ALMEIDA VELOSO
Advogado do(a) APELADO: MARCOS DE QUEIROZ RAMALHO - PR15263-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a
concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado

enquadramento juridico na condigéo de trabalhador ruricola, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in
verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7
DOSTJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Naesteirado REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo

de caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuigdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte
do interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no 6bice da Svmula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.
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(AglInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA !NSTIffNCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVAGCAO DO REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira
Segdo no julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si s6, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar. O
determinante é verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatdrio constante nos autos, cuja
revisdo é invidavel em Recurso Especial ante o 6bice estampado na Svimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVA CA~0 ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a
teor do dbice previsto na Simula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicao pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia € pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de
dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdéo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa
a Corte de origem Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5008509-47.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DELEGADO RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:PREFUNDE ENGENHARIA LTDA

Advogado do(a) APELADO:RICARDO AUGUSTO DALUZ - SP226741-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, II1, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Incluséo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemética do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe seno suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Intimentse.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0013873-06.2014.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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APELADO: WINCORNIXDORF SOLUCOES EM TECNOLOGIADAINFORMACAO LTDA.

Advogado do(a) APELADO:RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, II1, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Intiment-se.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001015-07.2017.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ANTOR INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:RICARDO IABRUDI JUSTE - SP235905-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdzo proferido por érgdio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RJO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.

7 77 - Tnl,

que da

Os embargos de declaragiio estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib do dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Republica, apos a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)

(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaragéo.
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Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo mterposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéio do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacorddo, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impde-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n 69) reperwwao geral reconhecida e mérito
Julgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral r hecidi 2 0 jul; diato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérdio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisoes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que nio cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimen-se.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5007920-55.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:CONCAIS S/A

Advogados do(a) APELADO: CRYSTAL VENCOVSKY LIMA TEIXEIRA - SP364683-A, SANDRO DANTAS CHIARADIA JACOB - SP236205-A, MARIA LUCIA DEANDRADE
RAMON - SP70645-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, II1, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

APELACAO / REMESSANECESSARIA(1728) N° 5000529-19.2017.4.03.6110
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERALDE SOROCABA - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:INDEX TORNOS AUTOMATICOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELADO: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unifio, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepceionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, ITI, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Intimem-se.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001793-04.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BC2 CONSTRUTORAS.A.

Advogado do(a) APELADO: GUILHERME PEREIRA DAS NEVES - SP159725-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Uniio, com findamento no art. 102, 111, da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo
Supremo Tribunal Federal (/nclusdo de ISS na base de cdlculo do P1S e da COFINS), anda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepceionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, ITI, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Intimen-se.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5008327-27.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BYCON INDUSTRIA E COMERCIO DE ELETRO ELETRONICOS S.A., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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Advogados do(a) APELANTE: VANESSANASR - SP173676-A, ALEXANDRE EDUARDO PANEBIANCO - SP131943-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, BYCON INDUSTRIA E COMERCIO DE ELETRO ELETRONICOS S.A.

Advogados do(a) APELADO: VANESSANASR - SP173676-A, ALEXANDRE EDUARDO PANEBIANCO - SP131943-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, II1, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, comflilcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolu¢io do recurso acima indicado.

Intimem-se.

APELAGAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5023289-89.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: VIAEXPRESSALOGISTICAEARMAZENAGEM LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: MARCELA PROCOPIO BERGER - SP223798-A, SERGIO LUIZ BEZERRA PRESTA - SP190369-S, LUCIANO DEAZEVEDO RIOS - SP108639-A

APELADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
VIAEXPRESSALOGISTICAEARMAZENAGEM LTDA

Advogados do(a) APELADO: SERGIO LUIZ BEZERRA PRESTA - SP190369-S, LUCIANO DE AZEVEDO RIOS - SP108639-A, MARCELA PROCOPIO BERGER - SP223798-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, II1, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fracionrio deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelago a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinério ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolu¢io do recurso acima indicado.

Intimenm-se.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5012395-83.2019.4.03.6100
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APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL EM JUNDIAI/SP

APELADO:MINI-MERCADO NOVO MODELO LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
Advogado do(a) APELADO: KLEBER DENICOLA BISSOLATTI - SP211495-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazies ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo
1.030 do Cédigo de Processo Civil

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000129-04.2019.4.03.6120
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:NOVAPEDREIRA EIRELI

Advogados do(a) APELADO:ADRIANO RODRIGUES DOS REIS - DF50088-A, JORGE MENDES FERREIRANETO - TO4217-A, THIAGO RIBEIRO DA SILVASOVANO - TO6798-A,
RONAN PINHO NUNES GARCIA- TO1956-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, II1, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemética do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimemse.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5013927-63.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:INOVADORA2A SERVICOS S.A.

Advogados do(a) APELADO:RUBENS ANTONIO ALVES - SP181294-A, SOLANGE CARDOSO ALVES - SP122663-A

DECISAO
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Trata-se de Recurso Extraordinrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Incluséo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemética do microssistenma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Intimen-se.

APELACAO CIVEL(198) N° 5008831-21.2018.4.03.6104

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:HOME LIFE - ASSISTENCIA DOMICILIAR EM SAUDE LTDA.

Advogados do(a) APELANTE: RICARDO RAMIRES FILHO - SP257509-A, DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Incluséo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Intimem-se.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5031261-76.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ATIVA WEALTH MANAGEMENTGESTAO DE INVESTIMENTOS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgdo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Incluséo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.
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O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, ITI, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Intimenm-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5011443-75.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:DP BARROS - PAVIMENTACAO E CONSTRUCAO LTDA

Advogado do(a) APELADO: GLAICO FREIRE DELGADO - SP223741-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, II1, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssistera processual de precedente obrigatério emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até¢ mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimem-se.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5002326-60.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:L.C.G.S.P.E. EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) APELADO:MARIANA ZECHIN ROSAURO - SP207702-A, FABIO MARTINS DEANDRADE - SP186211-S, MARIA TERESA ZAMBOM GRASSI - SP329615-A,
CAMILAAKEMI PONTES - SP254628-A, BRUNO CAZARIM DA SILVA - PR42489-S

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, II1, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Intimentse.
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APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000120-38.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:FASTPRINT & SYSTEM LTDA.

Advogado do(a) APELADO: BRUNO SOARES DE ALVARENGA - SP222420-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Incluséo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemética do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolucio do recurso acima indicado.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL(198) N° 0045567-59.2013.4.03.6182

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LOSERTALOCACOES E SERVICOS LTDA - ME

Advogados do(a) APELANTE: GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543-A, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Incluséo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Intimem-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000079-37.2017.4.03.6123

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:TECNOLITE PRODUTOS TECNICOS LTDA, TECNOLITE CONSTRUCOES EMONTAGENS LTDA

Advogado do(a) APELADO:JOSERAMOS GUIMARAES JUNIOR - SP1475370A
Advogado do(a) APELADO:JOSERAMOS GUIMARAES JUNIOR - SP1475370A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, II1, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelago a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe seno suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimenm-se.

APELACAO CiVEL(l‘)S) N°5020842-31.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: SPAR BRASIL SERVICOS LTDA., SPAR BRASILSERVICOS TEMPORARIOS LTDA.

Advogado do(a) APELANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413-A
Advogado do(a) APELANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, II1, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Incluséo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemética do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe seno suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Intimentse.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5027332-69.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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APELADO:CITIBANK N A

Advogados do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A, MARCELO VIANA SALOMAO - SP118623-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinrio interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Incluséo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemética do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Intimentse.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002261-37.2019.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:CONTESTREPRESENTACOES LTDA. - EPP

Advogados do(a) APELADO: GILBERTO RODRIGUES DE FREITAS - SP191191-S, CELSO FERRAREZE - SP219041-S, RAQUEL DE SOUZA DA SILVA - SP373413-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, II1, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemética do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senfo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Intimem-se.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000497-48.2016.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ALMIRO LUIZ CARCAGNOLO

Advogado do(a) APELANTE:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741-N

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 626.489/SE, decidido sob a sistermética da repercussdo geral da matéria (CPC/1973, art. 543-B), assentou o entendimento de que ¢ legitima a instituicio
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario, tal como previsto no art. 103 da Lei8.213/91 - na redago conferida pela MP 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para
atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeu a seguinte ementa:

RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIA SOCIAL (RGPS). REVISA0 DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO.
DECADENCIA. 1. Odireito a previdéncia social constitui direito fundamental e, umavez implementados os pressupostos de sua aquisicéo, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdio de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio jd
concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdencidrio. 3. O prazo
decadencial de dez anos, instituido pela Medida Provisdria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por for¢a de disposigdo nela expressamente prevista. Tal regra incide,
inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5.
Recurso extraordindrio conhecido e provido.

(STE, Pleno, RE n°626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)
Nesse mesmo sentido, no julgamento do RE 630.501/RS (Tema 334, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 26/8/2013), o C. STF fixoua seguinte tese (grifei):

Para o cdlculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais favoravel ao beneficidrio, pouco importando o decesso remuneratorio ocorrido em data posterior ao implemento das condioes
legais para a aposentadoria, respeitadas a decadéncia do direito a revisdo e a prescri¢cdo quanto as prestacoes vencidas.

O Superior Tribunal de Justica, por sua vez, fixou entendimento sobre a matéria na linha do quanto decidido pela Suprema Corte, o que se deu quando do julgamento dos RESP1.309.529/PR ¢ RESP
1.326.114/SC, ambos resolvidos nos termos do artigo 543-C do CPC.

Aementa do (ltimo precedente acima citado - transitado emjulgado em09.12.2014 - é a que segue, verbis:

PREVIDENCIARIO. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ 8/2008. RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA (RESPS 1.309.529/PR e
1.326.114/SC). REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO PELO SEGURADO. DECADENCIA. DIREITO INTERTEMPORAL. APLICA CA~ODOART
103 DA LEI 8.213/1991, COM A REDACAO DADA PELA MP 1.523-9/1997 AOS BENEFICIOS CONCEDIDOS ANTES DESTA NORMA. POSSIBILIDADE. TERMO A QUO.
PUBLICACAO DAALTERAGAO LEGAL. MATERIA SUBMETIDA AO REGIME DO ART. 543-C DO CPC 1. Trata-se de pretensdo recursal do INSS com o objetivo de declarar a decadéncia
do direito do recorrido de revisar beneficios previdencidrios anteriores ao prazo do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997 (D.O.U 28.6.1997), posteriormente
convertidana Lei 9.528/1997, por ter transcorrido o decénio entre a publicagdo da citada norma e o ajuizamento da agdo. 2. Dispde a redagdo supracitada do art. 103: "E de dez anos o prazo de
decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da primeira
prestagcdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da deciséo indeferitéria definitiva no ambito administrativo.” SITUACAO ANALOGA - ENTENDIMENTO DA CORTE
ESPECIAL 3. Em situagdo andloga, em que o direito de revisdo é da Administragdo, a Corte Especial estabeleceu que "o prazo previsto na Lei n°®9.784/99 somente poderia ser contado a partir de
Janeiro de 1999, sob pena de se conceder efeito retroativo areferida Lei” (MS 9.122/DF;, Rel. Ministro Gilson Dipp, Corte Especial, DJe 3.3.2008). No mesmo sentido: MS 9.092/DF, Rel. Ministro Paulo
Gallotti, Corte Especial, DJ 25.9.2006; e MS 9.112/DF, Rel. Ministra Eliana Calmon, Corte Especial, DJ 14.11.2005. O OBJETO DO PRAZO DECADENCIAL 4. O suporte de incidéncia do prazo
decadencial previsto no art. 103 da Lei 8.213/1991 é o direito de revisdo dos beneficios, e ndo o direito ao beneficio previdencidrio. 5. O direito ao beneficio estd incorporado ao patrimonio juridico, ndo
sendo possivel que lei posterior imponha sua modificagdo ou extingdo. 6. Ja o direito de reviséo do beneficio consiste na possibilidade de o segurado alterar a concessao inicial em proveito proprio, o que
resulta em direito exercitdavel de natureza continua sujeito a alteragdo de regime juridico. 7. Por conseguinte, ndo viola o direito adquirido e o ato juridico perfeito a aplicagéo do regime juridico da citada
normasobre o exercicio, na vigéncia desta, do direito de revisdo das prestacdes previdencidrias concedidas antes da instituicdo do prazo decadencial. RESOLUCAO DA TESE CONTROVERTIDA 8.
Incide o prazo de decadéncia do art. 103 da Lei 8.213/1991, instituido pela Medida Provisoria 1.523-9/1997, convertida na Lei 9.528/1997, no direito de revisdo dos beneficios concedidos ou indeferidos
anteriormente a esse preceito normativo, com termo a quo a contar da sua vigéncia (28.6.1997). 9. No mesmo sentido, a Primeira Se¢do, alinhando-se a jurisprudéncia da Corte Especial e revisando a
orientagdo adotada pela Terceira Segdo antes da mudanga de competéncia instituida pela Emenda Regimental STJ 14/2011, firmou o entendimento - com relagdo ao direito de revisdo dos beneficios
concedidos antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997, que alterou o caput do art. 103 da Lei de Beneficios - de que "o termo inicial do prazo de decadéncia do direito ou da agdo visando a sua revisdo tem
como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma fixando o referido prazo decenal (28.6.1997)" (RESP 1.303.988/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢do, DJ 21.3.2012).
CASO CONCRETO 10. Concedido, in casu, o beneficio antes da Medida Provisoria 1.523-9/1997 e havendo decorrido o prazo decadencial decenal entre a publicagdo dessa norma e o ajuizamento da
agdo com o intuito de rever ato concessério ou indeferitorio, deve ser extinto o processo, com resolugdo de mérito, por for¢a do art. 269, IV, do CPC. 11. Recurso Especial provido. Acordao submetido ao
regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008 do STJ.

(STJ, Primeira Segdo, RESP 11’ 1.326.114/SC, Rel. Min. Herman Benjamin, j. 28.11.2012, DJe 13.05.2013)
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Referido entendimento foiainda ratificado pelo C. STJ, quando do julgamento, sob a sistematica de recursos repetitivos, dos RESP1.631.021/PR ¢ RESP 1.612.818/PR. No referido julgamento, fixou-se a
seguinte tese (Tema 966):

Incide o prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991 para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio previdenciario mais vantajoso.

A ementa do ultimo precedente acima citado - transitado emjulgado em04.02.2020 - € a que segue, verbis:

PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. RECONHECIMENTO DO DIREITO ADQUIRIDO AO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO.
EQUIPARACAO AO ATO DE REVISAO. INCIDENCIA DO PRAZO DECADENCIAL. ARTIGO 103 CAPUTDA LEI 8.213/1991. TEMA 966. RECURSO ESPECIALNAO PROVIDO.

1. Cinge-se a controvérsia emsaber se 0 prazo decadencial do caput do artigo 103 da Lei8.213/1991 é aplicavel aos casos de requerimento a umbeneficio previdenciario mais vantajoso, cujo direito fora adquirido
emdata anterior a implementagao do beneficio previdenciario ora emmanutengo.

2. Emrazio da natureza do direito tutelado ser potestativo, o prazo de dezanos para se revisar o ato de concessdo ¢ decadencial.

3. No ambito da previdéncia social, ¢ assegurado o direito adquirido sempre que, preenchidos os requisitos para o gozo de determinado beneficio, lei posterior o revogue, estabeleca requisitos mais rigorosos para a
sua concessao ou, ainda, imponha critérios de calculo menos favoraveis ao segurado.

4. O direito ao beneficio mais vantajoso, incorporado ao patrimonio juridico do trabalhador segurado, deve ser exercido por seu titular nos dezanos previstos no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991.
Decorrido o decénio legal, acarretara a caducidade do proprio direito. O direito pode ser exercido nas melhores condigdes emque foi adquirido, no prazo previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991.

5. O reconhecimento do direito adquirido ao beneficio mais vantajoso equipara-se ao ato revisional e, por isso, esta submetido ao regramento legal. Importante resguardar, alémda seguranga juridica das relagdes
firmadas coma previdéncia social, o equilibrio financeiro e atuarial do sistema previdenciario.

6. Tese delimitada emsede de representativo da controvérsia: sob a exegese do caput do artigo 103 da Lei8.213/1991, incide o prazo decadencial para reconhecimento do direito adquirido ao beneficio
previdencidrio mais vantajoso.

7. Recurso especial do segurado conhecido e ndo provido. Observancia dos artigos 1.036 a 1.041 do CPC/2015.

(REsp 1612818/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SEC AO, julgado em 13/02/2019, DJe 13/03/2019)

No caso emexame, verifica-se que o acordao recorrido ndo diverge do entendimento sufragado pelas instancias superiores.

Outrossim, a matéria objeto do tema 975/STJ - incidéncia oundo do prazo decadencial previsto no caput do artigo 103 da Lei8.213/1991 nas hipoteses emque o ato administrativo da autarquia previdenciria ndo
apreciou o mérito do objeto da revisdo -, ndio guarda relagdo de pertinéncia coma matéria dos autos.

Ante 0 exposto, nego seguinmento ao recurso especial.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdéo emanado de 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 626.489/SE, decidido sob a sistermdtica da repercussao geral da matéria (CPC/1973, art. 543-B), assentou o entendimento de que € legitima a instituicdo
de prazo decadencial para a revisdo do ato de concessao de beneficio previdencidrio, tal como previsto no art. 103 da Lei8.213/91 - na redagao conferida pela MP 1.523/97 -, incidindo a regra legal inclusive para
atingir os beneficios concedidos antes do advento da citada norma, por inexistir direito adquirido a regime juridico.

O precedente supracitado recebeua seguinte ementa:

RECURSO EXTRAODINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL DE PREVIDENCIASOCIAL (RGPS). REVISA0 DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO.
DECADENCIA. 1. Odireito a previdéncia social constitui direito fund l e, umavez impl dos os pressupostos de sua aquisi¢do, ndo deve ser afetado pelo decurso do tempo. Como
consequéncia, inexiste prazo decadencial para a concessdo inicial do beneficio previdencidrio. 2. E legitima, todavia, a instituicdo de prazo decadencial de dez anos para a revisdo de beneficio ji
concedido, com fundamento no principio da seguranga juridica, no interesse em evitar a eternizagdo dos litigios e na busca de equilibrio financeiro e atuarial para o sistema previdenciario. 3. O prazo
decadencial de dez anos, instituido pela Medida Proviséria 1.523, de 28.06.1997, tem como termo inicial o dia 1° de agosto de 1997, por forca de disposicdo nela expressamente prevista. Tal regra incide,
inclusive, sobre beneficios concedidos anteriormente, sem que isso importe em retroatividade vedada pela Constituigdo. 4. Inexiste direito adquirido a regime juridico ndo sujeito a decadéncia. 5.
Recurso extraordindrio conhecido e provido.

(STE, Pleno, RE n°626.489/SE, Rel. Min. Luis Roberto Barroso, j. 16.10.2013, DJe 23.09.2014)

Nesse mesmo sentido, no julgamento do RE 630.501/RS (Tema 334, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe de 26/8/2013), o C. STF fixoua seguinte tese (grifei):
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Para o cdlculo da renda mensal inicial, cumpre observar o quadro mais favoravel ao beneficidrio, pouco importando o decesso remuneratério ocorrido em data posterior ao implemento das condi¢es
legais para a aposentadoria, respeitadas a decadéncia do direito d revisio e a prescri¢io quanto as prestagées vencidas.

Neste caso concreto, o entendimento emanado do acérdio recorrido ndo diverge da orientagéo jurisprudencial da superior instancia, uma vez que ja ultrapassado o prazo decadencial de 10 (dez) anos, conforme
jurisprudéncia do E. STF.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5027344-83.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: CITIBANK DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOB SA

Advogados do(a) APELADO: JOSE LUIZ MATTHES - SP76544-A, MARCELO VIANA SALOMAO - SP118623-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com findamento no art. 102, III, da Constituigdo Federal, contra acérdéo proferido por 6rgfio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Incluséo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

Ante o0 exposto, comfulcro no art. 1.030, 111, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugdo do recurso acima indicado.

Intimenm-se.

APELACAO/REMESSANECESSARIA (1728) N° 5007794-87.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: CONCRELONGO SERVICOS DE CONCRETAGEM LTDA

Advogado do(a) APELADO:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unido, com fundamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acorddo proferido por érgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (Inclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemética do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinério ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensio da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.
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Eventuais recursos, e até¢ mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, I1I, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Intimen-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5025690-27.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: EQUINIX DO BRASILSOLUCOES DE TECNOLOGIA EM INFORMATICA LTDA.

Advogados do(a) APELADO:MARIO GRAZIANI PRADA - SP247482-S, ALESSANDRA BITTENCOURT DE GOMENSORO - SP336159-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela Unifio, com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acérddo proferido por orgio fracionario deste E. Tribunal Regional
Federal

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo
Supremo Tribunal Federal (/nclusdo de ISS na base de cdlculo do P1S e da COFINS), anda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, ITI, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Intimen-se.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5002497-18.2016.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: REGINALDO GIL CAPELARI

Advogado do(a) AGRAVANTE: BRENO BORGES DE CAMARGO - SP231498-A
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
Alzdo despacho (ID 126739078), torno semefeito as decisdes constantes dos ID's 125600462 e 135886339.
Remetam-seos autos a Turma Julgadora para o julgamento de mérito do agravo de instrumento.

Apos, retornemos autos conclusos para os fins do art. 22, II, do RITRF 3 Regido.
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Int.

Séo Paulo, 30 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003393-34.2006.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: TRICURY PARTICIPACOES LTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071-A, LEONARDO AUGUSTO ANDRADE - SP220925-A, RUBENS JOSE NOVAKOSKI
FERNANDES VELLOZA - SP110862-A

APELADO: TRICURY PARTICIPACOES LTDA., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogados do(a) APELADO: LEONARDO AUGUSTO ANDRADE - SP220925-A, RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por TRICURY PARTICIPACOES LTDA. contra acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada nos recursos corresponde a controvérsia a ser objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 609096/R'S (tema 372 -a) Exigbilidade do PIS e da COFINS sobre
as receitas financeiras das instituigdes financeiras; b) Exigéncia de reserva de plenario para as situagdes em que se afasta a incidéncia do disposto no art. 3°, §§ 5° ¢ 6°, da Lein® 9.718/1998), afetado ao regime dos
recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemética do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a
autorizar a suspenso da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, IIT do Cédigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do RE
609096/RS (tema 372).

Intimem-se.

Sio Paulo, 30 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002767-41.2013.4.03.6109

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: DEDINI S/AINDUSTRIAS DE BASE EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogados do(a) APELANTE: CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542-A, SERGIO GONINI BENICIO - SP195470-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO contra acérdzo proferido por drgio fracionrio deste Tribunal
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Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no conpde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAQRDINA’RIO, TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CA,L~CULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAO~RD[NA,R]0 N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins”.

I, que lisard a )

Os embargos de declaragdo estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib do dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordinario n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendew: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutenco do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impde-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a concluséo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito
Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicagio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o angulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargoc
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo
destes autos ao Tribunal de origem para que, apds a conclusio do julgamento dos embargos de declarag¢do no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. c do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistemética do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspenso da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletrénicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5000925-11.2017.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
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APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ECCOS INDUSTRIAMETALURGICA LTDA

Advogado do(a) APELADO: MARCELO TOMAZ DEAQUINO - SP264552-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdzo proferido por érgdio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de andlise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins”.
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Os embargos de declaragiio estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib do dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Republica, apos a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussio geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaragéo.

Citamese, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletronico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacérdo, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez, verificada a pende‘ncfa de embargos de declaragdo impée-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés
a conclusio do julgamento dos embargos de declaracio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de meérito. E certo, também, que hd vdrias decisoes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Lucia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Supren, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarago no Recurso Extraordinario
574.706.
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Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimen-se.

Sio Paulo, 30 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000701-53.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:COMERCIALDEALIMENTOS GRANDE GIRO LTDA

Advogados do(a) APELADO:ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044-A, MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela UNTAO contra acordio proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'R]O. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. A4ER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compie a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.
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Os embargos de declaragdiio estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib que do dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CANO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordinario leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusd@o do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modiificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraorfiina'rio até o julgamento dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaragéo.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo mterposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacorddo, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés
a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito
julgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicacdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acordio de merito. E certo, também, que hd vdrias decisoes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepceionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprenm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Sio Paulo, 30 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0001997-94.2017.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: CURTUME DELLA TORRE LTDA

Advogados do(a) APELADO:ATAIDE MARCELINO JUNIOR - SP197021-A, MARINA GARCIA FALEIROS - SP376179-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAQ contra acérdzo proferido por érgdo fiacionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAQRDINA'RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. ME@ITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS néo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.
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que da

Os embargos de declaraciio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib do dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Republica, apos a oposigao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este rgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisd@o. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaragéo.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo mnterposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéio do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacorddo, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n’69): repuumao geral reconhecida e mérito
Julgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral r h iza 0 jul; diato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimen-se.

Séo Paulo, 30 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5000847-02.2017.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: COMASK INDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELADO: RONALDO STANGE - SP184486-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por drgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragiio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RIOA TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[..]
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3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.
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que da

Os embargos de declaraciio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib do dos efeitos do julgamento de meérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Republica, apos a oposigao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este rgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisd@o. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declarac¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaraggo.

Citamese, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacérdo, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez, verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela orindos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a concluso do julgamento dos embargos de declaracio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicacio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisoes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. c do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepeionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprenm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarago no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimen-se.

Sao Paulo, 30 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001744-30.2017.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ROLIM DE FREITAS & CIA. LTDA.

Advogados do(a) APELADO: FELIPE GONCALVES DE OLIVEIRAMACEDO - SP402666-A, JOSELENE TOLEDANO ALMAGRO POLISZEZUK - SP182338-A, GUSTAVO
ALMEIDAE DIAS DE SOUZA - SP154074-A

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdzo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RJO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.
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que da lagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

Os embargos de declaragiio estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib

4. A Procuradoria-Geral da Republica, apos a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaragéo.

Citamese, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéio do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordindrio”. A Turma manteve o sobrestamento emacdrdo, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez, verificada a pemle‘ncja de embargos de declaragdo impée-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés
a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito
Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérdio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de meérito. E certo, também, que hd vdrias decisoes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sobr de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagéo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistema processual de precedente obrigatério emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nfio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprenm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarago no Recurso Extraordinrio
574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimenm-se.

Sio Paulo, 30 de julho de 2020.
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APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001383-28.2018.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: LIDIMA MAO-DE-OBRA TEMPORARIA LTDA

Advogados do(a) APELADO:ILANA RENATA SCHONENBERG BOLOGNESE - SP114022-A, MARCELO BOLOGNESE - SP173784-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial interposto pela Unido, com findamento no art. 105, I11, da Constituicdo Federal, contra acérddo proferido por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo no RE 592.616/RS, vinculado ao tema 118, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (/nclusdo de ISS na base de cdlculo do PIS e da COFINS), ainda pendente de julgamento.

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepeionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, ITI, do CPC, determino o sobrestamento do feito até resolugio do recurso acima indicado.

Intimen-se.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0003458-52.2017.4.03.6000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SITREL - SIDERURGICA TRES LAGOAS LTDA

Advogado do(a) APELADO: FABIO MARTINS DEANDRADE - SP186211-S

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela UNTAQ contra acérdo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAQRDINA’RIO, TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CA,I:CULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAO~RD[NA'R10 N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins”.

Os embargos de declaracdio estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulacdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CA~O DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modiificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado en PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)

(destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaragéo.

Citanrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo mterposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Miistro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacord3o, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés
a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito

Julgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacdo do acordio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemitica prevista no artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publica¢do do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de merito. E certo, também, que hd virias decisdes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdao
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. c do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistemética do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprenn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistenas eletronicos.
Intimemse.

Sio Paulo, 30 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0002400-78.2017.4.03.6108
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MAITHE SHOES INDUSTRIA E COMERCIO DE SAPATOS EIRELI - EPP

Advogados do(a) APELADO: WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821-A, MARIAMADALENAANTUNES - SP119757-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordingrio interposto pela UNIAQ contra acérdo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.
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Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA,RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins”.

7

Os embargos de declaragiio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que d a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussao geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacord3o, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessao virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a conclusio do julgamento dos embargos de declarac¢io no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69). repercussdo geral reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicagio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no referido paradigma da
repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratérios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o0 exposto, em observancia a atual orientagio firmada na Corte Suprenm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarago no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Sio Paulo, 30 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000381-51.2017.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:NUSCIENCENUTRIENTES DO BRASILLTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: LUCIANO CEZAR VERNALHA GUIMARAES - PR40919, MARCIO EDUARDO MORO - PR41303
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APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, NUSCIENCE NUTRIENTES DO BRASILLTDA

Advogados do(a) APELADO: LUCIANO CEZAR VERNALHA GUIMARAES - PR40919, MARCIO EDUARDO MORO - PR41303

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAQ contra acérdzo proferido por drgdo facionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA,RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS néo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.
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Os embargos de declaraciio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib lagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acérdio impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensdveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacord3o, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez, verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a conclusio do julgamento dos embargos de declara¢io no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69). repercussdo geral reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jé assentou que a publicacio do acdrdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: (..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acordio de merito. E certo, também, que hd varias decisoées, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinrio ou especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.
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Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intiment-se.

Séo Paulo, 30 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000513-37.2018.4.03.6108
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: PIATA - BORRACHAS E FERRAMENTAS LTDA.

Advogados do(a) APELADO: GILBERTO ANDRADE JUNIOR - SP221204-A, EDSON FRANCISCATO MORTARI - SP259809-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdzo proferido por érgdo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nio compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o temm até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compie a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.
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Os embargos de declaraciio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib do dos efeitos do julgamento de meérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisd@o. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaraggo.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacordo, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncfa de embargos de declaracio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspensdo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela orindos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicacio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisoes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussdo geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratérios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. 1 e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. c do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepceionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprenm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimen-se.

Sao Paulo, 30 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5011882-18.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:POTENTE INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS EIRELI
Advogado do(a) APELADO: VANESSAMIGNELI SANTARELLI - SP184878-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por drgiio fraciondrio deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acordao proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plenério daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RJO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.

7 15 )

da

Os embargos de declaragiio estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib do dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

que
4. A Procuradoria-Geral da Republica, apos a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusd@o do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modiificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaragéo.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo mnterposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéio do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacorddo, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés
a conclusdo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n’69): repuumao geral reconhecida e mérito
Julgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral r h iza 0 jul; diato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acérdio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulacdo dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisdes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugio
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimen-se.

Séo Paulo, 30 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002174-12.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:COMERCIALQUATRO ESTACOES - EIRELI

Advogados do(a) APELADO:ALEXANDRE CEZAR FLORIO - SP225384-A, LIBIA CRISTIANE CORREA DEANDRADE E FLORIO - SP130358-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAO contra acordio proferido por drgio fraciondrio deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RJO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MER]TO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.
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[.]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS néio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins”.

I, que lisard a )

Os embargos de declaraciio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Trib ¢do dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisd@o. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacord3o, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez, verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessao virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a conclusio do julgamento dos embargos de declara¢io no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercusséo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicagio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracio no referido paradigma da
repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratérios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo
destes autos ao Tribunal de origempara que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o0 exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarago no Recurso Extraordinario

574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5006801-13.2018.4.03.6104
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:HANON SYSTEMS CLIMATIZACAO DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Advogados do(a) APELADO:ANDRE MENEZES BIO - SP197586-A, RODRIGO CHINELATO FREDERICE - SP227927-A, RICARDO RAMOS VIEIRA DA SILVA - SP235907-A
OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de embargos de declaragio opostos por HANON SYSTEMS CLIMATIZACAO DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA contra decisio proferida por esta Vice-
Presidéncia, que determinou o sobrestamento do feito até a publicagio do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario 1090591/SC (Tema 1042).

A embargante alega, emsintese, que: (i) “Analisando o leading case do tema 1.042 do STF esta peticionante verificou que, apesar de semelhante, o 4 discutido nio € compativel coma controvérsia
desta mandamental”; (i) “Isso porque, o caso sob analise perante a Suprema Corte (cujo julgamento influenciard nas agdes que abarcam o mesmo assunto) versa sobre pagamento/exigéncia de tributo para
seguimento do desembarago aduaneiro, paralisado emrazio de diferengas de valores da mercadoria desembaragada, apuradas emrazio de arbitramento feito por ato da autoridade fiscal quando do desermbarago”;
(iif) “o discutido no leading case € situagdo emque existe suspeita de ocorréncia de infragdo dolosa por parte do contribuinte, punivel compena de perdimento, o que, ocorrendo, a exigéncia de caugio para liberagdo
da mercadoria ¢ legitima. Ndo ha divergéncia de classificagio entre a importadora e a autoridade administrativa, mas sim, divergéncia quanto ao valor aduaneiro dado a mercadoria desembaragada™; (iv) “A
divergéncia de valor aduaneiro ¢ razio para a retengdo de mercadoria e exigéncia de pagamento de tributo decorrente da diferenca de valores. A divergéncia de classificagdo aduaneira ndo”; (v) “através do Tema
1042 o STF vai decidir se para casos comindicios ou suspeita de licitude praticada pelo importador e/ou qualquer sujeito da cadeia de importagdo cabera ou nfo a exigéncia de diferenga de tributo apurado para a
retomada do despacho aduaneiro e/ou liberagdo da mercadoria™; (vi) “No caso presente, nemde longe existe qualquer suspeita de ilicitude”.

E o relatdrio.

Decido.

A decisdo embargada foi proferida nos seguintes termos:

Trata-se de recurso extraordindrio interposto por Hanon Systems Climatizagdo do Brasil Induistria e Comércio Ltda. contra acorddo proferido por orgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 1090591/S C (Tema 1042 — *Condicionamento do despacho aduaneiro de bens
importados ao pagamento de diferencas apuradas por arbitramento da autoridade fiscal”), afetado ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel com a si itica do microssi processual de precedente obrigatorio em que a unicidade
processual deve ser respeitada.

O juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a suspensdo da admissibilidade
do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistematica para, so entdo, serem apreciados.

Assim, com fundamento no art. 1.030, I11, do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordindrio 1090591/SC (Tema
1042).

Proceda-se as anotagdes necessdrias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Nos termos do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil, os embargos de declarago sdo cabiveis nas hipdteses em que a decisdo combatida apresenta obscuridade, contradigdo, omissdo ou erro
material.

No caso concreto, ndo se identifica a existéncia destes vicios. Faz-se oportuno, entretanto, tecer as seguintes consideragdes atinentes a pertinéncia do sobrestamento.

A recorrente informou na inicial deste mandado de seguranga que a autoridade aduaneira, por divergir da classificacio fiscal adotada, determinou o recolhimento da diferenga de tributo e multa em
relagdo a classificagiio considerada correta pelo agente fiscal, para fins de prosseguimento do despacho aduaneiro.

Assim, a matéria emdebate nos autos amolda-se a controvérsia a ser objeto de decisio pelo Supremo Tribunal Federalno RE 1090591/SC (Tema 1042 — “Condicionamento do despacho aduaneiro
de bens importados ao pagamento de diferengas apuradas por arbitramento da autoridade fiscal”), afetado ao regime dos recursos repetitivos/repercussdo geral.

Embora no leading casenio se faga expressa mengdo a uma divergéncia quanto a classificagio fiscal das mercadorias (mas sima realizagdo de umarbitramento), emambas as situagdes (no processo
afetado e nestes autos) o cerne da discussdo reside na possibilidade de se condicionar o despacho aduaneiro de bens importados ao pagamento de diferencas apuradas pela autoridade fiscal. Desta forma, nfere-se
que a decisdo a ser proferida pelo STF devera estabelecer os parametros a seremobservados para o correto equacionamento da questdo emdebate no presente feito.

Ademais, em pesquisa realizada no sitio eletronico do STF, verifica-se que aquela Corte Superior, em hipétese semelhante a dos presentes autos (apontamento de erro na classificagdo do produto

importado), dctcrmmou a dcvolw;ao do feito ao tribunal de origem justamente em razio da afetagdo da matéria ao Tema 1042 da repercussdo geral (ED no AgReg no RE 1.175.581 -
J/redir.stfjus.br/ d isp?docTP=TP&docID=750262558). Segue a mesma lnha a decisdo monocratica proferida pelo Ministro Roberto Barroso no RE 1.122.638
(https:/jurisprudencia.stfjus. br/pag@s/search/deipacho973660/false)

Portanto, inexistemvicios na decisdo de sobrestamento impugnada nestes embargos, de modo que os presentes declaratorios ndo comportamacolhimento.
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Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaragdo.

Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004440-20.2018.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: WTM LOGISTICA E TRANSPORTES EIRELI - ME

Advogados do(a) APELADO:RODRIGO FREITAS DENATALE - SP178344-A, PATRICIAMADRID BALDASSARE FONSECA - SP227704-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela UNTAQ contra acérdo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RIOA TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[..]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.

Os embargos de declaracdio estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, lisard a modulacdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

que
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. I. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercusso geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modiificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérdao, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo mterposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacord3o, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela orindos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a concluso do julgamento dos embargos de declaracio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistemdtica da repercusséo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito

Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicagio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacdo do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratérios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo
destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declarag¢do no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sisteméatica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial nio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, em observancia a atual orientagio firmada na Corte Supremm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario
574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000302-53.2017.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ISAINDUSTRIADE EMBALAGENS LTDA.

Advogado do(a) APELADO:APARECIDO ALVES FERREIRA - SP370363-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela UNIAQ contra acérdo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base
de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo
pendentes de analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RIOA TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[..]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.

Os embargos de declaracdio estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, lisard a modulacdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

que
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. I. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistematica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modiificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este érgdo ministerial em hipotese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordio traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acérddo, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegcam os autos na

Secretaria Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)
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Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaragéo.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletronico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo mterposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacorddo, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez, verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos
a conclusio do julgamento dos embargos de declarac¢io no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69). repercussdo geral reconhecida e mérito
Jjulgado. E certo que o Plendrio da Suprema Corte ji assentou que a publicagio do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quai s se suscita, dentre outros pontos, a modulacio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisoes, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargoc
declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo
destes autos ao Tribunal de origem para que, apds a conclusio do julgamento dos embargos de declarag¢do no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. c do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistemética do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordem de ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndo cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordinario
574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletrénicos.
Intimen-se.

Séo Paulo, 30 de julho de 2020.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000997-55.2019.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TUPI ARMAZENS GERAIS LTDA., UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: SANDRA REGINA FREIRE LOPES - SP244553-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, TUPIARMAZENS GERAIS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: SANDRA REGINA FREIRE LOPES - SP244553-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinrio interposto pela UNIAQ contra acérdo proferido por drgdo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base
de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragio opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de nérito desse recurso, estdo
pendentes de andlise pelo Plenério daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos
embargos declaratorios:

RECURSO EXTRAOARDINA'RIO TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. WRITO
JULGADO. PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO
SOBRESTADO.

[]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O 1CMS néo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da
Cofins’.

Os embargos de declaragdio estiio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulacdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
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4. A Procuradoria-Geral da Republica, apos a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA
DA REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso
Extraordindrio leading case do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusd@o do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal
Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que
possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao recurso, impondo a modiificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagéo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao
pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos
para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser
acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em
repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transages fiscais e pode acarretar
grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da
repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

3. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanegam os autos na
Secretaria Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)
(destaque nosso)

Decisdes monocréticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolverem matéria
idéntica, até o julgamento dos embargos de declaraggo.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo
Lewandowski (RE 1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019,
publicado em processo eletrénico DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim
entendeu: “¢ prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, em nome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutencdo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso
extraordinario”. A Turma manteve o sobrestamento emacord3o, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragio impoe-se, em nome da racionalidade, a suspenséo de
processos a envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessao virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161,
DIVULG25.06.2020) (destaque nosso)

E emdecisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolug@o a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés
a concluséo do julgamento dos embargos de declaragio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e IT do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito

Julgado. E certo que o Plendrio da Sup Corte ja que a publicagdo do acordio de mérito de tema com repercussio geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que
versem sobre a mesma matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL — ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A
sistemitica prevista no artigo 1.040 do Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagdo do acérdio paradigma, a observincia do di do Plendrio, formalizado sob o dngulo da
repercussdo geral” (RE n° 579.431/RS-ED, Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragio no referido paradigma da
repercussdo geral, ainda pendentes de julgamento, nos quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagéo dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decises, inclusive da
propria relatora do leading case da repercussio geral, deter do o sob de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos
declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Luicia, DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°
1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo
destes autos ao Tribunal de origem para que, apds a conclusio do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n° 574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art.
1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. c do inc. Vdo art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos é incompativel coma sistemética do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade
processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial no pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, ¢ até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprerm, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinrio
574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001332-45.2017.4.03.6128
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:FLEXCOATPRODUTOS AUTO-ADESIVOS S/A

Advogados do(a) APELADO:ROGERIO CHIAVEGATI MILAN - SP188197-A, GEORGE AUGUSTO LEMOS NOZIMA - SP162608-A, ANDERSON SEIJI TANABE - SP342861-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela UNTIAQ, com findamento no art. 102, III, "a" da Constituigio Federal, contra acérdo prolatado por érgo fiacionario deste E. Tribunal
Regjonal Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.187.264/SP, vinculado ao tema n.° 1.048, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (inclusdo do ICMS na base de célculo da contribuigio previdenciaria substitutiva), e ainda pendente de julgamento.
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Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sisteméatica do microssistema processual de
precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemitica para, s entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, IIT do CPC, determino o sobrestamento do feito até¢ a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.
1.187.264/SP, vinculado ao tema n.° 1.048 de Repercussdo Geral.

Intimem-se.

Sio Paulo, 30 de julho de 2020.

APELAGCAO CIVEL(198) N° 0002825-45.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: ZORAIDE COUTINHO SIQUEIRA DO CARMO
Advogado do(a) APELANTE: CLAITON LUIS BORK - SP303899-A
APELADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

E firme a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justia no sentido de que o termo final de incidéncia dos honorarios advocaticios deve ser a decisdo que reconhece o direito ao beneficio.

Nesse sentido:

PROCESSUALCIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. TERMO FINAL PARAAPURAGAO DA BASE DE CALCULO. OBSERVANCIA DA SUMULA 111/STJ.

1. Conforme teor da Stimula 111 do Superior Tribunal de Justica, o marco final da verba honoraria deve ser a decisdo emque o direito do segurado foi reconhecido: "Os honorarios advocaticios, nas agdes
previdencidrias, ndo incidemsobre as prestagdes vencidas apds a sentenga'.

2. Na hipdtese, 0 acorddo recorrido, que concedeu o direito a aposentadoria especial, deve ser considerado como termo final. Nesse sentido: AgRgno AREsp 271.963/AL, Rel. p/a. Acorddo, Min. Sérgio Kukina,
Primeira Turma, DJe de 19/5/2014; EDclno AgRgno REsp 1.271.734/RS, Rel. Min. Alderita Ramos de Oliveira (Desembargadora Convocada do TJ/PE), DJe de 18/4/2013; AgRgnos EDclno AREsp
155.028/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 24/10/2012.

3. Recurso Especial provido.
(REsp 1831207/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 12/11/2019, DJe 19/12/2019)

Quanto as demais irresignagdes eventualmente contidas no recurso, aplicdvel a Stimula 292 do STF.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intiment-se.
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS contra acordao proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredag&o dada pela Lei 11.960/09, emrelagio as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para
fins de atualizagio monetéria, remuneragdo do capital e compensagio da mora, matérias submetidas a sistermatica dos recursos repetitivos e/ou da repercussio geral, vinculadas aos Temas 491,492 ¢905-STJ e ao
Tema 810-STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposigao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes
teses pela sistematica da repercussao geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGCAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA.
ART. 1°F DALEIN®9.494/97 COM A REDA CAODADA PELALEIN°11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERAGAO DA
CADERNETA DE POUPANCA COMO CRITERIO DE CORREGCAO MONETARIA. VIOLA CAOAODIREITOFUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5°, XXII).
INADEQUAGCAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE
DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELAGCOES JURIDICO-TRIBUTARIAS.
DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO
PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n°9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os
Juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da F azenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos
quais a Fazenda Piiblica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagéo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRF B, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lein®
9.494/97, com a redagéo dada pela Lein° 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se
qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo
da moeda diante da sua desvalorizacdo nominal provocada pela inflacdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, s6 tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e
servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio
de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice
Hall, 2006, p. 29). 4. A corregdio monetdria e a inflagdo, posto fenémenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam
capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-
11-2017)

O acdrdio recorrido esta emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretago de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se
0 juizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio é plausivel, por conseguinte, a alegagio de ofensa a Constituigdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagdo firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Sio Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5019652-33.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:CLIMAPRESS TECNOLEM SISTEMAS DEAR CONDICIONADO LTDA
Advogados do(a) APELADO: CAMILO GRIBL- SP178142-A, JULIANA DO ESPIRITO SANTO MELONI GRIBL- SP161368-A

DECISAO
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Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela UNIAO, com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por 6rgio fraciondrio deste E. Tribunal
Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.” 1.187.264/SP, vinculado ao tema n.® 1.048, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo
Supremo Tribunal Federal (inclusio do ICMSS na base de calculo da contribuicfio previdenciaria substitutiva), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistematica do microssisterma processual de
precedente obrigatdrio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, IIT do CPC, determino o sobrestamento do feito até¢ a publicagdo do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.°
1.187.264/SP, vinculado ao tema n. 1.048 de Repercussio Geral.

Intimenm-se.

Séo Paulo, 30 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000528-68.2016.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:APEX TOOLGROUP INDUSTRIA E COMERCIO DE FERRAMENTAS LTDA.

Advogados do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A, JOAO JOAQUIM MARTINELLI - SP175215-S, SANDRANEVES LIMADOS SANTOS -
SP238717-A

APELADO:DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SOROCABA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DAFAZENDANACIONALDA 3* REGIAO

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela UNIAQ, com findamento no art. 102, III, "a" da Constituigio Federal, contra acérddo prolatado por érgo fiacionario deste E. Tribunal
Regjonal Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.” 1.187.264/SP, vinculado ao tema n.” 1.048, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussao geral pelo
Supremo Tribunal Federal (inclusdo do ICMSS na base de célculo da contribuigio previdenciaria substitutiva), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistermtica do microssisterma processual de
precedente obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a
autorizar a suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais ndio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo
submetido a tal sistemética para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 1.030, I1I do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de n¥érito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.
1.187.264/SP, vinculado ao tema n.” 1.048 de Repercussio Geral.

Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de julho de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 0002052-54.2017.4.03.6110

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIMED DE SOROCABA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO
Advogado do(a) APELANTE: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - MG80788-A
APELADO:ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

No caso concreto, a recorrente interpos RECURSO EXTRAORDINARIO e RECURSO ESPECIAL, abaixo analisados:

1.RECURSO EXTRAORDINARIO
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Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por UNIMED SOROCABA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO, comfindamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, emface
de acdrdao prolatado por orgho fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acordao recorrido recebeua seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - RESSARCIMENTO AO SUS - PRESCRICAO QUINQUENAL - NAO OCORRENCIA - A QUESTAO DA
CONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 32 DA LEI 9.656/98 JA FOI DECIDIDA PELO STF - VALORES TUNEP - PRESUNCAO DE CERTEZA E LIQUIDEZ DA CDA - SENTENGA
DE IMPROCEDENCIA MANTIDA.

1. Nao hd falar em cerceamento de defesa, uma vez que houve a possibilidade de defesa e de iniciativa tanto no dmbito administrativo quanto no judicial.
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2. Nao hd necessidade de pericia especiali na drea contdbil para constatar se os valores cobrados pela ANS extrapolaram ou nio os praticados pelas operadoras privadas de assisténcia a saiide. A
embargante ndo fez prova do excesso da cobranga, quando era seu o 6nus probatdrio de demonstra-lo (CPC, art. 373, inciso I).

3. A questdo da constitucionalidade do artigo 32 da Lei 9.656/98 j foi decidida pelo STF com repercussao geral. E devido o ressarcimento para os procedimentos posteriores a 4/6/1998.

4. Os valores indicados pela Tabela TUNEP também jd foram analisados a luz da razoabilidade e considerados aptos a representar os custos enfrentados pelo SUS, registrando-se que sua formagéo
decorreu da deliberagéo da Diretoria Colegiada da ANS, com a participagdo de representantes das operadoras de planos de saiide. Precedentes desta Corte Regional.

5. Quanto ao indice de valoragdo do ressarcimento (IVR), conforme disposto pela Coordenadoria Geral do SUS (CG SUS), o multiplicador de 1,5 sobre os valores contidos na tabela TUNEP tem por
finalidade adequar o ressarcimento a gastos publicos ndo enquadrados na referida tabela, como a celebragdo de convénios, o repasse de fundos, e o pagamento pelo poder piiblico por servigos de saiide
prestados na drea privada. A justificativa valida a metodologia do cdlculo, procurando adequar o ressarcimento ao efetivo gasto enfrentado pelos cofres piblicos quando da prestagdo da saide.

6. Verifica-se que os embargos sdo meramente protelatérios, pois a Certiddo de Divida Ativa goza de presungdo juris tantum de certeza e liquidez que s6 pode ser elidida mediante prova inequivoca a
cargo do embargante, nos termos do artigo 3°da Lei n° 6.830/80. Meras alegagdes de irregularidades ou de incerteza do titulo executivo, sem prova capaz de comprovar o alegado, néo retiram da CDA a
certeza e a liquidez de que goza por presungdo expressa em lei.

7. O embargante deveria ter demonstrando cabalmente o fato constitutivo de seu direito, sendo seu o onus probandi, consoante preceitua o artigo 373, 1, do Codigo de Processo Civil. Néo se
desincumbindo do énus da prova do alegado, ndo ha como acolher o pedido formulado.

8. Depreende-se da andlise da CDA e seus demonstrativos, que estdo preenchidos todos os requisitos necessdrios a cobranga do crédito, e, portanto, verifica-se que a embargante ndo apresentou
qualquer argumento capaz de abalar a presun¢do de certeza e liquidez do titulo executivo.

9. Apelagao néo provida.
Opostos embargos de declarago e proferido o seguinte julgamento:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO - INOCORRENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ARTIGO 1.022 DO CPC/I5 NO TOCANTE A PROVA PERICIAL E PRESCRICAO
QUINQUENAL, JA QUE A DECISAO EMBARGADA TRATOU SUFICIENTEMENTE DESSES TEMAS, INEXISTINDO A MATERIA DITA CONTRADITORIA, OMISSA E/OU
OBSCURA PELA PARTE - IMPOSSIBILIDADE DE DESVIRTUAMENTO DOS DECLARATORIOS PARA OUTRAS FINALIDADES QUE NAO A DE APERFEICOAMENTO DO
JULGADO-TERMO A QUO DO PRAZO PRESCRICIONAL: OMISSAO SUPRIDA - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O julgado embargado tratou com clareza da matéria posta em sede recursal, com fundamentagdo suficiente para seu deslinde, nada importando - em face do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil -
que a parte discorde da motivagdo ou da solugdo dada em 2“instancia.

2. As razoes veiculadas nos embargos de declaragdo acerca da necessidade de prova pericial e prescrigdo trienal, a pretexto de sanarem suposto vicio no julgado, demonstram, ictu oculi, o inconformismo
da recorrente com os fundamentos adotados no decisum calgados no entendimento de que os valores indicados pela Tabela TUNEP também jd foram analisados a luz da razoabilidade e considerados
aptos a representar os custos enfrentados pelo SUS, registrando-se que sua formagdo decorreu da deliberagéo da Diretoria Colegiada da ANS, com a participagdo de representantes das operadoras de
planos de saiide e que ndo ha necessidade de pericia especializada na drea contabil para constatar se os valores cobrados pela ANS extrapolaram ou ndo os praticados pelas operadoras privadas de
assisténcia a savide. A embargante ndo fez prova do excesso da cobranga, quando era seu o 6nus probatério de demonstrd-lo (CPC, art. 373, inciso ).

3. Desnecessdria a prova pericial requerida ““como forma de contrapor os valores das Tabelas SUS/TUNEP/IVR especificos aos atendimentos nos autos”.

4. Nao hd omissdo no tocante a prescricdo quinquenal. Consta do voto do Relator que no que se refere a apreciagdo do prazo prescricional a incidir sobre a cobranga do ressarcimento, o STJ ja assentou
que a exigéncia ndo tem natureza tributdria, aplicando-lhe o prazo previsto no Decreto n° 20.910/32. Além disso, por ser a relagdo juridica existente entre a ANS e as operadoras de plano de saiide regida
pelo Direito Administrativo, afastou a aplicagdo do prazo trienal previsto no Codigo Civil.

5. E preciso esclarecer que "néo se revelam cabiveis os embargos de declaracdo quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagéo de obscuridade, omissdo, contradicéo ou
ambiguidade (CPP, art. 619) - vem a utilizd-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa" (destaquei - STF, ARE 967190 AgR-ED, Relator(a): Min.
CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 28/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 22-08-2016 PUBLIC 23-08-2016).

6. E que "ndo se prestam os embargos de declaracdo, ndio obstante sua vocagéo democritica e a finalidade precipua de aperfeicoamento da prestagdo jurisdicional, para o reexame das questdes de fato e
de direito ja apreciadas no acérddao embargado” (STF, RE 721149 AgR-ED, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 02/08/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-180
DIVULG 24-08-2016 PUBLIC 25-08-2016).

7. Acerca do termo a quo do prazo prescricional, o v. acérdéo foi omisso.

8. “No ambito do STJ jd se assentou o entendimento jurisprudencial de que, nas demandas envolvendo pedido de ressarcimento ao Sistema Unico de Saiide pelas operadoras de planos ou pelos
segurados de saiide, incide o prazo prescricional quinquenal, previsto no Decreto 20.910/1932, e ndo o disposto no Cédigo Civil, em observdncia ao principio da isonomia, sendo o termo inicial a
notificagdo da decisdo do processo administrativo que apura os valores a serem ressarcidos, porquanto somente a partir de tal momento é que o montante do crédito poderd ser quantificado”.

9. Embargos de declaragdo a que se da parcial provimento, para sanar a omissdo apontada, sem atribuicdo de efeitos infringentes.

Emseurecurso excepcional, a Recorrente alega, emespecial, violago ao art. 5°, XXXV, XXX VI, LIV, LV, LXXVIII eart. 93, 1X, da CF.
Decido.

No tocante a apontada violagao ao artigo 93, IX, da Carta Magna, vale dizer que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Al 791.292/PE, reconheceu a repercussdo geral da matéria e
reafirmou sua jurisprudéncia por meio de ementa vazada nos seguintes termos, in verbis:

Questdo de ordem. Agravo de Instrumento. Conversdo em recurso extraordindrio (CPC, art. 544, §§ 3° e 4°). 2. Alegagdo de ofensa aos incisos XXXV e LX do art. 5° e ao inciso 1X do art. 93 da
Constituigdo Federal. Inocorréncia. 3. O artigo 93, 1X, da Constituicdo Federal exige que o acorddo ou decisdo sejam fundamentados, ainda que sucintamente, sem determinar; contudo, o exame
pormenorizado de cada uma das alegagdes ou provas, nem que sejam corretos os fundamentos da deciséo. 4. Questdo de ordem acolhida para reconhecer a repercusséo geral, reafirmar a jurisprudéncia
do Tribunal, negar provimento ao recurso e autorizar a adogéo dos procedimentos relacionados a repercussdo geral.

(STE, Pleno, AIn°791.292 QO-RG, Rel. Min. Gilmar Mendes, DJe 13.08.2010)
No caso concreto, vé-se que o acordao recorrido, porque fundamentado, pde-se emconsonancia como entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal.
Os autos versamsobre cobranga de divida ativa néo tributaria consubstanciada no ressarcimento ao sistema tnico de satide - SUS de valores gastos comusudrios que possuamplanos de satde.
A Corte Suprema, no julgamento do RE 597.064/RJ (Terma 345), pela sisterritica da repercussio geral, assentou entendimento no sentido de que E constitucional o ressarcimento previsto no

art. 32 da Lei 9.656/98, o qual é aplicavel aos procedimentos médicos, hospitalares ou ambulatoriais custeados pelo SUS e posteriores a 4/6/1998, assegurados o contraditorio e a ampla defesa, no
ambito administrativo, em todos os marcos juridicos.

A suposta violagao aos principios do contraditério, da ampla defesa, dos limites da coisa julgada e do devido processo legal, quando o julgamento da causa depender de prévia analise da adequada
aplicagao das normas infraconstitucionais, ndo possui repercussao geral (Tema 660/STF).

No mais, sobre o cerceamento de defesa, o acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:
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Inicialmente, ndo ha falar em cerceamento de defesa, uma vez que houve a possibilidade de defesa e de iniciativa tanto no ambito administrativo quanto no judicial.

()

A respeito da realizagdo de pericia é meio de prova oneroso e causador de retardo proc
conhecimento técnico que s6 o perito tem.
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tal, tendo cabimento quando o fato a ser esclarecido envolver questdes que ndo possam ser verificadas sem o

Desta forma, o fato de o MM. Juiz "a quo” julgar antecipadamente a lide sem a realizagdo de pericia contabil ndo caracteriza cerceamento de defesa, vez que a matéria tratada na inicial dos embargos
ndo necessitava desse tipo de prova, possibilitando assim o julgamento antecipado da lide, nos termos preconizados pelo pardgrafo vinico do artigo 17 da Lei n° 6.830/80. (...)

Nos embargos de declaragio, o acérddo decidiu pela desnecessidade da produgdo de prova pericial para demonstragdo de eventual excesso de cobranga, restando implicito que tal demonstragdo
poderia ser realizada por mera juntada de prova documental.

As razoes veiculadas nos embargos de declaragdo acerca da necessidade de prova pericial e prescri¢do trienal, a pretexto de sanarem suposto vicio no julgado, demonstram, ictu oculi, o inconformismo
da recorrente com os fundamentos adotados no decisum calgados no entendimento de que os valores indicados pela Tabela TUNEP também jd foram analisados a luz da razoabilidade e considerados
aptos a representar os custos enfrentados pelo SUS, registrando-se que sua formagdo decorreu da deliberagéo da Diretoria Colegiada da ANS, com a participagdo de representantes das operadoras de
planos de saiide e que ndo ha necessidade de pericia especializada na drea contabil para constatar se os valores cobrados pela ANS extrapolaram ou ndo os praticados pelas operadoras privadas de
assisténcia a savide. A embargante ndo fez prova do excesso da cobranga, quando era seu o dnus probatorio de demonstrd-lo (CPC, art. 373, inciso I).

Assim, desnecessdria a prova pericial requerida “‘como forma de contrapor os valores das Tabelas SUS/TUNEP/IVR especificos aos atendimentos nos autos”.

E pacifica a orientacfio jurisprudencial da instancia superior a dizer que nfio é cabivel o recurso extraordinrio para impugnar acérdio que tenha decidido, combase em fatos e nas provas dos autos,
haja vista que a aferigao do acerto ouequivoco de tal conclusio implica revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos.

A pretensdo recursal, a portanto, desafia o entendimento cristalizado na Stumula 279 do C. STF (Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordindgrio), dado que a revisdo do quanto
decidido pressupde inescapavel reexame do arcabougo fatico-probatdrio dos autos.

No que toca a alegagdo de contrariedade aos demais dispositivos indicados, a ofensa constitucional ¢ meramente reflexa, uma vez que a solugdo do caso dependeria do exane da legislagdo
infraconstitucional cuja andlise ¢ vedada no ambito do extraordindrio. Nesse sentido, destaco os Al 794790 AgR/SP, in DJe 09/03/2010, RE 795712 AgR, in 22-08-2014 ¢ RE 415296 AgR/GO, in DJ 11-05-
2007.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario no tocante aos temas julgados pela sistematica da repercussao geral e nio o admito nas outras questdes.

2.RECURSO ESPECIAL

Trata-se de recurso especial interposto por UNIMED SOROCABA COOPERATIVA DE TRABALHO MEDICO, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo
Federal, contra acérddo proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

O acordao recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - RESSARCIMENTO AO SUS - PRESCRICAO QUINQUENAL - NAO OCORRENCIA - A QUESTAO DA
CONSTITUCIONALIDADE DO ARTIGO 32 DA LEI 9.656/98 JA FOI DECIDIDA PELO STF - VALORES TUNEP - PRESUNCAO DE CERTEZA E LIQUIDEZ DA CDA - SENTENGA
DE IMPROCEDENCIA MANTIDA.

1. Nao hd falar em cerceamento de defesa, uma vez que houve a possibilidade de defesa e de iniciativa tanto no dmbito administrativo quanto no judicial.

2. Nao ha necessidade de pericia especializada na drea contabil para constatar se os valores cobrados pela ANS extrapolaram ou ndo os praticados pelas operadoras privadas de assisténcia a saiide. A
embargante ndo fez prova do excesso da cobranga, quando era seu o 6nus probatdrio de demonstra-lo (CPC, art. 373, inciso I).

3. A questdo da constitucionalidade do artigo 32 da Lei 9.656/98 j foi decidida pelo STF com repercussio geral. E devido o ressarcimento para os procedimentos posteriores a 4/6/1998.

4. Os valores indicados pela Tabela TUNEP também jd foram analisados a luz da razoabilidade e considerados aptos a representar os custos enfrentados pelo SUS, registrando-se que sua formagéo
decorreu da deliberagéo da Diretoria Colegiada da ANS, com a participagdo de representantes das operadoras de planos de saiide. Precedentes desta Corte Regional.

5. Quanto ao indice de valoragdo do ressarcimento (IVR), conforme disposto pela Coordenadoria Geral do SUS (CG SUS), o multiplicador de 1,5 sobre os valores contidos na tabela TUNEP tem por
finalidade adequar o ressarcimento a gastos publicos ndo enquadrados na referida tabela, como a celebragdo de convénios, o repasse de fundos, e o pagamento pelo poder piiblico por servigos de saiide
prestados na drea privada. A justificativa valida a metodologia do cdlculo, procurando adequar o ressarcimento ao efetivo gasto enfrentado pelos cofres publicos quando da prestagéo da saiide.

6. Verifica-se que os embargos sdo meramente protelatérios, pois a Certiddo de Divida Ativa goza de presungdo juris tantum de certeza e liquidez que s6 pode ser elidida mediante prova inequivoca a
cargo do embargante, nos termos do artigo 3°da Lei n° 6.830/80. Meras alegagdes de irregularidades ou de incerteza do titulo executivo, sem prova capaz de comprovar o alegado, néo retiram da CDA a
certeza e a liquidez de que goza por presungdo expressa em lei.

7. O embargante deveria ter demonstrando cabalmente o fato constitutivo de seu direito, sendo seu o onus probandi, consoante preceitua o artigo 373, I, do Codigo de Processo Civil. Néo se
desincumbindo do énus da prova do alegado, ndo ha como acolher o pedido formulado.

8. Depreende-se da andlise da CDA e seus demonstrativos, que estdo preenchidos todos os requisitos necessdrios a cobranga do crédito, e, portanto, verifica-se que a embargante ndo apresentou
qualquer argumento capaz de abalar a presun¢do de certeza e liquidez do titulo executivo.

9. Apelagado néo provida.
Opostos embargos de declarago e proferido o seguinte julgamento:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO - INOCORRENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ARTIGO 1.022 DO CPC/I5 NO TOCANTE A PROVA PERICIAL E PRESCRICAO
QUINQUENAL, JA QUE A DECISAO EMBARGADA TRATOU SUFICIENTEMENTE DESSES TEMAS, INEXISTINDO A MATERIA DITA CONTRADITORIA, OMISSA E/OU
OBSCURA PELA PARTE - IMPOSSIBILIDADE DE DESVIRTUAMENTO DOS DECLARATORIOS PARA OUTRAS FINALIDADES QUE NAO A DE APERFEICOAMENTO DO
JULGADO-TERMO A QUO DO PRAZO PRESCRICIONAL: OMISSAO SUPRIDA - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O julgado embargado tratou com clareza da matéria posta em sede recursal, com fundamentagdo suficiente para seu deslinde, nada importando - em face do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil -
que a parte discorde da motivagdo ou da solugdo dada em 2“instancia.

2. As razoes veiculadas nos embargos de declaragdo acerca da necessidade de prova pericial e prescrigdo trienal, a pretexto de sanarem suposto vicio no julgado, demonstram, ictu oculi, o inconformismo
da recorrente com os fundamentos adotados no decisum calgados no entendimento de que os valores indicados pela Tabela TUNEP também jd foram analisados a luz da razoabilidade e considerados
aptos a representar os custos enfrentados pelo SUS, registrando-se que sua formagdo decorreu da deliberagéo da Diretoria Colegiada da ANS, com a participagdo de representantes das operadoras de
planos de saiide e que ndo ha necessidade de pericia especializada na drea contabil para constatar se os valores cobrados pela ANS extrapolaram ou ndo os praticados pelas operadoras privadas de
assisténcia a savide. A embargante ndo fez prova do excesso da cobranga, quando era seu o 6nus probatério de demonstra-lo (CPC, art. 373, inciso ).

3. Desnecessdria a prova pericial requerida ““como forma de contrapor os valores das Tabelas SUS/TUNEP/IVR especificos aos atendimentos nos autos”.

4. Nao hd omissdo no tocante a prescricdo quinquenal. Consta do voto do Relator que no que se refere a apreciagdo do prazo prescricional a incidir sobre a cobranga do ressarcimento, o STJ ja assentou
que a exigéncia ndo tem natureza tributdria, aplicando-lhe o prazo previsto no Decreto n°® 20.910/32. Além disso, por ser a relagdo juridica existente entre a ANS e as operadoras de plano de saiide regida
pelo Direito Administrativo, afastou a aplicagdo do prazo trienal previsto no Cédigo Civil.

5. E preciso esclarecer que "néio se revelam cabiveis os embargos de declaracdo quando a parte recorrente - a pretexto de esclarecer uma inexistente situagéo de obscuridade, omissdo, contradicéo ou
ambiguidade (CPP, art. 619) - vem a utilizd-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido reexame da causa" (destaquei - STF, ARE 967190 AgR-ED, Relator(a): Min.
CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 28/06/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-178 DIVULG 22-08-2016 PUBLIC 23-08-2016).
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6. E que "ndio se prestam os embargos de declaragdo, ndo obstante suavocagdo democrdtica e a finalidade precipua de aperfei¢oamento da prestagdo jurisdicional, para o reexame das questoes de fato e
de direito ja apreciadas no acorddo embargado” (STF, RE 721149 AgR-ED, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 02/08/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-180
DIVULG 24-08-2016 PUBLIC 25-08-2016).

7. Acerca do termo a quo do prazo prescricional, o v. acorddo foi omisso.

8. “No dambito do STJ jd se assentou o entendimento jurisprudencial de que, nas demandas envolvendo pedido de ressarcimento ao Sistema Unico de Saiide pelas operadoras de planos ou pelos
segurados de satide, incide o prazo prescricional quinquenal, previsto no Decreto 20.910/1932, e ndo o disposto no Codigo Civil, em observdncia ao principio da isonomia, sendo o termo inicial a
notificagdo da deciséo do processo administrativo que apura os valores a serem ressarcidos, porquanto somente a partir de tal momento é que o montante do crédito podera ser quantificado”.

9. Embargos de declaragdo a que se da parcial provimento, para sanar a omissdo apontada, sem atribuicdo de efeitos infringentes.

Defende a parte insurgente que o acorddo viola os dispositivos infraconstitucionais que aponta, emespecial, os arts. 140, 370, 371, 373, 485 489 e 1.022 do CPC, arts. 4° ¢ 6° da LINDB, e os arts.
189,206, 421, 884, 886, 944 do CC/02.

Decido.

Nio cabe o recurso por eventual violagao aos artigos 489 e 1.022 do Cddigo de Processo Civil, pois 0 acordio recorrido enffentou o cerne da controvérsia submetida ao Judicidrio, consistindo em
resposta jurisdicional plena e suficiente a soluggo do conflito e a pretensio das partes.

O acordio que julgou os embargos de declaracio, por sua vez, reconheceu que as teses e findamentos necessarios a solugo juridica foram apreciados pelo acorddo. Desta forma, trata-se de mera
tentativa de rediscussdo de matéria exaustivamente apreciada.

Nio se confinde omissdo ou contradigdo comsimples julgamento desfavoravel a parte, hipdtese emque ndo existe a alegada ofensa ao art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil. Nesse sentido:

EMBARGOS DE DECLARAGCAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REQUISITOS DO ART. 1.022 E INCISOS DO CPC DE 2015. OMISSAO NAO
CONSTATADA. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

Depreende-se do artigo 1.022, e seus incisos, do novo Cddigo de Processo Civil que os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando constar; na deciséo recorrida, obscuridade, contradigéo, omissdo em
ponto sobre o qual deveria ter se pronunciado o julgador; ou até mesmo as condutas descritas no artigo 489, pardgrafo 1°, que configurariam a caréncia de fundamentagéo vdlida. Néo se prestam os
aclaratdrios ao simples reexame de questdes jd analisadas, com o intuito de meramente dar efeito modificativo ao recurso.2. A parte embargante, na verdade, deseja a rediscusséo da matéria, jd julgada
de maneira inequivoca. Essa pretensdo ndo esta em harmonia com a natureza e a fungdo dos embargos declaratorios prevista no art. 1022 do CPC.3. Embargos de declaragdo rejeitados.(EDcl no Aglnt
no AREsp 874.797/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 04/08/2016, DJe 09/08/2016).

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga é firme no sentido da nfio admiss&o do recurso especial quando o acérddo recorrido nfio diverge de seus precedentes.

Sobre o tema impugnado no presente recurso, confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO DEVIDO AO SISTEMA UNICO DE SAUDE - SUS PELAS OPERADORAS DE PLANO DE SAUDE. ART. 32 DA LEI
9.656/98. PRAZO PRESCRICIONAL. APLICACAO DO DECRETO 20.910/32. SUMULA 83/STJ. 1. O Superior Tribunal de Justica entende ser aplicavel o prazo prescricional de cinco anos
previsto no Decreto 20.910/32, e néo o disposto no Cédigo Civil, em caso de demanda que envolva pedido de ressarcimento ao Sistema Unico de Saiide na hipdtese do art. 32 da Lei 9.656/98. 2.
Dessume-se que o acordao recorrido esta em sintonia com o atual entendimento do STJ, razéo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Incide, in casu, o principio estabelecido na Simula 83/STJ:
"Ndo se conhece do Recurso Especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida.” 3. Cumpre ressaltar que a referida orientagdo é aplicavel
também aos recursos interpostos pela alinea "a” do art. 105, I11, da Constitui¢do Federal de 1988. Nesse sentido: REsp 1.186.889/DF, Segunda Turma, Relator Ministro Castro Meira, DJ de 2.6.2010.
4. Agravo Regimental néo provido. (AgRg no AREsp 666.802/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2015, DJe 05/08/2015.

No mesno sentido, o REsp 1435077/RS, Rel. Ministro Humberto Martins, segunda turma, julgado em 19/08/2014, DJe 26/08/2014; 0 AgRg no AREsp 850.760/RS, Rel. Ministro
Humberto Martins, segunda turma, julgado em 07/04/2016, DJe 15/04/2016; 0 AgRg no AREsp 699.949/PR, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, segunda turma, julgado em 06/08/2015, DJe
18/08/2015.

O acdrdio recorrido esta emconsondncia coma jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, incidindo-se, pois, o dbice da Stmula 83 daquele Tribunal: Ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da deciséo recorrida.

Ademis, a matéria em questdio ¢ eminentemente constitucional, tanto que ¢ objeto do Temma 345 do STF (Ressarcimento ao Sistema Unico de Satde - SUS das despesas com atendimento a
beneficiarios de planos privados de satide), cujo mérito foi recentemente julgado, o que inviabiliza a analise emsede de Recurso Especial.

Precedente:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. A CA~O DECLARATORIA DE NULIDADE DE ATOS
ADMINISTRATIVOS E NULIDADE DE DEBITO. RESSARCIMENTO AO SUS. TABELA TUNEP. NAO OCORRENCIA DE VIOLACAO AOS ARTS. 128, 131, 165, 458 E 460 DO
CPC/1973. ACORDAO RECORRIDO FUNDAMENTADO EM MATERIA EMINENTEMENTE CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO EM SEDE DE RECURSO
ESPECIAL. COMPETENCIA DO STF. AGRAVO REGIMENTAL DA EMPRESA DESPROVIDO. 1. De inicio, cumpre ressaltar que, nos termos do que decidido pelo Plendrio do STJ, aos
recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as
interpretagoes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a (Enunciado Administrativo 2). 2. Néo ha falar em ofensa aos arts. 128, 131, 165, 458 e 460 do CPC/1973, na medida
em que o Tribunal de origem dirimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos presentes autos. Nesse sentido: AgRg no AREsp.
241.749/RJ, Rel. Min. SERGIO KUKINA, DJe 27.8.2015. 3. Quanto ao tema inserto no art. 273, I do CPC/1973, a apreciagdio dos critérios previstos no mencionado dispositivo, com vistas a impedir a
inscrigdo do nome da recorrente no CADIN e do débito em divida ativa da ANS, tal como fez o juizo de origem, demandaria o reexame de matéria fatico-probatoria. 4. Ademais, o acorddo recorrido esta
em consondncia com a jurisprudéncia desta Corte, segundo a qual a mera discussdo judicial acerca do débito sem a correspondente caugdo ndo obsta, por si s, a possibilidade de inscri¢do no referido
cadastro. A proposito: AgRg no REsp. 1.126.060/RJ, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe 25.11.2009 e AgRg no REsp. 1.074.859/RJ, Min. CASTRO MEIRA, DJe 5.10.2009. 5. No que se
refere ao ressarcimento ao SUS, a Corte a quo, ao manter a negativa de provimento a apelagdo da Recorrente quanto a violagdo ao art. 32, caput e § 8o. da Lei 9.656/1998, apreciou a questéo
amparando-se em fundl o0s exclusi constitucionais (fls. 3.349/3.364 dos autos). 6. Agravo Regimental da empresa desprovido. (AgRg no AREsp 291.622/RJ, Rel. Ministro NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/03/2017, DJe 05/04/2017).

Sobre a desnecessidade de produgdo de prova pericial, 0 acérdéo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:
Inicialmente, néo hd falar em cerceamento de defesa, uma vez que houve a possibilidade de defesa e de iniciativa tanto no ambito administrativo quanto no judicial.
()

A respeito da realizagdo de pericia é meio de prova oneroso e causador de retardo procedimental, tendo cabimento quando o fato a ser esclarecido envolver questdes que ndo possam ser verificadas sem o
conhecimento técnico que s6 o perito tem.

Desta forma, o fato de o MM. Juiz "a quo” julgar antecipadamente a lide sem a realizagdo de pericia contdbil ndo caracteriza cerceamento de defesa, vez que a matéria tratada na inicial dos embargos
ndo necessitava desse tipo de prova, possibilitando assim o julgamento antecipado da lide, nos termos preconizados pelo pardagrafo vinico do artigo 17 da Lein®6.830/80. (...)

Nos embargos de declaragéo, o acordéo decidiu pela desnecessidade da produgo de prova pericial para demonstragdo de eventual excesso de cobranga, restando implicito que tal comprovagdo
poderia ser realizada por mera juntada de prova documental.

As razoes veiculadas nos embargos de declaragdo acerca da necessidade de prova pericial e prescrigdo trienal, a pretexto de sanarem suposto vicio no julgado, demonstram, ictu oculi, o inconformismo
da recorrente com os fundamentos adotados no decisum cal¢ados no entendimento de que os valores indicados pela Tabela TUNEP também jd foram analisados a luz da razoabilidade e considerados
aptos a representar os custos enfrentados pelo SUS, registrando-se que sua formagdo decorreu da deliberagéo da Diretoria Colegiada da ANS, com a participagéo de representantes das operadoras de
planos de saiide e que néo hd necessidade de pericia especializada na drea contdbil para constatar se os valores cobrados pela ANS extrapolaram ou ndo os praticados pelas operadoras privadas de
assisténcia a savide. A embargante ndo fez prova do excesso da cobranga, quando era seu o 6nus probatério de demonstra-lo (CPC, art. 373, inciso ).
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Assim, desnecessdria a prova pericial requerida “como forma de contrapor os valores das Tabelas SUS/TUNEP/IVR especificos aos atendimentos nos autos”.

A verificagdo da existéncia oundo de cerceamento de defesa implicaria andlise do contexto fatico-probatdrio do feito. Nesse sentido, a pretensdo da recorrente esbarra no entendimento jurisprudencial
consolidado na Stimula 7 do STJ:

A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Este entendimento, cumpre registrar, reverbera-se na jurisprudéncia do STJ:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PU’BL_ICO PRETENSATOAORECONHECIMENTO DE DESVIO DE 'FUNCA~O OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015 NAO
CONFIGURADA. CERCEAMENTO DE DEFESA. INOCORRENCIA. REEXAME DO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO. SUMULA 7/STJ.

1. Hipétese em que o Tribunal local consignou: " Ao magistrado, como destinatdrio da prova, compete ponderar sobre a necessidade ou ndo da sua realizagdo. A produgdo probatoria deve possibilitar ao
magistrado a formagdo do seu convencimento acerca da questdo posta. No caso, o indeferimento da prova requerida néo caracteriza cerceamento de defesa, ndo sendo o caso, portanto, de nulidade da
sentenga” (fl. 4.601, e-STJ).

2. Nao se configura a ofensa ao art. 1.022 do CPC/2015, uma vez que o Tribunal de origem julgou integralmente a lide e solucionou a controvérsia, tal como lhe foi apresentada.

3. Nao hd como aferir eventual ofensa aos arts. 369 e 373 do CPC/2015 (arts. 332 e 333 do CPC/1973) sem que se verifique o conjunto probatdrio dos presentes autos. A pretensdo de simples reexame
de provas, além de escapar da fungdo constitucional deste Tribunal, encontra ébice na Sumula 7 do STJ, cuja incidéncia é induvidosa no caso sob exame.

4. 0 art. 370 do CPC/2015 consagra o principio da persuasdo racional, habilitando o istrado a val do seu convenci a luz das provas constantes dos autos que entender aplicdveis ao
caso concreto. Ndo obstante, a aferi¢io acerca da necessidade de produgdo de prova pericial impée o reexame do conjunto fitico-probatorio encartado nos autos, o que é defeso ao STJ, ante o 6bice
erigido pela Sumula 7/STJ.

5. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ, REspn.”1.671.550/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/06/2017, DJe 30/06/2017) (destaque nosso).

No mesmo sentido, o AREsp 1230238/RJ, julgado em25/05/2020.

Por fim, ¢ assente na jurisprudéncia da Corte Superior de Justiga que a prescrigdo da pretensdo de cobranga do ressarcimento ao SUS € quinquenal, por aplicagdo do Decreto 20.910/1932. Nesse
sentido:

ADMINISTRATIVO. CREDITO DA ANS. CUSTOS DE INTERNAGCAO E SERVICOS DE SAUDE. BENEFICIARIOS DE PLANO DE SAUDE. INSTITUIGOES INTEGRANTES DO
SUS. RESSARCIMENTO. TERMO INICIAL. PRAZO DO LUSTRO PRESCRICIONAL.

1. O crédito da ANS foi apurado em processo administrativo, o qual é necessdrio ao cdlculo dos valores que deverdo ser ressarcidos ao Sistema Unico de Saiide.
2. O entendimento do STJ é no sentido de que a prescri¢do para a cobranga da divida ativa de natureza ndo tributdria é quinquenal, com base no Decreto 20.910/1932.

3. Enquanto pendente a conclusdo do processo administrativo, ndo ha falar em transcurso de prazo prescricional, nos termos do art. 4° do Decreto 20.910/1932 ("ndo corre a prescri¢do durante a
demora que, no estudo, ao reconhecimento ou no pagamento da divida, considerada liquida, tiverem as repartigdes ou funciondrios encarregados de estudar e apurd-la”). Com efeito, enquanto se analisa
o quantum a ser ressarcido, ndo hd, ainda, pretensdo.

4. 86 se pode falar em pretensdo ao ressarcimento de valores apds a notificagdo do devedor a respeito da deciséo proferida no processo administrativo, uma vez que o montante do crédito a ser ressarcido
0 serd passivel de quantificagdo apds a conclusdo do respectivo processo administrativo.

5. Recurso Especial ndo provido.

(REsp 1524902/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/05/2015, DJe 16/11/2015)

No mais, esta Colenda Corte julgou regular os valores exigidos, de modo que a alterago do julgamento, como pretende a recorrente, também demanda revolvimento do conjunto fatico-probatorio
dos autos, defeso emsede de recurso especial, a teor das Stumulas 7 e 5 do C. STJ, respectivamente:

Stimula 7, STJ: A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.

Stimula 5, STJ: A simples interpretagdo de clausula contratual néo enseja Recurso especial.
Nesse sentido, parte do julgamento realizado no AREsp 011972, in03/06/2014, no particular:

()

Por outro lado, a andlise da tese sustentada pela parte recorrente, qual seja, de que os ressarcimentos indicados so poderiam ser cobrados caso os servigos estejam previstos em contrato, demandaria,
necessariamente, interpretagdo de clausulas contratuais e revolvimento do acervo fatico-probatorio, o que é vedado por esta Corte em razdo do dbice previsto nas Sumulas 5 e 7/STJ.

Por fim, 0 acorddo recorrido reconheceu a legitimidade dos valores constantes na tabela TUNEP, de modo que a anélise da alegago de exorbitancia dos valores cobrados implica em reandlise de
fatos e provas dos autos, encontrando, mais uma vez, 6bice na Stimula 7 do STJ. A propésito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESSARCIMENTO AO SUS. PRESCRICAO QUINQUENAL. DECRETO 20.910/1932. SUMULA 83/STJ. APLICACAO DA TABELA
TUNEP. MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ.

1. Quanto a prescri¢do da pretensdo de cobranga do ressarcimento ao SUS, verifica-se que o acérddo recorrido estd em harmonia com o entendimento do STJ de que a prescrigdo para a cobranga da
divida ativa de natureza ndo tributdria é quinquenal, com base no Decreto 20.910/1932.

2. Verifica-se que o Tribunal de origem decidiu a causa em consondncia com a orientagdo do STJ, pelo que incide, na espécie, a Stimula 83/STJ, enunciado sumular aplicavel, inclusive, quando fundado o
Recurso Especial na alinea "a" do inciso 111 do art. 105 da Constitui¢do Federal. 3. A andlise sobre a aplica¢do da tabela TUNEP e a verificagdo se os seus valores correspondem ao efetivamente
praticado pelas operadoras de plano de saiide, exigiriam a apreciagdo dos elementos de provas constantes nos autos, cuja revisdo é inviavel no ambito do Recurso Especial, ante o ébice da Simula 7 do
STJ.
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4. Além disso, verificar a ocorréncia ou ndo enriquecimento ilicito demandaria também reexame de matéria fatico-probatoria, vedado em Recurso Especial.
5. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1698860/RJ, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/11/2017, DJe 19/12/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5000847-80.2018.4.03.6105
APELANTE:JOSE PERES FILHO
Advogado do(a) APELANTE: PAULA VANIQUE DA SILVA - SP287656-A
APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) APELADO: MARCELO SOTOPIETRA - SP149079

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram+se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

S3o Paulo, 3 de setermbro de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5004772-78.2017.4.03.6183
APELANTE:ADALBERTO CARLOS DE OLIVEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RODNEY ALVES DA SILVA - SP222641-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, ADALBERTO CARLOS DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELADO:RODNEY ALVES DA SILVA - SP222641-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recotrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo
Civil

S3o Paulo, 3 de setembro de 2020
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Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3 REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 5680514-87.2019.4.03.9999
APELANTE:MARIA DE LOURDES DA SILVAMELO
Advogado do(a) APELANTE: CLAUDIAAPARECIDA ZANON FRANCISCO - SP198707-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

S3o Paulo, 3 de setembro de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL(198) N° 5370347-84.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: GENI RIBEIRO MARTINS
Advogado do(a) APELADO:NERIA LUCIO BUZATTO - SP327122-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

S3o Paulo, 3 de setermbro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5001493-87.2018.4.03.6106
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL A
PROCURADOR:DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

APELADO:ESPOLIO DE EDSON LIMA DE FIGUEREDO (C.P.F. 134.455.988-35)
REPRESENTANTE: MARIA CLEIDE DE LIMA

Advogado do(a) APELADO:RAFAELAUGUSTO DE OLIVEIRA DINIZ - SP309979-A,

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL contra acérdio proferido por érgiio fracion4rio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

Trata-se de recurso de apelagdo interposto contra sentenga que declarou extinta divida decorrente de contrato de crédito consignado em folha de pagamento, em razdo do falecimento
do consignante.

A sentenga ndio merece reparos.

Com efeito, dispde o art. 16 da Lein®1.046/1950:

Art. 16. Ocorrido o falecimento do consignante, ficard extinta a divida do empréstimo feito mediante simples garantia da consignagéo em folha.

Alega a CEF que a Lei n° 1.046/1950 teria sido revogada tacitamente com a edigdo da Lei n°8.112/90. Ocorre que esta ultima legislagdo - abrangendo servidores puiblicos federais - ndo se aplica

ao presente caso, depreendendo-se dos autos que se trata de contratante servidor piiblico estatutdrio municipal, nédo sujeito, destarte, a disciplina de consignagdo em folha de pa to disposta
na Lei 8.112/90.

Anote-se que, por se tratar de disposi¢do normativa especifica, o art. 16 da Lei n° 1.046 também prevalece sobre norma geral prevista no Codigo Civil. Neste sentido:

CIVIL E PROCESSO CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL. EMPRESTIMO FEITO MEDIANTE SIMPLES GARANTIA DE
CONSIGNACAO EM FOLHA DE PAGAMENTO. MORTE DO CONSIGNANTE. EXTINCAO DADIVIDA. APELACAO PROVIDA. SENTENCA REFORMADA.

1. Discute-se nestes autos o Contrato de Empréstimo CONSIGNACAO CAIXA n° 21.0251.110.0005029-09, firmado em 02/08/2007, entre a Sr: MARIA DE LOURDES RIBEIRO FELIPE ea
CEF. Os Tribunais vem entendo que o falecimento do consignante nestes casos enseja a extingdo da divida, conforme disposto no art. 16 da Lei n° 1.046/1950. Essa lei ndo foi expressamente
revogada pela Lei n° 10.820/2003. E a Lei n° 10.820/2003, que dispos sobre a autorizagdo para desconto de prestagdes em folha de pagamento de empregados regidos pela CLT e titulares de
beneficios de aposentadoria e pensdo, apesar de néo ter repetido a disposigdo do art. 16 da Lei anterior, também néo tratou das consequéncias do falecimento do consignante de modo diverso. Por
esta razdo, entendo que ndo é possivel pressupor que o art. 16 da Lein° 1.046/1950 tenha sido revogado pela Lein® 10.820/2003.

2. E verdade que em se tratando de servidores piblicos civis da Unido, hé precedentes no sentido de que o art. 16 da Lei n® 1.046/1950 teria sido revogado pelo art. 253 da Lei 8.112/90. Contudo,
tratando-se de consignagdo em folha de pagamento de empregados regidos pela CLT e titulares de beneficios de aposentadoria e pensdo, é pacifico que o art. 16 da Lei n° 1.046/1950 encontra-se
em vigor: E, por se tratar de previsdo especial, a regra do art. 16 da Lei n° 1.046/1950 prevalece sobre a regra geral do art. 1.997 do Cédigo Civil (os herdeiros respondem pelo pagamento das
dividas do falecido, no limite da heranga e na propor¢ado de seus quinhdes).

3. Isso decorre, inclusive, da prépria natureza da garantia em consignagdo em folha de pagamento. A garantia de consignagdo em folha subsiste enquanto subsistir a "folha de pagamento” - sejaa
aposentaria, a pensdo ou a remuneragdo de empregado celetista - e, quando esta se extinguir, a garantia também serd extinta. Tanto é assim que o art. 16 da Lei n® 1.046/1950 determina que a
extingdo somente da divida decorrente de empréstimo feito mediante simples garantia da consignagdo em folha de pagamento, isto é, se houver outras garantias além da consignagdo a divida ndo
pode ser extinta automaticamente com a morte do consignante.

4. Portanto, a execugdo da divida, ndo pode prosseguir, devendo ser extinta a execugdo de titulo extrajudicial n° 0019726-56.2009.4.03.6100. Em decorréncia, inverto o énus de sucumbéncia,
condenando a CEF ao pagamento das custas e despesas processuais e dos honordrios advocaticios, nos termos definidos na sentenga.

5. Recurso de apelagdo da parte autora provido para declarar a inexisténcia de divida e determinar a extingdo da execugdo de titulo extrajudicial n° 0019726-56.2009.4.03.6100, condenando a
CEF ao pagamento das custas e despesas processuais e dos honordrios advocaticios.

(TRF 3°Regido, QUINTA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 1907149 - 0018333-28.2011.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES, julgado em 15/10/2018, e-
DJF 3 Judicial 1 DATA:22/10/2018);

CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. EXTINCAO DE EMPRESTIMO CONSIGNADO PELA MORTE DO DEVEDOR. LEI N° 1.046/50. DISPOSICOES NAO
REVOGADAS PELALEIN°10.820/2003.

1. Considerando que o contratante faleceu no curso regular do contrato, razdo assiste aos embargantes quanto a previsdo de extingdo da divida do empréstimo feito mediante simples garantia da
consignagdo em folha. Isto porque, com base no artigo 16 da Lei n° 1.046/50, ocorrido o falecimento do consignante, ficard extinta a divida do empréstimo feito mediante simples garantia da
consignagdo em folha.

2. No caso, o titular do empréstimo consignado contratou o seguro prestamista cuja cobertura, segundo a CEF, teria amortizado apenas parte do saldo devedor do débito exequendo.

3. Ainda que ndo houvesse previsio contratual de seguro que favorecesse o consignante, por se tratar de um empréstimo em consignagao, regido pela Lei n® 1.046/50, em caso de morte do devedor;
adivida deve ser extinta.

3. Essa lei ndo foi revogada no tocante a extingdo da divida no caso de falecimento do consignante. Ocorre que a Lei n° 10.820/2003, que posteriormente veio a dispor sobre autorizagdo para
desconto de prestagdes em folha de pagamento, ndo abordou essa questdo especifica, que permanece em vigor.

4. Portanto, sendo norma de natureza especial, sobrepde-se as disposicoes do Codigo Civil que determinam que os herdeiros do devedor falecido devem arcar com suas dividas até o limite de seus
quinhdes (artigo 1997).

5. Apelagdo a que se nega provimento.

(TRF 3°Regido, PRIMEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 2290182 - 0002209-59.2016.4.03.6143, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, julgado em 26/06/2018,
e-DJF3 Judicial I DATA:05/07/2018).

Nada, destarte a objetar aos fundamentos da sentenga ao aduzir que:

De fato, ao sentir desse juiz, o art. 16 da Lei 1046/50 (Ocorrido o falecimento do consignante, ficara extinta a divida do empréstimo feito mediante simples garantia da consignagdo em folha) esta
derrogado pelo art. 45 da Lei n°8.112/90, que deixou de prever a hipdtese mencionada e previu expressamente que a forma em que se dard a consignagdo em folha de pagamento serd regrada por
regulamento especifico, no caso, atualmente, o Decreto 8.690/2016.

Todavia, novamente tal entendimento ndo alcanga os servidores piiblicos municipais, caso do embargante. E vale destacar; o contrato ndo faz mengdo a qualquer legislagdo de regéncia. No mais, e
parafinalizar; a Lei Complementar n®95/98, em seu artigo 9°, afirma que a clausula de revogagdo deverd enumerar; expressamente, as leis ou disposiges legais revogadas.

Portanto, concluo, ainda que contrariado pela aparente violagdo do principio da proibicdo do enriquecimento sem causa, que permanece em vigor a referida norma (vez que ndo ha legislagdo
regulatoria para os servidores piiblicos municipais).

Diante do insucesso do recurso interposto é de ser aplicada a regra da sucumbéncia recursal estabelecida no art. 85, §11° do CPC, pelo que majoro em R$ 100,00 (cem reais) os honordrios
advocaticios fixados na sentenga, acréscimo que se mostra adequado aos critérios legais estabelecidos no §2°do art. 85 do CPC, ndo se apresentando excessivo e desproporcional aos interesses da
parte vencida e por outro lado deparando-se apto a remunerar o trabalho do advogado em proporgéo a complexidade do feito.

Diante do exposto, nego provimento do recurso, com majoragdo da verba honordria, nos termos supra.

E como voto.
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No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatdrio.

Revistar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no dmbito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do
Superior Tribunal de Justica: "4 pretensao de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial".

Ante 0 exposto, nfio admito o recurso especial.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGCAO CIVEL(198) N° 0041716-07.2013.4.03.9999
APELANTE:MARIO DORVAL PAULO
Advogado do(a) APELANTE: EMILIO NASTRINETO - SP230186-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: DANIEL DE FREITAS TRIDAPALLI - SP210142-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

S3o Paulo, 3 de setermbro de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 6079762-50.2019.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: ELZA DE FATIMA BASSO PAGLIARINI
Advogados do(a) APELADO: CASSIO ANDRE ANICETO DE LIMA - SP400412-N, VANDIR JOSE ANICETO DE LIMA - SP220713-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A pretensio da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa maptidéo (total ou parcial, permanente ou

temporaria) reconhecido no acorddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretenso recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ, in verbis:
"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENCA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGAGAO DE VIOLA'CA~O DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.

I - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessdo de beneficio de aposentadoria por invalidez ou, subsidiariamente, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por
danos morais. Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

11 - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, néo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da
qualidade de segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apés a cessagdo da aposentadoria por invalidez
houve um longo periodo sem contribuigdes. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratdrios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus
interesses, o que ndo viabiliza o referido recurso.

11 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que
a autora, doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade
ocorreu em maio de 2015, data em que foi realizada sua internagéo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no
periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010. Apds a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribui¢do a Previdéncia Social [...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes
a qualidade de segurado da parte autora, nos termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal
aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da
autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu mesmo a partir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que néo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 ndo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuicdes entre
2010 e 2015 ndo haveria mais a condigdo de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatério dos autos a respeito da
sua incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que é invidvel em via de recurso especial, ante o dbice constante da
Sumulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FAL CAO0, SEGUNDA TURMA, Jjulgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVOINTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus néo restou
comprovada, assentando que ndo ha provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por j se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fdtico-probatdria, o que faz aplicdvel o dbice da Simula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposigdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de agosto de 2020.

APELAGAO CIVEL(198)N° 6109722-51.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CELINA BELTRAMI

Advogados do(a) APELANTE: FERNANDA ALINE CORREIA - SP339665-N, JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR - SP96264-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdao proferido por 6rgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificacio do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou
temporaria) reconhecido no acorddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

Também ndo cabe o especial para assegurar reandlise da preexisténcia ou ndo de patologia ao tempo da filiagio do segurado ao regime previdenciario, assim como para nova discussdo acerca das provas da
progressao ouagravamento da doenga havida como incapacitante.
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O pleito recursal, desse modo, € matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do STI: "4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial."

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. LAUDO PERICIAL CONCLUSIVO PELA CAPACIDADE DO
SEGURADO. O BENEFICIO EXIGE A COMPROVA CAO DA INCAPA CIDADE TOTAL DEFINITIVA DO SEGURADO, O QUE NAO FICOU COMPROVADO NA HIPOTESE DOS
AUTOS. REQUISITOS PARA CONCESSAO DA APOSENTADORIA NAO PREENCHIDOS. BENEFICIO INDEVIDO. RECURSO ESPECIAL DO SEGURADO A QUE SE NEGA
PROVIMENTO.

1. A aposentadoria por invalidez é concedida, nos termos do art. 42 da Lei 8.213/1991, ao Segurado que seja considerado incapaz ou insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade laboral
que garanta sua subsisténcia.

2. Verifica-se que a alegagdo de que a aposentadoria por invalidez pode ser concedida com base na andlise dos aspectos profissional, socioeconémico e cultural do segurado e néo apenas na incapacidade
em si, ndo foi analisada pelo Tribunal a quo, nem mesmo foram opostos Embargos de Declaragdo para que a Corte de origem se pronunciasse sobre o tema. Carece, portanto, de prequestionamento,
requisito indispensavel ao acesso as instancias excepcionais. Aplicaveis, assim, as Sumulas 282 e 356 do STF.

3. O Tribunal de origem, com base na prova pericial produzida em juizo, julgou improcedente o pedido de concessdo do beneficio, com base no laudo pericial produzido em juizo, que concluiu que a
Segurada possui capacidade laboral, uma vez que as patologias que apresenta ndo tém repercussoes clinicas capazes de gerar incapacidade laboral total e permanente, ndo preenchendo, assim, os
requisitos legais para a concessdo do beneficio.

4. A alteragdo dessa conclusdo, na forma pretendida, demandaria necessariamente a incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos, o que encontra obice na Sumula 7 do STJ, segundo a qual a
pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial.

5. Recurso Especial do Segurado a que se nega provimento.

(REsp 1447746/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 22/03/2018, DJe 10/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ALINEA "C". NAO DEMONSTRACAO DA DIVERQENCI4. FUNDAMENTA cAo DEFICIENTE. ’SU'MULA 284/STF.
APOSENTADORIA POR INVALIDEZ REQUISITOS LEGAIS PREENCHIDOS. CONCESSAO. REVISAO. MATERIA FATICO-PROBATORIA. INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ.

1. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagdo da similitude fatica e

Juridica entre eles. Indispensdvel a transcrigdo de trechos do relatério e do voto dos acorddos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo andlitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a
interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 541, pardgrafo unico, do CPC e art. 255 do RI/STJ) impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na
alinea "¢" do inciso 111 do art. 105 da Constitui¢do Federal. 2. A via estreita do Recurso Especial exige a demonstragdo inequivoca da ofensa ao dispositivo inquinado como violado, bem como a sua
particularizagdo, a fim de possibilitar o seu exame em conjunto com o decidido nos autos, sendo certo que a falta de indicagdo dos dispositivos infraconstitucionais tidos como violados caracteriza
deficiéncia de fund. ¢cdo, em conformidade com o Enunciado Sumular 284 do STF.

3. A aposentadoria por invalidez é beneficio de prestagdo continuada devido ao segurado que, estando ou néo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz para o trabalho e insuscetivel de
reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia. Assim, ela é assegurada aquele que comprovar a condi¢do de segurado, a caréncia de doze contribuicdes e a incapacidade.

4. A instancia de origem decidiu a questédo com fundamento no suporte fatico-probatério dos autos, cujo reexame é inviavel no Superior Tribunal de Justica, ante o obice da Siimula 7/STJ: " A pretenséo
de simples reexame de prova ndo enseja Recurso Especial”.

5. Recurso Especial parcialmente conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 27/02/2018, DJe 22/05/2018)

Pela mesma razio, também nfo cabe o recurso quanto a alegagéo do reconhecimento do periodo de caréncia para a concessdo do beneficio. A questdo referente ao acerto ou equivoco na analise dessa prova
demanda o reexame de todo o conjunto fitico-probatdrio dos autos, invidvel na via especial nos termos da citada Stmula 7 do STJ.

Nessa linha:

PROCESSUAL CIVILE PREIV/IDENCIA'RIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OFENSA AO ART. 535D0 CPC NAO CONFIGURADA. OMISSAO. INEXISTENCIA. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. REQUISITOS. SUMULA 7/STJ.

1. A solugao integral da controvérsia, com fundamento suficiente, ndo caracteriza ofensa ao art. 535 do CPC.
2. E inadmissivel Recurso Especial quanto a questdo inapreciada pelo Tribunal de origem, a despeito da oposicdo de Embargos Declaratérios. Incidéncia da Stimula 211/STJ.

3. Nao hd contradigdo em afastar a alegada violagéo do art. 535 do CPC e, ao mesmo tempo, ndo conhecer do mérito da demanda por auséncia de prequestionamento, desde que o acorddo recorrido
7

i 7 1
esteja adeq f 0.

4.Rever o posicionamento do Tribunal de origem, no ponto em que entendeu que o autor ndo comprovou os requisitos para a concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez, em especial a
caréncia minima exigida, demandaria o reexame fdtico-probatorio, o que é inadmissivel nesta instancia especial, em razdo do dbice contido na Stmula 7/STJ.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1517540/PR, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2015, DJe 05/08/2015)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposigdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
Jjurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013; REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 22/05/2018.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 28 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003364-92.2018.4.03.6126

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARCELO DA SILVEIRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) APELANTE: CLAUDIR FONTANA - SP118617-A, SANDRA CRISTINAFONTANA ROCHA - SP241080-A
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APELADO:MARCELO DA SILVEIRA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
Advogados do(a) APELADO: CLAUDIR FONTANA - SP118617-A, SANDRA CRISTINAFONTANAROCHA - SP241080-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagao ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A pretensio da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, nfo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificagdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa maptiddo (total ou parcial, permanente ou

temporaria) reconhecido no acérdéo, a luzdo exame do laudo pericial ¢ das demais provas amealhadas ao processo.

A pretenso recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do STJ, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENCA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGAGAO DE VIOLA’CA~0 DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.

1 - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessdo de beneficio de aposentadoria por invalidez ou, subsidiariamente, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por
danos morais. Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

11 - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da
qualidade de segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porg 0 apds a cessagdo da apos Joria por invalidez
houve um longo periodo sem contribui¢des. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratdrios caracterizou, tdo somente, a irvesignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus
interesses, o que ndo viabiliza o referido recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que
a autora, doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade
ocorreu em maio de 2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no
periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010. Apds a cessagdo deste beneficio, a autora néo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social [ ...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes
a qualidade de segurado da parte autora, nos termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal
aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da
autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu mesmo a partir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que néo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 ndo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre
2010 e 2015 ndo haveria mais a condigdo de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatério dos autos a respeito da
sua incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que é invidvel em via de recurso especial, ante o obice constante da
Siimulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FAL CAO, SEGUNDA TURMA, Julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVOINTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus néo restou
comprovada, assentando que ndo ha provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por j se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatoria, o que faz apliccvel o dbice da Siimula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgadio em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicio pela alinea "c" do art. 105, II1, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 28 de agosto de 2020.
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APELAGAO CIVEL(198) N° 0009625-53.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: LUIZ OTAVIO PILON DE MELLO MATTOS - SP207183-N
APELADO:MARIAIRAIDE BEGNAMI FERNANDES

Advogado do(a) APELADO: MARIAADRIANA DE OLIVEIRA - SP322504-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para
modificacdo do entendimento firmado nas instancias ordinarias quanto & existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa inaptiddo (total ou parcial, permanente ou
temporaria) reconhecido no acorddo, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula 7 do STJ, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGA CAO DE VIOLA'CANO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-
PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.

1 - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessao de beneficio de aposentadoria por invalidez ou, subsidiariamente, a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por
danos morais. Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

11 - Em relagéo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questdo juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da
qualidade de segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apos a cessagéo da apo doria por invalidez
houve um longo periodo sem contribuicdes. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratdrios caracterizou, tdo somente, a irvesignagdo do embargante diante de decisdo contrdria a seus
interesses, o que ndo viabiliza o referido recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que
a autora, doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade
ocorreu em maio de 2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no
periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010. Apds a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicdo a Previdéncia Social [...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes
a qualidade de segurado da parte autora, nos termos do disposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal
aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da
autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu mesmo a partir de 20135.

1V - Nesse diapaséo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Judicialmente, no sentido de que a partir de 2010 ndo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre
2010 e 2015 ndo haveria mais a condigdo de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a concluséo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da
sua incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessario revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que é invidvel em via de recurso especial, ante o obice constante da
Stimulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENGA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEMPOR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo ha provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatoria, o que faz aplicdvel o dbice da Simula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(AgInt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposigéo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida em que falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a
Corte de origem. Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, néio admito o recurso especial.
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Int.

Sao Paulo, 28 de agosto de 2020.

APELAGCAO/REMESSANECESSARIA (1728)N° 0011061-17.2010.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: RACHEL TAVARES CAMPOS - SP340350-A, SILVIAFEOLA LENCIONI FERRAZ DE SAMPAIO - SP117630

APELADO:ANTONIO REBEQUE DESCALVADO - ME, BALAIO - GENEROS ALIMENTICIOS LTDA - EPP, MALHARIA E TINTURARIA PAULISTANA LTDA., INDUSTRIA
MECANICALIBASILLTDA - EPP, INJETO PLASTIC INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME, PANIFICADORA BELA VISTA DE BERTIOGA LTDA - ME, PANIFICADORA SAO
JOAO DABARRALTDA, ROQUE DONIZETI DIAS SOBRINHO, SUPERMERCADO E PANIFICADORA SANTA CRUZ LTDA - ME, CERAMICA BAGATTA & FILHO LTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO: BENEDITO DONIZETH REZENDE CHAVES - SP79513-A

Advogado do(a) APELADO: BENEDITO DONIZETH REZENDE CHAVES - SP79513-A

Advogado do(a) APELADO: BENEDITO DONIZETH REZENDE CHAVES - SP79513-A

Advogado do(a) APELADO: BENEDITO DONIZETH REZENDE CHAVES - SP79513-A

Advogado do(a) APELADO: BENEDITO DONIZETH REZENDE CHAVES - SP79513-A

Advogado do(a) APELADO: BENEDITO DONIZETH REZENDE CHAVES - SP79513-A

Advogado do(a) APELADO: BENEDITO DONIZETH REZENDE CHAVES - SP79513-A

Advogado do(a) APELADO: BENEDITO DONIZETH REZENDE CHAVES - SP79513-A

Advogado do(a) APELADO: BENEDITO DONIZETH REZENDE CHAVES - SP79513-A

Advogado do(a) APELADO: BENEDITO DONIZETH REZENDE CHAVES - SP79513-A

OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO

Certifico que, faco nova intimagéo de vista ao recorrente para ciéncia da deciso proferida (id 135430428), emvirtude de irregularidade quanto a representagio processual.

Séo Paulo, 3 de setembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0043162-74.2015.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JACIRAAMANCIO DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: ANAROSA RIBEIRO DE MOURA - SP205565-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: WALERY GISLAINE FONTANA LOPES MARTINHO - SP256160-N
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, em agio que visa ao reconhecimento de labor rural e &
concessdo de beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado

enquadramento juridico na condigéo de trabalhador ruricola, matéria esta que nio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in
verbis:

""A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7
DOSTJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica” (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Naesteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo

de caréncia exigido, desde que a eficacia de le seja ampliada por prova hal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte
do interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no 6bice da Stmula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTzflANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistemdtica do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil pela Primeira
Segdo no julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si s6, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar. O
determinante é verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensavel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatorio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatdrio constante nos autos, cuja
revisdo é invidvel em Recurso Especial ante o 6bice estampado na Stimula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVAGAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal néo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acérddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a
teor do dbice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELAGCAO CIVEL(198) N° 5432520-47.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MARIA BENEDITA DO AMARALRAMOS

Advogado do(a) APELANTE: ALVARO AUGUSTO RODRIGUES - SP232951-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por érgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, em agdo que visa ao reconhecimento de labor rural e a
concessao de beneficio previdencidrio.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.
Pretende-se, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado

enquadramento juridico na condigio de trabalhador ruricola, matéria esta que néio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stumula 7 do Superior Tribunal de Justica, in
verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGCAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7
DOSTJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisoes publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagoes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo
de caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova testemunhal idonea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte
do interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no 6bice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(Aglnt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA [NST/flANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVACAO DO REGIME DE ECONOMIA
FAMILIAR. REAVALIACAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/STJ.

1. A questdo da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistematica do art. 543-C do Codigo de Processo Civil pela Primeira
Segdo no julgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si s6, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar. O
determinante é verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensdvel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fatico-probatério constante nos autos, cuja
revisdo é inviavel em Recurso Especial ante o 6bice estampado na Sumula 7 do ST.J.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVACAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal ndo soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatério constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a
teor do obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o exame de
dissidio jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa
a Corte de origem Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministo HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003561-60.2012.4.03.6121

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:DSIDROGARIALTDA

Advogado do(a) APELANTE: TANIA CARLA GALDINO - SP266634-A

APELADO: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) APELADO: SIMONE APARECIDA DELATORRE - SP163674-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
A parte recorrente interpds Recurso Extraordindrio e Recurso Especial, abaixo analisados:

I—Recurso Extraordinirio

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pelo Conselho Regional de Farmécia Do Estado de Séo Paulo - CRF/SP, com fundamento no art. 102, I11, a, da Constituicdo Federal em face de
acorddo proferido por 6rgio fracionario desta E. Corte que, dentre outras questdes, reconheceu a ilegalidade da multa administrativa fixada emntimero de salérios minimos.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido pela Corte Suprem, sob alegaggo de violagao a dispositivos constitucionais, emespecial os arts. 2°, 6°, 7, IV e 196
daCF.

E o relatrio.
Decido.
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A jurisprudéncia do E. STF firmou-se no sentido de que viola o art. 7°, I'V, da Constituicdo Federal a fixagao da multa administrativa emntimero de salérios minimos. Por oportuno, confira-se:
SALARIO MINIMO - VINCULACAO - Esbarra na cléusula final do inciso IV do artigo 7°da Constituicdo Federal a tomada do saldrio minimo como pardmetro de cdlculo de multa.
(RE 445282 AgR, Relator(a): Min. MARCO A URELIO, Primeira Turma, Julgado em 07/04/2009, DJe-104 DIVULG 04-06-2009 PUBLIC 05-06-2009 EMENT VOL-02363-05 PP-01034).

Assim, a pretensdo do recorrente destoa da orientagio consagrada pelo STE.

No que tange a alegago de contrariedade aos demais dispositivos indicados, a ofensa constitucional é meramente reflexa, uma vez que a solugdo do caso dependeria do exame da legislagdo
infraconstitucional cuja anélise é vedada no ambito do extraordinario. Nesse sentido, colaciono os AI 794790 AgR/SP, in DJe 09/03/2010, RE 795712 AgR, in 22-08-2014 ¢ RE 415296 AgR/GO, in DJ 11-05-
2007, ARE 876719 AgR, Processo eletronico DJe 128, in 01-07-2015.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso extraordindrio.

Intiment-se.

I1-Recurso Especial

Trata-se de recurso especial interposto pelo Conselho Regional de Farmacia Do Estado de Séo Paulo - CRF/SP, com findamento no art. 105, I1I, a e ¢, da Constituigdo Federal em face de
acorddo proferido por 6rgio fracionario desta E. Corte que, dentre outras questdes, reconheceu a ilegalidade da multa administrativa fixada emntimero de salérios minimos.

Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérddo recorrido pela Corte Superior, sob alegagdo de violagdo a dispositivos de atos normativos federais, além da existéncia de
dissidio jurisprudencial.

E o relat6rio.
Decido.

O entendimento proferido na decisdo impugnada aparentemente destoa da orientagdo firmada pelo C. Superior Tribunal de Justiga, no sentido de ser legitima a fixagdo da multa administrativa em
salarios minimos. Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. INFRA CAO ADMINISTRATIVA. PRESENCA DE MENOR EM EVENTO COM VENDA DE BEBIDA ALCOOLICA. MULTA. FIXACAO COM BASE NO SALARIO
MINIMO. POSSIBILIDADE.

1. E legitima a utilizagdo do saldrio minimo para a fixagdo de multa administrativa, como determinava a Lei 5.357/1967, atualmente revogada, por se tratar de critério para a fixacdo da sangéo
pecunidria, e ndo da sua utilizagdo como indexador: Precedentes do STJ.

2. Agravo Regimental néo provido.

(AgRg no AREsp 698.262/MG, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/08/2015, DJe 10/09/2015)

ADMINISTRATIVO ? CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DO PARANA ? AUSENCIA DE RESPONSAVEL TECNICO NO ESTABELECIMENTO FARMACEUTICO
?APLICACAO DE MULTA ? SALARIO MINIMO ? LEGALIDADE.

1. A proibigéo legal de considerar valores monetdrios em saldrios minimos ndo alcanga as multas de cardter administrativo, uma vez que constituem sangdo pecunidria, e ndo fator inflaciondrio.

2. O Decreto-lei n. 2.351/87 determinou a vinculagdo do saldrio minimo de referéncia aos valores fixados em fungdo do saldrio minimo, incluidas as penalidades estabelecidas em lei. A partir da
publicagdo da Lein. 7.789/89, contudo, deixou de existir o saldrio minimo de referéncia, vigorando apenas o saldrio minimo, nos termos do disposto no artigo 1°da Lein. 5.724/71.

3. Assim, conclui-se pela legalidade da utilizagdo do saldrio minimo para o cdlculo da multa aplicada pelo Conselho Regional de Farmdcia, por tratar-se, no caso, de penalidade pecunidria e néo de
atualizagdo monetdria. Precedentes.

Agravo regimental improvido.
(AgRg no REsp 670.540/PR, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/05/2008, DJe 15/05/2008)

O conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justica, uma vez que sdo aplicaveis ao caso as Stmulas 292 e 528 do Supremo
Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimen-se.

Séo Paulo, 3 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0009427-52.2012.4.03.6120
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARIA CAMILA COSTADE PAIVA - SP252435-N
APELADO:ADEMIR BISPO DAMASCENO
Advogado do(a) APELADO: ANDREIA BISPO DAMASCENO - SP168108-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cddigo de Processo
Civil

S3o Paulo, 3 de setembro de 2020

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Expediente Processual (Despacho/Decisio) Nro 67737/2020

00001 INCIDENTE DE RESOLUGAO DE DEMANDAS REPETITIVAS N°0017610-97.2016.4.03.0000/SP

| [2016.03.00.017610-7/SP

RELATOR :  |Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

REQUERENTE : |Uniao Federal FAZENDANACIONAL)

PROCURADOR : [MARINAMIURAPRICOLLI

REQUERIDO(A) : |PLUSHTOYS IND/E COM/LTDA-EPP

AMICUS CURIAE : |ASSOCIACAO BRASILEIRA DE DIREITO PROCESSUAL - ABDPRO
ADVOGADO : |DF028560 MARCOS DE ARAUJO CAVALCANTI

AMICUS CURIAE : |CENTRO DE ESTUDOS DAS SOCIEDADES DEADVOGADOS CESA
ADVOGADO . |SP234846 PRISCILA FARICELLI DE MENDONCA

AMICUS CURIAE : |RICARDO BLAJ SERBER

ADVOGADO : |SP231805 RICARDO BLAJ SERBER

No. ORIG. :100121182720164030000 Vr SAO PAULO/SP

INFORMACOES

Informo que o voto-vista serd apresentado pelo Desembargador Federal Fabio Prieto, na Sessdo Ordinéria do Orgio Especial de 09.09.2020, as 14h, nos termos do comunicado da Presidéncia do TRF3, de
01.09.2020, que segue. (COMUNICADO: O PRESIDENTE DO ORGAO ESPECIALE PLENARIO DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, no uso de suas
atribuicdes regimentais, CONSIDERANDO as medidas para enfrentamento da emergéneia de satide publica de importancia internacional decorrentes dos riscos de infecgdo humana pelo coronavirus (COVID-
19); CONSIDERANDO os termos da Resolugio n° 314 do Conselho Nacional de Justica/CNJ, a Resolugdo PRES n° 343 e as Portarias Conjuntas PRES/COREn‘s 1, 2,3, 5,8, 9, 10 e 11/2020, todas deste
TRF-3; RESOLVE: CONVERTER PARA ELETRONICA, por videoconferéneia, a sessdo presencial designada para o dia 09 de setermbro de 2020, as 14h. Os feitos pautados para essa sessio serdo julgados
por meio eletrénico, emconformidade comas Portarias n°s 938, de 15/12/2017, 1857, de 17/03/2020 e 2000/2020, de 27/07/2020, todas da Presidéncia desta Corte, devendo eventual discordancia, relativamente
ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de até 48 (quarenta e oito) horas, advertindo-se de que a obje¢do implicara o adiamento para a sessdo presencial seguinte, independentemente de nova intimagao.
Havendo requerimento de sustentagio oral, nos casos emque esta for possivel, ficamos respectivos advogados/procuradores solicitantes cientes de que o julgamento dar-se-a nos termos da Resolugdo PRES n°
343, de 14 de abril de 2020, como uso da ferramenta de videoconferéncia "Microsoft Teams", cujo link serd previamente fornecido ao solicitante, pela Subsecretaria do Orgio Especial e Pleréirio (UPLE). Observa-
se que ¢ de responsabilidade do advogado/procurador zelar pelas condigdes técnicas necessarias para a transmissao audiovisual de sua sustentagdo oral por meio do sistema indicado, ndio sendo admissivel pedido de
adiamento por indisponibilidade de sistema ou de problemas técnicos. A sessdo realizada como auxilio de ferramenta de videoconferéncia equivale a sesso presencial para todos os efeitos legais. Fica dispensado o
uso de beca. Sdo Paulo, 1° de setembro de 2020.)

S3o Paulo, 02 de setembro de 2020.

Renata Maria Gavazi Dias

Diretora de Subsecretaria

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5004584-05.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

SUSCITANTE: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE OSASCO/SP - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE BARUERI/SP - 1* VARA FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:ARLETE ENI GRANERO

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:ARIANA FABIOLA DE GODOI - SP198686-A

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

COMUNICADO
O PRESIDENTE DO ORGAO ESPECIALE PLENARIO DO TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, 10 uso de suas atribuigdes regimentais,

CONSIDERANDO as medidas para enfientamento da emergéncia de saude publica de importancia internacional decorrentes dos riscos de infec¢do humana pelo coronavirus (COVID-19);
CONSIDERANDO os termos da Resolugdo n° 314 do Conselho Nacional de Justiga/CNJ, a Resolugéo PRES n° 343 e as Portarias Conjuntas PRES/COREn’s 1,2, 3, 5, 8,9, 10 e 11/2020, todas deste
TRF-3;

RESOLVE:

CONVERTER PARA ELETRONICA, por videoconferéncia, a sessdo presencial designada para o dia 09 de setembro de 2020, as 14h.

Os feitos pautados para essa sessdo serdo julgados por meio eletronico, emconformidade comas Portarias n°s 938, de 15/12/2017, 1857, de 17/03/2020 e 2000/2020, de 27/07/2020, todas da Presidéncia desta
Corte, devendo eventual discordincia, relativamente ao
julgamento virtual, ser manifestada no prazo de até 48 (quarenta e oito) horas, advertindo-se de que a objegéo implicara o adiamento para a sessao presencial seguinte, independentemente de nova intimag&o.
Havendo requerimento de sustentag@o oral, nos casos emque esta for possivel, ficamos respectivos advogados/procuradores solicitantes cientes de que o julgamento dar-se-4 nos termos da Resolugdo PRES n°
343, de 14 de abril de 2020, como uso da ferramenta de videoconferéncia "Microsoft Teams", cujo link sera previamente fornecido ao solicitante, pela Subsecretaria do Orgﬁo
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Especial e Plendrio (UPLE).

Observa-se que ¢ de responsabilidade do advogado/procurador zelar pelas condigdes técnicas necessarias para a transmisséo audiovisual de sua sustentagdo oral por meio do sistema indicado, ndo sendo admissivel
pedido de adiamento por indisponibilidade de sisterma ou de problemas técnicos.

A sessdo realizada como auxilio de ferramenta de videoconferéncia equivale a sessdo presencial para todos os efeitos legais.

Fica dispensado o uso de beca.

S3o Paulo, 1° de setembro de 2020.

Documento assinado eletronicamente por Mairan Gongalves Maia Jtmior, Desermbargador

Federal Presidente, em01/09/2020, as 15:41, conforme art. 1°, I11, "b", da Lei 11.419/2006.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5006746-07.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. DES. FED. NERY JUNIOR

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE TRES LAGOAS/MS - 1° VARAFEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA:JOSE MANOELPEREIRA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: PRISCILAROSA FERREIRA PEREIRA - MS22624

PARTE RE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
COMUNICADO

O PRESIDENTE DO ORGAO ESPECIALE PLENARIO DO TRIBUNAL REGIONALFEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, 1o uso de suas atribuigdes regimentais,
CONSIDERANDO as medidas para enfrentamento da emergéncia de saude publica de importancia internacional decorrentes dos riscos de infecgéo humana pelo coronavirus (COVID-19);

CONSIDERANDO os termos da Resolugio n° 314 do Conselho Nacional de Justica/CNJ, a Resolugdo PRES 1° 343 e as Portarias Conjuntas PRES/CORE n°s 1, 2, 3, 5, 8, 9, 10 e 11/2020, todas deste
TRF-3;

RESOLVE:

CONVERTER PARA ELETRONICA, por videoconferéncia, a sessio presencial designada para o dia 09 de setembro de 2020, as 14h.

Os feitos pautados para essa sessdo serdo julgados por meio eletronico, emconformidade comas Portarias n’s 938, de 15/12/2017, 1857, de 17/03/2020 e 2000/2020, de 27/07/2020, todas da Presidéncia desta
Corte, devendo eventual discordancia, relativamente ao julgamento virtual, ser manifestada no prazo de até 48 (quarenta e oito) horas, advertindo-se de que a objecio implicara o adiamento para a sessdo presencial
seguinte, independentemente de nova intimagao.

Havendo requerimento de sustentagdo oral, nos casos em que esta for possivel, ficamos respectivos advogados/procuradores solicitantes cientes de que o julgamento dar-se-4 nos termos da Resolugao PRES n°
343, de 14 de abril de 2020, como uso da ferramenta de videoconferéncia "Microsoft Teans", cujo link sera previamente fornecido ao solicitante, pela Subsecretaria do Orgo Especial e Plenario (UPLE).

Observa-se que ¢ de responsabilidade do advogado/procurador zelar pelas condigdes técnicas necessarias para a transmissao audiovisual de sua sustentagio oral por meio do sistema indicado, ndo sendo admissivel
pedido de adiamento por indisponibilidade de sisterma ou de problemas técnicos.

A sessdo realizada como auxilio de ferramenta de videoconferéncia equivale a sessdo presencial para todos os efeitos legais.
Fica dispensado o uso de beca.
S3o Paulo, 1° de setembro de 2020.

Documento assinado eletronicamente por Mairan Gongalves Maia Junior, Desermbargador Federal Presidente, em01/09/2020, as 15:41, conforme art. 1°, I1I, "b", da Lei 11.419/2006.

SUBSECRETARIA DA2*SECAO

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5005909-15.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 18 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE OSASCO/SP - 2* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:MARIA LUIZADIAS DEAZEVEDO

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: LEIDIANE DE OLIVEIRASANTOS ALVES

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5005909-15.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 18 - DES. FED. SOUZARIBEIRO

SUSCITANTE: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE OSASCO/SP - 2* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
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OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA:MARIA LUIZA DIAS DEAZEVEDO

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: LEIDIANE DE OLIVEIRA SANTOS ALVES

RELATORIO

Trata-se de conflito de competéncia suscitado entre o Juizo da 2* Vara Federal de Osasco/SP e o Juizo da 7* Vara Previdencidria federal de Sao Paulo/SP, emmandado de seguranga impetrado por Maria Luiza
Dias de Azevedo emface do Gerente da Agéncia Executiva Osasco.

Inicialmente, ajuizado o feito perante a Subsego Judiciaria de Sdo Paulo/SP, o Juizo declinou da competéncia argumentando que a competéncia para processar e julgar agio mandamental € do juizo comjurisdigdo
sobre 0 Municipio onde a autoridade impetrada exerce suas fungdes, no caso, o Juizo Federal de Osasco. Redistribuidos os autos, 0 Juizo da 2* Vara Federal de Osasco/SP suscitou o presente conflito.
Fundamentou que nas causas aforadas contra a Unido e contra as autarquias € facultado ao autor eleger a Seg@o Judicidria de seu domicilio para ajuizar a demanda.

Foidesignado o Juizo suscitante para resolver, emcarater provisorio, as medidas urgentes.

E o relatorio.

Juiza Federal Convocada Denise Avelar: Pego véniapara divergir do eminente Relator.

Com efeito, no mandado de seguranca vigora a regra da competéncia funcional, critério especial e absoluto. Assim, a competéncia para o julgamento do mandamus se configura a partir da sede fincional da
autoridade impetrada.

Neste sentido, temse firmado a jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme julgados proferidos:

CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE IMPETRADA.
DOMICILIO DO IMPETRANTE. INAPLICABILIDADE DO § 2° DO ARTIGO 109 DA CONSTITUIGAO FEDERAL. COMPETENCIA ABSOLUTA. 1. Em mandado de seguranca, a

téncia ¢ determinada, em cardter absoluto, conforme o grau (ou hierarquia) e a sede funcional da autoridade impetrada, ndo incidindo o § 2° do artigo 109 da Constitui¢io Federal. 2. A
espec:ahdade do rito da agdo de mandado de seguranga, caracterizado especialmente pela concentragio de atos e por sua celeridade, impde a imediatidade entre o juizo e o impetrado. 3. Conflito julgado
improcedente. (Conflito de Competéncia n. 0003064-03.2017.4.03.0000/MS, Relator Des. Federal Nelton dos Santos, TRF 3, Segunda Seco, p. 08.06.2018). g.n.

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. DIREITO CONSTITUCIONAL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA. SEDE
FUNCIONAL DA AUTORIDADE IMPETRADA. CRITERIO DE NATUREZA ABSOLUTA. OPCAO, PELO IMPETRANTE, DE AJUIZAMENTO NOS FOROS PREVISTOS NO §2°
DO ARTIGO 109 DA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988. IMPOSSIBILIDADE. I — A especialidade do mandado de seguranca torna a sede funcional da autoridade impetrada critério de
fixaciio de competéncia de natureza absoluta, excepcionado apenas nos casos de competéncia origindria dos Tribunais, sendo inaplicavel o disposto no §2° do artigo 109 da Constituicio Federal de 1988, que
faculta ao impetrante algumas opgdes de foro, como o do seu domicilio, por exemplo. Precedente: TRF 3" Regido, Segunda Secéo, Conflito de Competéncia n® 2017.03.00.003064-6, Rel. Des. Fed.
Neltondos Santos. 11 — Distingdo de critério de fixagdo de competéncia cuja leitura pode ser extraida do proprio texto constitucional, que tratou das causas em geral no inciso I ¢ do mandado de seguranga no inciso
VIII, ambos do seu artigo 109, dispondo no §2° a respeito das opgdes do autor em causas propostas contra a pessoa juridica, ndo abrangendo, contudo, o mandado de seguranga, em que se questiona ato de
autoridade. IIT— Conflito improcedente. (Conflito de Competéncia n. 5031508-24.2018.4.03.0000/SP, Relator Des. Federal Luiz Paulo Cotrim Guimardes, TRF 3, Primeira Segdo, p. 07.10.2019). g.n.

Diante do exposto, julgo improcedente o conflito negativo de competéncia.

E como voto.

DECLARACAO DE VOTO

O Excelentissimo Sr. D bargador Federal MARCELO SARAIVA:

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo r. Juizo Federal da 2* Vara de Osasco/SP em face do r. Juizo Federal da 7* Vara Previdencidria de Sao Paulo/SP, nos autos de mandado
de seguranga impetrado contra o Gerente da Agéncia Executiva em Osasco/SP.

Adoto, na integral, o relatorio apresentado.

A controvérsia, neste incidente, cinge-se a fixagdo da competéncia para o processamento e julgamento de mandado de seguranga pela sede fimcional da autoridade coatora (natureza absoluta) ou na
forma estabelecida no § 2° do artigo 109 da Constituicio Federal (natureza relativa), o qual faculta a parte eleger o foro do seu domicilio.

O Excelentissimo Relator, Desembargador Federal Souza Ribeiro, no voto de sua lavra, julgouprocedente o conflito negativo de competéncia, por considerar aplicavel o artigo 109, § 2°, da
Constituigio Federal ao mandado de seguranga.
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Todavia, ouso divergir do entendimento adotado pelo Excelentissimo Relator, coma devida méxima vénia, para votar pela improcedéncia do conflito negativo de competéncia, pelos findamentos a
seguir expostos.

Inicialmente, registro que esta Segunda Segio, no julgamento do CC n° 5006746-07.2019.4.03.0000, realizado em 05/09/2019, firmou entendimento pela competéncia do Orgio Especial desta
Corte para o processamento e julgamento de conflitos de competéncia cuja controvérsia ¢ a mesma abordada neste incidente, por ser comuma mais de uma Segdo, ex vi do artigo 17, inciso 11, do Regimento Interno.

Assimsendo, na minha compreensdo, o presente feito deveria ser encaminhado ao Orgio Especial, sobretudo com o intuito de se evitar possivel nulidade, caso esta Segunda Segfio venha a adotar
orientagdo diversa.

Porém, considerando que esta Segunda Sec¢do no julgamento do CC n° 5030256-49.2019.4.03.0000, ocorrido em 07/04/2020, deliberou pela desnecessidade de tal remessa, curvo-me a
orientagdo adotada, nada obstante a ressalva pessoal.

Feitas essas consideragdes, passo ao exame do presente incidente, emsede de divergéncia.

Por pertinente, assinalo que, em determinado momento, tambémadotei a tese pela possibilidade da impetragdo do mandado de seguranga no foro do domicilio do impetrante. Entretanto, melhor me
debrugando sobre o terma, acabei por seguir novamente a orientagio ja consagrada nos nossos Tribunais pela vedago da incidéncia do § 2°, do artigo 109, da Constituigio Federal as agdes mandamentais.

Arespeito da competéncia dos Juizes Federais estabelece o artigo 109, § 2°, da Carta Magna, ad litteram:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:
()

§2° As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judicidaria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja
situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.

Entretanto, especificamente & competéncia emrelagio ao mandado de seguranga, como no caso emvoga, o Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido de que o critério é
estabelecido emrazio da fungio ou da categoria fincional da autoridade apontada como coatora (ratione personae), considerando, inclusive, despicienda a matéria tratada na impetrag@o, natureza do ato impugnado
oua pessoa do impetrante. Dessa maneira, resta excluida a competéncia fixada emrazio do foro do impetrante.

Cuida-se, pois, de competéncia absoluta, improrrogavel e cognoscivel de oficio pelo juizo incompetente.

In casu, a autoridade impetrada (Gerente da Agéncia Executiva de Osasco) tem sede fincional no municipio de Osasco/SP. Assim, é competente para o processamento e julgamento da agdo
mandamental subjacente o r. Juizo Federal da 2* Vara de Osasco/SP, suscitante.

No sentido da orientago ora adotada, destaco os seguintes julgados do Colendo Superior Tribunal de Justiga:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. ATO DE COMANDANTE DO COLEGIO MILITAR
DE MANAUS. COMPETENCIA DAJUSTICAFEDERAL. CRITERIO RATIONE AUCTORITATIS. EXEGESE DO ART. 209 DO ECA.

1. De acordo com o entendimento desta Corte, em se tratando de competéncia para o julgamento de mandado de seguranga, o critério é estabelecido em razéo da fungdo ou da categoria funcional da
autoridade indicada como coatora (ratione auctoritatis), mostrando-se despicienda a matéria tratada na impetragdo, a natureza do ato impugnado ou a pessoa do impetrante.

Omissis
4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1167254/AM, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2014, DJe 25/06/2014)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. COMPETENCIA ABSOL UTA ESTABELECIDA DE ACORDO COM A SEDE FUNCIONAL. TEORIA DA
ENCAMPAGCAO. REEXAME DAS INFORMAGOES PRESTADAS PELA AUTORIDADE COATORA. SUMULA 7/STJ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE AS HORAS
EXTRAS. INCIDENCIA. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.

1. Na hipétese dos autos, o entendimento do Tribunal de origem esta em consondncia com a orientagdo do Superior Tribunal de Justica no sentido de que, em se tratando de Mandado de Seguranga, a
competéncia para proc 0 e jull o da d da é estabelecida de acordo com a sede funcional da autoridade apontada como coatora e a sua categoria profissional, o que evidencia a
natureza absoluta e a improrrogabilidade da competéncia, bem como a possibilidade de seu conhecimento ex officio.

Omissis
4. Agravo Regimental ndo provido.

(AGARESP 201501299390, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:16/11/2015..DTPB:.)

Na mesma esteira, trago arestos desta Egrégia Segunda Secio:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA CONTRA ATO DE AUTORIDADE. ART. 109, § 2° DA CONSTITUICAO
FEDERAL. COMPETENCIA ABSOLUTA. SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATORA.

A competéncia para conhecer do mandado de seguranga é absoluta e, em regra, define-se de acordo com a categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional. No Recurso Extraordindrio n.
627.709, o C. Supremo Tribunal Federal, ao interpretar o artigo 109 da Constitui¢do Federal, firmou entendimento no sentido de que aqueles que litigam contra a Unido Federal, seja na qualidade de
Administra¢do Direta, seja na qualidade de Administrac¢do Indireta, tém o direito de eleger o foro territorial que melhor lhes convier, tratando-se, pois, de uma faculdade dos autores. Malgrado tal
precedente ndo tenha sido firmado em sede de mandado de seguranga, o e. Superior Tribunal de Justica vem estendendo a aplicagdo desse precedente as agdes mandamentais.

7,

Essa questao foi rec e levada aj 0 perante a e. 2 Se¢do deste Tribunal na qual prevaleceu o entendimento de que o precedente firmado no RE n° 627.709 ndo se estende ao mandado de
seguranga. Elegendo o impetrante o Juizo da sede funcional da autoridade coatora para impetrar mandado de seguranga, vedado ao magistrado declinar da competéncia de oficio para outro Juizo.
Conflito procedente.

(TRF 3¢ Regido, SEGUNDA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA — 5007114-50.2018.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL MARLI FERREIRA, julgado em
19/062/2018)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA. COMPETENCIA RATIONE PERSONAE. HIERARQUIA DA AUTORIDADE
COATORA. FORO COMPETENTE. SEDE DA AUTORIDADE COATORA. CONFLITO NEGATIVO PROCEDENTE.

1. No tocante ao Mandado de Seguranga, ajurisprudéncia tem se consolidado no sentido de que a competéncia para proc 0 do feito é de natureza absoluta e estabelecida de acordo com a sede da
autoridade coatora.

2. Isso porque a competéncia para juls 0 de Mandado de Seguranga se trata de competéncia ratione personae, determinada em razéo da hierarquia da autoridade coatora.

Omissis
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4. Estando a autoridade coatora sediada em Campinas/SP, este é o foro competente para o proc o do
5. Conflito negativo procedente.

(TRF 3° Regido, SEGUNDA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA — 5014301-46.2017.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, julgado em
05/12/2017)

Isto posto, data maxima vénia do Excelentissimo Relator, julgo improcedente o conflito negativo de competéncia para declarar competente para processamento e julgamento do mandado de
seguranga originario o r. Juizo Federal da 2* Vara de Osasco/SP, suscitante.

Eovoto.

VOTO DIVERGENTE DO DES. FEDERALJOHONSOM di SALVO:

Desnecessaria a remessa dos autos a0 OE, porquanto a posi¢io majoritaria desta Se¢fio esti tomada ha muito tempo e nio ha sentido em abrir méio dela sé porque ha noticias de que em outra
Secéio pode-se entender de modo diverso e nem sat se essa entendi diferente deriva - como aqui ocorre - da posi¢io dos membros natos do 6rgiio fracionario, ou de composicdes
eventuais.

A posigao consolidada nesta 2* Secio segue o entendimento ancestral - que, por sinal, deriva da interpretago das varias leis que cuidaramdo mandado de seguranga - de que o foro competente para a impetragéo € o
da sede da autoridade impetrada.

Esse sempre foi 0 entendimento histérico do STF, como se vé de RMS 10958 ED, Relator(a): Min. VICTOR NUNES, Tribunal Pleno, julgado em 04/05/1966, DJ 14-09-1966 PP-03092 EMENT VOL-
00666-02 PP-00511. Outros arestos do STF, mais recentes, sustentaram, sem sustos, a mesima posigdo: MS 21109, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Tribunal Pleno, julgado em 08/05/1991, DJ
19-02-1993 PP-02033 EMENT VOL-01692-03 PP-00440. Esse tema foi assentado em sede de repercussdo geral, como se vé em RE 726035 RG, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em 24/04/2014,
PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-083 DIVULG 02-05-2014 PUBLIC 05-05-2014.

Na doutrina, vejamr-se as ligdes de Alfredo Buzaid, emConsideragdes sobre o mandado de seguranca coletivo. Sdo Paulo: Saraiva, 1992, pp 135-137; Sérgio Ferraz, Mandado de seguranca. Sdo Paulo:
Malheiros, 2006, pp. 54-57; Luiz Fux, Mandado de seguranca. Rio de Janeiro: Forense, 2010, pp. 53-58; Hely Lopes Meirelles, Mandado de Seguranca. S3o Paulo: Malheiros, p. 77.

Nesta Segdo, emsubstancioso voto proferido pelo Des. Fed. Nelton dos Santos, foi revelado o equivoco de se entender que o STF havia "mudado de posicdo" quanto ao tema, no julgamento do RE 627.709, com
relagdo ao artigo 109, §2°, da Constituigo Federal, porquanto a matéria 14 tratada nfo era pertinente como mandado de seguranga. Emrecente acorddo da relatoria do Des. Fed. Fabio Prieto, foi destacado que
"Ainda que, emtese, fosse admitida interpretagdo ampliativa ao permissivo constitucional, para alcangar a autoridade que exerca fungdo federal delegada, nos mandados de seguranga vigora a regra da competéncia
fimcional, critério especial e absoluto, ndo se Thes aplicando a regra geral de competéncia territorial do artigo 109, § 2°, da Constituicdo Federal" (CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5025570-
48.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal FABIO PRIETO DE SOUZA, julgado em?20/03/2019, Intimagéo via sistema DATA: 22/03/2019).

Emaresto relatado pelo Des. Fed. Mairan Maia, a Se¢do acompanhou S. EX* ao verbalizar que "A competéncia para julgar agio mandamental retrata hipotese de competéncia absoluta, de modo a ser firmada de
acordo coma sede funcional da autoridade coatora. No se mostra aplicavel ao caso o entendimento exarado pelo Supremo Tribunal Federal, no RE 627.709, com relagio ao artigo 109, §2°, da Constituigdo
Federal. Precedentes desta Corte Regional. Agravo interno improvido" (CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5004875-73.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MAIRAN GONCALVES
MAIA JUNIOR, julgado em06/02/2019, Intimag#o via sistema DATA: 07/02/2019).

Emacoérdio de nossa relatoria, cujo voto foi acolhido majoritariamente pelos pares, tive ensejo de destacar: "A regra de competéncia a partir da sede funcional prestigia a imediatidade do juizo coma autoridade
apontada como coatora, oportunizando a prestagio de informagdes de forma mais célere e acurada pelo impetrado, pois em sede de mandamus o que se perscruta ¢ umato especifico que a autoridade responsavel
por ele temtodo o direito de defender; essa situagdo do impetrado néo se confunde coma posicdo da pessoa juridica de direito publico interno a que pertence, a qual no mandamus ostenta relagdo meramente
institucional coma situagéo posta nos autos; ndo pode passar despercebido o carater personalissimo que - emsede de mandado de seguranga- envolve as partes iniciais da causa. De umlado deve estar aquele que é
diretamente atingido pelas consequéncias materiais do ato ouda conduta discutida; de outro lado deve estar justamente aquele que, no plano juridico, é o responsavel pelo ato (praticando-o ou ordenando-o, conforme
otexto doart. 6°, § 3°, LMS) e que pode desfazer as suas consequéncias. Nisso reside o caréter personalissimo proprio do mandado de seguranga, e por isso nio se pode substituir o ajuizamento do writ no Juizo da
sede da autoridade dita coatora, pelo Juizo federal do domicilio do impetrante. E escolha do legislador prestigiar - em matéria competencial para o mandamus - a sede da autoridade dita coatora, o que se justifica
diante da presungfo iuris tantum de legalidade e veracidade dos atos da "administragio”." (CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5020751-05.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIS
ANTONIO JOHONSON DI SALVO, julgado em22/06/2018, Intimagio via sisterma DATA: 26/06/2018).

A propésito, no sentido do que vimos desde sempre defendendo (o juizo competente é o da sede da autoridade dita coatora) registro recente precedente do proprio STJ, no Aglnt no REsp 1695550/RS, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe 08/08/2018. No caso, discutia-se se o juizo do foro da filial poderia sobrepujar o foro da sede da matriz da empresa; na
ocasido, o STJ verbalizou que ... Hipdtese emque o Tribunal Regional Federal corretamente decidiu: "o juizo competente, emse tratando de mandado de seguranca, € delimitado pela autoridade coatora atinente ao
domicilio tributario da matriz".". Ainda: "O acérddo recorrido se manifestou no mesmo sentido da jurisprudéncia desta Corte, a qual entende que o Delegado da Receita Federal do Brasil da jurisdicdo onde se
encontra sediada a matriz da pessoa juridica, por ser a autoridade responsavel pela arrecadag@o, cobranga e fiscalizagdo de tributos e contribuigdes federais, € a parte legitima para figurar no polo passivo de mandado
de seguranga” (Aglnt no REsp 1707018/CE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em05/04/2018, DJe 11/04/2018).

A certo ponto passou-se a considerar que quando se trata de autarquia ou entidade que possui agéncia e funcionarios compoder de revisdo do ato impugnado, no domicilio do impetrante, excepcionalmente se admite
aimpetragdo fora do local da sede especifica da agéncia ou entidade.

Aqui, ndo € o caso.
CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5005909-15.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 18 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE OSASCO/SP - 2* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:MARIA LUIZA DIAS DEAZEVEDO

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: LEIDIANE DE OLIVEIRA SANTOS ALVES

VOTO

A vista do decidido, por maioria, no Conflito de Competéncia 5030256-49.2019.4.03.0000, na data de 07/04/2020, superada a questio da remessa dos autos ao Orgio Especial, fixada a
competéneia desta Segunda Segdo, julgo que se aplica o art. 109, §2°, da Constituigdo Federal a agdo mandamental.
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Destacando-se que, emse tratando de processo eletronico, independentemente de onde estiver o feito, o fluxo de comunicagio entre o Juizo e a autoridade apontada como coatora mostra-se célere,
evidencia-se que a natureza especial do “mandamus” flinda-se apenas como natureza constitucional do instrumento de defesa de direitos, nada relacionado coma propria autoridade ou sua sede funcional, pelo que ndo
existe oposicdo relevante quanto ao ponto para afastar a regra matriz de competéncia geral estabelecida no art. 109, §2°, da CF/88, que se ampara, inclusive, na efetivagdo do principio constitucional do acesso a
justiga emsua maior anmplitude.

Por sua vez o Supremo Tribunal Federal legitima a opgao do autor pelo foro de seu domicilio, mesmo que se trate de agdo mandamental:

CONSTITUCIONAL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. JURISD[C/‘TO E COMPETENCIA. MANDADO
DE SEGURANCA. UNIAO. FORO DE DOMICILIO DO AUTOR. APLICA C/TODOART 109, §2° DA CONST[TUIC/TOFEDERAL.
1. Ajurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal estd pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judicidria em que for domiciliado o autor; naquela
onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.
2. Agravo regimental improvido.
(RE 509442 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 03/08/2010, DJe-154 DIVULG 19-08-2010 PUBLIC 20-08-2010 EMENT VOL-02411-05 PP-01046 RT v. 99, n.
901, 2010, p. 142-144)

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, amoldando-se ao entendimento do Supremo, tem reconhecido a aplicago do art. 109, §2°, da CF/88, no ambito do mandado de seguranca,
decidindo que no conflito entre o entendimento que conclui pela competéncia do foro da sede da autoridade impetrada e o que conclui pelo foro de domicilio do autor, prevalece a faculdade atribuida ao impetrante pela
Constituigao Federal quanto a escolha de seu ajuizamento perante o foro de seu domicilio:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA. AUTARQUIA FEDERAL. ARTIGO 109, § 2%, DA CONSTITUICAO
FEDERAL. POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO NO DOMICILIO DO AUTOR. FACULDADE CONFERIDA AO IMPETRANTE.

1. Néo se desconhece a existéncia de jurisprudéncia no ambito deste Superior Tribunal de Justica segundo a qual, em se tratando de Mandado de Seguranga, a competéncia para proc oe
Juls 0 da de da é belecida de acordo com a sede funcional da autoridade apontada como coatora e a sua categoria profissional. No entanto, a aplicagdo absoluta de tal entendimento néo se
coaduna com a jurisprudéncia, também albergada por esta Corte de Justica, no sentido de que "Proposta agdo em face da Unido, a Constitui¢do Federal (art. 109, § 2°) possibilita a parte autora o
ajuizamento no foro de seu domicilio” (REsp 942.185/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 03/08/2009).

2. Diante do aparente conflito de interpretagdes, tenho que deve prevalecer a compreenséo de que o art. 109 da Constituigdo Federal ndo faz distingdo entre as vdrias espécies de agdes e procedimentos
previstos na legislagdo processual, motivo pelo qual o fato de se tratar de uma ag¢do mandamental ndo impede o autor de escolher; entre as op¢des definidas pela Lei Maior; o foro mais conveniente a
satisfagdo de sua pretensdo.

3. A faculdade prevista no art. 109, § 2°, da Constitui¢do Federal, abrange o ajuizamento de agdo contra quaisquer das entidades federais capazes de atrair a competéncia da Justica Federal, uma vez
que o ordenamento constitucional, neste aspecto, objetiva facilitar o acesso ao Poder Judicidrio da parte litigante.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no CC 153.878/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/06/2018, DJe 19/06/2018)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRACAO. AUTARQUIA FEDERAL. APLICACAO DA REGRA
CONTIDANO ART. 109, § 2%, DA CF. ACESSO A JUSTIGA. PRECEDENTES DO STF E DO ST.J. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Tratando-se de mandado de seguranga impetrado contra autoridade piiblica federal, o que abrange a Unido e respectivas autarquias, o Superior Tribunal de Justi¢a realinhou a sua jurisprudéncia
para adequar-se ao entendimento do Supremo Tribunal Federal sobre a matéria, admitindo que seja aplicada a regra contida no art. 109, § 2°, da CF, a fim de permitir o ajuizamento da demanda no
domicilio do autor; tendo em vista o objetivo de facilitar o acesso a Justica. Precedentes: Agint no CC 153.138/DF, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Se¢do, julgado em 13/12/2017, DJe
22/2/2018; Agint no CC 153.724/DF; Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Se¢do, julgado em 13/12/2017, DJe 16/2/2018; Aglnt no CC 150.269/AL, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira
Segdo, julgado em 14/6/2017, DJe 22/6/2017.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no CC 154.470/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SEGCAO, julgado em 11/04/2018, DJe 18/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. CAUSAS CONTRA A UNIAO. FORO DO DOMICILIO DO IMPETRANTE.
OPCAO. ALTERACAO JURISPRUDENCIAL.
1. Tendo em vista o entendimento do STF, o STJ reviu seu posicionamento anterior e, visando facilitar o acesso ao Poder Judicidrio, estabeleceu que as causas contra a Unido poderdo, de acordo com a
opgdo do autor; ser ajuizadas perante os juizos indicados no art. 109, § 2°, da Constitui¢do Federal.
2. Caberd, portanto, a parte impetrante escolher o foro em que ird propor a demanda, podendo ajuizd-la no foro de seu domicilio.
Precedente: Aglnt no CC 150269/AL, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SECAO, DJe 22/06/2017.
3. Agravo interno desprovido.
(Agnt no CC 153.138/DF, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2017, DJe 22/02/2018)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRACAO. AUTARQUIA FEDERAL. APLICACAO
DAREGRA CONTIDANO ART. 109, § 2° DA CF. ACESSO A JUSTICA. PRECEDENTES.
COMPETENCIA DO JUIZO SUSCITADO.
1. Naespécie, o conflito negativo de competéncia foi conhecido para declarar competente o juizo federal do domicilio do impetrante.
2. A Primeira Se¢do do STJ, em uma evolugdo jurisprudencial para se adequar ao entendimento do STF sobre a matéria, tem decidido no sentido de que, nas causas aforadas contra a Unido, inclusive
em agdes mandamentais, pode-se eleger a Segdo Judicidria do domicilio do autor; com o objetivo de facilitar o acesso a Justiga.
Precedentes: Agint no CC n. 154.470/DF, Rel. Ministro Og Fernandes, Primeira Segdo, DJe 18/4/2018; Aglnt no CC n. 153.138/DF, Rel.
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Segdo, DJe 22/2/2018; Aglnt no CC n. 153.724/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Se¢do, DJe 16/2/2018.
3. Agravo interno ndo provido.
(Aglnt no CC 166.130/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 03/09/2019, DJe 05/09/2019)

Isto posto, voto por julgar PROCEDENTE o conflito de competéncia.

E como voto.
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EMENTA

CONSTITUCIONALE PROCESSUALCIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. SEDE FUNCIONAL DAAUTORIDADE IMPETRADA.
COMPETENCIAABSOLUTA.

1. No mandado de seguranga vigora a regra da competéncia funcional, critério especial e absoluto. Assim, a competéncia para o julgamento do mandamus se configura a partir da sede fincional da autoridade
impetrada. Precedentes.

2. Conflito de competéncia improcedente.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acima indicadas, a Segunda Segdo, por maioria, decidiu julgar improcedente o conflito negativo de competéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Convocada
DENISE AVELAR, no que foi acompanhada pelos Desembargadores Federais DIVA MALERBI, MARLI FERREIRA, FABIO PRIETO, CARLOS MUTA, JOHONSOM DI SALVO, ANTONIO

CEDENHO, MONICANOBRE ¢ MARCELO SARAIVA, restando vencidos os Desembargadores Federais SOUZA RIBEIRO (Relator) e ANDRE NABARRETE, que julgavamprocedente o conflito
negativo de competéncia , nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5030258-19.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 18 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE OSASCO/SP - 2* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6' VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA: LIDIAMARIAHERNANDEZ BENTANCOR

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: MARIA APARECIDA VISMAR - SP250489

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5030258-19.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 18 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE OSASCO/SP- 2* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6 VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA: LIDIAMARIAHERNANDEZ BENTANCOR

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: MARIA APARECIDA VISMAR

RELATORIO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federal da 2* Vara de Osasco/SP em face do Juizo Federal da 6" Vara de Sdo Paulo/SP, nos autos de mandado de seguranca
objetivando a obten¢ao de provimento jurisdicional que determine a conclusdo da analise do procedimento administrativo emque se postula o beneficio assistencial de prestagio continuada a idoso.

Inicialmente, ajuizado o feito perante a Subsecao Judicidria de Sdo Paulo/SP, o Juizo declinou da competéncia para a Justica Federal em Osasco/SP, tendo emvista que a sede funcional da autoridade
impetrada fica em Itapecerica da Serra. Redistribuido o feito & 1* Vara Federal de Osasco, oi suscitado o presente conflito. Argumenta o Juizo que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal e do Superior
Tribunal de Justiga firmou-se no sentido de que nas causas aforadas contra a Unifio e suas autarquias ¢ facultado ao autor eleger a sego judicidria de seu domicilio para ajuizar a demanda.

Foidesignado o Juizo suscitante para, emcaréter provisorio, resolver as medidas urgentes.

O D. Representante do Ministério Piblico Federal reiterou parecer ja dado (ID 107717997), no sentido da procedéncia do conflito, fixando-se a competéncia do Juizo da 6* Vara Federal de Sao
Paulo para o processo e julgamento da ago.

E o relatorio.
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Juiza Federal Convocada Denise Avelar: Pe¢o véniapara divergir do eminente Relator.

Comefeito, no mandado de seguranga vigora a regra da competéncia fincional, critério especial e absoluto. Assim, a competéncia para o julgamento do mandamus se configura a partir da sede
fincional da autoridade impetrada.

Neste sentido, temse firmado a jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme julgados proferidos:

CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE IMPETRADA.
DOMICILIO DO IMPETRANTE. INAPLICABILIDADE DO § 2° DO ARTIGO 109 DA CONSTITUIGAO FEDERAL. COMPETENCIA ABSOLUTA. 1. Em mandado de seguranca, a
competéncia ¢ determinada, em caréter absoluto, conforme o grau (ou hierarquia) e a sede funcional da autoridade impetrada, ndo incidindo o § 2° do artigo 109 da Constitui¢io Federal. 2. A
especialidade do rito da agiio de mandado de seguranga, caracterizado especialmente pela concentragiio de atos e por sua celeridade, impde a imediatidade entre o juizo e o impetrado. 3. Conflito julgado
improcedente. (Conflito de Competéncia n. 0003064-03.2017.4.03.0000/MS, Relator Des. Federal Nelton dos Santos, TRF 3, Segunda Segéo, p. 08.06.2018). g.n.

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. DIREITO CONSTITUCIONAL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA. SEDE
FUNCIONAL DA AUTORIDADE IMPETRADA. CRITERIO DE NATUREZA ABSOLUTA. OPCAO, PELO IMPETRANTE, DE AJUIZAMENTO NOS FOROS PREVISTOS NO §2°
DO ARTIGO 109 DA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988. IMPOSSIBILIDADE. I — A especialidade do mandado de seguranca torna a sede funcional da autoridade impetrada critério de
fixaciio de competéncia de natureza absoluta, excepcionado apenas nos casos de competéncia origindria dos Tribunais, sendo inaplicavel o disposto no §2° do artigo 109 da Constituicio Federal de 1988, que
faculta ao impetrante algumas opgdes de foro, como o do seu domicilio, por exemplo. Precedente: TRF 3* Regidio, Segunda Seciio, Conflito de Competéncia n’ 2017.03.00.003064-6, Rel. Des. Fed.
Nelton dos Santos. 11 — Distingao de critério de fixagdo de conpeténcia cuja leitura pode ser extraida do proprio texto constitucional, que tratou das causas em geral no inciso I e do mandado de seguranga no inciso
VIII, ambos do seu artigo 109, dispondo no §2° a respeito das opgdes do autor em causas propostas contra a pessoa juridica, ndo abrangendo, contudo, o mandado de seguranga, em que se questiona ato de
autoridade. I1I — Conflito improcedente. (Conflito de Competéncia n. 5031508-24.2018.4.03.0000/SP, Relator Des. Federal Luiz Paulo Cotrim Guimaraes, TRF 3, Primeira Sefo, p. 07.10.2019). g.n.

Diante do exposto, julgo improcedente o conflito negativo de competéncia.

E COmo voto.

DECLARACAO DE VOTO

O Excelentissimo Sr. D bargador Federal MARCELO SARAIVA:

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo r. Juizo Federal da 2* Vara de Osasco/SP em face do r. Juizo Federal da 6* Vara Previdencidria de Sao Paulo/SP, nos autos de mandado
de seguranga impetrado contra o Gerente Executivo do INSS de Itapecerica da Serra/SP (Agéncia da Previdéncia Social), objetivando provimento jurisdicional que determine a conclusdo da analise do
procedimento administrativo emque se postula o beneficio assistencial de prestago continuada a idoso.

Adoto, na integral, o relatorio apresentado.

A controvérsia, neste incidente, cinge-se a fixagdo da competéncia para o processamento e julgamento de mandado de seguranga pela sede fimcional da autoridade coatora (natureza absoluta) ou na
forma estabelecida no § 2° do artigo 109 da Constituicio Federal (natureza relativa), o qual faculta a parte eleger o foro do seu domicilio.

O Excelentissimo Relator, Desembargador Federal Souza Ribeiro, no voto de sua lavra, julgouprocedente o conflito negativo de competéncia, por considerar aplicavel o artigo 109, § 2°, da
Constituigio Federal ao mandado de seguranga.

Todavia, ouso divergir do entendimento adotado pelo Excelentissimo Relator, coma devida méxima vénia, para votar pela improcedéncia do conflito negativo de competéncia, pelos findamentos a
Seguir expostos.

Inicialmente, registro que esta Segunda Sego, no julgamento do CC 1° 5006746-07.2019.4.03.0000, realizado em 05/09/2019, firmou entendimento pela competéncia do Orgo Especial desta
Corte para o processamento ¢ julgamento de conflitos de competéncia cuja controvérsia é a mesima abordada neste incidente, por ser comuma mais de uma Segdo, ex vi do artigo 17, inciso I1, do Regimento Interno.

Assim sendo, na minha compreensdo, o presente feito deveria ser encaminhado ao Orgiio Especial, sobretudo como intuito de se evitar possivel nulidade, caso esta Segunda Sego venha a adotar
orientagdo diversa.

Porém, considerando que esta Segunda Segdo no julgamento do CC n°® 5030256-49.2019.4.03.0000, ocorrido em 07/04/2020, deliberou pela desnecessidade de tal remessa, curvo-me a
orientago adotada, nada obstante a ressalva pessoal.

Feitas essas consideragdes, passo ao exame do presente incidente, emsede de divergéncia.

Por pertinente, assinalo que, em determinado momento, tambémadotei a tese pela possibilidade da impetragdo do mandado de seguranga no foro do domicilio do impetrante. Entretanto, melhor me
debrugando sobre o tema, acabei por seguir novamente a orienta¢ao ja consagrada nos nossos Tribunais pela vedagéo da incidéncia do § 2°, do artigo 109, da Constituigdo Federal as agdes mandamentais.

Arespeito da competéncia dos Juizes Federais estabelece o artigo 109, § 2°, da Carta Magna, ad litteram:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

()

§2° As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judicidria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja
situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.

Entretanto, especificamente a competéncia emrelagdo ao mandado de seguranga, como no caso emvoga, o Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido de que o critério é
estabelecido emrazio da fun¢io ou da categoria fincional da autoridade apontada como coatora (ratione personae), considerando, inclusive, despicienda a matéria tratada na impetragdo, natureza do ato impugnado
oua pessoa do impetrante. Dessa maneira, resta excluida a competéncia fixada emrazio do foro do impetrante.

Cuida-se, pois, de competéncia absoluta, improrrogavel e cognoscivel de oficio pelo juizo incompetente.

In casu, a autoridade impetrada (Gerente Executivo do INSS de Itapecerica da Serra/SP — Agéncia da Previdéncia Social) tem sede fincional em Itapecerica da Serra/SP. Destaco, por oportuno,
que as Varas Federais Subsecdo Judiciaria de Osasco témjurisdigdo sobre o municipio de Itapecerica da Serra, por forga do Provimento n® 430/2014, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido.

Assim, € competente para o processamento e julgamento da agdo mandamental subjacente o 1. Juizo Federal da 2* Vara de Osasco/SP, suscitante.

No sentido da orientagdo ora adotada, destaco os seguintes julgados do Colendo Superior Tribunal de Justia:
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. ATO DE COMANDANTE DO COLEGIO MILITAR
DE MANAUS. COMPETENCIA DAJUSTICA FEDERAL. CRITERIO RATIONE AUCTORITATIS. EXEGESE DO ART. 209 DO ECA.

1. De acordo com o entendimento desta Corte, em se tratando de competéncia para o juls 0 de dado de seguranga, o critério é estabelecido em razdo da fungdo ou da categoria funcional da
autoridade indicada como coatora (ratione auctoritatis), mostrando-se despicienda a matéria tratada na impetragdo, a natureza do ato impugnado ou a pessoa do impetrante.

Omissis
4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1167254/AM, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2014, DJe 25/06/2014)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. COMPETENCIA ABSOLUTA ESTABELECIDA DE ACORDO COM A SEDE FUNCIONAL. TEORIA DA
ENCAMPAGAO. REEXAME DAS INFORMAGOES PRESTADAS PELA AUTORIDADE COATORA. SUMULA 7/STJ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE AS HORAS
EXTRAS. INCIDENCIA. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.

1. Na hipétese dos autos, o entendimento do Tribunal de origem esta em consondncia com a orientagdo do Superior Tribunal de Justica no sentido de que, em se tratando de Mandado de Seguranga, a
competéncia para proc 0 e jul o da de da é estabelecida de acordo com a sede funcional da autoridade apontada como coatora e a sua categoria profissional, o que evidencia a
natureza absoluta e a improrrogabilidade da competéncia, bem como a possibilidade de seu conhecimento ex officio.

Omissis
4. Agravo Regimental néo provido.

(AGARESP 201501299390, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:16/11/2015..DTPB:.)

Na mesma esteira, trago arestos desta Egrégia Segunda Seg#o:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO DE AUTORIDADE. ART. 109, § 2° DA CONSTITUICAO
FEDERAL. COMPETENCIAABSOLUTA. SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATORA.

A competéncia para conhecer do mandado de seguranga é absoluta e, em regra, define-se de acordo com a categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional. No Recurso Extraordindrio n.
627.709, o C. Supremo Tribunal Federal, ao interpretar o artigo 109 da Constituigdo Federal, firmou entendimento no sentido de que aqueles que litigam contra a Unido Federal, seja na qualidade de
Administragdo Direta, seja na qualidade de Administragéo Indireta, tém o direito de eleger o foro territorial que melhor lhes convier; tratando-se, pois, de uma faculdade dos autores. Malgrado tal
precedente néo tenha sido firmado em sede de mandado de seguranga, o e. Superior Tribunal de Justica vem estendendo a aplicagdo desse precedente as a¢oes mandamentais.

Essa questdo foi rec levada a julg 0 perante a e. 2°Se¢do deste Tribunal na qual prevaleceu o entendimento de que o precedente firmado no RE n°627.709 ndo se estende ao mandado de
seguranga. Elegendo o impetrante o Juizo da sede funcional da autoridade coatora para impetrar mandado de seguranga, vedado ao magistrado declinar da competéncia de oficio para outro Juizo.
Conflito procedente.

(TRF 3 Regido, SEGUNDA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA — 5007114-50.2018.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL MARLI FERREIRA, julgado em
19/062/2018)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGCA. COMPETENCIA RATIONE PERSONAE. HIERARQUIA DA AUTORIDADE
COATORA. FORO COMPETENTE. SEDE DA AUTORIDADE COATORA. CONFLITO NEGATIVO PROCEDENTE.

1. No tocante ao Mandado de Seguranga, a jurisprudéncia tem se consolidado no sentido de que a competéncia para processamento do feito é de natureza absoluta e estabelecida de acordo com a sede da
autoridade coatora.

2. Isso porque a competéncia parajulgamento de Mandado de Seguranga se trata de competéncia ratione personae, determinada em razdo da hierarquia da autoridade coatora.

Omissis

4. Estando a autoridade coatora sediada em Campinas/SP, este é o foro comp e para o proc odo e

5. Conflito negativo procedente.

(TRF 3° Regido, SEGUNDA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA — 5014301-46.2017.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, julgado em
05/12/2017)

Isto posto, data maxima vénia do Excelentissimo Relator, julgo improcedente o conflito negativo de competéncia para declarar competente para processamento e julgamento do mandado de
seguranga origindrio o r. Juizo Federal da 2* Vara de Osasco/SP, suscitante.

E o voto.

Aconpanho o voto declarado pelo e. Desembargador Johonsomdi Salvo. Sempre defendi e entendi que a impetragdo de MS deve dar-se " ratione muneris", ouseja, pela sede da . autoridade impetrada, com
competencia para desconstituir, emtese, o indigitado ato coator

VOTO DIVERGENTE DO DES. FEDERALJOHONSOM di SALVO:

A posicio consolidada nesta 2 Segfo segue o entendimento ancestral - que, por sinal, deriva da interpretagio das varias leis que cuidaram do mandado de seguranca - de que o foro competente para a impetragdo é o
da sede da autoridade impetrada.

Esse sempre f0i 0 entendimento historico do STF, como se vé de RMS 10958 ED, Relator(a): Min. VICTOR NUNES, Tribunal Pleno, julgado em 04/05/1966, DJ 14-09-1966 PP-03092 EMENT VOL-
00666-02 PP-00511. Outros arestos do STF, mais recentes, sustentaram, sem sustos, a mesma posicdo: MS 21109, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Tribunal Pleno, julgado em 08/05/1991, DJ
19-02-1993 PP-02033 EMENT VOL-01692-03 PP-00440. Esse tema foi assentado em sede de repercussdo geral, como se vé em RE 726035 RG, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em 24/04/2014,
PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-083 DIVULG 02-05-2014 PUBLIC 05-05-2014.

Na doutrina, vejamrse as ligdes de Alfredo Buzaid, emConsideragdes sobre o mandado de seguranga coletivo. Sdo Paulo: Saraiva, 1992, pp 135-137; Sérgio Ferraz, Mandado de seguranca. Sdo Paulo:
Malheiros, 2006, pp. 54-57; Luiz Fux, Mandado de seguranca. Rio de Janeiro: Forense, 2010, pp. 53-58; Hely Lopes Meirelles, Mandado de Seguranga. Sao Paulo: Malheiros, p. 77.

Nesta Segdo, emsubstancioso voto proferido pelo Des. Fed. Nelton dos Santos, foi revelado o equivoco de se entender que o STF havia "mudado de posicao" quanto ao tema, no julgamento do RE 627.709, com
relagdo ao artigo 109, §2°, da Constituigio Federal, porquanto a matéria l4 tratada ndo era pertinente com o mandado de seguranga. Emrecente acorddo da relatoria do Des. Fed. Fabio Prieto, foi destacado que
"Ainda que, emtese, fosse admitida interpretagdo ampliativa ao permissivo constitucional, para alcangar a autoridade que exer¢a fingdo federal delegada, nos mandados de seguranga vigora a regra da competéncia
fincional, critério especial e absoluto, néio se lhes aplicando a regra geral de competéncia territorial do artigo 109, § 2°, da Constituicdo Federal’ (CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5025570-
48.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal FABIO PRIETO DE SOUZA, julgado em?20/03/2019, Intimagfo via sistema DATA: 22/03/2019).
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Emaresto relatado pelo Des. Fed. Mairan Maia, a Segéo acompanhou S. Ex* ao verbalizar que "A competéncia para julgar agdo mandamental retrata hipdtese de competéncia absoluta, de modo a ser firmada de
acordo com a sede funcional da autoridade coatora. Nao se mostra aplicavel ao caso o entendimento exarado pelo Supremo Tribunal Federal, no RE 627.709, com relagdo ao artigo 109, §2°, da Constituigio
Federal. Precedentes desta Corte Regional. Agravo interno improvido" (CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5004875-73.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MAIRAN GONCALVES
MAIAJUNIOR, julgado em06/02/2019, Intimagdo via sistema DATA: 07/02/2019).

Emacérdao de nossa relatoria, cujo voto foi acolhido majoritariamente pelos pares, tive ensejo de destacar: "A regra de competéncia a partir da sede fimcional prestigia a imediatidade do juizo coma autoridade
apontada como coatora, oportunizando a prestagio de informagdes de forma mais célere e acurada pelo impetrado, pois em sede de mandamus o que se perscruta é umato especifico que a autoridade responsavel
por ele tem todo o direito de defender; essa situagdo do impetrado ndo se confinde com a posigdo da pessoa juridica de direito publico interno a que pertence, a qual no mandamus ostenta relagdo meramente
institucional coma situag@o posta nos autos; ndo pode passar despercebido o carter personalissimo que - emsede de mandado de seguranga- envolve as partes iniciais da causa. De umlado deve estar aquele que é
diretamente atingido pelas consequéncias materiais do ato ouda conduta discutida; de outro lado deve estar justamente aquele que, no plano juridico, € o responsavel pelo ato (praticando-o ou ordenando-o, conforme
otexto doart. 6°, § 3°, LMS) e que pode desfazer as suas consequéncias. Nisso reside o carater personalissimo proprio do mandado de seguranga, e por isso ndo se pode substituir o ajuizamento do writ no Juizo da
sede da autoridade dita coatora, pelo Juizo federal do domicilio do impetrante. E escolha do legislador prestigiar - em matéria competencial para o mandamus - a sede da autoridade dita coatora, o que se justifica
diante da presungfio iuris tantum de legalidade e veracidade dos atos da "administragio”." (CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5020751-05.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIS
ANTONIO JOHONSON DI SALVO, julgado em22/06/2018, Intimag@o via sistera DATA:26/06/2018).

A proposito, no sentido do que vimos desde sempre defendendo (o juizo competente é o da sede da autoridade dita coatora) registro recente precedente do proprio STJ, no Agint no REsp 1695550/RS, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe 08/08/2018. No caso, discutia-se se o juizo do foro da filial poderia sobrepujar o foro da sede da matriz da empresa; na
ocasido, o STJ verbalizou que "...Hipdtese emque o Tribunal Regional Federal corretamente decidiu: "o juizo competente, emse tratando de mandado de seguranga, ¢ delimitado pela autoridade coatora atinente ao
domicilio tributario da matriz".". Ainda: "O acérdéo recorrido se manifestou no mesmo sentido da jurisprudéncia desta Corte, a qual entende que o Delegado da Receita Federal do Brasil da jurisdicdo onde se
encontra sediada a matriz da pessoa juridica, por ser a autoridade responsavel pela arrecadagao, cobranga e fiscalizagdo de tributos e contribuigdes federais, € a parte legitima para figurar no polo passivo de mandado
de seguranga" (Aglnt no REsp 1707018/CE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em05/04/2018, DJe 11/04/2018).

A certo ponto passou-se a considerar que quando se trata de autarquia ou entidade que possui agéncia e fimciondrios compoder de revisdo do ato impugnado, no domicilio do impetrante, excepcionalmente se admite
aimpetragdo fora do local da sede especifica da agéncia ou entidade.

Aqui, o é o caso.
CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5030258-19.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 18 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE OSASCO/SP - 2* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6 VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:LIDIAMARIAHERNANDEZ BENTANCOR

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: MARIAAPARECIDA VISMAR

VOTO

Destacando-se que, emse tratando de processo eletronico, independentemente de onde estiver o feito, o fluxo de comunicag@o entre o Juizo e a autoridade apontada como coatora mostra-se célere,
evidencia-se que a natureza especial do “mandamus” flinda-se apenas como natureza constitucional do instrumento de defesa de direitos, nada relacionado coma propria autoridade ou sua sede funcional, pelo que nfio
existe oposi¢do relevante quanto ao ponto para afastar a regra matriz de competéncia geral estabelecida no art. 109, §2°, da CF/88, que se ampara, inclusive, na efetivagdo do principio constitucional do acesso a
justica emsua maior amplitude.

Por sua vez, 0 Supremo Tribunal Federal legitima a opgdo do autor pelo foro de seu domicilio, mesmo que se trate de agio mandamental:

CONSTITUCIONAL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. JUR[SD[C/TO E COMPETENCIA. MANDADO
DE SEGURANCA. UNIAO. FORO DE DOMICILIO DO AUTOR. APLICAGAO DO ART. 109, § 2%, DA CONSTITUICAO FEDERAL.
1. Ajurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal esta pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unido poderéo ser aforadas na se¢do judicidria em que for domiciliado o autor, naquela
onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.
2. Agravo regimental improvido.
(RE 509442 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 03/08/2010, DJe-154 DIVULG 19-08-2010 PUBLIC 20-08-2010 EMENT VOL-02411-05 PP-01046 RT v. 99, n.
901, 2010, p. 142-144)

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, amoldando-se ao entendimento do Supremo, tem reconhecido a aplicagdo do art. 109, §2°, da CF/88, no ambito do mandado de seguranca,
decidindo que no conflito entre o entendimento que conclui pela competéncia do foro da sede da autoridade impetrada e o que conclui pelo foro de domicilio do autor, prevalece a faculdade atribuida ao impetrante pela
Constituigao Federal quanto a escolha de seu ajuizamento perante o foro de seu domicilio:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA. AUTARQUIA FEDERAL. ARTIGO 109, § 2%, DA CONSTITUICAO
FEDERAL. POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO NO DOMICILIO DO AUTOR. FACULDADE CONFERIDAAO IMPETRANTE.

1. Ndo se desconhece a existéncia de jurisprudéncia no ambito deste Superior Tribunal de Justica segundo a qual, em se tratando de Mandado de Seguranga, a competéncia para proc 0e
Juls 0 da dei la é estabelecida de acordo com a sede funcional da autoridade apontada como coatora e a sua categoria profissional. No entanto, a aplicagédo absoluta de tal entendimento ndo se
coaduna com a jurisprudéncia, também albergada por esta Corte de Justica, no sentido de que "Proposta agdo em face da Unido, a Constituigdo Federal (art. 109, § 2°) possibilita a parte autora o
ajuizamento no foro de seu domicilio” (REsp 942.185/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 03/08/2009).

2. Diante do aparente conflito de interpretagdes, tenho que deve prevalecer a compreensdo de que o art. 109 da Constituigdo Federal ndo faz distingdo entre as vdrias espécies de agdes e procedimentos
previstos na legislagao processual, motivo pelo qual o fato de se tratar de uma agdo mandamental néo impede o autor de escolher; entre as opgdes definidas pela Lei Maior; o foro mais conveniente a
satisfagdo de sua pretensdo.

3. A faculdade prevista no art. 109, § 2, da Constituicdo Federal, abrange o ajuizamento de agdo contra quaisquer das entidades federais capazes de atrair a competéncia da Justica Federal, uma vez
que o ordenamento constitucional, neste aspecto, objetiva facilitar o acesso ao Poder Judicidrio da parte litigante.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no CC 153.878/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/06/2018, DJe 19/06/2018)
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PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA. IMPETRA CA~0 AUTARQUIA FEDERAL. APLICAC/TO DA REGRA
CONTIDANO ART. 109, § 2%, DA CF. ACESSO A JUSTICA. PRECEDENTES DO STF E DO ST.J. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Tratando-se de mandado de seguranga impetrado contra autoridade piiblica federal, o que abrange a Unidio e respectivas autarquias, o Superior Tribunal de Justi¢a realinhou a sua jurisprudéncia
para adequar-se ao i 0 do Supremo Tribunal Federal sobre a matéria, admitindo que seja aplicada a regra contida no art. 109, § 2°, da CF, a fim de permitir o ajuizamento da demanda no
domicilio do autor; tendo em vista o objetivo de facilitar o acesso a Justica. Precedentes: Agint no CC 153.138/DF, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Se¢do, julgado em 13/12/2017, DJe
22/2/2018; Agint no CC 153.724/DF; Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Se¢do, julgado em 13/12/2017, DJe 16/2/2018; Aglnt no CC 150.269/AL, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira
Segdo, julgado em 14/6/2017, DJe 22/6/2017.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no CC 154.470/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SEGCAO, julgado em 11/04/2018, DJe 18/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. CAUSAS CONTRA A UNIAO. FORO DO DOMICILIO DO IMPETRANTE.
OPCAO. ALTERACAO JURISPRUDENCIAL.
1. Tendo em vista o entendimento do STF, o STJ reviu seu posicionamento anterior e, visando facilitar o acesso ao Poder Judicidrio, estabeleceu que as causas contra a Unido poderdo, de acordo com a
opgdo do autor; ser ajuizadas perante os juizos indicados no art. 109, § 2°, da Constitui¢do Federal.
2. Caberd, portanto, a parte impetrante escolher o foro em que ira propor a demanda, podendo ajuizd-la no foro de seu domicilio.
Precedente: Agint no CC 150269/AL, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SECAO, DJe 22/06/2017.
3. Agravo interno desprovido.
(Aglnt no CC 153.138/DF, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/12/2017, DJe 22/02/2018)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGCA. IMPETRACAO. AUTARQUIA FEDERAL. APLICACAO
DAREGRA CONTIDANO ART. 109, § 2 DA CF. ACESSO A JUSTICA. PRECEDENTES.
COMPETENCIA DO JUIZO SUSCITADO.
1. Naespécie, o conflito negativo de competéncia foi conhecido para declarar competente o juizo federal do domicilio do impetrante.
2. A Primeira Se¢do do STJ, em uma evolugdo jurisprudencial para se adequar ao entendimento do STF sobre a matéria, tem decidido no sentido de que, nas causas aforadas contra a Unido, inclusive
em agdes mandamentais, pode-se eleger a Segdo Judicidria do domicilio do autor, com o objetivo de facilitar o acesso a Justiga.
Precedentes: Agint no CC n. 154.470/DF, Rel. Ministro Og Fernandes, Primeira Segdo, DJe 18/4/2018; Agint no CC n. 153.138/DF; Rel.
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Se¢do, DJe 22/2/2018; Aglnt no CC n. 153.724/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Se¢do, DJe 16/2/2018.
3. Agravo interno ndo provido.
(AgInt no CC 166.130/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONGALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 03/09/2019, DJe 05/09/2019)

Isto posto, voto por julgar PROCEDENTE o conflito de competéncia.

E como voto.

EMENTA

CONSTITUCIONALE PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA. SEDE FUNCIONAL DAAUTORIDADE IMPETRADA.
COMPETENCIAABSOLUTA.

1. No mandado de seguranga vigora a regra da competéncia funcional, critério especial e absoluto. Assim, a competéncia para o julgamento do mandamus se configura a partir da sede fimcional da autoridade
impetrada. Precedentes.

2. Conflito de competéncia improcedente.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Segunda Segéo, por maioria, decidiu julgar improcedente o conflito negativo de competéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Convocada
DENISE AVELAR, no que foi acompanhada pelos Desembargadores Federais DIVA MALERBI, MARLI FERREIRA, FABIO PRIETO, CARLOS MUTA, JOHONSOM DI SALVO, ANTONIO

CEDENHO, MONICA NOBRE e MARCELO SARAIVA, restando vencidos os Desembargadores Federais SOUZA RIBEIRO (Relator) e ANDRE NABARRETE, que julgavamprocedente o conflito
negativo de competéncia, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5002042-14.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 18 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DOS CAMPOS/SP - 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE CARAGUATATUBA/SP - 1* VARA FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:
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CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5002042-14.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 18 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DOS CAMPOS/SP - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CARAGUATATUBA/SP - 1* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado entre o Juizo da 1* Vara Federal de Sdo José dos Campos/SP e o Juizo da 1* Vara Federal de Caraguatatuba/SP, emmandado de seguranca
impetrado por LAERCIO em face da SENHORA JERUSA COLVARA, GERENTE DA AGENCIA EXECUTIVA, objetivando a imediata implantagio do beneficio de aposentadoria por tempo
de contribuigio, em curmprimento a deciso, proferida em 18-10-2019, no Recurso administrativo n.® 44233.359214/2017-88, ultrapassado o prazo de 45 (quarenta e cinco dias) para sua implantaggo, ferindo o
direito do segurado & razoavel duragio do processo e a celeridade de sua tramitag@o.

Inicialmente, impetrado o mandado de seguranga perante a Subseggo Judicidria de Caraguatatuba/SP, houve declinio de competéncia, argumentando o Juizo que a competéncia para julgar o feito se
define pela sede funcional da autoridade coatora. Recebidos os autos, o Juizo da 1* Vara Federal de Sdo José dos Campos suscitou o presente conflito. Fundamentou que, nos termos doart. 109, § 2°, da
Constituigao Federal, constitui faculdade do impetrante a escolha da conveniéncia do foro para propositura da agdo mandamental, objetivando o ordenamento constitucional facilitar o acesso ao Poder Judicidrio da
parte quando litiga contra a Unido, sendo legitima a opgao para que o feito impetrado seja processado no foro do domicilio.

Foidesignado o Juizo suscitante para resolver, emcaréter provisorio, as medidas urgentes.

E o relatrio.

Juiza Federal Convocada Denise Avelar: Pego véniapara divergir do eminente Relator.

Com efeito, no mandado de seguranca vigora a regra da competéncia funcional, critério especial e absoluto. Assim, a competéncia para o julgamento do mandamus se configura a partir da sede funcional da
autoridade impetrada.

Neste sentido, temse firmado a jurisprudéncia deste Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme julgados proferidos:

CONSTITUCIONAL E PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE IMPETRADA.
DOMICILIO DO IMPETRANTE. INAPLICABILIDADE DO § 2° DO ARTIGO 109 DA CONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIA ABSOLUTA. 1. Em mandado de seguranca, a
competéncia ¢ determinada, em cariter absoluto, conforme o grau (ou hierarquia) e a sede funcional da autoridade impetrada, nio incidindo o § 2° do artigo 109 da Constitui¢io Federal. 2. A
especialidade do rito da agdo de mandado de seguranga, caracterizado especialmente pela concentragdio de atos e por sua celeridade, impde a imediatidade entre o juizo e o impetrado. 3. Conflito julgado
improcedente. (Conflito de Competéncia n. 0003064-03.2017.4.03.0000/MS, Relator Des. Federal Nelton dos Santos, TRF 3, Segunda Segio, p. 08.06.2018). g.n.

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. DIREITO CONSTITUCIONAL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. COMPETENCIA. SEDE
FUNCIONAL DA AUTORIDADE IMPETRADA. CRITERIO DE NATUREZA ABSOLUTA. OPGAO, PELO IMPETRANTE, DE AJUIZAMENTO NOS FOROS PREVISTOS NO §2°
DO ARTIGO 109 DA CONSTITUICAO FEDERAL DE 1988. IMPOSSIBILIDADE. I — A especialidade do mandado de seguranca torna a sede funcional da autoridade impetrada critério de
fixagiio de competéncia de natureza absoluta, excepcionado apenas nos casos de competéncia origindria dos Tribunais, sendo maplicavel o disposto no §2° do artigo 109 da Constituigéo Federal de 1988, que
faculta ao impetrante algumas opgdes de foro, como o do seu domicilio, por exemplo. Precedente: TRF 3* Regifio, Segunda Secdo, Conflito de Competéncia n° 2017.03.00.003064-6, Rel. Des. Fed.
Nelton dos Santos. I — Distingdo de critério de fixagdo de competéncia cuja leitura pode ser extraida do proprio texto constitucional, que tratou das causas em geral no inciso I e do mandado de seguranga no inciso
VIII, ambos do seu artigo 109, dispondo no §2° a respeito das opgdes do autor em causas propostas contra a pessoa juridica, ndo abrangendo, contudo, o mandado de seguranga, em que se questiona ato de
autoridade. I1I — Conflito improcedente. (Conflito de Competéncia n. 5031508-24.2018.4.03.0000/SP, Relator Des. Federal Luiz Paulo Cotrim Guimaraes, TRF 3, Primeira Segdo, p. 07.10.2019). g.n.

Diante do exposto, julgo improcedente o conflito negativo de competéncia.

E COImo Voto.
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DECLARACAO DE VOTO

O Excelentissimo Sr. D bargador Federal MARCELO SARAIVA:

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo r. Juizo Federal da 1* Vara de Sao José dos Campos/SP em face do r. Juizo Federal da 1* Vara de Caraguatatuba/SP, nos autos de
mandado de seguranca impetrado por Laercio Nonato contra Gerente da Agéncia Executiva de Séo José dos Campos, objetivando a implantagiio do beneficio de aposentadoria por tempo de servico, em
cumprimento a decisdo proferida no Recurso Administrativo n® 44233.359214/2017-88, porque ultrapassados 45 (quarenta e cinco) dias para sua implantag@o, ferindo o direito do segurado a razoavel duragéo do
processo e a celeridade de sua tramitagdo.

Adoto, na integral, o relatdrio apresentado.

A controvérsia, neste incidente, cinge-se a fixagdo da competéncia para o processamento e julgamento de mandado de seguranca pela sede funcional da autoridade coatora (natureza absoluta) ou na
forma estabelecida no § 2° do artigo 109 da Constituigdo Federal (natureza relativa), o qual faculta a parte eleger o foro do seu domicilio.

O Excelentissimo Relator, Desermbargador Federal Souza Ribeiro, no voto de sua lavra, julgouprocedente o conflito negativo de competéncia, por considerar aplicavel o artigo 109, § 2°, da
Constituigdo Federal ao mandado de seguranga.

Todavia, ouso divergir do entendimento adotado pelo Excelentissimo Relator, coma devida méxima vénia, para votar pela improcedéncia do conflito negativo de competéncia, pelos findamentos a
seguir expostos.

Inicialmente, registro que esta Segunda Segio, no julgamento do CC n° 5006746-07.2019.4.03.0000, realizado em 05/09/2019, firmou entendimento pela competéncia do Orgio Especial desta
Corte para o processamento € julgamento de conflitos de competéncia cuja controvérsia ¢ a mesma abordada neste incidente, por ser comuma mais de uma Seg@o, ex vi do artigo 17, inciso I1, do Regimento Interno.

Assimsendo, na minha compreensdo, o presente feito deveria ser encaminhado ao Orgio Especial, sobretudo com o intuito de se evitar possivel nulidade, caso esta Segunda Segfio venha a adotar
orientacdo diversa.

Porém, considerando que esta Segunda Sec¢do no julgamento do CC n° 5030256-49.2019.4.03.0000, ocorrido em 07/04/2020, deliberou pela desnecessidade de tal remessa, curvo-me a
orientago adotada, nada obstante a ressalva pessoal.

Feitas essas consideragdes, passo ao exame do presente incidente, emsede de divergéncia.

Por pertinente, assinalo que, emdeterminado momento, tambémadotei a tese pela possibilidade da impetragdo do mandado de seguranga no foro do domicilio do impetrante. Entretanto, melhor me
debrugando sobre o temma, acabei por seguir novamente a orientagio ja consagrada nos nossos Tribunais pela vedago da incidéncia do § 2°, do artigo 109, da Constituigdo Federal as agdes mandamentais.

Arespeito da competéncia dos Juizes Federais estabelece o artigo 109, § 2°, da Carta Magna, ad litteram:

Art. 109. Aos juizes federais compete processar e julgar:

()

§2° As causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judicidaria em que for domiciliado o autor, naquela onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja
situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.

Entretanto, especificamente & competéncia emrelagio ao mandado de seguranga, como no caso emvoga, 0 Colendo Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento no sentido de que o critério é
estabelecido emrazio da fungio ou da categoria fincional da autoridade apontada como coatora (ratione personae), considerando, inclusive, despicienda a matéria tratada na impetrag@o, natureza do ato impugnado
oua pessoa do impetrante. Dessa maneira, resta excluida a competéncia fixada emrazio do foro do impetrante.

Cuida-se, pois, de competéncia absoluta, improrrogavel e cognoscivel de oficio pelo juizo incompetente.

In casu, a autoridade impetrada (Gerente da Agéncia Executiva de Sdo José dos Campos) temsede funcional no municipio de Sao José dos Campos/SP. Assim, é competente para o processamento
e julgamento da agiio mandamental subjacente o r. Juizo Federalda 1* Vara de Sdo José dos Campos/SP, suscitante.

No sentido da orientagdo ora adotada, destaco os seguintes julgados do Colendo Superior Tribunal de Justica:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA. ATO DE COMANDANTE DO COLEGIO MILITAR
DE MANAUS. COMPETENCIA DAJUSTICAFEDERAL. CRITERIO RATIONE AUCTORITATIS. EXEGESE DO ART. 209 DO ECA.

1. De acordo com o entendimento desta Corte, em se tratando de competéncia para o julgamento de mandado de seguranga, o critério é estabelecido em razdo da fungdo ou da categoria funcional da
autoridade indicada como coatora (ratione auctoritatis), mostrando-se despicienda a matéria tratada na impetragdo, a natureza do ato impugnado ou a pessoa do impetrante.

Omissis
4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1167254/AM, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 18/06/2014, DJe 25/06/2014)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANGA. COMPETENCIA ABSOL UTA ESTABELECIDA DE ACORDO COM A SEDE FUNCIONAL. TEORIA DA
ENCAMPACAO. REEXAME DAS INFORMA COES PRESTADAS PELA AUTORIDADE COATORA. SUMULA 7/STJ. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE AS HORAS
EXTRAS. INCIDENCIA. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA.

1. Na hipétese dos autos, o entendimento do Tribunal de origem esta em consondncia com a orientagdo do Superior Tribunal de Justiga no sentido de que, em se tratando de Mandado de Seguranga, a
competéncia para proc 0 e jul o da d da é belecida de acordo com a sede funcional da autoridade apontada como coatora e a sua categoria profissional, o que evidencia a
natureza absoluta e a improrrogabilidade da competéncia, bem como a possibilidade de seu conhecimento ex officio.

Omissis
4. Agravo Regimental ndo provido.
(AGARESP 201501299390, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:16/11/2015..DTPB:.)

Na mesma esteira, trago arestos desta Egrégia Segunda Secio:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA CONTRA ATO DE AUTORIDADE. ART. 109, § 2° DA CONSTITUICAO
FEDERAL. COMPETENCIAABSOLUTA. SEDE FUNCIONAL DA AUTORIDADE COATORA.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 04/09/2020 151/1982



A competéncia para conhecer do mandado de seguranga é absoluta e, em regra, define-se de acordo com a categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional. No Recurso Extraordindrio n.
627.709, o C. Supremo Tribunal Federal, ao interpretar o artigo 109 da Constituicdo Federal, firmou entendimento no sentido de que aqueles que litigam contra a Unido Federal, seja na qualidade de
Administragdo Direta, seja na qualidade de Administragéo Indireta, tém o direito de eleger o foro territorial que melhor lhes convier; tratando-se, pois, de uma faculdade dos autores. Malgrado tal
precedente néo tenha sido firmado em sede de mandado de seguranga, o e. Superior Tribunal de Justica vem estendendo a aplicagdo desse precedente as a¢oes mandamentais.

Essa questdo foi recentemente levada a julgamento perante a e. 2 Segdo deste Tribunal na qual prevaleceu o entendimento de que o precedente firmado no RE n°627.709 néo se estende ao mandado de
seguranga. Elegendo o impetrante o Juizo da sede funcional da autoridade coatora para impetrar mandado de seguranga, vedado ao magistrado declinar da competéncia de oficio para outro Juizo.
Conflito procedente.

(TRF 3 Regido, SEGUNDA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA — 5007114-50.2018.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL MARLI FERREIRA, julgado em
19/062/2018)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA RATIONE PERSONAE. HIERARQUIA DA AUTORIDADE
COATORA. FORO COMPETENTE. SEDE DA AUTORIDADE COATORA. CONFLITO NEGATIVO PROCEDENTE.

1. No tocante ao Mandado de Seguranga, a jurisprudéncia tem se consolidado no sentido de que a competéncia para processamento do feito é de natureza absoluta e estabelecida de acordo com a sede da
autoridade coatora.

2. Isso porque a competéncia para juls 0 de Mandado de Seguranga se trata de competéncia ratione personae, determinada em razdo da hierarquia da autoridade coatora.
Omissis
4. Estando a autoridade coatora sediada em Campinas/SP, este é o foro comp para o proc o do e

5. Conflito negativo procedente.

(TRF 3" Regido, SEGUNDA SECAO, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA — 5014301-46.2017.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL ANTONIO CEDENHO, julgado em
05/12/2017)

Isto posto, data maxima vénia do Excelentissimo Relator, julgo improcedente o conflito negativo de competéncia para declarar competente para processamento e julgamento do mandado de
seguranga origindrio o r. Juizo Federal da 1* Vara de Sao José dos Campos/SP, suscitante.

K o voto.

VOTO DIVERGENTE DO DES. FEDERALJOHONSOM di SALVO:

A posicio consolidada nesta 2* Segfo segue o entendimento ancestral - que, por sinal, deriva da interpretagio das varias leis que cuidaramdo mandado de seguranca - de que o foro competente para a impetragdo é o
da sede da autoridade impetrada.

Esse sempre oi 0 entendimento histérico do STF, cono se vé de RMS 10958 ED, Relator(a): Min. VICTOR NUNES, Tribunal Pleno, julgado em 04/05/1966, DJ 14-09-1966 PP-03092 EMENT VOL-
00666-02 PP-00511. Outros arestos do STF, mais recentes, sustentaram, sem sustos, a mesma posicdo: MS 21109, Relator(a): Min. SEPULVEDA PERTENCE, Tribunal Pleno, julgado em 08/05/1991, DJ
19-02-1993 PP-02033 EMENT VOL-01692-03 PP-00440. Esse tema foi assentado em sede de repercussdo geral, como se vé em RE 726035 RG, Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em 24/04/2014,
PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-083 DIVULG 02-05-2014 PUBLIC 05-05-2014.

Na doutrina, vejamrse as ligdes de Alfredo Buzaid, emConsideragdes sobre o mandado de seguranga coletivo. Sdo Paulo: Saraiva, 1992, pp 135-137; Sérgio Ferraz, Mandado de seguranca. Sdo Paulo:
Malheiros, 2006, pp. 54-57; Luiz Fux, Mandado de seguranca. Rio de Janeiro: Forense, 2010, pp. 53-58; Hely Lopes Meirelles, Mandado de Seguranga. Sao Paulo: Malheiros, p. 77.

Nesta Segdo, emsubstancioso voto proferido pelo Des. Fed. Nelton dos Santos, foi revelado o equivoco de se entender que o STF havia "mudado de posicao" quanto ao tema, no julgamento do RE 627.709, com
relagdo ao artigo 109, §2°, da Constituigio Federal, porquanto a matéria l4 tratada nfo era pertinente com o mandado de seguranga. Emrecente acorddo da relatoria do Des. Fed. Fabio Prieto, foi destacado que
"Ainda que, emtese, fosse admitida interpretagdo ampliativa ao permissivo constitucional, para alcangar a autoridade que exerca fungdo federal delegada, nos mandados de seguranga vigora a regra da competéncia
fincional, critério especial e absoluto, néio se lhes aplicando a regra geral de competéncia territorial do artigo 109, § 2°, da Constituigdo Federal’ (CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5025570-
48.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal FABIO PRIETO DE SOUZA, julgado em20/03/2019, Intimagfo via sistema DATA: 22/03/2019).

Emaresto relatado pelo Des. Fed. Mairan Maia, a Se¢éo acompanhou S. EX* ao verbalizar que "A competéncia para julgar agio mandamental retrata hipotese de competéncia absoluta, de modo a ser firmada de
acordo com a sede funcional da autoridade coatora. Ndo se mostra aplicavel ao caso o entendimento exarado pelo Supremo Tribunal Federal, no RE 627.709, com relagdo ao artigo 109, §2°, da Constituigio
Federal. Precedentes desta Corte Regional. Agravo interno improvido" (CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5004875-73.2018.4.03.0000, Rel. Desenbargador Federal MAIRAN GONCALVES
MAIAJUNIOR, julgado em06/02/2019, Intimacio via sistema DATA: 07/02/2019).

Emacoérdao de nossa relatoria, cujo voto foi acolhido majoritariamente pelos pares, tive ensejo de destacar: "A regra de competéncia a partir da sede funcional prestigia a imediatidade do juizo coma autoridade
apontada como coatora, oportunizando a prestagio de informagdes de forma mais célere e acurada pelo impetrado, pois em sede de mandamus o que se perscruta é umato especifico que a autoridade responsavel
por ele temtodo o direito de defender; essa situagdo do impetrado ndo se confinde coma posicdo da pessoa juridica de direito publico interno a que pertence, a qual no mandamus ostenta relagdo meramente
institucional coma situagdo posta nos autos; ndo pode passar despercebido o carater personalissimo que - emsede de mandado de seguranga- envolve as partes iniciais da causa. De umlado deve estar aquele que é
diretamente atingido pelas consequéncias materiais do ato ouda conduta discutida; de outro lado deve estar justamente aquele que, no plano juridico, ¢ o responsavel pelo ato (praticando-o ou ordenando-o, conforme
otexto doart. 6°, § 3°, LMS) e que pode desfazer as suas consequéncias. Nisso reside o carater personalissimo proprio do mandado de seguranga, e por isso néo se pode substituir o ajuizamento do writ no Juizo da
sede da autoridade dita coatora, pelo Juizo federal do domicilio do impetrante. E escolha do legislador prestigiar - em matéria competencial para o mandamus - a sede da autoridade dita coatora, o que se justifica
diante da presungfio iuris tantum de legalidade e veracidade dos atos da "administragio”." (CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5020751-05.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIS
ANTONIO JOHONSON DI SALVO, julgado em22/06/2018, Intimagdo via sistera DATA:26/06/2018).

A proposito, no sentido do que vimos desde sempre defendendo (o juizo competente é o da sede da autoridade dita coatora) registro recente precedente do proprio STJ, no Agint no REsp 1695550/RS, Rel.
Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/06/2018, DJe 08/08/2018. No caso, discutia-se se o juizo do foro da filial poderia sobrepujar o foro da sede da matriz da empresa; na
ocasido, o STJ verbalizou que ... Hipotese emque o Tribunal Regional Federal corretamente decidiu: "o juizo competente, emse tratando de mandado de seguranga, é delimitado pela autoridade coatora atinente ao
domicilio tributario da matriz".". Ainda: "O acérdéo recorrido se manifestou no mesmo sentido da jurisprudéncia desta Corte, a qual entende que o Delegado da Receita Federal do Brasil da jurisdicdo onde se

encontra sediada a matriz da pessoa juridica, por ser a autoridade responsavel pela arrecadagdo, cobranga e fiscalizagdo de tributos e contribuigdes federais, € a parte legitima para figurar no polo passivo de mandado
de seguranga" (Aglnt no REsp 1707018/CE, Rel Ministro MAURO CAMPBELLMARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em05/04/2018, DJe 11/04/2018).

A certo ponto passou-se a considerar que quando se trata de autarquia ou entidade que possui agéncia e fimcionarios compoder de revisdo do ato impugnado, no domicilio do impetrante, excepcionalmente se admite
aimpetragdo fora do local da sede especifica da agéncia ou entidade.

Aqui, nd0 é o caso.
CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL(221) N° 5002042-14.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 18 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO JOSE DOS CAMPOS/SP - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CARAGUATATUBA/SP - I* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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VOTO

Destacando-se que, emse tratando de processo eletronico, independentemente de onde estiver o feito, o fluxo de comunicag@o entre o Juizo e a autoridade apontada como coatora mostra-se célere,
evidencia-se que a natureza especial do “mandamus” funda-se apenas como natureza constitucional do instrumento de defesa de direitos, nada relacionado coma propria autoridade ou sua sede funcional, pelo que ndo
existe oposi¢ao relevante quanto ao ponto para afastar a regra matriz de competéncia geral estabelecida no art. 109, §2°, da CF/88, que se ampara, inclusive, na efetivagdo do principio constitucional do acesso a
justiga emsua maior amplitude.

Por sua vez, 0 Supremo Tribunal Federal legitima a opgo do autor pelo foro de seu domicilio, mesmo que se trate de agdo mandamental:

CONSTITUCIONAL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. JURISDICAO E COMPETENCIA. MANDADO
DE SEGURANGA. UNIAO. FORO DE DOMICILIO DO AUTOR. APLICAGAO DO ART. 109, § 2°, DA CONSTITUIGAO FEDERAL.
1. Ajurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal esta pacificada no sentido de que as causas intentadas contra a Unido poderdo ser aforadas na se¢do judicidria em que for domiciliado o autor, naquela
onde houver ocorrido o ato ou fato que deu origem a demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal.
2. Agravo regimental improvido.
(RE 509442 AgR, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, Segunda Turma, julgado em 03/08/2010, DJe-154 DIVULG 19-08-2010 PUBLIC 20-08-2010 EMENT VOL-02411-05 PP-01046 RTv. 99, n.
901, 2010, p. 142-144)

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga, amoldando-se ao entendimento do Supremo, tem reconhecido a aplicagio do art. 109, §2°, da CF/88, no dmbito do mandado de seguranca,
decidindo que no conflito entre o entendimento que conclui pela competéncia do foro da sede da autoridade impetrada e o que conclui pelo foro de domicilio do autor, prevalece a faculdade atribuida ao impetrante pela
Constituigao Federal quanto a escolha de seu ajuizamento perante o foro de seu domicilio:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA. AUTARQUIA FEDERAL. ARTIGO 109, § 2°, DA CONSTITUIC/TO
FEDERAL. POSSIBILIDADE DE AJUIZAMENTO NO DOMICILIO DO AUTOR. FACULDADE CONFERIDAAO IMPETRANTE.

1. Ndo se desconhece a existéncia de jurisprudéncia no ambito deste Superior Tribunal de Justica segundo a qual, em se tratando de Mandado de Seguranga, a competéncia para proc 0e
Juls 0 da de la é estabelecida de acordo com a sede funcional da autoridade apontada como coatora e a sua categoria profissional. No entanto, a aplicagédo absoluta de tal entendimento ndo se
coaduna com a jurisprudéncia, também albergada por esta Corte de Justica, no sentido de que "Proposta agdo em face da Unido, a Constituigdo Federal (art. 109, § 2°) possibilita a parte autora o
ajuizamento no foro de seu domicilio” (REsp 942.185/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 02/06/2009, DJe 03/08/2009).

2. Diante do aparente conflito de interpretagdes, tenho que deve prevalecer a compreensdo de que o art. 109 da Constituigdo Federal ndo faz distingdo entre as vdrias espécies de agdes e procedimentos
previstos na legislagdo processual, motivo pelo qual o fato de se tratar de uma ag¢do mandamental ndo impede o autor de escolher; entre as op¢des definidas pela Lei Maior; o foro mais conveniente a
satisfagdo de sua pretensdo.

3. A faculdade prevista no art. 109, § 2, da Constitui¢do Federal, abrange o ajuizamento de agdo contra quaisquer das entidades federais capazes de atrair a competéncia da Justiga Federal, uma vez
quie o ordenamento constitucional, neste aspecto, objetiva facilitar o acesso ao Poder Judicidrio da parte litigante.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglnt no CC 153.878/DF, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/06/2018, DJe 19/06/2018)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA. IMPETRAGAO. AUTARQUIA FEDERAL. APLICACAO DA REGRA
CONTIDANO ART. 109, § 2, DA CF. ACESSO A JUSTICA. PRECEDENTES DO STF E DO ST.J. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Tratando-se de mandado de seguranga impetrado contra autoridade publica federal, o que abrange a Unido e respectivas autarquias, o Superior Tribunal de Justi¢a realinhou a sua jurisprudéncia
para adequar-se ao entendimento do Supremo Tribunal Federal sobre a matéria, admitindo que seja aplicada a regra contida no art. 109, § 2°, da CF, a fim de permitir o ajuizamento da demanda no
domicilio do autor; tendo em vista o objetivo de facilitar o acesso a Justica. Precedentes: Agint no CC 153.138/DF, Rel. Ministro Gurgel de Faria, Primeira Se¢do, julgado em 13/12/2017, DJe
22/2/2018; Aglnt no CC 153.724/DF; Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Segdo, julgado em 13/12/2017, DJe 16/2/2018; Agint no CC 150.269/AL, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Primeira
Segdo, julgado em 14/6/2017, DJe 22/6/2017.

2. Agravo interno a que se nega provimento.

(AgInt no CC 154.470/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/04/2018, DJe 18/04/2018)

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. CAUSAS CONTRA A UNIAO. FORO DO DOMICILIO DO IMPETRANTE.
OPCAO. ALTERACAO JURISPRUDENCIAL.
1. Tendo em vista o entendimento do STF, o STJ reviu seu posicionamento anterior e, visando facilitar o acesso ao Poder Judicidrio, estabeleceu que as causas contra a Unido poderdo, de acordo com a
opgdo do autor; ser ajuizadas perante os juizos indicados no art. 109, § 2°, da Constitui¢do Federal.
2. Caberd, portanto, a parte impetrante escolher o foro em que ird propor a demanda, podendo ajuizd-la no foro de seu domicilio.
Precedente: Agint no CC 150269/AL, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA SE CA~ O, DJe 22/06/2017.
3. Agravo interno desprovido.
(Aglnt no CC 153.138/DF, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA SEGCAO, julgado em 13/12/2017, DJe 22/02/2018)

PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO NO CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. IMPETRACAO. AUTARQUIA FEDERAL. APLICAGCAO
DAREGRA CONTIDANO ART. 109, § 2° DA CF. ACESSO A JUSTICA. PRECEDENTES.
COMPETENCIA DO JUIZO SUSCITADO.
1. Na espeécie, o conflito negativo de competéncia foi conhecido para declarar competente o juizo federal do domicilio do impetrante.
2. A Primeira Segdo do STJ, em uma evolugdo jurisprudencial para se adequar ao entendimento do STF sobre a matéria, tem decidido no sentido de que, nas causas aforadas contra a Unido, inclusive
em agdes mandamentais, pode-se eleger a Segdo Judicidria do domicilio do autor, com o objetivo de facilitar o acesso a Justica.
Precedentes: Aglnt no CC n. 154.470/DF, Rel. Ministro Og Fernandes, Primeira Segdo, DJe 18/4/2018; Aglnt no CC n. 153.138/DF, Rel.
Ministro Gurgel de Faria, Primeira Segdo, DJe 22/2/2018; Aglnt no CC n. 153.724/DF, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Se¢do, DJe 16/2/2018.
3. Agravo interno ndo provido.
(AgInt no CC 166.130/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SE C/f O, julgado em 03/09/2019, DJe 05/09/2019)

Isto posto, voto por julgar PROCEDENTE o conflito de competéncia.

E como voto.
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EMENTA

CONSTITUCIONALE PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA. SEDE FUNCIONAL DAAUTORIDADE IMPETRADA.
COMPETENCIAABSOLUTA.

1. No mandado de seguranga vigora a regra da competéncia funcional, critério especial e absoluto. Assim, a competéncia para o julgamento do mandamus se configura a partir da sede fimcional da autoridade
impetrada. Precedentes.

2. Conflito de competéncia improcedente.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Segunda Segdo, por maioria, decidiu julgar improcedente o conflito negativo de competéncia, nos termos do voto da Juiza Federal Convocada
DENISE AVELAR, no que foi acompanhada pelos Desembargadores Federais DIVA MALERBI, MARLI FERREIRA, FABIO PRIETO, CARLOS MUTA, JOHONSOM DI SALVO, ANTONIO

CEDENHO, MONICA NOBRE e MARCELO SARAIVA, restando vencidos os Desembargadores Federais SOUZA RIBEIRO (Relator) e ANDRE NABARRETE, que julgavam procedente o conflito
negativo de competéncia, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5002829-43.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 21 - DES. FED. JOHONSOM DI SALVO
AUTOR:LUCAS DIAZ MARTIN & CIALTDA

Advogado do(a) AUTOR: FLAVIO CASTELLANO - SP53682
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Manifestentse as partes sobre eventuais provas que pretendamproduzir, justificando-as.
Apbs, conclusos.
Sio Paulo, 31 de agosto de 2020.
AGAO RESCISORIA (47) N° 5003500-66.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 18 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO
AUTOR:FRANCISCO NUNES SANTANA
Advogado do(a) AUTOR: THIAGO DE ALMEIDA - SP353782

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Recebo a peticdo (ID 136104237) como aditamento da inicial, assinalada a suficiéncia da juntada da copia do extrato processual do "site" da Justica Federal, obsevados os principios da celeridade e
conomia processual.

Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, no prazo de 5 (cinco) dias.

Int.

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5001353-72.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. 18 - DES. FED. SOUZA RIBEIRO

AUTOR: FRIGOESTRELA S/A EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO GUARITA BORGES BENTO - SP207199-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1D 139433376: A vista do certificado pela secretaria, dou por regularizado o depésito, previsto no art. 968, inc. I, do CPC, motivo pelo qual prossigo na analise dos autos.

A autora, FRIGOESTRELA S/A EM RECUPERACAO JUDICIAL, ajuizou a presente agdo rescisria, com pedido de tutela antecipada, em face da Unifio Federal — Fazenda Nacional,
objetivando a resciso de v. acérdéo proferido pela Quarta Truma, no julgamento do Agravo de Instrumento n° 0013845-75.2003.4.03.0000, no qual foi reconhecida a sua responsabilidade tributaria emrelagdo aos
tributos devidos pelo Frigorifico Sastre na execugio fiscaln® 0000731-07.2001.4.03.6122. O v. acérddo foiassimementado:

EMENTA DIREITO TRIBUTARIO — “VENDA CASADA” - AQUISICAO DISSIMULADA DE BENS EM HASTA PUBLICA, NO PROCESSO FALIMENTAR,
ATRAVES DOS CREDORES TRABALHISTAS — INDICIOS DE FRAUDE —SUPERVENIENCIA DA LEI COMPLEMENTAR N° 118/05: INEFICACIA RETROATIVA, POR
OPCAO DO LEGISLADOR, E POR FORCA DO ARTIGO 106, INCISO II, DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL — RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA, NOS
TERMOS DO ARTIGO 133, INCISO I, DO CODIGO TRIBUTARIO NACIONAL.

1. Configura a operagdo de “venda casada” a aquisicdo de bens, por empresa, de 160 credores trabalhistas de falida, que os adjudicaram, em hasta piiblica, no processo falimentar, e
os venderam, pouco depois, por preco praticamente igual.

2. Coincidéncia da atividade empresarial (frigorifico) da falida e da empresa compradora dos bens.

3. As “vendas casadas” ndo trouxeram qualquer proveito aos credores trabalhistas, mas concederam a emp 1g o ar artificioso para a irresponsabilidade
tributdria.
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4. A Lei Complementar n° 118/05, editada apos o inicio do presente julgamento, ndo dispos sobre eficdcia retroativa. O legislador tinha a prerrogativa e ndo a exercitou.

5. As condigées das alienagies e a falta de pagamento dos tributos, ora em execugdo, ndo permitem projetar eficdcia retroativa a Lei Complementar n’ 118/05, a partir do Cédigo
Tributdrio Nacional (artigo 106, inciso 11, letra “b”).

6. Responsabilidade tributdria da empresa-agravada, nos termos do artigo 133, inciso I, do Cédigo Tributdrio Nacional.
7. Agravo de Instrumento provido.

Narra a parte autora, emsuma, que, indevidamente, incluida na Execuggo Fiscal n° 0000731-07.2001.4.03.6122, proposta em face da Massa Falida do Frigorifico Sastre, acolhida a excegao pre-
executividade por ela oposta para sua exclusdo, sob o fndamento de que niio existia relagdo de sucessio entre as partes para a responsabilidade, nos termos do art. 133, do CTN, no julgamento do Agravo de
instrumento 1’ 0013845-75.2003.4.03.0000, interposto pela ré, sem qualquer lastro de provas, a decisdo foi reformada. Assim, alegando, em sintese, que foi usurpada em seu direito de defesa, respondendo pela
cobranga de débitos alheios, ndio havendo continuidade das atividades da empresa falida, nem qualquer ato fraudulento, pois adquiridos os bens diretamente dos ex-funcionarios da massa falida, Frigorifico Sastre, os
quais foramadjudicados emhasta piblica em 13/07/1999 e ja ndo muis atuando a falida no ramo de frigorificos muito antes da decretag@o de sua quebra, datada de 24/04/1997, como reconhecido por este TRF da 3*
Regidio emoutros autos envolvendo as mesmas partes, requer seja concedida a suspensdo da exigibilidade do débitos da execug@o fiscal n° 0000731-07.2001.4.03.6122 e, ao final, seja a agdo julgada procedente,
para rescindir o v. acorddo e, por via de consequéncia, excluir sua responsabilidade pelo pagamento dos débitos fiscais gerados emnome da Massa Falida, Frigorifico Sastre, coma consequente retirada de seu nome
do polo passivo da agdo executiva.

A 1é apresentou contestagdo, arguindo, em preliminar, a existéncia de litisconsocio passivo necessario, devendo figurar na ac¢ao rescisoria a massa falida na defesa de seus interesses, a auséncia de
interesse de agir, havendo diversas decisdes transitadas emjulgado que, emexecugdes fiscais, nas quais figuramas mesmas partes, reconhecerama responsabilidade da parte autora, nos termos do art. 133, inc. I, do
CTN, bemcomo pelo descabimento da utilizagdo da agdo rescisoria como sucedaneo recursal ou visando o reexame de provas, Alega, ademais, haver o 6bice da Stmula 343 do STF.

A autora apresentou a réplica a contestagao.
E o breve relatdrio. Decido.
Emrazio do principio da seguranga juridica, previsto no art. 5°, inc. XXX VI, da Constituigo Federal, o deferimento de tutela provisoria na agdo rescisoria € medida de carater excepcional:

AGRAVO INTERNO NAACAO RESCISORIA - PETICAO INICIAL INDEFERIDA LIMINARMENTE - INSURGENCIADAAUTORA.

1. A concessdo da tutela antecipada em sede de acdo rescisoria estd condicionada a presenca cumulada dos requisitos autorizadores da medida extrema, que se traduzem no "fumus boni iuris" e no
"periculumin mora", de modo que somente pode ser deferida q do ficarem de ados, no caso concreto, a probabilidade do direito alegado e a presenga do perigo de dano ou risco ao
resultado util do processo, pressupostos que podem ensejar a procedéncia do pedido veiculado na agio rescisoria. Circunsténcias inexistentes na presente hipotese.

2. A decisiio monocrdtica proferida nos autos do Recurso Especial n.° 1.796.811/PR. (Dje de 10/05/2019) - a qual se pretende rescindir - conheceu do apelo nobre e deu-lhe provimento sob o
Sfundamento de que ''(...) Em funcdo do principio da c lidade, nas hipo: de extingdio do processo semresolugdo do meérito, decorrente de perda de objeto superveni, ao ajui: da
acdo, a parte que deu causa a instauragdo do processo deverd suportar o pagamento das custas e dos honordrios advocaticios". Precedentes: REsp 1.641.160/RJ, Rel. Min. NANCYANDRIGHI,
DJede21/3/2017; e AgRg no REsp 1.001.516/RJ, Rel. Min. MARCO BUZZI, DJe de 6/2/2015; AgRg no AR Esp 501.386/MG, Rel. Min. LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA,

julgado em 22/05/2014, DJe 30/05/2014; AgRg no REsp 1230497/MA, Rel. Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJe 08/04/2014.

3. Agravo interno desprovido. (AgInt na AR 6.542/DF, Rel. Ministro MARCO BUZZI, SEGUNDA SECAO, julgado em 03/12/2019, DJe 11/12/2019)

Na situagdo em tela, em juizo de cogni¢do sumaria, entendo que a r. decisdo rescindenda, devidamente findamentada, apreciou detidamente o caso dos autos, encampando linha de julgamento
razoavel para concluir pela ocorréncia da responsabilidade da autora pela ocorréncia da sucessao empresarial, havendo a realizagdo de tipica “venda casada’ na transferéncia dos bens, dada a proximidade da data de
arrematag@o dos imdveis pelos credores trabalhistas no processo de faléncia, e a das vendas ao frigorifico, sem lucro significativo daqueles, nfio havendo que projetar, na hipétese dos autos, eficacia retroativa ao § 1°,
doart. 133, do CTN, incluido pela LC 118/05.

Ausente, portanto, prima facie, os requisitos legais necessarios para a concessdo da tutela de urgéncia nio estio presentes.

Ante 0 exposto, indefiro a tutela de urgéncia.

Outrossim, emrelagio a contestagdo, julgo que, em fungio do objeto do v. acérdao rescidendo e pedido deduzido, qual seja, afastar a responsabilidade da autora pela execugdo fiscal n® 000073 1-
07.2001.4.03.6122, apenas a Unido ¢ legitimada a figurar no polo passivo da agdo rescisoria, pois a massa falida ndio sera atingida por eventual juizo rescindente e rescisorio, ndo sendo modificada a sua relagao
juridica perante Fisco coma decisdo proferida. Também, prima facie, havendo diversas execugdes fiscais em que figuramas mesmas partes, tendo sido, inclusive, os feitos reunidos emumtinico executivo fiscal de
n° 0000530-15.2001.4.03.612, conforme Id 430873, preservada a autonomia dos processos, afasto a preliminar de falta de interesse de interesse de agir, pelo fato de haver decisio transitada em julgado
reconhecendo a responsabilidade tributaria da parte autora. As outras preliminares arguidas na contestagfo serdo aprecidas quando do julgamento da presente ag@o.

Assim, regulares os autos, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando-as, no prazo de 5 (cinco) dias.

Apos, venhamconclusos os autos.

Int.

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5018143-29.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 08-DES. FED. CARLOS MUTA

AUTOR: PORTALPLASTINDUSTRIAE COMERCIO DE LAMINADOS PLASTICOS LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: SAMUEL LUIZMANZOTTI RIEMMA - SP215430-A

REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1D 140048061: Defiro o requerimento de concessdo de prazo de 15 (quinze) dias para cumprimento do despacho Id 138851135, e respectiva regularizagdo dos autos.
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Publique-se.

Sao Paulo, 03 de setembro de 2020.

Desembargador Federal CARLOS MUTA

Relator

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5023984-05.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 08 - DES. FED. CARLOS MUTA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 11° VARA FEDERAL DAS EXECUCOES FISCAIS
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SANTOS/SP-7* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONALDA3 REGIAO
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382-A
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233-A

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo da 11* Vara Federal de Execugdes Fiscais de Sdo Paulo/SP contra decisdo do Juizo da 7* Vara Federal de Santos que, em
execugdo fiscal para cobranga de anuidades do Conselho Regional de Fisioterapia e Terapia Ocupacional, declinou da competéncia, sob fundamento do enderego da executada estar abrangida na competéncia da
suscitante.

DECIDO.
Ahipdtese comporta julgamento nos termos do artigo 955, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil/2015.

A execugdo fiscal 5000675-44.2018.4.03.6104 foi ajuizada contra executada domiciliada em Sdo Paulo/SP, perante o Juizo da 7* Vara Federal de Santos/SP que, diante do endereco constante da
CDA, declinou “de oficio” da competéncia para o Juizo Federal suscitado de Sao Paulo/SP.

Comefeito, a incompeténcia reconhecida pelo Juizo suscitado, emrazio de ter sido constatado o domicilio da executada junto ao Juizo suscitante, baseia-se em critério de distribuicdo territorial de
competéneia, o que impede a declinagio de oficio (artigo 337, §5°, CPC/2015), nos termos consagrados na Sunmula 33/STJ.

A proposito a jurisprudéncia pacificada:

RESP 1.115.634, Rel. Min. BENEDITO GONCALVES, DJe de 19/08/2009: “PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. DOMICILIO DO DEVEDOR.
COMPETENCIA TERRITORIAL. INCOMPETENCIA RELATIVA NAO PODE SER DECLARADA DE OFICIO. SUMULA 33/STJ. AUSENCIA DE EXCECAO DE INCOMPETENCIA.
1. O foro comp ‘e para o aju: 0 da execugdo fiscal serd o domicilio do réu, consoante a disposicdo contida no artigo 578, caput, do Cédigo de Processo Civil. Por se tratar de competéncia
relativa, a competéncia territorial ndo pode ser declarada ex officio pelo Juizo. Esse entendimento se consolidou com a Stmula 33 do Superior Tribunal de Justica, in verbis: ‘A incompeténcia relativa
ndo pode ser declarada de oficio.’ 2. Na hipdtese de execugao fiscal proposta fora do domicilio do devedor, compete exclusivamente ao executado se valer da excegdo de incompeténcia para afastar a
competéncia de Juizo relativamente incompetente. 3. Recurso especial provido.”

Ante 0 exposto, comesteio no artigo 955, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil2015, julgo procedente o conflito negativo para declarar competente o Juizo suscitado para a agao referida.
Publique-se, intime-se e oficie-se.
Oportunamente, arquive-se.

Sao Paulo, 03 de setembro de 2020.

Desembargador Federal CARLOS MUTA

Relator

ACAO RESCISORIA (47) N° 0008473-43.2006.4.03.0000
RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. NERY JUNIOR

AUTOR:BARDELLA S.A. INDUSTRIAS MECANICAS EM RECUPERACAO JUDICIAL, BARDELLA ADMINISTRADORA DE BENS E EMPRESAS E CORRETORA DE
SEGUROS LTDA, BAREFAME INSTALACOES INDUSTRIAIS LTDA, ENERGO AGRO INDUSTRIAL LIMITADA

Advogado do(a) AUTOR: ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364-A
Advogado do(a) AUTOR: ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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AGAO RESCISORIA (47) N° 0008473-43.2006.4.03.0000
RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. NERY JUNIOR

AUTOR:BARDELLA SAINDUSTRIAS MECANICAS, BARDELLAADMINISTRADORA DE BENS E EMPRESAS E CORRETORA DE SEGUROS LTDA, BAREFAME
INSTALACOES INDUSTRIAIS LTDA, ENERGO AGRO INDUSTRIAL LIMITADA

Advogado do(a) AUTOR: ANNA PAOLA ZONARI - SP96198
Advogado do(a) AUTOR: ANNA PAOLA ZONARI - SP96198
Advogado do(a) AUTOR: ANNA PAOLA ZONARI - SP96198
Advogado do(a) AUTOR: ANNA PAOLA ZONARI - SP96198

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de agfo rescisoria proposta por BARDELLA S/A INDUSTRIAS MECANICAS E OUTROS em face da UNIAO FEDERAL, com fulcro no art.485, V, CPC/73, visando a
rescisdo de julgado proferido nos autos do Mandado de Seguranga n°1999.61.00.020915-3, no qual foi denegada a seguranga, por entender que a Lein® 9.718/98 era compativel coma ordemconstitucional.

Monocraticamente, julgou-se procedente a agio rescisoria, condenando a ré ao pagamento de honorérios advocaticios, fixados em R$10.000,00, com fundamento no §4°, do artigo 20 do CPC/73,
coma determinago do levantamento do depdsito previsto no art. 488, 11, CPC/73, emfavor das autoras.

A parte autora opds embargos de declaragfio, alegando a existéncia de obscuridade (que pode ser entendida, inclusive, como erro material) na decisdo embargada, localizada no trecho final, ao
explicitar a procedéncia da demanda “a fim de, em juizo rescisorio, dar provimento a apelagdo da Autora e dar parcial provimento a apelagédo da Unido Federal e a remessa oficial no processo subjacente
(...)", isto porque, no processo subjacente, a r. sentenga havia concedido parcialmente a seguranca, para reconhecer a inconstitucionalidade da ampliagio das bases de célculo do PIS e da COFINS e, no que
respeita a COFINS, entender constitucional a majoragio da aliquota de 2% para 3%, sendo que as Embargantes apelaram, naquele feito, para reduzir a aliquota da COFINS de 3%para 2%, enquanto a Unido
apelou para assegurar a anpliagdo da base de calculo de ambos os tributos (PIS e COFINS), o que acabou sendo acolhido por essa E. Corte, que denegou integralmente a seguranga.

Aduzem, portanto, que a decisdo ora embargada, ao reconhecer a inconstitucionalidade da ampliagdo das bases de calculo do PIS e da COFINS (nos termos de pacffica jurisprudéncia da Suprema
Corte), acabou por manter a r. sentenga proferida na agéo originaria e, por consequéncia, negar provimento a apelagdo da Unifio Federal e a remessa oficial (assim como negar, também, provimento a apelagdo das
Embargantes).

Pugnampelo saneamento da obscuridade.

Por sua vez, a Unido Federal interpds agravo, cuja irresignagio concentra-se no prazo decadencial, quando da distribuicdo da a¢do rescisoria.

Ressalta que a parte autora foi intimada em 10/10/2003, por publicagdo no Diario de Justica, do acérddo rescindendo, de modo que o trénsito emjulgado para ela ocorreu em 28/10/2003. Assim,
defende, o prazo para a agdo rescisoria findou-se em?29/10/2005, enquanto a propositura da presente agdo ocorreu em02/02/2006.

Argumenta que o art. 495, CPC/73, € expresso ao determinar que o prazo de 02 (dois) anos inicia-se apos o transito emjulgado, ou seja, independentemente de qualquer ato judicial (certiddo) que o
declare (art. 183 'caput', CPC/73).

Ressalta que a certiddo de fis. 209 leva emconsiderag@o o término do prazo para propositura de recurso pelo Ministério Ptiblico Federal, o qual foi o tiltimo a ser intimado do v. acérdao.

Invocaa Stmula 401/STJ.

Ao final, pugna pelo provimento do agravo, para reformar a decisdo agravada, ndo conhecendo e negando provimento & A¢io Rescisoria.

BARDELLA SIA INDUSTRIAS MECANICAS ¢ OUTRAS, em conframinuta, afirmam que o certificado de transito em julgado ocorreu em 03/02/2004, quando efetivamente decorreu o
ultimo prazo para a interposicdo de recursos por todas as partes integrantes do feito, de modo a propositura da agdo resciséria ocorreu dentro do prazo legal, sendo que a Stumula 401/STJ se refere a “qualquer

recurso”.

AUNIAO FEDERAL, por sua vez, emresposta aos embargos de declaragio, afirma que a sentenga proferida concedeu apenas parcial provimento ao pedido formulado, de ,modo que “ndo ha
como se reconhecer o provimento a apelagdo do embargante porque isso implicaria no reconhecimento integral do pedido do Mandado de Seguranga”.

E o relatdrio.

DECLARACAO DE VOTO

Senhores Desembargadores, conforme esclareceu o relator o trénsito em julgado para ambas as partes ocorreu em18/12/2003, ao passo que a rescisoria foi ajuizada em02/02/2006, excedendo,
portanto, o biénio decadencial.

Estoude acordo como relator, no que assentou o entendimento de que “A mera certiddo de trdnsito em julgado (sem a data assinalada do transito em julgado) somente espelha o esgotamento
das possibilidades recursais para as partes, ndo se confundindo com o prdprio transito em julgado da decisdo proferida.”

De fato, a certiddo, qualquer que seja a informago contida, nfio dispensa as partes de acompanhar os prazos processuais, nemo Juizo de aplicar a regra peremptoria de decadéncia, de acordo com
critérios legais e fatos do processo.

Aboa-fé processual, ainda que presumida, nfo pode dispensar ou justificar, comméxima vénia, que a parte deixe de controlar e acompanhar, por si, prazos processuais. Assimporque a certiddo, neste
sentido, temcaréter apenas informativo, ndo cria, por si, direito processual subjetivo contra a lei.
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Se tiver sido contado o prazo pela certiddo de forma equivocada — o que sequer € o caso -, ainda assimo que deve prevalecer, segundo precedentes firmados nesta mesma Segdo, ¢ a lei processual
enquanto referéncia objetiva e isondmica, seja para admitir, seja para inadmitir o recurso oua agao.

Nio ¢ a certiddo que gera o transito emjulgado, mas os fatos do processo, cujo exame e acompanhamento s3o encargos processuais imprescindiveis para efeito de recursos e agdes sujeitas a prazos
legais.

A contagemde prazo decadencial para rescisoria € questdo regulada por legislagao federal e, acerca do tema, temassentado o Superior Tribunal de Justica que:

ARESP - AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL — 724470, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJE 18/11/2019: “PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC/1973 NAO
CONFIGURADA. RECURSO ESPECIAL EM AGAORESCISORIA. PRAZO DECADENCIAL. DATA DO EFETITRANSITO EM JULGADO EM DETRIMENT
DA CERTIDAO. PRECEDENTES DO STJ. INAPLICABILIDADE DA SUMULA 343/STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. ALINEA "C". NAO DEMO.
DA DIVERGENCIA. 1. Ressalta-se que o acérdio recorrido foi publicado na vigéncia do CPC/1973. Por isso, no exame dos pressupostos de admissibilidade do recurso, serd observada a diretri:
contida no Enunciado Administrativo 2/STJ, aprovado pelo Plendrio do STJ na Sessdo de 9 de margo de 2016: "Aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisde:
publicadas até 17 de margo de 2016) devem ser exigidos os requisitos de admissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas, até entdo, pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica". 2. No que se refere a alegada afionta ao disposto no art. 535, inciso 11, do CPC/1973, o julgado recorrido ndo padece de omissdo, porquanto decidiu fundamentadamente a quaestio trazida
a sua andlise, ndo podendo ser considerado nulo tdo somente porque contrdrio aos interesses da parte. 3. "'A decadéncia da a¢do resciséria se comprova pelo trinsito em julgado da tiltima decisio
proferida no processo de conhecimento, aferido pelo transcurso do prazo recursal e nio pela certidio de trinsito em julgado que, ademais, ndo aponta o trinsito naquela data, mas apenas
certifica que a decisdo transitou em julgado"” (AgRg na AR 2.946/RJ, Terceira Se¢do, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe 19/3/2010; ¢ AgRg na AR 4.666/CE, Rel. Ministi
Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 23/2/2012). 4. Esclareca-se que, nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo cabe A¢do Rescisoria, sob a alegagdo de ofensa a literal dispositivo de lei, quando
a decisdo rescindenda se tiver baseado em texto legal de interpretagdo controvertida nos tribunais, consoante enuncia a Sumula 343 do STF, cuja aplicabilidade foi recentemente ratificada, pelo
Pretério Excelso, no aludido RE 590.809/RS, inclusive quando a controvérsia de entendimentos basear-se na aplicagdo de norma constitucional. Nesse sentido: EDcl no AgRg no REsp 1.196.075/SE
Rel. Ministro Nefi Cordeiro, Sexta Turma, DJe 3/11/2015, AgRg no REsp 1.416.515/SC, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 4/9/2015, e REsp 1.579.827/RS, Rel. Ministro Herm
Benjamin, Segunda Turma, DJe 24/5/2016. 5. E inadmissivel Recurso Especial quanto a questdo que, a despeito da oposicio de Embargos Declaratérios, ndo foi apreciada pelo Tribunal de origem.
Incidéncia da Simula 211/STJ. 6. A divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados,
com indicagdo da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢do de trechos do relatorio e do voto dos acérdaos recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo andlitico entre
ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagdo legal divergente. O desrespeito a esses requisitos legais e regimentais (art. 1.029, § 1°, do CPC/2015, do CPC/2015 e art. 255 do RI/STJ)
impede o conhecimento do Recurso Especial, com base na alinea "c" do inciso 111 do art. 105 da Constituigdo Federal. 7. Agravo conhecido se para conhecer parcialmente do Recurso Especial e,
nessa extensdo, negar-lhe provimento.”

Tambémassimja decidiu esta Segdo:

AR 0024756-44.2006.4.03.0000, Rel. Des. Fed. MONICA NOBRE, e-DJF3 20/05/2019: “DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. VICIOS INEXISTENTES.
REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. EMBARGOS REJEITADOS.- Os embargos de declaragéo, a teor do disposto no art. 1.022 do CPC, somente tém cabimento nos casos de
obscuridade ou contradi¢ao (inc. I) ou de omissao (inc. I1).- No caso, a evidéncia, o v. Acordao embargado néo se ressente de quaisquer desses vicios. Da simples leitura do julgado verifica-se que foram
abordadas todas as questoes debatidas pelas partes. No mais, resulta claro que a parte embargante pretende rediscutir matéria ja decidida, o que denota o cardter infringente dos presentes embargos.
Desconstituir os fundamentos da decisdo embargada implicaria, in casu, em inevitdvel reexame da matéria, incompativel com a natureza dos embargos declaratorios. - Constata-se que o v. acordao
embargado néo é omisso, contraditério ou obscuro, abordando os dispositivos legais pertinentes e as questdes levantadas pela embargante. - De qualquer sorte, acerca dos pontos especificos da
irresignagdo da ora embargante, verifica-se que o acérdao estabeleceu expressamente que, diante da intempestividade dos recursos especial e extraordindrio interpostos, deve ser afastada a Sumula n®
401 do C. STJ na hipétese, reconhecendo-se o transito julgado em 2001, de modo que caracterizada a decadéncia. Ademais, nos termos da jurisprudéncia desta E. Corte, o termo inicial do prazo

lecadencial para ajui de agdo rescisoria conta-se do dia seguinte ao término do prazo para interposicdo do recurso da iltima decisdo proferida, ndo da data constante da certiddo de
trinsito em julgado lavrada com erro material (TRF 3° Regido, SEGUNDA SECAO, AR - ACAO RESCISORIA - 11133 - 0008658-32.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR
FEDERAL MAIRAN MAIA, julgado em 19/03/2019, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:28/03/2019). - Sob outro aspecto, o julgador ndo esta adstrito a examinar, uma a uma, todas as normas legais ou
argumentos trazidos pelas partes, bastando que decline fundamentos suficientes para lastrear sua decisdo (RSTJ 151/229, TRF/3‘R, Proc. 93.03.028288-4, 4T, DJ 29.04.1997, p. 28722 e RITJESP
115/207). - E preciso ressaltar que a r: decisdo embargada abordou todas as questdes apontadas pela embargante, inexistindo nela, pois, qualquer contradicdo, obscuridade ou omissdo.- Quanto ao
prequestio 0, cumpre sali que, ainda que os embargos de declaragdo opostos tenham este proposito, é necessdria a observdncia dos requisitos previstos no art. 1022 do Cédigo de Processo
Civil, 0 que ndo ocorreu no presente caso, uma vez que a matéria constitucional e federal foi apreciada.- Embargos rejeitados.”

Emrazio da sucumbéncia, e considerando que a decisdo agravada foi proferida na vigéncia do CPC/1973, arbitra-se a verba honoraria, nos termos do respectivo artigo 20, § 4°, considerando graude
zelo profissional no curso da agdo ajuizada em fevereiro de 2006, natureza e importancia da causa, tempo e trabalho desenvolvido no lugar da prestagdo do servigo, em 10% do valor atualizado da causa (R$
215.550,00 em02/02/2006, equivalentes atualmente a R$ 450.224,22), rateada entre as quatro autoras.

Ante o exposto, dou provimento ao agravo interno da Unifio para julgar extinta a ag8o rescisoria comresolugdo do mérito (artigo 269, IV c/c artigo 495, CPC/1973; e artigo 487, 11, c/c artigo 975,
CPC/2015), prejudicados os embargos de declaragdo das autoras.

E como voto.

Divirjo do voto do senhor Relator, coma devida vénia.

Stmula 514, do Supremo Tribunal Federal: "' Admite-se a¢fio rescisoria contra sentenca transitada emjulgado, ainda que contra ela nfio se tenhamesgotado todos os recursos''.
Prazo é medida de tempo.

Subjetiva-se emindividual ou comum

No caso concreto, 0 prazo para o autor da resciséria era individual.

Dai, a pertinéneia da stmula do STE.

A agio de terceiro, como € o caso do serventudrio controlador da tramitagdo do processo, ndo cria, modifica ou extingue direito.
"Certiddo" de andamento processual serve ao controle do juizsobre os auxiliares da justica.

Serventudrio ndo julga, nemdecide. Presta contas ao chefe administrativo, o juiz.

O CPC nio fala emcertiddo de atos processuais. Mas emtermos.

Se a parte confinde juiz comescrivdo, decisdo com"certidao", deve responder pela propria inépcia técnica.

‘Voto coma divergéncia.

AGAO RESCISORIA (47) N° 0008473-43.2006.4.03.0000
RELATOR: Gab. 07 - DES. FED. NERY JUNIOR

AUTOR:BARDELLA SAINDUSTRIAS MECANICAS, BARDELLAADMINISTRADORA DE BENS E EMPRESAS E CORRETORA DE SEGUROS LTDA, BAREFAME
INSTALACOES INDUSTRIAIS LTDA, ENERGO AGRO INDUSTRIAL LIMITADA
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Advogado do(a) AUTOR: ANNA PAOLA ZONARI - SP96198
Advogado do(a) AUTOR: ANNA PAOLA ZON ARI - SP96198
Advogado do(a) AUTOR: ANNA PAOLA ZONARI - SP96198
Advogado do(a) AUTOR: ANNA PAOLA ZONARI - SP96198

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

B Trata-se de agravo interposto em face de decisdo monocratica que julgou procedente a agdo rescisoria proposta por BARDELLA S/AINDUSTRIAS MECANICAS E OUTROS emface da
UNIAO FEDERAL, com fulcro no art.485, V, CPC/73, visando a rescisdo de julgado proferido nos autos do Mandado de Seguranga n°1999.61.00.020915-3, no qual foi denegada a seguranga, por entender
que a Lein®9.718/98 era compativel coma ordemconstitucional.

Alega a agravante Unido Federal, emsintese, a decadéncia do direito de propor a presente agao rescisoria.

Quanto a decadéncia, o direito de propor ago rescisoria se extingue em 2 (dois) anos, contados do transito em julgado da decisdo, consoante o disposto no art. 495, CPC/73, vigente a época da
propositura da presente agdo rescisoria.

No mesmo sentido, a Stumula 401/STJ: “O prazo decadencial da agéo resciséria so se inicia quando ndo for cabivel qualquer recurso do viltimo pronunciamento judicial.”
Entretanto, discute-se nestes autos o termo inicial para a contagemdo referido prazo, considerando que as partes integrantes da demanda possuiamprazos recursais distintos.

Enquanto a parte autora apoia seu direito na certiddo do transito em julgado, registrada em 3/2/2004 (Id 107455676 — fl. 411), a parte r¢ afirma que o prazo inicia-se do transito em julgado para
autora, que teria ocorrido em28/10/2003, uma vez que foi intimada do acorddo rescindendo em 10/10/2003.

Comefeito, a mera certiddo de trénsito emjulgado (sema data assinalada do transito emjulgado ) somente espelha o esgotamento das possibilidades recursais para as partes , ndo se confundindo com
0 proprio transito emjulgado da decisdo proferida.

A certiddo de transito emjulgado consiste, tio somente, na declaragio do fendmeno processual registrado, independendo este daquela.

Todavia, o art. 495, CPC/73, assim como a Sumula destacada, néo deixam duvida que o prazo decadencial inicia-se quando néo foi cabivel qualquer recurso e, neste sentido, deve ser interpretado
para ammbas as partes.

De fato, o Superior Tribunal de Justica reconhece o descompasso de adotar a certiddo do transito em julgado como marco inicial para o prazo decadencial - a despeito da discussdo do inicio no dia
seguinte ouno proprio dia - , mas admite que o prazo decadencial para propositura da agdo rescisoria engloba o transito emjulgado para ambas as partes, ndo podendo ser distinto emrelagio a elas.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. TERMO A QUO DO PRAZO DECADENCIAL. ART 495 DO CPC. DATA DO EFETIVO TRANSITO EM JULGADO.
IMPRESTABILIDADE DA CERTIDAO DE TRANSITO EMJULGADO. AGRAVOINTERNO IMPROVIDO. I - Na origem, trata-se de agdo resciséria para desconstituir acrdéo proferido
na AC n. 200672000108040, em que foi provida a apelagdo do INSS no entendimento de que a opgdo da parte exequente em permanecer recebendo o beneficio outorgado na seara administrativa
enseja remincia a percep¢do de qualquer quantia relativa ao amparo concedido em juizo, cuja renda mensal lhe é menos benéfica. No Tribunal Regional Federal da 4° Regido, o processo foi extinto
com fulcro no art. 269, IV, do CPC, em face da decadéncia. II - Neste processo, o Tribunal a quo adotou posigéo segundo a qual o termo inicial do prazo decadencial da agdo resciséria é a data em que
esgotou o prazo recursal do particular, ainda que néo tenhafluido todo o prazo do ente puiblico. O recorrente defende que esse prazo deveria ser contado da data constante na certiddo de transito em
Julgado emitida pelo orgdo julgador. A questdo central deste recurso, portanto, consiste em saber qual é o termo inicial do prazo decadencial da agdo rescisoria quando houver, no processo
rescindendo, partes com prazos recursais distintos. 111 - Destaca-se que é plenamente possivel que, num mesmo processo, existam partes com prazos recursdis distintos, seja por conta de diferenga na
datade intimagdo de um e de outro, seja por conta de prerrogativas processuais proprias, como é o caso do Ministério Publico e dos entes da Fazenda Publica, que possuem prazo em dobro para
recorrer: Dito isso, constato que a posigdo adotada pelo acérdéo recorrido ndo estd de acordo com o entendimento firmado por este Tribunal Superior;, para quem ndo hd como considerar oterm
inicial da contagem do prazo decadencial distintamente para cada uma das partes. Essa conclusdo decorre da ratio essendi do art. 495, do CPC/73, que prevé o inicio do prazo decadencial a
partir do trinsito em julgado da decisdo rescindenda, o qual, por sua vez, dd-se com o exaurimento dos recursos cabiveis ou com o decurso, in albis, dos prazos para sua interposicio por ambas as
partes. Nesse sentido: REsp n. 551.812/RS, Rel. Ministro Felix Fischer, Quinta Turma, julgado em 23/3/2004, DJ 10/5/2004, p. 336; REsp n. 718.164/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 18/12/2008, DJe 13/2/2009. IV - A posicdo defendida pelo recorrente, entretanto, no sentido de que esse prazo deveria ser contado da data constante na certiddo de
transito em julgado emitida pelo orgdo julgador; por certo, também ndo se coaduna com o entendimento desta Corte, segundo o qual o transito  em julgado da ultima decisdo proferida no
processo rescindendo deve ser aferido pelo transcurso do prazo recursal e néo pela certiddo de trdnsito em julgado que, alids, ndo aponta o transito naquela data, mas apenas certifica que a decisdo
transitou em julgado. A propdsito: AgRg no AgRg no AREsp n. 787.252/SP, Rel. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, Terceira Turma, julgado em 26/4/2016, DJe 10/5/2016 V - Agravo interno
improvido. (STJ, Agint nos EDclno REsp 1622029 /SC, Rel. Min. Francisco Falcéo, Segunda Turma, DJe 14/06/2019).

No caso concreto, temos: 0 acordéo rescindendo foi publicado no Didrio da Justica em 10/10/2003 (Id 107455676), a Unido Federal foi intimada em 13/10/2003 (Id 107455676 — fl. 407/v) e o
Ministério Publico Federal teve ciéncia da decisao em 17/11/2003 (Id 107455676 —{l. 408); a certiddo langada a fl. 411 declara que o trénsito emjulgado ocorreu em03/02/2004 (Id 107455676). A agéo rescisoria
foi proposta em02/02/2006.

De fato, o transito emjulgado da decisio rescindenda ocorreu emdata anterior ao certificado, considerando a lei processual regente (CPC/73), em 18/12/2003 e nido, como consta da certiddo, em
2/2/2006.

Naio obstante, considerando que a certiddo expedida é dotada de fé publica, ndo se pode imputar a parte o 6nus do erro cometido pelo Cartorio.

Nesse sentido:

Agravo regimental nos embargos de declaragdo no recurso extraordindrio. Decadéncia. A¢do rescisoria. Certidao emitida por meio do sitio eletrénico do STJ. Data do transito em julgado certificada de
modo equivocado. Fé publica (art. 19, inciso II, CF). Erro judicidrio cujo 6nus ndo pode ser imputado ao jurisdicionado de boa-fé. Agravo regimental a que se dd provimento. 1. Certidéo emitida por
meio do sitio eletrénico do STJ contendo equivoco quanto a data do transito em julgado de acérdao. Discussdo acerca do efeito juridico a ser conferido a certiddo reveladora de falsos dados quando a
parte beneficiaria das informagdes inveridicas ndo tenha contribuido para o erro. 2. O art. 19, inciso 11, da Carta da Republica determina que se resguarde a boa-fé das informagoes constantes de
documentos oficiais e daqueles que as recebem e delas se utilizam nas relagdes juridicas. Havendo quebra do binémio lealdade/confianga na prestagdo do servigo estatal, o principio da boa-fé ha de
incidir a fim de que, no exercicio hermenéutico da relagéo a envolver o Direito e os fatos, as consequéncias juridicas reconhecidas sejam efetivamente justas. 3. Havendo, como no caso dos autos, fator
externo avontade da parte, imprevisivel e inevitavel, a inviabilizar o exercicio do direito processual no prazo legal, admite-se a prorrogagéo do prazo decadencial para a propositura da agéo resciséria. 4.
Agravo regimental provido para o fim de dar-se provimento ao recurso extraordindrio e entender-se tempestiva a propositura da agdo rescisoria. (STF, RE 964.139, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, Segunda
Turma, DJe-057 DIVULG 22-03-2018.
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Destarte, no caso, respeitado o prazo previsto no art. 495, CPC/73, ndo merece reforma a decisdo agravada.

No que concerne aos embargos de declaragdo da parte autora, cumpre observar que: (i) A sentenga concedeu parcialmente a seguranca reconhecendo a ilegitimidade da ampliagdo da base de calculo
das contribuicdes, entretanto, admitiu a majoragdo da aliquota da COFINSS de 2% para 3%; (i) No julgamento dos recursos de apelagdes a Sexta Turma deu provimento a apelagdo da Unido e a remessa oficial €
negou provimento a apelagdo das autoras, reconhecendo a constitucionalidade da ampliagao da base de célculo perpetrada pela Lein® 9.718/98.

A rescisoria foi julgada procedente, “a fim de, em juizo rescisorio, dar provimento a apelagido da Autora e dar parcial provimento a apelagdo da Unido e a remessa oficial no processo
subjacente, reconhecendo-se a inconstitucionalidade do § 1°, do art. 3°, da Lein®9.718/98, que alargou a base de cdlculo do PIS e da COFINS .

De fato, ao julgar procedente a agdo rescisoria, reconhecendo o entendimento suffagado no sentido da inconstitucionalidade do art.3°, § 1°, Lein® 9.718/98, que anpliou as bases de célculo do PIS e
da COFINS, emjuizo rescisorio, deu-se provimento a apelagdo da Autora e negou-se provimento a apelagdo da Unido e a remessa oficial no processo subjacente.

Assim, acolhentse os aclaratorios opostos pela parte autora, para sanar o vicio apontado, sem, contudo, alterar o julgado.
Ante 0 exposto, nego provimento ao agravo da Unifio Federal e acolho os embargos de declaragio da parte autora, nos termos supra.

E 0 voto.

EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO R];SCIS()RIA. PRAZO DECADENCIAL. TERMO INICIAL. DATA DE EFETIVO TRANSITO EM JULGADO. INVIABILIDADE
DEALTERACAO DE PRAZOS PEREMPTORIOS.

1. A certiddo de transito emjulgado, qualquer que seja a informagio contida, ndo dispensa as partes de acompanhar os prazos processuais, nemo Juizo de aplicar a regra peremptoria de decadéncia, de acordo com
critérios legais e fatos do processo, sendo necessario ressaltar que ndo € a certiddo que gera o transito emjulgado, mas os fatos do processo, cujo exame e acompanhamento s3o encargos processuais imprescindiveis
para efeito de recursos e agdes sujeitas a prazos legais.

2. O transito emjulgado para ambas as partes ocorreu em 18/12/2003, ao passo que a rescisoria foi ajuizada em02/02/2006, excedendo, portanto, o biénio decadencial. Embora a certiddo, sesmmencionar a data em
que ocorrido o transito em julgado, tenha sido langada nos autos apenas em 03/02/2004, esta data nio constitui termo inicial do prazo decadencial para agdo rescisoria, pois “a decadéncia da agdo rescisoria se
comprova pelo transito em julgado da iiltima decisdo proferida no processo de conhecimento, aferido pelo transcurso do prazo recursal e ndo pela certiddo de transito em julgado que, ademais, ndo
aponta o transito naquela data, mas apenas certifica que a decisdo transitou em julgado" (AgRgna AR 2.946/RJ, Terceira Segdo, Rel. Ministra Maria Thereza de Assis Moura, DJe 19/3/2010; e AgRg na
AR 4.666/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 23/2/2012).

3. Emrazio da sucumbéneia, e considerando que a decis@io agravada foi proferida na vigéncia do CPC/1973, arbitra-se a verba honoraria, nos termos do respectivo artigo 20, § 4°, considerando grau de zelo
profissional no curso da agdo ajuizada em fevereiro de 2006, natureza e importancia da causa, tempo e trabalho desenvolvido no lugar da prestagdo do servigo, em 10% do valor atualizado da causa (R$ 215.550,00
em02/02/2006, equivalentes atualmente a R$ 450.224,22), rateada entre as quatro autoras.

4. Agravo interno da Unidio provido para julgar extinta a ago rescisoria comresolugéo do mérito (artigo 269, 1V c/c artigo 495, CPC/1973; e artigo 487, 11, c/c artigo 975, CPC/2015), prejudicados os embargos
de declaragdo das autoras.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Segunda Segdo, por maioria, decidiu dar provimento ao agravo interno da Unido para julgar extinta a agio rescisoria comresolugdo do mérito

(artigo 269, IV c/c artigo 495, CPC/1973; e artigo 487, 11, c/c artigo 975, CPC/2015), prejudicados os embargos de declaragdo das autoras, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL(221) N° 5018574-63.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 08 - DES. FED. CARLOS MUTA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDEMS - JEF

SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 2* VARA FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA:EMORY CORRETORA DE SEGUROS DE VIDA S/S LTDA

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: GUILHERME AZAMBUJA FALCAO NOVAES - MS13997-A
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: LUIZ FELIPE FERREIRA DOS SANTOS - MS13652-A

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5018574-63.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 08-DES. FED. CARLOS MUTA
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS - 2* VARA FEDERAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA: EMORY CORRETORADE SEGUROS DE VIDAS/S LTDA
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: GUILHERME AZAMBUJA FALCAO NOVAES
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: LUIZFELIPE FERREIRADOS SANTOS

RELATORIO

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal de Campo Grande contra decisdo do Juizo da 2* Vara Federal de Campo Grande que, em demanda para
condenar a Unido ao pagamento de danos morais por indevida penhora de ativos financeiros pelo BACENJUD, declinou da competéncia ao suscitante, sob findamento de que o valor da causa ¢ inferior ao
estabelecido para a tramitagdo das causas no JEF, nos termos do artigo 3° da Lei 10.259/2001.

Designado o suscitante para tratar, emcaréter provisorio, de atos e medidas urgentes, foramdispensadas informagdes do suscitado, diante da suficiéncia dos elementos contidos nos autos.

E o relat6rio.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5018574-63.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 08-DES. FED. CARLOS MUTA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE/MS - JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE/MS -2 VARA FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA: EMORY CORRETORADE SEGUROS DE VIDAS/S LTDA
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: GUILHERME AZAMBUJA FALCAO NOVAES
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: LUIZFELIPE FERREIRADOS SANTOS

VOTO

Senhores Desembargadores, proposta demanda para condenar a Unido ao pagamento de danos morais por indevida constrigdo de ativos financeiros em ago executiva fiscal, o Juizo da 2* Vara
Federal de Campo Grande declinou da competéncia, sob findamento de que o valor da causa ¢é inferior ao limite previsto no artigo 3°, caput e §3°, da Lei 10.259/2001 (Id 136540040, £ 105).

O Juizado Especial Federal de Campo Grande, que recebeu o feito, suscitou o conflito negativo de competéncia, por inexistir prova ou possibilidade de presumir seja a autora microempresa ou
empresa de pequeno porte, pessoas juridicas autorizadas a demandar no JEF (Id 136540040, f 120):

“...A denominagado da sociedade empresdria ‘EMORY CORRETORA DE SEGUROS DE VISA S/S LTDA. 'ndo sugere tratar-se de ME ou EPP e tampouco hd prova do enquadramento numa dessas
categorias, que ndo se presume a vista do bali: 0 legal, falecendo, assim, competéncia ao JEF para processar e julgar a causa, a teor do art. 6°da Lein®10.259/01 .

A proposito, dispde o artigo 6°, I, da Lei 10.259/2001 que “podem ser partes no Juizado Especial Federal Civel [...] como autores [...] as microempresas e empresas de pequeno porte, assim
definidas na Leino 9.317, de 5 de dezembro de 1996, excluindo-se a possibilidade de ajuizamento de demandas emtal Juizo por pessoas juridicas de natureza distinta.

Neste sentido ja decidiu esta 2* Segdo:

CC 5005647-02.2019.4.03.0000, Rel. Des. Fed. ANTONIO CEDENHO, DJe de 06/03/2020: “PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZADO
ESPECIAL FEDERAL CIVEL E VARA FEDERAL. AUTOR QUE NAO SE ENQUADRA DENTRE OS ELENCADOS PELO ARTIGO 6°, I, DA LEI 10.259/2001. COMPETENCIA DA
VARAFEDERAL. CONFLITO NEGATIVO PROCEDENTE. 1. Conforme se extrai dos documentos reproduzidos no conflito de competéncia, a autora é associagdo civil sem fins lucrativos (vide ata
de assembleia geral de constitui¢do da " Associagdo Residencial Jardins”). 2. Sendo associagdo sem fins lucrativos, a autora ndo se enquadra, pois, nas pessoas legitimadas a demandar perante o Juizado
Especial Federal, nos termos do que dispoe o arrigo 6°, I, da Lei n° 10.259/20014. Conflito negativo de competéncia procedente. 3. Assim, ndo obstante o valor da causa de R$ 10.000,00 (dez mil reais)
esteja enquadrado dentro do limite fixado pelo artigo 3°, da Lei n® 10.259/2001, o ébice legal previsto no artigo 6° impede o manejo da agdo perante o Juizado. 4. Conflito negativo procedente.”

No caso, declinada a competéncia para o Juizado Especial Federal, este determinou & autora a comprovagio documental de sua condigdo de microempresa ou empresa de pequeno porte (Id
136540040, f. 111), sendo apresentada tdo-somente certiddo emitida pelo cartério de registro de pessoas juridicas (Id 136540040, f. 119) que, como observado pelo suscitante, no possibilita constatar qualquer
indicio de regime de ME ou EPP aplicado a autora. Da mesma forma, o “comprovante de inscrigdo e de situagdo cadastral” da pessoa juridica perante a Receita Federal do Brasil, ofertado juntamente coma

Federal
Ante o exposto, julgo procedente o conflito negativo para declarar a competéncia do Juizo suscitado.

E como voto.

EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. PESSOA JURIDICA. AJUIZAMENTO DE DEMANDA NO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. MICROEMPRESA OU
EMPRESA DE PEQUENO PORTE. ARTIGO 6°, I, DA LEI 10.259/2001. CONDIGCAO NAO DEMONSTRADA. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL.
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1. Dispde o artigo 6°, I, da Lei 10.259/2001 que “podem ser partes no Juizado Especial Federal Civel [...] como autores [...] as microempresas e empresas de pequeno porte, assim definidas na Lei no
9.317, de 5 de dezembro de 1996, excluindo-se, desta forma, a possibilidade de ajuizamento de demandas emtal juizo por pessoas juridicas submetidas a regimes tributarios diversos.

2. Declinada a competéncia para o Juizado Especial Federal, este determinou a autora a juntada de comprovagao documental de sua condig@o de microempresa ou empresa de pequeno porte, sendo apresentada
tao-somente certiddo emitida pelo cartdrio de registro de pessoas juridicas que, como observado pelo suscitante, nido possibilita constatar qualquer indicio de regime de ME ou EPP aplicado a autora. Da mesma
forma, o “comprovante de inscrigdo e de situagdo cadastral” da pessoa juridica perante a Receita Federal do Brasil, ofertado juntamente com a peticio inicial, no revela qualquer dado caracterizador da
qualidade de microempresa ou empresa de pequeno porte, a possibilitar o ajuizamento de demanda perante o Juizado Especial Federal.

3. Conflito negativo de competéncia procedente.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Segunda Seg@o, por unanimidade, decidiu julgar procedente o conflito negativo para declarar a competéncia do Juizo suscitado, nos termos do
relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5022277-02.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 13 - DES. FED. MONICANOBRE

AUTOR: GINO ORSELLI GOMES

Advogados do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO BARBOSA DE OLIVEIRA E SOUZA - SP73491-A, ALESSANDRA DE LOPES OLIVEIRA E SOUZA - SP282961
REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Inicialmente, intime-se o0 autor para que, no prazo de 5 (cinco) dias, colacione declaragdo de hipossuficiéncia econdmica atualizada.

Tendo emvista o quanto estabelecido na Portaria Conjunta Pres/Core n° 10, de 03 de julho de 2020 (que dispds sobre o restabelecimento das atividades presenciais no ambito da Justiga Federal da 3* Regido a partir
de 27 de julho de 2020), defiro a dilagio de prazo para a juntada dos documentos indispensaveis a propositura da agéo pelo prazo de 30 (trinta) dias.

Intime-se.
Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

INCIDENTE DEASSUNCAO DE COMPETENCIA (12087) N° 5000837-86.2016.4.03.0000
RELATOR:Gab. 21 - DES. FED. JOHONSOM DI SALVO

SUSCITANTE: CARLOS ALEXANDRE KLOMFAHS

Advogado do(a) SUSCITANTE: CARLOS ALEXANDRE KLOMFAHS - SP346140-A

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO BERNARDO DO CAMPO/SP - 1* VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de Incidente de Assungdo de Competéncia apresentado em 14/07/2016, em autos apartados, por CARLOS ALEXANDRE KLOMFAHS, com espeque no art. 947 do CPC,
objetivando que a remessa necessaria em face de sentenga de improcedéncia proferida na A¢ao Popular n® 5000294-74.2016.4.03.6114 seja julgada pela Segunda Segéo desta Corte.

Os autos foram renetidos 8 UFOR, que redistribuiu os autos por dependéncia a Apelagao/Reexame Necessario n° 5000294-74.2016.4.03.6114 e Tutela Cautelar Antecedente n° 5002324-
91.2016.4.03.0000, ambos de minha relatoria (Certiddo ID n° 3321889).

Recebi os autos emredistribuigao no dia 28/08/2020.
E o relatorio.

DECIDO.

O caso comporta julgamento monocratico.

A instauragdo do Incidente de Assung@o de Competéncia— IAC foi suscitada em autos apartados como objetivo especifico de provocar o julgamento da Apelagdo Civel e Remessa Necessaria —
ApelRemNec n° 5000294-74.2016.4.03.6114 pela Segunda Secdo desta Corte, “emface da relevante questdo de direito e da repercussio social do reajuste dos servidores™.

Primeiramente, é preciso registrar que o pedido de instauragdo do IAC deve ser feito nos prégrios autos, seja nas razes recursais ou mediante simples petigdo apresentada emmomento anterior a0
julgamento do recurso. Nesse sentido: Aglnt no REsp 1830121/RN, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em06/05/2020, DJe 12/05/2020.
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Alémdisso, os autos s6 vieram conclusos a este Gabinete no dia 28/08/2020, muito tempo depois do julgamento da ApelRemNec n° 5000294-74.2016.4.03.6114 pela C. 6" Turma desta Corte, na
sessdo de 21/09/2018, e do transito emjulgado, que ocorreuno dia 19/10/2018, conforme Certidao ID n° 19676907.

Cabe destacar que este Gabinete somente teve conhecimento da existéncia do pedido de instauragio de IAC porque os autos estavamna relagdo de processos da tltima inspegdo do Conselho da
Justica Federal. Por forga disso, em07/05/2020, este Gabinete abriuo Chamado de Tecnologia da Informagao n® 10308383, informando resumidamente o problema, in verbis:

“ESTE PROCESSO ESTA NA RELACAO DE PROCESSOS DA INSPECAO DO CONSELHO DE JUSTICA FEDERAL. ATE ESTE MOMENTO NAO TINHAMOS CONHECIMENTO
DESTE PROCESSO. EM PESQUISA NO PJE CONSTA QUE O MESMO ESTA NA PASTA "ANALISAR TIPO DE DECISAO A PROFERIR", ISSO DESDE 2018, POREM, ESTA PASTA
NAOSE VISUALIZANO GABINETE DENTRO DA 2°SECAO E O PROCESSO NUNCA APARECEU VISIVEL NESTE GABINETE.”.

Emresposta, a Divisao de Parametizagio de Fluxo do PJe esclareceu, em28/08/2020, que o processo permaneceuno fluxo da Presidéncia ao invés de ser encaminhado ao fluxo da Segao. Vejamos:

“Esclarecemos que o processo n° 5000837-86.2016.4.03.0000, inicialmente distribuido para a Presidéncia, permaneceu no fluxo da Presidéncia apos a redistribui¢do ao Gab. Des. Fed. Johonsom Di
Salvo, ao invés de ser encaminhado ao fluxo das Turmas e Segdes.

Informamos que o fluxo de tramitagdo do referido processo foi ajustado nessa data.

Atenciosamente,
Divisdo de Parametrizagdo de Fluxo.”

Portanto, além de ter sido suscitado pela via inadequada, a essa altura nfio tem propdsito prosseguir no exame do incidente que, diante do julgamento da Apelagio e da Remessa Necessaria, com
transito emjulgado, perdeu o seu objeto.

Ante o exposto, nio conhego do presente incidente.
Int.

Como transito emjulgado, dé-se baixa.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5033247-95.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 14 - DES. FED. MARCELO SARAIVA
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

REU:MARLENE CECILIA DELSIN FAZENDA
Advogado do(a) REU: RAFAELJOAO DEPOLITO NETO - SP274711

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

1. Considerando que a Unido Federal ingressou na lide originaria como litisconsorte passivo necessaria e manifestou interesse no presente feito, oportunidade em que requereu a sua procedéncia,
determino a sua inclus&io cono assistente litisconsorcial da parte autora.

II. Intime-se a ré para apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, réplicae contrarrazdes ao agravo interno interposto pelo INSS.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.
SUBSECRETARIA DA 3* SECAO

AGAO RESCISORIA (47) N° 5010110-21.2018.4.03.0000
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RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR: ODILON FREITAS RIBEIRO

Advogado do(a) AUTOR: WELLINGTON COELHO DE SOUZA JUNIOR - MS15475-A
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ACAO RESCISORIA (47)N° 5010110-21.2018.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

AUTOR: ODILON FREITAS RIBEIRO

Advogado do(a) AUTOR: WELLINGTON COELHO DE SOUZA JUNIOR - MS15475-A
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): Trata-se de agfo rescisoria proposta por Odilon Freitas Ribeiro, em 14/05/2018, em face do INSS - Instituto Nacional do
Seguro Social, com fndamento no art. 966, inc. VIII, do CPC, visando desconstituir a sentenca proferida nos autos do processo n° 0011885-72.2016.4.03.6000, que reconheceu a especialidade de parte dos
periodos indicados pelo autor, julgando improcedente o pedido de aposentadoria especial.

Sustenta que a decisdo rescindenda, ao calcular o tempo de atividade especial, nio observou a existéncia de decisdo administrativa, proferida em 18/03/2013, que havia reconhecido a especialidade
nos intervalos de 02/12/1982 a 28/02/1986, de 29/04/1995 a 05/03/1997 e de 19/11/2003 a 05/10/2011. Assevera que, somados os periodos reconhecidos administrativamente comagqueles declarados na sentenga,
constata-se que o autor contava com26 anos, 4 meses e 18 dias de tempo especial, fazendo jus a aposentadoria especial pretendida a partir da DER (07/05/2013).

A peticdo inicial veio acompanhada de documentos (n° 2.987.337 an® 2.987.348).

Em 15/05/2018, o autor emendou a inicial (doc. n® 3.037.468), afirmando que a Lein® 9.711/98 e o Decreto n° 3.048/99 resguardam o direito adquirido a conversio de tempo especial em comum
Afirma que o periodo de 2/12/82 a 28/2/86 foi reconhecido por enquadramento na atividade de ferrovidrio e os demais por exposicdo a fator ruido. Reitera terem sido preenchidos os requisitos da aposentadoria
especial.

Determinada a juntada de instrumento de procuragéo e de declarago de hipossuficiéncia novos (doc. n® 65.838.863). Devidamente cumprida (doc. n° 67.685.612), deferi ao autor os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita, bemcomo recebia emenda a inicial (doc. n® 79.983.653).

Citada, a autarquia apresentou contestagio (doc. n° 90.378.058), alegando, preliminarmente, a auséncia de interesse de agir, por pretender o autor, a rediscussdo do quadro fatico-probatorio da agao
originaria. No mérito, aduz que a decisdo rescindenda se pronunciou expressamente sobre os pontos controvertidos, levando emconta que era impossivel a concessio da aposentadoria especial, independentemente
do termpo reconhecido administrativamente. Assevera que o INSS reconheceu em sede administrativa os periodos de 02/12/1982 a 05/03/1997, de 19/11/2003 a 07/12/2006 e de 10/02/2010 a 05/10/2011, os

quais, somados aos vinculos declarados como especiais na sentenca, alcangam23 anos, 2 meses e 2 dias de tempo especial, o que ¢ insuficiente para a concessdo do beneficio. Quanto ao juizo rescisdrio, anota que
ndo forampreenchidos os requisitos da aposentadoria especial.

O autor se manifestou sobre a contestagio (doc. n° 123.747.853).
Dispensada a produgio de provas (doc. n° 125.855.451), nenhuma das partes apresentou razdes finais.

E o breve relatorio.
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O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): A preliminar trazida emcontestagdo confinde-se como mérito e comele serd analisada.

O autor fundamentou seu pedido no art. 966, inc. VIII, do CPC, que ora transcrevo:

"Art. 966. A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

VIII - for fundada em erro de fato verificavel do exame dos autos.

§ 1°Hd erro de fato quando a decisdo rescindenda admitir fato inexistente ou quando considerar inexistente fato efetivamente ocorrido, sendo indispensavel, em ambos os casos, que o fato
ndo represente ponto controvertido sobre o qual o juiz deveria ter se pronunciado."

A rescisdo findada em erro de fato é cabivel nos casos em que o julgador deixa de examinar atentamente os elementos de prova existentes nos autos, formando, por esta razio, uma convic¢ao
equivocada sobre o cenario fatico da lide.

Conforme expds com brilhantismo o E. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, “A agdo rescisoria fundada em erro de fato pressupde que a decisdo tenha admitido um fato inexistente ou tenha
considerado inexistente um fato efetivamente ocorrido, mas é indispensavel que néo tenha havido controvérsia nem pronunciamento judicial sobre o fato (art. 966, § 1° do CPC/2015).” (Aglnt no
AREsp n° 1.315.063/RS, Terceira Turma, v.u., j. 15/04/19, DJe 24/04/19). Impossivel, portanto, a utilizagio da ag@o rescisoria para mero reexame de prova, com findamento na alegagdo de que houve "md
apreciagdo" do conjunto probatorio.

A sentenga rescindenda, ao julgar improcedente o pedido origindrio, assimse pronunciou (doc. n° 2.987.348, p. 27/28):

“Da fundamentagdo acima, cotejada com as provas juntadas aos autos, infere-se que dos periodos controversos somente o lapso temporal compreendido entre 14/01/2002 a 18/11/2003
ndo foi laborado em condi¢des especiais.

Por sua vez, os periodos de 01/03/1986 a 30/04/1990, 01/05/1990 a 28/04/1995, 06/03/1997 a 30/09/1999 e 01/10/1999 a 04/06/2001 foram laborados com efetiva exposi¢do ao agente de

risco ruido em niveis acima do patamar legal.

()

Logo, considero provada a atividade especial do autor nos periodos de 01/03/1986 a 30/04/1990, 01/05/1990 a 28/04/1995, 06/03/1997 a 30/09/1999 e 01/10/1999 a 04/06/2001, em razdo
da efetiva exposigdo do segurado ao agente agressivo ruido, o que totaliza um periodo de 9 (nove) anos 1 (um) més e 28 (vinte e oito) dias trabalhados em condigdes especiais.

Quanto aos demais periodos, conforme jd consignado, ndo ha que se falar em especialidade, visto que o autor ndo trabalhou exposto a niveis de ruido superiores ao estabelecido em lei.
Ademais, conforme documento de fls. 63 e 81, os demais periodos ja foram reconhecidos administrativamente.

Assim, o periodo especial ora reconhecido totaliza 9 (nove) anos 1 (um) més e 28 (vinte e oito) dias, periodo esse que, mesmo somado aos periodos ja reconhecidos administrativamente,
implica em lapso temporal ndo sdo suficiente para a concessdo do beneficio de aposentadoria especial reclamado pelo autor.”

Ahipdtese, como se vé, ndo ¢ de erro de fato, uma vez que a sentenga rescindenda contém pronunciamento expresso quanto aos periodos reconhecidos administrativamente no “documento de fls. 63
e81”. Destaco que a decisdo administrativa que reconhece os periodos mencionados na exordial se encontra reproduzida a fls. 76/81 do processo origindrio (doc. n° 2.987.347, p. 3/8).

Assentenga, portanto, emitiu juizo de valor sobre o elemento de prova destacado pelo autor, o que impossibilita 0 reconhecimento de erro de fato, por forga do art. 966, §1°, do CPC.

Entretanto, entendo que o presente caso reclama a aplicagdo do principio jura novit curia.
cinco) anos de tempo especial.

A alegagiio amolda-se com perfeigéo a hipdtese de rescisdo prevista no art. 966, inc. V, do CPC, pois, de acordo coma narrativa do autor, a sentenga deixou de conceder aposentadoria especial
apesar da existéncia de vinculos — reconhecidos administrativa e judicialmente — cuja somatoria era superior a 25 (vinte € cinco) anos.

Comessas consideragdes, passo a analise.

A sentenga rescindenda reconheceu a especialidade dos periodos de 01/03/1986 a 30/04/1990, de 01/05/1990 a 28/04/1995, de 06/03/1997 a 30/09/1999 e de 01/10/1999 a 04/06/2001 (doc. n®
2.987.348, p. 28). Tambémdeclarou que houve o reconhecimento administrativo de certos periodos, conforme registrado no “documento defls. 63 a 81" (doc. n°2.987.348, p. 28).

Ao se examinar a decisdo administrativa proferida pela autarquia em 18/03/2013, verifica-se que houve ali o reconhecimento dos periodos de 02/12/1982 a 28/02/1986, de 29/04/1995 a 05/03/1997
e de 19/11/2003 a 05/10/2011 (doc. n° 2.987.347, p. 8). A somatoria destes intersticios com aqueles reconhecidos na sentenga corresponderia a 26 (anos), 4 (quatro) meses e 18 (dezoito) dias de tempo
especial.

Necessario, porém, tecer algumas consideragdes comrelagio ao periodo de 19/11/2003 a 05/10/2011.

Como visto, a decisao administrativa de 18/03/2013 reconheceu o periodo de 19/11/2003 a 05/10/2011 em sua integralidade (doc. n° 2.987.347, p. 8). Contudo, o INSS, em sua contestagdo,
afirmou que, neste intersticio, houve apenas o reconhecimento dos periodos de 19/11/2003 a 07/12/2006 e de 10/02/2010 a 05/10/2011 (doc. n° 90.378.058, p. 3), de forma que o autor contaria com apenas 23
(vinte e trés) anos, 2 (dois) meses e 2 (dois) dias de tempo especial.

Observo que, efetivamente, houve erro na decisao administrativa de 18/03/2013 comrelago ao reconhecimento integral do periodo de 19/11/2003 a 05/10/2011. Nemos registros do CNIS (doc. n®
2.987.361, p. 8) nemas anotagdes em CTPS (doc. n° 2.987.361, p. 22) corroboram que o autor teria trabalhado minterruptamente ao longo de todo o lapso temporal mencionado. Também ndo ha, na agdo
origindria, PPP, formulério ou outro documento que comprove tal informago.

Consoante se extrai do Resumo de Documentos para Cdlculo de Tempo de Contribuigdo elaborado pela autarquia (doc. n® 2.987.348, p. 13/14), os periodos de 19/11/2003 a 07/12/2006 e de
10/02/2010 2 05/10/2011 foramefetivamente comprovados como especiais emsede administrativa.

Ainda que se entenda possivel o exame da matéria emsede judicial — um vez que ainda ndo houve o decurso do prazo decadencial de revisdo da decisdo administrativa de 18/03/2013 -, mesmo assim
impde-se o reconhecimento de que o autor laborou ematividades especiais por mais de 25 (vinte e cinco) anos.

Isto porque, no ja mencionado Resumo de Documentos para Cdlculo de Tempo de Contribuigdo (doc. n° 2.987.348, p. 13/14) e no extrato do CNIS (doc. n° 2.987.361, p. 4), é possivel
observar que o autor esteve no gozo do beneficio de auxilio-doenga durante o periodo de 31/05/2007 a 01/05/2009.

Aplicavel, portanto, in casu, o entendimento firmado pelo C. Superior Tribunal de Justiga no REsp Representativo de Controvérsia n® 1.759.098/RS, no sentido de que “O segurado que exerce
atividades em condigdes especiais, quando em gozo de auxilio-doenga, seja acidentdrio ou previdencidrio, faz jus ao computo desse mesmo periodo como tempo de servigo especial."

Note-se, ainda, que 0 gozo do beneficio de auxilio-doenga ocorreu emmomento no qual o autor mantinha a qualidade de segurado emdecorréncia de recolhimentos efetuados no exercicio de atividade
especial, ouseja, como pagamento de contribuigio adicional pelo empregador. Outrossim, o historico laboral do demandante demonstra que este sempre exerceu atividades sujeitas a condigdes nocivas.

Logo, ainda que se entenda que no intersticio de 19/11/2003 a 05/10/2011, s6 ¢ possivel o reconhecimento dos periodos de 19/11/2003 a 07/12/2006; de 31/05/2007 a 01/05/2009 e de 10/02/2010
a05/10/2011, contaria o autor, entio, com?25 (vinte e cinco) anos, 1 (um) més e 18 (dezoito) dias de tempo especial.
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Portanto, encontra-se configurada a existéncia de violagdo manifesta ao art. 57 da Lein® 8.213/91. A sentenca rescindenda reconheceu expressamente a validade dos periodos declarados como
especiais na decisdo administrativa. Outrossim, como ja observado, a somatéria dos periodos admitidos pela sentenga, reconhecidos em sede judicial e administrativa, corresponde a tempo especial superior a 25
(vinte e cinco) anos, mesmo coma contagemcorreta dos periodos laborados entre 19/11/2003 a 05/10/2011.

Assim, ndo poderia a sentenga ter declarado improcedente o pedido por falta de tempo especial, a0 mesmo tempo emque reconhece a validade de periodos cuja soma € superior a 25 (vinte e cinco)
anos de atividades prestadas emcondi¢des nocivas.

Logo, procede o pedido de rescisdo, nos termos do art. 966, inc. V, do CPC, por ofensa ao art. 57, da Lein® 8.213/91.

Emjuizo rescisrio, observa-se que o autor, na agio origindria, postuloua concessao de aposentadoria especial, como pagamento de prestagdes vencidas desde o requerimento administrativo (doc. n°
2.987.344,p. 12).

Conforme destacado anteriormente, os periodos declarados como validos na sentenga rescindenda — comas devidas corre¢des emrelagdo ao periodo de 19/11/2003 a 05/10/2011 - correspondem,
quando somados, a 25 (vinte e cinco) anos, 1 (um) més e 18 (dezoito) dias de tempo especial, conforme tabela abaixo.

Portanto, fazjus o autor a obten¢io de aposentadoria especial, uma vez que preenchidos os requisitos do art. 57, da Lein® 8.213/91. O termo inicial do beneficio deve ser fixado em07/05/2013, tendo
emvista o pedido expresso formulado na presente rescisoria (doc. n°2.987.333, p. 7).

A corre¢do monetaria deve incidir desde a data do vencimento de cada prestago e os juros moratorios a partir da citagdo, momento da constituicdo do réuemmora.

Comrelagio aos indices de atualizagio monetaria e taxa de juros, devemser observados os posicionamentos firmados na Repercussdo Geralno Recurso Extraordinario n° 870.947 (Tema 810)
e no Recurso Especial Repetitivo n° 1.492.221 (Tema 905), adotando-se, dessa forma, o IPCA-E nos processos relativos a beneficio assistencial e o INPC nos feitos previdencidrios. Quadra ressaltar haver
constado expressamente do voto do Recurso Repetitivo que “a adogdo do INPC ndo configura afronta ao que foi decidido pelo Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral (RE 870.947/SE).
Isso porque, naquela ocasido, determinou-se a aplicagdo do IPCA-E para fins de corre¢do monetdria de beneficio de prestagdo continuada (BPC), o qual se trata de beneficio de natureza assistencial,
previsto na Lei 8.742/93. Assim, é imperioso concluir que o INPC, previsto no art. 41-A da Lei 8.213/91, abrange apenas a corregdo monetdria dos beneficios de natureza previdencidria.” Outrossim,
como bemobservouo E. Desembargador Federal Jodo Batista Pinto Silveira: “Importante ter presente, para a adequada comp do do eventual impacto sobre os créditos dos segurados, que os indices em
referéncia—INPC e IPCA-E tiveram variagdo muito préximano periodo de julho de 2009 (data em que comegou a vigorar a TR) e até setembro de 2019, quando julgados os embargos de declaragdo
no RE 870947 pelo STF (IPCA-E: 76,77%; INPC 75,11), de forma que a adogdo de um ou outro indice nas decisoes judiciais ja proferidas néo produzira diferencas significativas sobre o valor da
condenagdo.” (TRF-4* Regidio, Al n° 5035720-27.2019.4.04.0000/PR, 6" Turma, v.u., j. 16/10/19).

A taxa de juros deve incidir de acordo com a remuneragdo das cadernetas de poupanca (art. 1°-F da Lei n® 9.494/97 com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09), conforme determinado na
Repercussdo Geral no Recurso Extraordinario n° 870.947 (Tema 810) e no Recurso Especial Repetitivo n° 1.492.221 (Tema 905).

Fixo os honorérios advocaticios em 10% sobre o valor da condenagio, consideradas as parcelas vencidas até a data da presente decisdo, nos termos da Stmulan® 111, do C. STJ.

Ante o exposto, julgo procedente a rescisoria, com fimdamento no art. 966, inc. V, do CPC para, em juizo rescisorio, julgar procedente o pedido de aposentadoria especial. Comunique-se 0 MM.
Juiza quo do inteiro teor deste.

E o meuvoto.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

EMENTA

PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. ART. 966, INC. VIII, DO CPC. ERRO DE FATO. INOCORRENCIA. PRONUNCIAMENTO JUDICIAL. PRINCIPIO JURA
NOVIT CURIA. CAUSA DE PEDIR QUE DESCREVE VIOLACAO MANIFESTA A NORMA JURIDICA. DECISAO QUE RECONHECE PERIODOS ESPECIAIS CUJA SOMA E
SUPERIOR A 25 ANOS, MAS JULGA IMPROCEDENTE O PEDIDO DE APOSENTADORIA ESPECIAL. VIOLACAO A NORMA CARACTERIZADA. RESCISORIA
PROCEDENTE. PROCEDENCIA DO PEDIDO ORIGINARIO.

1 - A rescisdo findada emerro de fato é cabivel nos casos em que o julgador deixa de examinar atentamente os elementos de prova existentes nos autos, formando, por esta razio, uma convicgdo
equivocada sobre o cendrio fatico da lide.

11 - A sentenga rescindenda contém promunciamento expresso quanto aos periodos reconhecidos administrativamente no “documento de fls. 63 e 81”. Houve, portanto, emissao de juizo de valor
comrelagdo ao elemento de prova destacado pelo autor, o que impossbilita o reconhecimento do erro de fato, nos termos do art. 966, §1°, do CPC.

reconhecidos administrativamente corresponde a mais de 25 (vinte e cinco) anos de tempo especial.

IV- A alegacdo amolda-se com perfeicdo a hipdtese de rescisdo do art. 966, inc. V, do CPC pois, de acordo com a narrativa, a sentenga deixou de conceder aposentadoria especial apesar da
existéncia de vinculos — reconhecidos administrativa e judicialmente — cuja somatoria era superior a 25 (vinte e cinco) anos.

V- A decisdo rescindenda reconheceu a especialidade dos periodos de 01/03/1986 a 30/04/1990, de 01/05/1990 a 28/04/1995, de 06/03/1997 a 30/09/1999 e de 01/10/1999 a 04/06/2001 ¢
tambémdeclarou que houve o reconhecimento administrativo de certos periodos, conforme registrado no “documento de fls. 63 a 81"

VI- Comrelagdo ao intersticio de 19/11/2003 a 05/10/2011, s6 € possivel o reconhecimento dos periodos de 19/11/2003 a 07/12/2006; de 31/05/2007 a 01/05/2009 e de 10/02/2010 a 05/10/2011,
uma vez que nemos registros do CNIS, nemas anotagdes em CTPS corroboramque o autor teria trabalhado minterruptamente ao longo de todo o lapso temporal mencionado. Tambémnéo ha, na agéo originaria,
PPP, formulario ou outro documento que comprove tal informagao.

VII- Configurada a existéncia de violagdo manifesta ao art. 57, da Lein® 8.213/91. Nio poderia a sentenga julgar improcedente o pedido por falta de tempo especial, a0 mesmo tenpo em que
reconhece a validade de periodos cuja soma ¢ superior a 25 (vinte e cinco) anos de atividades prestadas emcondigdes nocivas.

VIII- Os periodos declarados como validos — comas devidas corregdes emrelagio ao periodo de 19/11/2003 a 05/10/2011 -, correspondem, quando somados, a 25 (vinte e cinco) anos, 1 (um)
més e 18 (dezoito) dias de tempo especial, fazendo jus o autor a aposentadoria especial, uma vez que preenchidos os requisitos do art. 57, da Lein® 8.213/91.

IX - Rescisoria procedente. Procedéncia do pedido originario, emjuizo rescisorio.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Segdo, por unanimidade, decidiu julgar procedente a rescisoria, com findamento no art. 966, V, do CPC para, em juizo rescisorio,
julgar procedente o pedido de aposentadoria especial, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): Trata-se de agdo rescisoria proposta pelo INSS - Instituto Nacional do Seguro Social, em31/07/2019, em face de Dorival
José da Silva, com fundamento no art. 966, inc. VIII, do CPC, visando desconstituir a R. sentenga proferida nos autos do processo n° 0012575-52.2011.8.26.0229, que deferiu ao réu o beneficio de auxilio-
acidente.

Sustenta que a decisdo rescindenda incorreu em erro de fato, pois declarou como verdadeiro fato inexistente, ao conceder ao réu “4 UXILIO-ACIDENTE, ao argumento de que além da
incapacidade parcial e permanente, ficou comprovado o NEXO CAUSAL entre as lesdes e o trabalho exercido por ele.” (doc. n° 85.437.096, p. 2). Adwz que “ao contrdrio do que decidiu o MM. Juiz a
quo e, conforme constou claramente do laudo médico judicial acostado aos autos, NAO HA NEXO CAUSAL ENTRE A ATIVIDADE LABORATIVA HABITUAL DO AUTOR E A LESAO
APRESENTADA (resposta ao quesito n.” 5 do INSS)” (doc. n° 85.437.096, p. 3). Entende haver “ERRO DE FATO que enseja a propositura da presente agdo rescisoria com base no inciso VIII do art.
966 do CPC, pois a decisdo rescindenda considerou existente fato inexistente (nexo causal) para o fim de conceder ao requerido o auxilio-acidente.” (doc. n° 85.437.096, p. 3). Requereu a concessdo de
tutela de urgéneia.

A peticdo inicial veio acompanhada de documentos (n° 85.437.096, p. 9/152).

Inicialmente, a presente agdo rescisoria foi proposta perante o E. Tribunal de Justica do Estado de S&o Paulo. Em 09/04/2019, a E. 17* Camara de Direito Publico daquela Corte, com base no
entendimento de que “O objeto da demanda origindria em aprego diz respeito a beneficio previdenciario” (doc. n° 85.437.096, p. 160), reconheceu a sua incompeténcia absoluta para o julgamento do feito,
determinando a remessa dos autos a este E. Tribunal Regional Federal (doc. n° 85.437.096, p. 158/162).

Em07/10/2019, dispensei a autarquia do deposito da multa prevista no art. 968, inc. I1, do CPC, postergando o exame do pedido de tutela para 0 momento posterior ao exercicio do contraditério
(doc. n° 94.448.937).

Citado, o réu apresentou contestagdo (doc. i’ 99.660.451). Alega, preliminarmente, a auséncia de prequestionamento, bem como ter ocorrido a decadéncia, uma vez que o transito emjulgado da
decisdo se deu em 30/03/2017. No mérito, aduz que ndo houve recurso contra a sentenga, acrescentando que o pedido foi julgado procedente com base na pericia médica realizada, ndo podendo haver nova
discussdo sobre a questdo.

Deferiao réu os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, bemcomo rejeitei as preliminares alegadas emcontestag@o, nos seguintes termos (doc. n° 108.315.094):

“Descabida a exigéncia de prequestionamento da matéria no julgado rescindendo, para fins de ajuizamento de agéo rescisoria. Os vinicos pressupostos especificos para a propositura de
resciséria sdo a existéncia de decisdo de mérito transitada em julgado (art. 966, do CPC) e a configuragdo de uma das hipdteses previstas no rol do art. 966, do mesmo diploma legal.

Igualmente, é de se repelir a preliminar de decadéncia.

Conforme se extrai do art. 240, §§ 1°e 4°, do CPC, a citagdo vdlida do réu — mesmo nos casos em que ordenada por juizo incomp — faz com que com que a contagem do prazo
decadencial se interrompa a partir da data da propositura da agéo:

()

Portanto, encontra-se superado o entendimento jurisprudencial que se formou durante a vigéncia do CPC/73, no sentido de que a propositura da agdo rescisoria em juizo incompetente
ndo impedia a consumagdo da decadéncia.

O atual art. 240, § 4°, do CPC, estabelece que a decadéncia deixa de ter curso a partir do momento em que se dd o ajuizamento da agdo rescisoria, mesmo que esta seja proposta perante
Juizo incompetente, salvo se houver demora na citagdo por desidia do autor: Neste sentido: AgInt na AR n°6.042/RS, Rel. Min. Og Fernandes, decisdo monocratica, j. 27/03/2019, DJe 28/03/2019.

In casu, a decisdo rescindenda transitou em julgado em 30/03/2017 (doc. n°85.437.096, p. 134). Logo, considerando-se que a presente rescisoria foi ajuizada em 14/03/2019, perante juizo
incompetente (Tribunal de Justi¢a de Sdo Paulo), tendo sido posteriormente remetida para este Tribunal em 31/07/2019, ndo ha como acolher-se a decadéncia.”

Indeferido o pedido de tutela de urgéneia (doc. n° 108.315.094, p. 3) e dispensada a produgdo de provas, ambas as partes apresentaramrazdes finais (docs. n°s 128.048.314 e 128.495.844).

E o breve relatério.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5019474-80.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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REU:DORIVALJOSE DA SILVA
Advogado do(a) REU: EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA - SP135328-N

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

expressamente persegue “agdo de beneficio previdencidrio do auxilio doenga previdencidrio ou, alternativamente, aposentadoria por invalidez” (doc. n° 85.437.096, p. 9). Além disso, o beneficio
implantado por forga da decisdo rescindenda tambémé de natureza previdenciaria (Cod. 36 —doc. n° 85.437.096, p. 145).

Comrelagao ao n¥rito, a autarquia fndamenta seu pedido no artigo 966, inc. VIII, do CPC, que ora transcrevo:

"Art. 966. A decisdo de mérito, transitada em julgado, pode ser rescindida quando:

VIII - for fundada em erro de fato verificavel do exame dos autos.

§ 1°Hd erro de fato quando a decisdo rescindenda admitir fato inexistente ou quando considerar inexistente fato efetivamente ocorrido, sendo indispensavel, em ambos os casos, que o fato
ndo represente ponto controvertido sobre o qual o juiz deveria ter se pronunciado."

Conforme expds com brilhantismo o E. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, “A agdo resciséria fundada em erro de fato pressupde que a decisdo tenha admitido um fato inexistente ou tenha
considerado inexistente um fato efetivamente ocorrido, mas é indispensavel que néo tenha havido controvérsia nem pronunciamento judicial sobre o fato (art. 966, § 1° do CPC/2015).” (Aglnt no
AREsp 1° 1.315.063/RS, Terceira Turma, v.u., j. 15/04/19, DJe 24/04/19). Impossivel, portanto, a utilizagdo da agao rescisoria para o mero reexame de provas, com findamento na alegacdo de que houve "md
apreciagdo" do conjunto probatorio.

Desta form, afasto a alegagiio de erro de fato formulada na exordial, na medida emque a autarquia pretende a rescisdo da decisdo impugnada combase no reexame do laudo pericial elaborado nos
autos da agfo originaria, como objetivo de demonstrar que niio se encontram preenchidos os requisitos do beneficio concedido na sentenca.

A sentenga rescindenda, contudo, pronunciou que “a pericia autoriza a concessédo de auxilio acidente” (doc. n° 85.437.096, p. 122), que “Sensivel ao relato do autor; a pericia admitiu que o
autor teria incapacidade permanente, parcial, mas admitiu que ele poderia continuar trabalhando em atividade simples” (doc. n° 85.437.096, p. 123) e que “O INSS ndo negou o nexo, também porque,
outrora, concedeu ao autor o auxilio-doenga” (doc. n° 85.437.096, p. 123).

Observo que a decisao rescindenda, aparentemente, seria passivel de rescisdo por violagdo a lei, uma vez que concede beneficio de auxilio-acidente sem observar os limites do pedido e da causa de
pedir veiculados na agdo origindria, que ndo contém pleito de auxilio-acidente com base em evento acidentario de qualquer natureza. Akm disso, a sentenga confinde conceitos previdencidrios com institutos
acidentarios, ora fazendo mengdo a “sinistro de trabalho” (doc. n° 85.437.096, p. 122), ora dizendo que o auxilio-doenga previdenciario concedido administrativamente comprova que “O INSS ndo negou o
nexo” (doc. 1° 85.437.096, p. 123).

Entretanto, a pretensdo deduzida na presente agfo rescisoria no se propde a invocar — ainda que indiretamente, caso emque seria possivel a aplicagdo do brocardo jura novit curia - a existéncia de
infragdo ao principio da congruéncia entre o pedido e a sentenga (arts. 141 € 492, CPC), dedicando-se a autarquia exclusivamente a alegar que o laudo pericial - examinado na sentenga - conduza conclusdo diversa
daquela adotada pelo julgador originario.

Portanto, tratando-se de alegag@o de erro de fato formulada combase emrevolvimento do acervo probatdrio, rejeito o pedido de desconstituicdo do julgado.

Ante o exposto, julgo improcedente a rescisoria. Arbitro os honorarios advocaticios emR$ 1.000,00 (ummil reais). Comunique-se 0 MM. Juiz a quo do inteiro teor deste.

E o meuvoto.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

EMENTA

PREVIDENCIARIO. ACAO RESCISORIA. ART. 966, INC. VIII, DO CPC. ERRO DE FATO. OBJETIVO DE REEXAME DO ACERVO PROBATORIO.
IMPROCEDENCIA.

I- Conforme expds com brilhantismo o E. Ministro Ricardo Villas Boas Cueva, “A4 agdo rescisoria fundada em erro de fato pressupde que a decisdo tenha admitido um fato inexistente ou
tenha considerado inexistente um fato efetivamente ocorrido, mas é indispensavel que néo tenha havido controvérsia nem pronunciamento judicial sobre o fato (art. 966, § 1°, do CPC/2015).” (Aglnt no
AREsp 1° 1.315.063/RS, Terceira Turma, v.u., j. 15/04/19, DJe 24/04/19). Impossivel, portanto, a utilizagdo da ag@o rescisoria para o mero reexame de provas, com findamento na alegacio de que houve "md
apreciagdo” do conjunto probatdrio.

1I- Desta forma, € impossivel acolher a alegagéo de erro de fato formulada na exordial, na medida emque a autarquia pretende a rescisdo da decisao impugnada combase no reexame do laudo pericial
elaborado nos autos da ag8o originaria, como objetivo de demonstrar que no se encontrampreenchidos os requisitos do beneficio concedido na sentenga.

1I1- Rescisoria improcedente.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, a Terceira Se¢do, por unanimidade, decidiu julgar improcedente a rescisdria, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do
presente julgado.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5014317-29.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA
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AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU: VALTER SANTOS DE OLIVEIRA
Advogados do(a) REU: FABIANO DA SILVA DARINI - SP229209-N, HENRIQUE AYRES SALEM MONTEIRO - SP191283-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos, emdespacho.
Refiro-me ao que consta dos ID n° 139113770 e ID n° 139840671

Intimen-se a parte autora e 0 INSS para que se manifestemsobre os embargos de declarag@o opostos pelas partes, na forma prevista no art. 1.023, § 2° do CPC.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5021237-82.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 33 - DES. FED. GILBERTO JORDAN

SUSCITANTE: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE MAUA/SP - 1* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 10° VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:ELIOZELREZENDE
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:RICARDO AURELIO DEMORAES SALGADO JUNIOR - SP138058-A

DESPACHO

Designo o digno Juizo suscitado para resolver, emcarater provisorio, as medidas urgentes.

Tendo emvista que o Juizo suscitado ja apresentou os fimdamentos para nfo aceitagdo da competéncia, reputo dispensavel sua oitiva.
Dé-se vista ao Ministério Publico Federal para parecer, no prazo de 5 (cinco) dias, conforme determinado no artigo 956 do CPC.
Apos, tornemos autos conclusos para julgamento.

Intimem-se.
Séo Paulo, 2 de setembro de 2020.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5010347-84.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA

AUTOR:ROBERTO APARECIDO CYRINEU

Advogados do(a) AUTOR: JULIANO PRADO QUADROS DE SOUZA - SP216575-A, SILVIAPRADO QUADROS DE SOUZA CECCATO - SP183611-A
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
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Vistos, emdespacho.
1d 140598546: Emsua contestagdo, o réu alega, preliminarmente, ser o autor carecedor de ago, por falta de interesse de agir, e requer a extingio do feito semjulgamento de mérito.
Assim, intime-se a parte autora para manifestagdo emréplica, requerendo o que entender de diretto.

Prazo: 15 (quinze) dias.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5014057-15.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA

AUTOR: JOSE EVARISTO PEREIRA

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos, emdespacho.

1d 138104393: Em sua contestagio, o réu requer, preliminarmente, a exting@o da a¢io, sem julgamento de mérito, em relag@o ao reconhecimento dos periodos de 1°/07/1992 a 31/05/1994 e de
28/02/2000 a 30/04/2001, que, segundo alega, ndo foramobjeto do pedido formulado no feito subjacente.

Suscita, ainda, 0 ndio cabimento desta agdo rescisoria, por incidéncia da Stimula 343 do STF.
Assim, intime-se a parte autora para manifestagdo emréplica, requerendo o que entender de direito.

Prazo: 15 (quinze) dias.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5022398-30.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 27 - DES. FED. THEREZINHA CAZERTA

AUTOR:LIDIADO NASCIMENTO

Advogados do(a) AUTOR: GELSON JOSENICOLAU - SP88296, CINTHIA MARIA BECKNER COCHI - SP201197

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Vistos.

Inserida declaragdo de hipossuficiéncia da parte autora (Id. 139231462) e ausentes nestes autos elementos que infirmema presunggo do art. 99, § 3.°, do Codigo de Processo Civil, fica deferido o
beneficio da gratuidade da justica.

Recebo a documentagio superveniente como emenda a inicial (Id. 140689692), emcumprimento ao despacho de Id. 139434674.
Cite-se, fixando-se o prazo de 30 dias para resposta, nos termos do art. 970 do Cédigo de Processo Civil

Como retorno dos autos, conclusos.

Intimemse.

Séo Paulo, data registrada emsistema eletronico.

THEREZINHA CAZERTA

Desembargadora Federal Relatora

AGAO RESCISORIA (47) N° 5027790-82.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 33 - DES. FED. GILBERTO JORDAN
AUTOR:JAIR AURELIANO DASILVA

Advogado do(a) AUTOR: REGINA CELIAMACHADO - SP339769-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Verifico que razio assiste a0 INSS, posto que ndo consta a lauda 2 da sentenga de primeiro grau (verso da fl. 250 da ag#o origindria, referente ao ID-122538087, pag, 6/28).

No entanto, referida sentenga esta reproduzida no mesmo 1D a pag. 8/28; dessa forma, verifico ndo ser o caso de indeferimento da inicial, posto que a auséncia de apenas parte da decisdo de primeiro
graundo obstaculizou a defesa da autarquia-ré.

Digamas partes, no prazo comumde 15 (quinze) dias, se téminteresse na produgéo de provas, indicando-as e justificando sua pertinéneia.

Intimemse.
Sao Paulo, 1 de setembro de 2020.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5019520-35.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA

AUTOR:JOSE RIBEIRO

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS GOMES PEREIRAMARQUES CARVALHEIRA - SP139855-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Reitere-se a intimagao da parte autora para que, no prazo de 5 (cinco) dias, regularize a sua representagdo processual, mediante a juntada de procuragdo com outorga de poderes especificos a
propositura da presente agdo rescisoria, bemcomo fornega declaraggo atualizada de hipossuficiéncia econdmica, sob pena de indeferimento liminar do pedido.
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Sao Paulo, 1 de setembro de 2020.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5015739-05.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 33 - DES. FED. GILBERTO JORDAN
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
REU: VLADIMIR ANTONIO DA SILVA

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Considerando que a parte autora deixou transcorrer inalbis o prazo para emendar a inicial, julgo prejudicado o pedido de antecipag@o da tutela provisoria.
Cite-se o réu para que apresente resposta no prazo de 30 (trinta) dias nos termos do artigo 970 do Codigo de Processo Civil

Intimen-se.

Séo Paulo, 2 de setembro de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5019195-60.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 24 - DES. FED. PAULO DOMINGUES

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE MOGI DAS CRUZES/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE MOGI DAS CRUZES/SP - 1* VARA FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:FELIX RODRIGUES DO NASCIMENTO
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: PAULO ROBERTO JUSTO DEALMEIDA - SP221798-A

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federal do Juizado Especial Federal Civel de Mogi das Cruzes - SP em face do Juizo Federal da 1* Vara da Subsego Judicidria
de Mogi das Cruzes -SP, com o fim de definir a competéncia para o julgamento da agdo previdenciaria ajuizada por Felix Rodrigues do Nascimento contra o Instituto Nacional do Seguro Social — INSS em
25/01/2017, objetivando o reconhecimento da natureza especial das atividades laboradas, sua conversdo ematividade comume a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, com DIB em
12/09/2013.

A agdo foi originariamente proposta perante o Juizo Federal da 1* Vara da Subsecio Judiciaria de Mogi das Cruzes - SP (suscitado), que declinou de oficio a competéncia para o julgamento do feito
(fls. 152/154), emrazio da anterior distribuicdo de a¢do idéntica perante o Juizado Especial Federal da mesma subsecio judiciaria em 27/11/2014, feito julgado extinto sem resolug@o do mérito por pedido de
desisténcia da parte autora, entendendo incidir na hipétese o artigo 286, 11 do Codigo de Processo Civil a determinar a distribuigdo da segunda agdo por dependéncia da primeira, ja que o valor da causa na primeira
agdo era inferior a algada do JEF e s6 o superou emrazio do decurso do tenmpo entre a ajuizamento da segunda agdo, sob pena de ofensa ao principio do juiz natural, pois a extingéo do primeiro feito decorreu de
iniciativa da parte autora.

momento emque o valor da causa superoua algada do Juizado Especial Federal
Feito o breve relatorio, decido.
Comfindamento no art. 955, paragrafo unico, I, do Cddigo de Processo Civile de acordo como entendimento firmado nesta Egrégia Corte, decido de plano o presente conflito de competéncia.
Raziio assiste ao Juizo Federal suscitado.

Nos termos do art. 292, § 3° do Cédigo de Processo Civil, “O juiz corrigird, de oficio e por arbitramento, o valor da causa quando verificar que ndo corresponde ao contevido patrimonial em
discussdo ou ao proveito econémico perseguido pelo autor; caso em que se procederd ao recolhi o das custas corresponde 7

A competéneia dos juizados especiais federais ¢ definida no art. 3°, caput, da Lein® 10.259/2001, limitada as demandas cujo valor da agio no ultrapasse 60 (sessenta) salarios-minimos.
Segundo o § 2° artigo 3° da leireferida, emse tratando de demanda versando o pagamento de prestagdes vincendas, o valor de doze prestagdes ndo poderd superar o limite de algada fixado no caput.
Nos casos em que o pedido versar o pagamento de prestagdes vencidas e vincendas, o Superior Tribunal de Justica firmou a orientag@o no sentido de que o valor da causa devera ser computado

mediante a aplicagdo conjunta do art. 260 do Cddigo de Processo Civil/73, atual artigo 292, §§ 1° ¢ 2° do Codigo de Processo Civil em vigor, e do mencionado art. 3°, § 2°, da Lei 10.259/2001, de forma que a
determinagdo do valor da causa, para fins de definigio da competéncia, devera considerar a soma das prestagdes vencidas mais doze parcelas vincendas. Veja-se:

"CONFLITO DE COMPETENCIA. TURMA RECURSAL DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUIZO FEDERAL. PREVIDENCIARIO. ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO. LEI
10259/01. PRESTAGOES VENCIDAS E VINCENDAS - SOMATORIO. VALOR DE ALGADA.

Do exame conjugado da Lei 10259/01 com o art. 260 do CPC, havendo parcelas vincendas, tal valor deve ser somado as vencidas para os fins da respectiva algada.
Conflito conhecido declarando-se a competéncia da Justica Federal."

(CC 46732/MS, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/02/2005, DJ 14/03/2005, p. 191)

Constitui direito subjetivo da parte autora a opgdo pelo Juizado Especial, mediante a rentincia expressa aos créditos que excedam o teto da algada de 60 (sessenta) salarios minimos a época da
propositura da agao, nos temos da orientagao jurisprudencial acerca do tema:
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"PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL COMUM E JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. PREVIDENCIARIO. A VERBAC{INO DE TEMPO
DE SERVICO ESPECIAL CUMULADA COM REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL. CONSIDERA (,:/fO DO VALOR DA CAUSA PARA FIXA CA~O DA COMPETENCIA. remincia
EXPLICITAAO VALOR QUE EXCEDER SESSENTA SALA RIOS-MINIMOS. PRECEDENTES. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.

1. Oart. 3° caput, da Lei n° 10.259/2001 é explicito ao definir a competéncia dos juizados especiais federais para toda demanda cujo valor da agdo néo ultrapasse 60 (sessenta) saldrios-minimos.

2. De acordo com § 2°do dispositivo mencionado, quando a demanda tratar de prestagoes vincendas, o valor de doze prestagdes ndo poderd ser superior ao limite fixado no caput.

3. Porsuavez, o § 3°do mesmo artigo determina que a competéncia dos juizados especiais federais é absoluta onde estiver instalado.

4. Se o autor da agdo renunciou expressamente o que excede a ses saldrios, comp o Juizado Especial Federal para o feito.
5. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo Federal da 7° Vara do Juizado Especial Federal do Rio de Janeiro, ora suscitante, parajulgar a agdo.”

(CC 86.398/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/02/2008, D.J 22/02/2008, p. 161)

Tal rentincia deve ser manifestada por meio de declarag@o de proprio punho firmada pela parte autora ou vir amparada por procuragdo compoderes especiais ao advogado para "renunciar”, conforme
previsto no artigo 38 do Codigo de Processo Civil/73, emvigor a época do ajuizamento, e nos termos da orientagio jurisprudencial acerca do tema:

"PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS CIVEIS. COMPETENCIA ABSOLUTA. ART. 3° DA LEI N°10.259/01. VALOR
DA CAUSA. BENEFICIO ECONOMICO PRETENDIDO SUPERIOR A SESSENTA SALARIOS MINIMOS.

1. A competéncia dos Juizados Especiais Federais para processar e julgar causas de competéncia da Justi¢a Federal até o valor de sessenta saldrios minimos é absoluta, no foro onde estiver instalada
Vara do Juizado Especial, nos termos do § 3°e caput do art. 3°da Lein®10.259, de 12.7.2001.

2. Conquanto o valor atribuido a causa pelo autor seja inferior a sessenta saldrios minimos, a competéncia para julgamento da causa deve ser examinada a luz do beneficio econdmico pretendido.
Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

3. Nado havendo, no instrumento de procuragdo, poderes especificos outorgados pelo autor ao seu procurador para a remincia aos valores excedentes ao limite de algada de sessenta saldrios minimos, a
agdo deve ter prosseguimento no juizo comum.

4. Conflito negativo de competéncia julgado improcedente.

(TRF 3°Regido, SEGUNDA SECAO, CC 0028994-67.2010.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL LAZARANO NETO, julgado em 06/09/2011, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/09/2011
PAGINA: 15)

A questio posta no presente conflito reside na aplicabilidade do artigo 286, 11 do Cédigo de Processo Civil na definigdo da existéncia de prevengdo do Juizo Federal do Juizado Especial Federal da
Subsecio Judiciaria de Mogi das Cruzes- SP (suscitante) para o julgamento da agdo previdencidria subjacente.

No caso sob exame, restou constatada a exata identidade entre os elementos das agdes sucessivamente propostas pela parte autora, impondo-se o reconhecimento da prevengio do juizo suscitante
para o julgamento da segunda ag¢io proposta.

No que toca ao valor da causa, verifica-se ter o Juizo Federal suscitado apurado que o proveito econdmico pretendido na primeira agdo aforada pela parte autora era equivalente a R$ 33.742,59 na
data da sua distribuigdo, em27/11/2014, inferior a algada do JEF na ocasido, de R$ 43.440,00.

Ja na segunda agdo proposta, restou apurado nos célculos elaborados pela Contadoria do JEF que o valor das prestagdes em atraso, considerada a mesma DIB 12/09/2013, muais doze vincendas,
somou o equivalente a R$ 92.991,78 (fls. 203) na data da distribuicio, 25/01/2017, valor superior & algada do JEF na ocasido, de R$ 56.220,00. Intimada, a parte autora ndo renunciou aos valores excedentes.

Verifica-se que a competéncia inicial para o julgamento do feito era do Juizado Especial Federal ao qual houve a primeira distribuigdo da ag8o, e que foi julgada extinta, semresolugdo do mérito, por
pedido de desisténcia formulado pela parte autora.

Assim, razdo assiste ao juizo suscitado, pois a alteragdo da competéncia para o julgamento do feito se deveu tio somente ao acréscimo no valor da causa decorrente das parcelas vencidas no intervalo
entre o ajuizamento das agdes, fato que ocorreu por ato voluntario e unilateral da parte autora, constituindo a reprositura da mesma ago emjuizo diverso manobra vedada pelo ordenamento processual por ofensa a
garantia do juiz natural, comprevisdo constitucional nos artigos 5°, XXXVII e LII1, e 95, da Constituigéo Federal.

Nesse sentido os precedentes seguintes:

“PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXTINCJODE PROCESSO SEMJULGAMENTO DE MERITO EMJUIZADO ESPECIAL FEDERAL. REITERA CAO DE PEDIDO EM
ACAO DE PROCEDIMENTO COMUM ORDINARIO PERANTE VARA FEDERAL. ART. 286 DO CPC/15. PREVENCAO. DISTRIBUICAO POR DEPENDENCIA.

Conforme disposto no artigo 286 do CPC/2015, devem se observar duas hipdteses de distribui¢do por dependéncia entre causas de qualquer natureza: quando houver desisténcia da agdo e quando
houver extingdo do processo sem jul 0 do mérito, ind e do valor atribuido a causa. Portanto, ajuizada nova demanda no qual se veicula pedido idéntico ao de anterior agdo extinta
sem julgamento do mérito, é obrigatdria a incidéncia da norma a ensejar a distribuicdo por prevengao das agoes. Precedentes desta Corte."

TRF 4“REGIAO, 6“Turma Agravo de Instrumento N°5008125-19.2020.4.04.0000/RS, RELATOR: Desembargador Federal JOAO BATISTA PINTO SILVEIRA, j. 20/05/2020, v.u.)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. EXT[NCJO DE PROCESSO SEMJULGAMENTO DE MERITO EMJUIZADO ESPECIAL FEDERAL. REITERA CAO DE PEDIDO EM
ACAO DE PROCEDIMENTO COMUM ORDINARIO PERANTE VARA FEDERAL. ART. 286 DO CPC/15. PREVENGCAO. DISTRIBUICAO POR DEPENDENCIA.

Conforme disposto no artigo 286 do CPC/2015, devem se observar duas hipoteses de distribuicdo por dependéncia entre causas de qualquer natureza: quando houver desisténcia da agdo e quando
houver extingdo do processo sem julg 0 do mérito, independk do valor atribuido a causa. Portanto, ajuizada nova demanda no qual se veicula pedido idéntico ao de anterior agéo extinta
sem julgamento do mérito, é obrigatdria a incidéncia da norma a ensejar a distribuicdo por prevengdo das agdes. Precedentes desta Corte."

TRF 4°REGIAO 6°Turma, AG 5022275-39.2019.4.04.0000, Rel. Julio Guilherme Berezoski Schattschneider; J. em 29/08/2019.

Assim, impde-se reconhecer a prevengdo do juizo suscitante para o julgamento da ag@io subjacente ao presente conflito, pois fixada a competéncia com a primeira distribuigdo das agdes
sucessivamente propostas, independente da desisténcia da primeira agio, considerado o valor da causa fixado na primeira agdo e que ndo se confinde como valor da condenag@o, este ndo limitado ao valor teto de
alcada do Juizado Especial Federal.

Ante o exposto, com fundamento no art. 955, paragrafo tnico, 1, do Cédigo de Processo Civil, JULGO IMPROCEDENTE o presente conflito negativo de competéncia para declarar competente
0 Juizo Federal do Juizado Especial Federal Civel de Mogidas Cruzes - SP, o suscitante.

Conumique-se o teor da presente decisdo aos Juizos suscitante e suscitado.
Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.
Int.

Cunpridas todas as formalidades legais, remetam-se os presentes autos ao arquivo.
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Sio Paulo, 20 de agosto de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5015397-91.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 24 - DES. FED. PAULO DOMINGUES

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PIRACICABA/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE PIRACICABA/SP - 2* VARAFEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA: VANIAMARILUZIA SILVADE SOUZA
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: CINTIA CRISTINAFURLAN - SP310130-A

DECISAO

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federal do Juizado Especial Federal Civel de Piracicaba -SP em face do Juizo Federal da 2* Vara da Subsecao Judicidria de
Piracicaba-SP, com o fim de definir a competéncia para o julgamento da agdo previdenciaria ajuizada por Vénia Mariluzia Silva de Souza contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS objetivando a
concessdo do beneficio de pensao por morte.

A agfo foi originariamente proposta perante o Juizo Federal da 2* Vara da Subseg@o Judicidria de Piracicaba -SP (suscitado), que declinou de oficio a competéncia para o julgamento do feito (fls.
230), apos reduzr o valor da causa para R$ 43.316,52, correspondente a 12 parcelas vincendas, reconhecendo como indevidas as parcelas vencidas do beneficio, valor inferior a 60 (sessenta) salarios minimos, com
0 que determinada a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsego Judicidria, nos termos do artigo 3° da Lein® 10.259/2001.

O Juizo Federal do Juizado Especial Federal Civel de Piracicaba - SP suscitou o presente conflito de competéncia, sob o entendimento de que o novo valor atribuido a causa decorreu de antecipagio

Feito o breve relatério, decido.
Comfindamento no art. 955, paragrafo unico, I, do Cédigo de Processo Civile de acordo como entendimento firmado nesta Egrégia Corte, decido de plano o presente conflito de competéncia.
Razio assiste ao Juizo Federal suscitante.

Nos termos do art. 292, § 3° do Cddigo de Processo Civil, “O juiz corrigira, de oficio e por arbitramento, o valor da causa quando verificar que néo corresponde ao conterido patrimonial em
discussdo ou ao proveito econémico perseguido pelo autor, caso em que se procederd ao recolhi 0 das custas correspondk L

A competéncia dos juizados especiais federais ¢ definida no art. 3°, caput, da Lein® 10.259/2001, limitada as demandas cujo valor da ag@o ndo ultrapasse 60 (sessenta) salarios-minimos.
Segundo o § 2° artigo 3° da leireferida, emse tratando de demanda versando o pagamento de prestagdes vincendas, o valor de doze prestagdes ndo podera superar o limite de algada fixado no caput.

Nos casos em que o pedido versar o pagamento de prestagdes vencidas e vincendas, o Superior Tribunal de Justiga firmou a orientago no sentido de que o valor da causa devera ser computado
mediante a aplicagdo conjunta do art. 260 do Cddigo de Processo Civil/73, atual artigo 292, §§ 1° e 2° do Codigo de Processo Civil em vigor, e do mencionado art. 3°, § 2°, da Lei 10.259/2001, de forma que a
determinagdo do valor da causa, para fins de definicdio da competéncia, devera considerar a soma das prestagdes vencidas mais doze parcelas vincendas. Veja-se:

"CONFLITO DE COMPETENCIA. TURMA RECURSAL DO JUIZADO ESPECIAL FEDERALE JUIZO FEDERAL. PREVIDENCIARIO. ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO. LET
10259/01. PRESTACOES VENCIDAS E VINCENDAS - SOMATORIO. VALOR DE ALCADA.

Do exame conjugado da Lei 10259/01 com o art. 260 do CPC, havendo parcelas vincendas, tal valor deve ser somado as vencidas para os fins da respectiva algada.
Conflito conhecido declarando-se a competéncia da Justica Federal."”

(CC 46732/MS, Rel. Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, TERCEIRA SECAO, julgado em 23/02/2005, DJ 14/03/2005, p. 191)

Constitui direito subjetivo da parte autora a opgdo pelo Juizado Especial, mediante a rentincia expressa aos créditos que excedam o teto da algada de 60 (sessenta) salarios minimos a época da
propositura da agdo, nos temos da orientagao jurisprudencial acerca do tema:

"PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COWETENC]A, JUIZO FEDERAL COMUM E JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. PREVIDENC[:‘I’RIO. A VERBAC{TO DE TEMPO
DE SERVICO ESPECIAL CUMULADA COM REVISAO DA RENDA MENSAL INICIAL. CONSIDERACAO DO VALOR DA CAUSA PARA FIXACAO DA COMPETENCIA. remincia
EXPLICITAAO VALOR QUE EXCEDER SESSENTA SALARIOS-MINIMOS. PRECEDENTES. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.

1. Oart. 3° caput, da Lei n° 10.259/2001 é explicito ao definir a competéncia dos juizados especiais federais para toda demanda cujo valor da agdo néo ultrapasse 60 (sessenta) saldrios-minimos.
2. De acordo com § 2°do dispositivo mencionado, quando a demanda tratar de prestagdes vincendas, o valor de doze prestagdes ndo poderd ser superior ao limite fixado no caput.

3. Porsuavez, o § 3°do mesmo artigo determina que a competéncia dos juizados especiais federais é absoluta onde estiver instalado.

4. Se o autor da agdo renunciou expressamente o que excede a se: salarios, comy e 0 Juizado Especial Federal para o feito.
5. Conflito conhecido para declarar competente o Juizo Federal da 7 Vara do Juizado Especial Federal do Rio de Janeiro, ora suscitante, parajulgar a agdo."

(CC 86.398/RJ, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/02/2008, D.J 22/02/2008, p. 161)

Tal rentincia deve ser manifestada por meio de declarag@o de proprio punho firmada pela parte autora ou vir amparada por procuragdo compoderes especiais ao advogado para "renunciar”, conforme
previsto no artigo 38 do Codigo de Processo Civil/73, emvigor a época do ajuizamento, e nos termos da orientagio jurisprudencial acerca do tema:

"PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS CIVEIS. COMPETENCIA ABSOLUTA. ART. 3° DA LEI N°10.259/01. VALOR
DA CAUSA. BENEFICIO ECONOMICO PRETENDIDO SUPERIOR A SESSENTA SALARIOS MINIMOS.

1. A competéncia dos Juizados Especiais Federais para processar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos é absoluta, no foro onde estiver instalada
Vara do Juizado Especial, nos termos do § 3°e caput do art. 3°da Lein®10.259, de 12.7.2001.
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2. Conquanto o valor atribuido a causa pelo autor seja inferior a sessenta saldrios minimos, a competéncia para julgamento da causa deve ser examinada a luz do beneficio economico pretendido.
Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

3. Nao havendo, no instrumento de procuragdo, poderes especificos outorgados pelo autor ao seu procurador para a reniincia aos valores excedentes ao limite de algada de sessenta saldrios minimos, a
agdo deve ter prosseguimento no juizo comum.

4. Conflito negativo de competéncia julgado improcedente.

(TRF 3°Regido, SEGUNDA SECAO, CC 0028994-67.2010.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL LAZARANO NETO, julgado em 06/09/2011, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/09/2011
PAGINA: 15)

objeto de impugnagao na resposta, nos termos do artigo 293 do Cédigo de Processo Civil: “ O réu poderd impugnar, em preliminar da contestagdo, o valor atribuido a causa pelo autor; sob pena de precluséo,
eojuiz decidird a respeito, impondo, se for o caso, a complementagdo das custas.

Invidvel se afigura a alteragdo do valor da causa promovida pelo Juizo suscitado, ocorrida apds o encerramento da fase instrutdria e com base em findamentos atinentes ao mérito da pretensdo
deduzida.

Ao declinar a competéncia, o juizo suscitado reconhece como indevida a considerago das prestagdes vencidas do beneficio na defini¢io do valor da causa, julgando incabivel a pretenso da autora em
postular o recebimento da pensdo por morte retroativamente a data do 6bito quando j existia dependente previamente habilitado no periodo e que recebeu o beneficio na sua integralidade, sob pena de bis in idem,
matéria argiiida pelo INSS emsua defesa.

59.544,54, superior a 60 (sessenta) salirios minimos, a época do ajuizamento equivalentes a RS 57.240,00 (2018), determinante para o reconhecimento da incompeténcia do Juizado Especial Federal.

Ante o exposto, com fimdamento no art. 955, paragrafo tnico, I, do Cédigo de Processo Civil, JULGO PROCEDENTE o presente conflito negativo de competéncia para declarar competente o
Juizo Federal da 2* Vara da Subsegéo Judiciaria de Piracicaba-SP, o suscitado.

Comunique-se o teor da presente decisdo aos Juizos suscitante e suscitado.
Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.

Int.

Cunpridas todas as formalidades legais, remetam-se os presentes autos ao arquivo.

Séo Paulo, 18 de agosto de 2020.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5014108-26.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 28 - DES. FED. DAVID DANTAS

AUTOR: BENEDITO ANTONIO MORETI

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANE PARREIRA RENDA DE OLIVEIRA CARDOSO - SP119377-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
OUTROS PARTICIPANTES:
DESPACHO

Vistos.

1. Matéria preliminar passivel de ser apreciada quando do julgamento final da rescisoria.
2. Partes legitimas e representadas, dou o feito por saneado.

3. Tratando-se de matéria apenas de direito, desnecessaria produgdo de provas.

4. Dé-se vista a parte autora e a ré, sucessivamente, pelo prazo de 10 (dez) dias, para o oferecimento de razdes finais, ex vi do art. 973 do Cédigo de Processo Civil de 2015, c.c. o art. 199 do
Regimento Interno desta Corte.

5. Ap6s, ao Ministério Publico Federal.
6. Ultimadas as providéncias supra, venham-me conclusos os autos.

7. Intiment-se. Publique-se.
Sao Paulo, 1 de setemmbro de 2020.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5013138-26.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 31 - DES. FED. DALDICE SANTANA
AUTOR: VALTER MEGIATO

Advogados do(a) AUTOR: THIAGO FUSTER NOGUEIRA - SP334027-N, LUIS ROBERTO OLIMPIO JUNIOR - SP392063-N, DANIELE OLIMPIO - SP362778-N, LUIS ROBERTO
OLIMPIO - SP135997-N, KARINA SILVA BRITO - SP242489-N

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

Vistos, emdespacho.

1d 137943126: Emsua contestagdo, o réu alega, preliminarmente, ser o autor carecedor de agdo, por falta de interesse de agir, e requer a extingéo do feito semjulgamento de mérito.
Suscita, ainda, 0 nfio cabimento desta agdo rescisoria, por incidéncia da Stimula 343 do STF.

Assim, intime-se a parte autora para manifestagdo emréplica, requerendo o que entender de direito.

Prazo: 15 (quinze) dias.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5030218-37.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 32 - JUIZACONVOCADA LEILA PAIVA

AUTOR: DORIVALDE SOUSA CAMARGO

Advogados do(a) AUTOR: CELSO DA SILVA BATISTA - SP397656-A, PATRICIA CHARRUA FERREIRA - SP339754-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Abra-se vista ao autor e ao réu para que, a teor do art. 973 do CPC, apresentemas razdes finais, sucessivamente, no prazo de 10 (dez) dias.
Apds, encaminhen-se os autos ao Ministério Piiblico Federal para emitir parecer, nos termos dos arts. 967, paragrafo tnico, do CPC, e 199, § 1°, do RI/TRF 3" Regido.

Intimen-se.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5019184-31.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 24 - DES. FED. PAULO DOMINGUES

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE MAUA/SP - JEF
SUSCITADO: COMARCA DE RIBEIRAO PIRES/SP- 3* VARA

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA: VANDA DA SILVAAGRIPINO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: JORDANARONCON - SP263915-N
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:RICHELLY VANESSA ALVES - SP240884-N

DECISAO

Vistos.

Trata-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo Federal do Juizado Especial Federal Civel da Subsegdo Judicidria de Maua - SP, em face do Juizo de Direito da 3* Vara Civel da
Comarca de Ribeirdo Pires - SP, como fimde definir a competéncia para o julgamento da a¢io aforada por Vanda da Silva Agripino contra Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, versando a concessdo de
beneficio assistencial a pessoa portadora de deficiéncia.

Aagdo foi proposta perante a Justica Estadual da Comarca de Ribeirdo Pires-SP em22/07/2016, local do domicilio da parte autora, tendo o Juizo da 3* Vara Judicial declinado a competéncia para o
julgamento do feito, reconhecendo ndo se tratar de causa versando beneficio assistencial, ndo abrangida na competéncia federal delegada prevista no art. 109, § 3° da Constituigdo Federal, como que determinada a
remessa do feito ao Juizado Especial Federal da Subseg@o Judiciaria de Maua — SP.
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O Juizo Federal do Juizado Especial Federal Civel da Subseg@o Judicidria de Maua - SP suscitou o presente conflito negativo de competéncia, afirmando a competéncia federal delegada do Juizo
suscitado conforme prevista no artigo 109, § 3° da Constituigdo Federal, que abrange tambémo beneficio assistencial, por se tratar do local do domicilio da autora, constituindo faculdade/direito do segurado autor da
agdo a propositura da demanda no local do seu domicilio, em hipdtese de competéncia territorial, de natureza relativa, pelo que incabivel sua declinagdo de oficio mas apenas por provocagdo da parte, nos termos da
Stnmulan®33/STJ.

Feito o breve relatdrio, decido.

Comfindamento no art. 955, paragrafo tnico, I do Codigo de Processo Civile de acordo como entendimento firmado nesta Egrégia Corte, decido de plano o presente conflito de competéncia.

Razio assiste a0 MM. Juiz Federal suscitante.

Aregra de competéncia prevista pelo art. 109, § 3°, da Constituigio da Reptiblica dispde expressamente que:

"Art. 109(...)

7 7

, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas em que for parte instituigdo de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca
das e julgadas na justica estadual”. (grifei)

§37Serdo process ejulgadas na justica
ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condigdo, a lei poderd permitir que outras causas sejam também proc

A normm autoriza a Justiga Comum Estadual a processar e julgar as causas que menciona, viabilizando, deste modo, o exercicio de competéncia federal delegada quando o foro do domiclio do autor
da demanda previdencidria ndo for sede de Vara Federal. Tal prerrogativa visa a facilitar ao segurado a obtengdo da efetiva tutela jurisdicional, evitando deslocamentos que poderiam onerar e mesmo dificultar
excessivamente 0 acesso ao Judiciario, confirmando o espirito de protegio ao hipossuficiente que permeia todo o texto constitucional.

A questdo do direito do segurado do INSS ao ajuizamento da agdo previdenciaria no foro da Comarca de seu domicilio, sempre que o municipio ndo for sede de Vara do Juizo Federal, ¢ objeto da
Stimula n° 24 deste E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, in verbis:

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar agéo na Justica Estadual de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de Vara da Justica Federal."

Assim, conclui-se que o ajuizamento de demanda previdencidria contra 0 INSS perante a Justiga Estadual do foro do domicilio do segurado constitui uma faculdade processual da parte autora, desde
que este ndo seja sede de Vara Federal, tratando-se de hipotese de competéncia de natureza relativa, a qual ¢ defeso ao Juiz declinar de oficio mas somente mediante argui¢ao do réu, na contestagio, consoante a
orientagdo emanada do enunciado da Stimula 33 do C. Superior Tribunal de Justica, do teor seguinte:

"' A incompeténcia relativa ndo pode ser declarada de oficio.”

(Stimula 33, CORTE ESPECIAL, julgado em 24/10/1991, DJ 29/10/1991 p. 15312)

Na mesma linha a orientag@o perfilhada perante a Egrégia 3* Segdo desta C. Corte Regional, conforme os precedentes seguintes: Conflito de Competéncia n° 0023646-63.2013.4.03.0000/SP, Rel.
Des. Federal Souza Ribeiro, Conflito de Competéncia n° 0002206-74.2014.4.03.0000/SP, Rel. Des. Federal Nelson Bernardes, Conflito de Competéncia n® 0023647-48.2013.4.03.0000/SP, Rel. Des. Federal
Lucia Ursaia.

Nao colhe a distingdo feita pelo Juizo suscitado emrelagdo ao beneficio de natureza assistencial previsto no art. 203, V da Constituigido Federal, considerando a legitimidade do INSS para figurar no
polo passivo das agdes versando a concessdo de beneficio de amparo social, por ser a autarquia o 6rgio responsavel pela execugdo e manutengio dos recursos para o financiamento do beneficio desde a edigdo do
Decreto 11’ 1.744/95. Veja-se:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. REVISAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL. SINDROME DA TALIDOMIDA. LEGITIMIDADE
EXCLUSIVADOINSS. LITISCONSORCIO NECESSARIO DA UNIAO. INEXISTENCIA.

1. Nos casos de beneficio assistencial, o INSS é parte legitima para figurar com exclusividade no polo passivo da demanda, sendo desnecessdria a inclusdo da Unido na lide como litisconsorte passivo
necessario. Precedentes.

2. Agravo regimental néo provido.

(AgRg no REsp 513.694/RS, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA TURMA, julgado em 05/08/2014, DJe 19/08/2014)

Firmada a legitimidade passiva ad causam da autarquia previdenciaria, incide a competéncia federal delegada prevista no art. 109, § 3° da Constituicio Federal no julgamento das causas versando a
concessdo dos beneficios de natureza assistencial, na esteira da jurisprudéncia ha nuito consolidada perante esta E. Corte Regional:

“CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO VISANDO A CONCESSAO DE BENEFICIO ASSISTENCIAL. UNIAO. PARTE ILEGITIMA. FORO COMPETENTE. ART. 109, § 3% DA CF.
JUIZO ESTADUALE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.

1 - Ndo se reconhece a legitimidade da Unido para figurar no pélo passivo de demandas que tenham por objeto a concessdo do beneficio de prestagdo continuada, uma vez que o INSS é o drgdo
responsavel pela execugdo e manutengdo dos recursos destinados ao financiamento desse beneficio, conforme entendimento jd consolidado no ambito do ST.J (EResp n° 204.998/SP, 3“Segdo, Rel. Min.
Félix Fischer,j. 13/12/99, v.u., DJ 14/2/00)

11 - Partindo-se de uma exegese teleologica do art. 109, § 3, da CF, for¢oso reconhecer que, sendo garantida ao segurado da Previdéncia Social % que tem a possibilidade, ainda que minima, de custear
o0 processo %, a faculdade de ajuizar a agdo no foro de seu domicilio, perante a Justiga Estadual, com muito maior razdo deve ser esta estendida ao beneficidrio da assisténcia social, ja que tal beneficio
somente pode ser concedido a "pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou té-la provida por sua familia”, nos termos do art. 203, V,
da CF.

111 - Cabe ao autor; nos termos do art. 109, § 3, da CF/88, optar entre propor a demanda perante o Juizo Estadual do foro de seu domicilio ou o Juizo Federal com jurisdigdo sobre seu domicilio.
1V - Conflito de competéncia procedente.”

(TRF 3°Regido, TERCEIRA SECAO, CC-CONFLITO DE COMPETENCIA - 6095 - 0006695-09.2004.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL NEWTON DE LUCCA, julgado em
25/05/2005, DJU DATA:24/06/2005 PAGINA: 496)

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO OBJETIVANDO BENEFICIO ASSISTENCIAL. AJUIZAMENTO NO JUIZO ESTADUAL DA COMARCA ONDE
DOMICILIADA A PARTE AUTORA. LEIN°10.259/2001. RESOLUGAO N°124/2003. CUMPRIMENTO. ART. 109, § 3°, CF.

1 - A delegagdo de competéncia a justica estadual para processar e julgar feitos de natureza previdencidria abrange, igualmente, agdo versando sobre o beneficio de prestagdo continuada previsto no art.
203, V, CF; eis que o seu espirito é a facilitagdo do acesso a Justiga, tendo sempre em vista amparar eficazmente, e dentro dos limites legais e constitucionais, cidaddos reconhecidamente carentes, em sua

grande maioria, o que mais se refor¢a quando se trata de lide envolvendo o beneficio assistencial em causa.

11 - O debate acerca de ser a Unido responsavel pela concessdo e manutengdo da prestagdo ndo tem relevo, pelo fato de ser o INSS parte legitima para figurar no polo passivo de agdo versando sobre o
beneficio em causa.
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HI- O art. 18, primeira parte, da Lei n° 10.259/2003, previu que "Os Juizados Especiais serdo instalados por decisdo do Tribunal Regional Federal", sendo que, no caso do Juizado Especial Federal
Civel de Ribeirdo, editou-se a Resolugdo n° 124/2003, cujo art. 1°, pardgrafo unico, estabeleceu que "Nos 6 (seis) primeiros meses contados de suas implantagdes, os Juizados [com sedes em Ribeirdo
Preto e Campinas] funcionardo em carcdter experi [, com competéncias restritas as cidades sedes das Subsegdes Judicidrias, afim de que se promovam as aferigdes das demandas locais e eventuais
ajustes das estruturas necessarias para atende-las".

1V - A norma em questdo, por decorrer de mandamento legal - o art. 18 da Lein®10.259/2001 -, é de cumprimento obrigatdrio, ndo se admitindo tergiversagdo a respeito de seu contetido, mesmo porque
expressa sensibilidade quanto ao melhor funcionamento do Juizado Especial, ao determinar que primeiro se constate as necessidades da populagdo local para, ai sim, otimizar os instrumentos para a
Jacilitagéo do acesso a Justica, com qualidade, objetivo maior da Justi¢a Especializada.

V- No caso vertente, a agdo foi proposta em 30 de maio de 2003, por moradora do Municipio de Barrinha/SP, Comarca de Sertdozinho/SP, quando ainda restrito o ajuizamento de feitos naquele foro a
parte residente em Ribeirdo Preto, dai porque, em estrito cumprimento ao disposto na Resolugéo n® 124/2003, a competéncia para apreciar a agéo é do Juizo Estadual suscitado.

VI - Anote-se que somente através da Resolugdo n° 135, de 07 de outubro de 2003, também da Presidéncia desta Corte e publicada em 09 de outubro de 2003, é que foi estendida a competéncia para
propositura de agdes como a presente perante o Juizado Especial Federal Civel de Ribeirdo Preto, ao dar nova redagdo ao pardgrafo vinico do art. 1° da Resolugéo n® 124/2003, que passou a prever que
" Os Juizados funcionardo com competéncias restritas as cidades da jurisdicdo da Subsegdo Judicidria de Ribeirdo Preto e a cidade sede da Subsegéo Judicidria de Campinas".

VII - Mesmo que assim ndo fosse, a norma posta no art. 109, § 3°, CF, teve por objetivo, como jd dito, facilitar o acesso a justi¢a no que diz respeito aos segurados e beneficidrios da Previdéncia Social
com domicilio no Interior do Pais, em municipios desprovidos de vara da Justiga Federal; por outro lado, a criagéo do Juizado Especial Federal teve por norte propiciar a mesma redugéo de obstaculos

ao ingresso da parte junto ao Poder Judicidrio, para que veicule as pretensdes admitidas pela Lei n° 10.259/2001 sem os embaragos tradicionalmente postos ao processo comum.

VIII - A perfeita sinonimia entre ambos os institutos jd justificaria, por si s6, o abandono da tese esposada pelo Juizo suscitado, cuja conseqiiéncia seria a de obrigar a autora a litigar perante juizo
diverso daquele onde reside, sem que tenha sido essa a escolha do postulante.

IX- 0§ 3°do art. 3°da Lei n° 10.259/2001 estipula que "No foro onde estiver instalava Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta", preceito que em nada altera a substdncia do art. 109, §
3% CF, porquanto a delegagdo a que alude somente é admitida quando inexiste vara da Justi¢a Federal no municipio; nesse passo, o artigo legal em questdo veicula norma que visa afugentar eventual
divida em relagdo a competéncia aferivel entre as proprias varas federais e o Juizado ou entre este e varas da Justiga Estadual em que domiciliada a parte autora.

X-Oart. 20 da Lei n° 10.259/2001 é suficientemente claro ao estabelecer a faculdade de ajuizamento, pela parte autora, no Juizado Especial Federal mais proximo dos juizos indicados nos incisos do
art. 4°da Lei n®9.099/95, na inexisténcia de vara federal, op¢éo posta iinica e exclusivamente ao postulante, ndo se admitindo a intromissdo do juiz no sentido alterd-la, como equivocadamente entendeu
o Juizo suscitado, cuja orientagdo veio de encontro a escolha do foro realizada quando da propositura do feito subjacente.

X1 - Conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo de Direito da 1 Vara da Comarca de Sertdozinho/SP para processar e julgar a agdo origindria autos n°987/2003.”

(TRF 3“ Regido, TERCEIRA SECA~0,' CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 6072 - 0003475-03.2004.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MARISA SANTOS, julgado em
23/02/2005, DJU DATA:08/04/2005 PAGINA: 462)

Desta forma, conclui-se que o Juizo de Direito da 3* Vara Civel da Comarca de Ribeirdio Pires - SP (suscitado) ¢ o competente para o julgamento da agdo previdencidria subjacente ao presente
contflito, por ser o Municipio de Ribeirdo Pires o local da residéncia da parte autora e pelo fato de ndio ser ele sede de Vara da Justiga Federal, nos termos do que dispde o art. 109, § 3°, da Constituicdo da Republica.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 955, paragrafo tnico, I, do Cédigo de Processo Civi, JULGO PROCEDENTE o presente conflito negativo de competéncia para declarar competente o
Juizo de Direito da 3* Vara Civel da Comarca de Ribeirdo Pires - SP, o suscitado.

Conumique-se o teor da presente decisdo aos Juizos suscitante e suscitado.
Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.
Int.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.

AGAO RESCISORIA (47) N° 5024230-98.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 25 - DES. FED. CARLOS DELGADO
AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:DENISE DOS SANTOS RIBEIRO

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo rescisoria proposta pelo INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS emface de DENISE DOS SANTOS RIBEIRO, com fundamento no artigo 966, V, do CPC/2015,
objetivando rescindir sentenga de mérito, a fimde que seja julgado improcedente o pedido formulado na agdo subjacente para concessao de auxilio-doenga. Requereu a condenagio da ré na devolugdo dos valores
recebidos, bemcomo a concessdo de tutela provisoria para suspensio do pagamento do beneficio.

Aduziu que o julgado rescindendo violou disposigdo literal do artigo 59, § 1°, da Lein.® 8.213/91, pois, no seu entender, dada a fixagdo da data de inicio da incapacidade em01.08.2012, a ré, contribuinte facultativa,
teria ingressado no RGPS, em2015, j& portadora da moléstia incapacitante.

E o relatério. Decido.

Verifico que a presente demanda foi ajuizada em 31.08.2020, observado o prazo decadencial previsto no artigo 975 do CPC, dado o transito em julgado no processo subjacente ocorrido em 25.10.2018 (ID
140866342, p. 62).

A autarquia esta dispensada do deposito prévio previsto no artigo 968, 11, do CPC, conforme expresso no §1° do mesmo dispositivo legal.

Para concessdo de tutela provisoria de urgéncia faz-se necessaria a demonstrago dos requisitos previstos no artigo 300 do Codigo de Processo Civil, quais sejam: a probabilidade do direito e o perigo de dano ouo
risco ao resultado (til do processo.

O autor fndamenta a ago rescisoria no artigo 966, V, do CPC, sustentando violagdo direta a disposi¢ao literal do artigo 59, § 1°, da Lein.® 8.213/91, pois, no seu entender, dada a fixagéo da data de inicio da
incapacidade em01.08.2012, a ré, contribuinte facultativa, teria ingressado no RGPS, em20135, ja portadora da moléstia incapacitante.

Naagéo subjacente, ajuizada em 12.10.2017 (ID 140866342, p. 1-7), Denise dos Santos Ribeiro postulou a concessao de auxilio-doenca, emdecorréncia de transtornos psiquicos.

Registra-se (ID 140866340) que a autora percebeu amparo assistencial ao deficiente no més de agosto de 2012, tendo iniciado suas contribuicdes a0 RGPS em outubro de 2015, na qualidade de segurada
facultativa, constando recolhimentos nas competéncias 10/2015 e 12/2015 a 09/2018.
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Em 18.12.2017 foi realizada pericia médica (ID 140866342, p.. 31-38), concluindo o perito judicial psiquiatra que a autora, portadora de transtorno esquizoafetivo, encontrava-se total e temporariamente
incapacitada para atividades laborativas, fixando a data de inicio da incapacidade em01.08.2012 “data de concessdio de beneficio BPC/LOAS™.

Aautarquia, citada, ndo apresentou contestagdo (p. 44).

Em 1* Instancia, o pedido foijulgado procedente (p. 45-47), semqualquer analise sobre a existéncia da qualidade de segurado, verbis:

"[...] Presentes as condigdes da agdo e os pressupostos processuais, passo diretamente a andlise do mérito, quando verifico que o pedido da autora merece ser julgado parcialmente procedente.
O laudo pericial concluiu que (fl. 34):

“Pericianda comprovou incapacidade laborativa total e tempordria desde DII=1/8/2012 com previsdo de recuperagdo funcional dentro de até 18 (dezoito) meses.”

Assim, embora a parte autora ndo faga jus a aposentadoria, o auxilio-doenga deve ser concedido, devendo o INSS providenciar a sua reabilitagdo profissional, oportunamente e se o caso.

Qutrossim, ndo obstante a ocupagdo habitual da parte autora ser "dona de casa", sua incapacidade é total para o exercicio de qualquer atividade, conforme bem assevera o perito no quesito 4 defl. 34,
em consequéncia de seu transtorno esquizoafetivo.

De outra parte, também vale observar que ha possibilidade de tratamento e, se o caso, reabilitagdo, dai a natureza tempordria da sua incapacidade, ndo estando por enquanto definitivamente
consolidada a lesdo nem a integral incapacidade.

Ndo ha nexo laboral conforme concluséo do perito judicial, até pela natureza da doenga (quesito 8 defl. 35).
Ademais, o INSS ndo fez prova cabal da sua alegagao, o que lhe competia por for¢a do disposto no art. 333, 11, do CPC.

Ante o exposto, e por tudo mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a presente ACAO, e o fago para condenar o requerido ao pagamento do auxilio doenga
previdencidrio (codigo 31) a partir da data do pedido administrativo (DIB em 05.07.201711. 14), [...]")

Seminterposigao de recurso pelas partes, foi certificado o transito emjulgado ocorrido em25.10.2018 (ID 140866342, p. 62)
A cobertura do evento invalidez € garantia constitucional prevista no Titulo VIII, Capitulo IT da Seguridade Social, no art. 201, 1, da Constituigdo Federal.

Preconiza a Lein.® 8.213/91 (LBPS), nos artigos 42 a 47, que o beneficio previdenciario da aposentadoria por invalidez sera devido ao segurado que tiver cunprido o periodo de caréncia exigido de 12 (doze)
contribuigdes mensais, estando ounéio emgozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio da atividade que lhe garanta a subsisténcia.

Independe de caréncia a concessdo dos beneficios nas hipdteses de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como ao segurado que, ap0s filiar-se ao Regime Geral da
Previdéncia Social - RGPS, for acometido das moléstias elencadas taxativamente no artigo 151 da Lein.° 8.213/91.

Cumpre salientar que a patologia oua leséo que ja portara o trabalhador ao ingressar no Regime, ndo impede o deferimento dos beneficios se tiver decorrido a inaptiddo de progressdo ou agravamento da moléstia.
No caso concreto, verifica-se que a sentenga ndo apreciou a existéncia da qualidade de segurado para fins da concessdo do beneficio.

Considerado o inicio da incapacidade laborativa fixado em 01.08.2012, em analise suméria, temrse que o ingresso no RGPS (em outubro de 2015), aparentemente, se deu quando ja instalada a incapacidade
laborativa, situagdo impeditiva da concesso do beneficio na forma do artigo 59, § 1°, da Lein.® 8.213/91.

Ante 0 exposto, defiro a tutela provisoéria de urgéncia para determinar a suspensdo da execugio, inclusive quanto ao pagamento da renda mensal do beneficio.
Comunique-se o juizo da execugdo e oficie-se 0 INSS.
Cite-se na forma e para os fins do artigo 970 do CPC, comresposta no prazo de 30 (trinta) dias.

Intimenese.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

SUBSECRETARIA DA 4*SECAO

CONFLITO DE JURISDIGAO (325) N° 5003775-15.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP- 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - * VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢fio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9" Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
definicdo do juizo competente para o acompanhamento de inquérito policial

Nesse inquérito, apura-se a suposta pratica do crime previsto no art. 171, § 3°, do Cddigo Penal, que estaria relacionado aos fatos investigados no dmbito da denominada Operagéo Mamba (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo investigagao policial estava vinculada ao juizo suscitante.

Essa Operagio teve por objeto a apuragdo de suposto esquen criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apbs a distribuigdo automatica do inquérito, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o findamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados & Operagdo Mamba, conforme ja havia decidido a Quarta Segfio deste Tribunal nos conflitos de jurisdicdo n’s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a agdo que por la tramitou (autos n° 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Campinas, frisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragdo de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais socios de pessoas juridicas utilizadas para a criagdo fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficidrios.
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Acrescentou o juizo suscitante que a situagdo retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Se¢io, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que ndo existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reuniéio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agdo penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Segdo, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de empresas, que nfo compdem o polo
passivo da agdo penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagdo ao feito n° 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengio porque a codemunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira agéo penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentag@o de mformagdes.

A Procuradoria Regional da Republica opinou pela procedéncia do conflito, para que se reconhega a competéncia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéneia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunifio pretendida pelo
suscitado, por forga da Stmula n° 235 do Superior Tribunal de Justica.

E o relatério.

Este conflito comporta julgamento monocratico, nos termos da Stmula i° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para dirimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisdo monocradtica, por aplicagdo analogica do artigo 120, § inico do Codigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3° do Cédigo de Processo Penal”.

O conflito ¢ procedente porque a investigagao objeto do inquérito de origemdeste conflito refere-se a fatos investigados no mbito da chamada Operagdo Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquena criminoso montado pelas responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade".

A Quarta Se¢fo havia julgado os conflitos de jurisdigdo n°s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 ¢ 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setembro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdi¢do eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acoérdéos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavam no mesmo contexto fatico descrito na agdo penal n° 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagio a elas, a imputagio era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e fakificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, 11 e I1I). Emrelagio aos beneficidrios do esquema
criminoso mencionados na dentincia, cuja imputago era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com fundamento no art. 80 do Cddigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entdo juizo suscitado) ndo determinou a distribui¢ao dos feitos desmembrados por prevengdo e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9* Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdicdo e a Quarta Seg@o o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Sego néio decidiu que todos os feitos da Operagdo Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim

Assituagdo aqui € outra. Trata-se neste inquérito especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagdo de integrante do escritorio OTC Contabilidade, a partir
do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associagdo criminosa, enquanto a parte beneficiaria ndo ¢ integrante dessa associagao.

No entanto, niio se extrai dessa situagdo que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio € investigado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo inimeros os beneficiarios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e f0i justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputagio por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Alids, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdi¢do acima mencionados referiam-se apenas aqueles beneficiarios que haviamssido expressamente mencionados na dentincia do
feito de origem.

No presente caso, isso ndo ocorre, pois a verificagdo da parte beneficidria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operagio ja foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ouseja, pelo fato de o feito de origemyja ter sido sentenciado, ndo ha que se falar emprevengo do juizo suscitante, por conexio ou
continéneia, relativamente ao feito n° 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagéo da Stumula n° 235 do Superior Tribunal de Justica: "4 conexdo néo determina a reunido dos processos,
seum deles jd foi julgado".

Emoutras palavras, tr Jo-se de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sdcias do escritorio "OTC Contabilidade", ndo ha razio para que haja
a prevengiio da 1" Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Opera¢ao Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdigdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiaria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Segéo do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9* Vara Federal de Campinas, sendo o findamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.

1. Nao se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo iniimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa
potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagdo por associagdo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritorio de
contabilidade e por suas integrantes, ndio ha que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengdo.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengdo do juizo suscitante, sendo invocavel a orientagdo da Sumula n® 235 do Superior Tribunal de Justiga.

4. Conflito de jurisdi¢do procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Se¢do, v.u., Rel. Desembargador Federal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stimula n° 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
acompanhar o inquérito policial de origem

Publique-se. Intimem-se. Comunique-se.
Séo Paulo, 1° de setembro de 2020.

CONFLITO DE JURISDIGAO (325) N° 5003906-87.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 9 VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢fio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9" Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
defini¢do do juizo competente para o acompanhamento de inquérito policial

Nesse inquérito, apura-se a suposta pratica do crime previsto no art. 171, § 3°, do Cddigo Penal, que estaria relacionado aos fatos investigados no dmbito da denominada Operagio Mamba (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo investigagao policial estava vinculada ao juizo suscitante.

Essa Operagio teve por objeto a apuragdo de suposto esquen criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apbs a distribuigdo automéatica do inquérito, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o fimdamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados & Operagdo Mamba, conforme ja havia decidido a Quarta Segfio deste Tribunal nos conflitos de jurisdicdo n’s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a agdo que por 14 tramitou (autos n° 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Campinas, frisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragdo de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais socios de pessoas juridicas utilizadas para a criagdo fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficidrios.

Acrescentou o juizo suscitante que a situago retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Seg@o, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que ndo existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reunifio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agdo penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Segdo, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de enmpresas, que nio compdemo polo
passivo da agao penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagdo ao feito n° 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengio porque a codemunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira agéo penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentag@o de informagdes.

A Procuradoria Regional da Republica opinou pela procedéncia do conflito, para que se reconhega a competéncia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéneia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunifio pretendida pelo
suscitado, por forga da Stmula n° 235 do Superior Tribunal de Justica.

E o relatorio.

Este conflito comporta julgamento monocratico, nos termos da Stmula i° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para dirimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisdo monocradtica, por aplicagdo analogica do artigo 120, § inico do Codigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3° do Cédigo de Processo Penal'.

O conflito ¢ procedente porque a investigagao objeto do inquérito de origemdeste conflito refere-se a fatos investigados no dmbito da chamada Operagdo Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquena criminoso montado pelas responsaveis pelo escritério "OTC Contabilidade".

A Quarta Se¢#o havia julgado os conflitos de jurisdicdo n°s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 ¢ 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setembro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdi¢io eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acoérdéos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavam no mesmo contexto fatico descrito na agdo penal n° 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagio a elas, a imputagio era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a prética dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e faksificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, 11 e I1I). Emrelagio aos beneficidrios do esquema
criminoso mencionados na dentincia, cuja imputago era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com fundamento no art. 80 do Codigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entfo juizo suscitado) ndo determinou a distribuigdo dos feitos desmembrados por prevengio e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9* Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdigdo e a Quarta Seg@o o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Se¢io néio decidiu que todos os feitos da Operagdo Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim.

Assituagdo aqui € outra. Trata-se neste inquérito especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagdo de integrante do escritorio OTC Contabilidade, a partir
do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associagdo criminosa, enquanto a parte beneficidria ndo ¢ integrante dessa associagao.

No entanto, nio se extrai dessa situagdo que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio € investigado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo inimeros os beneficiarios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputagio por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Alids, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdi¢do acima mencionados referiam-se apenas aqueles beneficiarios que haviam sido expressamente mencionados na dentincia do
feito de origem

No presente caso, isso ndo ocorre, pois a verificagdo da parte beneficiaria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operag@o ja foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ouseja, pelo fato de o feito de origemyja ter sido sentenciado, ndo ha que se falar emprevengo do juizo suscitante, por conexao ou
continéneia, relativamente ao feito n° 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagéo da Sumula n° 235 do Superior Tribunal de Justica: "4 conexdo néo determina a reunido dos processos,
seum deles jd foi julgado".

Emoutras palavras, tr Jo-se de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sdcias do escritorio "OTC Contabilidade", ndio ha razio para que haja
aprevencio da 1" Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagéio Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdigdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiaria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Segéo do Tribunal Regional
Federal da 3* Regifio decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9* Vara Federal de Campinas, sendo o fundamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.

1. Nao se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo iniimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa
potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagdo por associagdo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritorio de
contabilidade e por suas integrantes, ndo hd que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengao.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengao do juizo suscitante, sendo invocavel a orientagdo da Siimula n® 235 do Superior Tribunal de Justica.

4. Conflito de jurisdi¢do procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Se¢do, v.u., Rel. Desembargador Federal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stimula n° 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
acompanhar o inquérito policial de origem
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Publique-se. Intimem-se. Comunique-se.

Sao Paulo, 1° de setembro de 2020.

CONFLITO DE JURISDICAO (325) N° 5003896-43.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO

SUSCITANTE: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP- 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 9 VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢fio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9" Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
definicdo do juizo competente para o acompanhamento de inquérito policial

Nesse inquérito, apura-se a suposta pratica do crime previsto no art. 171, § 3°, do Codigo Penal, que estaria relacionado aos fatos investigados no ambito da denominada Operagiio Mamba (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo investigagao policial estava vinculada ao juizo suscitante.

Essa Operagfio teve por objeto a apuragdo de suposto esquema criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritério "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apbs a distribuigdo automatica do inquérito, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o findamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados & Operagdo Mamba, conforme ja havia decidido a Quarta Segfio deste Tribunal nos conflitos de jurisdicdo n’s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a agdo que por 14 tramitou (autos n° 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Campinas, frisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragdo de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais socios de pessoas juridicas utilizadas para a criagéo fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficiarios.

Acrescentou o juizo suscitante que a situagdo retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Seg@o, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que nfio existiria continéneia ou qualquer outro motivo que justificasse a reuniio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agéo penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Secéo, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de empresas, que ndo compdemo polo
passivo da agdo penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagio ao feito n® 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengdo porque a codenunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira agao penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentagio de informagdes.

A Procuradoria Regional da Repuiblica opinou pela procedéncia do conflito, para que se reconhega a competéncia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéncia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunido pretendida pelo
suscitado, por forga da Stmula n® 235 do Superior Tribunal de Justica.

E o relatério.
Este conflito comporta julgamento monocratico, nos termos da Stmula i° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para dirimir conflito de competéncia em matéria penal

através de decisdo monocratica, por aplicagdo analogica do artigo 120, § vinico do Codigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3° do Cédigo de Processo Penal'.

O conflito ¢ procedente porque a investigagdo objeto do inquérito de origemdeste conflito refere-se a fatos investigados no dmbito da chamada Operagdio Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquera criminoso montado pelas responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade".

A Quarta Segdo havia julgado os conflitos de jurisdigdo n°s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setembro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdi¢io eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acérddos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavam no mesmo contexto fatico descrito na agao penal n° 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagio a elas, a imputagio era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e falsificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, II e I1I). Emrelagio aos beneficidrios do esquema
criminoso mencionados na dentincia, cuja imputagdo era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com findamento no art. 80 do Cédigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entfo juizo suscitado) ndo determinou a distribuigdo dos feitos desmermbrados por prevengio e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9" Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdi¢do e a Quarta Sec¢io o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Se¢io néio decidiu que todos os feitos da Operagiio Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim

Assituagdo aqui ¢ outra. Trata-se neste inquérito especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagdo de integrante do escritorio OTC Contabilidade, a partir
do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associagio criminosa, enquanto a parte beneficidria ndo ¢ integrante dessa associagao.

No entanto, nfio se extrai dessa situagdo que haveria continéncia do processo em que o beneficiario € investigado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo intimeros os beneficiarios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo

suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputagdo por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Aligs, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdicdo acima mencionados referiam-se apenas aqueles beneficiarios que haviam sido expressamente mencionados na dentincia do
feito de origem
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No presente caso, isso nfo ocorre, pois a verificagéo da parte beneficiaria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operag@o ja foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ouseja, pelo fato de o feito de origemja ter sido sentenciado, nio ha que se falar emprevencao do juizo suscitante, por conexao ou
continéneia, relativamente ao feito n° 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagdo da Stmula n° 235 do Superior Tribunal de Justiga: "4 conexdo ndo determina a reuniéo dos processos,
se um deles ja foi julgado".

Emoutras palavras, tr ! de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sécias do escritorio "OTC Contabilidade", nio ha razio para que haja
aprevengiio da 1" Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagdo Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdigdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficidria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Se¢do do Tribunal Regional
Federal da 3" Regido decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9" Vara Federal de Campinas, sendo o fundamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENALE PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.
1. Ndo se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo iniimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecucdo penal e foi justamente essa

potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagéo por associagéo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritorio de
contabilidade e por suas integrantes, ndo hd que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengdo.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengao do juizo suscitante, sendo invocavel a orientagdo da Sumulan® 235 do Superior Tribunal de Justia.

4. Conflito de jurisdigdo procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Se¢do, v.u., Rel. Desembargador Federal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stimula n° 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
acompanhar o inquérito policial de origem

Publique-se. Intimentse. Comunique-se.
S0 Paulo, 1° de setembro de 2020.

CONFLITO DE JURISDICAO (325) N° 5003865-23.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 9 VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢fio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9" Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
definicdo do juizo competente para o acompanhamento de inquérito policial

Nesse inquérito, apura-se a suposta pratica do crime previsto no art. 171, § 3°, do Codigo Penal, que estaria relacionado aos fatos investigados no ambito da denominada Operag¢io Mamba (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo investigagao policial estava vinculada ao juizo suscitante.

Essa Operago teve por objeto a apuragdo de suposto esquen criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apbs a distribuigdo automatica do inquérito, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o findamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados & Operagdo Mamba, conforme j& havia decidido a Quarta Segdio deste Tribunal nos conflitos de jurisdicdo n’s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 ¢ 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a agdo que por 14 tramitou (autos n° 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Campinas, fiisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragdo de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais sdcios de pessoas juridicas utilizadas para a criagio fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficiarios.

Acrescentou o juizo suscitante que a situagao retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Se¢do, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que nfo existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reunio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agao penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Secio, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de empresas, que nfo compdemo polo
passivo da agdo penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagdo ao feito n® 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengdo porque a codenunciada [zaura Montanari havia sido incluida na primeira agdio penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentagfo de informagdes.

A Procuradoria Regional da Republica opinou pela procedéncia do conflito, para que se reconhega a conpeténcia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéneia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunido pretendida pelo
suscitado, por forga da Strmula n° 235 do Superior Tribunal de Justiga.

E o relatério.

Este conflito comporta julgamento monocratico, nos termos da Stmmula n° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para dirimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisdo monocrdtica, por aplicagdo analogica do artigo 120, § inico do Cddigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3°do Cédigo de Processo Penal”.
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O conflito ¢ procedente porque a investigagao objeto do inquérito de origemdeste conflito refere-se a fatos investigados no &mbito da chamada Operagdo Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquema criminoso montado pelas responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade".

A Quarta Segdo havia julgado os conflitos de jurisdigdo n’s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 ¢ 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setermbro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdigdo eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acorddos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavam no mesmo contexto fatico descrito na agdo penal n® 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responséaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagio a elas, a imputagio era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e falsificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, 11 e 11I). Emrelagdo aos beneficiarios do esquema
criminoso mencionados na dentincia, cuja imputago era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com fndamento no art. 80 do Codigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entfo juizo suscitado) nio determinou a distribuicdo dos feitos desmembrados por prevengéo e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9* Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdigdo e a Quarta Seg@o o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Segdo néio decidiu que todos os feitos da Operagdo Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim

Assituagdo aqui ¢ outra. Trata-se neste inquérito especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagdo de integrante do escritorio OTC Contabilidade, a partir
do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associagdo criminosa, enquanto a parte beneficidria nio é integrante dessa associagdo.

No entanto, ndo se extrai dessa situagdo que haveria continéncia do processo em que o beneficiario ¢ investigado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo intimeros os beneficiarios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputagio por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Alids, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdi¢do acima mencionados referiam-se apenas aqueles beneficiarios que haviamssido expressamente mencionados na dentincia do
feito de origem

No presente caso, isso nfo ocorre, pois a verificagéo da parte beneficiaria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operag@o ja foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ousseja, pelo fato de o feito de origemja ter sido sentenciado, nio ha que se falar emprevencio do juizo suscitante, por conexao ou
continéneia, relativamente ao feito n° 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagdo da Stmula n° 235 do Superior Tribunal de Justica: "4 conexdo ndo determina a reuniéo dos processos,
se um deles ja foi julgado".

Emoutras palavras, tr ! de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sécias do escritorio "OTC Contabilidade", nio ha razio para que haja
aprevengio da 1* Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagdo Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdigdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiaria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Segéo do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9* Vara Federal de Campinas, sendo o fundamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.

1. Ndo se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo iniimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecucdo penal e foi justamente essa
potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagéo por associagéo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritorio de
contabilidade e por suas integrantes, ndio ha que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengdo.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengdo do juizo suscitante, sendo invocavel a orientagdo da Sumula n® 235 do Superior Tribunal de Justiga.

4. Conflito de jurisdi¢do procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Se¢do, v.u., Rel. Desembargador Federal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stimula n° 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
acompanhar o inquérito policial de origem

Publique-se. Intimense. Comunique-se.

Séo Paulo, 1° de setembro de 2020.

CONFLITO DE JURISDIGAO (325) N° 5003776-97.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP- 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - % VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢fio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9" Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
definicdo do juizo competente para o acompanhamento de inquérito policial

Nesse inquérito, apura-se a suposta pratica do crime previsto no art. 171, § 3°, do Cddigo Penal, que estaria relacionado aos fatos investigados no dmbito da denominada Operagéo Mamba (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo investigagao policial estava vinculada ao juizo suscitante.
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Essa Operagio teve por objeto a apuragio de suposto esquema criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apos a distribuigio automatica do inquérito, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o fndamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados a Operagdo Mamba, conforme ja havia decidido a Quarta Secdo deste Tribunal nos conflitos de jurisdicdo n°s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a ag@o que por la tramitou (autos n° 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Canypinas, fiisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragdo de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais socios de pessoas juridicas utilizadas para a criagio fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficiarios.

Acrescentou o juizo suscitante que a situagdo retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Segdo, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que nfio existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reunio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agdo penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Secio, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de empresas, que ndo compdemo polo
passivo da agdo penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagio ao feito n° 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengdo porque a codenunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira ago penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentagio de informagdes.

A Procuradoria Regional da Repiiblica opinou pela procedéncia do conflito, para que se reconhega a competéneia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéncia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunido pretendida pelo
suscitado, por forga da Stmula n° 235 do Superior Tribunal de Justica.

E o relatério.

Este conflito comporta julgamento monocratico, nos termos da Stmula i° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para dirimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisdo monocrdtica, por aplicagdo analogica do artigo 120, § inico do Cddigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3°do Cédigo de Processo Penal”.

O conflito é procedente porque a investigagdo objeto do inquérito de origemdeste conflito refere-se a fatos investigados no &mbito da chamada Operagdo Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquerma criminoso montado pelas responsaveis pelo escritério "OTC Contabilidade".

A Quarta Seg?o havia julgado os conflitos de jurisdicao n°s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 ¢ 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setembro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdigdo eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acorddos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavam no mesmo contexto fatico descrito na agéo penal n° 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responséaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagio a elas, a imputagio era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e falsificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, II e I1I). Emrelagfo aos beneficidrios do esquema
criminoso mencionados na deniincia, cuja imputagdo era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com findamento no art. 80 do Cédigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entdo juizo suscitado) ndo determinou a distribuigéo dos feitos desmembrados por prevengao e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9" Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdigdo e a Quarta Sec¢io o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Se¢do néio decidiu que todos os feitos da Operagio Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim

A ssituagdo aqui é outra. Trata-se neste inquérito especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagdo de integrante do escritorio OTC Contabilidade, a partir
do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi demunciada por associagdo criminosa, enquanto a parte beneficidria nfo é integrante dessa associagao.

No entanto, nfio se extrai dessa situagdo que haveria continéneia do processo em que o beneficiario ¢ nvestigado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo iniimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputag@o por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Aligs, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdic@o acima mencionados referiam-se apenas aqueles beneficiarios que haviam sido expressamente mencionados na dentincia do
feito de origem.

No presente caso, isso nio ocorre, pois a verificagdo da parte beneficidria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operagdo ja foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ouseja, pelo fato de o feito de origemyja ter sido sentenciado, nfio ha que se falar emprevengo do juizo suscitante, por conexao ou
continéneia, relativamente ao feito n° 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagdo da Stumula n° 235 do Superior Tribunal de Justiga: "4 conexdo néo determina a reunido dos processos,
se um deles ja foi julgado".

Emoutras palavras, tr do-se de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sdcias do escritdrio "OTC Contabilidade", niio ha razio para que haja
aprevengio da 1" Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagdo Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdigdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiaria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Se¢io do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9" Vara Federal de Campinas, sendo o fundamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENALE PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.
1. Ndo se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritério onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que séo inlimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa

potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagdo por associagdo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritério de
contabilidade e por suas integrantes, ndo hd que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengao.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengao do juizo suscitante, sendo invocavel a orientagdo da Simulan® 235 do Superior Tribunal de Justica.

4. Conflito de jurisdigdo procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Segdo, v.u., Rel. Desembargador Federal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stmula n® 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
acompanhar o inquérito policial de origem.

Publique-se. Intimentse. Comunique-se.
Sao Paulo, 1° de setembro de 2020.
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CONFLITO DE JURISDIGAO (325) N° 5003758-76.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP- 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSEGAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - * VARA FEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢éo suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9 Vara Federal da mesma Subsegao (juizo suscitado), a fimde se obter a
definigéo do juizo competente para o acompanhamento de inquérito policial.

Nesse inquérito, apura-se a suposta pratica do crime previsto no art. 171, § 3°, do Codigo Penal, que estaria relacionado aos fatos investigados no &mbito da denominada Operagiio Mamba (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo investigagio policial estava vinculada ao juizo suscitante.

Essa Operagio teve por objeto a apuragio de suposto esquema criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apos a distribuigio automatica do inquérito, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o fndamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados a Operagdo Mamba, conforme ja havia decidido a Quarta Secdo deste Tribunal nos conflitos de jurisdicdo n°s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a ag@o que por la tramitou (autos n° 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Canypinas, fiisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragdo de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais socios de pessoas juridicas utilizadas para a criagdo fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficiarios.

Acrescentou o juizo suscitante que a situagdo retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Segdo, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que nfio existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reunio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agao penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Secio, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de empresas, que ndo compdemo polo
passivo da agdo penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagio ao feito n° 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengdo porque a codenunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira agdo penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentagio de informagdes.

A Procuradoria Regional da Repiiblica opinou pela procedéncia do conflito, para que se reconhega a competéneia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéncia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunido pretendida pelo
suscitado, por forga da Stmula n° 235 do Superior Tribunal de Justiga.

E o relatério.

Este conflito comporta julgamento monocrético, nos termos da Stmula r° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para divimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisdo monocrdtica, por aplicagdo analdgica do artigo 120, § inico do Codigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3°do Cédigo de Processo Penal”.

O conflito ¢ procedente porque a investigagio objeto do inquérito de origemdeste contlito refere-se a fatos investigados no dmbito da chamada Operagdo Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquema criminoso montado pelas responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade".

A Quarta Se¢o havia julgado os conflitos de jurisdigdo n°s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setembro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdicdo eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acérddos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavam no mesmo contexto fatico descrito na agéo penal n° 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagdo a elas, a imputagdo era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e falsificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, 11 e I1I). Emrelagfo aos beneficidrios do esquema
criminoso mencionados na deniincia, cuja imputagdo era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com findamento no art. 80 do Cédigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entdo juizo suscitado) ndo determinou a distribuigio dos feitos desmembrados por prevengo e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9" Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdigdo e a Quarta Secio o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Se¢do néio decidiu que todos os feitos da Operagdio Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Canpinas. E nempoderia ser assim

A ssituagdo aqui é outra. Trata-se neste inquérito especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagdo de integrante do escritorio OTC Contabilidade, a partir
do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associagdo criminosa, enquanto a parte beneficidria no é integrante dessa associagao.

No entanto, nfio se extrai dessa situagdo que haveria continéncia do processo em que o beneficiario ¢ nvestigado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo iniimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputag@o por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Aligs, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdic@o acima mencionados referiam-se apenas aqueles beneficiarios que haviam sido expressamente mencionados na dentincia do
feito de origem.

No presente caso, isso nio ocorre, pois a verificagdo da parte beneficidria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operagdo ja foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ouseja, pelo fato de o feito de origemyja ter sido sentenciado, nfio ha que se falar emprevengo do juizo suscitante, por conexao ou
continéneia, relativamente ao feito n° 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagdo da Stumula n° 235 do Superior Tribunal de Justiga: "4 conexdo néo determina a reunido dos processos,
se um deles ja foi julgado".
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Emoutras palavras, tr lo-se de fraude d rta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sécias do escritrio "OTC Contabilidade", niio h4 razio para que haja
aprevencio da 1" Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagéio Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdigdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiaria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Se¢io do Tribunal Regional
Federal da 3* Regifio decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9* Vara Federal de Campinas, sendo o fundamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENALE PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.

1. Nao se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo iniimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa
potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagdo por associagdo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritorio de
contabilidade e por suas integrantes, ndo hd que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengao.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengao do juizo suscitante, sendo invocavel a orientagdo da Siimula n® 235 do Superior Tribunal de Justica.

4. Conflito de jurisdi¢do procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Se¢do, v.u., Rel. Desembargador Federal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stimula n° 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
acompanhar o inquérito policial de origem

Publique-se. Intimense. Comunique-se.
Sao Paulo, 1° de setembro de 2020.

CONFLITO DE JURISDICAO (325) N° 5003855-76.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - % VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢fio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9" Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
defini¢do do juizo competente para o acompanhamento de inquérito policial

Nesse inquérito, apura-se a suposta pratica do crime previsto no art. 171, § 3°, do Cddigo Penal, que estaria relacionado aos fatos investigados no dmbito da denominada Operagéo Mamba (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo investigagao policial estava vinculada ao juizo suscitante.

Essa Operagio teve por objeto a apuragdo de suposto esquena criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apbs a distribuigdo automatica do inquérito, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o findamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados & Operagdo Mamba, conforme ja havia decidido a Quarta Segfio deste Tribunal nos conflitos de jurisdicdo n’s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a agdo que por 14 tramitou (autos n° 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Campinas, frisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragdo de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais socios de pessoas juridicas utilizadas para a criagdo fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficidrios.

Acrescentou o juizo suscitante que a situago retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Segao, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que ndo existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reuniéio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agdo penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Segdo, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de empresas, que nio compdem o polo
passivo da agao penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagdo ao feito n° 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengio porque a codemunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira agéo penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentag@o de informagdes.
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A Procuradoria Regional da Republica opinou pela procedéncia do conflito, para que se reconhega a competéncia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéneia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunifio pretendida pelo
suscitado, por forga da Stmula n° 235 do Superior Tribunal de Justica.

E o relatério.

Este conflito comporta julgamento monocratico, nos termos da Stmula i 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para dirimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisdo monocrdtica, por aplicagdo analogica do artigo 120, § vunico do Cédigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3°do Codigo de Processo Penal'.

O conflito ¢ procedente porque a investigagao objeto do inquérito de origemdeste conflito refere-se a fatos investigados no &mbito da chamada Operagdo Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquena criminoso montado pelas responsaveis pelo escritério "OTC Contabilidade".

A Quarta Se¢#o havia julgado os conflitos de jurisdigdo n°s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 ¢ 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setembro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdi¢do eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acoérdéos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavam no mesmo contexto fatico descrito na agdo penal n° 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagio a elas, a imputagio era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e falsificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, 11 e 111). Emrelagdo aos beneficiarios do esquema
criminoso mencionados na dentincia, cuja imputago era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com fundamento no art. 80 do Codigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entfo juizo suscitado) ndo determinou a distribuigéo dos feitos desmermbrados por prevengio e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9* Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdigdo e a Quarta Se¢@o o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Se¢do néio decidiu que todos os feitos da Operagdo Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim.

Asituagdo aqui € outra. Trata-se neste inquérito especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagdo de integrante do escritorio OTC Contabilidade, a partir
do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associagdo criminosa, enquanto a parte beneficidria néo é integrante dessa associagdo.

No entanto, no se extrai dessa situagdo que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio € investigado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo inimeros os beneficiarios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e f0i justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputagio por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Alids, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdi¢do acima mencionados referiam-se apenas aqueles beneficiarios que haviamssido expressamente mencionados na dentincia do
feito de origem.

No presente caso, isso ndo ocorre, pois a verificagdo da parte beneficiaria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operag@o ja foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ousseja, pelo fato de o feito de origemja ter sido sentenciado, nio ha que se falar emprevencio do juizo suscitante, por conexao ou
continéneia, relativamente ao feito n° 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagéo da Sumula n° 235 do Superior Tribunal de Justica: "4 conexdo néo determina a reunido dos processos,
se um deles jd foi julgado".

Emoutras palavras, tr Jo-se de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sdcias do escritorio "OTC Contabilidade", ndio ha razio para que haja
a prevengiio da 1" Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Opera¢ao Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdigdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiaria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Segéo do Tribunal Regional
Federal da 3* Regifio decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9* Vara Federal de Campinas, sendo o fundamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.

1. Nao se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo inmimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa
potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagdo por associagdo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritorio de
contabilidade e por suas integrantes, ndio ha que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengdo.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengao do juizo suscitante, sendo invocavel a orientagdo da Suimula n® 235 do Superior Tribunal de Justica.

4. Conflito de jurisdi¢do procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Se¢do, v.u., Rel. Desembargador Federal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stimula n° 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
acompanhar o inquérito policial de origem

Publique-se. Intimem-se. Comunique-se.
Séo Paulo, 1° de setembro de 2020.

CONFLITO DE JURISDICAO (325) N° 5003905-05.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO
SUSCITANTE: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP- 1° VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 9 VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢éio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9 Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
definigao do juizo competente para o acompanhamento de inquérito policial.

Nesse inquérito, apura-se a suposta pratica do crime previsto no art. 171, § 3°, do Codigo Penal, que estaria relacionado aos fatos investigados no ambito da denominada Operag¢io Mamba (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo investigagio policial estava vinculada ao juizo suscitante.

Essa Operago teve por objeto a apuragdo de suposto esquema criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apo6s a distribuigdo automética do inquérito, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o fundamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados a Operagdo Mamba, conforme ja havia decidido a Quarta Secdo deste Tribunal nos conflitos de jurisdicio n°s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 ¢ 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a ag@o que por la tramitou (autos n° 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Campinas, fiisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragéo de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais socios de pessoas juridicas utilizadas para a criagdo fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficiarios.

Acrescentou o juizo suscitante que a situago retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Segdo, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que nfio existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reunio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agdo penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Secio, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de empresas, que nio compdemo polo
passivo da agdo penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagio ao feito n° 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengdo porque a codenunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira ago penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentagfo de informagdes.

A Procuradoria Regional da Repiiblica opinou pela procedéncia do conflito, para que se reconhega a competéncia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéneia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunidio pretendida pelo
suscitado, por forga da Strmula n° 235 do Superior Tribunal de Justica.

E o relatério.

Este conflito comporta julgamento monocrético, nos termos da Stmula r° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para divimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisdo monocrdtica, por aplicagdo analégica do artigo 120, § inico do Codigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3°do Cédigo de Processo Penal”.

O conflito ¢ procedente porque a investigagio objeto do inquérito de origemdeste conflito refere-se a fatos investigados no dmbito da chamada Opera¢do Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquema criminoso montado pelas responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade".

A Quarta Segdo havia julgado os conflitos de jurisdigdo n°s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 ¢ 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setembro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdicdo eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acérddos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasidio, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavamno mesmo contexto fatico descrito na agéo penal n> 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagdo a elas, a imputagdo era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e falsificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, I1 e I1I). Emrelagdo aos beneficidrios do esquema
criminoso mencionados na deniincia, cuja imputagdo era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com findamento no art. 80 do Cédigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entfo juizo suscitado) ndo determinou a distribuigdo dos feitos desmermbrados por prevencao e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9" Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdigdo e a Quarta Sec¢io o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
nicialmente distribuidos.

A Quarta Segdo néio decidiu que todos os feitos da Operagdio Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim.

A ssituagdo aqui ¢ outra. Trata-se neste inquérito especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagdo de integrante do escritorio OTC Contabilidade, a partir
do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associagdo criminosa, enquanto a parte beneficidria no é integrante dessa associagao.

No entanto, ndo se extrai dessa situagdo que haveria continéneia do processo em que o beneficiario ¢ nvestigado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo intimeros os beneficiarios imputados, isso mviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputag@o por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Alias, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdi¢do acima mencionados referiamse apenas aqueles beneficiarios que haviam sido expressamente mencionados na dentncia do
feito de origem.

No presente caso, isso nio ocorre, pois a verificagdo da parte beneficidria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operagdo ja foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origemyja ter sido sentenciado, nfio ha que se falar emprevengao do juizo suscitante, por conexao ou
continéneia, relativamente ao feito n° 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagdo da Stmula n° 235 do Superior Tribunal de Justiga: "4 conexdo néo determina a reunido dos processos,
se um deles jc foi julgado".

Emoutras palavras, tr do-se de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sdcias do escritério "OTC Contabilidade", nfio ha razio para que haja
aprevengio da 1" Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagao Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdigdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiaria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Se¢io do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9" Vara Federal de Campinas, sendo o fundamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENALE PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.
1. Néo se extrai da situacdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritério onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo inlimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa

potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagéo por associagdo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritdrio de
contabilidade e por suas integrantes, ndo hd que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengdo.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, néo ha que se falar em prevengdo do juizo suscitante, sendo invocdvel a orientagdo da Stimula n® 235 do Superior Tribunal de Justiga.

4. Conflito de jurisdigdo procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Se¢do, v.u., Rel. Desembargador Federal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stimula n°® 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
acompanhar o inquérito policial de origem

Publique-se. Intimentse. Comunique-se.

Sao Paulo, 1° de setembro de 2020.
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CONFLITO DE JURISDIGAO (325) N° 5003848-84.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP- 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 9 VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢fio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9" Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
defini¢do do juizo competente para o acompanhamento de inquérito policial

Nesse inquérito, apura-se a suposta pratica do crime previsto no art. 171, § 3°, do Cddigo Penal, que estaria relacionado aos fatos investigados no dmbito da denominada Operagio Mamba (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo investigagao policial estava vinculada ao juizo suscitante.

Essa Operago teve por objeto a apuragdo de suposto esquena criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apbs a distribuigdo automéatica do inquérito, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o findamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados & Operagdo Mamba, conforme ja havia decidido a Quarta Segfio deste Tribunal nos conflitos de jurisdicdo n’s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a agdo que por 14 tramitou (autos n° 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Campinas, frisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragdo de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais socios de pessoas juridicas utilizadas para a criagdo fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficidrios.

Acrescentou o juizo suscitante que a situagdo retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Seg@o, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que ndo existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reuniéio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agdo penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Segdo, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de empresas, que nio compdem o polo
passivo da agao penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagdo ao feito n° 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengio porque a codemiunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira agéo penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentagdo de informagdes.

A Procuradoria Regional da Repuiblica opinou pela procedéncia do conflito, para que se reconhega a competéncia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéncia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n® 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunido pretendida pelo
suscitado, por forga da Stmula n° 235 do Superior Tribunal de Justica.

E o relatorio.

Este conflito comporta julgamento monocratico, nos termos da Stmula i° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para dirimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisdo monocradtica, por aplicagdo analogica do artigo 120, § inico do Codigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3° do Cédigo de Processo Penal'.

O conflito ¢ procedente porque a investigago objeto do inquérito de origemdeste conflito refere-se a fatos investigados no dmbito da chamada Operagéo Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquena criminoso montado pelas responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade".

A Quarta Se¢fo havia julgado os conflitos de jurisdigdo n°s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 ¢ 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessao
de 21 de setembro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdi¢io eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acérdéos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavamno mesmo contexto fatico descrito na agao penal n® 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagio a elas, a imputagio era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e faksificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, 11 e I1I). Emrelagio aos beneficidrios do esquema
criminoso mencionados na deniincia, cuja imputago era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com fundamento no art. 80 do Codigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entfo juizo suscitado) ndo determinou a distribuigéo dos feitos desmermbrados por prevengio e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9 Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdi¢do e a Quarta Sec¢io o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Segdo ndo decidiu que todos os feitos da Operagdo Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim.

Assituagdo aqui € outra. Trata-se neste inquérito especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagdo de integrante do escritorio OTC Contabilidade, a partir
do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associagdo criminosa, enquanto a parte beneficidria ndo ¢ integrante dessa associagao.

No entanto, nfio se extrai dessa situagdo que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio € investigado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo inimeros os beneficiarios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputagio por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Aligs, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdi¢do acima mencionados referiam+-se apenas aqueles beneficiarios que haviam sido expressamente mencionados na dentincia do
feito de origem
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No presente caso, isso ndo ocorre, pois a verificagdo da parte beneficidria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operagio ja foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ousseja, pelo fato de o feito de origemja ter sido sentenciado, nio ha que se falar emprevencio do juizo suscitante, por conexao ou
continéneia, relativamente ao feito n° 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagdo da Stmula n° 235 do Superior Tribunal de Justiga: "4 conexdo ndo determina a reuniéo dos processos,
se um deles ja foi julgado".

Emoutras palavras, tr ! de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sécias do escritorio "OTC Contabilidade", nio ha razio para que haja
aprevengio da 1* Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagdo Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdigdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiaria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Segéo do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9* Vara Federal de Campinas, sendo o fundamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.

1. Nao se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo iniimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecucdo penal e foi justamente essa
potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagéo por associagéo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritorio de
contabilidade e por suas integrantes, ndio ha que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengdo.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengdo do juizo suscitante, sendo invocavel a orientagdo da Sumula n® 235 do Superior Tribunal de Justiga.

4. Conflito de jurisdi¢do procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Se¢do, v.u., Rel. Desembargador F ederal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stimula n° 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
acompanhar o inquérito policial de origem

Publique-se. Intimense. Comunique-se.

Séo Paulo, 1° de setembro de 2020.

CONFLITO DE JURISDICAO (325) N° 5003858-31.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 9 VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢fio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9" Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
defini¢do do juizo competente para o acompanhamento de inquérito policial

Nesse inquérito, apura-se a suposta pratica do crime previsto no art. 171, § 3°, do Cddigo Penal, que estaria relacionado aos fatos investigados no dmbito da denominada Operagio Mamba (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo investigagao policial estava vinculada ao juizo suscitante.

Essa Operagio teve por objeto a apuragdo de suposto esquen criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apbs a distribuicdo automatica do inquérito, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o fimdamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados & Operagdo Mamba, conforme ja havia decidido a Quarta Segfio deste Tribunal nos conflitos de jurisdicdo n’s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a agdo que por la tramitou (autos n® 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Campinas, frisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragdo de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais socios de pessoas juridicas utilizadas para a criagdo fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficidrios.

Acrescentou o juizo suscitante que a situago retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Seg@o, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que ndo existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reunifio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agdo penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Secio, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e sdcios de empresas, que ndo compdemo polo
passivo da agao penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagdo ao feito n® 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengdo porque a codenunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira agdo penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentagdo de nformagdes.

A Procuradoria Regional da Republica opinou pela procedéncia do conflito, para que se reconhega a competéncia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéneia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunifio pretendida pelo
suscitado, por forga da Stmula n° 235 do Superior Tribunal de Justica.

E o relatério.
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Este conflito comporta julgamento monocratico, nos termos da Stmula n° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para dirimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisd@o monocrdtica, por aplicagdo analdgica do artigo 120, § unico do Cédigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3°do Codigo de Processo Penal'.

O conflito ¢ procedente porque a investigagao objeto do inquérito de origemdeste conflito refere-se a fatos investigados no ambito da chamada Operagdo Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquema criminoso montado pelas responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade".

A Quarta Segao havia julgado os conflitos de jurisdicdo n°s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 ¢ 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setermbro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdigdo eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acorddos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavam no mesmo contexto fatico descrito na agdo penal n° 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagio a elas, a imputagio era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e falsificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, 11 e 11I). Emrelagdo aos beneficiarios do esquema
criminoso mencionados na dentincia, cuja imputago era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com fndamento no art. 80 do Codigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entfo juizo suscitado) nio determinou a distribuicdo dos feitos desmembrados por prevengéo e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9* Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdigdo e a Quarta Seg@o o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Segdo néio decidiu que todos os feitos da Operagdo Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim

Asituagdo aqui € outra. Trata-se neste inquérito especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagdo de integrante do escritorio OTC Contabilidade, a partir
do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associagdo criminosa, enquanto a parte beneficiaria néo é integrante dessa associagdo.

No entanto, nfo se extrai dessa situagdo que haveria continéncia do processo em que o beneficiario ¢ investigado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo intimeros os beneficiarios imputados, isso mnviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputagio por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Alias, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdi¢do acima mencionados referiamrse apenas aqueles beneficidrios que haviam sido expressamente mencionados na dentncia do
feito de origem

No presente caso, isso ndo ocorre, pois a verificagdo da parte beneficiaria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operagio jé foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ouseja, pelo fato de o feito de origemja ter sido sentenciado, nio ha que se falar emprevencio do juizo suscitante, por conexao ou
continéneia, relativamente ao feito n° 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagéo da Stumula n° 235 do Superior Tribunal de Justica: "4 conexdo néo determina a reunido dos processos,
se um deles ja foi julgado".

Emoutras palavras, tr ! de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sécias do escritorio "OTC Contabilidade", nio ha razio para que haja
aprevengio da 1* Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagdo Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdigdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiaria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Segéo do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9" Vara Federal de Campinas, sendo o fundamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.

1. Nao se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo iniimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecucdo penal e foi justamente essa
potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagdo por associagdo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritorio de
contabilidade e por suas integrantes, ndio ha que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengdo.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengdo do juizo suscitante, sendo invocavel a orientagdo da Sumula n® 235 do Superior Tribunal de Justiga.

4. Conflito de jurisdi¢do procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Se¢do, v.u., Rel. Desembargador F ederal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stimula n° 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
acompanhar o inquérito policial de origem

Publique-se. Intimem-se. Comunique-se.

Séo Paulo, 1° de setembro de 2020.

CONFLITO DE JURISDICAO (325) N° 5003898-13.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 9 VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢fio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9" Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
defini¢do do juizo competente para o acompanhamento de inquérito policial
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Nesse inquérito, apura-se a suposta pratica do crime previsto no art. 171, § 3°, do Codigo Penal, que estaria relacionado aos fatos investigados no ambito da denominada Operag¢io Mamba (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo investigagio policial estava vinculada ao juizo suscitante.

Essa Operagao teve por objeto a apuragdo de suposto esquema criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apos a distribuigdo automética do inquérito, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o fundamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados a Operagdo Mamba, conforme ja havia decidido a Quarta Secdo deste Tribunal nos conflitos de jurisdicio n°s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a agdo que por la tramitou (autos n° 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Campinas, fiisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragéo de investigagio de outras pessoas, dentre as
quais sécios de pessoas juridicas utilizadas para a criagdo fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficiarios.

Acrescentou 0 juizo suscitante que a situago retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Seg8o, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que nfo existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reunio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agdo penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Secio, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de empresas, que nfo compdemo polo
passivo da agio penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagio ao feito n° 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengdo porque a codenunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira ago penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentagfio de informagdes.

A Procuradoria Regional da Repiiblica opinou pela procedéncia do contlito, para que se reconhega a competéneia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéneia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunidio pretendida pelo
suscitado, por forga da Stmmula n° 235 do Superior Tribunal de Justiga.

E o relatério.

Este conflito comporta julgamento monocrético, nos termos da Stmula n° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para divimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisdo monocrdtica, por aplicagdo analdgica do artigo 120, § vinico do Codigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3°do Cédigo de Processo Penal”.

O conflito ¢ procedente porque a investigagio objeto do inquérito de origemdeste conflito refere-se a fatos investigados no dmbito da chamada Operag¢do Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquerma criminoso montado pelas responsaveis pelo escritério "OTC Contabilidade".

A Quarta Segdo havia julgado os conflitos de jurisdigdo n°s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 ¢ 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setembro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdicdo eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acérddos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasidio, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavamno mesmo contexto fatico descrito na agéo penal n> 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagdo a elas, a imputagdo era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e falsificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, I1 e I1I). Emrelagfo aos beneficidrios do esquema
criminoso mencionados na deniincia, cuja imputagdo era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com findamento no art. 80 do Cédigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entfo juizo suscitado) ndo determinou a distribuigao dos feitos desmermbrados por prevengao e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9" Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdigdo e a Quarta Sec¢io o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Segdo néio decidiu que todos os feitos da Operagdio Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim.

A ssituagdo aqui ¢ outra. Trata-se neste inquérito especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagdo de integrante do escritorio OTC Contabilidade, a partir
do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associagdo criminosa, enquanto a parte beneficidria ndo é integrante dessa associagao.

No entanto, ndo se extrai dessa situagdo que haveria continéneia do processo em que o beneficiario ¢ nvestigado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo intimeros os beneficiarios imputados, isso mviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputag@o por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Alias, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdi¢do acima mencionados referiamse apenas aqueles beneficiarios que haviam sido expressamente mencionados na dentncia do
feito de origem.

No presente caso, isso nio ocorre, pois a verificagdo da parte beneficidria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operagdo ja foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origemyja ter sido sentenciado, nfio ha que se falar emprevengao do juizo suscitante, por conexao ou
continéneia, relativamente ao feito n° 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagdo da Stmula n° 235 do Superior Tribunal de Justiga: "4 conexdo néo determina a reunido dos processos,
se um deles jc foi julgado".

Emoutras palavras, tr do-se de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sdcias do escritério "OTC Contabilidade", nfio ha razio para que haja
aprevengiio da 1" Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagdo Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdigdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiaria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Se¢io do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9" Vara Federal de Campinas, sendo o fundamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.
1. Néo se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritério onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que séo inlimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa

potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagéo por associagdo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritdrio de
contabilidade e por suas integrantes, ndo hd que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengdo.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengdo do juizo suscitante, sendo invocdvel a orientagdo da Stimula n® 235 do Superior Tribunal de Justiga.

4. Conflito de jurisdigdo procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Se¢do, v.u., Rel. Desembargador Federal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stmula n°® 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
acompanhar o inquérito policial de origem

Publique-se. Intimentse. Comunique-se.
Sao Paulo, 1° de setembro de 2020.
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CONFLITO DE JURISDICAO (325) N° 5015548-12.2019.4.03.6105
RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO

SUSCITANTE: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP- 1° VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 9 VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢fio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9 Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
definigéo do juizo competente para o processamento de agéo penal.

Nessa agdo penal, foi oferecida dentincia pela pratica, em tese, do crime previsto no art. 171, § 3°, do Cddigo Penal, por fatos que haviam sido investigados no ambito da denominada Operagio
Mamba (autos n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo inquérito policial estava vinculado ao juizo suscitante.

Essa Operagio teve por objeto a apuragdo de suposto esquena criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apbs a distribuigio automatica da ag@io penal, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o fundamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados a Operagdo Mamba, conforme ja havia decidido a Quarta Secdo deste Tribunal nos conflitos de jurisdicio n°s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a agdo que por I4 tramitou (autos n° 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Campinas, fiisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragdo de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais sécios de pessoas juridicas utilizadas para a criagdo fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficiarios.

Acrescentou o juizo suscitante que a situacao retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Se¢o, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que nfo existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reunio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agao penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Secio, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de empresas, que nfo compdemo polo
passivo da agdo penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim que, emrelagio ao feito n° 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengdo porque a codenunciada [zaura Montanari havia sido incluida na primeira agdo penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentagio de informagdes.

A Procuradoria Regional da Republica opinou pela procedéncia do conflito, para que se reconhega a conpeténcia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéneia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a prineira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunido pretendida pelo
suscitado, por forga da Strmula n° 235 do Superior Tribunal de Justica.

E o relatério.

Este conflito comporta julgamento monocratico, nos termos da Stmula n° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para dirimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisdo monocrdtica, por aplicagdo analdgica do artigo 120, § inico do Codigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3°do Cédigo de Processo Penal”.

O conflito é procedente porque a dentincia oferecida na agdo penal em que foi suscitado refere-se a fatos investigados no ambito da chamada Operagdo Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquema criminoso montado pelas responsaveis pelo escritério "OTC Contabilidade".

A Quarta Segao havia julgado os conflitos de jurisdigdo n’s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 ¢ 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setermbro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdigdo eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acorddos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Naquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavamno mesmo contexto fatico descrito na agdo penal n° 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagdo a elas, a imputagdo era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e falsificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, 11 e I1I). Emrela¢do aos beneficiarios do esquema
criminoso mencionados na dentincia, cuja imputagdo era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com fundamento no art. 80 do Cédigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entfo juizo suscitado) nio determinou a distribuicdo dos feitos desmembrados por prevengéo e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9" Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdigdo e a Quarta Se¢io o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Se¢do néio decidiu que todos os feitos da Operagdo Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim

A situagdo aqui ¢ outra. Trata-se nesta agéo penal especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagio de integrante do escritorio OTC Contabilidade, a
partir do esquena criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associagdo criminosa, enquanto a parte beneficidria ndo é integrante dessa associago.

No entanto, ndo se extrai dessa situagdo que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo intimeros os beneficiarios imputados, isso mnviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputagdo por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Alias, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdi¢do acima mencionados referiamrse apenas aqueles beneficiarios que haviam sido expressamente mencionados na dentncia do
feito de origem

No presente caso, isso ndo ocorre, pois a verificagdo da parte beneficiaria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operagio ja foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ouseja, pelo fato de o feito de origemja ter sido sentenciado, no ha que se falar emprevencao do juizo suscitante, por conexdo ou
continéneia, relativamente ao feito n° 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagdo da Stmuila n° 235 do Superior Tribunal de Justica: "4 conexdo ndo determina a reunido dos processos,
se um deles jc foi julgado".
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Emoutras palavras, tr Jo-se de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sdcias do escritorio "OTC Contabilidade", ndo ha razio para que haja
aprevencio da 1" Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagéio Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdicdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Segdo do Tribunal Regional
Federal da 3* Regifio decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9* Vara Federal de Campinas, sendo o fundamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENALE PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.

1. Nao se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo iniimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa
potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagdo por associagdo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritorio de
contabilidade e por suas integrantes, ndo hd que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengao.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengao do juizo suscitante, sendo invocavel a orientagdo da Siimula n® 235 do Superior Tribunal de Justica.

4. Conflito de jurisdi¢do procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Se¢do, v.u., Rel. Desembargador Federal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stimula n° 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
processar a agdo penal de origem

Publique-se. Intimem-se. Comunique-se.
Séo Paulo, 1° de setembro de 2020.

CONFLITO DE JURISDIGAO (325) N°5013527-63.2019.4.03.6105
RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP- 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 9 VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE RE:MARIA DO CARMO DE SOUZA GARGANTINI, CLARICE TEIXEIRA CORREA DE ASSIS

ADVOGADO do(a) PARTE RE: CAROLINA LOURENCO DEFILIPPI GONCALVES - SP219507-A
ADVOGADO do(a) PARTE RE: DANILO CAMPAGNOLLO BUENO - SP248080-A

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢fio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9" Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
definicdo do juizo competente para o processamento de agdo penal.

Nessa agdo penal, foi oferecida dentincia pela pratica, em tese, do crime previsto no art. 171, § 3°, do Cddigo Penal, por fatos que haviam sido investigados no ambito da denominada Operagio
Mamba (autos n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo inquérito policial estava vinculado ao juizo suscitante.

Essa Operagio teve por objeto a apuragdo de suposto esquen criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apbs a distribuicio automatica da agio penal, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o fundamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados & Operagdo Mamba, conforme ja havia decidido a Quarta Segfio deste Tribunal nos conflitos de jurisdicdo n’s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a agdo que por la tramitou (autos n® 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Campinas, frisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragdo de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais socios de pessoas juridicas utilizadas para a criagdo fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficidrios.

Acrescentou o juizo suscitante que a situago retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Seg@o, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que ndo existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reunifio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agdo penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Secio, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e sdcios de empresas, que ndo compdemo polo
passivo da agao penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagdo ao feito n® 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengdo porque a codenunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira agdo penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentagdo de nformagdes.

A Procuradoria Regional da Republica opinou pela procedéncia do conflito, para que se reconhega a competéncia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéneia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunifio pretendida pelo
suscitado, por forga da Stimula n° 235 do Superior Tribunal de Justica.

E o relatério.
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Este conflito comporta julgamento monocratico, nos termos da Stmula n° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para dirimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisd@o monocrdtica, por aplicagdo analogica do artigo 120, § vnico do Cédigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3°do Codigo de Processo Penal'.

O conflito & procedente porque a dentincia oferecida na agdo penal em que foi suscitado refere-se a fatos investigados no ambito da chamada Operagaio Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquema criminoso montado pelas responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade".

A Quarta Segao havia julgado os conflitos de jurisdicdo n°s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 ¢ 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setermbro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdigdo eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acorddos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavam no mesmo contexto fatico descrito na agdo penal n° 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagio a elas, a imputagio era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e falsificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, 11 e 11I). Emrelagdo aos beneficiarios do esquema
criminoso mencionados na dentincia, cuja imputago era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com fndamento no art. 80 do Codigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entfo juizo suscitado) nio determinou a distribuicdo dos feitos desmembrados por prevengéo e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9* Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdigdo e a Quarta Seg@o o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Segdo néio decidiu que todos os feitos da Operagdo Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim

A situagdo aqui € outra. Trata-se nesta agdo penal especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagio de integrante do escritério OTC Contabilidade, a
partir do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associagdo criminosa, enquanto a parte beneficidria ndo é integrante dessa associago.

No entanto, ndo se extrai dessa situagdo que haveria continéncia do processo em que o beneficiario € processado em relagéo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo intimeros os beneficiarios imputados, isso mnviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputagio por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Alias, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdi¢do acima mencionados referiamrse apenas aqueles beneficidrios que haviam sido expressamente mencionados na dentncia do
feito de origem

No presente caso, isso ndo ocorre, pois a verificagdo da parte beneficiaria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operagio jé foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ouseja, pelo fato de o feito de origemja ter sido sentenciado, nio ha que se falar emprevencio do juizo suscitante, por conexao ou
continéneia, relativamente ao feito n° 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagdo da Stmula n° 235 do Superior Tribunal de Justica: "4 conexdo ndo determina a reuniéo dos processos,
se um deles jc foi julgado".

Emoutras palavras, tr ! de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sécias do escritorio "OTC Contabilidade", nio ha razio para que haja
aprevengio da 1* Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagdo Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdigdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiaria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Segéo do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9" Vara Federal de Campinas, sendo o fundamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENALE PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DEJURISD[CA~O. OPERA CA~O MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.
1. Nao se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo iniimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecucdo penal e foi justamente essa

potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagéo por associagdo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritorio de
contabilidade e por suas integrantes, ndio ha que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengdo.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengdo do juizo suscitante, sendo invocavel a orientagdo da Sumula n® 235 do Superior Tribunal de Justiga.

4. Conflito de jurisdi¢do procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Se¢do, v.u., Rel. Desembargador F ederal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stimula n° 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
processar a agdo penal de origem

Publique-se. Intimem-se. Comunique-se.

Séo Paulo, 1° de setembro de 2020.

CONFLITO DE JURISDICAO (325) N° 5014358-14.2019.4.03.6105
RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 1* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 9 VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢fio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9" Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
definicdo do juizo competente para o processamento de agdo penal.
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Nessa agdo penal, foi oferecida dentincia pela pratica, emtese, do crime previsto no art. 171, § 3°, do Cdédigo Penal, por fatos que haviam sido investigados no ambito da denominada Operagiio
Mamba (autos n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo inquérito policial estava vinculado ao juizo suscitante.

Essa Operagio teve por objeto a apuragio de suposto esquema criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apos a distribuicdo automatica da ag@o penal, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o findamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados a Operagdo Mamba, conforme ja havia decidido a Quarta Secdo deste Tribunal nos conflitos de jurisdigdo n°s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a agéo que por la tramitou (autos n° 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Canypinas, fiisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragdo de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais socios de pessoas juridicas utilizadas para a criagio fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficiarios.

Acrescentou o juizo suscitante que a situagdo retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Segdo, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que nfio existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reunio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agéo penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Secio, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de empresas, que ndo compdemo polo
passivo da agdo penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagio ao feito n° 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengdo porque a codenunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira ago penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentagfo de informagdes.

A Procuradoria Regional da Repiiblica opinou pela procedéncia do contlito, para que se reconhega a competéneia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéncia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunidio pretendida pelo
suscitado, por forga da Stmula n° 235 do Superior Tribunal de Justica.

E o relatério.

Este conflito comporta julgamento monocratico, nos termos da Stmula i° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para dirimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisdo monocrdtica, por aplicagdo analogica do artigo 120, § inico do Cddigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3°do Cédigo de Processo Penal”.

O conflito é procedente porque a dentincia oferecida na agdo penal emque foi suscitado refere-se a fatos investigados no ambito da chamada Operagdo Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquerma criminoso montado pelas responsaveis pelo escritério "OTC Contabilidade".

A Quarta Sego havia julgado os conflitos de jurisdicdo n°s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 ¢ 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setembro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdigdo eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acorddos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavamno mesmo contexto fatico descrito na agao penal n° 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagdo a elas, a imputagdo era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e falsificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, IT e IIT). Emrelagdo aos beneficiarios do esquema
criminoso mencionados na deniincia, cuja imputagdo era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com findamento no art. 80 do Cédigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entdo juizo suscitado) ndo determinou a distribuigéo dos feitos desmembrados por prevengao e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9" Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdigdo e a Quarta Sec¢io o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Sec¢io néio decidiu que todos os feitos da Operagdio Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Canmpinas. E nempoderia ser assim

A situagdo aqui ¢ outra. Trata-se nesta agéo penal especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagio de integrante do escritorio OTC Contabilidade, a
partir do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associagdo criminosa, enquanto a parte beneficiaria ndo ¢ integrante dessa associagao.

No entanto, nfio se extrai dessa situagdo que haveria continéneia do processo em que o beneficiario ¢ processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo iniimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputag@o por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Aligs, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdig@o acima mencionados referiam-se apenas aqueles beneficiarios que haviam sido expressamente mencionados na dentincia do
feito de origem.

No presente caso, isso nio ocorre, pois a verificagdo da parte beneficidria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operagdo ja foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origemyja ter sido sentenciado, nfio ha que se falar emprevengo do juizo suscitante, por conexao ou
continéneia, relativamente ao feito n° 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagdo da Stumula n° 235 do Superior Tribunal de Justiga: "4 conexdo néo determina a reunido dos processos,
se um deles ja foi julgado".

Emoutras palavras, tr do-se de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sdcias do escritorio "OTC Contabilidade", nfio h4 razio para que haja
aprevengio da 1" Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagdo Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdigdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiaria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Se¢io do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9" Vara Federal de Campinas, sendo o fundamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENALE PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.
1. Ndo se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritério onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo intimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa

potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagdo por associagdo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritdrio de
contabilidade e por suas integrantes, ndo hd que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengao.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengao do juizo suscitante, sendo invocavel a orientagdo da Simulan® 235 do Superior Tribunal de Justia.

4. Conflito de jurisdigdo procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Segdo, v.u., Rel. Desembargador Federal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stmula n® 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
processar a agdo penal de origem.

Publique-se. Intimentse. Comunique-se.
Sao Paulo, 1° de setembro de 2020.
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CONFLITO DE JURISDICAO (325) N° 5013668-82.2019.4.03.6105
RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO

SUSCITANTE: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP- 1° VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 9 VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢fio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9" Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
definicdo do juizo competente para o processamento de agéo penal.

Nessa agdo penal, foi oferecida dentincia pela pratica, emtese, do crime previsto no art. 171, § 3°, do Cddigo Penal, por fatos que haviam sido investigados no ambito da denominada Operagio
Mamba (autos n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo inquérito policial estava vinculado ao juizo suscitante.

Essa Operagdo teve por objeto a apuragdo de suposto esquema criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apbs a distribuicdo automatica da agdio penal, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o fundamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados & Operagdo Mamba, conforme j& havia decidido a Quarta Segfio deste Tribunal nos conflitos de jurisdicdo n’s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a agdo que por I tramitou (autos n® 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Campinas, fiisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragdo de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais socios de pessoas juridicas utilizadas para a criagéo fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficiarios.

Acrescentou o juizo suscitante que a situagdo retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Seg&o, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que nfio existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reunio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agéo penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Secio, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de empresas, que ndo compdemo polo
passivo da agéo penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagio ao feito n® 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengdo porque a codenunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira ago penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentaggo de informagdes.

A Procuradoria Regional da Repiiblica opinou pela procedéncia do contlito, para que se reconhega a competéneia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéncia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunidio pretendida pelo
suscitado, por forga da Stmula n° 235 do Superior Tribunal de Justiga.

E o relatorio.

Este conflito comporta julgamento monocrético, nos termos da Stimula r° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para divimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisdo monocrdtica, por aplicagdo analogica do artigo 120, § vinico do Codigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3°do Cédigo de Processo Penal”.

O conflito é procedente porque a dentincia oferecida na agdo penal emque foi suscitado refere-se a fatos investigados no ambito da chamada Operagiio Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquerma criminoso montado pelas responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade".

A Quarta Segdo havia julgado os conflitos de jurisdi¢do n°s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 ¢ 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setembro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdicio eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acérddos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavam no mesmo contexto fatico descrito na agao penal n° 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagio a elas, a imputagio era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e falsificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, II e III). Emrelagfio aos beneficidrios do esquema
criminoso mencionados na dentincia, cuja imputagdo era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com findamento no art. 80 do Cédigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entéo juizo suscitado) nio determinou a distribuigdo dos feitos desmermbrados por prevengao e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9" Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdigdo e a Quarta Sec¢io o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Se¢do néio decidiu que todos os feitos da Operagiio Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim

A situagdo aqui é outra. Trata-se nesta agdo penal especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagio de integrante do escritério OTC Contabilidade, a
partir do esquena criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associagdo criminosa, enquanto a parte beneficiaria ndo ¢ integrante dessa associago.

No entanto, nfio se extrai dessa situagdo que haveria continéncia do processo em que o beneficiario ¢ processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo inimeros os beneficiarios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputag@o por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Aligs, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdicdo acima mencionados referiam-se apenas aqueles beneficiarios que haviam sido expressamente mencionados na dentincia do
feito de origem

No presente caso, isso ndo ocorre, pois a verificagdo da parte beneficiaria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operag@o ja foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ouseja, pelo fato de o feito de origemyja ter sido sentenciado, nfio ha que se falar emprevengo do juizo suscitante, por conexao ou
continéneia, relativamente ao feito n® 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagdo da Stumula n° 235 do Superior Tribunal de Justiga: "4 conexdo néo determina a reunido dos processos,
se um deles ja foi julgado".

Emoutras palavras, tratando-se de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sécias do escritorio "OTC Contabilidade", nfio ha razio para que haja
aprevengio da 1" Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagdo Mamba.
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Por isso, emconflito de jurisdicdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Segdo do Tribunal Regional
Federal da 3* Regifio decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9* Vara Federal de Campinas, sendo o fundamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENALE PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.

1. Nao se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo iniimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa
potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagdo por associagdo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritorio de
contabilidade e por suas integrantes, ndo hd que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengao.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengao do juizo suscitante, sendo invocavel a orientagdo da Siimula n® 235 do Superior Tribunal de Justica.

4. Conflito de jurisdi¢do procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Se¢do, v.u., Rel. Desembargador Federal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stimula n° 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
processar a agdo penal de origem

Publique-se. Intimem-se. Comunique-se.
Sao Paulo, 1° de setembro de 2020.

CONFLITO DE JURISDIGAO (325) N°5012798-37.2019.4.03.6105
RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 1* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - % VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢fio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9" Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
defini¢do do juizo competente para o processamento de agdo penal.

Nessa agdo penal, foi oferecida dentincia pela pratica, em tese, do crime previsto no art. 171, § 3°, do Cddigo Penal, por fatos que haviam sido investigados no ambito da denominada Operagiio
Mamba (autos n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo inquérito policial estava vinculado ao juizo suscitante.

Essa Operago teve por objeto a apuragdo de suposto esquen criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apbs a distribuicio automatica da agio penal, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o fundamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados & Operagdo Mamba, conforme ja havia decidido a Quarta Segfio deste Tribunal nos conflitos de jurisdicdo n’s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a agdo que por la tramitou (autos n° 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Campinas, frisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragdo de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais socios de pessoas juridicas utilizadas para a criagdo fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficidrios.

Acrescentou o juizo suscitante que a situago retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Seg@o, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que ndo existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reunifio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agdo penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Segdo, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de empresas, que nio compdemo polo
passivo da agao penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagdo ao feito n° 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengio porque a codemunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira agéo penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentag@o de mformagdes.

A Procuradoria Regional da Republica opinou pela procedéncia do conflito, para que se reconhega a competéncia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéneia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunifio pretendida pelo
suscitado, por forga da Stmula n° 235 do Superior Tribunal de Justica.

E o relatério.

Este conflito comporta julgamento monocratico, nos termos da Stmula i° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para dirimir conflito de competéncia em matéria penal

através de decisdo monocradtica, por aplicagdo analogica do artigo 120, § nico do Codigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3°do Cédigo de Processo Penal.

O conflito & procedente porque a dentincia oferecida na agdo penal em que foi suscitado refere-se a fatos investigados no ambito da chamada Operagiio Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquena criminoso montado pelas responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade".

A Quarta Se¢#o havia julgado os conflitos de jurisdigdo n°s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 ¢ 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setembro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdi¢io eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acérdéos ndo podem servir de
precedente para este caso.
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Nagquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavam no mesmo contexto fatico descrito na agao penal n° 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagio a elas, a imputagio era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e falsificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, 11 e 111). Emrelagdo aos beneficiarios do esquema
criminoso mencionados na dentincia, cuja imputago era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com fndamento no art. 80 do Codigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entdo juizo suscitado) ndo determinou a distribui¢ao dos feitos desmembrados por prevengdo e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9* Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdigdo e a Quarta Se¢@o o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Segdo néio decidiu que todos os feitos da Operagdo Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim

A situagdo aqui € outra. Trata-se nesta ag@o penal especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagio de integrante do escritorio OTC Contabilidade, a
partir do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associa¢do criminosa, enquanto a parte beneficidria ndo é integrante dessa associago.

No entanto, nfio se extrai dessa situagdo que haveria continéncia do processo em que o beneficiario é processado em relagéo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo inimeros os beneficiarios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputagio por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Alids, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdi¢do acima mencionados referiam-se apenas aqueles beneficiarios que haviam sido expressamente mencionados na dentincia do
feito de origem

No presente caso, isso ndo ocorre, pois a verificagdo da parte beneficiaria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operagio ja foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ousseja, pelo fato de o feito de origemja ter sido sentenciado, nio ha que se falar emprevencio do juizo suscitante, por conexao ou
continéneia, relativamente ao feito n° 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagéo da Sumula n° 235 do Superior Tribunal de Justica: "4 conexdo néo determina a reunido dos processos,
se um deles ja foi julgado".

Emoutras palavras, tr lo-se de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das socias do escritério "OTC Contabilidade", ndio ha razio para que haja
aprevengio da 1" Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagdo Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdigdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiaria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Segéo do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9* Vara Federal de Campinas, sendo o findamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.

1. Nao se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo iniimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecucdo penal e foi justamente essa
potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagdo por associagdo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritorio de
contabilidade e por suas integrantes, ndio ha que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengdo.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengdo do juizo suscitante, sendo invocavel a orientagdo da Sumula n® 235 do Superior Tribunal de Justiga.

4. Conflito de jurisdi¢do procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Se¢do, v.u., Rel. Desembargador Federal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stimula n° 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
processar a agdo penal de origem

Publique-se. Intimem-se. Comunique-se.

Sao Paulo, 1° de setembro de 2020.

CONFLITO DE JURISDICAO (325) N° 5000618-52.2020.4.03.6105
RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 9 VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢fio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9" Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
definicdo do juizo competente para o processamento de agdo penal.

Nessa agdo penal, foi oferecida dentincia pela pratica, em tese, do crime previsto no art. 171, § 3°, do Codigo Penal, por fatos que haviam sido investigados no ambito da denominada Operag¢iio
Mamba (autos n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo inquérito policial estava vinculado ao juizo suscitante.

Essa Operagio teve por objeto a apuragdo de suposto esquen criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apbs a distribuicio automatica da agio penal, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o fundamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos

relacionados & Operagdo Mamba, conforme ja havia decidido a Quarta Segfio deste Tribunal nos conflitos de jurisdicdo n’s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.
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Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a ag@o que por la tramitou (autos n° 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Canpinas, fiisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragdo de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais sdcios de pessoas juridicas utilizadas para a criagio fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficiarios.

Acrescentou o juizo suscitante que a situagao retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Se¢o, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que nfo existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reunio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agao penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Secio, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de empresas, que ndo compdemo polo
passivo da agdo penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagdo ao feito n° 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengdo porque a codenunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira ago penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentagfo de informagdes.

A Procuradoria Regional da Republica opinou pela procedéncia do conflito, para que se reconhega a conpeténcia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéneia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunido pretendida pelo
suscitado, por forga da Strmula n° 235 do Superior Tribunal de Justica.

E o relatério.

Este conflito comporta julgamento monocrético, nos termos da Stmula n° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para divimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisdo monocrdtica, por aplicagdo analdgica do artigo 120, § inico do Codigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3°do Cédigo de Processo Penal”.

O conflito é procedente porque a dentincia oferecida na agdo penal em que foi suscitado refere-se a fatos investigados no ambito da chamada Operagdo Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquerma criminoso montado pelas responsaveis pelo escritério "OTC Contabilidade".

A Quarta Segao havia julgado os conflitos de jurisdi¢do n°s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 ¢ 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setermbro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdigdo eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acorddos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavamno mesmo contexto fatico descrito na agdo penal n° 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagdo a elas, a imputagdo era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e falsificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, I1 e I1I). Emrelagfo aos beneficidrios do esquema
criminoso mencionados na deniincia, cuja imputagdo era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com findamento no art. 80 do Cédigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entfo juizo suscitado) nio determinou a distribuicao dos feitos desmembrados por prevengdo e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9* Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdigdo e a Quarta Segéo o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Se¢do néio decidiu que todos os feitos da Operagdo Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim

A situagdo aqui ¢ outra. Trata-se nesta agéo penal especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagio de integrante do escritorio OTC Contabilidade, a
partir do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associagdo criminosa, enquanto a parte beneficiaria ndo ¢ integrante dessa associagao.

No entanto, ndo se extrai dessa situagdo que haveria continéneia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo intimeros os beneficiarios imputados, isso mviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputag@o por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Alias, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdi¢do acima mencionados referiamse apenas aqueles beneficiarios que haviam sido expressamente mencionados na dentncia do
feito de origem.

No presente caso, isso ndo ocorre, pois a verificagdo da parte beneficiaria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operagio ja foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ouseja, pelo fato de o feito de origemja ter sido sentenciado, ndo ha que se falar emprevencao do juizo suscitante, por conexdo ou
continéneia, relativamente ao feito n° 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagdo da Stmula n° 235 do Superior Tribunal de Justica: "4 conexdo ndo determina a reuniéo dos processos,
se um deles jc foi julgado".

Emoutras palavras, tr do-se de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sdcias do escritério "OTC Contabilidade", nfio ha razio para que haja
aprevengio da 1" Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagao Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdigdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiaria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Se¢io do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9" Vara Federal de Campinas, sendo o fundamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENALE PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.
1. Néo se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo intimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecucdo penal e foi justamente essa

potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagéo por associagdo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritdrio de
contabilidade e por suas integrantes, ndo hd que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengdo.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo hd que se falar em prevengdo do juizo suscitante, sendo invocdvel a orientagdo da Stimula n® 235 do Superior Tribunal de Justiga.

4. Conflito de jurisdigdo procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Se¢do, v.u., Rel. Desembargador Federal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stimula n° 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
processar a agdo penal de origem.

Publique-se. Intimentse. Comunique-se.
Sao Paulo, 1° de setembro de 2020.

CONFLITO DE JURISDICAO (325) N° 5011045-45.2019.4.03.6105
RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO

SUSCITANTE: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP- 1* VARA FEDERAL

SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 9 VARAFEDERAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdicio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9* Vara Federal da mesma Subsegdo (juizo suscitado), a fim de se obter a
definicdo do juizo competente para o processamento de agdo penal.

Nessa agao penal, foi oferecida dentincia pela pratica, em tese, do crime previsto no art. 171, § 3°, do Cddigo Penal, por fatos que haviam sido investigados no ambito da denominada Operagio
Mamba (autos r° 0009808-66.2016.403.6105), cujo inquérito policial estava vinculado ao juizo suscitante.

Essa Operagio teve por objeto a apuragdo de suposto esquena criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apbs a distribuicdo automatica da agdio penal, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o fundamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados & Operagdo Mamba, conforme j& havia decidido a Quarta Segfio deste Tribunal nos conflitos de jurisdicdo n’s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a agdo que por 14 tramitou (autos n° 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Campinas, fiisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragdo de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais socios de pessoas juridicas utilizadas para a criagéo fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficiarios.

Acrescentou o juizo suscitante que a situagdo retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Seg&o, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que nfo existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reuniio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agéo penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Secio, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de empresas, que ndo compdemo polo
passivo da agdo penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagio ao feito n® 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengdo porque a codenunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira ago penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentag@o de informagdes.

A Procuradoria Regional da Repiblica opinou pela procedéncia do conflito, para que se reconhega a competéncia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéncia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunido pretendida pelo
suscitado, por forga da Stmula n® 235 do Superior Tribunal de Justiga.

E o relatorio.

Este conflito comporta julgamento monocrético, nos termos da Stimula r° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para divimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisdo monocrdtica, por aplicagdo analogica do artigo 120, § vinico do Cddigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3°do Cédigo de Processo Penal”.

O conflito é procedente porque a dentincia oferecida na agdo penal em que foi suscitado refere-se a fatos investigados no ambito da chamada Operagiio Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquerma criminoso montado pelas responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade".

A Quarta Segdo havia julgado os conflitos de jurisdigdo n°s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setembro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdi¢io eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acérddos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavam no mesmo contexto fatico descrito na agao penal n° 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagio a elas, a imputagio era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e falsificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, II e I1I). Emrelagio aos beneficidrios do esquema
criminoso mencionados na dentincia, cuja imputagdo era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com findamento no art. 80 do Cédigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entéo juizo suscitado) ndo determinou a distribuigdo dos feitos desmemmbrados por prevengao e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9" Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdigdo e a Quarta Secio o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Se¢io néio decidiu que todos os feitos da Operagiio Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim

A situagdo aqui é outra. Trata-se nesta agdo penal especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagio de integrante do escritério OTC Contabilidade, a
partir do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associagdo criminosa, enquanto a parte beneficiaria ndo ¢ integrante dessa associagao.

No entanto, nfio se extrai dessa situagdo que haveria continéncia do processo em que o beneficiario ¢ processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo intimeros os beneficiarios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputag&o por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Aligs, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdicdo acima mencionados referiam-se apenas aqueles beneficiarios que haviam sido expressamente mencionados na dentincia do
feito de origem

No presente caso, isso ndo ocorre, pois a verificagdo da parte beneficiaria deu-se nuito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operag@o ja foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ouseja, pelo fato de o feito de origemyja ter sido sentenciado, néio ha que se falar emprevengo do juizo suscitante, por conexao ou
continéneia, relativamente ao feito n® 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagdo da Stumula n° 235 do Superior Tribunal de Justiga: "4 conexdo ndo determina a reunido dos processos,
se um deles ja foi julgado".

Emoutras palavras, tratando-se de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sécias do escritorio "OTC Contabilidade", nfio ha razio para que haja
aprevengio da 1" Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagdo Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdigdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiaria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Se¢io do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9" Vara Federal de Campinas, sendo o fundamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENALE PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.

1. Néo se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritério onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que séo iniimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa
potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagdo por associagdo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritério de
contabilidade e por suas integrantes, ndo hd que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengao.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengao do juizo suscitante, sendo invocavel a orientagdo da Simulan® 235 do Superior Tribunal de Justica.
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4. Conflito de jurisdi¢do procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Se¢do, v.u., Rel. Desembargador F ederal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stimula n° 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
processar a agio penal de origem.

Publique-se. Intimentse. Comunique-se.
S0 Paulo, 1° de setembro de 2020.

CONFLITO DE JURISDICAO (325) N° 5013526-78.2019.4.03.6105
RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO

SUSCITANTE: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP- 1 VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 9 VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢fio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9" Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
definicdo do juizo competente para o processamento de agdo penal.

Nessa agdo penal, foi oferecida dentincia pela pratica, em tese, do crime previsto no art. 171, § 3°, do Codigo Penal, por fatos que haviam sido investigados no ambito da denominada Operag¢io
Mamba (autos n” 0009808-66.2016.403.6105), cujo inquérito policial estava vinculado ao juizo suscitante.

Essa Operagio teve por objeto a apuragdo de suposto esquena criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apbs a distribuicio automatica da agio penal, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o fundamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados & Operagdo Mamba, conforme j& havia decidido a Quarta Segdio deste Tribunal nos conflitos de jurisdicdo n’s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a agdo que por l4 tramitou (autos n® 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Campinas, fiisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragdo de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais socios de pessoas juridicas utilizadas para a criagdo fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficidrios.

Acrescentou o juizo suscitante que a situagao retratada no feito de origemdeste contflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Se¢o, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que nfo existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reunio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agao penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Secio, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de empresas, que ndo compdemo polo
passivo da agao penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagdo ao feito n° 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengdo porque a codenunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira agdo penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentagio de informagdes.

A Procuradoria Regional da Republica opinou pela procedéncia do conflito, para que se reconhega a conpeténcia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéneia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a prineira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunido pretendida pelo
suscitado, por forga da Strmula n° 235 do Superior Tribunal de Justica.

E o relatério.

Este conflito comporta julgamento monocratico, nos termos da Stmula n° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para dirimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisd@o monocrdtica, por aplicagdo analogica do artigo 120, § vnico do Cédigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3°do Codigo de Processo Penal'.

O conflito & procedente porque a dentincia oferecida na agdo penal emque foi suscitado refere-se a fatos investigados no ambito da chamada Operagaio Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquema criminoso montado pelas responsaveis pelo escritério "OTC Contabilidade".

A Quarta Sego havia julgado os conflitos de jurisdigao n’s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessao
de 21 de setermbro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdigdo eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acorddos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavam no mesmo contexto fatico descrito na agdo penal n° 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagio a elas, a imputagio era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e falsificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, 11 e 111). Emrelagdo aos beneficiarios do esquema
criminoso mencionados na deniincia, cuja imputagdo era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com findamento no art. 80 do Cédigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entfo juizo suscitado) nio determinou a distribuic@o dos feitos desmembrados por prevengéo e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9" Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdigdo e a Quarta Se¢io o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Segdo néio decidiu que todos os feitos da Operagdo Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim

A situagdo aqui ¢ outra. Trata-se nesta agéo penal especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagio de integrante do escritorio OTC Contabilidade, a

partir do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associagdo criminosa, enquanto a parte beneficidria ndo é integrante dessa associago.
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No entanto, ndo se extrai dessa situagdo que haveria continéncia do processo em que o beneficiario é processado em relagéo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo intimeros os beneficiarios imputados, isso mnviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputagio por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Alias, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdi¢do acima mencionados referiamrse apenas aqueles beneficidrios que haviam sido expressamente mencionados na dentncia do
feito de origem

No presente caso, isso ndo ocorre, pois a verificagdo da parte beneficidria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operagio jé foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ouseja, pelo fato de o feito de origemja ter sido sentenciado, nio ha que se falar emprevencao do juizo suscitante, por conexdo ou
continéneia, relativamente ao feito n° 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagdo da Stmula n° 235 do Superior Tribunal de Justica: "4 conexdo ndo determina a reunido dos processos,
se um deles jc foi julgado".

Emoutras palavras, tr d de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sécias do escritorio "OTC Contabilidade", nio ha razio para que haja
aprevengio da 1* Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagdo Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdigdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficidria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Se¢do do Tribunal Regional
Federal da 3* Regjdo decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9* Vara Federal de Campinas, sendo o fimdamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.

1. Néo se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo iniimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecucdo penal e foi justamente essa
potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagéo por associagéo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritorio de
contabilidade e por suas integrantes, ndio ha que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengdo.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengdo do juizo suscitante, sendo invocavel a orientagdo da Sumula n® 235 do Superior Tribunal de Justiga.

4. Conflito de jurisdi¢do procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Se¢do, v.u., Rel. Desembargador Federal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stimula n° 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
processar a agdo penal de origem.

Publique-se. Intimentse. Comunique-se.
S0 Paulo, 1° de setembro de 2020.

CONFLITO DE JURISDICAO (325) N° 5017706-40.2019.4.03.6105
RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO

SUSCITANTE: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP- 1* VARA FEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - % VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢éo suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9 Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
definigéo do juizo competente para o processamento de agéo penal.

Nessa agdo penal, foi oferecida dentincia pela prética, em tese, do crime previsto no art. 171, § 3°, do Codigo Penal, por fatos que haviam sido investigados no dmbito da denominada Operagéo
Mamba (autos n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo inquérito policial estava vinculado ao juizo suscitante.

Essa Operago teve por objeto a apuragdo de suposto esquena criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho ¢ Emprego.

Ap6s a distribuicio automética da a¢do penal, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o findamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados a Operagdo Mamba, conforme ja havia decidido a Quarta Secdo deste Tribunal nos conflitos de jurisdicdo n°s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a agdo que por la tramitou (autos n° 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Campinas, fiisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragéio de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais sdcios de pessoas juridicas utilizadas para a criagio fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficiarios.

Acrescentou o juizo suscitante que a situago retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Segdo, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que nfio existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reunio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agdo penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Secio, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de empresas, que nfo compdemo polo
passivo da agio penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagio ao feito n° 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengdo porque a codenunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira ago penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentagfo de informagdes.
A Procuradoria Regjonal da Republica opinou pela procedéncia do conflito, para que se reconhega a competéncia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a

continéneia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunidio pretendida pelo
suscitado, por forga da Strmula n° 235 do Superior Tribunal de Justiga.
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E o relatorio.

Este conflito comporta julgamento monocratico, nos termos da Stmula i° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para dirimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisdo monocradtica, por aplicagdo analogica do artigo 120, § inico do Codigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3°do Cédigo de Processo Penal".

O conflito & procedente porque a dentincia oferecida na agdo penal em que foi suscitado refere-se a fatos investigados no ambito da chamada Operagiio Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquena criminoso montado pelas responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade".

A Quarta Se¢fo havia julgado os conflitos de jurisdigdo n°s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 ¢ 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setembro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdi¢io eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acoérdéos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavam no mesmo contexto fatico descrito na agao penal n° 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagio a elas, a imputagio era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e faksificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3, 11 e I1I). Emrelagio aos beneficidrios do esquema
criminoso mencionados na dentincia, cuja imputagdo era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com findamento no art. 80 do Cédigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entfo juizo suscitado) ndo determinou a distribuigéo dos feitos desmembrados por prevengio e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9 Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdi¢do e a Quarta Sec¢io o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Se¢io néio decidiu que todos os feitos da Operagdo Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim

A situagdo aqui € outra. Trata-se nesta agio penal especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagio de integrante do escritorio OTC Contabilidade, a
partir do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associagéo criminosa, enquanto a parte beneficiaria ndo ¢ integrante dessa associago.

No entanto, nio se extrai dessa situagdo que haveria continéncia do processo em que o beneficiario € processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo inimeros os beneficiarios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputagdo por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Aligs, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdi¢do acima mencionados referiam-se apenas aqueles beneficiarios que haviamsido expressamente mencionados na dentincia do
feito de origem

No presente caso, isso ndo ocorre, pois a verificagdo da parte beneficiaria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operag@o ja foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ouseja, pelo fato de o feito de origemyja ter sido sentenciado, néio ha que se falar emprevengo do juizo suscitante, por conexao ou
continéneia, relativamente ao feito n° 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagéo da Sumula n° 235 do Superior Tribunal de Justica: "4 conexdo néo determina a reunido dos processos,
seum deles jd foi julgado".

Emoutras palavras, tr lo-se de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das socias do escritério "OTC Contabilidade", nfio ha razio para que haja
aprevencio da 1" Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagéio Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdicdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Segdo do Tribunal Regional
Federal da 3* Regifio decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9* Vara Federal de Campinas, sendo o fundamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENALE PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.

1. Nao se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo iniimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa
potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagdo por associagdo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritorio de
contabilidade e por suas integrantes, ndo hd que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengao.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengao do juizo suscitante, sendo invocavel a orientagdo da Siimula n® 235 do Superior Tribunal de Justica.

4. Conflito de jurisdi¢do procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Se¢do, v.u., Rel. Desembargador Federal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stimula n° 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
processar a agdo penal de origem

Publique-se. Intimense. Comunique-se.
Séo Paulo, 1° de setembro de 2020.

CONFLITO DE JURISDIGAO (325) N° 5001025-58.2020.4.03.6105
RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP- 1* VARAFEDERAL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 9 VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢fio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9" Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
defini¢do do juizo competente para o acompanhamento de inquérito policial
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Nesse inquérito, apura-se a suposta pratica do crime previsto no art. 171, § 3°, do Codigo Penal, que estaria relacionado aos fatos investigados no ambito da denominada Operag¢io Mamba (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo investigagio policial estava vinculada ao juizo suscitante.

Essa Operagao teve por objeto a apuragdo de suposto esquema criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apos a distribuigio automatica do inquérito, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o fndamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados a Operagdo Mamba, conforme ja havia decidido a Quarta Secdo deste Tribunal nos conflitos de jurisdigdo n°s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a agdo que por la tramitou (autos n° 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Campinas, fiisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragéo de investigagio de outras pessoas, dentre as
quais sécios de pessoas juridicas utilizadas para a criagdo fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficiarios.

Acrescentou 0 juizo suscitante que a situago retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Seg8o, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que nfo existiria continéncia ou qualquer outro motivo que justificasse a reunio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agdo penal (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Secio, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de empresas, que ndo compdemo polo
passivo da agdo penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagio ao feito n° 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengdo porque a codenunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira ago penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentagfo de informagdes.

A Procuradoria Regional da Repiiblica opinou pela procedéncia do contlito, para que se reconhega a competéneia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéneia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunidio pretendida pelo
suscitado, por forga da Stmmula n° 235 do Superior Tribunal de Justiga.

E o relatério.

Este conflito comporta julgamento monocratico, nos termos da Stmula i° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para dirimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisdo monocrdtica, por aplicagdo analogica do artigo 120, § inico do Cddigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3°do Cédigo de Processo Penal”.

O conflito ¢ procedente porque a investigagio objeto do inquérito de origemdeste conflito refere-se a fatos investigados no dmbito da chamada Opera¢do Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquema criminoso montado pelas responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade".

A Quarta Segdo havia julgado os conflitos de jurisdigdo n°s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 ¢ 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setembro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdicdo eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acérddos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavamno mesmo contexto fatico descrito na agao penal n° 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagdo a elas, a imputagdo era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e falsificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, IT e IIT). Emrelagdo aos beneficiarios do esquema
criminoso mencionados na deniincia, cuja imputagdo era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com findamento no art. 80 do Cédigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entfo juizo suscitado) ndo determinou a distribuigao dos feitos desmermbrados por prevengao e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9" Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdigdo e a Quarta Sec¢io o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Segdo néio decidiu que todos os feitos da Operagdio Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim.

A ssituagdo aqui ¢ outra. Trata-se neste inquérito especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagdo de integrante do escritorio OTC Contabilidade, a partir
do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi demunciada por associagdo criminosa, enquanto a parte beneficidria ndo é integrante dessa associagao.

No entanto, nfio se extrai dessa situagdo que haveria continéneia do processo em que o beneficiario ¢ nvestigado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo inimeros os beneficiarios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputag@o por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Alias, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdi¢do acima mencionados referiamse apenas aqueles beneficiarios que haviam sido expressamente mencionados na dentncia do
feito de origem.

No presente caso, isso nio ocorre, pois a verificagdo da parte beneficidria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operagdo ja foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origemyja ter sido sentenciado, nfio ha que se falar emprevengo do juizo suscitante, por conexao ou
continéneia, relativamente ao feito n° 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagdo da Stumula n° 235 do Superior Tribunal de Justiga: "4 conexdo néo determina a reunido dos processos,
se um deles ja foi julgado".

Emoutras palavras, tr do-se de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sdcias do escritorio "OTC Contabilidade", nfio h4 razio para que haja
aprevengio da 1" Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagao Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdigdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiaria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Se¢io do Tribunal Regional
Federal da 3* Regido decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9" Vara Federal de Campinas, sendo o fundamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.
1. Ndo se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritério onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo intimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa

potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagdo por associagdo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritdrio de
contabilidade e por suas integrantes, ndo hd que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengao.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengdo do juizo suscitante, sendo invocdvel a orientagdo da Stimula n® 235 do Superior Tribunal de Justiga.

4. Conflito de jurisdigdo procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Segdo, v.u., Rel. Desembargador Federal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stmula n® 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
acompanhar o inquérito policial de origem.

Publique-se. Intimentse. Comunique-se.
Sao Paulo, 1° de setembro de 2020.
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CONFLITO DE JURISDICAO (325) N° 5003754-39.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 40 - DES. FED. NINO TOLDO

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 1* VARAFEDERAL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS/SP - 9 VARAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de jurisdi¢fio suscitado pela 1* Vara Federal de Campinas/SP (juizo suscitante) em face da 9" Vara Federal da mesma Subseg@o (juizo suscitado), a fimde se obter a
definicdo do juizo competente para o acompanhamento de inquérito policial

Nesse inquérito, apura-se a suposta pratica do crime previsto no art. 171, § 3°, do Codigo Penal, que estaria relacionado aos fatos investigados no ambito da denominada Operagiio Mamba (autos
n° 0009808-66.2016.403.6105), cujo investigagao policial estava vinculada ao juizo suscitante.

Essa Operagfio teve por objeto a apuragdo de suposto esquema criminoso coordenado por Tatiane Cristina Correa Morelatto, Clarice Teixeira Correa de Assis, Maria Aparecida Teixeira Correa de
Lima e Claudina Teixeira Correa, todas parentes entre si e responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade", tendo por objetivo a pratica de fraudes contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS e o
Ministério do Trabalho e Emprego.

Apbs a distribuicdo automatica do inquérito, o juizo suscitado declinou da competéncia para o juizo suscitante, sob o findamento de que esse juizo estaria prevento para conhecer dos casos
relacionados & Operagdo Mamba, conforme ja havia decidido a Quarta Segfio deste Tribunal nos conflitos de jurisdicdo n’s 0003377-61.2017.403.0000, 0003375-91.2017.403.0000, 0003374-
09.2017.403.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000.

Redistribuido o feito a 1* Vara Federal de Campinas, esta suscitou o presente conflito, afirmando que a agdo que por 14 tramitou (autos n° 0009808-66.2016.403.6105) ja foi sentenciada e aguarda o
julgamento de recurso por este Tribunal. Ressaltou que, nesse feito, apenas se apuraram fatos relacionados as fraudes inicialmente descobertas pela equipe de Monitoramento Operacional de Beneficios (MOB) da
Geréncia Executiva do INSS em Campinas, frisando que, a época, fora deferido o pedido de desmembramento do inquérito policial para eventual instauragdo de investigagdo de outras pessoas, dentre as
quais socios de pessoas juridicas utilizadas para a criagéo fraudulenta de vinculos empregaticios e demais beneficiarios.

Acrescentou o juizo suscitante que a situagdo retratada no feito de origemdeste conflito difere daquela descrita nos conflitos anteriormente julgados pela Quarta Seg@o, uma vez que as condutas ora em
apuragdo ndo haviamsido mencionadas no feito anterior, de modo que nfio existiria continéneia ou qualquer outro motivo que justificasse a reuniio dos processos. Tambémsalientou que, da primeira agéo penal (autos
n°® 0009808-66.2016.403.6105), que deu origem aos conflitos ja julgados pela Quarta Secéo, constaram como codenunciadas 25 pessoas, dentre elas segurados e socios de empresas, que ndo compdemo polo
passivo da agdo penal de origemdeste conflito.

Esclareceu, por fim, que, emrelagio ao feito n® 0005274-45.2017.403.6105, reconheceu a prevengdo porque a codenunciada Izaura Montanari havia sido incluida na primeira agao penal, que foi
desmembrada.

O juizo suscitante foi designando para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, tendo sido dispensada a apresentago de informagdes.

A Procuradoria Regional da Repuiblica opinou pela procedéncia do conflito, para que se reconheca a competéncia do juizo suscitado, argumentando que, apesar deste Tribunal ter reconhecido a
continéncia em outros conflitos suscitados no bojo da Operagdo Mamba, a primeira agdo penal ajuizada (autos n° 0009808- 66.2016.403.6105) ja foi sentenciada, o que impediria a reunido pretendida pelo
suscitado, por forga da Stmula n° 235 do Superior Tribunal de Justica.

E o relatorio.

Este conflito comporta julgamento monocratico, nos termos da Stmula i° 32 deste Tribunal Regional Federal: "E competente o relator para dirimir conflito de competéncia em matéria penal
através de decisdo monocrdtica, por aplicagdo analogica do artigo 120, § vinico do Codigo de Processo Civil autorizada pelo artigo 3°do Cédigo de Processo Penal".

O conflito ¢ procedente porque a investigagdo objeto do inquérito de origemdeste conflito refere-se a fatos investigados no dmbito da chamada Operagéo Mamba, que, como acima relatado, teve por
objeto suposto esquera criminoso montado pelas responsaveis pelo escritorio "OTC Contabilidade".

A Quarta Segdo havia julgado os conflitos de jurisdi¢do n°s 0003377-61.2017.4.03.0000, 0003375-91.2017.4.03.0000, 0003374-09.2017.4.03.0000 e 0003376-76.2017.4.03.0000, na sessdo
de 21 de setembro de 2017. Todavia, as situagdes julgadas nesses conflitos de jurisdi¢io eram diferentes da situagdo que se apresenta neste conflito, de modo que esses quatro acérdéos ndo podem servir de
precedente para este caso.

Nagquela ocasido, verificou-se que as condutas descritas nos quatro feitos de origem estavam no mesmo contexto fatico descrito na agao penal n° 0009808-66.2016.403.6105, da qual haviam sido
desmembrados e que fora distribuida a 1* Vara Federal de Campinas.

O juizo procedeu ao desmembramento do feito, mantendo no de origem somente as acusadas responsaveis pelo escritorio de contabilidade, sendo que, em relagio a elas, a imputagio era de
associagdo criminosa (CP, art. 288) para a pratica dos crimes de estelionato (CP, art. 171, § 3°) e faksificagdo de documentos publicos (CP, art. art. 297, § 3°, II e I1I). Emrelagio aos beneficidrios do esquema
criminoso mencionados na dentincia, cuja imputagdo era de estelionato (CP, art. 171, § 3°), o juizo entendeu que deveriamser julgados separadamente, com findamento no art. 80 do Cédigo de Processo Penal.

Ao proceder ao desmembramento, no entanto, a 1* Vara Federal de Campinas (entéo juizo suscitado) ndo determinou a distribuigdo dos feitos desmermbrados por prevengao e indeferiu pedido nesse
sentido. Por isso, a 9" Vara Federal de Campinas suscitou conflito de jurisdi¢do e a Quarta Sec¢io o acolheu, pois, realmente, os feitos desmembrados deveriam permanecer no juizo para o qual haviam sido
inicialmente distribuidos.

A Quarta Se¢io néio decidiu que todos os feitos da Operagiio Mamba deveriamser julgados pela 1* Vara Federal de Campinas. E nempoderia ser assim

Assituagdo aqui € outra. Trata-se neste inquérito especificamente de uma fraude que teria sido praticada em favor de terceiro coma participagdo de integrante do escritorio OTC Contabilidade, a partir
do esquema criminoso de que esta participaria e, por isso, foi denunciada por associagio criminosa, enquanto a parte beneficidria nfio ¢ integrante dessa associagao.

No entanto, nfio se extrai dessa situagdo que haveria continéncia do processo em que o beneficiario ¢ investigado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo intimeros os beneficiarios imputados, isso inviabilizaria a persecugdo penal e foi justamente essa potencial inviabilidade que levou o juizo
suscitante a desmembrar o feito emque houve a imputagdo por associagdo criminosa, a pedido do Ministério Publico Federal (MPF).

Aligs, como destacou o juizo suscitante, os quatro conflitos de jurisdicdo acima mencionados referiam+-se apenas aqueles beneficiarios que haviam sido expressamente mencionados na dentincia do
feito de origem

No presente caso, isso ndo ocorre, pois a verificagdo da parte beneficiaria deu-se muito tempo depois daquele caso, valendo ressaltar que o feito de origem de toda a operag@o ja foi sentenciado,
encontrando-se neste tribunal para o julgamento de apelagdo. Por mais esse motivo, ouseja, pelo fato de o feito de origemyja ter sido sentenciado, néo ha que se falar emprevengo do juizo suscitante, por conexao ou
continéneia, relativamente ao feito n® 0009808- 66.2016.403.6105. Isso porque seria invocavel a orientagdo da Stumula n° 235 do Superior Tribunal de Justiga: "4 conexdo ndo determina a reunido dos processos,
seum deles jd foi julgado".

Emoutras palavras, tr do-se de fraude descoberta posteriormente, ainda que tenha sido indicado o envolvimento das sdcias do escritorio "OTC Contabilidade", niio ha razio para que haja
aprevencéo da 1" Vara Federal de Campinas para todos os feitos decorrentes da denominada Operagdo Mamba.

Por isso, emconflito de jurisdigdo semelhante a este, envolvendo suposta fraude praticada por parte beneficiaria e integrantes desse escritorio de contabilidade, a Quarta Se¢io do Tribunal Regional
Federalda 3* Regido decidiu, por unanimidade, pela competéncia da 9* Vara Federal de Campinas, sendo o fundamento desse julgado aplicavel ao presente caso. Veja-se a ementa:

PENALE PROCESSUAL PENAL. CONFLITO DE JURISDICAO. OPERACAO MAMBA. CONEXAO OU CONTINENCIA. INEXISTENCIA. CONFLITO PROCEDENTE.
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1. Néo se extrai da situagdo retratada nos autos que haveria continéncia do processo em que o beneficidrio é processado em relagdo aquele em que se apurou a associagdo criminosa envolvendo as
responsaveis pelo escritorio onde foi engendrada a fraude (CP, art. 77) porque, tendo em vista que sdo iniimeros os beneficidrios imputados, isso inviabilizaria a persecucdo penal e foi justamente essa
potencial inviabilidade que levou o juizo suscitante a desmembrar o feito em que houve a imputagéo por associagdo criminosa.

2. Tratando-se de suposto ilicito praticado por outra parte, diversa daquela mencionada na primeira agdo penal, ainda que o suposto esquema tenha sido coordenado pelo mesmo escritorio de
contabilidade e por suas integrantes, ndo hd que se falar em conexdo ou continéncia e, portanto, em prevengdo.

3. No presente caso, o inquérito policial foi instaurado depois que o feito de origem (ao qual o juizo suscitado alega continéncia) foi julgado. Por mais esse motivo, ou seja, pelo fato de o feito de origem ja
ter sido sentenciado, ndo ha que se falar em prevengdo do juizo suscitante, sendo invocavel a orientagdo da Sumulan® 235 do Superior Tribunal de Justica.

4. Conflito de jurisdigdo procedente.
(CJ 5011043-75.2019.4.03.6105, Quarta Se¢do, v.u., Rel. Desembargador Federal Nino Toldo, j. 20.08.2020, DJe 28.08.2020)

Posto isso, com findamento na Stimula n° 32 deste Tribunal, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO ¢ declaro o juizo suscitado, 9 Vara Federal Criminal de Campinas, competente para
acompanhar o inquérito policial de origem

Publique-se. Intimentse. Comunique-se.
S0 Paulo, 1° de setembro de 2020.

SUBSECRETARIA DA 1* TURMA

APELACAO CIVEL (198) N° 0021778-83.2013.4.03.6100
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: ONDIRLEI OLIVEIRAROCHA, JOANITAMARIA DA CONCEICAO ROCHA

Advogados do(a) APELANTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ - SP366692-A, GISELE FERREIRA SOARES - SP311191-A
Advogados do(a) APELANTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692-A, GISELE FERREIRA SOARES - SP311191-A

APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL )
PROCURADOR:DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

S3o Paulo, 2 de setembro de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessdo de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sesses de julgamento e audiéncias da Justica Federalda 3.2
Regio, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a realizagdo da sessdo, por meio do enderego de
correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrerd a sessao;
1T — o ntimero do processo; e
11T —indicar o e-mail e 0 nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessao sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessao de Julgamento

Data: 29/09/2020 13:00:00

Local: Sala de Sesso da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELAGAO CIVEL (198) N° 0008224-67.2016.4.03.6103

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: LANCHONETE E PADARIAFLOR DEYPE LTDA - EPP

Advogados do(a) APELANTE: VIVIANE SIQUEIRA LEITE - SP218191-A, BRUNO SCHOUERI DE CORDEIRO - SP238953-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsesséo de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizago de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias da Justica Federalda 3.*
Regifio, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes ntimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a realizagdo da sessdo, por meio do enderego de
correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e 0 hordrio emque ocorrera a sessdo;
11— o ntimero do processo; e
11T — indicar o e-mail e 0 nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessao de Julgamento

Data: 29/09/2020 13:00:00

Local: Sala de Sesso da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3 Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5010769-59.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE:JBS S/A

Advogado do(a) AGRAVANTE: FABIO AUGUSTO CHILO - SP221616-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsesséo de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias da Justica Federalda 3.*
Regifio, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a realizagdo da sessdo, por meio do enderego de
correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e 0 horario emque ocorrera a sessdo;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sesso de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessao de Julgamento

Data: 29/09/2020 13:00:00
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Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5013737-62.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: BEDALINDUSTRIAMETALURGICALTDA

Advogado do(a) AGRAVANTE: ARTHUR MOREIRA DA SILVAFILHO - SP81945
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 2 de setermbro de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsesséo de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias da Justica Federalda 3.2
Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a realizagdo da sessdo, por meio do enderego de
correio eletrénico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e 0 horario emque ocorrera a sessdo;
11— o nimero do processo; e
11T - indicar o e-mail e 0 nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sesso de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessdo de Julgamento
Data: 29/09/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regio - Sao Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030940-71.2019.4.03.0000

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA

Advogados do(a) AGRAVANTE: IVO CAPELLO JUNIOR - SP152055-A, AURELIO LEMOS VIDALDE NEGREIROS - PB13730

AGRAVADO: WAGNER MEDEIROS, MARLENE MINOTTO, GISLANE MARIAALENCAR RIBEIRO SANTANA, JANEAPARECIDA CHIARI FORTES, ODETE BRAZ SANDES,
SOFIATARANHA, ROSEMEIRI ZOZORO DE SOUZARONDINA, DEBORAH MAGNA DE OLIVEIRA, PAULO EDUARDO KAZUO MISHIMA, MARCOS ANTONIO SOUZA
NOGUEIRA, ELIZEU REDER, GILBERTO SOUSA PINHEIRO, ANDRE CARDOSO, CELSO EDUARDO CARDOSO, SHEILAAPARECIDA DA CUNHA SILVAPIMENTA,

EDECIO XAVIER PINHEIRO, CATIAAPARECIDA SANCHEZ, WAGNER CUNHAMACHADO, GUIOMAR DIAS OLIVIERI, MARIA FELICIDADE ALBINO CLIMACO,

REGINA CELIAMARECO FUJIE RODRIGUES, MARIA DE FATIMAARRAES COELHO, MARI LUCY APARECIDA GOMES DE SOUZA FABRO, ANAMARIA VAN LOON

BODE DA COSTADOURADO, CRESONINASCIMENTO DE BRITO, YONEKO SHIROMA SAWADA, WALTER APOLINARIO DALUZ, JANETEARAUJO LOPES NOGUEIRA,
ESDRAS BARROS, JOSE CARLOS GUIZO, OSVALDO LUPPI, GERALDO ALVES DO NASCIMENTO FILHO, ISIS MARIA TOLEDO SILVA, JANEIDE DA SILVAMELO FERRAZ
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Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977
Advogado do(a) AGRAVADO: CAMILA LEMOS MAIOLI - SP341977

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020

O processo supra foi incluido emsesséo de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagao de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias da Justica Federalda 3.*

Regifo, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a realizagdo da sessdo, por meio do enderego de

correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrerd a sessdo;

11— o ntimero do processo; e

111 —indicar o e-mail e 0 nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sesso de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessao de Julgamento

Data: 29/09/2020 13:00:00

Local: Sala de Sesso da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5001580-67.2019.4.03.6119
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:JORGE NARCISO BRASIL, MICHELLE LO SCHIAVO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: JORGE NARCISO BRASIL- SP250143-A
Advogado do(a) APELANTE: JORGE NARCISO BRASIL- SP250143-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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S3o Paulo, 2 de setermbro de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessdo de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias da Justica Federalda 3.
Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a realizago da sessao, por meio do enderego de
correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrerd a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 — indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessio sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessao de Julgamento
Data: 29/09/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198)N° 5005613-18.2019.4.03.6114

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: OSVALDO MARTINES LOPES

Advogado do(a) APELANTE: FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO - SP195284-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

S3o Paulo, 2 de setermbro de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessdo de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUGAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizago de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias da Justica Federalda 3.*
Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a realizago da sessdo, por meio do enderego de
correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrerd a sessao;
11— o nimero do processo; e
I11 - indicar o e-mail e o nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessao de Julgamento
Data: 29/09/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Séo Paulo/SP
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APELACAO CIVEL(198) N° 5000250-63.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: ROBERTO CRESPO DA SILVA

Advogado do(a) APELANTE: MARCELO WINTHER DE CASTRO - SP191761-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

ODESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY.

ID n® 140141820: Trata-se de peti¢do interposta pelo apelante, militar reformado da Aeronautica. Alega que a Portaria COMGEP n° 1.471-T/AJU, de 25/06/2015, esta eivada de nulidade. Por
neio de referida Portaria, foi constituido grupo de trabalho para promover os atos administrativos necessarios a revisio dos beneficios concedidos ao apelante, o que impediu a ocorréncia de prescrigdo para a
Administragao exercer o poder de autotutela.

Pleiteia a conversdo do julgamento emdiligéncia, comintimagio da Unido para juntar aos autos os documentos referentes a Portaria, conforme listados na petigdo. Afirma que os documentos listados
sdo importantes para analisar a legalidade, motivagao, objeto e forma do ato administrativo emdiscussao, inclusive combase na Lein® 12.527/2011.

Decido.
Indefiro o pleito.

Conforme inclusive consignado pela Unifio nas contrarrazdes, a Portaria COMGEP n° 1.471-T/AJU, de 25/06/2015, foi pulicada no Boletimdo Comando da Aerondutica n° 121, de 01°/07/2015,
comciéneia de todos os interessados. O proprio apelante menciona na inicial que teve conhecimento sobre o grupo de estudos que estava analisando a concessao dos beneficios e que poderia haver redugéo de seus
vencimentos.

Portanto, tendo emvista que a Portaria era de conhecimento do apelante antes mesmo do ajuizamento da ago, nfio se verifica motivo justificavel para o adiamento do julgamento.
Mantenho o feito na sessdo designada para 01°/09/2020.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000484-45.2017.4.03.6100

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: LUIZ STEOLA, UNTAO FEDERAL

Advogados do(a) APELANTE: ANTONIO ADEMIR LARENA MURILLO - SP312486-A, MARCELO WINTHER DE CASTRO - SP191761-A
APELADO: UNIAO FEDERAL, LUIZ STEOLA

Advogados do(a) APELADO:ANTONIO ADEMIR LARENA MURILLO - SP312486-A, MARCELO WINTHER DE CASTRO - SP191761-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

ODESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY.

1D n® 140140717 Trata-se de petigdo interposta pelo apelante, militar reformado da Aerondutica. Alega que a Portaria COMGEP n° 1.471-T/AJU, de 25/06/2015, esta eivada de nulidade. Por
neio de referida Portaria, foi constituido grupo de trabalho para promover os atos administrativos necessarios a revisdo dos beneficios concedidos ao apelante, o que impediu a ocorréncia de prescrigdo para a
Administragao exercer o poder de autotutela.

Pleiteia a conversdo do julgamento emdiligéncia, comintimag&o da Unido para juntar aos autos os documentos referentes a Portaria, conforme listados na peti¢ao. Afirma que os documentos listados
sdo importantes para analisar a legalidade, motivagéo, objeto e forma do ato administrativo emdiscussao.

Decido.
Indefiro o pleito.

Conforme inclusive consignado pela Unifio nas contrarrazdes, a Portaria COMGEP n° 1.471-T/AJU, de 25/06/2015, foi pulicada no Boletimdo Comando da Aerondutica n° 121, de 01°/07/2015,
com ciéneia de todos os interessados. O proprio apelante menciona na inicial que teve conhecimento sobre o corte da concessdo dos beneficios da Lei n° 12.158/2009 e que poderia haver redugdo de seus
vencimentos.

Portanto, tendo emvista que a Portaria era de conhecimento do apelante antes mesmo do ajuizamento da ag8o, nfio se verifica motivo justificavel para o adiamento do julgamento.
Mantenho o feito na sessdo designada para 01°/09/2020.

Intime(m)-se.
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Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001137-15.2016.4.03.6118

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: DOUGLAS HENRIQUE ALVES PEREIRA

Advogado do(a) APELANTE: MAURO FRANCISCO DE CASTRO - SP132418-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

S3o Paulo, 2 de setermbro de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessdo de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAOQ PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias da Justica Federalda 3.*
Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a realizagio da sessdo, por meio do enderego de
correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrerd a sessao;
11— o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e o niimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessao de Julgamento
Data: 29/09/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0001552-18.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY
APELANTE: DEBORAH SILVA DE OLIVEIRA

Advogados do(a) APELANTE: ANTONIO BRUNO SANTIAGO FILHO - SP240007-A, ALESSANDRO MAURO MARTINS - SP322944, GIULIO CESARE CORTESE - SP124692-A,
ALYNE CORDEIRO REGONHA - SP388758-A

APELADO:UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

ODESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY.
1D n° 140919673: Aguarde-se o julgamento do feito na sesso designada para 01°/09/2020.

Intime(m)-se.
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Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5004044-64.2019.4.03.6119
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE:MARIA CRUZ CUNHA, OTO PEREIRA DA CUNHA

Advogado do(a) APELANTE: WAGNER CINTRA DE FARIALOPES - SP384297-A
Advogado do(a) APELANTE: WAGNER CINTRA DE FARIALOPES - SP384297-A

APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessdo de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento ¢ audiéncias da Justica Federalda 3.
Regio, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horério indicado para a realizagio da sessdo, por meio do enderego de
correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrerd a sessao;
1T — o nimero do processo;
111 —indicar o e-mail e 0 nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sesso de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessao sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessao de Julgamento

Data: 29/09/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELAGAO CIVEL (198) N° 0004923-72.2017.4.03.6105

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: VANESSAMATTOS JACOB

Advogados do(a) APELANTE: PEDRO AFONSO GUTIERREZ AVVAD - SP252059-S, DIOGO FERRAZ LEMOS TAVARES - RJ124414-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DESPACHO

ID n. 140599508: defiro o adiamento a fimde possibilitar a realizagdo de sustentagéo oral.
Informe-se as partes que o feito serd apresentado emmesa para julgamento na sessdo designada para 15/09/2020, cominicio as 13:00 horas, emambiente virtual, nos seguintes termos:

"[...] O processo supra sera incluido emsessdo de julgamentos, a qual serd realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou
remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias da Justica
Federalda 3. Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a realizagio da sessdo, por meio do endere¢o
de correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o hordrio emque ocorrera a sessio;

11— o niimero do processo; e

IIT—indicar o e-mail e 0 ntmero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessao sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo [...]”.

Intimenm-se.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 5008968-78.2019.4.03.6100

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: NILTON OLIVEIRA GONCALVES PITA

Advogado do(a) APELANTE: LUIS FELIPE DA SILVAARAI - SP357318-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 2 de setermbro de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsesséo de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias da Justica Federalda 3.*
Regifio, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a realizagéo da sessao, por meio do enderego de
correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

I - adata e 0 horario emque ocorrera a sessdo;
1T — o nimero do processo; e
111 - indicar o e-mail e 0 nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagdo.

Sessao de Julgamento
Data: 29/09/2020 13:00:00

Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regio - Sao Paulo/SP
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016464-91.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE: CRYPTOMKT SERVICOS DIGITAIS LTDA.

Advogado do(a) AGRAVANTE: ALAN GONCALVES DE OLIVEIRA - SP408889
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Séo Paulo, 2 de seterbro de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsesséo de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizago de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias da Justica Federalda 3.*
Regifo, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.

Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horario indicado para a realizagdo da sessdo, por meio do enderego de
correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e o horario emque ocorrerd a sessdo;
11— o ntimero do processo; e
111 —indicar o e-mail e 0 nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessao de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessdo sera "Videoconferéncia TRF3 Cisco", ou outra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessao de Julgamento

Data: 29/09/2020 13:00:00

Local: Sala de Sesso da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELAGAO CIVEL(198) N° 0000630-50.2017.4.03.6108
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

APELADO:JULIO CESAR BARBOSA, JULIO CESAR BARBOSA 27942869865, SIDINEY NERY DE SANTA CRUZ, FRANCIANIAPARECIDA SANTOS

Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE SANTIAGO COMEGNO - SP183800-A
Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE SANTIAGO COMEGNO - SP183800-A
Advogado do(a) APELADO: SIDINEY NERY DE SANTA CRUZ - SP124611-A

Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE SANTIAGO COMEGNO - SP183800-A

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 2 de setermbro de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessdo de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Considerando a RESOLUCAO PRES N° 343, DE 14 DE ABRIL DE 2020 que disciplina a utilizagiio de ferramenta de videoconferéncia nas sessdes de julgamento e audiéncias da Justica Federalda 3.
Regido, esta sessdo equivale a presencial para todos os efeitos legais.
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Ficamas partes intimadas de que tendo interesse emsustentar oralmente deverdo comunicar, até 48 (quarenta e oito) horas antes do horério indicado para a realizagio da sessdo, por meio do enderego de
correio eletronico da subsecretaria processante constante em UTU1@trf3.jus.br, contendo as seguintes informagdes:

1 - adata e 0 horario emque ocorrerd a sessao;
11— o ntmero do processo;
11T —indicar o e-mail e 0 nimero de telefone possibilitando o contato para ingresso na sessdo de julgamento.

A ferramenta a ser utilizada nessa sessao sera ""Videoconferéncia TRF3 Cisco", ououtra a ser informada pela subsecretaria de turma emresposta a solicitagao.

Sessao de Julgamento

Data: 29/09/2020 13:00:00
Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5015325-07.2020.4.03.0000
RELATOR:Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

AGRAVANTE:MAXWELJOSE RANGEL
AGRAVADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

O processo supra foi incluido emsessao de julgamentos, a qual sera realizada por videoconferéncia, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.
