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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edicio n° 164/2020 — Sio Paulo, terca-feira, 08 de setembro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAQ JUDICIARIA DE SAO PAULO

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005918-60.2017.4.03.6182 / CECON-Séo Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIADE SAO PAULO

EXECUTADO:ALEXANDRAMILHOSE FELIX

Advogado do(a) EXECUTADO: PATRICIA DI GESU DO COUTO RAMOS - SP202919

ATO ORDINATORIO

Por determinagiio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Comiliagﬁo da Subsecdo JudJCJaIJa de Sao
Paulo, a Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, emconjunto como CONSELHO DE ODONTOLOGIA, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR
MEIO DO APLICATIVO MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de :6 ¢ 7 de outubro proximo futuro.

O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, ap6s o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, até 25 de setembro, as 18:00 horas, impreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informacao do seu
ntmero de telefone com WhatsApp e do seu e-mai, ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR mnediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.6393-3183 (Whats App) ou para o e-
mail Data da audiéncia: 6 ¢ 7 de Outubro de 2020

(Por favor, no assunto identificar como: Processo n° 5005918-60.2017.4.03.6182 —- CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA). Com essas informagdes, sera criada
uma sala de audiéncia virtual. Esta é uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso com o auxilio de um conciliador da Justi¢a Federal, coma possiblidade do acordo
por fimao processo, resolvendo definitivamente a questéio.

Sa0 PAULO, 3 de setembro de 2020.

EXECUGCAO FISCAL(1116) N° 5005713-31.2017.4.03.6182 / CECON-Séo Paulo

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIADE SAO PAULO

EXECUTADO:DORALICE APARECIDA PINTO DE MORAES

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIAANTONIA FERREIRA - SP205313

ATO ORDINATORIO
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Por determinagdo do MM. JuizFederal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, ¢ nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegao Judicidria de Sao
Paulo, a Central de Conciliagdo de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto com o CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA, para participar de SESSAO DE
CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO MICROSOFT TEAMS, a ser realizada na semana de : 6 e 7 de outubro préximo futuro.

O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, ap6s o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, até 25 de setembro, as  18:00 horas, impreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informagéo do seu
mimero de telefone com WhatsApp e do seu e-mmil, mediante envio de mensagem para celular institucional(11) 9.6393-3183 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-
NUAC@TRF3.JUS.BR. (Por favor, no assunto identificar como: Processo n® 5005713-31.2017.4.03.6182 —-CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA).

Com essas informagdes, serd criada uma sala de audiéncia virtual. Esta ¢ uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso com o auxilio de um conciliador da Justica Federal, coma
possiblidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULOQ, 3 de setembro de 2020.

EXECUGAO FISCAL (1116) N° 5005929-89.2017.4.03.6182 / CECON-Séo Paulo

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIADE SAO PAULO

EXECUTADO: CAROLINAALVARES GASPAR

Advogado do(a) EXECUTADO: SERGIO SIPERECK ELIAS - SP173570

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. JuizFederal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, ¢ nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagdo da Subsegao Judicidria de Sao
Paulo, a Central de Conciliagdo de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto com 0o CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA, para participar de SESSAO DE
CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO MICROSOFT TEAMS, a ser realizada na semana de :6 e 7 de outubro proximo futuro.

O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, ap6s o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, até 25 de setembro, as  18:00 horas, impreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informagio do seu
nimero de telefone com WhatsApp ¢ do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.6393-3183 (WhatsApp) ou para o e-nail ADMSP-
NUAC@TRF3.JUS.BR. (Por favor, no assunto identificar como: Processo n° 5005929-89.2017.4.03.6182 - CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA).

Com essas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta ¢ uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso com o auxilio de um conciliador da Justica Federal, coma
possiblidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 3 de setembro de 2020.

EXECUGAO FISCAL(1116) N° 5005713-31.2017.4.03.6182 / CECON-Séo Paulo

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIADE SAO PAULO

EXECUTADO:DORALICE APARECIDA PINTO DE MORAES

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCIAANTONIA FERREIRA - SP205313

ATO ORDINATORIO

Por determinagio do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012, desta Central de Conciliagéo da Subse¢do Judiciériei de Sao
Paulo, a Central de Conciliagdo de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto com o CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA, para participar de SESSAO DE
CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO MICROSOFT TEAMS, a ser realizada na semana de : 6 e 7 de outubro préximo futuro.

O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, ap6s o fechamento da pauta.
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Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, até 25 de setembro, as  18:00 horas, impreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informagio do seu
nimero de telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.6393-3183 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-

NUAC@TRF3.JUS.BR. (Por favor, no assunto identificar como: Processo n° 5005713-31.2017.4.03.6182— CONSELHO REGIONALDE ODONTOLOGIA).

Com essas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta ¢ uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso com o auxilio de um conciliador da Justica Federal, coma

possiblidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULOQ, 3 de setembro de 2020.

1* VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5029391-93.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: SILVANAMANSANO

Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO FELIPE NICOLAU NASCIMENTO - SP164704

DESPACHO
Ciéneia as partes, pelo prazo de 15 (quinze) dias, acerca das buscas e restricdes realizadas pelos sistemas RENAJUD, INFOJUD e BACENJUD.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5008905-19.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:BANCO RODOBENS S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766, GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Manifeste-se a impetrante, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre a alegacdo de ilegitimidade da autoridade impetrada, nas informagdes prestadas no ID 34961145.
Apos, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEG[IRANCACiVEL(lzo) N° 5005626-67.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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IMPETRANTE: W.M. M. A.
REPRESENTANTE: MARTIAALMERINDAMONTE LEITE

Advogado do(a) IMPETRANTE: SHEILA DIAS DEARAUJO CANDIDO - SP397243
Advogado do(a) REPRESENTANTE: SHEILA DIAS DEARAUJO CANDIDO - SP397243

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DE SAO PAULO SUL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisdo.

W.M.M.A., menor impubere, absolutamente incapaz, neste ato representado por sua guardia, Maria Almerinda Monte Leite, ambos qualificados
na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, compedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DE SAO PAULO SULDO INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a conclusdo da analise do requerimento administrativo
protocolizado sob o n.° 1050799451.

Afirma o impetrante, em sintese, que em 21/06/2019 interpds recurso administrativo em face da decisdo que indeferiu o pedido de concessdo do Beneficio
Assistencial a Pessoa com Deficiéncia, e que até o momento da presente impetragdo nio obteve resposta.

Aagio foiinicialmente distribuida a 5* Vara Federal Previdenciria e redistribuida a esta 1* Vara Federal Civel por forga da decisdo (ID 31831695).
Foideferida a liminar (ID 32424898).
Manifestou-se a Autarquia Previdenciaria (ID 32787259).

Foramprestadas as informagdes (ID 37215132), indicando tratar-se de autoridade pertencente & Sdo José do Rio Preto/SP. A respeito manifestou-se o impetrante
(ID37834762).

O Parquet ofertou seu parecer pela concesséo da seguranca (ID 37777021).

Os autos vieranrme conclusos.

E o relatério do necessario.

Fundamento e decido.

A questdo ndo comporta maiores debates, eis que a competéncia territorial para processamento e julgamento de mandado de seguranga ¢ fixada conforme a sede
funcional da autoridade apontada como coatora. No caso emtela, a autoridade apontada como coatora encontra-se em Sdo José do Rio Preto/SP.

Nesse sentido, € o entendimento consolidado do C. Superior Tribunal de Justica, in verbis:
“PROCESSUALCIVIL. AGRAVO REGIMENTALEM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
COMPETENCIAABSOLUTA ESTABELECIDA DEACORDO COM A SEDE FUNCIONAL DAAUTORIDADE
COATORA. SUMULA 83, DESTA CORTE, APLICAVEL TAMBEM AOS RECURSOS INTERPOSTOS PELA LETRA
"A"DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. IMPROVIMENTO.
1. A jurisprudéncia desta Corte se firmou no sentido de que a competéncia para conhecer do mandado de seguranga é
ada sede fimcional da autoridade coatora.
()
(AgRgno REsp 1078875/RS, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em03/08/2010, DJe 27/08/2010)
5. "A competéncia para processar ¢ julgar mandando de seguranga decorre da categoria da autoridade coatora oude
sua sede fimcional" (CC 107.198/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Segéo, DJe 19.11.2009).
Agravo regimental improvido.”

(AgRgno MS 21.337/DF, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, CORTE ESPECIAL, julgado em03/12/2014, DJe 16/12/2014).

Apropésito, de igualmodo é o escolio de Leonardo Caneiro da Cunha:

“A par desse critério da fngo da autoridade, a competéncia para processar e julgar o mandado de seguranga também se define pelo territorio. Deve o mandado de seguranca ser impetrado no foro
onde se situa a sede da autoridade coatora. Incide, no particular, o art. 100, IV, a e b, do CPC. N#o obstante seja territorial, tal competéncia ¢ absoluta, devendo o juiz ou tribunal remeter o
processo ao juizo competente” (A Fazenda Publica emjuizo. Séo Paulo: Diaktica. 10 ed., 2012, p. 536).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020 4/1159



Portanto, considerando que a competéncia territorial para processamento e julgamento do mandado de seguranca é estabelecida de acordo coma sede fincional da
autoridade apontada como coatora, evidencia-se que a competéncia para julgar e processar o presente mandamus é de umdos r. Juizos Federais Civeis da Subsegdo Judiciaria Federal de Sdo
José do Rio Preto/SP.

Por todo o exposto, DECLINO da competéncia para processar ¢ julgar o presente feito, determinando a remessa dos presentes autos, por meio eletronico, a uma
das Varas Federais Civeis da Subsec@o Judiciaria de Sao José do Rio Preto/SP.

PRI
Séo Paulo, data regjstrada no sistena.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5001307-14.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CAIO HENRIQUE DANTAS PIZAO
Advogados do(a) IMPETRANTE: LEILADOS SANTOS LIMA - SP414004, ANA CAROLINA DE LIMA - SP367924

IMPETRADO: REITOR DO CENTRO UNIVERSITARIO DAS FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS - FMU, FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS
EDUCACIONAIS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRADO:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - PE23255-A
Advogado do(a) IMPETRADO:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - PE23255-A

DESPACHO

Dé-se vista ao impetrado para contrarrazdes.
Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, remetan-se os autos a0 MPF para vista.
No retorno, encaminhemos autos ao E. TRF da 32 Regido.

Intimenyse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5021301-33.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: GIRLANE PINTO DA SILVA

DESPACHO
Diante da peticdo da Defensoria Ptblica da Unidio, concedo a suspensdo destes autos até julgamento definitivo dos embargos a execugdo 5007768-02.2020.4.03.6100.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.
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EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DAHABITACAO (1117) N° 5008498-18.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:LUIZ MALAQUIAS DE SOUZA, NEIRE APARECIDA BILAR DE SOUZA

DESPACHO
Diante da interposigao de embargos a execugdo n° 5008146-55.2020.403.6100, e considerando que o contrato encontra-se garantido pelo imovel, defiro a suspensao da tramitagéo destes autos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025598-83.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO: CONSTRUSERV COMERCIO DE MATERIAIS PARA CONSTRUCAO EIRELI - EPP, ANAMARIAJORGE

DESPACHO
Sendo de praxe da Caixa Economica Federal ndo requerer penhora sobre veiculos commais de 10 anos, esclarega a exequente seu pedido haja vista tratar-se de veiculo commais de 20 anos.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5008209-17.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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EXECUTADO:LUDOVICUS COMERCIO EIRELI - EPP, HAEKYUNG JIN

DESPACHO
Nestes autos todas as buscas eletronicas (BACENJUD, RENAJUD ¢ INFOJUD) ja foramimplementadas. Porém, todas foraminfrutiferas.
A executante requer deste juizo a pesquisa de bens no sistema CNIB (Central Nacional de Indisponibilidade de Bens) comobjetivo de localizar bens que o executado pode vir a possuir.
Indefiro, haja vista que todas as buscas por bens ja foramrealizadas (BACENJUD, RENAJUDE ¢ INFOJUD).
Ademais, se o executado fosse possuidor de outros bens, estes estariamnas Declaragdes de Ajuste Anual da Receita Federal do Brasil juntadas ao feito.
Assim, diante da auséncia de bens demonstrada pelo resultado das buscas, determino o sobrestamento do feito, nos termos do inciso 11 do artigo 921 do Cédigo de Processo Civil, que s6 serd
reativado  diante de informagdo, por parte da executante, de comprovada existéncia de bens, bem como de sua localizagdo para  penhora.
Sobrestentse os autos emsectetaria.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0000269-28.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:DROGARIA CENTRALDAMISSIONARIALTDA - ME, EDIVANIA SOARES DE OLIVEIRAAMORIM, GERSON HITOSHIAKAMINE

Advogados do(a) EXECUTADO: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
Advogados do(a) EXECUTADO:RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A
Advogados do(a) EXECUTADO:RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, quanto ao prosseguimento do feito.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5017265-40.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: S.F.A. CONSULTORIA E ESTRUTURACAO DE PROJETOS FINANCEIROS LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO PAULO MORELLO - SP112569

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Emende-se a inicial, atribuindo-se valor a causa de acordo como beneficio econémico pretendido; recolhendo-se as custas devidas, na Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuigao, nos termos do art. 290, do CPC.

Como recolhimento, notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes.

Ap0s, vistaao MPF.

Posteriormente, voltem+me conclusos para julgamento.

Findo o prazo, semmunifestagdo, remetamr-se os autos ao SEDI para o cancelamento do niimero.

Intime-se.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016125-68.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:AUREON IND E COM DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE:RENAN LEMOS VILLELA - RS52572-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO/SP

DESPACHO

Cumpra o impetrante o despacho ID 37376009.

No sikéncio, remetam-se os autos ao SEDI para cancelar a distribuigo.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MONITORIA (40) N° 0000077-90.2015.4.03.6134 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:RUMO MALHA PAULISTAS.A.

Advogados do(a) AUTOR: JOAO CARLOS LIMA DA SILVA - SP338420, ROSANGELA COELHO COSTA - SP356250, ANALUIZA GARCIAMACHADO - SP338087,
RAFFAELA LOPES CABRALDE OLIVEIRA - SP391195, RAPHAEL DE ALMEIDAMOURA LOUREIRO - SP377461

REU: MUNICIPIO DE EMBU-GUACU, MUNICIPIO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: EDUARDO BELAS PEREIRA JUNIOR - SP351755
Advogado do(a) REU:ANDRE ZANETTI PAPAPHILIPPAKIS - SP173325

SENTENCA

Vistos e etc.

RUMO MALHA PAULISTA S.A. (atual denominagio de ALL AMERICA LATINA LOGISTICA MALHA PAULISTA S.A.) , devidamente qualificada na
inicial, ajuizou a presente A¢do de Reintegragdo de Posse, compedido liminar, em face de MUNICIPIO DE EMBU-GUACU e MUNICIPIO DE SAO PAULO, visando a concessio de
provimento jurisdicional que lhe garanta a reintegracio na posse na faixa de dominio localizada entre os km 158/500 e 158/515, lado direito e esquerdo, trecho Canguera- Evangelista de Souza.
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Narra a autora, em sintese, que firmou coma Unifio Federal instrumento de concessdo de exploragdo e desenvolvimento de servigo publico de transporte ferrovidrio de carga na
Malha Paulista, tendo a posse legitima e exclusiva da faixa de dominio da malha ferroviaria que corta 0 Municipio de Embu-Guagw/SP.

Sustenta que em 03 de dezembro de 2014 foi apurado por fiscais da Unidade de Seguranca GERSEPA a existéncia de uma passagem de nivel clandestina dentro da faixa de
dominio da Unido, caracterizando o esbultho. Constatado o fato, foilavrado o Boletimde Ocorréncia n.° 3138/2014, na cidade de Embu-Guagu.

Alega que a parte ré “invadiu local explorado exclusivamente pela Autora, sem qualquer autorizagdo da Unido, através da ANTT (Agéncia Nacional de Transportes
terrestres) ou do DNIT (Departamento Nacional de Infraestrutura de Transportes)”.

A nicial veio instruida comdocumentos.

A agio foi inicialmente distribuida ao juizo de Americana, o qual determinou a intimagdo da Unido Federal, DNIT e ANTT para manifestagio quanto ao interesse no feito (ID
14536753-Pag. 74).

Manifestou-se 0 DNIT requerendo a intimagéo da parte autora para esclarecer o polo passivo da demanda.

A requerente postulou a retificagdo do polo passivo, a fim de fazer constar a Prefeitura do Municipio de Embu-Guagu, e a remessa dos autos a Subsecio Judicidria de Sdo Paulo
(ID 14536753-Pag. 84/86), o que foideferido (ID 14536753-Pag. 87), sendo os autos redistribuidos a esta 1* Vara Federal Civel (ID 14536753-Pag. 114).

Intimada, a AN TT informou ndo possuir interesse emingressar no feito (ID 14536753-Pag, 120).

Emcumprimento a determinagéo de ID 14536753-Pag, 142, manifestou-se o autor esclarecendo a exata localizagdo da alegada invasio (ID 14536753-Pag. 146/147).
O DNITrequereu o seuingresso no feito (ID 14536753-Pég. 149). Juntou documentos.

Intimada (ID 14536753-Pég. 150), a Unido Federal manifestou interesse emintegrar o polo passivo da lide (ID 14536753-Pag. 157/158).

Citado, o réu Municipio de Embu-Guagu apresentou contestagdo (ID 14536753-Pag. 185), por meio da qual suscitou a sua ilegitimidade passiva, ao argumento de que a
localizagio do Km 158+500 da ferrovia ndo pertence ao perimetro urbano do Municipio de Embu-Guagu. Juntou certido.

Intimado a manifestar-se sobre a alegada ilegitimidade passiva (ID 14536753-Pag. 196 e Pag. 204), o autor requereu a alteragdo do polo passivo para fazer constar o Municipio de
Sao Paulo, tendo emvista ter constatado que a correta localizagdo da invasio pertence a este Municipio (ID 14536753-Pag. 207). Juntou documentos.

Citado, o Municipio de Sao Paulo apresentou contestagio (ID 13790191), sustentando a sua ilegitimidade passiva. Alegou que néio hé qualquer registro, nos arquivos municipais,
da execugdo da passagem de nivel noticiada, e que ndo foram trazidos aos autos documentos que comprovem qualquer indicio da participagdo municipal no esbulho a que se referem os autos.
Afirmoundo se opor a imediata retomada da rea pelo autor, autorizando-o a executar as obras necessarias a liberagdo da faixa. Juntou documentos.

O autor apresentou réplica (ID 31692540), requerendo a procedéncia do pedido.

Instadas a especificar as provas pretendidas (ID 34612016), as partes informaramnéo possuiremprovas a produzir (ID 34878769 e ID 35072839).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Julgo antecipadamente a lide, nos termos do inciso I do artigo 355 do Cédigo de Processo Civil

Inicialmente, acolho a preliminar de ilegitimidade passiva suscitada pelo Municipio de Embu-Guagu, uma vez que o proprio autor reconheceu que o local dos fatos pertence ao
Municipio de S3o Paulo (ID 14536753-Pag207).

A preliminar de ilegitimidade suscitada pelo Municipio de So Paulo se confunde como mérito e comele sera analisada.
Passo ao exame do mérito.

Pleiteia o autor a concessdo de provimento jurisdicional que The garanta a reintegragdo na posse na faixa de dominio localizada entre os km 158/500 e 158/515, lado direito e
esquerdo, trecho Canguera- Evangelista de Souza.

Para a obtencio da tutela possessoria, devemser preenchidos os requisitos do artigo 561 do Codigo de Processo Civil
“Art. 561. Incumbe ao autor provar:
I—asuaposse;
1T —a turbag@o ou o esbulho praticado pelo réu;
11T — a data da turbag@o oudo esbulho;

IV-—acontinuagio da posse, embora turbada, na agao de manutencio oua perda da posse, na agio de reintegracio.”

Na hipotese dos autos, sustenta o autor que detéma posse legitina e exclusiva da faixa de dominio da malha ferrovidria que corta o Municipio de Embu-Guagw/SP, emrazio de
contrato firmado coma Unido para a exploragéo e desenvolvimento do servigo publico de transporte ferrovidrio de carga na malha paulista, tendo constatado a existéncia de passagem de nivel
clandestina emtrecho localizado na faixa de dominio.

O Municipio ¢ Embu-Guagu informou que a area ndo pertence ao perimetro do municipio (ID 14536753-Pag. 186), e, intimado, o autor requereu a inclusio do Municipio de Sdo
Paulo no polo passivo, emrazio de ter constatado que “a localizagdo correta da invaséo é na Estrada Evangelista de Souza no Distrito de Evangelista de Souza, pertencente ao Municipio
de Séo Paulo/SP” (ID 14536753-Pag. 207).

Denota-se que, ao constatar a existéncia da passagem de nivel, o responsavel pela fiscalizagdo verificou a inexisténcia de sinalizagdo no local, conforme documento de ID
14536753-Pag. 50, elaborado pela GERSEPA, no qual consta que “No dia 02/12/2014 fiscalizando o trecho de Evangelista de Souza no KM ferrovidrio 158+500 aproximadamente,
identificamos uma P.N para automoveis, PN clandestina, ndo notamos sinaliza¢do na P.N. P.N usada por diversos tipos de veiculos, a ferrovia corta uma estrada de terra que da acesso
asitios e fazendas. Com essas informagdes registramos na cidade de Embu Guagu o B.On 2 3138/2014”.

Por sua vez, no Boletim de Ocorréncia lavrado sob o n.° 3138/2014 foi narrado pelo representante do autor que “Jd, nos K Ms ferrovidrio 161+500, 158+500 e 137+300 foi
encontrado passagem de nivel clandestina, construida sem a autorizagdo da ALL " (ID 14536753-Pag, 47/48).

Ocorre que ndo restou demonstrado nos autos que o Municipio de Sdo Paulo tenha concorrido de alguma forma para a construgo da referida passagemde nivel. Em contestagdo,
este afirma que ndo ha registro emseus arquivos sobre a execugio da passagemde nivel mencionada.

. Cons&uio documento de ID 13790191-Pag, 25: .
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“Ematengdo ao solicitado — doc. 0129117888 — quanto ao que consta para a area da faixa de dominio a Estrada Evangelista de Souza s/, indicada a fl. 30 do doc. 012917875, e que assinalamos
no Geosampa —doc. 012974726, temos:

N4o consta croqui ou arruamento para o local conforme o Geosampa —doc. 01974726.
CGPATRI SGD informa —doc. 013013568 — nada constar para o local nos arquivos de Desapropriagdes, Escrituras Diversas e anotagdes emlivros de Registro Geral.

)

Assim, ndo ha como presumir que a implantagdo da passagem clandestina tenha sido realizada ou autorizada pelo réu, isto €, que tenha participado de alguma forma no esbulho,
conforme sustentado pelo autor.

Nao se discute aqui a legalidade ou ndo do esbulho ocorrido, mas sim, o real responsavel pela execugo da passagem clandestina existente na Estrada Evangelista de Souza, e, nos
presentes autos, ndo foi comprovada a conduta ilicita por parte dos réus, nio impedindo, entretanto, o autor, de requerer em nova demanda a reintegracdo de posse em face dos efetivos
TEeSPONSAVES.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO EXTINTO o processo sem resolugdo de mérito comrelagdo ao Municipio de Embu-Guagu, nos termos do
inciso VI do artigo 485 do Cddigo de Processo; e JULGO IMPROCEDENTE o pedido constante da inicial, extinguindo o feito comresolugio de mérito, na forma do artigo 487, inciso I, do
Cddigo de Processo Civil

Condeno o autor ao pagamento de honorarios advocaticios aos réus, os quais arbitro em R$ 1.000,00 (ummil reais), nos termos do §8° do artigo 85 do Cddigo de Processo Civil,
devidamente atualizados por ocasio do pagamento e divididos pro rata.

Deixo de condenar o DNIT e a Unifio Federal nos 6nus da sucumbéncia tendo emvista que integrama lide apenas na condi¢éo de interessados.

Custas na forma da lei.

Remetam-se os autos ao SEDI para alteragéo da classe processual, devendo constar “A¢go de Reintegragéo de Posse”.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5017230-85.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: CARLOS SERGIO VINCI

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS SERGIO VINCI - SP125659

SENTENCA
Vistos e etc.

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DE SAO PAULO, qualificada nos autos, ajuizou a presente agio de Execucdo de Titulo
Extrajudicial em face de CARLOS SERGIO VINCI, objetivando provimento jurisdicional que determine a executada o pagamento da importancia de R$ 8.212,93 (oito mil, duzentos e doze
reais e noventa e trés centavos), atualizada para 22.09.2017 (ID 2835771), referente a anuidades nio pagas.

Estando o processo emregular tramitagdo, as partes noticiarama realizagéo de acordo para pagamento do débito, requerendo a homologagao (ID 16656466).
Assim, considerando a manifestaggo das partes, HOMOLOGO o acordo firmado, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b”, do Codigo de Processo Civil.

Emcaso de descumprimento, devera o interessado requerer o prosseguimento do feito. Havendo o cumprimento integral da avenca, cabera as partes noticia-lo nos
autos para, ento, ser extinta a execugo.

Publique-se. Registre-se. Intimen-se.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023639-43.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: MARIA HELENA MONTEIRO DE SOUZA

Advogado do(a) EXECUTADO: MARIA HELENA MONTEIRO DE SOUZA - SP179579

SENTENCA

Vistos e etc.

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DE SAO PAULO, qualificada nos autos, ajuizou a presente agio de Execucdo de Titulo
Extrajudicial em face de MARIA HELENA MONTEIRO DE SOUZA, objetivando provimento jurisdicional que determine a executada o pagamento da importéncia de RS 14.109,44
(catorze mil, cento e nove reais e quarenta e quatro centavos), atualizada para 17.09.2018 (ID 10991310), referente a anuidades nio pagas.

Estando o processo emregular tramitagdo, as partes noticiarama realizagéo de acordo para pagamento do débito, requerendo a homologagao (ID 35931406).
Assim, considerando a manifestagdo das partes, HOM OLOGO o acordo firmado, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b”, do Codigo de Processo Civil

Emcaso de descumprimento, devera o interessado requerer o prosseguimento do feito. Havendo o cumprimento integral da avenca, cabera as partes noticia-lo nos
autos para, ento, ser extinta a execugo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Sao Paulo, data regjstrada no sisterna.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011061-77.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:R BRASILSOLUCOES S.A
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVADE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

LITISCONSORTE: FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMA
AGRARIAINCRA, SENAC - SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - ADMINIS, SERVICO DEAPOIO AS MICRO EPEQUENAS
EMPRESAS DO DF, SERVICO SOCIALDO COMERCIO SESC

SENTENCA

Vistos e etc.
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Trata-se de Embargos de declaragio (ID 37620872) opostos em face da sentenga (ID 36143864), visando sanar omisséo, vez que segundo o embargante de
declaragdo restoua saber:

“Data venia, omitiu-se a . decisdo quanto ao fato de que (i) nfio € objeto do presente feito a inconstitucionalidade da cobranga emrazio da EC 33/2001 e (ii) as razdes das Embargantes sdo
essencialmente amparadas na Constituicao, de sorte que a fundamentago pautada emlegislagao infraconstitucional ndo infirma suas premissas.

Tais razdes, ndio enfentadas na 1. decisiio, foram corroboradas pelo STF no RE 1° 576.967, julgado com repercussio geral, com fixagio da tese de que “E inconstitucional a incidéncia da
contribui¢do previdencidria a cargo do empregador sobre o salario maternidade”.

Como julgamento supra, configurada estd a hipotese de concessdo de tutela da evidéncia, na forma do artigo 311, CPC. Ainda que assimnéo fosse, reforca a probabilidade do direito propria para
a concessio da tutela de urgéneia, conforme abordado na exordial.”

A seuturno, manifestou-se a Unio (Fazenda Nacional) - (ID 37857063 ), nos seguintes termos:

“AUNIAO (FAZENDA NACIONAL), vem, mui respeitosanente perante V. Exa., informar que nio deverdo ser acolhidos os Embargos de Declaragio apresentados pela embargante ja que
eles nfio buscamsuprir omissao, contradigdo, obscuridade ou erro material dar. sentenga embargada, mas simmodificar o entendimento desse D. Juizo expresso na decisdo embargada.

Na verdade, o que se infere desses Embargos de Declaragio ¢ a insisténcia da embargante emver reapreciada a causa emprimeira instancia, 0 que ndo é possivel.

Assim, requer a Unifio que ndo sejamacolhidos os presentes Embargos de Declaragio.”

E asintese.

Decido.

Pois bem, estabelece o artigo 1.022, do Cddigo de Processo Civil:
"Art. 1.022. Cabemembargos de declaragio contra qualquer decisdo judicial para:
I —esclarecer obscuridade ou eliminar contradicio;
11 —suprir omisséo de ponto ou questiio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

11 — corrigir erro material (...)." (grifos nossos).

Conhego dos embargos por serem termpestivos. Destaco, porém, que a embargante ndo demonstra a existéncia, na decisdo embargada, de nenhum dos vicios
elencados no art. 1.022 do CPC.

Dessa forma, tenho que os pontos levantados pelo embargante de declaragéo nfio merecem prosperar, vez que nio ha omissdo, contradigdo ou obscuridade a ser
sanada, e todas as circunstancias que envolveramo caso concreto foramanalisadas.

Ressalto ainda, que o julgador ndo esta obrigado a decidir com base em todas as alegagdes das partes, quando ja tenha encontrado motivos suficientes para
fundamentar a decisdo, como vémdecidindo os Tribunais, inclusive o C. STJ, a exerplo do ERESP 231.651/PE, 6 Turma, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 14.08.2000.

Adenais, se pretende desconstituir a decisdo ndo € esse o caminho processual adequado, pois os embargos ndo se prestama rediscutir os findamentos da decisdo
embargada.

Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragdo por serem tempestivos, porém, nego-lhes provimento e mantenho a sentenca embargada, tal como foi
prolatada.

PRI
Sa0 Paulo, data de assinatura no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024680- 14.2010.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: FERDINAND ALMEIDA

SENTENCA

Vistos e etc.
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CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente Agdo Monitoria em face de FERDINAND ALMEIDA,
objetivando provimento jurisdicional que determine ao requerido o pagamento da importancia de R$ 41.694,93 (quarenta e ummil, seiscentos e noventa e quatro reais e noventa e trés centavos),
atualizada para 29.11.2010 (ID 14568250-Pag. 40 e 42), referente ao inadimplemento dos contratos de n.° 4134.160.0000039-30 ¢ 4134.160.0000081-41.

Apos tentativas infrutiferas de citagdo do réu, foi deferida a citagio por edital (ID 14568250-Pag. 130). Nomeada apara atuar na qualidade de curadora especial a
Defensoria Publica da Unido opds embargos monitdrios (14568250-Pag. 156/168), os quais, apds realizagdo da prova pericial requerida pelo réu (ID 14568250-Pag. 227/240) foramrejeitados e
aacdo julgada procedente (ID 14568651-Péag. 9/19).

Transitando emjulgado a sentenga, e estando o processo emregular tramitagio, diante das tentativas infutiferas no sentido de localizar bens do executado suficientes
para a satisfagdo do crédito, a Caixa Economica Federal requereua desisténcia da agéo (ID 24089047). Intimada, a Defensoria Piblica da Unido néo se opds ao pedido (ID 35682282).

Assim, considerando a manifestagdo da exequente, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o feito nos termos do artigo 485, inciso VIII, do Cddigo de
Processo Civil.

Transitando em julgado, proceda-se ao levantamento dos bloqueios realizados através do sistema Bacenjud (ID 14568237); e, ap0s, remetam-se os autos ao
arquivo findo.

Remetam-se os autos ao SEDI para a retificagdo da classe processual, devendo constar “A¢do Monitéria”.
Publique-se. Registre-se. Intimemse.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0011223-46.2009.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:RENATO DA SILVA E CIALTDA - EPP, RAFAELAUGUSTO NUNCIATO DA SILVA

SENTENCA
Vistos e etc.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente Execugdo de Titulo Extrajudicial em face de RAFAEL A N DA
SILVA PNEUS - EPPe RAFAELAUGUSTO NUNCIATO DA SILVA , objetivando provimento que determine aos executados o pagamento da importancia de RS 112.543,63 (cento e
doze mi, quinhentos ¢ quarenta e trés reais e sessenta e trés centavos), atualizada para 28/06/2013 (ID 14614276-Pag40, 46), referente ao mnadimplemento dos contratos de n.°s
21.0244.734.0000187-88 ¢ 21.0244.734.0000189-40.

Citados os executados (ID 15548037-Pag. 67 e 70), ndo houve a oposigdo de embargos, e estando o processo em regular tramitagio, a exequente requereu a
desisténcia da agdo (ID 21440208).

Assim, considerando a manifestagéio da exequente, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo semresolugdo de nérito, com fundamento no artigo
485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Transitando em julgado, proceda-se ao levantamento da penhora do veiculo constante do auto de penhora de ID 15548037-P4ag.116, bem como do bloqueio
realizado através do sistema Bacenjud (ID 15548037-Pag. 147); e, apds, remetant-se os autos ao arquivo findo.

Remetam:se os autos ao SEDI para a retificagdo do polo passivo, devendo constar “RAFAELAN DA SILVA PNEUS — EPP” , e nio “Renato da Silva e Cia
Ltda.”, pois esta executada ¢ estranha ao feito.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120)N° 5015111-49.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:NATANAELFERNANDES DUARTE
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO FRANCISCO PESSOA VIDAL- SP298256

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVANORTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos e etc.

_ NATANAEL FERNANDES DUARTE, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do
GERENTE DA GERENCIA EXECUTIVA NORTE SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a imediata conclusdo,
analise e julgamento do recurso referente ao processo administrativo n® 44233.336873/2017-46.

Narra o impetrante, emsintese, que realizou o protocolo administrativo de Aposentadoria por tempo de contribuigdo, sob o NB° 177.879.723-4, em 08/08/2016,
perante a Agéncia do INSS de APS Caieiras, onde teve o seu pedido indeferido.

Afirma que protocolizou recurso administrativo devidamente instruido comos documentos pertinentes.

Sustenta que se encontra em mora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentacdo de seu requerimento administrativo ¢ a
impetrago do presente writ.

Requereu os beneficios da justiga gratuita.

Anicial veio instruida comdocumentos.

Foideferida a liminar (ID 36765179) e concedido os beneficios da gratuidade de justiga.
Foramprestadas as informagdes (ID 37256982).

O Parquet ofertou parecer pela concessdo parcial da seguranga (ID 37444434).

Os autos vieramrme conclusos para julgamento.

E o relatério do necessario.

Fundamento e decido.

A questdo submetida a julgamento diz respeito, a obtencdo de provimento jurisdicional para fins de determinar a apreciagdo recurso administrativo (n°
44233.336873/2017-46).

De inicio, cabe frisar que as informagdes prestadas déo conta de que o processo administrativo e respectivo recurso encontramse sob o crivo do Conselho de
Recursos da Previdéncia Social (CRPS) que integra o Ministério da Previdéncia Social, 6rgio da Unido Federal. Emraziio disso, o caso emtela nfio comporta maiores debates. Explico.

De acordo como paragrafo tinico do art. 6° do Decreto-Lei 72/66, na redagio dada pela Lei 5.890/73, o Conselho de Recursos da Previdéncia Social (CRPS)
integra a estrutura do Ministério da Previdéncia Social, drgiio da Unifio Federal, o que esta regulamentado no art. 303 do Decreto 3.048/99, que dispde o seguinte:

“O Conselho de Recursos da Previdéncia Social - CRPS, colegiado integrante da estrutura do Ministério da Previdéncia Social, é 6rgdo de controle jurisdicional das decisdes do INSS, nos
processos referentes a beneficios a cargo desta Autarquia.”

Cabe frisar que o art. 154 do Decreto n° 9.679, de 02 de janeiro de 2019, estabelece o seguinte:

"Art. 154. Ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social compete a jurisdicdo administrativa € o controle das decisdes do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, nos processos de
interesse dos beneficidrios do Regime Geral de Previdéncia Social."

Comefeito, a apreciagdo do recurso emquestio pelo CRPS ndo se insere na competéncia juridica do IN'SS, portanto, ndo é legitima a autoridade coatora eleita no
presente mandamus (Gerente Executivo do INSS Norte em SP) para responder emrelagdo a apreciagdo do recurso enderecado aquela Junta de Recursos do CRPS.

In casu, tampouco é possivel a aplicagio da Teoria da Encampagio, o que permitiria nos casos de indicagdo incorreta da autoridade impetrada, que se prosseguisse
1o julgamento.
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Ocorre que, para tanto, seria necessario: (i) vinculo hierarquico entre a autoridade erroneamente apontada e aquela que efetivamente praticou o ato ilegal; (i) a
legitimidade nfio modificar regra constitucional de competéncia; (iii) dtvida razoavel quanto a indicagio na impetragdo; e (iv) a autoridade impetrada ter defendido a legalidade do ato impugnado,
ingressando no nérito do mandamus.

Por todo o exposto, tendo sido indicada erroneamente autoridade que integra o INSS, quando na verdade a autoridade competente para andlise de beneficios a
cargo dessa Autarquia, pertenca a estrutura do Ministério da Previdéncia Social, que ¢ Orgio da Unifio. Assim, o presente mandanmus nio temcomo prosperar.

Isto posto, REVOGO A LIMINAR ANTERIORMENTE DEFERIDA . Por consequéncia, JULGO EXTINTO o processo, semresolugdo de n¥rito,
na forma do art. 485, VI, do CPC.

Custas ex lege.
Incabivel condenagéio em verba honoraria.
Como transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo, observadas as formalidades de praxe.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0014544-79.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:MANOELREGO DE LIMA VESTUARIOS EACESSORIOS, MANOELREGO DE LIMA

SENTENCA
Vistos e etc.

) CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF , qualificada nos autos, ajuizou a presente Execugdo de Titulo Extrajudicial em face de MANOEL REGO DE
LIMA VESTUARIOS EACESSORIOS -ME e MANOELREGO DE LIMA, objetivando provimento que determine aos executados o pagamento da importéncia de R$ 56.008,90
(cinquenta e seis mil, oito reais e noventa centavos), atualizada para 30/06/2015 (ID 147386680-Pag. 32), referente ao inadimplemento do contrato de n.° 4713.0934.0000029-97.

Citados os executados por edital (ID 14738680-Pag. 84), foi promovida a vista dos autos a Defensoria Publica da Unifio para atuar na qualidade de curadora
especial. Nao houve a oposicio de embargos (ID 14738680-Pag. 92).

Estando o processo em regular tramitagéo, tendo em vista as diligéncias infrutiferas realizadas no intuito de localizar bens dos executados passiveis de penhora e
suficientes a liquidagdo do débito, a exequente requereu a desisténcia da agdo (1D 24222381). Intimada, a Defensoria Publica Federal ndo se op6s ao pedido (ID 35680998).

Assim, considerando a manifestagéo da exequente, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo semresolugdo de nérito, com fundamento no artigo
4835, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Transitando emjulgado, proceda-se a retirada da restri¢do apontada no sistema Renajud (ID 14738680-Pag. 98); e, ap0s, remetam-se 0s autos ao arquivo findo.
Publique-se. Registre-se. Intimen-se.

Séo Paulo, data regjstrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0002654-17.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL
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Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: CONDUZIM METAIS LTDA - EPP

Advogado do(a) EXECUTADO:ANTONIO EDGARD JARDIM - SP99302

SENTENCA

Vistos e etc.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF , qualificada nos autos, ajuizou a presente Execugfio de Titulo Extrajudicial em face de CONDUZIM METAIS
LTDA., AGNELO PEREIRA BASTOS FILHO, MARIA ISABEL MEDINA BASTOS ¢ ANTONIO EDGARD JARDIM, objetivando provimento que determine aos
executados o pagamento da importancia de R$ 115.130,87 (cento e quinze mil, cento e trinta reais e oitenta e sete centavos), atualizada para 31/01/2013 (ID 14575145-Pag. 62), referente ao
inadimplemento do contrato de n. 2942.0997.030000035-24.

Citados os executados (ID 14575145-Pag. 77, 80, 83), estes ndo opuseramembargos a execugdo, porém, oferecerama penhora o bemdescrito na peticdo de ID
14575145-Pag.84/85, o qual ndo foiaceito pela exequente (ID 14575145-Pag. 102).

Estando o processo em regular tramitagdo, tendo em vista as diligéncias infrutiferas realizadas no intuito de localizar bens dos executados passiveis de penhora e
suficientes a liquidagdo do débito, a exequente requereu a desisténcia da agdo (1D 24106072). Intimados, os executados no se manifestaram

Assim, considerando a manifestagéo da exequente, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo semresolugdo de mérito, com fndamento no artigo
485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Apos o transito emjulgado, remetamr-se os autos ao arquivo findo.
Publique-se. Registre-se. Intimense.

Sao Paulo, data regjstrada no sistera.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5016666-04.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CARGILLAGRICOLAS A
Advogados do(a) IMPETRANTE: FLAVIA BARUZZI KOIFFMAN - SP206728, VITOR HUGO ALVES UBEDA - SP375546

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACTA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCA
Vistos e etc.

CARGILLAGRICOLA S/A , qualificada nos autos, impetrou o presente mandado de seguranga, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL
DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que
autorize que a Impetrante realize a compensago dos seus créditos federais com débitos relativos as antecipagdes mensais de IRPJ e CSLL referentes ao periodo de apuragéo de julho de 2020,
cujo vencimento ocorrerd em 31/08/2020, afastando-se a vedagao prevista no artigo 74, §3°, inciso IX da Lei n® 9.430/96, resguardando que, na hipétese de impossibilidade de transmissdo
eletrénica do PER/DCOMP, por vedagéo do sistema da Receita Federal a compensagéo do codigo de recolhimento de estimativas de IR e CS, que seja assegurada a aceitagdo de declaragdo de
compensagio mediante modelo do formulario padréio da Receita Federal de Brasil—artigo 65 §1° da IN 1.717/2017, a ser apresentada mediante protocolo eletronico no site da Receita Federal,
suspendendo a exigibilidade dos débitos compensados nos termos do artigo 151, IV, do CTN.

Liminar indeferida as fls. (ID 37703484).
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Pedido de desisténcia requerido pela impetrante (ID 38078714).

Assim, em face do pedido da impetrante, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, com findamento no artigo 485, inciso VIIL, do
Coddigo de Processo Civil.

Apos o transito emjulgado, remetamse os autos ao arquivo findo.

P.R.L
Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5024484-41.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: FRANCISCARODRIGUES DO NASCIMENTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO CORREABARBOSA - SP363761

IMPETRADO: PRESIDENTE DA COMISSAO DE EXAME DA ORDEM OAB/SP, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO:ADRIANA CARLABIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983
Advogados do(a) IMPETRADO:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

SENTENCA

Vistos e etc.

FRANCISCA RODRIGUES DO NASCIMENTO, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato
coator do PRESIDENTE DA COMISSAO DE EXAME DE ORDEM DA OAB/SP, objetivando alcangar provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a proceder a
imediata expedigdo da ordem correta de correcdo da prova realizada em segunda fase pela Impetrante. No mérito, seja para “reconhecendo o direito liquido e certo do impetrante quanto a
expedicdo do certificado de aprovagdo no exame de ordem, dando-se PROCEDENCIA a todos os pedidos impetrados/formulados, ou, subsidiariamente, seja ao menos concedido ao
impetrante o direito de aproveitamento da aprovagdo da 1°fase do certame XXI do exame de ordem para que possa realizar apenas a 2°fase no exame de Ordem vindouro, assim como a
condenagdo dos impetrados nas custas processuais.”

Narra a impetrante, em sintese, que realizou 0 XXVIII Exame de Ordem Unificado, sendo aprovada na 1 fase, estando apta para o Exame Pratico Profissional
(2%) fase, que ocorreuemO05 de maio de 2019.

Afirma que o resultado final da prova pratica lhe causou espanto, pois ao ser entender ao conferir o espelho de corrego, verificou que a sua prova ndo foi
devidamente corrigida.

Alega ter embasado seu recurso nos moldes previstos emedital para requerer as corregdes, coma atribuigdo correta de sua nota.

Argumenta em seu exordial o seguinte: “Em relagdo a pega prtico-profissional a candidata respondeu de forma totalmente correta e, por erro, nédo houve
atribuigdo da pontuagéo devida ao candidato, especialmente considerando as resposta contidas no caderno de texto definitivo, como sendo: 1. Item 10 - resposta dada nas linhas 89 a
97, nas quais a Impetrante respondeu que também foi desrespeitado o principio da razoabilidade e proporcionalidade, pois em que pese ser necessdrio ampliagdo e manutengdo de
estradas municipais. Essas ndo podem violar os preceitos fundamentais a vida, a dignidade da pessoa humana. Pois se for comparada ambas situagdes, o meio ambiente, sendo
atribuido, acarretaria problemas irreversiveis a populagdo sendo imensurdvel o dano, estando em conformidade com o gabarito/espelho, sem que tivesse ocorrido a regular atribui¢do
dos pontos. Assim, para o item, a Impetrante teria direito de ter a elevagdo de 0.30 pontos. 2. Item 11 - resposta dada nas linhas 79 a 83, nas quais o candidato respondeu que O Prefeito
Pedro dos Santos, permitindo o inicio das obras, mesmo sabendo que era uma drea de preservagdo ambiental permanente, viola o principio da moralidade, ilegalidade e eficiéncia.
Estando em conformidade com o gabarito/espelho, sem que tivesse ocorrido a regular atribuigdo dos pontos. Assim, para o item, a Impetrante teria direito de ter a elevagdo de 0.20
pontos. 3. item 11a - resposta dada nas linhas 84 a 84, nas quais o candidato respondeu que conforme previsto no artigo 37 da Constitui¢do Federal, estando em conformidade com o
gabarito/espelho, sem que tivesse ocorrido a regular atribuicdo dos pontos. Assim, para o item, a Impetrante teria direito de ter a elevagdo de 0.10 pontos. 4. Item 12 - resposta dada nas
linhas 65 a 72, nas quais a Impetrante respondeu que: Sendo dever do Poder Publico e coletividade zelar por este patriménio . A empresa K ao zelar tal situagdo, violou o principio da
dignidade humana, porque viola o meio ambiente, causando grandes transtornos ambientais com morte de animais silvestres, diversas espécies de fauna o que seria sentido diretamente
a populagdo, causando um desiquilibrio a vida. Estando com fundamentagdo equivalente com o gabarito/espelho, sem que tivesse ocorrido a regular atribuicdo dos pontos. Assim, para
o item, a Impetrante teria direito de ter a elevagdo de 0.30 pontos. Deste modo, o recurso interposto contra a corregdo da pega pratico-profissional merecia ser conhecido e provido, no
sentido de ser atribuida a pontuagdo mdxima aos critérios indicados anteriormente, com a elevagdo da nota de 0.90 pontos ao candidato, com a consequente aprovagdo em sede
recursal.”
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Diz ainda que houve incorregdes também nas questdes dissertativas “Vejamos a questdo 1: 1. Item a - resposta dada nas linhas 1 a 4, nas quais o candidato
respondeu: Ndo. Pois é competéncia privativa da Unido legislar sobre normas infraconstitucionais, conforme artigo 22, inciso 1, da Constituicdo Federal, estando em conformidade
com o gabarito/espelho, sem que tivesse ocorrido a regular atribuigdo dos pontos. Assim, para o item, o candidato teria direito de ter a elevagdo de 0.50 pontos.2.  Item a, I - resposta
dada nas linhas 3 a 4, nas quais o candidato respondeu: Conforme artigo 22 inciso I da Constituicdo Federal, estando com fundamentagdo equivalente e em conformidade com o
gabarito/espelho, sem que tivesse ocorrido a regular atribuigdo dos pontos. Assim, para o item, o candidato teria direito de ter a elevagdo de 0.10 pontos. 3. Item b - resposta dada nas
linhas 6 a 14, nas quais o candidato respondeu: Nao. Pois cabe ao Municipio estabelecer e implantar politica de transito equivalente, estando em conformidade com o gabarito/espelho,
sem que tivesse ocorrido a regular atribuicdo dos pontos. Assim, para o item, o candidato teria direito de ter a elevagdo de 0.55 pontos. item b-1. resposta dada na linha 14, na qual o
candidato respondeu com fundamentagdo equivalente Art 23, inciso X1I, pardgrafo unico. Deste modo, o recurso deixou de atribuir a pontuagdo mdxima aos critérios, com o acréscimo
de 1.25 pontos ao candidato, em sede recursal. Vejamos a Questdo 3! Em relagdo a corregdo da questdo 3, houve incorregdo no resultado preliminar da Impetrante. Como se vé na folha
de resposta da questdo, o candidato respondeu de forma adequada com fundamentagdo completa e, no entanto, ndo houve a atribuicdo da pontuagdo correspondente. Vejamos: 1.
Item b - resposta dada nas linhas 13 a 14, nas quais o candidato respondeu que Compete ao Tribunal Superior Eleitoral, estando em conformidade com o gabarito/espelho, sem que
tivesse ocorrido a regular atribuicdo dos pontos. Assim, para o item, o candidato teria direito de ter a elevagdo de 0.65 pontos. Assim, neste sentido fazia jus a Impetrante a pontuagdo
mdxima aos critérios, com o acréscimo de 0.65 pontos ao candidato, com a consequente aprovagdo.”

E por fimconclui: “Mas, infelizmente, ndo obteve éxito em todas as fases recursais administrativas, conforme se prova pelos documentos ora juntadas, nédo
restando outra alternativa, a ndo ser a Impetragdo desta demanda judical.”

A nicial veio acompanhada dos documentos.

Determinada a juntada de comprovantes para fins de analise da gratuidade de justica; e a demonstragio da impugnacio via recurso administrativo de cada questio

(ID xxxx).

Determinado o recolhimento das custas, sob pena de cancelamento da distribuigao (ID 33199230).

Despacho pela manifestagdo da impetrante pela corregéo do polo passivo (ID 34995422).

Postergada a liminar, ap6s a vinda das informagdes (ID 36322722).

Foram prestadas as informagdes (ID 37762063), suscitada a preliminar de ilegitimidade passiva ad causam do Presidente da Comisséo de Exame de Ordem da
OAB/SP.

O Parquet ofertou ser parecer pela denegagdo da seguranga (ID 37820895).

Autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o breve relato.

Decido.

De inicio, aprecio a preliminar de ilegitimidade passiva ad causamdo Presidente da Comisséo de Exame de Ordemda O AB/SP.

De acordo com o artigo 58, VI, da Lein® 8.906/1994 (Estatuto da Advocacia ¢ a Ordem dos Advogados do Brasil), compete privativamente ao Conselho
Seccional realizar o Exame de Ordem, de modo que o Provimento n® 144/2011 do Conselho Federal da OAB, bem como suas alteragdes posteriores nfo tem o condéo de modificar a
conpeténcia estipulada pelo proprio Estatuto da OAB. Inverbis:

“Art. 58. Compete privativamente ao Conselho Seccional:
1 - editar seuregimento interno e resolugdes;
1I - criar as Subsecdes e a Caixa de Assisténcia dos Advogados;

111 - julgar, em grau de recurso, as questdes decididas por seu Presidente, por sua diretoria, pelo Tribunal de Etica e Disciplina, pelas diretorias das Subsegdes e da Caixa de Assisténcia dos
Advogados;

IV - fiscalizar a aplicagdo da receita, apreciar o relatorio anual e deliberar sobre o balango e as contas de sua diretoria, das diretorias das Subsegdes e da Caixa de Assisténcia dos Advogados;
V - fixar a tabela de honorarios, valida para todo o territorio estadual;

VI - realizar o Exame de Ordem;

VII - decidir os pedidos de inscrigéo nos quadros de advogados e estagiarios;

VIII - manter cadastro de seus inscritos;

()7

Dessa forma, rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva ad causam do Presidente da Comissdio de Exame de Ordem da OAB/SP, pois € competente para
considerar a impetrante aprovada ounfo no Exame de Ordeme, por conseguinte, autoriza-la oundo a ingressar nos quadros da OAB/SP.

O caso submetido a julgamento diz respeito a corregao tanto da prova pratica profissional quanto as questdes objetivas relativas a prova aplicada em 05 de maio de
2019 do Exame de Ordem XX VIII.

Entendo que, para que haja a interferéncia do Poder Judicidrio, quanto a erro na corregao de provas, € preciso que este seja perceptivel de plano.
In casu, avaliar a nota conferida a Impetrante e aferir se essa foi justa exigiria dilagdo probatéria, na medida emque seria necessaria a opinido de expert.

Tenho que a via mandamental ndo se mostra adequada para a solugdo da lide, eis que a impetrante pretende a correcio de grande parte das questdes do Exame de
Ordem(prova pratica-profissional e questdes objetivas).

Nesse sentido, € elucidativa a licdo do saudoso Hely Lopes Merelles:

“Ao Poder Judiciario é permitido perquirir todos os aspectos da legalidade e legitimidade para descobrir e pronunciar a nulidade do ato administrativo onde ela se encontre, e seja qual for o artificio
que a encubra. O que no se permite ao Judicirio ¢ pronunciar-se sobre o mérito administrativo, ou seja, sobre a conveniéncia, oportunidade, eficiéncia ou justica do ato, porque, se assimagisse,
estaria emitindo pronunciamento de administragdo, ¢ ndo de jurisdic@o judicial. O mérito administrativo, relacionando-se com conveniéncias do Governo ou com elementos técnicos, refoge do
ambito do Poder Judiciario, cuja misséo € a de aferir a conformagéo do ato coma lei escrita, ou, na sua falta, com os principios gerais do Direito” (in Direito Administrativo Brasileiro, 27* ed.,
Malheiros Editores, Sdo Paulo - 2002, pag. 674).
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Nessa mesma linha de entendimento temdecidido o C. Superior Tribunal de Justica temdecido, verbis:

“ADMINISTRATIVO. RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. SERVICOS NOTARIAIS E DE REGISTROS
PUBLICOS. REAVALIACAO DOS CRITERIOS UTILIZADOS NA CORRECAO DE PROVA DISCURSIVA. INCOMPETENCIA DO PODER JUDICIARIO.
IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DA BANCA EXAMINADORA. 1. O reexame dos critérios utilizados pela Banca Examinadora na formulacio de questdes,
correcio e atribuicio de notas emprovas de concursos piblicos é vedado, como regra, ao Poder Judiciario, que deve se limitar a anilise da legalidade e da observancia as regras
contidas no respectivo edital. Precedentes do STJ. 2. Recurso Ordindrio nio provido.” (STJ, RMS 32108/MA, Relator Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, Data da
Publicagdo/Fonte: DJe 14/09/2010). (grifos nossos).

“AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. INGRESSO NOS SERVICOS
NOTARIAIS E DE REGISTROS PUBLICOS. AVALIACAO DE TITULOS. 1. Os critérios de correciio de provas e de atribuicfio de notas sdo insidiciveis pelo Poder
Judiciario cuja atuacio cinge-se ao controle jurisdicional da legalidade do concurso publico. Precedentes da Corte: RMS 26.735/MG, Segunda Turma, DJ 19.06.2008; RMS
21.617/ES, Sexta Turma, DJ 16.06.2008; AgRgno RMS 20.200/PA, Quinta Turma, DJ 17.12.2007; RMS 22.438/RS, Primeira Turma, DJ 25.10.2007 ¢ RMS 21.781/RS, Primeira Turma,
DJ 29.06.2007. 2. in casu, a pretensdo engendrada no mandado de seguranga ab origine atinente a possibilidade de acolhida de certidéo emitida pelo setor de pessoal da empresa empregadora para
acolher a certiddo emitida pela chefia imediata do candidato, esbarra em 6bice intransponivel, consubstanciado na auséncia de direito liquido e certo, maxime porque a mencionada pontuagdo
decorreu de valoragdo engendrada pela comissio a luz de critérios estabelecidos no edital que rege o certame in foco, fato que, evidentemente, revela a auséncia de ilegalidade e, a fortiori, afasta o
controle judicial. 3. Agravo Regimental desprovido.” (STJ, AgRgno RMS 31518/SE, Relator: Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, Data da Publicagdo/Fonte: DJe 22/09/2010). (grifos nossos).

Como se sabe o interesse de agir ou processual ¢ uma condigdo da agdo que consiste na utilidade da jurisdicdo. A propésito, a necessidade (indispensabilidade da
jurisdigdo) e a adequag@o (pertinéncia do procedimento escolhido e do provimento requerido) sdo elementos integrantes do interesse de agir ou interesse processual.

Ocorre que, no caso emtela ¢ flagrante a inadequagdo da via eleita pela impetrante, impde-se reconhecer a auséncia de interesse de agir.

Isto posto,INDEFIRO A LIMINAR, ¢JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem julgamento de mérito, ante a inadequagio da via eleita e,
consequentemente, a auséncia de interesse processual, na forma do art. 485, VI, do CPC.

Custas ex lege.
Honorarios advocaticios indevidos.
Apos, o transito emjulgado arquiventse os autos.
PRIO.
Sao Paulo, data de assinatura no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005691-81.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:NELSON DE OLIVEIRA BUCHEB - ME, NELSON DE OLIVEIRA BUCHEB

Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON DE OLIVEIRA BUCHEB - SP170323
Advogado do(a) EXECUTADO:NELSON DE OLIVEIRA BUCHEB - SP170323

SENTENCA
Vistos e etc.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente Execugdo de Titulo Extrajudicial em face de NELSON DE
OLIVEIRA BUCHEB - ME e NELSON DE OLIVEIRA BUCHEB, objetivando provimento que determine aos executados o pagamento da importancia de R$ 79.552,72 (setenta e
nove mil, quinhentos e cinquenta e dois reais e setenta e dois centavos), atualizada para fevereiro de 2015 (ID 14571131-Pag. 43, 46, 52, 57), referente ao inadimplemento dos contratos de n.°
0906.0197.00000106-00, 0906.0734.00000105-64, 0906.0734.00000316-42 ¢ 0906.0606.00000103-17.

Citados os executados (ID 14571131-Pag. 75, 80), foramopostos embargos a execugo, julgados improcedentes (ID 20694661).

Estando o processo em regular tramitagdo, tendo em vista as diligéncias infrutiferas realizadas no intuito de localizar bens dos executados passiveis de penhora e
suficientes a liquidacdo do débito, a exequente requereu a desisténcia da agdo (ID 24231046). Intimados, os executados ndo se manifestaram

Assim, considerando a manifestagéo da exequente, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo semresolugdo de nérito, com fundamento no artigo
485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Transitando em julgado, proceda-se a retirada das restrigdes apontadas no sistema Renajud (ID 14571131-Pag. 107); e, apos, remetam-se 0s autos ao arquivo
findo.

Publique-se. Registre-se. Intimemt-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.
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MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005460-54.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIEL ZORZENON NIERO - SP214491, GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARAFURTADO - SP88988
EXECUTADO:MARIADUDA COMERCIO DE PRESENTES E DECORACOES LTDA - ME, PATRICIA FERREIRAHENRIQUES

SENTENCA
Vistos e etc.

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente Execugiio de Titulo Extrajudicial em face de MARIA DUDA
COMERCIO DE PRESENTES E DECORACOES LTDA. - ME ¢ PATRICIA FERREIRA HENRIQUES , objetivando provimento que determine aos executados o pagamento
da importancia de R$ 224.294,83 (duzentos e vinte e quatro mil, duzentos e noventa e quatro reais e oitenta e trés centavos), atualizada para 28/02/2015 (ID 14568851-Pag. 70, 76, 82, 87, 93),
referente ao inadimplemento dos contratos de n.° 4072.0934.0000127-35, 4072.0905.000014-58, 4072.0934.0000208-35, 4072.0934.0000225-36 ¢ 4072.0934.0000229-60.

Citadas as executadas (ID 14568851-Pag, 103, 145), emrazio da citagdo por hora certa de Maria Duda Comércio de Presentes e Decoragdes Ltda. — ME, a
Defensoria Publica da Unio foi nomeada para atuar emdefesa desta, na qualidade de curadora especial, tendo apresentado excegdo de pré-executividade (ID 14568851-Pag. 151/153), a qual foi
rejeitada (ID 14568851-Pag. 177).

Estando o processo em regular tramitagdo, tendo em vista as diligéncias infrutiferas realizadas no intuito de localizar bens das executadas passiveis de penhora e
suficientes a liquidagdo do débito, a exequente requereu a desisténcia da agdo (ID 24094565). Intimada, a Defensoria Publica da Unido nio se op6s ao pedido (ID 35371806).

Assim, considerando a manifestagéo da exequente, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo semresolugdo de nérito, com fundamento no artigo
485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios uma vez que foia parte executada quemdeu causa ao ajuizamento da agio.
Custas na forma da lei.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0023205-86.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO:ASSISPA - SOCIEDADE DE SERVICO SOCIAL, AMBIENTALE PROTECAO ANIMALLTDA - ME, CARLOS ALEXANDRE ANDREO

Advogado do(a) EXECUTADO: VITOR TEIXEIRA BARBOSA - SP232139
Advogado do(a) EXECUTADO: VITOR TEIXEIRA BARBOSA - SP232139
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SENTENCA

CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, qualificada nos autos, ajuizou a presente Execugdo de Titulo Extrajudicial em face de ASSISPA —
SOCIEDADE DE SERVICO SOCIAL, AMBIENTAL E PROTECAO ANIMAL LTDA. - ME (CNPJ n.° 08.833.292/0001-55) e CARLOS ALEXANDRE ANDREO,
objetivando provimento que determine aos executados o pagamento da importancia de R$ 99.417,17 (noventa e nove mil, quatrocentos e dezessete reais e dezessete centavos), atualizada para
22/11/2011 (ID 14571673-Pag, 48), referente ao inadimplemento do contrato de n.° 21.2924.555.0000025-30.

Citados os executados (ID 14571673-Pag. 80/82), ndo houve a oposicdo de embargos a execugdo, e estando o processo emregular tramitagdo, tendo em vista as
diligéneias infutiferas realizadas no intuito de localizar bens passiveis de penhora e suficientes a liquidagdo do débito, a exequente requereu a desisténcia da agdo (ID 24289774). Intimados, os
executados ndo se manifestaram.

Assim, considerando a manifestagio da exequente, homologo o pedido de desisténcia e julgo extinto o processo semresolugéo de mérito, com fundamento no artigo
485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenaco emhonorarios advocaticios tendo emvista que a parte executada deu causa ao ajuizamento da ago.

Custas na forma da lei.

Aincorporagdo, pela exequente, dos valores bloqueados através do sistema Bacenjud foi deferida, conforme despacho de ID 22437900.
Apos o transito emjulgado, remetamr-se os autos ao arquivo findo.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5017216-96.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BSP ASSOCIADOS VIAGENS E TURISMO LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: IVO BARI FERREIRA - SP358109, RENATO VILELA - SP338940, FREDERICO SILVABASTOS - SP345658-B, DANIEL LEIB
ZUGMAN - SP343115

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos emdecisdo.

AJ MOBILIDADE CORPORATIVA VIAGENS E EVENTOS LTDA. (nova denominagiio social de BSP Associados Viagens e Turismo Ltda.), devidamente
qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que seja determinada a suspensio da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do artigo
151, inciso I'V, do CTN, a fimde autorizar & impetrante ao ndo recolhimento da contribuicao ao PIS e a COFINS sobre a propria base de calculo, emrelago as suas operagdes futuras, abstendo-
se a impetrada da tomada de qualquer medida violadora desse direito, a saber: (i) inscrigdo em divida ativa e cobranga executiva fiscal dos valores questionados; e (i) outros atos, tais como a
indevida inscrigéo do nome das Impetrantes no CADIN e indeferimento do pedido de expedicao/renovacao de suas certiddes de regularidade fiscal.

Alega a impetrante, em sintese, as contribuicdes PIS ¢ COFINS nfo podem compor o faturamento/receita bruta, isto porque niio ¢ receita inerente a venda de mercadoria ou a
prestacdo de servio. E que as cobrangas das referidas contribuicdes encontram-se maculadas comvicio de ilegalidade e inconstitucionalidade.

A inicial veio acompanhada dos documentos.
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E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postula a impetrante a concesso de provimento jurisdicional que seja determinada a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do artigo 151, inciso IV, do CTN, a
fimde autorizar a impetrante ao ndo recolhimento da contribuigio ao PIS e a COFINS sobre a propria base de célculo, emrelagdo as suas operagdes futuras, abstendo-se a impetrada da tomada
de qualquer medida violadora desse direito, a saber: (i) inscrigdo em divida ativa e cobranga executiva fiscal dos valores questionados; e (i) outros atos, tais como a indevida inscrigio do nome das
Tmpetrantes no CADIN e indeferimento do pedido de expedicdo/renovagao de suas certiddes de regularidade fiscal.

A Constituigdo Federal, emseu art. 195, 1, coma redagio original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposigéo das contribuicdes sociais sobre os valores que ingressam nas
pessoas juridicas como resultado da exploragdo da atividade econdmica.

A fixagdo dos elementos do tributo em termos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assim foi feito aos se definir faturamento mensal como “a receita bruta da pessoa
juridica. ” (art. 3° da Lei 9.718/98).

ALei9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela
exercida e a classificacdo contabil adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n® 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de
venda de mercadoria e de prestagdo de servigos, conforme conceito exposto no artigo 2° da Lei Complementar n. 70/91:

“Art. 2° A contribuigdo de que trata o artigo anterior serd de dois por cento e incidird sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de
mercadorias e servigos e de servico de qualquer natureza. " (grifos nossos).

N30 houve nenhuma alteragio pratica quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lei9.718/98 e Lei Complementar n. 70/91, cuja previsdo é a que
se pretende ver afastada.

A exclusdo pretendida nfo consta na legislagdo de regéncia do PIS e da COFINS, ndo sendo possivel anpliar o rol taxativo, sob pena de violagdo ao disposto no artigo 141, do
Cddigo Tributario Nacional.

Ademais registre-se que a conclusdo do Supremo Tribunal Federal no tema n® 69, no julgamento do RE n°® 570.706/PR, ndo pode ser aplicada por analogia a fimde afastar da base
de calculo da contribuicdo ao PIS e COFINS os valores referentes as proprias contribuigdes ao PIS e COFINS.

Nesse sentido, inclusive, temsido a jurisprudéncia dos E. Tribunais Regjonais Federais. Confira-se:

“PROCESSUAL CIVIL - TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO - REPERCUSSAO GERAL - MODULACAO EFEITOS STF - OPOSICA:O EMBARGOS DE
DECLARACAO - PIS/COFINS EM SUA PROPRIA BASE DE CALCULO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA RETIFICAR DECISAO ANTERIOR QUE
DEU PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. Ndo ha falar em ocorréncia de preclusdo consumativa pela interposicdo anterior de agravo interno, uma vez que esta se deu antes da decisdo monocradtica que deu provimento aos
embargos de declaragdo, corrigindo suposto erro material e ampliando os termos da decisdo monocradtica proferida para excluir as contribuicdes do PIS/COFINS de sua propria base
de cdlculo.

2. No que se refere a oposicdo de embargos de declaragdo frente a deciséo do STF, eventual modulagdo do julgado ndo impede o imediato julgamento dos recursos pendentes.

3. Impossibilidade de sobrestamento do feito, pois, consoante entendimento firmado pelo STJ, o instituto exige expressa determinagdo em vigor da Suprema Corte, devendo esta ser a
interpretagdo a ser dada ao agora vigente art. 1035, § 5, do CPC/15 e ao art. 328 do RISTF c/c art. 543-Bdo CPC/73.

bases de cdlculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS nos recolhimentos vincendos destas exacies é tema que envolve créditos publicos que ndo cabe ao Judicidrio dispensar
inopinadamente. Até porque o STF jd entendeu constitucional a incidéncia do ICMS sobre si mesmo (cdlculo "por dentro” - AI 651873 AgR, Relator(a): Min. DIAS

TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 04/10/2011, DJe-210 DIVULG 03-11-2011 PUBLIC 04-11-2011 EMENT VOL-02619-03 PP-00372, etc.), sendo incabivel invocar o
quanto decidido pelo STF no RE n’574.706 porque o caso aqui tratado se refere a tributacdo distinta.

3. Agravo interno parcialmente provido para retificar a decisdo monocrdtica que deu provimento aos embargos de declaragdo, no ponto em que houve a exclusdo das contribuicdes do
PIS/COFINS de sua prépria base de cdlculo.

(TRF 3 Regido, SEXTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 371404 - 0002198-28.2017.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL
JOHONSOM DI SALVO, julgado em 08/11/2018, e-DJF 3 Judlicial 1 DATA:22/11/2018)".

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO. LIMINAR.
IMPOSSIBILIDADE.

A conclusdo do Supremo Tribunal Federal no tema n’ 69 ndo pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de cdlculo da contribuicdo ao PIS e COFINS os valores

referentes as proprias contribuicdo ao PIS e COFINS.
(TRF4, AG 5025453-30.2018.4.04.0000, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO PIZZOLATTI, juntado aos autos em 04/09/2018) . (grifos nossos).

Assim, ausente a relevancia na fundamentagdo do impetrante, a ensejar a concessdo da medida pleiteada.
Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se,
ainda, o 6rgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de inicial sem documentos, para que, se houver interesse, ingresse no feito, nos termos do inciso II do
artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficie-se.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5017240-27.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: TELEHELP SISTEMAS DE ATENDIMENTO EMERGENCIALS.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL FERREIRA DIEHL - RS40911-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIADE FISCALIZAGAO DARECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEFIS/SPO), DELEGADO DA
DELEGACIADE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisdo.

TELEHELP SISTEMAS DE ATENDIMENTO EMERGENCIALS.A, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido de
liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO- DERAT E DELEGADO
DADELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO DE SAO PAULO- DEFIS, objetivando a concessio de provimento jurisdicional
que determine a suspensdo da exigbilidade da contribuicdo ao SEBRAE, SESC, SENAC, Incra e Salario Educaggo que incidemsobre a folha de salarios da Impetrante.

Alega a impetrante, emsintese, que hé vicio de inconstitucionalidade na exigéncia das Contribuicdes para Terceiros, a partir da EC n® 33/2001, sobre a base de calculo denominada
folha de salarios, uma vez que desvinculada das hipoteses previstas no artigo 149 da Constituigdo Federal

Sustenta que a dita inconstitucionalidade decorre do entendimento perfilhado pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento dos Recursos Extraordinarios n°s 396.266 e 622.981,
emque se estabeleceu que as Contribuicdes para Terceiros sdo classificadas como Contribuigdo de Interveng@o no Dominio Econdmico- CIDE e/ou Contribuigdes Sociais Gerais, previstas no

artigo 149.

Enarra que, a partir da EC n° 33/2001, foi acrescido o artigo 149, §2°, inciso 111, alinea “a”, em que se fixou as bases de célculo possiveis para instituigio e cobranca da CIDE,
sendo elas o faturamento, a receita bruta ou valor da operag@o e, no caso de importaggo, o valor aduaneiro.

Argumenta que, nos autos do Recurso Extraordinario n° 559.937, o Supremo Tribunal Federal declarou a taxatividade do rol de bases de calculo previstas no artigo 149 da Carta
Magna.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Requer a impetrante a concesso de provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade da contribuicdo ao SEBRAE, SESC, SENAC, Incra e Salario Educagdo
que incidemsobre a folha de salarios da Impetrante.

As contribui¢des ora discutidas visamao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao aperfeigoamento das
condicdes sociais dos trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituigdo Federal:
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“Art. 149. Compete exclusivamente a Unidio instituir contribui¢des sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como
instrumento de sua atuagdo nas respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que
alude o dispositivo. ”

Dessa forma, referidas contribuigdes possuem a natureza juridica de contribuigdes de intervengéo no dominio econdmico. Este, inclusive, ¢ o entendimento jurisprudencial do C.
Supremo Tribunal Federal. Confira-se: (STF, Segunda Turma, Al n° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007; STF, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos
Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuicdes sobre o dominio econmico possuem designagdo diversa das contribuigdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndo se aplicando
aquelas o mesmo entendimento perfilhado no tocante as contribuigdes sociais gerais e de intervengdo no dominio econdmico.

Assim, incidem sobre a folha de salarios as contribuigdes sociais destinadas ao SEBRAE, SESC, SENAC, Incra e Salario Educac@o. E a corroborar esse entendimento, os
seguintes precedentes jurisprudenciais: (TRF 3, Primeira Turma, ApCivn® 5001303-73.2017.4.03.6102, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, j. 26/04/2019, DJ. 01/05/2019; TRF3, Terceira
Turma, ApCiv n° 5028110-39.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. CECILIA MARCONDES, j. 25/03/2019, DJ. 27/03/2019; TRF3, Quarta Turma, ApCiv n° 5001286-28.2017.4.03.6105,
Rel. Des. Fed. MONICA NOBRE, j. 05/04/2019, DJ. 09/04/2019; TRF3, Sexta Turma, ApReeNec n° 5004094-21.2017.4.03.6100, Rel. Des. Fed. FABIO PRIETO, j. 12/04/2019, DJ.
23/04/2019).

Portanto, diante da findamentago supra, INDEFIRO AMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, 1, da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o
orgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da referida lei.
Posteriormente, a0 Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse. Oficient-se.

Séo Paulo, data regjstrada no sistenma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5017198-75.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ILUMEO ASSESSORIAEM MARKETING E COMUNICACAO LTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANILO MARTINS FONTES - SP330237

LITISCONSORTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL ’
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos emdecisdo.

ILUMEO ASSESSORIA EM MARKETING E COMUNICACAO LTDA, devidamente qualificada 12 inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com
pedido liminar, contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-SP/DERAT,
objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que declare o direito da impetrante de excluir o ISS destacado emnota fiscal da base de célculo das contribuicdes do PIS e da COFINS e do
IRPJe CSLL.

Alega a impetrante, emsintese, que no desenvolvimento de seu objeto social, esta sujeita ao recothimento das contribui¢des para o PIS ea COFINS.
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Argumenta, no entanto, a inclusdo dos valores relativos a0 ISSQN na base de calculo das referidas exagdes viola o conceito de faturamento. Argumenta que a inclusdo do ISSQN
na base de calculo das referidas contribuicdes sociais € llegal e inconstitucional.

Sustenta que “que tanto o PIS ea COFINS quanto o IRPJ e a CSLL, no regime do lucro presumido, possuema mesima base de calculo: receita bruta™.

Anicial veio instruida pelos documentos.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postula a impetrante a concesséo de provimento jurisdicional que declare o direito da impetrante de excluir o ISS destacado emnota fiscal da base de calculo das contribuicdes do
PIS eda COFINS edo IRPJe CSLL.

Pois bem dispdema alinea “b” do inciso I do artigo 195 da Constituigdo Federal:

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos or¢amentos da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

()
b) a receita ou o faturamento; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 20, de 1998).(grifos nossos).

Nesse sentido, estatuemos artigos 1° e 3° da Lei Complementar n° 07/1970:

“Art. 1.°- E instituido, na forma prevista nesta Lei, o Programa de Integracdo Social, destinado a promover a integragdo do empregado na vida e no desenvolvimento das empresas.

§ 1°- Para os fins desta Lei, entende-se por empresa a pessoa juridica, nos termos da legislagdo do Imposto de Renda, e por empregado todo aquele assim definido pela Legislagdo
Trabalhista.

§2°- A participagdo dos trabalhadores avulsos, assim definidos os que prestam servigos a diversas empresas, sem relagdo empregaticia, no Programa de Integragdo Social, far-se-c nos
termos do Regulamento a ser baixado, de acordo com o art. 11 desta Lei.

()
Art. 3°- O Fundo de Participagdo serd constituido por duas parcelas:

a) a primeira, mediante dedugdo do Imposto de Renda devido, na forma estabelecida no § 1° deste artigo, processando-se o seu recolhimento ao Fundo juntamente com o pagamento do
Imposto de Renda;

b) a segunda, com recursos proprios da empresa, calculados com base no faturamento, como segue:”(grifos nossos).

Ademais, dispdemos artigos 2°, 3° ¢ 8° da Lein® 9.715/98:

“Art. 20 A contribui¢do para o PIS/PASEP serd apurada mensalmente:

1 - pelas pessoas juridicas de direito privado e as que lhes sdo equiparadas pela legislagdo do imposto de renda, inclusive as empresas publicas e as sociedades de economia mista e suas
subsididrias, com base no faturamento do més;

()

Art. 30 Para os efeitos do inciso I do artigo anterior considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislacdo do i

operacdes de conta propria, do preco dos servicos prestados e do resultado auferido nas operacies de conta alheia.

Art. 8o A contribuigdo serd calculada mediante a aplicagdo, conforme o caso, das seguintes aliquotas:

1 - zero virgula sessenta e cinco por cento sobre o faturamento; (grifos nossos).

Por sua vez, estabelecemos artigos 1° ¢ 2° da Lei Complementar n® 70/91:
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“Art. 1° Sem prejuizo da cobranga das contribui¢des para o Programa de Integragdo Social (PIS) e para o Programa de Formagdo do Patriménio do Servidor Puiblico (Pasep), fica
instituida contribuicdo social para financiamento da Seguridade Social, nos termos do inciso I do art. 195 da Constituicdo Federal, devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas
equiparadas pela legislagdo do imposto de renda, destinadas exclusivamente as despesas com atividades-fins das dreas de saiide, previdéncia e assisténcia social.

2

mercadorias e servicos e de servico de qualquer natureza.”(grifos nossos).

E, ainda, dispdemos artigos 2° e 3° ¢ o artigo 8°, todos da Lein® 9.718/98:

“Art. 2° As contribui¢des para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagdo
vigente e as alteragdes introduzidas por esta Lei.

Art. 30 O faturamento a que se refere o art. 20 compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26 de dezembro de 1977.
()

Art. 8° Fica elevada para trés por cento a aliquota da COFINS. " (grifos nossos).

Conforme se depreende de toda a legislago supra colacionada, tanto a Lein® 9.715/98 quanto a Lei9.718/98 dispdem que as contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS
serdo calculadas combase no faturamento.

Inicialmente, o paragrafo 1° do artigo 3° da Lein® 9.718/98 estatuia que o faturamento corresponderia a receita bruta da pessoa juridica, assim entendida a totalidade das receitas
auferidas pela pessoa juridica, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 346.084 assentou que:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°, § 1°, DALEIN°9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N°20, DE 15 DE
DEZEMBRO DE 1998.

O ssistema juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade superveniente.
TRIBUTARIO- INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO.

A norma pedagdgica do artigo 110 do Cédigo Tributdrio Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributdria alterar a definigdo, o conteiido e o alcance de consagrados institutos,
conceitos e formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributdrios.

CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOGAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO 3° DA LEIN°9.718/98.

A jurisprudéncia do Supremo, ante a redacdo do artigo 195 da Carta Federal anterior a Emenda Constitucional n° 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as expressdes receita
. . N - N . N . N N N . S

classificacdo contdbil adotada.
(STF, Tribunal Pleno, RE n°346.084/PR, Rel. Min. Ilmar Galvdo, Rel. p/ Acérddo. Min. Marco Aurélio, j. 09/11/2005, DJ. 01/09/2006, p. 19)(grifos nossos).

Assim, seguindo a orientagio firmada no julgamento do RE n°® 346.084, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagio de servigos,
conforme conceito exposto na Lei Complementar n. 70/91.

Ocorre, entretanto, que a lei tributaria ndo ¢ veiculo habil para a conceituacio juridica dos termos “faturamento” e “receita bruta”, devendo prevalecer o conceito constitucional,
conforme estatuido pelo artigo 110 do Codigo Tributario Nacional, verbis:

Art. 110. A lei tributdria ndo pode alterar a definigdo, o conteiido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, utilizados, expressa ou implicitamente, pela
Constituigdo Federal, pelas Constituiges dos Estados, ou pelas Leis organicas do Distrito Federal ou dos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributdrias.(grifos nossos).

Ao declarar que a lei tributéria no pode alterar a definicdo, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado, estatui o artigo 110 do CTN, de forma
peremptoria, que a lei utilizara os termos, as expressdes, como alcance e significagio tais quais sdo utilizados na pratica financeira e contabil, como escopo de possibilitar a correta interpretagdo dos
institutos juridicos pelas empresas e profissionais das areas alcancadas.

Assim, tanto a alinea “b” do artigo 3° da Lei Complementar n® 07/70 que institui a contribuigio ao Programa de Integragdo Social— PIS, quanto o artigo 2° da Lei Complementar n°®
70/91, que instituiu contribuigdo para financiamento da Seguridade Social - COFIN'S, acima transcritos, sdo especificos quanto ao alcance da incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS,
estatuindo que elas incidirdo sobre o faturamento mensal, assim, considerada a receita bruta obtida com a venda de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigos de qualquer natureza,
deixando claro que faturamento mensal ¢ sinbnimo de receita bruta.

Portanto, na locugdo faturamento, indicada tanto na norma constitucional quanto na lei complementar, ndo estdo compreendidos os tributos, ndo sendo possivel considerar o
montante relativo ao ISSQN, devido nas operagdes de venda de bens e mercadorias, para fins de incidéncia das contribuigdes emfoco.

E, nesse mesmo sentido, foi fixada pelo C. Supremo Tribunal Federal, emsede de repercusséo geral, por meio do julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706/PR, a tese de
que “O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins” e cuja ementa € a seguinte:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE
FATURAMENTO. APURAGCAO ESCRITURAL DOICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Invidvel a apuragdo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragdo contdbil. O montante de ICMS a recolher é
apurado més a més, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisi¢des e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contdbil ou escritural do
ICMS.

2. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS hd de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituicdo da Repuiblica, cumprindo-se o principio da
ndo cumulatividade a cada operagao.

3. O regime da ndo cumulatividade impde concluir;, conquanto se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS, ndo se incluir todo ele na defini¢do de faturamento
aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O 1CMS néo compde a base de cdlculo para incidéncia do PIS e da COFINS.
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3.Seoart. 3% § 2° inc. I, infine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de cdlculo daquelas contribuigdes sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado
que ndo hd como se excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de nédo cumulatividade em determinado momento da dindmica das operagdes.

4. Recurso provido para excluir o ICMS da base de cdlculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS.”

(STE, Tribunal Pleno, RE n°574.706/PR, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Carmen Luicia, j. 15/03/2017, DJ. 29/09/2017)(grifos nossos).

O mesmo entendimento ¢ adotado para o ISS, que tampouco devera compor as bases de célculo dos referidos tributos. No mesmo sentido € o posicionamento do E. Tribunal
Regional Federal da 3* Regido:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESCABIMENTO. EXCLUSAO DO ICMS e ISS DA BASE DE CALCULO DO
PIS/COFINS. REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO DESPROVIDO.

- Inicialmente, destaque-se que, para a aplicagdo do entendimento sedimentado no acorddo proferido no RE n.° 574.706, afigura-se suficiente a publicagdo da respectiva ata de
Julgamento, o que ocorreu em 20/03/2017 (DJe n.° 53), conforme previsdo expressa do artigo 1.035, § 11, do CPC. (...)

- No mérito, a decisdo recorrida, nos termos do artigo 932, inciso V, alinea "b", do CPC deu parcial provimento ao apelo da Unido, para reformar a sentenga e julgar parcialmente
procedente o pedido, para declarar o direito de a recorrente efetuar o recolhimento das contribuicoes ao PIS/COFINS com a exclusdo do ICMS e do ISS de suas bases de cdlculo, bem
como de compensagdo do quantum pago a maior, apenas no periodo comprovado nos autos. Foi considerada para tanto a jurisprudéncia da Corte Suprema no sentido do
reconhecimento de que o ICMS ndo compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins (RE n.° 574.706, com repercussdo geral). Entendimento aplicavel ao ISS. Nesse
contexto, ndo ha se falar em permanéncia da validade da inclusdo discutida (Leis n.° 10.637/02 e n.° 10.833/03) e afasta-se, também, a argumentagdo de que néo hd
inconstitucionalidade no fato de o valor de um tributo fazer parte da base de cdlculo do mesmo tributo ou de outro, haja vista o entendimento firmado no julgamento mencionado, o qual
esgotou a matéria e fundamenta o decisum ora agravado.

()

- Outrossim, embora o julgamento do RE n.° 574.706 néo tenha abrangido o ISS, como argumentado, destaque-se que no caso afigura-se plenamente cabivel a aplicagdo do raciocinio
utilizado no julgamento do citado paradigma a situagdo concreta apresentada.

- Destarte, inalterada a situagdo fdtica e devidamente enfrentadas as questdes controvertidas e os argumentos deduzidos, naquilo que relevantes para a solug¢do das questoes
controvertidas, justifica-se a manutengdo da decisdo recorrida.

- Agravo interno desprovido.” (grifos nossos) (AGRAVO INTERNO EM APELA cAo CIVEL N° 0008586-82.2015.4.03.6110/SP, TRF 3° Regido, Quarta Turma, Relator
Desembargador Federal ANDRE NABARRETE, DJF 27/02/2019).” (grifos nossos).

Assim, revendo o entendimento anteriormente adotado por este Juizo, € em observéncia ao disposto no inciso I11 do artigo 927 do Cédigo de Processo Civil, acompanho a tese
sedimentada pelo C. Supremo Tribunal Federal, para reconhecer que o ISSQN nio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins.

No que atine a exclusdo do ISS da base de célculo do IRPJ e CSLL, tal pleito nio merece guarida. Vejamos.

Pois bem, inicialmente no que concerne ao Imposto de Renda da Pessoa Juridica— IRPJ, dispde o inciso IT1 do artigo 153 da Constituigio Federal:
“Art. 153. Compete a Unido instituir impostos sobre:
()
111 - renda e proventos de qualquer natureza;”

(grifos nossos)

Ademais, dispde o artigo 43 do Codigo Tributario Nacional:
“Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisi¢éo da disponibilidade econémica ou juridica:

1 - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinacdo de ambos;

11 - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior:

percepgdo.
()

Art. 44. A base de cdlculo do imposto é o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributaveis.”

(grifos nossos).
Ao caso dos autos, a impetrante afirma que apura o Imposto de Renda combase no Lucro Presumido e, nesse sentido, dispdemos artigos 1° ¢ 25 da Lein® 9.430/96:

“Art. 1° A partir do ano-calendario de 1997, o imposto de renda das pessoas juridicas sera determinado com base no lucro real, presumido, ou arbitrado, por periodos de apuragdo
trimestrais, encerrados nos dias 31 de margo, 30 de junho, 30 de setembro e 31 de dezembro de cada ano-calenddrio, observada a legislacdo vigente, com as alteracoes desta Lei.

()
Art. 25. O lucro presumido serd o montante determinado pela soma das seguintes parcelas:

I - o valor resultante da aplicacdo dos percentuais de que trata o art. 15 da Lei n° 9.249, de 26 de dezembro de 1995, sobre a receita bruta definida pelo art. 31 da Lei n°8.981, de 20

de janeiro de 1995, auferida no periodo de apuracio de que trata o art. 1°desta Lei;

1I - os ganhos de capital, os rendimentos e ganhos liquidos auferidos em aplicagdes financeiras, as demais receitas e os resultados positivos decorrentes de receitas ndo abrangidas pelo
inciso anterior e demais valores determinados nesta Lei, auferidos naquele mesmo periodo.(grifos nossos).
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Consequentemente, estatui o artigo 15 da Lein® 9.249/95:
“Art. 15. A base de cdlculo do imposto, em cada més, serd determinada mediante a aplicagdo do percentual de 8% (oito por cento) sobre a receita bruta auferida mensalmente,

observado o disposto no art. 12 do Decreto-Lei no 1.598, de 26 de dezembro de 1977, deduzida das devolugdes, vendas canceladas e dos descontos incondicionais concedidos, sem
prejuizo do disposto nos arts. 30, 32, 34 e 35 da Leino 8.981, de 20 de janeiro de 1995. " (grifos nossos).

Por fim, estabelece o artigo 12 do Decreto-lein® 1.598/77, coma redagdo anterior a Lein® 12.973/14:

“Art 12 - A receita bruta das vendas e servigos compreende o produto da venda de bens nas operagdes de conta prdpria e o prego dos servigos prestados.

vendas. ”(grifos nossos).

Jaemrelagio a Contribuigao Social Sobre o Lucro Liquido, dispde a alinea “a” do inciso I do artigo 195 da Constituigio Federal:

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos or¢amentos da Unido, dos Estados,
do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuigdes sociais:

1 - do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:
()
b) a receita ou o faturamento;”(grifos nossos).

Por conseguinte, disciplinamos artigos 1° ¢ 2° da Lein® 7.689/88:
“Art. 1°Fica instituida contribuicdo social sobre o lucro das pessoas juridicas, destinada ao financiamento da seguridade social.

Art. 2°A base de cdlculo da contribuicdo é o valor do resultado do exercicio, antes da provisdo para o imposto de renda.” (grifos nossos).

No que concerne a CSLL, cuja base de célculo ¢ determinada pelo resultado presumido, em razio de o contribuinte ter optado pela apuragdo do Imposto de Renda pelo lucro
presumido, estabelece o artigo 34 da Instrugdo Normativa RFB ni® 1.700/17:

Art. 34. A base de cdlculo da CSLL, em cada més, serd determinada mediante a aplicagdo do percentual de 12% (doze por cento) sobre a receita bruta definida pelo art. 26, auferida na
atividade, deduzida das devolugdes, das vendas canceladas e dos descontos incondicionais concedidos. " (grifos nossos).

Assim, de toda a legislagdo acima descrita, denota-se que o Imposto de Renda da Pessoa Juridica, optante pela apuragiio combase no lucro presumido, bemcomo a Contribuigéo
Social sobre o Lucro Liquido determinada pelo resultado presumido, incidirdo sobre a receita bruta da empresa.

Pretende a impetrante, que ¢ optante pela apuragio combase no lucro presumido, a exclusdo do ISSQN da base de calculo do IRPJ e da CSLL, ocorre que, dispde o artigo 41 da
Lein®8.981/95:

“Art. 41. Os tributos e contribuicdes sdo dedutiveis, na determinagdo do hucro real, segundo o regime de competéncia.”

Ademais, estabelece o artigo 352 do Decreto n® 9.580/18:

“Art. 352. Osimpostos e as contribuicdes sdo dedutiveis, para fins de determinagdo do lucro real, segundo o regime de competéncia (Lein®8.981, de 1995, art. 41, caput).”

Portanto, na apura¢do da base de calculo do IRPJ e da CSLL pelo lucro presumido, a legislagdo ja prevé, de antenéio, que o tributo incida sobre determinado percentual da receita
bruta, sendo-lhe vedada a dedug@o dos tributos incidentes sobre as vendas realizadas, ao passo que, a exclusdo de tributos somente € permitida para o contribuinte que tenha optado pelo regime de
tributagdo com base no lucro real, sendo certo que, o contribuinte que tenha optado pela tributagio do IRPJ e da CSLL pelo lucro presumido, como ¢ o caso da impetrante, deve sujeitar-se a
legislagio atinente, ndio sendo permitida a combinagio de regimes de tributago (lucro real e lucro presumido) para efetivar a exclusio pretendida.

Ademais, ndio cabe aqui invocar a aplicagio, por analogia, do decidido pelo C. STF no RE n° 574.706/PR por se tratar de tributacio totalmente distinta da analisada naqueles
autos.

Assim, de acordo comtodo o exposto, neste ponto, néio hé relevancia na findamentaco da impetrante, a ensejar o deferimento da medida pleiteada.

Diante do exposto, presentes os requisitos da Lei 12.016/2009, DEFIRO PARCIALMENTE A MEDIDA LIMINAR, para tdo somente determinar a autoridade
impetrada que se abstenha de exigir, quando da apuragdo da base de calculo para recolhimento da contribuicdo ao Programa de Integracdo Social - PIS e da Contribuigdo Social para o
Financiamento da Seguridade Social - COFINS, o valor correspondente ao ISSQN, destacado na nota fiscal, no que toca aos pagamentos a serem realizados apds o ajuizamento deste writ,
devido pela impetrante nas operagdes de venda de bens e mercadorias e servigos por ela promovidas, devendo, ainda, se abster de quaisquer atos objetivando a cobranca de tais valores, ndo se
constituindo tais rubricas como dbice a emissdo de certiddo de regularidade fiscal, bem como para determinar que o nome da impetrante ndo seja incluido nos registros de inadimplentes, e ainda
inscrigdo emdivida ativa ou ajuizamento de execugdo fiscal, tio somente no que concerne as mencionadas rubricas.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para apresentagdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se,
ainda, o orgfo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso I1 do artigo 7° da
referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para manifestagio no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.
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MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N°® 5015569-66.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: C&V CONSULTORIALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JEAN HENRIQUE FERNANDES - SP168208, EDUARDO SOUSAMACIEL- SP209051, DINOVAN DUMAS DE OLIVEIRA -
SP249766, ANDRE MAGRINI BASSO - SP178395, LAODICEIAMELCA SILVAFONSECA - SP352896

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO/SP

DECISAO
Vistos emdecisao.

C&V CONSULTORIA LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -DERAT, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que
determine que a autoridade impetrada se abstenha de exigir as contribuicdes parafiscais a “terceiros” (Salario- Educagido, INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE) sobre o valor que exceda 20
(vinte) saldrios-minimos, conforme previsto no paragrafo tnico do artigo 4° da Lein’® 6.950/81, comsuspensdo da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do artigo 151, inciso I'V do Codigo
Tributario Nacional, até o julgamento final da presente demanda.

Alega a impetrante, em sintese, que no exercicio de suas atividades, estdo sujeitas ao recolhimento das Contribuigdes destinadas a terceiros, todas calculadas sobre o salario-
contribuigdo previsto no art. 5° da Lein® 6.332/76: contribuicio do Salario-Educagio, regulada pela Lein® 9.424/1996, destinada parte ao INSS, parte a0 FNDE (art. 15, §1°); contribuigio ao
INCRA, regulada pela Lein® 2.613/1955, e pelo Decreto-lein® 1.146/1970, ¢ destinada a0 INCRA (art. 1°, I, deste tltimo Diploma Legal); contribuigdo ao SESC e SENAC, regulada pelo
Decreto n° 61.836/1967, destinada ao SESC (art. 1°); contribuigio a0 SEBRAE, regulada pela Lein® 8.029/1990, e destinada ao SEBRAE (art. 8°, §4°).

Relata que, de acordo coma redagéo do artigo 4° da Lein® 6.950/81, houve a limitag&o do salario-de-contribuicao em20 (vinte) vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais, sendo
que tal limite foi estendido para a Contribuigdes destinadas a Terceiros. Todavia, o impetrado exige o pagamento das referidas contribuigdes sobre a totalidade dos valores pagos pelas Impetrantes
a seus funcionarios a titulo de remunerag@o, nos termos do art. 3° do Decreto Lein® 2.318/86 e art. 109 da IN RFB n° 971/2009.

Menciona que, no entanto, com a edigdo do artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86, foi removida a limitagdo de 20 saldrios-minimos para a cota patronal das Contribuicdes
Previdencidrias, mas no houve a remogao da limitagdo para as Contribuigdes destinadas a Terceiros.

Aduz que, entretanto, o Fisco entende que o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 teria revogado o limite de 20 salarios minimos tanto para as Contribuicdes Previdencidrias quanto
para as Contribuigdes destinadas a Terceiros.

A nicial veio instruida comos documentos.

Despacho ID 37112712 determinando o recolhimento das custas judiciais e a apresentagdo da procuragéo, o que foi cumprido pela impetrante emsua peticdio ID 37813545.

E o relatério.
Fundamento e decido.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que a autoridade impetrada se abstenha de exigir as contribuigdes parafiscais a “terceiros” (Salario- Educagao,
INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE) sobre o valor que exceda 20 (vinte) saldrios-minimos, conforme previsto no paragrafo tinico do artigo 4° da Lei n° 6.950/81, com suspensdo da
exigibilidade do crédito tributario, nos termos do artigo 151, inciso I'V do Cédigo Tributario Nacional, até o julgamento final da presente demanda.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranca esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11I, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a
relevancia do findamento invocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, verifico os requisitos para a concessdo da
medida.

O cerne da questdo ¢ a legalidade e a aplicagio desta limitagdo as contribuicdes parafiscais.

E sabido que as contribuicdes parafiscais sio arrecadadas pela Receita Federal do Brasil e destinadas a terceiros, incidindo o tributo sobre a totalidade da remuneragio paga aos
empregados e trabalhadores avulsos, pelas empresas ou entidades equiparadas.
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Tais contribuigdes sdo diferentes das demais contribuigdes previdencidrias por ndo seremdestinadas a Previdéncia Social.

Verifica-se que o artigo 4° da Lei n° 6.950/81 unificou as bases de calculo da Previdéncia Social e das Contribuicdes Parafiscais, estabelecendo como limite do salario de
contribuigdo, o valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no pais, vejamos:

“Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lei n° 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-
minimo vigente no Pais.

Pardgrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.” (grifo nosso)

Contudo, como advento do Decreto-Lein® 2.318/86, o referido limite foi afastado para o célculo da contribuigdo da empresa:

“Art. 3°— Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuicdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo
art. 4°da Lei n°6.950, de 4 de novembro de 1981.”

Assim, verifica-se que o Decreto 2.318/86, emseu artigo 3°, modificou a sistematica de apuragdo das contribuigdes e revogou a aplicagdo desse limite da base contributiva apenas
para a Previdéncia Social, permanecendo, portanto, vigente a limitagdo anterior, emrelagdo as contribuicdes parafiscais.

No mesmo sentido ¢ o entendimento do E. Superior Tribunal de Justiga, como elucida a jurisprudéncia abaixo:

“TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART.
40 DA LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL 2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/ST.J. AGRAVO INTERNO DA FAZENDA
NACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. Com a entrada em vigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das
contribuigdes pardafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, em seu art. 4o., o limite de 20 saldrios-minimos para base de cdlculo. Sobreveio o Decreto 2.318/1986, que, em seu art.
3o., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido em relagdo as contribuicdes parafiscais.

2. Ou seja, no que diz respeito as demais contribui¢des com fungdo pardfiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 4o., da Lei no 6.950/1981, e seu pardgrafo, jd que o Decreto-
Lei 2.318/1986 dispunha apenas sobre fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supressdo daquele limite também para a base a ser utilizada para o cdlculo
da contribui¢do ao INCRA e ao saldrio-educagdo.

3. Sobre o tema, a Primeira Turma desta Corte Superior jd se posiciona no sentido de que a base de cdlculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao
limite mdximo de 20 saldrios-minimos, nos termos do pardgrafo tinico do art. 4o. da Lei 6.950/1981. o qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986. que disciplina as
contribuicdes sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social. Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipétese dos autos, ndo tem aplicagdo, na fixagdo da verba honordria, os pardmetros estabelecidos no art. 85 do Cédigo Fux, pois a legislagdo aplicavel para a estipulagdo dos
honordrios advocaticios serd definida pela data da sentenga ou do acérdao que fixou a condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagéo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.”’

(Aglnt no RECURSO ESPECIAL N° 1570980 - SP, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, 1° Turma, Data do Julgamento 17/02/2020, DJe 03/03/2020). (grifos nossos)

A corroborar como exposto, verifica-se tambémo entendimento do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, no mesmo sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES SOCIAIS. INCRA. FOLHA DE
SALARIOS. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE. ARTIGO 151 INCISO IVDO CTN. AGRAVO PROVIDO.

1. A Lei6.950/81, que alteroua Lein® 3.807/60, emseu art. 4°, fixou novo limite méximo do salario-de-contribuicdo correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais. O
paragrafo tnico do referido dispositivo, por sua vez, determinou que o limite aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadas por conta de terceiros.

2. O art. 3°, do Decreto-Lein® 2.318/86 dispds que, Para efeito do calculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicdo néo esta sujeito ao limite de vinte vezes o
salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro de 1981. De fato, a disposicio do Decreto-Lein® 2.318/86 estabeleceu a nfo sujei¢do do limite apenas para as contribuices
previdenciarias devidas pelas empresas, permanecendo incolume o limite emrelacfio s contribuicdes parafiscais a terceiros. Precedentes.

(...)4. Agravo de instrumento provido.

(TRF 3% Regido, 6* Turma, AI- AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5021023-28.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, julgado
em10/08/2020, Intimagao via sistema DATA: 19/08/2020).

Assim, revendo o posicionamento anteriormente adotado, acompanho o entendimento do C. Tribunal Superior de Justiga, para reconhecer o direito do contribuinte de apurar as
contribuigdes destinadas a terceiros combase no limite de 20 (vinte) salarios-minimos.

Por fim, constatado o fumus boni iuris, o periculum in moratambémse faz presente, uma vez que a impetrante necessita dos recursos questionados para suportar a carga tributéria
a ela imposta e, consequentemente, dar continuidade as atividades habituais da empresa.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar a suspensio da exigibilidade das contribuigdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SENAC, SESC e salario
educagio, na parte que exceder ao valor de vinte salarios minimos da base de célculo das referidas contribuigdes, ficando a autoridade impetrada impedida de praticar qualquer ato tendente a
cobranga de tais valores, bemcomo de negar a expedicdo da certiddo de regularidade fiscal emrazio da auséncia deste recolhimento.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que preste as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lein® 12.016/09. Intime-se, ainda,
o0 drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-The copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da
mencionada lei. Posteriormente, ao Ministério Piblico Federal para manifestar-se no prazo de 10 (dez) dias. Apds, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.
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Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 5014779-87.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:LP DACOSTAPRODUCAO EEVENTOS CINEMATOGRAFICOS - EPP, LUCIANO PEREIRADA COSTA

SENTENCA

Vistos e etc.

) A CAIXA ECONOMICA FEDERAL propde a presente Agio Monitéria em face de LP DA COSTA PRODUCAO E EVENTOS
CINEMATOGRAFICOS - EPPe LUCIANO PEREIRA DA COSTA, visando & cobranga da importincia de RS 42.029,75 (quarenta e dois mil, vinte e nove reais e setenta e cinco
centavos), atualizada até 25.08.2017 (ID 2597075, 2597078, 2597080), referente ao madimplemento dos contratos de n.° 1207.003.00002999-0, 21.1207.734.00000510-69,
21.1207.734.0000540-84.

Anicial veio instruida comdocumentos.

Apos tentativas infiutiferas de citagdo dos réus nos enderecos que constam dos documentos que instruem a inicial (ID 3066003, 15588053), ¢ a realizagdo de
pesquisa de enderegos através dos sistemas Webservice e Renajud (ID 9394674), os resultados obtidos foram os mesmos enderegos ja diligenciados (1D 9744244, 9744248), sendo deferida a
citagdo por edital (ID 19553378).

Atuando na qualidade de curadora especial, a Defensoria Publica da Unidio opds embargos a monitoria sustentando a aplicagdo do Codigo de Defesa do
Consumidor, a nulidade da citagdo por edital, a llegalidade da autotutela. Apresentou defesa por negativa geral (ID 31541935).

Tmpugnacio por meio da petigio de ID 35492303.

Instadas a especificar as provas pretendidas (ID 35793872), a autora informou nfo possuir provas a produzir (ID 36735840) e a parte ré ndo se manifestou.

E o relatorio.

Passo a decidir.

O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do Codigo de Processo Civil
APLICABILIDADEDO CDC

A atividade bancaria esta sob a protecao da legislagdo consumerista, pois o art. 3°, § 2°, da Lei 8.078/90, a inclui no conceito de servigos. Nesse sentido, veja-se a
stmula 297 do E. Superior Tribunal de Justica: “O Cddigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituigdes financeiras.”

Entretanto, sua aplicagdo somente produz efeitos se comprovada a sua abusividade, excessiva onerosidade ou desequilibrio contratual. A verificagdo da ocorréncia
de qualquer clausula abusiva por parte da instituigao financeira pode ser declarada nula, de oficio, pelo Poder Judiciario.
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CITACAO EDITALICIA
Comrelagio a alegagdo de nulidade da citago editalicia, dispdemos artigos 267 e 257 do Cédigo de Processo Civil:
“Art. 256. A citagdo por edital serd feita:
1 - quando desconhecido ou incerto o citando;
1T - quando ignorado, incerto ou inacessivel o lugar emque se encontrar o citando;
111 - nos casos expressos emlei.
§ 12 Considera-se inacessivel, para efeito de citagio por edital, o pais que recusar o cumprimento de carta rogatdria.
§ 22No caso de ser inacessivel o lugar emque se encontrar o réu, a noticia de sua citagao serd divulgada tambémpelo radio, se na comarca houver emissora de radiodifusao.

§ 320 réu sera considerado emlocal ignorado ou incerto se infiutiferas as tentativas de sua localizagio, inclusive mediante requisicao pelo juizo de informagdes sobre seu endereco nos cadastros de
orgios publicos ou de concessiondrias de servigos publicos.”

“Art. 257. Sao requisitos da citagio por edital:

1 - aafirmag@o do autor oua certiddo do oficial informando a presenga das circunstancias autorizadoras;

1I - a publicagdo do edital na rede mundial de computadores, no sitio do respectivo tribunal e na plataforma de editais do Conselho Nacional de Justiga, que deve ser certificada nos autos;
111 - a determinag@o, pelo juiz, do prazo, que variara entre 20 (vinte) e 60 (sessenta) dias, fluindo da data da publicagéo tmica ou, havendo mais de uma, da primeira;

1V - aadverténcia de que sera nomeado curador especial emcaso de revelia.

Paragrafo tmico. O juiz podera determinar que a publicagdo do edital seja feita também em jornal local de ampla circulagdo ou por outros neios, considerando as peculiaridades da comarca, da
secdo ouda subsecdo judiciarias.”

Assevero que nos casos em que se discutem empréstimos concedidos mediante contrato firmado entre autor e réu e ndo sendo este localizado apds tentativas de
citagdo no enderego indicado quando da formalizagio do contrato, bem assim em outros conhecidos posteriormente, cabivel a citagdo por edital, eis que o réu sabe da divida e, salvo no caso de
incapacidade superveniente, se escusa de paga-la, obtendo, assim, ilicito acréscimo patrimonial, cabendo ao judicidrio, quando chamado, promover os atos necessarios ao desestimulo de tais
praticas.

Néo se trata, portanto, de citagdo edilicia de réu que desconheca por completo os motivos da propositura contra si de uma a¢do. Trata-se de tentativa de citagdo de
réu que sabe da existéncia da divida e se escusa de adimpli-la, deixando mesmo de noticiar ao banco credor endereco valido emque possa ser encontrado.

Determinada a citagdo, restaraminfrutiferas as diligéncias realizadas nos enderegos constantes da inicial e dos documentos que a instruem (ID 3066003, 15588053).
Deferida a busca de novos enderecos por meio dos sistemas Webservice e Renajud (ID 9394674), os enderecos obtidos foram os mesmos ja diligenciados (ID 9744244, 9744248), razio pela
qual foi deferida a citagéo por edital (ID 19553378).

De acordo comas certiddes do oficial de justica, denota-se a ocorréncia das circunstancias previstas nos artigos acima citados, estando, portanto, preenchidos todos
os requisitos legais para a citagdo edilicia.

Neste sentido:
“PROCESSO CIVIL:AGRAVO LEGAL. ARTIGO 557 DO CPC. DECISAO TERMINATIVA. CITACAO POR EDITAL. NULIDADE

I - O agravo em exame ndo retine condicdes de acolhimento, visto desafiar decisdo que, apds exauriente analise dos elementos constantes dos autos, alcangou conclusdo no sentido do nfo
acolhimento da insurgéncia aviada através do recurso interposto contra ar. deciséo de primeiro grau.

1T - Os recorrentes ndo trouxeramnenhumelemento capaz de ensejar a reforma da decis@o guerreada, limitando-se a mera reiteragio do quanto ja expendido nos autos. Na verdade, os agravantes
buscamreabrir discussdo sobre a questdo de mérito, no atacando os findamentos da decisio, lastreada emjurisprudéncia dominante.

IIT - Nos termos da Sumula n° 282, do Egrégio Superior Tribunal de Justica, "cabe a citagdo por edital em agdo monitdria." Esgotadas as tentativas de citagdo da devedora nos autos de agdo
monitoria, fica o credor autorizado a requerer a citagéo por edital.

IV -No caso destes autos, o Oficial de Justica compareceu no endereco fornecido pela agravante no momento da formalizagio do contrato de abertura de crédito e ali ndo obteve
€xito na sua localizaciio. Além disso, o Oficial de Justica se dirigiu a outros 02 (dois) enderecos e também néio logrou €xito na citacio da agravante. Diante disso, a instituicio
financeira requereu a citacfio por edital, o que é exatamente o recomendado pelo artigo 231, do Cédigo de Processo Civil. Néo ha, portanto, nenhuma nulidade na citagfio por edital
realizada. VII - Agravo improvido.”

(TRF 3* REGIAO - Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO — 509875 - 0018080-36.2013.4.03.0000 - DESEMBARGADORA FEDERAL CECILIA MELLO — SEGUNDA
TURMA—-FONTE:e-DJF3 Judicial | DATA: 03/10/2013).

Portanto, reputo valida a citagio editalicia dos réus ndo localizados apds tentativas de citagdo emenderecos distintos.
DAILEGALIDADE DAAUTOTUTELAAUTORIZADA A CEF

Sustentamos réus que a clausula oitava do contrato prevé forma abusiva de cobranga da divida, impondo-lhes desvantagemexcessiva, na medida emque possibilita
aautora fazer valer seus direitos crediticios por conta propria, configurando infragdo ao artigo 51, IVe XV, e §1°, I1I, do Codigo de Defesa do Consumidor.

Observo que os réus se referema disposi¢do contida no §3° do artigo 9° do contrato.

N4o se desconhece que o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido temreconhecido a abusividade de tal clausula, por infringéncia ao art. 51, IV, §1°, I, do Codigo
de Defesa do Consumidor (TRF 3* Regiio, SEGUNDA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 1955862 - 0007045-20.2010.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL
COTRIM GUIMARAES, julgado em 10/10/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:19/10/2017, TRF 3* Regiio, QUINTA TURMA, AC - APELACAO CIVEL - 1899989 - 0004096-
52.2012.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALMAURICIO K ATO, julgado em07/08/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/08/2017), entre outros.

No entanto, destaco que, no presente caso, ndo ha nos autos nenhuma demonstrag@o de que essa clausula foi efetivamente utilizada pela parte autora e, por tal razio,

Assim, refuto a alegagdo.
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CAPITALIZACAO DOS JUROS

i O artigo 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, autorizava a capitalizagdo de juros, emperiodicidade anual, conforme se verifica pela leitura do dispositivo
legal: “E proibido contar juros dos juros: esta proibi¢io ndo compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano.” A par da existéncia
do autorizativo legal, também o Codigo Civil de 2002, em seu art. 591, permite a capitaliza¢do anual de juros nos niituos feneraticios.

Por conseguinte, aquémdo limite anual legalmente previsto no art. 4° do Decreto n.° 22.626, de 7 de abril de 1933, incide a proibigéo veiculada pela sumula n° 121
do Supremo Tribunal Federal, que dispde que “é vedada a capitalizagdo de juros, ainda que expressamente convencionada”.

Entretanto, da Medida Provisoria n.° 2.170-36/2001 (reedi¢do da Medida Provisoria 1.963-17, de 31.3.2000), tornada definitiva pela Emenda Constitucional n.°
32/01, estabelece emseu art. 5° que “Nas operagdes realizadas pelas instituigdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizagdo de juros com periodicidade
inferior aum ano.”

Conclui-se, portanto, que até o advento da Medida Provisoria n.° 1.963-17, publicada em31 de margo de 2000, posteriormente reeditada sob o n.° 2.170-36, ndo
era possivel a capitalizagdo de juros emperiodos inferiores a umano. Contudo, a partir de 31 de mar¢o de 2000, o ordenamento patrio passou a permitir a capitalizagio mensal, mas tdo-somente
pelas instituicdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional.

Neste sentido, ademais, o entendimento pacificado pela Segunda Segéo do C. Superior Tribunal de Justica, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC:

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. REEXAME FATICO-PROBATORIO.
COMISSAO DE PERMANENCIA. INACUMULABILIDADE COM QUAISQUER OUTROS ENCARGOS. COMPENSACAO E REPETICAO DE INDEBITO.
POSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. 1. Coma edigdo da MP n° 1.963-17/2000, atualmente reeditada sob o n° 2.170-36/2001, a Segunda Secio deste Tribunal passou a admitir a
capitalizagdo mensal nos contratos firmados posteriormente a sua entrada em vigor, desde que houvesse expressa previsdo contratual, contudo, a agravante pretende a reforma da decisdo
monocratica com base nas condigdes e clausulas do contrato firmado entre as partes, o que ¢ vedado pelos verbetes sumulares n’s 5 ¢ 7, do Superior Tribunal de Justiga. (...)” (AG no REsp
980.197/RS, Rel. Ministro Hélio Quaglia Barbosa, Quarta Turma, DJ 3.12.2007, p. 336).

“CIVILE PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO. CONTRATO
DE FINANCIAMENTO COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA
PROVISORIA?2.170-36/2001. COMISSAO DE PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizagdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente
pactuada, tem por pressuposto a circunstancia de os juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos sdo incorporados ao capital e sobre
eles passama incidir novos juros.

2. Por outro lado, h os conceitos abstratos, de matematica financeira, de "taxa de juros simples" e "taxa de juros compostos", métodos usados na formagao da taxa de juros contratada, prévios ao
inicio do cumprimento do contrato. A mera circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica capitalizagio de juros, mas apenas processo de formaggo da taxa de juros
pelo método composto, o que ndo € proibido pelo Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art. 543-C do CPC: - "E permitida a capitalizacio de juros com periodicidade inferior a um ano em contmtos celebmdos apos 31 3 2000, data da
ublicacsio da M edida Provisoria n. 1.963-17/2000 (emvigor como M P2.170-36/2001), desde que expressamente

a anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsio no contrato bancario de taxa de juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca
da taxa efetiva anual contratada".

4. Segundo o entendimento pacificado na 2* Secdo, a comissdo de permanéncia ndo pode ser cumulada comquaisquer outros encargos remuneratorios ou moratorios.
5. E licita a cobranga dos encargos da mora quando caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstragiio da abusividade das clusulas contratuais questionadas.
6. Recurso especial conhecido emparte e, nessa extensdo, provido.”

(STJ, Segunda Segdo, RESP n° 973.827, Rel. Min. Luis Felipe Salon¥io, j. 08/08/2012, DJ. 24/09/2012).

Na hipétese dos autos, o contrato f0i firmado em data posterior a citada medida provisoria, portanto, ndo se pode falar em ilegalidade ou inconstitucionalidade da
capitalizago de juros.

LIMITACAO DOS JUROS A12%

Ainda no tocante aos juros, o E. Supremo Tribunal Federal editoua Stimula n.° 596, que dispde: “As disposicdes do decreto 22626/1933 néo se aplicam as taxas
de juros e aos outros encargos cobrados nas operagoes realizadas por institui¢des publicas ou privadas, que integram o Sistema Financeiro Nacional”.

Nio ha que se alegar a abusividade na cobranga dos juros, tendo em vista que, para os contratos bancarios, ndo se aplica a limitagdo de 12% ao ano aos juros
moratdrios. Nesse sentido, ja decidiuo C. Superior Tribunal de Justiga:

“RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. JULGAMENTO EXTRA PETITA. VIOLAGAO AO ART. 460 DO CPC. OCORRENCIA.
AGAO MONITORIA. IMPROCEDENCIA POR ILIQUIDEZ DO TiTULO. DESCABIMENTO. NOVAGAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N.°
282 E 356/STF. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. CONFRONTO ANALITICO. NECESSIDADE. PARADIGMA DO MESMO TRIBUNAL. SUMULA 13/STJ.
PRECEDENTES. LIMITAC AO DOS JUROS REMUNERATORIOS. LEGISLAC AO ESPECIFICA. CAPITALIZAC AO DE JUROS E CORREC AO PELA TR.
CABIMENTO. PRECEDENTES. REPETIC AO DO INDEBITO. PROVA DE ERRO NO PAGAMENTO. DESNECESSIDADE. I - Limitando-se o pedido exordial & revisdo dos
contratos bancarios que especificou, ao revisar outra nota de crédito comercial, o julgador extrapolou os limites da lide, negando vigéncia ao artigo 460 do Cdd. de Proc. Civil. 1T — A agdo monitoria
tempor fimobter a exequibilidade do titulo, ndo podendo ser rejeitada a pretexto de incerteza ou iliquidez daquele. 11T — O prequestionamento, entendido como tal a necessidade de o tema objeto
do recurso haver sido examinado pela decisdo atacada, constitui exigéncia inafastavel da propria previsdo constitucional do recurso especial, impondo-se como requisito primeiro do seu
conhecimento. Nao examinada a matéria objeto do especial pelo tribunal a quo, nemopostos embargos declaratdrios a integrar o acordéo recorrido, incidem os enunciados das Sumulas 282 e 356
do Supremo Tribunal Federal. IV — O exame do recurso especial fundado na alinea "c" do permissivo constitucional exige o confronto analitico entre as decisdes, nos moldes exigidos pelos arts.
541, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil, e 255, paragrafo 2.°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica. V —"A divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal ndo enseja
recurso especial (Stmula 13/STJ). VI — Os juros pactuados em limite superior a 12% ao ano nfo afrontama lei; somente séo considerados abusivos quando comprovado que discrepantes em
relagdo a taxa de mercado, apos vencida a obrigagdo. Destarte, embora incidente o diploma consurrerista aos contratos bancarios, preponderam, no que se refere a taxa de juros, a Lei4.595/64 ¢ a
Stimula 596/STF. VII - A capitalizagdo mensal dos juros somente é possivel quando pactuada e desde que haja legislagao especifica que a autorize. VIII — A taxa referencial somente pode ser
adotada, como indexador, quando pactuada. IX - Este Superior Tribunal j& firmou entendimento de que néio se faz necessaria, para que se determine a compensagio ou a repeticdo do indébito em
contrato como o dos autos, a prova do erro no pagamento. Recurso especial de que se conhece emparte e, nesta parte, da-se provimento.”

(STJ, RESP 200101830105, Rel. Castro Filho, pub. 01.08.2005, p. 437).
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O mesmo entendimento se aplica aos juros remuneratorios:

“BANCARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS.
AFASTAMENTO DA LIMITACAO. - Nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo se aplica a limitagdo da taxa de juros remuneratorios em 12% ao ano aos contratos bancarios ndo abrangidos
por legislagdo especifica quanto ao ponto. Negado provimento ao agravo no recurso especial.”

(STJ, AGRESP 200600415920, Rel. Nancy Andrighi, pub. 26.06.2006, p. 144).

COMISSAO DE PERMANENCIA E CUMULAGCAO COM OUTROS ENCARGOS

Nao ha vedagio para a cumulagdo de juros moratorios, remuneratorios e correcio monetaria, sendo ilegal apenas cumular tais encargos com a comissdo de
permanéncia.

A corroborar, transcrevo o teor das Sumulas n.°s. 30, 294 ¢ 296, a seguir:

“Suimula 30. A comissio de permanéncia e a corre¢io monetaria séio inacumulaveis.

Sumula 294. Nio € potestativa a clausula contratual que prevé a comisséio de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada
a taxa do contrato.

Sumula 296. Os juros remuneratorios, nio cumulaveis coma comissiio de permanéncia, siio devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco
Central do Brasil, limitada ao percentual contratado.” (grifos nossos).

Na hipdtese dos autos, conforme se verifica nos demonstrativos juntados aos autos (ID 2597075 a 2597080) houve a aplicagio de juros moratorios, juros
remuneratorios e multa contratual, sema cumulagdo coma comissao de permanéncia, em consondncia como entendimento pacificado pelo C. Superior Tribunal de Justiga.

FORCA OBRIGATORIA DOS CONTRATOS

Comefeito, o instrumento firmado € plenamente valido. Aplica-se, entdo o principio da forga obrigatdria dos contratos (pacta sunt servanda), segundo o qual o
contrato validamente firmado faz lei entre as partes, tendo forca obrigatoria para os contratantes. A finalidade do efeito da forga obrigatéria dos contratos consiste em assegurar as partes o
cumprimento daquilo que fora avencado, preservando-se a autonomia da vontade, a liberdade de contratar e a seguranga juridica.

Assim, quando o contrato adquire for¢a obrigatoria em decorréncia das condigdes acima mencionadas, emregra, ndo podera ter suas clausulas alteradas por mera
liberalidade unilateral, nemmesmo por ordemestatal — principio da intangibilidade do conteudo dos contratos, intimamente ligado ao da forga obrigatoria.

E certo que esse principio ndo é absoluto, admitindo-se a hipdtese de revisio contratual, quando um fato superveniente ao contrato vema tormé-lo excessivamente
oneroso a uma das partes em beneficio inesperado da outra (Teoria da Imprevisdo). Dessa forma, o juiz pode revisar o contrato, podendo altera-lo, com o intuito de restabelecer o equilibrio
contratual, se verificada irregularidade, o que niio ¢ a hipdtese dos autos.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, REJEITO os embargos monitérios opostos; ¢ JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela
parte autora, reconhecendo-a credora da importancia de R$ 42.029,75 (quarenta e dois mil, vinte e nove reais e setenta e cinco centavos), referente ao inadimplemento dos contratos de n.°
1207.003.00002999-0, 21.1207.734.00000510-69, 21.1207.734.0000540-84, razio pela qual fica convertido o mandado inicial em mandado executivo, nos termos do artigo 702, § 8°, do
Coddigo de Processo Civil

Condeno os réus ao pagamento de honorarios advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor do débito devidamente atualizado, nos termos do artigo
85, § 2°, do Cddigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.
Prossiga-se, nos termos do § 8° do artigo 702 do Cddigo de Processo Civil, devendo para tanto o credor apresentar memoria discriminada e atualizada do célculo.
Publique-se. Registre-se. Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022450-30.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:ACO4FER COMERCIO DE MATERIAIS PARA CONSTRUCAO EIRELI - EPP, VERA LUCIA LIMA DO NASCIMENTO, LEANDRO LIMA DO
NASCIMENTO
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DESPACHO

No sisterma processual PJe a responsabilidade acerca do cadastro de advogados ¢ do proprio advogado, e deve ser realizado no momento da consulta, caso queira, ouno ato de protocolamento de
petigdo ou de outra pega processual.

Se a parte ndo o fez, ndo pode agora, querer esquivar-se de sua responsabilidade, requerendo deste juizo a nulidade de atos, os quais ndo teve ciéncia por falta de realizagdo de ato que The cabia.
Assim, ndo vistumbro qualquer nulidade, e mantendo todos os atos tal como langados, bemcomo os atos que dela decorreram.
Porém, para ndo causar prejuizo a parte, determino o cadastramento do advogado para que este receba futuras publicagdes.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017431-51.2019.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: NERIVALDO DA SILVA COSTA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos e etc.

NERIVALDO DA SILVA COSTA, com qualificagdo nos autos, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator do
GERENTE EXECUTIVO DO INSS (CENTRO) SP, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a dar cumprimento a diligéncia determinada
pela 14* Junta de Recursos.

Narra o impetrante, emsintese que protocolouem?28/08/2017, junto ao IN'SS, seu pedido de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigio.

Diz que com o indeferimento do pedido interpds recurso administrativo, o qual foi para julgamento da 14* Junta de Recursos, que converteu o julgamento em
diligéncia, a fimde que a Instituto juntasse nos autos a analise da Pericia Médica, relativa ao PPP.

Afirma que os autos ja foram encaminhados para a APS-Bras, porém, até o momento da impetragdo deste mandamus as diligéncias complementares ndo foram
cumpridas.

A nicial veio acompanhada dos documentos.

A Timinar foi parcialmente deferida (ID 26643833) e concedido os beneficios da gratuidade de justica.
O Juizo da 2* Vara Previdenciaria Declinou da competéncia (ID 31049319).

Foramprestadas informagdes (ID 37665414).

Autos aportaramneste Juizo, que determinou a ciéncia as partes da redistribuicdo (ID 34611482).
Manifestou-se a Autarquia Previdenciaria (ID 34993538).

O Parquet ofertou opinando pela concesséo parcial da seguranga (ID 37777462).

Os autos vieranrme conclusos para julgamento.

E o relatério do necessario.

Fundamento e decido.

Postula a impetrante provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada o regular processamento do processo administrativo protocolizado sob n°
44233.448451/2018-01, providenciando a juntada requisita pela 14* Junta de Recursos a analise da Pericia Médica relativa ao PPP.
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Pois bem, a liminar foi parcialmente deferida em09/01/2020, e posteriormente os autos foramredistribuidos a esta 1* Vara Civel. Noto que o impetrante protocolou
seupedido em28/08/2017 relativo a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Beira ao absurdo a demora na tramitagio do feito em questdo, pois, mesmo apds o deferimento da liminar as recentes informagdes prestadas pela autoridade ddo
conta do seguinte (ID 37665414):

“Emresposta ao Mandado de Seguranca supracitado, recebido por esta Geréncia Executiva do INSS Sao Paulo — Centro, ¢ apds consulta aos nossos sistemas corporativos, informamos que o
Processo Recursal n° 44233.448451/2018-01, referente ao beneficio n® 42/181.848.242-0 em nome do Sr. Nerivaldo da Silva Costa, inscrito no CPF: 169.181.058-41, encontra-se na 1*
Composicdo Adjunta da 14* Junta de Recursos, conforme anexo.”

Como se pode observar a autoridade coatora quedou-se inerte, apenas noticiou o “‘status de movimentagéo” do processo administrativo, porém, ao contrario dessa
atitude ja deveria ter enderegado a 14* Junta de Recursos os autos do processo que tratamda pericia médica relativa ao PPP da impetrante.

A Administragéo Publica temo dever de obediéncia aos principios da legalidade e da eficiéncia, estampados no artigo 37, caput, da Constituigio Federal.

Frise-se que deve ainda observar o postulado do due process of law estabelecido no inciso LV do artigo 5° da Carta Politica, pois como advento da EC n° 45/04
sdo assegurados a todos pelo inciso LXXVIII do artigo 5° a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitag&o.

Adenais, quanto aos atos processuais administrativos e respectiva decisdo em matéria previdenciaria seus limites encontram-se nas disposicdes dos artigos 1°, 2°,
24,48 49 da Lein®9.784/99, e 41, § 6°, da Lein® 8.213/91.

In casu, o que se vé ¢ a postergacdo, pela Administragdo, no atendimento da pretensdo do segurado, portanto, resta caracterizada ofensa a lei, ainda que a inéreia
ndo decorra de voluntaria omissdo dos agentes publicos competentes.

Vale destacar especificamente acerca do processo administrativo previdenciario, dispde o art. 691 da Instrugdo Normativa INSS/PRES 1’ 77/2015:

”Art. 691. A Administraciio tem o dever de explicitamente emitir decisfio nos processos administrativos e sobre solicitacdes ou reclamacées em matéria de sua competéncia, nos
termos do art. 48 da Lein°9.784, de 29 de janeiro de 1999.

§ 1° A decisdo administrativa, em qualquer hipotese, devera conter despacho sucinto do objeto do requerimento administrativo, fndamentagdo com andlise das provas constantes nos autos, bem
como conclusdo deferindo ou indeferindo o pedido formulado, sendo insuficiente a mera justificativa do indeferimento constante no sistema corporativo da Previdéncia Social

§ 2° A motivagdo deve ser clara e coerente, indicando quais os requisitos legais que foramou ndo atendidos, podendo fundamentar- se emdecisdes anteriores, bemcomo notas técnicas e pareceres
do 6rgdo consultivo competente, os quais serdo parte integrante do ato decisorio.

§ 3° Todos os requisitos legais necessarios a analise do requerimento devemser apreciados no momento da decisio, registrando- se no processo administrativo a avaliagdo individualizada de cada
requisito legal.

diligéncias ou provas a seremproduzidas.” (grifos nossos).

No caso em questdio, ¢ clara a violagdo ao prazo de 30 (trinta) dias, previsto nos artigos 49 e 59, § 1°, da Lei 9.784/1999, bem cono a razoavel duragdo do
processo, segundo os principios da eficiéncia e da moralidade:

"Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.
"Art. 59.(...)

§ 1° Quando a leino fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo maximo de trinta dias a partir do recebimento dos autos pelo 6rgio competente."

Como é cedigo 0 prazo para processamento e concessio do beneficio no ambito administrativo de 45 dias (Lein® 8.213/91, art. 41, § 6° ¢ RPS aprovado pelo Decreto n° 3.048/99, art. 174).

Entendo, que houve a omissdo administrativa configurando affonta a regra legal e aos principios administrativos preconizados no artigo 37, caput, da Constituicdo
Federal. Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. TRF da 3* Regio:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRAGCAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99.
REMESSA OFICIALEAPELACAO IMPROVIDAS.

-AAdmmstmgao Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os rquenmentos, que lhe siio apresentados pjlos admmstrados na defesa de seus mteresses, dentro de umprazo

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituigdo, que dispde: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do
processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagao".

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusdo de processos administrativos.

-Os arts. 48 ¢ 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administragio Publica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitagdo e reclamagdes emno méaximo 30 dias, prazo que, in casu, ja
havia expirado quando da impetragdo destes autos em 16/11/2017.

-Remessa oficial e apelago improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019). (grifos nossos).

Com efeito, ndo pode prosperar a conduta da Administragdo, a ensejar, em Ultima analise, que o direito dos administrados fique subordinado ao arbitrio do
administrador, ainda mais emcasos nos quais a lei preveja expressamente prazo para que a Administragdo conclua o respectivo procedimento administrativo.

Ante o exposto, CONCEDO SEGURANCA, ¢ JULGO PROCEDENTE o pedido para determinar a autoridade impetrada que promova o imediato
encaminhamento dos referente 4 anilise da PERICIA MEDICA relativa ao PPP da impetrante, atendendo as diligéneias requisitadas pela decisdo da 14* Junta de Recursos no NB n°
42/181.848.262-0, no prazo maximo de 5 (cinco) dias, a contar da intimagéo desta decisdo, sob pena de multa didria (astreintes) que fixo em R$200,00 (duzentos reais) por dia de atraso, em favor
da parte impetrante até o limite de R$5.000,00 (cinco mil reais). Por conseguinte, extingo o feito comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, I, do CPC.
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Custas ex lege.

Sentenca sujeita ao duplo grau obrigatorio.
Semhonorarios advocaticios.

PRI

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5016250-36.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LM TELECOMUNICACOES LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO SANTOS DEAZEVEDO - SP199685

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCA

Vistos ¢ etc.

LM TELECOMUNICACOES LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator
do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO- DERAT , objetivando a concessdo de provimento jurisdicional
que determine a suspensdo da exigibilidade das parcelas vincendas das contribuigdes destinadas a terceiros incidentes sobre a sua folha de salarios, até final decisdo que declare a inexisténcia da
obrigagdo tributaria relativa as contribuigdes de terceiros destinadas ao FNDE, INCRA, Sistema “S” (SESI, SENAI SESC, SENAC, SENAT), SEBRAE, APEX-Brasile ABDI. Ao final,
requer a restituicdo/compensagao dos valores indevidamente recolhidos.

Alega a inpetrante, em sintese, que no exercicio de suas atividades, esta sujeita ao recolhimento das Contribuicdes destinadas ao FNDE, INCRA, Sistema “S” (SESI,
SENAL SESC, SENAC, SENAT), SEBRAE, APEX-Brasile ABDI, sendo que a base de calculo das referidas Contribuigdes ¢ o “salario de contribuigdo”, entendido como a totalidade das
verbas pagas ou creditadas pelo empregador aos segurados empregados, nos termos da alinea “a” do paragrafo tnico do artigo 11 da Lein® 8.212/91 e do artigo 35 da Lein® 4.863/65.

Afirma ser indevida a exigéncia das contribuigdes destinadas a terceiros, nos moldes estabelecidos pelo artigo 8° da Lei Ordinaria n° 8.029/90 (base de célculo sobre folha de
pagamento), com as alteragdes das Leis Ordinarias n°s 8.154/90, 10.668/03 e 11.080/04, pois o advento da EC n° 33/2001 acarretou a revogagdo dos dispositivos anteriores e a
inconstitucionalidade dos eventuais posteriores.

Anicial veio instruida comos documentos.

Foiproferida decisdo que indeferiu o pedido liminar (1D 37453644).

Prestadas as informag3es, a autoridade impetrada defendeu a legalidade dos atos praticados (ID 37646472).

A Unido Federal requereu a sua incluséo no polo passivo da agdo (ID 37840224).

A impetrante informou a interposi¢do do agravo de instrumento distribuido sob o n. 5024090-64.2020.4.03.0000 (ID 37766044).

O Ministério Publico Federal se manifestou pela regular tramitagio do feito sema sua intervengao (ID 38031929).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.

Pleiteia a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que afaste a incidéncia das contribuigdes destinadas as terceiras entidades, apos o advento da EC 33/2001.

Inicialmente verifico que, ap6s a decisdo que indeferiu o pedido liminar ndo houve ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir & modificagdo do entendimento entio
perfilhado.

Pois bem, as contribuigdes ora discutidas visam ao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao
aperfeigoamento das condicdes sociais dos trabalhadores e estdo submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituicdo Federal:
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“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigbes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou
econdémicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as
contribuigdes a que alude o dispositivo.”

Dessa form, as referidas contribuicdes possuema natureza juridica de contribuicdes de intervengéo no dominio econdmico. Este, inclusive, é o entendimento jurisprudencial do
C. Supremo Tribunal Federal. Confira-se:

“AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SESI, SENAI, SESC, SENAC. CONTRIBUIGAO. LEGITIMIDADE. PRECEDENTE DO PLENARIO.

1. Contribuigéo de intervengao no dominio econdmico, ndo obstante a lei referir-se a ela como adicional as aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o artigo 1° do
DLn.2.318/86.

2. Constitucionalidade da contribuicdo disciplinada pela Lein. 8.029/90, coma redagao dada pelas Leis ns. 8.154/90 e 10.668/2003. Precedente do Tribunal Pleno: RE n. 396.266, Relator o
Ministro Carlos Velloso, DJ de 27.2.2004. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STF, Segunda Turma, Al n° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007).

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei8.029, de 12.4.1990, art.
8°, §3°. Lei8.154, de 28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, I11; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. I.

- As contribuigdes do art. 149, C.F. - contribuicdes sociais, de intervengdio no dominio econdmico e de interesse de categorias profissionais ou econdmicas - posto estarem sujeitas a lei
complementar do art. 146, 11, C.F., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar. A contribuicdo social do art. 195, § 4°, C.F., decorrente de "outras fontes", € que, para a
sua instituicdo, serd observada a técnica da competéncia residual da Unido: C.F., art. 154, 1, ex vi do disposto no art. 195, § 4°. A contribuiciio ndo ¢ imposto. Por isso, ndo se exige que a lei
complementar defina a sua hipotese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, 111, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE 146.733/SP,
Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. 11.

- A contribuicio do SEBRAE - Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redacio das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 - ¢ contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico, nio obstante a leia ela se referir
como adicional s aliquotas das contribuicdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1° do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. Néo se inclui, portanto, a contribuigdo
do SEBRAE, no roldo art. 240, C.F. III.

- Constitucionalidade da contribuigdo do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei8.029/90, coma redag@o das Leis 8.154/90 e 10.668/2003. IV.
- R.E. conhecido, mas improvido.”
(STE, Tribunal Pleno, RE n° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuigdes sobre 0 dominio econdmico possuemdesignacao diversa das contribuigdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndo se aplicando
aquelas o mesmo entendimento perfilhado no tocante as contribuigdes sociais gerais e de intervengdo no dominio econdmico.

Assim, incidem sobre a folha de salarios as contribuigdes sociais destinadas ao FNDE, INCRA, Sistema “S” (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT), SEBRAE,
APEX-Brasile ABDI.

E a corroborar comesse entendimento, seguemos seguintes precedentes jurisprudenciais:

“MANDADO DE SEGURANCA. APELACAO DA IMPETRANTE. DIREITO TRIBUTARIO. QONTRIBUICOES PARA O (SEBRAE, SENAI, SESI, SENAC, SESC e
INCRA/SENAR). CONSTITUCIONALIDADE DA BASE DE CALCULO. EC 33/2001. PELO NAO PROVIMENTO DAAPELACAO.

1. De acordo com o artigo 240 da Constituicdo Federal, ficam ressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuicdes compulsorias dos empregadores sobre a folha de saldrios, destinadas a
entidades privadas de servico social e de formagio profissional vinculadas ao sistema sindical.

2. In casu, o presente recurso de apelagdo ressalta a tese de que, como advento da Emenda Constitucional 33/2001 - que acresceu o § 2° ao artigo 149 da Constituigio Federal, houve positivagdo
de rol taxativo das bases de calculo imponiveis para as contribuicdes sociais, interventivas (CIDEs) e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, mencionadas no caput. Assim,
segundo a apelante, uma vez que as contribuicdes sociais destinadas a Terceiras Entidades INCRA, SENAR, SEBRAE, Sistema "S") s@o calculadas sobre a folha de salarios, base alheia ao
rolnumerus clausus do § 2°, do artigo 149, CF, haveria que se concluir que tais valores sdo, presentemente, inexigiveis.

3. 0 § 2° do artigo 149 da Constituigo Federal néio é proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de célculo. O objetivo do constituinte derivado niio foi o de restringir a agdo do
legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagio anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficamde logo
asseguradas para a imposigdo fiscal, semprejuizo de que a lei preveja, emcada situagdo concreta, a base de calculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ouad valorem

4. Reconhecida a repercussdo geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Em verdade, o que se observa ¢ que a jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal, presentemente, esta orientada emsentido contrério a pretensio do(a) apelante. A jurisprudéncia desta Corte estd consolidada a respeito da possibilidade de utilizagdo da
folha de saldrios como base de célculo das contribuicdes referidas no caput do artigo 149 da Constituicio Federal, frente 8 Emenda Constitucional 33/2001.

5. Inexiste qualquer incompatibilidade de natureza constitucional entre a base de calculo (folha de salarios) das contribuigdes combatidas e as bases econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso
111, alinea "a", do texto constitucional. Assim, as contribuicdes sociais e de intervencdo no dominio econdmico podem, certamente, incidir sobre a folha de salrios.

6 Apelagdo nfo provida.”

(ApCiv5000722-34.2017.4.03.6110, TRF3 - 3" Turma, Intimaco via sistera DATA: 23/03/2020). (grifos nossos)

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO DESTINADAAO INCRA.

1 - A contribuigdo destinada ao Incra, devida por empregadores rurais e urbanos, ndo foi extinta pelas Leis 7.787/1989, 8.212/1991 ¢ 8.213/1991.

2 - As alteragdes promovidas pela Emenda Constitucional n° 33/2001 tiveramcomo escopo apenas regular situago especifica do controle extrafiscal da importagdo de combustivess.

3- Oart. 149, §2°, I11 é inequivoco no sentido de utilizar o verbo "poder" e ndo o vocabulo "dever" oua locugdo "somente podera” (e.g,, art. 37, XIX).

4 - Como o inicio e o limite da cognigdo da norma ¢ o proprio enunciado normativo, nio ha legitimidade em afastar-se a modalidade dedntica do artigo 149, 2°, 111, da Carta Magna "poder” pelo

operador adverso "obrigatério", quando ¢ inexistente no texto normativo uma contradi¢do performativa nas enunciagdes linguisticas utilizadas. Comparar como art. 195 da Lei Maior para atentar
como o Constituinte se utiliza de formulagéo linguistica diversa quando estabelece umrol taxativo.
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5 - Existéncia de pronunciamentos do STF (inclusive em ADI e emsede de repercusséo geral), reconhecendo a validade de contribuigdes, tanto de indole constitucional, como de origem infralegal,
cuja a base de caleulo é relativa a folha de saldrio e depdsitos findiarios, néio prosperando, assim a tese de inconstitucionalidade superveniente.

6 — Apelacio ndo provida.”

(TRF 3* Regiio, 1* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5001303-73.2017.4.03.6102, Rel. Deserrbargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, j. 26/04/2019, DJ:
01/05/2019). (grifos nossos)

“TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. SALARIO EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CE. APELAGAO IMPROVIDA.

- A questio referente a subsisténcia da contribuigio destinada ao SEBRAE, apds o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001 esta submetida a recurso repetitivo perante o Supremo Tribunal
Federal, RE 603624/SC, semordemde suspensdo de processos ou julgamento até o momento.

- As contribuigdes ora questionados encontram findamento de validade no art. 149 da Constituigdo Federal

-AEC n°33/2001 ndo alterou o caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais, entre as quais, a possibilidade de estabelecer aliquotas ad valoremou especificas sobre as bases ali elencadas de
forma nfio taxativa. O uso do vocabulo “poderdo” no inciso I11, faculta ao legislador a utilizagdio da aliquota ad valorem, com base no faturamento, receita bruta, valor da operagéo, ou o valor
aduaneiro, no caso de importagdo. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol é apenas exenplificativo, ndo existe o sentido restritivo alegado pela impetrante.

-O STF, emsede de repercussio geral, RE 660933/SP, entendeu pela constitucionalidade do Salario Educaco.
-Apelacao improvida.”

(TRF 3* Regjio, 4* Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Desemrbargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, j. 05/04/2019, DJ:
09/04/2019).  (grifos nossos)

Assim, emque pesemos argumentos iniciais € os documentos trazidos aos autos, nio demonstrou a impetrante o direito liquido e certo a ser protegido pelo presente writ.
Diante da auséncia de reconhecimento do direito pleiteado, torna prejudicada a analise do pedido de restituigao/compensacao dos valores anteriormente recolhidos.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, extinguindo o processo com julgamento do mérito, com fundamento no artigo
487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.

E incabivel a condenagdo emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.
Como transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.

Intimem-se e Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017330-35.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:FASTSHOP S.A
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS ALBERTO COELHO - SP252922

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACTA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos emdecisdo.

FAST SHOP S/A, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, compedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA RECEITA
FEDERALDO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que autorize a Impetrante a excluir da base de céleulo do
PIS e da COFINS o valor correspondente as taxas de administragdo de cartdes de crédito e débito, suspendendo a exigibilidade de tais parcelas. Requer tambémque a impetrada se abstenha de
promover a cobranga de tais valores ou aplicar quaisquer sangdes.
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Alega a impetrante, emsintese, que os valores referentes a taxa de administragdo de cartdes de crédito e débito compdema base de caleulo do PIS e da COFINS, como se fossem
receitas proprias da Impetrante, o que no condizcoma realidade.

Sustenta que “a pretensa inclusdo da taxa de administrago de cartdes de crédito e débito na base de calculo do PIS e da COFINS ocorreu (e ocorre) com inegavel ofensa ao
artigo 195, inciso I, da Carta Magna (tanto na sua redag@o original quanto na que Ihe trouxe a Emenda Constitucional n® 20/98)”.

A inicial veio acompanhada dos documentos.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que autorize a Impetrante a excluir da base de célculo do PIS e da COFINS o valor correspondente as taxas de
administragio de cartdes de crédito e débito, suspendendo a exigibilidade de tais parcelas. Requer tambémque a impetrada se abstenha de promover a cobranga de tais valores ou aplicar quaisquer
sangdes.

A Constituigdo Federal, emseu art. 195, 1, coma redagio original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposigéo das contribuicdes sociais sobre os valores que ingressam nas
pessoas juridicas como resultado da explorago da atividade econdmica.

A fixacdo dos elementos do tributo em termos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assim foi feito aos se definir faturamento mensal como “a receita bruta da pessoa
juridica.” (art. 3° da Lei9.718/98).

A Lei9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela
exercida e a classificagdo contabil adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n° 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de
venda de mercadoria e de prestagdo de servigos, conforme conceito exposto no artigo 2° da Lei Complementar n. 70/91:

“Art. 2° A contribuigdo de que trata o artigo anterior serd de dois por cento e incidird sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de
mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.” (grifos nossos).

Naéo houve nenhuma alteragfio pratica quanto a base de célculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lei 9.718/98 e Lei Complementar n. 70/91, cuja previsdo ¢ a que
se pretende ver afastada.

A exclusdo pretendida nfio consta na legislagdo de regéncia do PIS e da COFINS, ndo sendo possivel ampliar o rol taxativo, sob pena de violagdo ao disposto no artigo 141, do
Cddigo Tributario Nacional.

Ademnais registre-se que a conclusao do Supremo Tribunal Federal no tema n® 69, no julgamento do RE n° 570.706/PR, ndo pode ser aplicada por analogia a fimde afastar da base
de célculo da contribuigdo ao PIS e COFINS as taxas devidas as administradoras/credenciadoras de cartdes de crédito e débito.

Nesse sentido, inclusive, temsido a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3 Regido. Confira-se:

“TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. PIS. COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS VALORES COBRADOS PELAS
ADMINISTRADORAS DE CARTOES DE CREDITO E DEBITO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO DE INSTRUMENTO DESPROVIDO.

1. Oartigo 195, I, “a”, da Constituicdo Federal institui a contribuigdo para o financiamento da seguridade social sobre a receita ou o faturamento, este constituido pelo resultado das
vendas de mercadorias, independentemente da entrada ou do efetivo pagamento do prego.

2. Pela detida andlise das Leis n’s 10.637/02, 10.833/03 e 9.718/98, ndo se verifica a exclusdo das taxas de administracdo de cartées da base de cdlculo do PIS e da COFINS. Se
ndo hd expressa previsdo de exclusdo, invidvel a concessdo do pleito da agravante, tanto mais em sede liminar.

3. O contribuinte pretende, ainda, incluir a taxa de administragdo de cartdo de crédito no conceito de insumo, de modo a permitir a sua dedugdo nas bases de cdlculo do PIS e da
COFINS.

ou a prestacdo do servico, integre o processo de producdo, seja pelas singularidades de cada cadeia produtiva.”

6. Assim, as defini¢des balizadoras do julgamento paradigma ndo parecem espelhar a hipotese dos autos de que a taxa de administragdo de cartdo de crédito se adeque ao conceito de
insumo de modo a ampliar; sem base legal, a possibilidade de deducdo tributdria. Ademais, é indevida a andlise percuciente da tese em sede de cognicdo sumdria.

7. Agravo de instrumento desprovido.

(TRF 3° Regido, 3° Turma, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5002179-93.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em
19/06/2020, e - DJF 3 Judlicial 1 DATA: 24/06/2020)". (grifos nossos).

Assim, ausente a relevancia na fundamentago do impetrante, a ensejar a concessao da medida pleiteada.
Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein® 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-
se,ainda, o érgio de representagéo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de inicial sem documentos, para que, se houver interesse, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do
artigo 7°, da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Piblico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.
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Intimem-se. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014864-68.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: PPPHABITACIONALSPLOTE 1 S/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANA LEAO DE MELO - MG84848, LUIZHENRIQUE CUNHA COSTAALVES - MG127733

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITAFEDERAL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

SENTENCA
Vistos e etc.

PPP HABITACIONAL SP LOTE 1 S.A, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido de liminar, contra ato coator
do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional
que determine a suspensdo da exigibilidade das contribuigdes ao INCRA, FNDE, SEBRAE, SESI e SENAI incidentes sobre a folha de salarios. Requer, ainda, que a impetrada se abstenha de
praticar quaisquer atos tendentes a cobranca de tais contribuicdes, tais como negar a expedicdo de certiddes positivas com efeitos de negativas, ou inscrigdo do nome da Impetrante no
CADIN/SERASA/CADPREYV e afins, até decisdo final do presente Mandado de Seguranga. Ao final, requer a declaragio da inexisténcia de relagdo juridica que obrigue a Impetrante ao
recolhimento das referidas contribuicdes, bemcomo seja declarado seu direito de, apds o transito emjulgado, restituir/compensar os valores indevidamente recolhidos nos 05 (cinco) anos anteriores
a propositura desta agdo.

Alega a impetrante, em sintese, que ha vicio de inconstitucionalidade na exigéncia das Contribuigdes para Terceiros, a partir da EC n° 33/2001, sobre a base de calculo
denominada folha de salarios, uma vez que desvinculada das hipdteses previstas no artigo 149 da Constituicdo Federal.

Sustenta que a inconstitucionalidade decorre do entendimento perfilhado pelo Supremo Tribunal Federal, no julgamento dos Recursos Extraordindrios n°s 396.266 ¢ 622.981,
emque se estabeleceu que as Contribuigdes para Terceiros sdo classificadas como Contribuigéo de Intervengdo no Dominio Econémico- CIDE e/ou Contribuigdes Sociais Gerais, previstas no

artigo 149.

Afirma que, a partir da EC n® 33/2001, foi acrescido o artigo 149, §2°, inciso I11, alinea “a”, emque se fixou as bases de célculo possiveis para instituigdo e cobranga da CIDE,
sendo elas o faturamento, a receita bruta ou valor da operag@o e, no caso de importacgo, o valor aduaneiro.

Argumenta que, nos autos do Recurso Extraordinario n® 559.937, o Supremo Tribunal Federal declarou a taxatividade do rol de bases de célculo previstas no artigo 149 da
Carta Magna.

Foiproferida decisdo que indeferiu o pedido liminar (ID 36691206).

Prestadas as informagdes, a autoridade impetrada defendeu a legalidade dos atos praticados e requereu o reconhecimento do litisconsdrcio passivo necessario comas entidades
terceiras (ID 37362268).

A Unizio Federal requereu a sua incluséo no polo passivo da agdo (ID 37057674).
A impetrante informou a interposi¢ao do agravo de instrumento distribuido sob o n. 5024090-64.2020.4.03.0000 (1D 37766044).
O Ministério Publico Federal se manifestou pela regular tramitago do feito sema sua intervencio (ID 37899295).

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.
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Inicialmente, no que concerne a alegagdo de inclusdo do INCRA, FNDE, SEBRAE, SESI ¢ SENAI no polo passivo da presente demanda, na qualidade de litisconsortes
passivos necessarios, estabelece o paragrafo 3° do artigo 2° da Lein® 11.457/07:

“Art. 20 Além das competéncias atribuidas pela legislagdo vigente a Secretaria da Receita Federal, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil planejar, executar, acompanhar e avaliar as
atividades relativas a tributag@o, fiscalizagdo, arrecadacio, cobranga e recolhimento das contribuicdes sociais previstas nas alineas a, b e ¢ do paragrafo tnico do art. 11 da Leino 8.212, de 24 de
julho de 1991, e das contribuigdes instituidas a titulo de substituigo. (...)

§ 30 As obrigagdes previstas na Leino 8.212, de 24 de julho de 1991, relativas as contribuicdes sociais de que trata o caput deste artigo serdo cumpridas perante a Secretaria da Receita Federal do
Brasil.

Art. 30 Asatribuicdes de que trata o art. 20 desta Lei se estendemas contribuicdes devidas a terceiros, assimentendidas outras entidades e fundos, na forma da legislagio em vigor, aplicando-se em
relagio a essas contribuicdes, no que couber, as disposicdes desta Lei”.

Assim, diante da expressa previsdo legal, as atividades relativas a tributagio, fiscalizagio, arrecadagio, cobranga e recolhimento das contribuigdes devidas a terceiras entidades,
foramatribuidas a Secretaria da Receita Federal do Brasil— SRFB, devendo, no caso de questionamentos quanto a exigibilidade e repetigao das referidas exagdes, somente a autoridade impetrada
vinculada 8 SRFB permanecer no polo passivo da presente demanda, haja vista que as entidades as quais se destinam os recursos arrecadados (INCRA, FNDE, SEBRAE, SESI e SENAI)
possuiremtdo somente interesse econdmico, mas ndo interesse juridico.

Nesse sentido € o entendimento da jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido:

“TRIBUTARIO - AGRAVO DE INSTRUMENTO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - ENTIDADES TERCEIRAS - ILEGITIMIDADE PASSIVA -
RECONHECIDA - RECURSO PROVIDO.

Este Relator alinhado com o entendimento da C. Segunda Turma deste E. Tribunal reconheceu a ilegitimidade passiva “ad causam” das entidades terceiras nas discussoes de exigibilidade de
contribuicdo previdencidria sobre verbas discutidas nos autos de origem emrazfio de teremapenas mero interesse econdmico oureflexo na demanda.

Agravo de instrumento provido.”

(TRF 3" Regido, 2* Turma, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5031339-03.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, julgado em
06/08/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 13/08/2020). (grifos nossos)

Portanto, afasto a preliminar de litisconsorcio passivo necessario, alegada pela autoridade impetrante.
Superada referida questéo, passo a analise do mérito.

Pleiteia a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relagao juridica tributaria que a obrigue recolher as Contribuicdes ao INCRA, FNDE,
SEBRAE, SESI e SENAI apos a EC n° 33/2001.

Pois bem, as contribuigdes ora discutidas visam ao financiamento de agdes dirigidas ao aprimoramento das atividades desenvolvidas pelos trabalhadores, bem como ao
aperfeicoamento das condigdes sociais dos trabalhadores e estao submetidas ao regime delineado pelo artigo 149 do Constituigdo Federal:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como
instrumento de sua atuagdo nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e ITI, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o
dispositivo.”

Dessa forma, as referidas contribuicdes possuema natureza juridica de contribuicdes de intervengéo no dominio econdmico. Este, inclusive, é o entendimento jurisprudencial do
C. Supremo Tribunal Federal. Confira-se:

“AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. SESI, SENAI, SESC, SENAC. CONTRIBUICAO. LEGITIMIDADE. PRECEDENTE DO PLENARIO.

1. Contribuigdo de intervengio no dominio econdmico, ndo obstante a lei referir-se a ela como adicional s aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o artigo 1° do
DLn.2.318/86.

2. Constitucionalidade da contribuigio disciplinada pela Lein. 8.029/90, coma redago dada pelas Leis ns. 8.154/90 e 10.668/2003. Precedente do Tribunal Pleno: RE n. 396.266, Relator o
Ministro Carlos Velloso, DJ de 27.2.2004. Agravo regimental a que se nega provimento.”

(STE, Segunda Turma, Al n° 622.981, Rel. Min. Eros Grau, j. 22/05/2007, DJ. 14/06/2007).

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO: SEBRAE: CONTRIBUICAO DE INTERVENGAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei8.029, de 12.4.1990, art.
8°,§3° Lei8.154, de 28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.F., art. 146, IIT; art. 149; art. 154, T; art. 195, § 4°. 1.

- As contribuicdes do art. 149, C.F. - contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse de categorias profissionais ou econdmicas - posto estarem sujeitas a lei
conplementar do art. 146, 111, C.F., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar. A contribuigdo social do art. 195, § 4°, C.F., decorrente de "outras fontes", ¢ que, para a
sua instituic@o, serd observada a técnica da competéncia residual da Unido: C.F.,, art. 154, I, ex vi do disposto no art. 195, § 4°. A contribuicdo nio ¢ imposto. Por isso, ndo se exige que a lei
conplementar defina a sua hipétese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, 111, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE 146.733/SP,
Ministro Moreira Alves, RTJ 143/684. 11.

- A contribuigio do SEBRAE - Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redacio das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 - ¢ contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico, ndo obstante a leia ela se referir
como adicional as aliquotas das contribuicdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1° do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. Néo se inclui, portanto, a contribuigio
do SEBRAE, noroldo art. 240, C.F. I11.

- Constitucionalidade da contribuicio do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90, coma redag@o das Leis 8.154/90 ¢ 10.668/2003. TV.
- R.E. conhecido, mas improvido.”

(STF, Tribunal Pleno, RE 1° 396.266, Rel. Min. Carlos Velloso, j. 26/11/2003, DJ. 27/02/2004, p. 22).

Destarte, as contribuicdes sobre o dominio econdmico possuemdesignacao diversa das contribuigdes sociais destinadas ao financiamento da seguridade social, ndo se aplicando
aquelas o mesmo entendimento perfilhado no tocante as contribuigdes sociais gerais e de intervengéo no dominio econémico.

Assim, incidemsobre a folha de salarios as contribuigdes sociais destinadas ao INCRA, FNDE, SEBRAE, SESI e SENAL E a corroborar esse entendimento, os seguintes
precedentes jurisprudenciais:
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“MANDADO DE SEGURANCA. APELACAO DA IMPETRANTE. DIREITO TRIBUTARIO. QONTRIBUICOES PARA O (SEBRAE, SENAI, SESI, SENAC, SESC e
INCRA/SENAR). CONSTITUCIONALIDADE DA BASE DE CALCULO. EC 33/2001. PELO NAO PROVIMENTO DAAPELACAO.

1. De acordo como artigo 240 da Constituicdo Federal, ficamressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuicdes compulsorias dos empregadores sobre a folha de saldrios, destinadas a
entidades privadas de servigo social e de formagao profissional vinculadas ao sistema sindical.

2. In casu, o presente recurso de apelagdo ressalta a tese de que, como advento da Emenda Constitucional 33/2001 - que acresceu o § 2° ao artigo 149 da Constituigéo Federal, houve positivagdo
de rol taxativo das bases de calculo imponiveis para as contribuigdes sociais, interventivas (CIDEs) e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, mencionadas no caput. Assim,
segundo a apelante, uma vez que as contribuigdes sociais destinadas a Terceiras Entidades INCRA, SENAR, SEBRAE, Sistera "S") s@o calculadas sobre a folha de saldrios, base alheia ao
rol numerus clausus do § 2°, do artigo 149, CF, haveria que se concluir que tais valores sdo, presentemente, inexigiveis.

3. 0 § 2° do artigo 149 da Constituicdo Federal ndo ¢ proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de calculo. O objetivo do constituinte derivado ndo foi o de restringir a agdo do
legislador, como sempre se fez relativamente as contribuicdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagio anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficamde logo
asseguradas para a imposicdo fiscal, semprejuizo de que a lei preveja, emcada situagdo concreta, a base de calculo oumaterial respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ouad valorem

4. Reconhecida a repercussdo geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Em verdade, o que se observa ¢ que a jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal, presentemente, esta orientada emsentido contrério a pretensio do(a) apelante. A jurisprudéncia desta Corte estd consolidada a respeito da possibilidade de utilizagdo da
folha de salérios como base de célculo das contribuicdes referidas no caput do artigo 149 da Constituicdo Federal, frente 8 Emenda Constitucional 33/2001.

5. Inexiste qualquer incompatibilidade de natureza constitucional entre a base de célculo (folha de salarios) das contribuigdes combatidas e as bases econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso
111, alinea "a", do texto constitucional. Assim, as contribuicdes sociais e de intervencdo no dominio econdmico podem certamente, incidir sobre a folha de saldrios.

6 Apelagdo ndo provida.”

(ApCiv5000722-34.2017.4.03.6110, TRF3 - 3* Turm, Intimagdo via sisterma DATA: 23/03/2020). (grifos nossos)

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO DESTINADAAO INCRA.

1 - A contribuigio destinada ao Incra, devida por empregadores rurais e urbanos, ndo foi extinta pelas Leis 7.787/1989, 8.212/1991 ¢ 8.213/1991.

2 - As alteragdes promovidas pela Emenda Constitucionaln® 33/2001 tiveramcomo escopo apenas regular situacio especifica do controle extrafiscal da importagéo de combustiveis.

3- O art. 149, §2°, I11 é inequivoco no sentido de utilizar o verbo "poder" e ndo o vocabulo "dever" oua locugdo "somente podera” (e.g,, art. 37, XIX).

4 - Cono o inicio e o limite da cognigéo da norma ¢ o préprio enunciado normativo, ndo ha legitimidade emafastar-se a modalidade dedntica do artigo 149, 2°, 111, da Carta Magna "poder” pelo
operador adverso "obrigatorio", quando € inexistente no texto normativo uma contradicdo performativa nas enunciagdes linguisticas utilizadas. Comparar como art. 195 da Lei Maior para atentar

como o Constituinte se utiliza de formulagio linguistica diversa quando estabelece umrol taxativo.

5 - Existéncia de pronunciamentos do STF (inclusive em ADI e emsede de repercusséo geral), reconhecendo a validade de contribuigdes, tanto de indole constitucional, como de origem infralegal,
cuja a base de calculo é relativa a folha de salario e depdsitos fundiarios, néio prosperando, assim a tese de inconstitucionalidade superveniente.

6 — Apelagio ndo provida.”

(TRF 3* Regiio, 1* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5001303-73.2017.4.03.6102, Rel. Deserbargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, j. 26/04/2019, DJ:
01/05/2019). (grifos nossos)

“TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. SALARIO EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CE. APELACAO IMPROVIDA.

- A questio referente a subsisténcia da contribuigéo destinada ao SEBRAE, apds o advento da Emenda Constitucional n° 33/2001 esta submetida a recurso repetitivo perante o Supremo Tribunal
Federal, RE 603624/SC, semordemde suspensdo de processos ou julgamento até o momento.

- As contribuigdes ora questionados encontram fundamento de validade no art. 149 da Constituigdo Federal.

-AEC n° 33/2001 ndo alterou o caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais, entre as quais, a possibilidade de estabelecer aliquotas ad valoremou especificas sobre as bases ali elencadas de
forma nfio taxativa. O uso do vocabulo “poderdo” no inciso I11, faculta ao legislador a utilizagdo da aliquota ad valorem, com base no faturamento, receita bruta, valor da operagéo, ou o valor
aduaneiro, no caso de importagdo. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol é apenas exenmplificativo, ndo existe o sentido restritivo alegado pela impetrante.

-O STF, emsede de repercussio geral, RE 660933/SP, entendeu pela constitucionalidade do Salario Educacio.
-Apelacdo improvida.”

(TRF 3* Regjio, 4* Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5001286-28.2017.4.03.6105, Rel. Desembargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, j. 05/04/2019, DJ:
09/04/2019).  (grifos nossos)

Assim, emque pesemos argumentos iniciais € os documentos trazidos aos autos, nio demonstrou a impetrante o direito liquido e certo a ser protegido pelo presente writ.
Diante da auséncia de reconhecimento do direito pleiteado, torna prejudicada a analise do pedido de restituigo/compensagao dos valores anteriormente recolhidos.

Ante 0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido e DENEGO A SEGURANCA, extinguindo o processo comjulgamento do mérito, com fmdamento no artigo 487,
inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Custas pela impetrante.

E incabivela condenagio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Comunique-se o teor da presente sentenga a 4* Turma do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, onde tramita o agravo de instrumento n. 5024090-64.2020.4.03.0000.
Como transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.

Intimem-se e Oficie-se.

Sao Paulo, data regjstrada no sisterna.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020 43/1159



MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N°® 5017343-34.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LUCIANA JULIO STORTI
Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTIANA JESUS MARQUES - SP333360

IMPETRADO: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, PRO-REITORA DE GESTAO DE PESSOAS DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO

Emende-se a inicial, atribuindo-se valor a causa de acordo como beneficio econdmico pretendido; devendo ainda apresentar as 3 (trés) tltimas declaragdes de IR para fins de
apreciagio do pedido de justica gratuita e/ou quaisquer documentos que comprovemdue ndo temcondigdes de arcar comas despesas processuais.

Ap0s, voltemos autos conclusos para andlise do pedido liminar.

Intime-se.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

EXECUGCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO (1117) N° 0015240-57.2011.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
ESPOLIO:EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) ESPOLIO: RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO - SP245431, GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO -
SP88988

ESPOLIO:LUIZ CARLOS CARTEJON BRANCO

Advogado do(a) ESPOLIO: ROBSON JACINTO DOS SANTOS - SP141748

DESPACHO
Diante da no juntada da certiddo atualizada do registro do imovel, sobrestemse o feito.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DAHABITACAO (1117) N° 0017231-97.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ESPOLIO:EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA
Advogados do(a) ESPOLIO: DANIELZORZENON NIERO - SP214491, ANTONIO HARABARAFURTADO - SP88988

ESPOLIO:CELSO DOS SANTOS, ELZAMOREIRA DOS SANTOS, MARCIO MOREIRADOS SANTOS, MARCOS MOREIRADOS SANTOS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020 44/1159



DESPACHO
Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias, acerca da excecdo de pré-executividade apresentada pelos executados (ID 9234672).
Apos, comou semmanifestagio, tornemos autos conclusos para decisio.

Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 0042582-05.1995.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: UNIBANCO REPRESENTACAO E PARTICIPACOES LTDA, CELTAADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA, ITAU
CORRETORADE SEGUROS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIAAURORA CARDOSO DA SILVAOMORI - SP37251, LEO KRAKOWIAK - SP26750
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Informemas partes se ainda hé alguma providéncia a ser tomada nestes autos.

Nada sendo requerido, arquiventse os autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5024438-52.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LADY LINA TRALDI
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDRE LINHARES PEREIRA - SP163200, MONICA ZOPPI BAPTISTA - SP324788, MAURICIO ZOPPI - SP327576

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE PESSOAS FISICAS EM SAO
PAULO

SENTENCA

Vistos e etc.

LADY LINA TRALDI, qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando a concessio de
provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que analise imediatamente os documentos apresentados na Solicitagdo de Antecipagdo de Andlise da DIRPF n°
2017/010400541524.

Narra a impetrante, em sintese, que foi surpreendida com a sua inclusdo em malha fina da Receita Federal, referente ao exercicio de 2017 ano base 2016, por
supostas inconsisténcias emdespesas médicas declaradas.

Afirma ter comparecido a Receita Federal do Brasile promovido a Solicitagio de Antecipagdo de Andlise da DIRPF n° 2017/010400541524, apresentando todos
os documentos requeridos pela autoridade impetrada.

Dizque, até o presente momento, seu requerimento no foi analisado pela impetrada.
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Fundamenta-se na Constituicdo Federal e legislagdo infraconstitucional para sustentar seu pleito.
Ajnicial veio instruida comos documentos.

Foideferida a liminar (ID 24904242).

Foramprestadas as informagdes (ID 36832306).

O Parquet ofertou opinando pela concessdo da seguranca (ID 36953510).

Os autos vieramrme conclusos para julgamento.

E o relatério do necessario.

Fundamento e decido.

A questdo submetida a julgamento, diz respeito a provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que proceda a andlise dos requerimentos
administrativos constantes da Solicitagdo de Antecipacdo de Andlise da DIRPF n°2017/010400541524.

A questdio ndo necessita de maiores debates, eis que a autoridade coatora da conta do seguinte:

“Feito esse breve relatorio, informa-se que houve perda do objeto do presente MS, uma vez que a solicitagdo da impetrante ja havia sido analisada e a sua restituicdo ja havia sido posta em fila para
o pagamento umdia antes desta delegacia ter sido notificada do MS.

Como se pode observar dos documentos anexos, a notificagéo id 25545217 foi recebida nesta Delegacia em04/12/2019, conforme carimbo do Protocolo.

Por sua vez, o extrato do sistema Portal IRPF, onde se concentramas informagdes referentes as DA A apresentadas pelos contribuintes, ddo conta de que no dia 03/12/2019 foi feita reanalise da
Declaragdo emquestdo, tendo sido posta emfila de restituigéo.

De talmodo que, quando notificada do MS, a solicitagdo da impetrante ja havia sido atendida. Pugna-se, assim, pelo reconhecimento da perda superveniente do interesse de agir da impetrante.”

Nesse contexto, diante da informagio supracitada, impde-se o reconhecimento de que ¢ o caso de perda de objeto pela auséncia do interesse processual

superveniente.

Isto posto, ante a perda superveniente do objeto do presente mandamus, JULGO EXTINTO o processo semresolugdo de mérito, na forma do art. 485, VI, do
CPC.

Custas ex lege.

Semhonorarios advocaticios.

PRI

Séo Paulo, data registrada no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MONITORIA (40) N° 5026302-96.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de S&o Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:PDA EMPREITEIRA EIRELI - EPP, PEDRO INACIO DE ALMEIDA

SENTENCA

Vistos e etc.

A CAIXA ECONOMICA FEDERAL propde a presente A¢io Monitoria em face de PDA EMPREITEIRA EIRELI — EPP ¢ PEDRO INACIO
DEALMEIDA, visando & cobranga da importancia de RS 181.453,79 (cento ¢ oitenta e ummil, quatrocentos e cinquenta e trés reais e setenta e nove centavos), atualizada até 22.11.2017 (ID
3774607, 3774608), referente ao inadimplemento dos contratos de n.® 21.3244.734.0000384-77, 3244.003.00000902-4.

Anicial veio instruida comdocumentos.

Apos tentativa infrutifera de citagdo dos réus no enderego que consta da inicial ¢ dos documentos que a instruem (ID 4502255) e a realizagdo de pesquisas de
enderegos através dos sistemas Webservice ¢ Renajud (ID 9762212/9762215), coma realizagdo de nova tentativa de citagdo no enderego localizado (1D 10042238), tendo em vista o resultado
negativo, foi deferida a citagdo por edital (ID 19551967).
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Atuando na qualidade de curadora especial, a Defensoria Publica da Unidio apresentou contestagdo por negativa geral, postulando pela improcedéncia da agéo (ID
31628991).

A autora apresentou impugnagdo (ID 35464426).

Instadas a especificarem as provas pretendidas (ID 35794490), a autora informou néo ter interesse na produgdo de provas (ID 36704343) e a parte ré nfo se
manifestou.

E o relatério.

Passo a decidir.

O feito comporta julgamento antecipado da lide, nos termos do artigo 355, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

N4o havendo preliminares suscitadas, passo a analise do mérito.

ADEQUACAO DAACAO MONITORIA PARA COBRANCA DO CREDITO

Inicialmente, destaco a adequagdo da agdo monitdria para exigéncia do crédito demonstrado por prova escrita assinada pelo devedor, pelos avalistas e conjuges dos
avalistas, que prevé o pagamento de soma emdinheiro, acompanhada da planilha de evolugdo do débito e extratos que comprovama efetiva disponibilizagdo dos valores aos requeridos, de modo
que estdio satisfeitos os requisitos dos artigos 700 e seguintes do CPC, sendo cabivel a presente ago.

APLICABILIDADEDO CDC

A atividade bancria esta sob a protegdo da legislagdo consumerista, pois o art. 3°, § 2°, da Lei 8.078/90, a inclui no conceito de servigos. Nesse sentido, veja-se a
stmula 297 do E. Superior Tribunal de Justiga: “O Cddigo de Defesa do Consumidor é aplicavel as instituigdes financeiras.”

Entretanto, sua aplicagéo somente produz efeitos se comprovada a sua abusividade, excessiva onerosidade ou desequilibrio contratual. A verificagdo da ocorréncia
de qualquer clausula abusiva por parte da instituigdo financeira pode ser declarada nula, de oficio, pelo Poder Judiciario.

CAPITALIZACAO DOS JUROS

) O art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, autorizava a capitalizagdo de juros, emperiodicidade anual, conforme se verifica pela leitura do dispositivo
legal: “E proibido contar juros dos juros: esta proibicdo nédo compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano.” A par da existéncia do
autorizativo legal, tambémo Codigo Civilde 2002, emseuart. 591, permite a capitalizagéo anual de juros nos mituos feneraticios.

Por conseguinte, aquémdo limite anual legalmente previsto no art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, incide a proibicdo veiculada pela simula n.° 121 do
Supremo Tribunal Federal, que dispde que “é vedada a capitalizagdo de juros, ainda que expressamente convencionada’.

Entretanto, da Medida Provisoria n® 2.170-36/2001 (reedicdo da Medida Provisoria 1.963-17, de 31.3.2000), tornada definitiva pela Emenda Constitucional
32/01, estabelece emseu art. 5° que “Nas operagdes realizadas pelas instituicdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizacdo de juros com periodicidade
inferior aum ano.”

Conclui-se, portanto, que até o advento da Medida Provisoria 1.963-17, publicada em31 de marco de 2000, posteriormente reeditada sob o n° 2.170-36, ndo era
possivel a capitalizagdo de juros emperiodos inferiores a umano. Contudo, a partir de 31 de margo de 2000, o ordenamento patrio passou a permitir a capitalizagdo mensal, mas tdo-somente pelas
instituigdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional

Na hipétese dos autos, tendo em vista que os contratos foram firmados em data posterior a citada medida provisoria, nfo se pode falar em ilegalidade da
capitalizagdo dos juros.

LIMITACAO DOS JUROS A12%

Ainda no tocante aos juros, o E. Supremo Tribunal Federal editoua Stimula n.° 596, que dispde: “As disposicdes do decreto 22626/1933 ndo se aplicam as taxas
de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por institui¢oes publicas ou privadas, que integram o Sistema Financeiro Nacional”.

Nio ha que se alegar a abusividade na cobranga dos juros, tendo em vista que, para os contratos bancarios, nio se aplica a limitagédo de 12% ao ano aos juros
moratorios. Nesse sentido, ja decidiuo C. Superior Tribunal de Justiga:
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“RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. JULGAMENTO EXTRA PETITA. VIOLACAO AO ART. 460 DO CPC. OCORRENCIA.
ACAO MONITORIA. IMPROCEDENCIA POR ILIQUIDEZ DO TITULO. DESCABIMENTO. NOVACAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N.°
282 E 356/STE. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. CONFRONTO ANALITICO. NECESSIDADE. PARADIGMA DO MESMO TRIBUNAL. SUMULA 13/STJ.
PRECEDENTES. LIMITACAO DOS JUROS REMUNERATORIOS. LEGISLACAO ESPECIFICA. CAPITALIZACAO DE JUROS E CORRECAO PELA TR.
CABIMENTO. PRECEDENTES. REPETICAO DO INDEBITO. PROVA DE ERRO NO PAGAMENTO. DESNECESSIDADE. I — Limitando-se o pedido exordial a revisio dos
contratos bancarios que especificou, ao revisar outra nota de crédito comercial, o julgador extrapolou os limites da lide, negando vigéncia ao artigo 460 do Cdd. de Proc. Civil. IT— A agdo monitoria
tempor fimobter a exequibilidade do titulo, ndo podendo ser rejeitada a pretexto de incerteza ou iliquidez daquele. IIT — O prequestionamento, entendido como tal a necessidade de o tema objeto
do recurso haver sido examinado pela decisdo atacada, constitui exigéncia inafastavel da propria previsio constitucional do recurso especial, impondo-se como requisito primeiro do seu
conhecimento. Nao examinada a matéria objeto do especial pelo tribunal a quo, nemopostos embargos declaratdrios a integrar o acordéo recorrido, incidem os enunciados das Sumulas 282 e 356
do Supremo Tribunal Federal. IV — O exame do recurso especial fundado na alinea "c" do permissivo constitucional exige o confronto analitico entre as decisdes, nos moldes exigidos pelos arts.
541, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil, e 255, paragrafo 2.°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica. V —"A divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal ndo enseja
recurso especial (Stmula 13/STJ). VI — Os juros pactuados em limite superior a 12% ao ano ndo affontama lei; somente s3o considerados abusivos quando comprovado que discrepantes em
relagdo a taxa de mercado, apos vencida a obrigagdo. Destarte, embora incidente o diploma consurrerista aos contratos bancarios, preponderam, no que se refere a taxa de juros, a Lei4.595/64 ¢ a
Stmula 596/STF. VII - A capitalizagdo mensal dos juros somente ¢ possivel quando pactuada e desde que haja legislagdo especifica que a autorize. VIII — A taxa referencial somente pode ser
adotada, como indexador, quando pactuada. IX - Este Superior Tribunal ja firmou entendimento de que no se faz necessaria, para que se determine a compensagéo ou a repetigdo do indébito em
contrato como o dos autos, a prova do erro no pagamento. Recurso especial de que se conhece emparte e, nesta parte, da-se provimento.”

(STJ, RESP 200101830105, Rel. Castro Filho, pub. 01.08.2005, p. 437).

O mesmo entendimento se aplica aos juros remuneratorios:

“BANCARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS.
AFASTAMENTO DA LIMITACAO. - Nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo se aplica a limitagdo da taxa de juros remuneratorios em 12% ao ano aos contratos bancarios ndo abrangidos
por legislagdo especifica quanto ao ponto. Negado provimento ao agravo no recurso especial.”

(STJ, AGRESP 200600415920, Rel. Nancy Andrighi, pub. 26.06.20006, p. 144).

OBSERVANCIADAS TAXAS PRATICADAS NO MERCADO

Ademnais, inexiste Obice as instituicdes financeiras para a fixagdo das taxas de juros, desde que obedegam aos valores comumente praticados no mercado. Vale
ressaltar, ademais, que até que sobrevenha a lei complementar exigida pelo art. 192 da Constituigdo Federal, o agente normativo do Sistema Financeiro Nacional é o Conselho Monetario Nacional,
como determina a Lei 4.595/64. Essa ¢ a razio da edi¢do da stmula 596 do Supremo Tribunal Federal, in verbis: “As disposicdes do Dec. 22.626/33 nio se aplicam as taxas de juros a
outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituicdes puiblicas ou privadas que integramo sistema financeiro nacional”.

E cedico que o Conselho Monetario Nacional néio limita a cobranga de juros pelas instituicdes financeiras, deixando ao sabor do mercado a fixagio das taxas
aplicaveis e, desde que os valores, embora reconhecidamente altos, sejamaqueles cobrados pelo mercado, nfo ¢ dado ao Poder Judicidrio intervir para corrigir as tarifas acordadas.

COMISSAO DE PERMANENCIA E CUMULAGCAO COM OUTROS ENCARGOS

Nao ha vedagio para a cumulagdo de juros moratorios, remuneratorios e corre¢io monetaria, sendo ilegal apenas cumular tais encargos com a comissdo de

permanéncia.
A corroborar, transcrevo o teor das Stimulas n.° 30, 294 € 296, do C. STJ, a seguir:
“Stimula 30. A comissfio de permanéncia e a correciio monetaria sio inacumulaveis.
Simula 294. Niio € potestativa a clausula contratual que prevé a comissfio de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada
a taxa do contrato.
Sumula 296. Os juros remuneratorios, nio cumulaveis coma comissio de permanéncia, siio devidos no periodo de inadimpléncia, & taxa média de mercado estipulada pelo Banco

Central do Brasil, limitada ao percentual contratado.”

Na hipdtese dos autos, conforme se verifica nos demonstrativos juntados (ID 3774607/3774608) houve a aplicagdo de juros moratorios, juros remuneratorios e
muilta contratual, sema cumulagdo coma comissdo de permanéncia, emconsondncia como entendimento pacificado pelo C. Superior Tribunal de Justiga.

FORCA OBRIGATORIA DOS CONTRATOS

Comefeito, o instrumento firmado € plenamente valido. Aplica-se, entdo, o principio da forga obrigatéria dos contratos (pacta sunt servanda), segando o qual o
contrato validamente firmado faz lei entre as partes, tendo forga obrigatdria para os contratantes. A finalidade do efeito da forga obrigatdria dos contratos consiste em assegurar as partes o
cunmprimento daquilo que fora avengado, preservando-se a autonomia da vontade, a liberdade de contratar e a seguranga juridica.

Assim, quando o contrato adquire forga obrigatoria em decorréncia das condigdes acima mencionadas, emregra, ndo podera ter suas clausulas alteradas por mera
liberalidade unilateral, nemmesmo por ordemestatal — principio da intangibilidade do contetido dos contratos, intimamente ligado ao da forga obrigatoria.

E certo que esse principio ndo é absoluto, admitindo-se a hipdtese de revisio contratual, quando um fato superveniente ao contrato vema torma-lo excessivamente
oneroso a uma das partes em beneficio inesperado da outra (Teoria da Imprevisdo). Dessa forma, o juiz pode revisar o contrato, podendo altera-lo, com o intuito de restabelecer o equilibrio
contratual, se verificada irregularidade, o que niio ¢ a hipdtese dos autos.
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Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, REJEITO os embargos monitorios opostos; ¢ JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela
parte autora, reconhecendo-a credora da importancia de R$ 181.453,79 (cento e oitenta ¢ um mil, quatrocentos e cinquenta e trés reais e setenta e nove centavos), atualizada até 22.11.2017,
referente ao inadimplemento dos contratos de n.° 21.3244.734.0000384-77, 3244.003.00000902-4, razio pela qual fica convertido o mandado inicial emmandado executivo, nos termos do artigo
702, § 8°, do Cddigo de Processo Civil

Condeno a parte ré ao pagamento de honorérios advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor do débito devidamente atualizado, nos termos do artigo
85, §2°, do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Prossiga-se, nos termos do § 8° do artigo 702 do Cddigo de Processo Civil, devendo para tanto o credor apresentar memdria discriminada e atualizada do célculo.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.

Séo Paulo, data regjstrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

2°VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001775-75.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ALIANCABATTISTELLAAGRO PASTORILE ADMINISTRADORA DE BENS S/A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO PEREIRA DUTRA - PR49123

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDANACIONALNO ESTADO DE SAO
PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega seu direito liquido e
certo a ndo ser compelida ao pagamento dos débitos de laudémio inscritos emdivida ativa n® 80 6 17 027354-72, 80 6 17 027355-53, 80 6 17 027357-15, 80 6 17 027358-04, 80 6 17 027359-
87,806 17 027356-34, uma vez que foramatingidos pelo instituto da decadéncia, nos termos do artigo 47 da Lein® 9.636/1998, seja contado o prazo da transferéncia dos imdveis na matricula, ou
até emrelagdo aos ultimos 5 anos do conhecimento da SPU pelos requerimentos formalizados em06/2014, conforme § 1° do referido artigo 47; bemcomo pelo instituto da prescri¢fio, nos termos
do artigo 47 da Lein® 9.636/1998 e dos artigos 3° € 21 da Instrugiio Normativa n® 01/2007 da SPU.

Emapertada sintese, narra a Impetrante que, entre os anos de 2000 e 2002, alienou 6 (seis) apartamentos no “Edificio Central Park Residence”, no Municipio de Laguna,
Estado de Santa Catarina, imoveis localizados em terreno de marinha. Em 24/06/2014 formalizou, perante a Secretaria do Patrimonio da Unido, Requerimentos de Transferéncia de Titularidade
dos imdveis, pedidos processados e acolhidos em 18/12/2014.

Nao obstante, por considerar que o laudémio néo foi pago, a SPU encaminhou os débitos para inscrigdo em divida ativa, tendo sido inscritos no dia 11/10/2017 pela
Procuradoria da Fazenda Regional da 3* Regido. De tal maneira, da andlise do relatorio de pendéncias da Impetrante, constata-se que ainda constam os referidos débitos de laudémio das
alienagdes ocorridas entre os anos de 2000 e 2002, os quais até o presente momento nio foramexecutados judicialmente.

Sustenta a Impetrante que mencionados débitos sdo nulos, seja pela decadéncia ou, alternativamente, pela prescrigdo.
Nesse sentido, as transferéncias que deramensejo a cobranga do laudémio ocorreramnas seguintes datas:
08/02/2000 para o imovel objeto da matricula 21.668 (Num. 27887223 - Pag. 1/2);

08/02/2000 para o imovel objeto da matricula 21.667 (Num 27887223 - Pag. 3/4);

08/02/2002 para o imovel objeto da matricula 22.599 (Num. 27887223 - Pag. 5/6);

28/02/2000 para o imovel objeto da matricula 21.654 (Num. 27887223 - Pag, 7/9);

25/02/2002 para o imovel objeto da matricula 22.850 (Num. 27887223 - Pag, 10/11);

08/02/2000 para o imovel objeto da matricula 21.669 (Num 27887223 - Pag. 12/13).

Aduz que, a época da ocorréncia dos fatos geradores, a disposigdo legal vigente era a seguinte:
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Art. 47. Fica sujeita ao prazo de decadéncia de cinco anos a constituigdo, mediante langamento, de créditos originados em receitas patrimoniais, que se submeterdo ao
prazo prescricional de cinco anos para a sua exigéncia.

§ 1° O prazo de decadéncia de que trata o caput conta-se do instante emque o respectivo crédito poderia ser constituido, a partir do conhecimento por iniciativa da Unidio
ou por solicitagdo do interessado das circunstancias e fatos que caracterizama hipéotese de incidéncia da receita patrimonial, ficando limitada a cinco anos a cobranca de créditos relativos a periodo
anterior ao conhecimento.

Dessa maneira, argumenta a Impetrante que, ainda que se entenda que referido prazo se iniciaria apenas “a partir do conhecimento por iniciativa da Uni&io ou por solicitagdo
do interessado das circunstancias e fatos que caracterizama hipéotese de incidéncia da receita patrimonial”’, a averbagéo — na matricula do imdvel — da transferéncia ocorrida nos anos de 2000 a
2002, atende perfeitamente esse comando tendo em vista que a Lei de Registros Publicos € clara ao estabelecer, no capitulo dedicado a Publicidade (art. 16 e seguintes), que “os oficiais ¢ os
encarregados das repartices em que se fagam os registros séo obrigados (...) a lavrar certiddo do que lhes for requerido e fornecer as partes as informagdes solicitadas”. Ja o art. 17 é claro ao
prever que “qualquer pessoa pode requerer certiddo do registro seminformar ao oficial ou ao fincionario o motivo ou interesse do pedido”.

Aduz, ainda, que, eventualmente considerando-se que a SPU tomou conhecimento da transferéncia dos imoveis apenas no dia 24/06/2014, quando dos protocolos dos
pedidos de transferéncia de titularidade (e néio quando da averbagio na matricula do imovel), o prazo inicial para contagemdo prazo decadencial seria, justamente, 24/06/2014. Portanto, de acordo
coma regra prevista na parte final do referido § 1° do artigo 47 da Lein® 9.636/1998, a SPU somente poderia constituir débitos cuja hipdtese de incidéncia tivesse ocorrido nos tltimos 5 anos a
contar de 24/06/2014, ou seja, a partir de 25/06/2009.

Ematengao ao principio da eventualidade, alega a Impetrante que os débitos de Laudémio foramatingidos pelo instituto da prescri¢do. Conforme o que sustenta, a Lein®
9.636/1998, que estabelece o prazo prescricional de 5 anos, foiregulamentada pela SPU através da Instrugdo Normativa n° 01/2007, a qual estabelece que o prazo prescricional ¢ contado a partir

do langamento, quando estabelecida a data do vencimento do correspondente débito no sistema: no presente caso, o vencimento dos débitos de Laudémio ocorreu no dia 19/01/2015.
Consequentemente, nos termos do que defende a Impetrante, as respectivas execugdes somente poderiamser ajuizadas até o dia 18/01/2020, o que, até a presente data, nfio ocorreu.

Noticia, ainda, estar pendente de apreciagdo Pedido de Revisdo de Divida Inscrita— PRDI.
A Unido Federal interpos Agravo de Instrumento ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido, ao qual foi negado provimento (id 28469438).

Devidamente intimada a autoridade impetrada prestou informagdes alegando, em sintese, auséncia de prova pré-constituida, rejeitando o pedido formulado na presente
demanda (id 28692736).

A liminar foi deferida determinar a imediata suspenséo da exigbilidade dos valores inscritos nas CDA’s 80 6 17 027354-72, 80 6 17 027355-53, 80 6 17 027357-15, 80 6
17 027358-04, 80 6 17 027359-87 ¢ 80 6 17 027356-34, bem como para determinar a expedi¢do de Certiddo Positiva comefeitos de Negativa (art. 206 do CTN) em favor da Impetrante caso

inexistentes outros débitos/pendéncias que impegamsua emissao.

O Ministério Piblico Federal manifestou opinando pelo regular prosseguimento do feito (id 21739717).

A Unido Federal informou que nfio apresentara recurso, bemcomo informou o cumprimento da liminar (id 29864924).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. Fundamento e decido.

Néo havendo preliminares, ¢ estando presentes os pressupostos de desenvolvimento valido ¢ regular do processo, bemcomo as condigdes da agdo, coma observancia das
garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituigdo da Repiblica), ¢ mister examinar o MERITO.

A questio cinge-se emverificar a existéncia de direito liquido e certo do(s) impetrante(s) de afastamento da cobranga referente a receita patrimonial de laudémio, informado
na inicial, em decorréncia de inexigibilidade ou, subsidiariamente, por decadéncia ou prescrigdo, bem como determinado a autoridade impetrada que expega a Certiddo Positiva com Efeitos de
Negativa, no caso de inexisténcia de outros débitos/pendencia que impecamsua emissao.

No tocante as cobrangas do laudémio tenho que a cobranca da taxa de ocupacio dos terrenos da Unidio estava sujeita apenas ao prazo quinquenal contado da data do fato
do qualse originaram, em face de auséneia de previsdo normativa especifica, conforme norma prevista no artigo 1° do Decreto-lein® 20.910/32:

Art 1° - As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou agdo contra a Fazenda Federal, Estadual ou Municipal, seja qual for a natureza,
prescrevememcinco anos contados da data do ato ou fato do qual se originarem.

Coma edigo do art. 47 da Lein® 9.636/98, estabeleceu-se umprazo especifico para a cobranga de taxa de ocupagio de terreno da Unio de 5 (cinco) anos.

Emseguida, como advento da Lein® 9821/99, foialterado o artigo 47 da Lein® 9.636/98, passando a taxa de ocupagdo a sujeitar-se ao prazo decadencial de cinco anos
para a sua constituicdo, mediante ao langamento, mantido o prazo prescricional quinquenal para cobrangada taxa de ocupagdo de terrenos da Unido, de cinco anos, independentemente do periodo
considerado.

Assim, estabelece o art. 47 da Lei9.636/98, a qual dispde sobre a regularizagdo, administragio, aforamento e alienago de bens imdveis de dominio da Unidio:

Art. 47 O crédito originado de receita patrimonial sera submetido aos seguintes prazos: (Redagdo dada pela Lein® 10.852, de 2004)

1—Decadéncial de dez anos para sua constituicdo, mediante langamento; e (incluido pela Lein® 10.852, de 2004)

1T — Prescricional de cinco anos para a sua exigénci, contados do langamento. (incluido pela Lein® 10.852, de 2004)

§ 1° 0 prazo de decadéncia de que trata o caput conta-se do instante em que o respectivo crédito poderia ser constituido, a partir do conhecimento por iniciativa da Uniio ou por

solicitacéio do interessado das circunstincias e fatos que caracterizama hipétese de incidéncia da receita patrimonial, ficando limitada a cinco anos a cobranca de créditos relativos
a periodo anterior ao conhecimento (Redacéo dada pela Lein® 9.821, de 1999) (grifo nosso).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020  50/1159



§ 2° Os débitos cujos créditos foram alcangados pela prescrigdo serdo considerados para o efeito da caracterizagdo da ocorréncia de caducidade de que trata o paragrafo tnico do art. 101 do
Decreto-lein® 9.760. de 1946, coma redacio dada pelo art. 32 desta Lei (Redagio dada pela Lein® 9.821, de 1999).

Cumpre ressaltar que a data da celebragdo do contrato entre particulares nfio necessariamente corresponde ao momento emque a Unidio torma conhecimento da alienagdo
do direito de ocupagao ou de foro, para fins de contagem do prazo prescricional/decadencial. Nesse sentido, a Instrugdo Normativa n.1 de 23 de jutho de 2007, emseu art. 20, dispde sobre a
nexigbilidade dos créditos, nos seguintes termos:

Att. 20° - E inexigivel o crédito ndo constituido originado emreceita patrimonial cujo fato gerador antecede cinco anos oumais da data do conhecimento das circunstincias e fatos que caracterizama
hipétese de incidéncia da respectiva receita, considerando-se como fato gerador;

I —para os créditos de foro e taxa de ocupagio, a data emque deveria ter ocorrido o langamento estabelecido conforme o disposto no art. 3°.
11— para o crédito de diferenca de laudémio, a data do titulo aquisitivo quando ocupago, e de seuregistro quando aforamento.
111 — para o crédito de laudé mio sobre cessio, a data da transacio, se estiver definida, ou a mingua de definicfio da data, a data do instrumento que a mencione. (grifo nosso)

[.]

Portanto, nos termos da instrugdo normativa em alusdo, a SPU adotou o entendimento no sentido de que a partir da transagdo de cessdo efetuada entre particulares, a
Administragio tem o prazo de cinco anos para conhecimento do ocorrido, sob pena de inexigibilidade do crédito decorrente. A partir deste conhecimento, tem o inicio do prazo decadencial para
langamento do débito relativo ao laudémio.

No presente caso, destaco que a SPU em momento anterior considerou inexigivel os referidos créditos, cancelando a cobranga, posteriormente, anulou e
revogou os proprios atos, reativando a cobranca dos laudémios, no minimo tal ato da Administragdo Publica fere o principio da seguranca juridica estampada no art. 5°, XXXVI da Constituicdo
Federal.

Ademnis, a relagdo juridica entre as partes possui natureza publica, assim, sdo aplicadas, no presente caso, as regras de prescrigdo do direito administrativo com o
predominio da prescrigdo quinquenal prevista no art. 47, II, da Lein® 9.636/1998.

Ovutrossim, tem-se que termo inicial do prazo para a constituicdo dos créditos devidos emrazio da cessdo do imovel tem como data base o momento em que a Unido
tomou conhecimento da alienago, e ndo a data na qual foi consolidado o ato entre particulares, aplicando-se a lei vigente ao tempo emque ocorreu o conhecimento, pela Unido, da transferéncia de
propriedade.

No presente caso, através da andlise dos documentos que acompanharam a inicial constata-se que o conhecimento pela administragdo da hipétese de incidéncia deu-se
entre 2000 e 2002 (conforme requerimento de averbaggo de transferéncia na SPU), ou seja, o termo inicial do prazo para a constituicdo do crédito, comrelagdo a cessdo dos imdveis, contudo, a
Secretaria do Patrimonio da Unidio busca a cobranga de crédito relativo a periodo anterior a cess@o do imdveis (2000 e 2002), ndo sendo possivel precisar a data emque a Unido teve conhecimento
da transago, tendo emvista o cancelamento das referidas cobrangas emmomento anterior pela Superintendéncia do Patrimbnio da Unidio em S&o Paulo.

Deste modo, considerando que o fato gerador do aforamento ocorreu entre 2000 e 2002, os quais anteriormente foram considerados pela SPU como inexigiveis e
posteriormente, somente em2017 a Unido efetuou a cobranga dos referidos os laudémios, portanto, verifica-se que o prazo prescricional quinquenal ndo foi observado, motivo pelo qual os referidos
débitos se tornaram inexigiveis, nos termos do artigo 47 da Lein® 9.636/98.

Nesse sentido manifestou-se 0 Colendo Tribunal Regional Federal da 3*. Regiéo:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. LAUDEMIO. INEXIGIBILIDADE. ALTERACAO
INTERPRETATIVA QUE CARECE DE AMPARO LEGAL. SUSPEN SAO DA EXIGIBILIDADE ATE DECISAO FINAL. RECURSO PROVIDO. 1. O deferimento da liminar
emmandado de seguranga esta condicionado a relevancia do fundamento e ao risco de ineficacia da ordem eventualmente concedida. 2. No caso dos autos, a relevancia do findamento mvocado
reside no fato de que a mudanca interpretativa promovida pela autoridade impetrada, mediante a qual créditos decorrentes de laudémio alcancados pelo instituto da inexigbilidade passama ser
cobrados, néio encontra amparo legal. 3. O § 1° do artigo 47 da Lein® 9.636/1998 néo foirevogado por lei superveniente, de sorte que continua vigente a limitagio a cinco anos da cobranga de
créditos relativos a periodo anterior ao conhecimento do ocorrido, sob pena de inexigibilidade. Ademais, niio se encontra nesse dispositivo nenhuma ressalva quanto a sua aplicagdo
exclusivamente a receitas periddicas. 4. Embora ndo haja propriamente risco de ineficacia da ordem eventualmente concedida, a r. decisdo agravada deixou de se promunciar acerca do
cancelamento da inexigibilidade, na medida emque o fundamento mvocado (Stimula 496 do Superior Tribunal de Justica) ndo se aplica ao caso dos autos, por ndo se tratar, na espécie, de terreno de
marinha. 5. Agravo de instrumento provido. (AT 5028555-87.2018.4.03.0000, Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA, TRF3 - 1 Turma, e - DJF3 Judicial 1
DATA: 15/07/2019)

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGCAO DECLARATORIA. LAUDEMIO. TERRENO DE MARINHA. COBRANGA. PRESCRICAO QUINQUENAL.
OCORRENCIA. APELACAO PROVIDA.

1. Os créditos cobrados néio possuem natureza tributaria, ndo se submetendo as disposicdes do Codigo Tributario Nacional, sendo que até a vigéneia da Lei 9.636/98, a cobranga da taxa de
ocupagdo dos terrenos de marinha estava sujeita apenas ao prazo quinquenal contado da data do ato ou fato do qual se originarem, em face da auséncia de previsao normativa especifica, conforme
norma prevista no artigo 1° do Decreto-lein® 20.910/32.

2. Como advento do artigo 47 da Lein’® 9.636/98, instituiu-se umprazo especifico para a cobranga de taxa de ocupagao de terreno de marinha, tambémde 05 (cinco) anos.

3. Posteriormente, a Lei 9.821/99 alterou a redagéo do artigo 47 da Lei n° 9.636/98, de modo que a taxa de ocupagdo passou a sujeitar-se ao prazo decadencial de cinco anos para a sua
constituigdo, mediante langamento, mantido o prazo prescricional quinquenal para a cobranga do crédito.

4. O prazo prescricional, para a cobranga da taxa de ocupagio de terrenos de marinha, ¢ de cinco anos, independentemente do periodo considerado.

5. A transferéncia de direitos sobre bens da Unido situados emterreno da marinha exige a prévia anuéneia da Secretaria do Patrimonio da Unido, mediante prova do recolhimento do laudémio, isto
¢, deve haver umdocumento formal no qual conste a transcrigéo do alvara de licenga expedido pelo 6rgio competente (SPU).

6. O assentimento da Secretaria do Patrimonio da Unifio é medida obrigatoria, apto a produzr efeitos juridicos importantes, razio pela qual o termo inicial da prescrigéo é a data emque a SPU
determinou a expedigdo da licenga para a alienagdo do imovel.

7. E, na hipdtese dos autos, a certiddo de aforamento deu-se em 03.10.2002 (fl. 35), expedida pelo Servico do Patrimonio da Unidio, em face do pagamento do laudémio devido na transagdo.
Como se V&, a Secretaria do Patrimonio da Unido teve conhecimento da transagio no ano de 2002.
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8. Assim, considerando que a certiddo de aforamento ocorreu emoutubro de 2002, e a diferenca de laudémio foi cobrada pela Unido somente emmaio de 2008 (fls. 14/15), verifica-se que o prazo
prescricional quinquenal ndo foi observado.

9. Apelagio provida. Invertido o dnus da sucumbéncia.

(TRF 3" Regido, QUINTA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL - 1689144 - 0015862-14.2008.4.03.6110, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES, julgado em
07/08/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/08/2017 )

Vejamos acerca da regularidade fiscal, nos termos do Codigo Tributario Nacional:

Art. 205. A lei podera exigir que a prova da quitagdo de determinado tributo, quando exigivel, seja feita por certiddo negativa, expedida a vista de requerimento do interessado, que contenha todas
as informagdes necessarias a identificagdo de sua pessoa, domicilio fiscal e ramo de negdcio ou atividade e indique o periodo a que se refere o pedido. Pardgrafo tnico. A certiddo negativa serd
sempre expedida nos termos emque tenha sido requerida e serd fornecida dentro de 10 (dez) dias da data da entrada do requerimento na repartic@o.

Art. 206. Temos mesmos efeitos previstos no artigo anterior a certiddo de que conste a existéncia de créditos néio vencidos, emcurso de cobranga executiva emque tenha sido efetivada a penhora,
oucuja exigibilidade esteja suspensa

Comefeito, para de emissdo de certiddo positiva com efeitos de negativa, somente ha duas possibilidades: ou os débitos encontramr-se garantidos por penhora regular e
integral nos autos de execug@o fiscal ou se encontramcoma exigibilidade suspensa.

Neste passo, comprovada a ocorréncia de hiptese de suspenséo da exigbilidade do crédito tributario, uma vez que a impetrante protocolizou o pedido de revisdo da
divida, ¢ negavel reconhecer que o contribuinte fazjus a emissdo da certiddo positiva comefeitos de negativa, nos termos do art. 206 do Codigo Tributario Nacional.

Tem o presente remédio a fingao de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém. No presente caso, a
autoridade agju fora dos ditames legais, assim, fica caracterizada a violagdo a direito do Impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes
Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Sdo Paulo, 1990, p.610).

Posto isso, entendo presentes a liquidez e certeza do direito alegado, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, confirmo a liminar e CONCEDO a
seguranca pleiteada na inicial, para reconhecer o direito da impetrante ndo ser compelida ao pagamento dos débitos de laudémio inscritos em divida ativa n.° 80 6 17 027354-72, 80 6 17
027355-53,80617027357-15,80 6 17 027358-04, 80 6 17 027359-87, 80 6 17 027356-34, devendo a impetrada se abster de realizar qualquer tipo de cobranga emrelagio a tais valores, nos
termos da findamentag@o supra, bem como determinar a expedicdo de Certiddo Positiva com efeitos de Negativa (art. 206 do CTN) em favor da Impetrante caso mnexistentes outros
débitos/pendéncias que impegamsua emissao, nos termos do artigo 487 inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Intime-se o representante judicial da Unidlo, na forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei 12.016/2009.
Sentenca sujeita ao reexame necessario (§1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009).

Oportunamente, remetantse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Custa ex vi legis.

PRIC.

Séo Paulo, data de registro no sistenma.

Isa

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5001759-58.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: PAMELA CERQUEIRA LIMA
Advogado do(a) IMPETRANTE: INGRID DA SILVA GONCALVES - CE35318

IMPETRADO:ANHANGUERA EDUCACIONALLTDA, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, PRESIDENTE DO FUNDO
NACIONALDE EDUCACAO, REITOR DA UNIVERSIDADE ANHANGUERA DE SAO PAULO CAMPUS SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO: PATRIK CAMARGO NEVES - SP156541

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, por meio do qual o impetrante pretende obter provimento jurisdicional a fim de desconstituir os débitos
decorrentes dos entraves de aditamento e obrigar a impetrada FNDE a realizar os respectivos aditamentos e a reconhecer a inexisténcia de débito pelo direito constituido coma correta correcdo
das grades do curso de odontologia.

A impetrante relata em sua peti¢do inicial que cursa a faculdade de odontologia desde o primeiro semestre de 2014, tendo participado do processo seletivo do grupo
Kroton Educacional, comprevisao para término do curso em8 semestres —4 anos, mediante utilizagdo de financiamento dos encargos educacionais pelo FIES.

Informa que a sua instituigdo de ensino foi incorporada pela Anhanguera e houve alteragéo na grade curricular para 10 semestres — 5 anos e nfo houve a respectiva
alterac@o para que o contrato de FIES cobrisse esses 2 semestres a mais e, desse modo, completados os 04 anos, a instituicdo de ensino esta cobrando valores pendentes desde marco de 2018,
numtotal de R$6.054,30, o que vemobstando a sua rematricula.

Sustenta o seu direito liquido e certo para a manutengo do financiamento estudantil até o término dos 10 semestres e que as razdes apresentadas pela instituicdo de ensino
ndo sejamobice para a rematricula, devendo o FNDE proceder ao aditamento, a fimde sanar o inadimplemento para o qual ndo deu causa.

Em sede liminar requer seja 0 FNDE compelidos a encaminhar a reativagio legal do contrato de FIES da impetrante e a Instituigio de Ensino a receber a matricula da
impetrante semqualquer onus financeiro.

A liminar foi deferida para determinar as autoridades impetradas que efetuema reabertura do prazo para aditamento do FIES — coma reativagdo legal do contrato e que a
instituigdo de ensino adote todos os procedimentos necessarios para a rematricula da impetrante.

O FNDE, representado pela Procuradoria Federal da 3*. Regio, tomou ciéncia da decisdo, bemcomo requereu o ingresso no polo passivo (id 15115621).

A autoridade impetrada Anhanguera Educacional Participagdes S/A apresentou informagdes requerendo a denegacio da seguranca, bem como informou que a aluna esta
regularmente matriculada para o curso de Odontologia, cursando o primeiro semestre de 2019 (id 15267823).

O FNDE apresentou informagdes alegando, em sintese, a impossibilidade de prorrogagdo do contrato da impetrante, contudo, em cumprimento da medida liminar
majorou o mimero de semestre do financiamento para 10 semestres (id 16063004).

O Ministério Piblico Federal opinou pelo prosseguimento da presente demanda (id 20823581)
Os autos vieramconclusos.

E o relato. Decido.
Nao havendo preliminares, passo ao exame do mérito, propriamente dito.

A questdo da controvérsia cinge-se em verificar se a autora te oundo o direito a conclus@o de sua inscrigdo no Sisfies, a fim de possibilitar a continuidade do financiamento
estudantil para primeiro semestre de 2018.

Educacional, comprevisdo para término do curso em 8 semestres — 4 anos, mediante utilizagdo de financiamento dos encargos educacionais pelo FIES. Informa que a sua instituigio de ensino foi
incorporada pela Anhanguera e houve alteragdo na grade curricular para 10 semestres — 5 anos e ndo houve a respectiva alteragéo para que o contrato de FIES cobrisse esses 2 semestres a mais e,
desse modo, completados os 04 anos, a instituigio de ensino esta cobrando valores pendentes desde mar¢o de 2018, numtotal de R$6.054,30, o que vemobstando a sua rematricula.

AFNDE alega a impossibilidade de prorrogagdo do contrato de financiamento Estudantil, contudo, em cumprimento da medida liminar majorou o nimero de semestre do
financiamento para 10 semestres

Vejamos, emprincipio.
Dispde o art. 205 da Constituicio Federal o seguinte:

Art. 205. A educagdo, direito de todos e dever do Estado e da familia, sera promovida e incentivada coma colaboraggo da sociedade, visando ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu preparo
para o exercicio da cidadania e sua qualificagdo para o trabalho.

Comefeito, visando dar eficacia ao referido dispositivo constitucional foi instituido o FIES que é um programa destinado a financiar, na educagio superior, a graduag@o de
estudantes matriculados eminstituigdes particulares que nio possuempoder aquisitivo para enfrentar os custos de uma formagao nas instituigdes particulares.

Nesse sentido, entendo que a liminar deve ser confirmada, uma vezque a ré FNDE informou que contrato da impetrante foi majorado para 10 semestres, assim, constata-
se a possibilidade da impetrante de concluir o curso de Odontologia, uma vez que houve a liberagio FIES pelo FNDE.

Destaco, que as questdes relativas de mérito relativas a conclusio da inscrigéo junto ao FTES, bemcomo a possibilidade da autora softer qualquer prejuizo académico ja
foramresolvidas e apreciadas na liminar deferida, impondo-se a sua confirmagéo na sentenca definitiva de mérito, comos mesmos fimdamentos, ponderando-se, desde logo, que a fundamentagao,
encontra abrigo na jurisprudéncia dos nossos Tribunais:

EMENTA:

ACAO ORDINARIA. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. PRORROGRACAO EXCEPCIONAL. LIMITACAO AO VALOR GLOBAL
FINANCIADO. SUCUMBENCIA. Embora haja previsio legal estabelecendo o prazo méximo de utilizagio dos recursos do FIES equivalente & duragio normal do curso, compossibilidade
de renovagao por mais 2 semestres (Lein® 10.260/2001), impde-se uma excepcional relativizagdo desta regra conforme o caso examinado, a fimde se evitar que o objetivo maior do programa de
financiamento estudantil reste fiustrado. Hipotese emque a ndo prorrogacao do financiamento afrontaria a propria finalidade do programa, assimcomo poderia representar desperdicio dos recursos
ja utilizados, seja porque ndo se teria alcangado a formagdo superior, seja porque haveria grandes chances de faltar recursos ao estudante para amortizar o financiamento. A inexisténcia de limitagdo
temporal do contrato néo impedird a utilizagdo dos recursos por outros estudantes porque a prorrogagio deve observar o limite do valor global do contrato, valores estes que ja estavamdestinados
a0 custeio do curso deste estudante. Caracterizada a sucumbéncia minima do autor, deve a CEF arcar com o pagamento dos 6nus de sucumbéncia, mantidos os honorérios advocaticios em 5%
sobre o valor da causa, observados os critérios do § 4° do art. 20 do CPC. (TRF4, AC 5014170-24.2012.4.04.7112, QUARTA TURMA, Relator CANDIDO ALFREDO SILVA LEAL
JUNIOR, juntado aos autos em26/09/2014)

Com cedico, a recusa em permitir que a impetrante concluisse o curso de Odontologia ofende o principio da razoabilidade, uma vez que impede o legitimo direito
constitucional a educacgo, por questdes que ela ndo deu causa.

Ressalta-se, ainda que o FIES tem por objetivo facilitar o acesso ao ensino superior pelos alunos, havendo falha ou qualquer problema operacional, o estudante
comprovando o preenchimento dos requisitos necessario deve ser permitido celebrar ou aditar o contrato no programa de financiamento estudantil— FIES,

Tem o presente remédio a fingdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a
autoridade agiu fora dos ditames legais. Restando caracterizada a violagdo a direito do Impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.
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“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extenso e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Sdo Paulo, 1990, p.610).

No caso, esta comprovado, nos autos, a existéncia do direito alegado pela impetrante, existindo o direito a expedicdo dos documentos habeis para a inscrigdo no referido
orgio de classe.

Diante disso, confirmo a liminar e concedo parcialmente a seguranca pleiteada, com resolugdo de n¥érito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil, para determinar as autoridades impetradas que efetuem a reabertura do prazo para aditamento do FIES — com a reativagdo legal do contrato e que a instituicdo de ensino adote
todos os procedimentos necessarios para a rematricula da impetrante.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Intime-se o representante judicial da Unido, na forma disciplinada pelo artigo 13 da Lei 12.016/2009.

Sentenca sujeita ao reexame necessario (§1° do art. 14 da Lein® 12.016/2009).

Custas ex vi legis.

PRI

Séo Paulo, data de registro emsisterma.

Isa

2% Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0013048-78.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: PRJ CONSTRUCOES LTDA - ME, JOSE BATISTA FEITOSA, WILLIAM MUNIZFEITOSA

CITANDO:

Nome: PRJ CONSTRUCOES LTDA-ME

Rua Doutor Nerio Nunes, n° 253, Jardim Germania — CEP 05848-030 - Sao Paulo/SP
Rua Flores Silvestres, n° 2, Jardim Irapiranga — CEP 05891-250 - Sao Paulo/SP

Rua Paolo Porpora, n° 1094, Parque Independencia— CEP 05875-350 - Sao Paulo/SP

VALOR DA DIVIDA: R$278,453.13.

LINK DEACESSO PROCESSUAL: httpy/web.trf3 jus.br/anexos/download/J321623C66

DESPACHO/MANDADO DE CITACAO E INTIMACAO

Por ora, deixo de apreciar o pedido de penhora online.

Determino a qualquer Oficial de Justica Avaliador deste Juizo Federal, a quemeste for apresentado, passado os autos emepigrafe que, emseu cumprimento, se dirija ao endereco
acima descrito e, sendo ai:

CITE ofs) executado(s) acima descrito(s), utilizando-se todo(s) o(s) enderego(s) acima descrito(s) , para que, no prazo de 3 (trés) dias, pague a o valor executado nesta agdo,

atualizado até a data do efetivo pagamento, conforme copias disponiveis para consulta , no link de acesso acima descrito e cientificando-o que, emcaso de integral pagamento, a verba honoraria sera
reduzida pela metade.;
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N4o ocorrendo o pagamento oundo sendo encontrado(s) o(s) mesmo(s), PENHORE ouARRESTE o(s) bem(ns) de propriedade do(s) mesmo(s), tantos quantos bastempara
a satisfacdo da divida;

INTIME o executado da penhora realizada, observando o artigo 829, §5°, do CPC e, recaindo esta sobre bens Imdvesis, intime tambémo conjuge do(a) executado(a), se
casado(a) for, nos termos do artigo 842, do CPC;

INTIME TAMBEM o executado, para que se manifeste expressamente, se teminteresse na realizagéo de audiéncia de conciliagéo.

CIENTIFIQUE ofs) executado(s) do prazo de 15 (quinze) dias para oferecer embargos.

NOMEIE DEPOSITARIO colhendo sua assinatura e seus dados pessoais, comendereco (comercial e residencial), RG, CPF, RG, filiagdo, advertindo-o que néio poderé abrir
mio do deposito, semprévia autorizagdo judicial, sob penas da leie que devera comunicar a este juizo qualquer mudanga de endereco dos bens penhorados.

AVALIE o (s) bem(ns) penhorado(s).

CUM PRA-SE servindo este de mandado, sob as penas da lei.

SAO PAULO, em 3 de setermbro de 2020.

ROSANAFERRI

JUIZAFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0001369-18.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CLAUDIO RIBEIRO COSMETICOS - ME, CLAUDIO RIBEIRO

DESPACHO

1D 25760352: Depreque-se conforme requerido.

Int.

Sa0 PAULOQ, 3 de setembro de 2020.

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENAGAO FIDUCIARIA (81)N° 5008720-15.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:JULIO GONCALES LANZA

DESPACHO

Ante a natureza da informag@o requerida, determino a consulta aos sistermas BACENJUD, RENAJUD E WEB-SERVICE.

Indefiro a pesquisa via INFOJUD tendo emvista que a base de dados, ¢ a mesma do WEB-SERVICE.
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Defiro a entrega de copia desde despacho, com forga de oficio as empresas prestadoras de servico publico para tentativa de localizagio dos réus, devendo
tais informagdes, prestadas diretamente nestes autos.

Se informado endereco diverso daquele informado na inicial, fica desde ja deferida a expedigéo do competente mandado.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0006153-38.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:RENATE JESKE

DESPACHO

Ante a natureza da informagdo requerida, determino a consulta aos sistemas BACENJUD, RENAJUD E WEB-SERVICE.
Indefiro a pesquisa via INFOJUD tendo emvista que a base de dados, ¢ a mesma do WEB-SERVICE.

Defiro a entrega de copia desde despacho, com forga de oficio as empresas prestadoras de servigo pilblico para tentativa de localizagio dos réus, devendo
tais informagdes, prestadas diretamente nestes autos.

Se informado endereco diverso daquele informado na inicial, fica desde ja deferida a expedigéio do competente mandado.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0008026-73.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:DOUGLAS ALVES DE OLIVEIRA - ME, DOUGLAS ALVES DE OLIVEIRA

DESPACHO

Ante a natureza da informagéo requerida, determino a consulta aos sistemas BACENJUD, RENAJUD E WEB-SERVICE.
Indefiro a pesquisa via INFOJUD tendo emvista que a base de dados, ¢ a mesma do WEB-SERVICE.

Defiro a entrega de copia desde despacho, com forca de oficio as empresas prestadoras de servico piblico para tentativa de localizagdo dos réus, devendo
tais informagdes, prestadas diretamente nestes autos.

Se informado enderego diverso daquele informado na inicial, fica desde ja deferida a expedigéo do competente mandado.

Int.
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Sa0 PAULO, 3 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014922-71.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:RM FITNESS CENTER - ACADEMIA DE GINASTICA LTDA, NOVA EXPRESS COMERCIO, EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL CAPAZ GOULART - RJ 149794
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL CAPAZ GOULART - RJ 149794

IMPETRADO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACTA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITAFEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Ante a auséneia de pedido liminar, notifique-se a autoridade para prestar informagdes, no prazo legal.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgiio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso II, da Lei n° 12.016/2009. Em caso de
requerimento de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Apbs, ao Ministério Publico Federal e conclusos.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5017187-46.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CONSTRUTORA TODA DO BRASILSA
Advogados do(a) IMPETRANTE: LEANDRO MARCANTONIO - SP180586, FABIANALOPES SANTANNA - SP183371, VIRGILIO ALVES MUSSE - SP408520

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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do Cddigo de Processo Civil

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema Pje.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5026156-84.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:J.A.D.S., DANIELDOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: RENATA VILHENA SILVA - SP147954
Advogado do(a) AUTOR: RENATA VILHENA SILVA - SP147954

REU: BRADESCO SAUDE S/A, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: ALESSANDRA MARQUES MARTINT - SP270825

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020 57/1159



DECISAO

Trata-se de agfo ajuizada pelo procedimento comum, por meio da quala parte autora pretende obter provimento jurisdicional que condene a Unidio Federal a providenciar e custear todos os gastos
relacionados a remogdo do paciente do Hospital Israclita Albert Einstein, para o Jackson Memorial Hospital em Miami, disponibilizando transporte de UTI automotiva até o aeroporto e,
posteriormente, UTI aérea, equipados como necessario a manutencio da vida do autor durante a viagem, devendo a remog@o ser realizada emrelagio ao Autor e umde seus representantes legais,
bemcomo condene a Unido Federal e a Bradesco Saude S/A providenciaremo pagamento dos valores exigidos pelo Jackson Memorial Hospital, garantindo o custeio das despesas do tratamento
de transplante multivisceral, bem como procedimentos e tratamentos decorrentes destes, inclusive eventual internagdo em, devendo providenciar a adequada instalagio Home Caredo
representante, acompanhante do autor dentro das dependéncias do nosocémio, ou emresidéncia proxima ao hospital, sempre de acordo comas orientagdes e prescrigdes médicas.

O pedido de tutela foi deferido e, contra tal decisdo a Unido Federal opds embargos de declaragio, os quais foramrejeitados. Ato seguinte, a Unido Federal conunicou a interposico de agravo de
instrumento sob n° 5033170-86.2019.4.03.0000, ao qual foi atribuido efeito suspensivo.

Devidamente citados, os réus apresentaram suas contestagdes e, em sintese requererama improcedéncia do pedido ao argumento, em sintese, de que nio tem obrigagio de fornecer e custear o
referido tratamento em Miami, pelo fato dele ja estar disponivel no territorio nacional em ainda, de que inexistiriam provas de que o tratamento a ser realizado no Jackson Memorial Hospital em
Miami seria mais exitoso ou teria mais chances de dar certo do que o realizado no Brasil.

A Unido, inclusive informou que desde 2013 foramajuizadas 21 agdes judiciais como pleito de realizar transplante de intestino ¢/ouno hospital Jackson Memorial Medical sendo que dos 5 (cinco)
pacientes efetivamente encaminhados por decis@o judicial para realizar o procedimento nos Estados Unidos apenas um obteve alta do hospital americano sem intercorréncias mais graves, mas
continua em acompanhamento no Brasil, evidenciando que o encaminhamento para o Jackson Memorial ndo é garantia de tratamento mais eficiente e que assegure maior expectativa de vida,
qualidade de vida e possibilidade efetiva de se livrar da alimentagio parenteral. Aponta também que os custos envolvidos para manutengdo e tratamento dos 5 (cinco) pacientes ja enviados ao
exterior supera o importe de R$21.823.301,65 (vinte um milhdes, oitocentos e vinte trés mil, trezentos e umreais e sessenta e cinco centavos). E, ainda, informa que o envio desses pacientes ao
EUA nio ¢ garantia de que o transplante sera realizado, pois estes entramemuma fila assim como no Brasil, sendo necessario ser encontrado umdoador compativel no momento emque o paciente
possua condi¢des clinicas de satide para recebimento do 6rgdo, o que pode ndio ser concomitante.

Instados acerca das provas a produzir, corré Unido (id. 30076280) requereua produgdo de prova pericial — pedido esse acompanhado pelo corréu Banco Bradesco (id. 32760239) - e documental
consubstanciada na expedigdo de parecer técnico do Natjus.

A parte autora requereu a inversdo do 6nus da prova a fimde que as rés comprovem que os profissionais e equipes brasileiras possuem real experiéncia no procedimento cirtrgico discutido nos
autos, bemcomo que inexistemmaiores chances de éxito na realizagéo do procedimento cirtrgico no Jackson Memorial Hospital em Miami e, ainda, a produg@o de prova documental suplementar,
coma juntada de eventuais novos relatorios médicos sobre o estado de satide do paciente (id. 31558380).

A parte autora apresentou novo requerimento compedido de tutela de evidéncia noticiando o agravamento do estado de saude do menor (id. 36444866).
A esse respeito, os réus foramintimados e apresentarammanifestagio pelo indeferimento do pedido de tutela (id. 37323131 — Banco Bradesco e id. 37430578 e documentos seguintes — Unido).

Noid. 36745333 foi proferida determinagio determinando a expedigao de oficio ao Hospital Israclita Albert Einstein, a fimde que informasse nos autos: i) qual a perspectiva de o autor realizar nova
cirurgia de transplante multivisceral no proprio HIAE; i) qual o lugar ocupa o autor na lista de espera; iii) o autor concorre para oportunidade de realizagio de referida cirurgia emoutros hospitais ou
nio?

Restou determinado, ainda, que a parte autora diligenciasse junto ao médico e informasse nos autos: i) se havia condicdes de efetuar a viagem ao exterior, ou ainda, se haveria condigdes de
realizagdo da cirurgia em hospital no Brasil? E, ainda, i) trazer um detalhamento das estatisticas de cirurgias realizadas no Jackson Memorial Hospital em Miami dos casos analogos ao do autor e
demais informagdes pertinentes inclusive, se o caso, mediante traducio juramentada.

Ematengéo a essa determinagdo, a parte autora apresentou manifestagéo no id. 37384856 e documentos seguintes.

O oficio comas informacdes do Hospital Israelita Albert Einstein (HIAE) foi apresentado nos autos no id 37549428, informando, em sintese, que para a realizagdo do procedimento cirtrgico no
HIAE, o paciente deveria estar ativo na fila de transplante e, atualmente, nio estava por desejo da familia.

O Ministério Publico Federal foi intimado de todo o processado.
E o relatério.

DECIDO.
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O cerne da controvérsia cinge-se na efetiva possibilidade e necessidade de o autor efetuar transplante multivisceral emhospital referenciado no exterior.

A argumentagio que comanda o novo pedido de tutela de evidéncia esta pautada no agravamento da satide do menor Jonathan.

A tutela foi, inicialmente concedida, todavia, a Unido emagravo de instrumento n® 5033170-86.2019.403.6100 obteve decisdo que suspendeu os efeitos da tutela em plantéo, a qual foi ratificada,
nos seguintes termos:

(-]

Acerca da prestagdo piblica de satde, no se desconhece a interpretagdo constitucional firmada no sentido da prevaléncia da garantia de tutela a saude do cidadao hipossuficiente sobre eventual
custo financeiro imposto ao Poder Publico, pois o Sistema Unico de Saude - SUS deve prover os meios para o fornecimento de medicamento e tratamento que sejam necessarios, segundo
prescri¢do médica, a pacientes sem condigdes financeiras de custeio pessoal ou familiar, semo que se afasta o Estado da sua concepgéo de tutela social, reconhecida e declarada pela Constituigao
Federalde 1988.

No caso em analise, observo que o agravado ja se submeteu a um transplante multivisceral, reputado ineficaz porque ndo trouxe ao paciente os resultados necessarios ao melhoramento de sua
qualidade de vida. Nesse contexto, buscama realizagdo desse mesmo procedimento (transplante multivisceral) no Jackson Memorial Hospital em Miami, nosocdmio que o agravado considera mais
adequado e capaz de obter melhores resultados.

Ocorre que, ndo esta demonstrado que a realizagdo de novo transplante multivisceral sera o indicado para o agravado, considerando que ja se submeteu a esse procedimento.

Ademais, restou evidenciado que ha no Brasil tratamento de transplante multivisceral com potenciais chances de sucesso, a depender mais do organismo e aceitagdo do paciente, do que das técnicas
utilizadas pelos profissionais brasileiros, todos comcapacidade técnica, reconhecida nundialmente.

No fosse tudo, insta notar que o dever do Estado em proporcionar o direito constitucional a satde esta inserido dentro do sisterma tinico de satde e garantido em territorio nacional, tendo sido,
como ja asseverado, disponibilizado (e realizado) o transplante pretendido, de modo que nfio vislumbro razio para obrigar o Poder Piblico a custear igual tratamento por profissionais estrangeiros.

Os recursos publicos, como € cedigo, sdo limitados e, assim, ha que se garantir ao maior nimero de pessoas tratamento digno e minimamente eficiente. Nessa toada, autorizar o dispéndio de tal
exorbitante valor para o tratamento de um tinico paciente, em detrimento de milhares de outros que ndo témacesso ao Poder Judiciario, quando ha tratamento de ponta oferecido no Brasil, com
profissionais de capacidade reconhecida mundialmente, néo se afigura possivel

Nesse sentido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRATAMENTO MEDICO. TRANSPLANTE MULTIVISCERAL EM HOSPITAL NOS ESTADOS UNIDOS DA AMERICA. PLEITO DE
INFORMACOES ACERCA DO CUSTO DO PROCEDIMENTO EM CASOS ANALOGOS NO BRASIL. AUSENCIA DE INTERESSE. 1- A efetivacio do direito
constitucional a saide é limitada ao alcance das acdes e servigos piiblicos implementados pelo Estado dentro do chamado "sistema uinico", no qual ndo estdo inseridos
tr tos di ibilizados fora do territorio nacional. 2-Uma vez afastada a possibilidade de se condenar a Unido Federal a custear transplante multivisceral em hospital
localizado no extertor e tendo a parte agravante, expressamente, manifestado o seu desinteresse em se submeter ao referido procedimento no territério nacional, nédo hd falar em
interesse juridico na obtengdo de informagdo acerca do custo médio no Brasil de tal operagdo. 3- Agravo de Instrumento desprovido.” (AG - Agravo de Instrumento - Agravos -

Recursos - Processo Civel e do Trabalho 0003093-17.2016.4.02.0000, MARCELO PEREIRA DA SILVA, TRF2 - 8TURMA ESPECIALIZADA..ORGAO_JULGADOR:.) (grifei)

“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO A SAUDE. TRATAMENTO MEDICO NO EXTERIOR
CUSTEADO PELO SUS. TRANSPLANTE MULTIVISCERAL. IMPOSSIBILIDADE. EXISTENCIA DE TRATAMENTO NO BRASIL. LEGITIMIDADE DA PORTARIA
763/94 DO MINISTERIO DA SAUDE. CONSTITUICAO ARTIGOS 6° E 196. AGRAVO PROVIDO. RECONHECIMENTO DA POSSIBILIDADE DE REALIZACAO
IMEDIATA DA CIRURGIA NOS HOSPITAIS INDICADOS PELA UNIAO. 1. A Constituicdo ndo pode assegurar uma cobertura universal em termos de exceléncia de todas as
mazelas e infortiinios humanos especialmente que desconsidere as limitagées or¢ irias e a escassez de recursos estatais. 2. Embora esteja cada vez mais popular entre nos a
possibilidade de intervengdo do Poder Judicidrio no ambito das politicas publicas, especialmente no que tange ao direito de sauide (entrega de medicamentos, procedimentos cirirgicos e
internagdes hospitalares de alto custo) e de educagdo (matriculas em disciplina e cursos sem requisitos necessdrios), se o principio da separagdo e harmonia entre os Poderes, insculpido
no artigo 2° da Constitui¢do, guarda ainda algum significado em nossa ordem juridica, so excepcionalmente, com fundamento na propria Constituigdo, é que o magistrado poderia
substituir-se as escolhas feitas pelo legislador: 3. Na hipdtese dos autos ndo estd presente a excepcionalidade apta a justificar a atuagdo do Judicidrio. Embora a parte autora tenha
demonstrado que ndo tem condicoes financeiras de arcar com o custo do tratamento pleiteado e que a terapéutica ndo é de cunho experimental, como disposto na decisdo proferida na
STA 244/STFE, a Unido logrou comprovar que existe tratamento disponibilizado no Brasil para a doenga que acomete a parte autora a um custo menor do que o valor estimado de US$
1.000.000,00 (um milhdo de délares americanos), em pelo menos trés instituicdes hospitalares respeitadas: o Hospital das Clinicas da Universidade de Sdo Paulo - HC/USP, o Hospital
Israelita Albert Einstein e o Hospital Sirio Libanés, todos na cidade de Sao Paulo. 4. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e deste Tribunal se c lidou no ido de
que é legitima a Portaria 763/94 do Ministério da Saide que veda o financi de tr médico no exterior pelo Sistema Unico de Satide, mormente quando ausente
prova pré-constituida da eficdcia do tr to e da impossibilidade de ser realizado no Brasil. 5. " O financiamento de tratamento médico no exterior pelo Sistema Unico de Saiide
é vedado nos termos da Portaria n. 763/1994, do Ministério da Savide, considerada legitima, no julgamento do MS n° 8.895/DF pela Primeira Segdo desta Corte, julgado em
22.10.2003. Precedentes: REsp 844291/DF, Primeira Turma, julgado em 15/08/2006, DJ 31/08/2006 p. 281; REsp 511660/DF, Segunda Turma, julgado em 04/04/2006, DJ
18/04/2006 p. 189; REsp 616.460/DF, Primeira Turma, julgado em 15/02/2005, DJ 21/03/2005 p. 243." (STJ, EDcl nos EDcl nos EDcl no AgRg no REsp 1028835/DF, Rel. Ministro
Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 09/02/2010, DJe 02/03/2010). 6. A Quinta Turma desta Corte, em sessdo como composicdo ampliada realizada em 20/9/2016, por maioria, deu
provimento a agravo de instrumento (00013635-24.2016.4.01.0000/P1) interposto pela Unido em situagdo similar a da agravada (transplante de intestino isolado e/ou multivisceral)
para reconhecer a possibilidade de realizagdo da cirurgia no Brasil, nos mesmos trés hospitais apontados nestes autos, qualificados para o procedimento. 7. Afigura-se razodvel o
tratamento proposto pelo Ministério da Saiide com o encaminhamento da crianga para o centro de reabilitagdo intestinal do Hospital de Clinicas de Porto Alegre, prestador de servigos
para o SUS e conveniado ao Hospital Sirio Libanés, para posterior realizagdo do transplante que se dard em data impossivel de se estabelecer por depender da existéncia de orgdos
compativeis com a paciente. 8. De oficio, concedo a agravada, desde jd, havendo a anuéncia regular de sua parte, mediante seus representantes legais, a possibilidade de efetivagdo
imediata de seu tratamento na forma e nos hospitais indicados pela Unido. 9. Agravo de instrumento da Unido a que se da provimento.”

(AG 0002459-48.2016.4.01.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL NEVITON GUEDES, TRF1 - QUINTA TURMA, e-DJF1 09/12/2016 PAG.) (grifei)

Pelo exposto, presentes os requisitos necessarios, defiro, ad referendum do e. Relator sorteado, a concessao de efeito suspensivo, para suspender os efeitos da decisdo agravada.
Oficie-se, comurgéncia, ao e. juizo a guo.

Cumpra-se o disposto no artigo 1.019, I1, do Cédigo de Processo Civilde 2015.

Apos, encaminhen-se estes autos ao e. Desembargador Federal sorteado.

Decisdo mantida como desembargador sorteado:
No caso dos autos, ainda que inquestionavel o perigo do dano, nio se encontra suficientemente demonstrada a verossimilhanca das alegagdes do agravado.

E sabido que o direito fndamental a satide constroi-se, além do aspecto coletivo, como direito subjetivo de cada individuo, cabendo ao Estado, obedecidas as balizas legais e constitucionais,
oportunizar o acesso a tratamentos médicos mesmo emambito individual.

Assim, ainda que no campo da definigdo de politicas publicas seja possivel priorizar a tutela das necessidades coletivas, ndo se pode, comesse raciocinio, deixar de promover a guarda dos direitos
fundamentais, especialmente no que concerne ao chamado minimo existencial, quando néio houver, por parte do Poder Publico, o devido suprimento as necessidades basicas do individuo.
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Comefeito, € de ser reconhecido que o tratamento médico fornecido pelo Poder Piblico deve ser adequado e eficiente, sob pena de esvaziar-se o sentido da norma constitucional que assegura o
acesso a satde.

No caso dos autos, contudo, € importante salientar que o demandante ja teve acesso a mesma terapéutica que pretende realizar no exterior, qual seja, o transplante miltiplo de 6rgios. Busca-se, em
verdade, repetir o procedimento cirtirgico, o qual, frisa-se, ¢ o mesmo oferecido pelo Sistema Unico de Satide — SUS, comumdos melhores e mais caros profissionais do mundo.

Entende-se, portanto, que a realizagdo de tratamento médico no exterior, as custas do Poder Publico, deve-se limitar as hipdteses em que nfo hd oferecimento de tratamento equivalente em
territorio nacional.

Isto porque o direito findamental de acesso a satide, como ja dito, compreende o fornecimento de tratamento adequado e eficiente, o que no se confinde como acesso a umprofissional oua um
hospital especifico.

Adenais, ndio ha nos autos prova de que o insucesso da cirurgia realizada junto ao Hospital Israclita Albert Einstein tenha sido decorréncia da falta de expertise dos médicos que a conduziram
Acrescenta-se que, especialmente no caso de rejeicdo de orgio transplantado, muitas sdo as variaveis que escapama capacidade técnica do profissional, como a eventual incompatibilidade entre
doadores e receptores.

Ante o exposto, mantenho a suspensdo dos efeitos da decisdo agravada.
Intimem-se as partes, comurgéneia.

Comunique-se ao juizo de origem.

Apos, adotenm-se as providéncias necessarias para julgamento.

Publique-se.
Tal decis@o nfo sofreumodificagio, apesar de a parte autora ter apresentado agravo interno. O referido agravo de instrumento pende de julgamento.
Pois bem

Do que se extrai de toda situacdo posta € que a parte autora pretende a realizagdo da cirurgia multivisceral emhospital referenciado no exterior, considerando que o transplante ja realizado no Brasil
ndo teria sido efetivo.

Observa-se que em informagdes trazidas aos autos pelo nosocomio é que o menor ndo se encontra na fila de transplante do Ministério da Saude — “por decisdo da familia”, muito embora a parte
autora tenha noticiado que estaria na fila de transplante, situagdo essa que devera ser melhor esclarecida.

A pretensdo posta ¢ a de que os custos envolvidos no procedimento cirtrgico no exterior sejam absorvidos uma parte pelo corréu Bradesco, o qual ja vem arcando com as despesas junto ao
Hospital Israelita Albert Einstein e, a parte que sobejar pela Unido.

A parte autora noticia que estariamangariando recursos financeiros, os quais seriamsuficientes para auxiliar nas despesas do transporte de UTI aérea.

Na atual fase processual em que se encontra o feito, apesar da sensibilidade e fragilidade da atual situagdo de satide do autor, bem como apesar de haver inicialmente deferido o pedido de tutela,
tenho que ndo ha como conceder novo pedido de tutela de evidéncia.

Isso porque, apesar das complicagdes clinicas e o agravamento no estado de saude do autor, 0 motivo que levou ao Egrégio TRF-3* Regido a revogar a tutela anteriormente concedida foi de que
somente se justificaria o custeamento pelo Poder Publico de realizaciio de tratamento médico no exterior, acaso niio houvesse tratamento equivalente em territério nacional e,
ainda, que o direito fundamental a satide compreende um tratamento adequado e eficiente, niio se confundindo como acesso a um profissional ou hospital especifico.

As alegagdes a parte autora s3o no sentido de que as rés apesar de alegarema inexisténcia de obrigagdo no tratamento, por ele estar disponivel emterritério nacional, ndo teriam efetuado qualquer
prova pela possibilidade de realizar o tratamento cirtirgico necessario com seguranga em territorio nacional e, apesar de informar existir trés hospitais nacionais com autorizagio do Ministério da
Satde para realizagio da cirurgia pleiteada, emmomento algum comprovaramque os profissionais das equipes médicas destes hospitais possuemreal experiéncia na realizagdo da referida cirurgia.

O fato ¢ que ndo ha a nitida demonstragdo de que, apesar de possuir mais casos cirtrgicos de transplantes multiviscerais, o hospital do exterior seja o {inico a realizar tal procedimento, ou ainda, de
que ndo haveria a possibilidade de a cirurgia se realizar no Brasil, inclusive no Hospital Israelita Albert Einstein.

A inmpossibilidade, por ora, se demonstra para a cirurgia em solo nacional, a0 que se infere, diante da auséncia da inclusdo do nome do menor na lista de transplante, por decisdo familiar, que
considera o nimero de casos no Brasil no exitoso e que os dados estatisticos comprovariam que nosso pais se encontra numestagio de pesquisa e desenvolvimento inicial deste tipo de transplante,
tendo realizado pouquissimas cirurgias deste tipo emumlapso temporal significativo.

A questio é que a parte autora acredita que a probabilidade de éxito maior na realizagio da cirurgia naquele nosocomio situado emMiam, diante dos varios procedimentos ja realizados.
Por tais motivos, apesar das alegagdes postas, deve ser negado tal pedido.

No tocante ao pedido de provas, ha pertinéncia no pedido de emisséo de parecer pelo Natjus.
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De igual modo, deve ser deferido o pedido de inversdo do 6nus da prova requerido pela parte autora, na medida em que a prova requerida pelo autor ndo pode por ele ser produzida, mas tio
somente pela parte ré, no sentido de comprovar a existéncia de médicos gabaritados no Brasil para realizar o procedimento.

Ademais, entendo que a parte ré deve ser manifestar sobre a viabilidade de, em caso de ndo haver profissionais comexpertise suficiente em transplante multivisceral no solo nacional, ao nvés de
submeter o paciente a uma viageminternacional, poderia haver a possibilidade de trazer a equipe médica para o Brasil

Nestes termos, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA.
Emrelagio ao pedido de provas, defiro a solicitagdo de parecer técnico ao Natjus.

A parte autora devera preencher o formulario correspondente httpsy/www.trf3.jus.br/documentos/natjus/F ormulariolnformacaoTecnica VIGENTE.docx, no prazo de 05 (cinco) dias. Apds
proceda a Secretaria ao encaminhamento do referido formulario.

A parte autora devera, ainda, esclarecer, no mesmo prazo se esta oundo na fila de transplante do Ministério da Satde.

Em caso de ndo estar o menor inserido na lista de transplantes, apds a devida comunicago neste Juizo, devera a equipe médica que o acompanha junto ao Hospital Israelita Albert Einstein
promover a inclusdo na lista nacional de transplantes.

Defiro, ainda, a inversdo do 6nus da prova, tal como requerido pela parte autora, a fimde que a parte r¢é apresente nos autos a comprovagdo efetiva de que ha profissionais médicos gabaritados em
transplante multivisceral operando no Brasil, ou ainda, se haveria a possibilidade de trazer o profissional e equipe médica para o Brasil, a fim de que efetuasse o transplante junto aos hospitais
referenciados citados, ouno proprio Hospital Israelita Albert Einstein.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, em05 (cinco) dias, sobre a eventual possibilidade designagéio de audiéncia para tentativa de obter uma melhora solugéo do litigio, considerando que a parte
autora noticia que deteria parte dos recursos (o suficiente para custear a locomogao por UTI aérea).

Apos tornemos autos conclusos.
Intimem-se, inclusive 0 Ministério Publico Federal.

Sao Paulo, data registrada emsistema.

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002495-76.2019.4.03.6100

AUTOR: NESTLE BRASILLTDA.
ADVOGADO do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU: INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA-INMETRO., INSTITUTO DE METROLOGIADO ESTADO DO PARA,
INSTITUTO DE METROLOGIADO ESTADO DO PIAUI IMEPL INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DO MARANHAO, INSTITUTO DE
METROLOGIAE QUALIDADE DO ESTADO DE MINAS GERAIS, INSTITUTO DE METROLOGIAE QUALIDADE DE MATO GR, ESTADODO
AMAZONAS, INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DO RIO DE JANEIRO, ESTADO DO PARANA

ADVOGADO do(a) REU: MANOELA MORGADO MARTINS - PA9770

ADVOGADO do(a) REU: ANALUIZANASSER QUEIROZNUNES DA SILVA - PA13937

ADVOGADO do(a) REU: KAMILLAMAGALHAES FROTAMONTALVERNE BOUERES - MA14271
ADVOGADO do(a) REU: GIANMARCO LOURES FERREIRA - MG73413

ADVOGADO do(a) REU: AECIO BENEDITO ORMOND -MT6397

ADVOGADO do(a) REU: GUSTAVO AMORIM CORREA -AM5071

ADVOGADO do(a) REU: CARLOS EDISON DO REGO MONTEIRO FILHO - RJ072235
ADVOGADO do(a) REU: ROBERTO ANDRE ORESTEN - PR14188

Despacho

Manifeste-se o autor sobre as contestagdes no prazo de 15 dias.
Semprejuizo, no mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzr justificando sua pertinéncia, bemcomo indiquemos quesitos que entendemnecessarios.

Int.
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Sao Paulo, 3 de setembro de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006154-30.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MPE MONTAGENS E PROJETOS ESPECIAIS S/A

Advogado do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO COELHO BRANCO JUNQUEIRAFERRAZ - RJ106810
REU:EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA

Advogados do(a) REU: MARILIA CARNEIRO MIZIARA - DF26421, ALEXANDRE DE OLIVEIRA GOUVEA - SP185847

DESPACHO

Manifeste-se a ré nos termos do art. 1.023, § 2°, do CPC.
Apos, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

RENOVATORIADE LOCAGAO (137) N° 5014836-37.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: KARINA FRANCO DAROCHA - SP184129, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

REU:FEMAC ADMINISTRACAO E EMPREENDIMENTOS LTDA - ME

DESPACHO

Ciéneia a parte autora da certiddo id 25822926, para que dé regular prosseguimento ao feito, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingio do feito semresolugdo do mérito.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016256-77.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: SINDICATO NACIONALDOS SERV.FEDERAIS DAEDUCACAO BASICAEPROFISSIONAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

EXECUTADO:INSTITUTO FEDERALDE EDUCACAO, CIENCIAE TECNOLOGIADE SAO PAULO

DESPACHO

1D 29234478 e seguintes: Ciéncia a parte exequente.
Nada mais sendo requerido, em 15 (quinze) dias, tornemos autos conclusos para sentenca de extingdo da execugdo.
Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N® 0003648-26.2005.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:BARBARA CANDIDO VIEIRA, MAURICIO VIEIRA, MARIAANGELINANOBREGA CANDIDO, ROBERTO CANDIDO

Advogados do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692, CARLOS ALBERTO DE SANTANA - SP160377
Advogados do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692, CARLOS ALBERTO DE SANTANA - SP160377
Advogados do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692, CARLOS ALBERTO DE SANTANA - SP160377
Advogados do(a) AUTOR:MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ - SP366692, CARLOS ALBERTO DE SANTANA - SP160377

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Verifico que o patrono subscritor da peticdo id 14015083 - pagina 84, Dr. Marcelo Augusto da Silva Luz, O AB/SP 366.692, no se encontra devidamente constituido nos autos.

Assim, regularize a parte autora sua representagdo processual, no prazo de 15 (quinze) dias, indicando, ainda, em nome de qual dos autores devera ser expedido o alvara de
levantamento do valor depositado na conta 0265.005.00229209-5.

Se emtermos, expega-se o alvara de levantamento na forma emque requerida.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5013108-92.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:AUTO POSTO ENGENHEIRO LTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR:ADNAN ISSAM MOURAD - SP340662

REU:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

DESPACHO

Trata-se de agio ajuizada pelo procedimento comum, compedido de antecipacio de tutela, emque a parte autora pretende obter provimento jurisdicional que declare nulo o auto de
infragio ou, alternativamente, seja reduzido o valor ao patamar minimo, observados os principios da finalidade, razoabilidade, proporcionalidade, legalidade e moralidade.

A parte autora relata, emsintese, que teve contra si lavrado umauto de infragao no valor de R$125.000,00, por supostamente vender combustiveis com divergéneia de volume entre
o marcado na bomba e o efetivamente entregue ao cliente e ainda por, supostamente, ostentar marca de distribuidora, quando estaria cadastrado como bandeira branca.

Aduz que a multa foimajorada em 500% se constituindo conduta ilegal, desproporcional e ndo razoavel, requerendo a sua anulagéo ouredugéo em98%.
A antecipago de tutela foi indeferida.

Regularmente citada a Agéncia Nacional de Petroleo, Gas Natura e Biocombustiveis — ANP apresentou contestagdo, alegando, em sintese, que cabe a ANP fiscalizar, regular e
autorizar as atividades relacionadas com o abastecimento nacional de combustiveis, que o auto de infragdo, como ato administrativo, goza de presungdo de legitimidade e veracidade, que no
procedimento administrativo consta que a autuagdo decorreu de descumprimento de obrigacdo a todos os revendedores vargjistas imposta, prevista na Lein® 9.847/99, art.3°, inciso XI e
Resolugdo ANP n°41/2013, art. 21, inciso VI; e Lein® 9.847/99, art. 3°, inciso XII e Resolugdo ANP n°41/2013, art. 25, §3°, incisos I e II.

Afirma que o autor, notificado da autuacio para apresentar defesa, deixou transcorrer o prazo in albis, tendo sido proferida decisio que homologou a infragdo e aplicou as
penalidades.

Sustenta que que o0 autor ndo impugna a ocorréncia das infragdes verificadas na inicial ; apenas alega violagdo dos principios da legalidade, proporcionalidade e razoabilidade na
fixagdo da penalidade.

Aduz que, conforme destacado na Decisd o administrativa que fixouo valor da multa, o agravamento de 500% d o valor minimo previsto emlei(de R$20.000,00), deveu-se a
vantagemautferida pelo autuado, considerando-se os resultados obtidos na verificagdo da afericio dos equipamentos medidores do posto, que indicaramuma diferenga total a menor de 588 ml, além
dos limites especificados, emdesfavor do consumidor.

Emréplica, a parte autora aduz que busca a nulidade ou redugéo do valor da autuagio, com fndamento na Resolugéo n° 688/2017 da ANP, que determina que devera haver, em
momento anterior a autuagdo, a concessdo de prazo para corre¢do de eventuais irregularidades verificadas no estabelecimento do requerente, o que nfo ocorreu, verificando-se, assim, a
nobservancia, por parte da requerida, do quanto disposto emreferida Resolugio, para corregdo das minimas e despreziveis regularidades encontradas.

Em que pese ter sido intimado a requerer a produg@o de provas de forma especifica e apresentar quesitos, a parte autora requereu a produgdo de prova pericial do combustivel
comercializado.
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Instado a apresentar os quesitos para se verificar a pertinéncia da prova requerida, a parte autora apresentou os seguintes quesitos: “~Quais foramo dia e o horario nos quais se deua
suposta comprovagdo de que a empresa comercializada combustiveis COM QUANTIDADE INFERIOR?; -Houve algumretorno da equipe d e fiscalizagdo em data e horarios posteriores
aqueles do auto de infragio?; -Queme quantas eramas pessoas presentes no posto na data da fiscalizagio?; - Algum destes finciondrios possuia algumtipo de autorizagdo, conhecimento ou meios
de acesso aos componentes internos dos equipamentos?; - Ha algumtipo efetivo ou consideravel de alteragdio oumudanca no desempenho e utilizagdo dos equipamentos d e ejecdo quando sdo
utilizados componentes e pecas tidos como ndo estando em ‘perfeitas’ condigdes de uso, de acordo com os padrdes pouco claros da ANP?; -Foi realizada alguma fiscalizagdo subsequente no
posto, para verificagdo da presengade responsaveis legais o udos relatorios d e manutengdo d os equipamentos e mposse d a empresa, ignorados pela Requerida em sede de processo
administrativo?; -Quais pardmetros foram adotados pela requerida para alegar que a manutengdo, conserto e reposicdo dos equipamentos realizados pelo posto revendedor foram incapazes de
identificar possivel erro que se buscou apontar durante o processo administrativo?; - Havia algumparametro ou elemento verificado pela Requerida no momento da fiscalizagéo que identificasse
qualquer tipo d e prejuizo ou falha d e desempenho atribuidos a qualquer tipo d e ma utilizagdo ou mal fncionamento dos equipamentos?; -Qual foi o pardmetro adotado pela Requerida para
constatar se de fato houve infrago as normas da ANP, semque houvesse verificagdo da real situag@o e estado dos equipamentos de teste do posto emcarater pericial e nfo meramente superficial?"

E a sintese do necessario.

Infere-se, a partir dos quesitos apresentados que a parte autora pretende produzr prova pericial do combustivel comercializado. No entanto, entendo que impertinentes os quesitos
apresentados para o deslinde da presente controvérsia.

Assim, indefiro a produgo da prova requerida.
Nada mais sendo requerido, em 15(quinze) dias, tornemconclusos para a prolagio de sentenga.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004035-96.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: TOP SERVICE DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE CONSUMO PESSOALLTDA, TOP SERVICE DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE CONSUMO
PESSOALLTDA, TOP SERVICE DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE CONSUMO PESSOALLTDA

Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA DA SILVA BRITO LUTKUS - SP325932
Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA DA SILVA BRITO LUTKUS - SP325932
Advogado do(a) AUTOR: ROSANGELA DA SILVA BRITO LUTKUS - SP325932

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Intime-se a parte autora/apelada para o oferecimento das contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art. 1.010, paragrafo 1°, do CPC.
Apo0s, remetam:-se os autos ao Eg. TRF 3* Regido.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0013038-44.2010.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
ESPOLIO: PANIFICADORA E CONFEITARIATOM E JERRY LTDA - ME, PANIFICADORA E CONFEITARIATORINO LTDA - EPP

Advogado do(a) ESPOLIO: JOSE DERELI CORREIA DE CASTRO - SP249288
Advogado do(a) ESPOLIO: JOSE DERELI CORREIA DE CASTRO - SP249288

ESPOLIO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) ESPOLIO: CARLOS LENCIONI - SP15806, PAULO BARBOSADE CAMPOS NETTO - SP11187

DESPACHO
Manifestense as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do laudo pericial

Nada sendo requerido, expeca-se alvara de levantamento do deposito id 26151717 emfavor do Sr. Perito.
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Apos, tornemos autos conclusos.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0021108-16.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EUSA COSTA GEBELLINI

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO DA COSTA GOMES - PR44303-A

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Remetam:-se os autos a contadoria judicial para elaborago de calculos nos termos do julgado, comparando-os comos apresentados pelas partes.

Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5019191-90.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S ACASAS PERNAMBUCANAS
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA - DERAT,, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratorios opostos pela Autora emque sustentam haver omissao ou contradicdo na sentenca proferida (id 30745743).

Alega a embargante que houve omiss@o ou contradigdo na referida sentenca, uma vez que foi reconhecida a inexigibilidade dos débitos na sentenga, contudo, o embargante
esta soffendo constrigdo. Assim, requereu que seja determinado o cancelamento das inscrigdes emdividas ativas dos referidos débitos.

Desse modo, requereu a apreciagdo e provimento dos embargos declaratorios, a fimde complementar a sentenga.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério.

Passo a decidir:

Preliminarmente, conhego dos embargos porque tempestivos.

Assim, analiso o mérito:

Mérito
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Insurge-se os embargantes alegando omissdes ou contradicdes ocorrida na sentenca (id 30745743)).

Vejamos o qual foi o pedido pelo impetrante e o que lhe foideferido emsede de liminar e confirmado na sentenga.

(... )requer-se seja julgado procedente o mandado de seguranga, sendo confirmada a liminar, assim como concedida em definitivo a ordem, reconhecendo-se a
Impetrante o seu direito liquido e certo de que os débitos/pendéncias objeto do presente feito ndo sejam apontados pela Autoridade Impetrada como ébice a expedigdo da certiddo de
regularidade fiscal e que, por consequéncia, seja imediatamente expedida aludida certiddo(...)

(«)DEFIRO o pedido liminar e determino as autoridades impetradas que expecam de imediato a certiddo positiva de débitos com efeitos de negativa, ndo
devendo os débitos apontados na peticdo inicial se constituirem como obice para a expedigdo da referida certiddo”.

A sentenga confirmou a liminar, portanto, ndo houve a suspensdo da exigibilidade dos débitos em questio, mas tdo somente o deferimento da expedicdo da certiddo
requerida emrelagdo aos débitos indicados na inicial.

Em que pese as alegagdes da embargante este Juizo decidiu a lide nos limites em que foi proposta, sendo defeso conhecer de questdes ndo suscitadas como pretende a
embargante.

Destaco, ainda, que se considera violado o inciso IV do § 1° do art. 489 do Cddigo de Processo Civil, quando a sentenca ou decisdo ndo enfrentou todos os argumentos
deduzidos no processo aptos anular a conclusdo adotada pelo julgador. Assim o julgador possui o dever de enfrentar apenas as questdes capazes de enfraquecer a conclusdo adotada da decisdo
recorrida.

Ademnais, ndo ha se falar em vicios na sentenca quando “o juiz ndo estd obrigado a responder todas as alegacées das partes, quando jd tenha encontrado motivo
suficiente para fundamentar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a umtodos os seus argumentos” (RJTISP, 115/207).

Em verdade, as alegacdes das embargantes ndo envolvem omissdo ou contradi¢do ou mesmo obscuridade sanaveis em sede de embargos de declaragdo, mas a efetiva
impugnagdo a sentenca embargada, desvirtuando, pois, a propria natureza do recurso, que ndo é de reapreciar a causa.

Por isso, improcedemas alegacdes deduzidas pelas recorrentes.
Conhego dos embargos declaratorios, mas NEGO-LHES PROVIMENTO, nos termos dos art. 1.022 e seguintes do Cddigo de Processo Civil
Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data de registro emsisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5017060-11.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de S&o Paulo
AUTOR:ARTHUR PEREIRAMUNIZ BARRETO
Advogado do(a) AUTOR: MAURICIO DA COSTA CARVALHO VIDIGALFILHO - SP315390

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

a) a parte ré para que se manifeste, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca do fornecimento do medicamento requerido;

b) o autor para que promova a inclusdo no polo passivo da operadora do plano de satide, bemcomo o contrato firmado comtal operadora, no prazo de 15 (quinze) dias.
Intimemse, comurgéncia, pelo meio mais expedito.

Apos, tornemos autos conclusos para apreciagdo da tutela.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5018620-22.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CEAGESP
Advogado do(a) AUTOR: LERONIL TEIXEIRA TAVARES - SP182818

REU: GOVERNO DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Considerando o decurso do prazo para apresentagdo da contestagdo semmanifStagdo, decreto a revelia da parte r¢, nos termos do artigo 344 do Cddigo de Processo Civil, coma
ressalva do artigo 342, inciso I do mesmo diploma legal.

Especifiquemas partes as provas que pretendemproduzi, justificando sua pertinéncia.
Emcaso de requerimento de prova pericial, indiquemdesde ja os quesitos, bemcomo, querendo, assistente técnico. no prazo comumde 15 (quinze) dias.
Apbs, conclusos.

Intimemse.

S40 PAULO, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0034695-13.2008.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: LILIAN MARIABONANSEA GONCALVES DIAS, FLAVIAMARIABONANSEA GONCALVES DIAS
ESPOLIO:JOSEFIRMINO DE JESUS GONCALVES

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDRESA DIAS BODINIALONSO - SP327641,
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDRESA DIAS BODINIALONSO - SP327641,

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
Tendo emvista a falha na publicagio do despacho retro, republique-se:
"Defiro a habilitagio das herdeiras de José Firmino de Jesus Gongalves.
Retifique-se a autuagdo.
Apds, dé a parte autora regular andamento ao feito, no prazo de dez dias, sob pena de arquivamento.

Int."

S40 PAULO, 1 de setembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0024259-48.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ANIXTER DO BRASILLTDA

Advogado do(a) AUTOR: ANNAMARIA GODKE DE CARVALHO - SP122517

REU: S ARCONDICIONADO COMERCIO, INSTALACAO EMANUTENCAO LTDA - ME, CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

DESPACHO
Proceda-se ao cancelamento do alvara de levantamento n° 5374139, certificando-se no processo SEI n° 0000982-81.2019.4.03.8001.
Intime-se a parte autora para que requeira o que entender de direito em05 (cinco) dias.
Apos, tornemos autos conclusos.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5022575-95.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MONTICIANO PARTICIPACOES S.A.

Advogados do(a) AUTOR: GUILHERME TILKIAN - SP257226, PAULO ANTONIO RAMIREZASSAD - SP296883
REU: CONSELHO REGIONALDE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU:ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970

DESPACHO
Retifique-se a classe processual para Cumprimento de Sentenga.

Intime-se o executado, Conselho Regional de Administragéo de Sdo Paulo para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove o pagamento do valor de R$ 1.437,95 (ummil, quatrocentos e trinta e
sete reais e noventa e cinco centavos), com data de 11/2019, devidamente atualizado até a data do efetivo pagamento, sob pena de incidéncia de nulta de 10% (dez por cento), e também de
honorarios advocaticios de 10% (dezpor cento).

Decorrido o prazo, comou semmanifestagio, intime-se o exequente para que requeira emtermos de prosseguimento da execuggo, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silente, arquiventse os autos.
Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0018454-27.2009.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:APARECIDA SOLANGE VENTURAALMEIDA
Advogado do(a) AUTOR: MAURICIO ANTONIO DAGNON - SP147837

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivense os autos.

Intimemse.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5006170-81.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: BROTHER INTERNATIONAL CORPORATION DO BRASILLTDA, EMERENCIANO BAGGIO EASSOCIADOS ADVOGADOS

Advogados do(a) EXEQUENTE:ARI DE OLIVEIRA PINTO - SP123646, ADELMO DA SILVAEMERENCIANO - SP91916
Advogados do(a) EXEQUENTE:ARI DE OLIVEIRA PINTO - SP123646, ADELMO DA SILVAEMERENCIANO - SP91916

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Diante da certiddo id 38112882, expegantse as minutas dos oficios requisitrios, nos termos determinados na decisio id 25854369.
Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0019185-18.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:FORTUNAMAQUINAS LIMITADA. - ME
Advogado do(a) AUTOR: RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivense os autos.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5013543-95.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:RICARDO MIRANDA DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: ONELY DE NAZARE CARDOSO NOVAES - SP261419

REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de a¢do ordindria, com pedido de tutela antecipada, por meio da qual o autor pretende obter provimento jurisdicional que condene a ré na obrigagdo de fazer
consubstanciada na autorizagio e fornecimento do medicamento Spinraza® (nusinersena), no prazo maximo de 48 horas, o custeio integral do tratamento conforme previsto pelo médico, devendo,
ainda, arcar comtodas as despesas decorrentes da aquisigdo do material necessario a aplicagéo do medicamento, alémde outras despesas hospitalares, caso venhama ser necessarias, sob pena de
cominagdo de multa diaria de R$5.000,00 (cinco mil reais).
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Emprovimento final pretende a confirmagéo da tutela.

O autor relata que ¢ portador de Amiotrofia Espinhal Tipo 11 - AME (CID: G12.1), doenga genética de caréter progressivo, que causa flacidez comtetraparesia, fraqueza
global e dificuldade respiratoria. Informa que a tinica medicagdo existente no mercado denominada Spinrazza é a que pode tratar tal doenga, a qual foi prescrita pelo médico.

Aduza impossibilidade de obter o fornecimento do medicamento por outras vias, que ndo seja o custeio pelo SUS, posto que a medicaggo ¢ de custo muito elevado, sendo
que uma tnica dose do Nusinersen— Spinraza, pode chegar a custar R$ 250.000,00 (duzentos e cinquenta mil reais). Informa que nfio obteve éxito no pedido administrativo de fornecimento dirigido
ao SUS.

Ressalta que a medicagéo ¢ de uso continuo, devendo receber as aplicagdes do Nusinersen— Spinraza 2,4mg/ml de imediato e continuo, seguido de novas doses em 14, 28
e 30 dias, alémde ser necessario, a cada 4 meses, uma dose de manutencéo, conforme prescrito por seu médico e que a demora no seu fornecimento aumenta os efeitos devastadores da doenga.

Sustenta o direito a satide e a necessidade no fornecimento do medicamento para ter satisfeito tal direito fundamental.

Emsede de tutela provisoria de urgéncia requer seja determinado a parte ré que fornega gratuitamente o medicamento indicado nas quantidades e prazos recomendados e
demais despesas como tratamento, sob pena de multa diaria.

Inicialmente a parte ré foi intimada a ser manifestar no prazo de 05 (cinco) dias. A esse respeito a ré apresentou manifestagio fndada emrelatorio de recomendagio da
Comissdo Nacional de Incorporagio de Tecnologias no SUS e, por fimrequereua improcedéncia do pedido ao argumento de que o autor poderia requerer administrativamente sua participagdo no
grupo de estudos referente a medicagio.

Os autos vieramconclusos.
E o relatério. Decido.
Defiro o pedido de justica gratuita, nos termos do art. 98 e seguintes do CPC.

Nos termos do novo Codigo de Processo Civil, em seus artigos 300 e 311, sera concedida a tutela de urgéncia, desde que presentes elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco ao resultado util do processo.

A tutela de evidéncia, por sua vez sera concedida independentemente da demonstragdio do perigo de dano ou de risco ao resultado ttil do processo, desde que
preenchidos os requisitos legais previstos nos incisos do art. 311.

No presente caso, emexame preliminar de mérito, entendo presentes os elementos necessarios para o deferimento da medida.
Comefeito, dispde o art. 196 da Constituicdo Federal:

“A saude ¢ direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econdmicas que visema redugdo do risco de doenca e de outros agravos e ao acesso universal e igualitario as
agdes e Servigos para a sua promogao, protegdo e recuperagio”.

Desta forma, a ordem constitucional vigente, no dispositivo acima mencionado, consagra o direito a saude como dever do Estado, que devera, por meio de politicas sociais
e econdmicas, propiciar aos necessitados nio “‘qualquer tratamento”, mas o tratamento mais adequado e eficaz, capaz de ofertar ao enfermo maior dignidade e menor sofrimento.

Destaque-se que a obrigacio existe para o Estado em sentido amplo, ou seja, é dever da Unifio, dos estados-membros e dos municipios proporcionarem meios para a
prevencdo e tratamento de doengas emnossa sociedade. Ademais, o fato de a autora possuir plano de satide, nfo a impede de pleitear o medicamento perante o Estado, a fimde assegurar o direito
fundamental a vida.

Nesse sentido, seguemarestos exemplificativos do C. STJ e do Eg. TRF-3* Regio:

“MANDADO DE SEGURANCA - ADEQUACAO - INCISO LXIX, DO ARTIGO 5°, DA CONSTITUICAO FEDERAL. Umma vezassentado no acérdio proferido o concurso da
primeira condigdo da agio mandamental - direito liquido e certo - descabe conchiir pela transgressdo ao inciso LXIX do artigo 5° da Constituicio Federal SAUDE - AQUISICAO E
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS - DOENCA RARA. Incumbe ao Estado (género) proporcionar meios visando a alcangar a saude, especialmente quando
envolvida crianca e adolescente. O Sistema Unico de Saiide torna a responsabilidade linear alcancando a Municipios” (STF. RE 195192/RS. Segunda Turma. Rel. Min. Marco
Aurélio. J. 22/02/2000. P. 31/03/2000, p. 60).

EMENTA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020  70/1159



ACAO ORDINARIA. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO. DIREITO A VIDA E A SAUDE. HIPOSSUFICIENTE. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS
ENTES DA FEDERACAO. LEGITIMIDADE PASSIVA DA UNIAO. 1. A jurisprudéncia resta pacificada no sentido de que o fimcionamento do Sisterna Unico de Satide - SUS ¢ de
responsabilidade solidaria entre a Unifio, Estados-membros, Distrito Federal e Municipios; por conseguinte, qualquer umdos entes federativos possui legitimidade para figurar no polo passivo de
feitos que busquem assegurar fornecimento de medicamentos. 2. Cumpre ao Judicirio a efetivagio dos direitos prescritos na Constituigio Federal e nas leis. E a garantia findamental do artigo 5°,
inciso XXXV, da CF. O artigo 2° do Estatuto Constitucional deve ser interpretado em harmonia com o acesso a jurisdigdo e comos dispositivos pertinentes a satide publica (artigo 6°, inciso I1, e
artigos 196 a 200 da CF). 3. Quanto ao dever de fornecimento de medicamentos pelo Poder Piblico, cumpre salientar que recentemente o C. Superior Tribunal de Justica, em sessdo de
Jjulgamento realizada em25.04.2018, ao apreciar o Resp n® 1.657.156 sob o rito do artigo 1.036 do Cédigo de Processo Civilde 2015 (Terma N° 106). por unanimidade e nos termos do voto do
eminente Ministro BENEDITO GONCALVES, reconheceu a obrigatoriedade do Poder Piblico de fornecer medicamentos ainda que nfio incorporados em atos normativos do SUS. 4. A
documentagdio acostada comprova que o autor/apelado ¢ portador de Atrofia Muscular Espinhal (AME) ou Amiotrofias Espinhais, tipo I e que esta sob tratamento de responsabilidade da Dra.
Ana Licia Longer, CRM/SP 43507, que indicou para o tratamento da moléstia a utilizagdo do medicamento Spinraza (Nusinersen), como forma de tratar a doenca. No entanto, tal medicamento
possui um custo invidvel para a atual situacdo financeira dos genitores do agravante, o qual inclusive teve deferido os beneficios da justica gratuita. 5. Destaque-se, ainda, que ndo cabe unicamente a
Administragio decidir qual o melhor tratamento médico que deve ser aplicado ao paciente, visto que nio cabe a autoridade administrativa limitar o alcance dos dispositivos constitucionais, uma vez
que todos devem ter acesso a tratamento médico digno e eficaz, mormente quando ndo possuam recursos para custea-lo. Assim, conforme reconhecido pelo c. Superior Tribunal de Justica no
julgamento supracitado, ¢ dever do Poder Piblico de fornecer medicamentos mesmo que nfo incorporados em atos normativos do SUS. 6. Ressalte-se, ainda, que o medicamento Spinraza
(Nusinersena) possui registro na ANVISA (n° 169930008) valido até 08/2022. A detentora do registro do medicamento no Brasil ¢ a empresa BIOGEN BRASIL PRODUTOS
FARMACEUTICOS LTDA (informagdes obtidas através do site http:/portal.anvisa.gov.br). 7. Das contracautelas. Requer a Unidio que a aquisigio, armmazenamento e dispensagiio a serem
realizadas por instituigio publica ou privada de satide, vinculada ao SUS. Confore ressaltado pelo apelado, a petigéo ID 34913608 (pags. 2/3) da Unido Federal, demonstra que o medicamento
esta sendo entregue no local de realizago do tratamento pelo autor, qual seja, o Hospital Samaritano de S&o Paulo. 8. Quanto a dispensacao periodica e fracionada, condicionada a apresentagdo
de laudo médico atualizado, a cada periodo nfo superior a trés meses; bem como a obrigagéo de prestagdo de contas e devolugdo de medicamentos ao 6rgio emque, foramretirados, emcaso de
cessacdo da necessidade, cabera a parte autora apresentar relatorio médico atualizado fornecido e atestado por médico especialista, a cada quatro meses, bem como o apelado deve notificar a
Unio, no caso de cessagdo da necessidade do medicamento emquestdo. 9. No entanto, ressalto que no periodo emque o apelado estiver fazendo uso do medicamento, seu fornecimento nio deve
ser interrompido ou cancelado, tendo em vista que a medicagio indicada ¢ a tnica opgéo terapéutica para manuteng@o da vida e interrupgdo dos efeitos da doenga, sem possibilidade de cura até o
presente momento. 10.Apelagio e remessa oficial improvidos. Pedido de efeito prejudicado.(APELACAO CIVEL ..SIGLA CLASSE: ApCiv 5000253-37.2017.4.03.6126
.PROCESSO_ANTIGO: .PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:;, . RELATORC:, TRF3 - 4* Turma, Intimago via sisterma DATA: 02/06/2020 ..FONTE_PUBLICACAO!:
.FONTE_PUBLICACAO2:..FONTE_PUBLICACAO3:)

Nesse diapasio, verifico, ao menos pela documentagéo acostada aos autos, especificamente, laudo médico assinado pelo Dr. Luis Fernando Grossklauss CRM 105836
(doc. id. 35885012) que, de fato:

o autor é portador de Amiotrofia Espinhal tipo 2, comindicaggo de utilizagdo do medicamento Spinraza®;
o medicamento ¢ de alto custo, sendo invidvel a aquisi¢ao pelo autor;
ha o registro do farmaco na ANVISA;

0 CONITEC incorporou o medicamento no SUS, exclusivamente para tratamento da AME tipo 1.

A ré em sua manifestagio informou que a Comissdo Nacional de Incorporagdo de Tecnologias no SUS — CONITEC, recentemente incorporou o medicamento
Spinraza® nusinersena para portadores de AME tipo 1, para pacientes com diagnostico genético confirmatorio que néio estejam em ventilacio mecénica invasiva permanente de
modo ininterrupto.

Emque pese tal fato, o medicamento néo teria sido indicado, a0 menos momentaneamente, para os portadores de AME tipo 2, que € o caso do autor.

A ré mformou ainda que, em decorréncia da recomendagido do CONITEC, foi editada a Portaria GM n° 1297/2019 que instituiu o projeto piloto de acordo de
compartilamento de risco para incorporagao de tecnologias emsatide, para oferecer acesso a0 medicamento Spinraza (Nusinersena) para o tratamento da Atrofia Muscular Espinhal (AME 5q)
tipos I1 e I11 no &mbito do Sistema Unico de Saude — SUS e, desse modo, os pacientes nessa condi¢do deveriamparticipar de umgrupo de estudos, tal como o autor. O que foi recomendado pela
ré.

Em que pesem as alegacdes da ré, denota-se da propria portaria mencionada que a maioria das agéncias de Avaliagdo de Tecnologias em Satde (ATS) no Mundo
recomenda o uso do Spinraza(Nusinersena) para o tratamento da AME 5q Tipos I, IT e III, mediante o estabelecimento de rigidos critérios de elegbilidade, que incluem idade de inicio dos
sintomas, idade de inicio do tratamento e auséncia de ventilagio mecénica permanente.

Assim, por estar presente o findado receio de dano, se justifica a urgéncia, ndo sendo plausivel que o autor aguarde a sua inclusdo administrativa em grupo de estudos
referentes a medigéo, tal como mencionado pela ré, mormente considerando que ja ha reconhecimento no exterior para tratamento da AME tipo 2 comtal medicagéo, o que demonstra, por ora, a
inexisténcia de outra alternativa terapéutica eficaz.

Pelos motivos acima expostos, sendo dever do Estado a prestagio de assisténcia farmacéutica aos necessitados, dentre os quais se inclui aqueles necessarios ao tratamento
de doengas graves, entendo restar evidenciada a probabilidade do direito alegado na inicial.

Assim, estando presente, de forma notdria, o perigo de dano ou risco ao resultado 1til do processo, haja vista a comprovada gravidade da doenga que acomete o autor e
seuatual estado de satide, conforme documentagio carreada coma inicial, deve ser deferido o pedido de tutela.
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Ante o exposto, DEFIRO o pedido de tutela antecipada efetuado na inicial, para determinar a ré que adote as providéncias administrativas cabiveis no sentido de
fornecer o medicamento Spinraza® ao autor, de forma gratuita e continua, ou seja, enquanto for prescrito pelo profissional médico que a acompanha e, em carater de urgéncia, entendido este
como sendo o prazo maximo de 48 (quarenta e oito) horas, a contar da intimagdo da presente decisdo, havendo disponibilidade, de forma imediata, ouno prazo comprovadamente necessario para a
sua aquisicdo e fornecimento, a ser ministrado conforme receituario médico, nas quantidades e prazos recomendados para consumo mensal.

Ressalto que a ré devera fornecer o referido medicamento e os custos inerentes as aplicagdes, ou seja, devendo arcar comtodos os dispéndios decorrentes da aquisigéo de
eventuais materiais necessarios e eventuais internagdes hospitalares, sempre coma preferéncia do Hospital Sepaco, localizado na Rua Vergueiro, 4.210, CEP 04102-900, S4o Paulo-SP,
mediante apresentagao de receitudrio médico e respectivo laudo, pelo tempo que se fizer necessario ao tratamento, independentemente de nova ordemjudicial nesse sentido.

A efetividade da presente decisdo ndo demanda, ao menos emprincipio, a cominagio de multa coercitiva requerida na inicial. Todavia, eventual impossibilidade, justificavel,
de cumprimento da presente decisdo, devera ser comunicada a este Juizo no prazo maximo de 48 (quarenta e oito) horas do recebimento do respectivo mandado, comapresentago de cronograma
detalhado das providéncias necessarias para o fornecimento, sob pena de andlise por parte deste Juizo do pedido de aplicagdo da multa pleiteada.

Deixo de designar a audiéncia de composigdo das partes, tendo emvista versar o litigio sobre direitos indisponiveis, nos termos do art. 334, §4°, inciso I, do CPC/2015.
Cite-se e intime-se, comurgéncia, para ciéncia, cumprimento desta e oferecimento de contestago.
Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada emsistema.

ctz

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5029359-88.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:MALENA CABRERA GOMEZ
Advogado do(a) REQUERENTE: GUIDO OLIVEIRAAMADOR - SP318258

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a requerente para apresentar contrarrazdes ao recurso de apelagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apo0s, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002967-77.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA
Advogado do(a) AUTOR: MARIANA MAIA DE TOLEDO PIZA - SP211388

REU:FLAVIO LUIS POLAY, MOBILE XPERT BRASILLTDA - EPP
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DESPACHO

Cite-se o corréu Flavio Luis Polay.

Tendo emvista as certiddes id 26392432 e 26392447, expega-se novo mandado de citagdo.

Sa0 PAULOQ, 3 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5004748-03.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CECILIAMARIAMARQUES DOS REIS
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: CHEFE DA AGENCTA DA PREVIDENCIA SOCTAL CEAP APOSENTADORIA POR IDADE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante, CECILIAMARIAMARQUES DOS REIS, obter provimento
jurisdicional que determine ao impetrado a imediata analise do pedido administrativo de beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribui¢io.

preenchido os requisitos exigidos pela legislaggo atinente & matéria. O processo foi protocolado como nimero de requerimento 521870930.

Nao obstante, até o presente momento ndo houve nenhurma movimentago processual por parte do INSS, a fimde que possa dar a decisio ao pedido de aposentadoria
por idade, permanecendo assimcomo status emANALISE.

Sustenta o seudireito liquido e certo de ter seu pleito respondido no prazo legal emhomenagema garantia da razoavel duragdo do processo, nos termos do art. 5°, inciso
LXXVIII e art. 49 da Lein® 9.784/99 (prazo maximo de 30 (trinta) dias), prorrogaveis por igual periodo, para analise do processo administrativo.

A Tmpetrante apresentou manifestago requerendo a desisténcia da presente demanda, uma vez que o seupedido de beneficio requerido no dia 06/12/2019, como n°
190.921.821-6, espécie B41 APOSENTADORIA POR IDADE, foi concedido no dia 14/07/2020.

Os autos vieramconclusos para sentenca.
E o relatério. Passo a decidir.

11— Fundamentacio

O C. STF firmou o entendimento de que o pedido de desisténcia em Mandado de Seguranga pode ser homologado a qualquer tempo, independente de concordancia da
autoridade ouda pessoa juridica impetrada.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. APELACAO. MANDADO DE SEGURANCA. DESISTENCIA. HOMOLOGAGAO INDEPENDENTEMENTE DAANUENCIA
DO IMPETRADO. ARTIGO 267, INCISO VIII, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AGRAVOREGIMENTAL. 1. O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n°
669.367/RJ, submetido ao regime de repercussio geral, firmou entendimento no sentido de que, na agio mandamental, a desisténcia pode ser homologada a qualquer tempo,
mesmo apds a prolaciio de sentenca de mérito, independentemente de anuéncia da parte impetrada, nos termos do artigo 267, inciso VIII, do Cddigo de Processo Civil. 2. Como se vé, a
decisdo agravada resolveu de maneira findamentada as questdes discutidas na sede recursal, na esteira da orientagao jurisprudencial ja consolidada emnossas cortes superiores acerca da matéria.
O recurso ora interposto ndo tem, emseu contetido, razdes que impugnem comsuficiéncia a motivagio exposta na decisdo monocratica. 3. Agravo regimental ndo provido. (AMS
00157453320114036105, DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/12/2015
.FONTE_REPUBLICACAO:.)— grifo nosso.

111 - Dispositivo

Emrazio do exposto, HOMOLOGO a desisténcia formulada pela impetrante para que produza seus regulares efeitos e JULGO EXTINTO O PROCESSO, sem
resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, com fmdamento no artigo 25 da Lein. 12.016/2009.
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020  73/1159



Custas na forma da lei.
Certificado o transito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquivense os autos, combaixa na distribuiggo.
Publique-se, intime-se e oficie-se.

Séo Paulo, data de registro do sisterma.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5021308-88.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CAE SOUTHAMERICAFLIGHT TRAINING DO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HOMERO LEONARDO LOPES - MG54714, CAROLINA CORREA REBELO - MG156246, PAULO ALFREDO BENFICAMARRA -
MG183511, NATHALIA VICENTE DA SILVA - MG174767, MARIAHELENA SANTOS SILVA - MG134990, FERNANDO PIERI LEONARDO - MG68432

IMPETRADO: SUPERINTENDE REGIONAL DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA 8. REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO
Ciéncia a exequente da manifestagdo da Unifio Federal (1D 379151845).
Se regularizado o seguro garantia, nos termos requerido, dé-se ciéncia a Unido Federal.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5015500-34.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: ENGEFORM SOLUCOES EM SERVICOS LTDA., COWORKING SAO PAULO ESCRITORIOS FELXIVEIS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega seu direito liquido e
certo emrecolher as contribuigdes para o PIS e paraa COFINS coma exclusdo de sua base de calculo do ISS, tanto antes quanto apds a nova redagéo do artigo 12 do Decreto-Lein® 1.598/77,
do artigo 3° da Lein® 9.718/98, e dos artigos 1°, §1°, das Leis nos 10.637/02 e 10.833/03.

Requer, ainda, que seja reconhecido o direito de compensar/restituir os valores recolhidos indevidamente, nos iltimos cinco anos, devidamente corrigidos pela SELIC.
Emsede liminar pleiteia a suspensdo da exigibilidade de tais tributos na forma como requerida emprovimento final.

Os autos vieramconclusos para apreciagéo do pedido liminar.

E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris e o periculumin mora.

No presente caso, emexame preliminar de mérito, entendo presentes os requisitos autorizadores para a concessao da medida liminar.

O Plenéario do Supremo Tribunal Federal na analise do Recurso Extraordindrio n® 574.706, com repercussdo geral reconhecida, concluiu por maioria de votos pela
inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS.

Na decisdo proferida pelo Pretério Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a arrecadagio do ICMS nfo se enquadra entre as fontes
previstas na Constituigao, pois ndo representa faturamento ou receita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a
seguinte tese de repercussao geral: “O ICMS nfo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.

A mesma sistematica adotada no entendimento para o ICMS, deve ser aplicada emrelagdo o ISS na base de célculo das referidas contribuicdes.
Desse modo, hé de ser acatado o entendimento firmado pelo C. STF, devendo ser deferida a liminar pretendida emrelagio a tal pleito.

Desta forma, DEFIRO a liminar requerida, a fim de autorizar a parte impetrante a ndo inclusdo do ISS na base de calculo das parcelas futuras do PIS e da COFINS,
coma suspensdo da exigbilidade do crédito tributario, nos termos do artigo 151, inciso IV e V, do CTN, devendo a autoridade impetrada se abster de efetuar qualquer ato tendente a cobranca do
tributo (CADIN, protesto, inscrigio na divida, cobranga judicial, 6rgdos de protegdo ao crédito, etc), até o julgamento final da demanda.

Notifique-se e requisite-se as informagdes para a autoridade impetrada.

Ciéneia do ajuizamento deste mandado de seguranca ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lei n°
12.016/2009 e, emcaso de requerimento de inclusio, fica desde ja deferido.

Ap6s, ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficiem-se.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5016998-68.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: TALENTECH - TECNOLOGIA LTDA
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Advogado do(a) IMPETRANTE: OLDAIR GERALDO GOMES - DF20919

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL(DERAT/SPO)

DECISAOQ

Vistos etc.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, em que a impetrante pretende obter provimento jurisdicional a fim de que seja declarado o direito liquido e certo
ndo recolher as Contribuicdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, a APEX a ABDI e ao FNDE (salario-educacio), ao argumento de inconstitucionalidade desde a promulgagdo da Emenda
Constitucional n® 33/2001.

Subsidiariamente, requer a declaragdo da inexigibilidade do crédito tributario, referente as contribuigdes parafiscais por conta de terceiros (salario-educagéo, INCRA,
SENALI, SESI e SEBRAE salério-educagéo, INCRA, SENAI SESI ¢ SEBRAE) que excedamo limite legal de 20 saldrios-minimos para sua base de calculo e, ainda, a exclusdo da base de
célculo das contribui¢des previdencidrias, daquelas verbas destinadas ao RAT e a terceiros INCRA, SEBRAE, SESC, SENALI, Salario educago e outros), e dos valores de INSS retidos de
seus trabalhadores e do IRRF por estes devido.

Pretende, ainda, ver reconhecido o direito a compensag?o para os fins de restituir os valores indevidamente recolhidos, nos ultimos cinco anos, devidamente corrigidos.
Vieramos autos conclusos para apreciagdo do pedido liminar.
E o relatorio. Decido.

As medidas liminares, para serem concedidas, dependem da existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do
feito.

Aliminar deve ser deferida emseu pedido subsidiario, emrelagiio a limitacfio dos 20 saldrios minimos.
Vejamos:

O cerne da controvérsia do pedido principal cinge-se emdirimir se a exago das contribuigdes atacadas - contribuigdo aos terceiros, teria sido oundo recepcionada pela
Constituigdo Federal/88, diante da edigdo da Emenda Constitucional 33/2001.

Emque pese a questdo estar emdiscussdo commérito pendente junto ao C. STF, emsede de repercussio geral (Recursos Extraordinarios n°s 603.624 ¢ 630.898) —
especificamente emrelagdo ao INCRA, mas que se aplica as demais contribuigdes -, ndo vislumbro presente o fumus boni iuris e o periculum in morapara a concessdo da liminar.

Ademnis, ha de se ressaltar que o C. STJ ja firmou a legalidade da exagdo e, quando da elaboragdo da stmmuila 516, exarou o entendimento de que a contribuigdo ao INCRA
possui natureza juridica de contribuigdo de intervengao no dominio econdmico (CIDE) e encontra findamento no artigo 149 da CF/88.

Assim, a0 menos nessa analise inicial e perflnctoria, tenho que ha legitimidade para a cobranga das exagdes emcomento, devendo ser indeferido o pedido liminar principal.

No que tange ao pedido de limitacdo de 20 saldrios minimos:

De fato, com a edigdo do Decreto-Lei n° 2.318/86, foi parcialmente afastada a aplicagdo do art. 4° da Lei n® 6.950/81, exclusivamente no que tange as contribuigdes
previdencidrias, a elas se referindo expressamente o dispositivo legal:

Art 3° Para efeito do célculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigdo ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein®
6.950, de 4 de novembro de 1981.
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Por sua vez, permaneceu higido o limite fixado no art. 4° da Lein® 6.950/81 no que se refere as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros:

Art4° - O limite maximo do salario-de-contribuicio, previsto no art. 5° da Lein’® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente
no Pais.

Paragrafo tiico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.
Nos termos do que temdecidido a jurisprudéncia, no entanto, a limitagio néio alcanca o Salario-Educagio:

EMBARGOS DE DECLARACAQ. TRIBUTARIO. OMISSAO. CONTRADICAO INTERNA. ERRO MATERIAL. OCORRENCIA. RECONHECIMENTO QUE A
BASE DE CALCULO DAS CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS, TAL COMO INCRA E SEBRAE, DEVE PERMANECER LIMITADA AO TETO DE
VINTE SALARIOS MINIMOS. SALARIO-EDUCACAO, POSSUI ALIQUOTA EXPRESSA, DISPOSTANO ART. 15 DA LEI N°9.424/96, DE 2,5% (DOIS E MEIO POR
CENTO) SOBRE O TOTAL DE REMUNERAGOES PAGAS OU CREDITADAS. EMBARGOS ACOLHIDOS EM PARTE. (...) No que tange a alegaciio de obscuridade acerca
do pedido subsidirio no sentido de afastar a exigéncia de tais tributos na parte em que exceder a base de célculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, assiste razio a embargante. De
fato, ha contradi¢io interna no julgado. Ou seja, entende-se como contradicdo interna aquela existente entre as proposicdes e conclusdes do proprio julgado - e ndo eventual antagonismo entre o
que se decidiu e o almejado pela parte. O trecho do julgado expressou que ocorreu revogagdo do limite apenas para as contribuigdes previdencidrias, mas preservou-se o referido limite de até 20
salarios minimos para as contribuigdes a terceiros - o que se coaduna ao pleito da embargante, que se refere as contribuicdes do INCRA e SEBRAE. Portanto, vislumbra-se a existéncia de
conflito no aresto quanto a esse ponto. Destarte, € de rigor, o acolhimento parcial dos presentes embargos para que seja reconhecida a limitagdo da base de calculo de até 20 salarios-minimos para o
célculo das contribuigdes a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, conforne o pleito da embargante. Ressalte-se, por oportuno, que o Saldrio- Educagdo, possui aliquota expressa, disposta no
art. 15 da Lein® 9.424/96. Tal calculo tem como base a aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de renmuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados,
assim definidos no art. 12, inciso I, da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991 - ndo se aplicando a base de calculo de 20 salarios-minimos. Quanto a mencdo da Lei n® 9.426/96, reconheco a
ocorréncia de erro material, o qual deve passar a constar Lein® 9.424/96, que trata sobre Salario- Educac@o. (...) Embargos de declaragio parcialmente acolhidos, para sanar o erro material onde
se 16 "Lein® 9.426/96" leia-se "Lein® 9.424/96 e para determinar que, no dispositivo do acorddo, passe a constar "DOU PARCIAL PROVIMENTO a apelagio para reconhecer que a base de
célculo das contribuicdes destinadas a terceiros, tal como INCRA e SEBRAE, deve permanecer limitada ao teto de vinte salarios minimos.", nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, Intimag@o via sisterma
DATA: 14/02/2020)

(...) Ab initio, deixo de apreciar o pedido de limitagdo da base de célculo das contribuicdes devidas a0 INCRA, ao SENAC, ao SESC e ao SEBRAE vez que apds a interposicdo do presente
agravo de instrumento o juizo de origemacolheu embargos declaratorios opostos pela agravante e deferiu o pedido de liminar para suspender a exigibilidade da incidéncia da contribuigdo a terceiros
sobre as parcelas que excedama base de célculo de vinte saldrios-minimos das contribuicdes ao INCRA, SENAC, SESC e SEBRAE. Comefeito, muito embora o artigo 3° do Decreto-Lein®
2.318/86 tenha afastado a limitagio imposta pelo artigo 4° da Lei n° 6.950/81 para apuracio da base de calculo apenas da contribuicdo previdencidria, permanecendo valida em relago as
contribuigdes devidas a terceiros, posteriormente foi editada a Lein® 9.424/96 que, tratando especificamente do Salario- Educacio, estabeleceu emseu artigo 15 sua base de calculo como "o total
de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados" sem qualquer limitagdo. Neste sentido: "TRF 3* Regido, Terceira Turma, ApCiv/SP 5002018-
37.2017.4.03.6128, Relator Desembargador Federal Nelton do Santos, e-DJF3 28/06/2019."Agravo de Instrumento a que se nega provimento. (Al 5021420-87.2019.4.03.0000,
Desembargador Federal WILSON ZAUHY FILHO, TRF3 - 1* Turma, Intimagdo via sisterma DATA: 11/01/2020)

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL DEVIDA A TERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS.
ART. 4°. DA LEI 6.950/1981 NAO REVOGADO PELO ART. 3°. DO DL2.318/1986. RECURSO ESPECIAL DA CONTRIBUINTE A QUE SE DA PROVIMENTO. (...) 6. A
pretensdo recursal encontra apoio na jurisprudéncia consolidada desta Corte Superior, segundo a base de célculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrito ao limite
maximo de 20 salarios-minimos, nos termos do paragrafo tnico, do art. 4o. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL 2.318/1986, que se disciplina as contribuigdes sociais
devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social. A proposito, cita-se o seguinte julgado: (...) 3. No periodo do langamento que se discute nos autos, temaplicagdo o art. 4°, paragrafo
tnico, da Lein. 6.950/81, que limita o recolhimento do salario-de-contribuigdo de vinte vezes o valor do salario-minimo para o célculo da contribuicdo de terceiros. (...) 4. Apelo especial do INSS
ndo provido. 5. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e ndo-provido. (REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008). 7. No mesmo sentido, seguindo a
mesma orientagdo sdo as seguintes decisdes monocraticas: REsp. 1241362/SC, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 8.11.2017; REsp. 1.439.511/SC, Rel. Min. HERMAN
BENJAMIN, DJe de 25.6.2014. 8. Ante o exposto, da-se provimento ao Recurso Especial da Contribuinte, a fimde reconhecer que a base de calculo da contribuigdo de terceiros fique limitada a
20 salarios minimos, na forma prevista no art. 40. da Lei 6.950/1981. Invertemse os 6nus sucumbenciais, ficando os honorarios advocaticios fixados em 5% sobre o valor da condenag@o. 9.
Publique-se. Intimagdes necessarias. (RECURSO ESPECIALN® 1.570.980 - SP (2015/0294357-2), Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, 05/08/2019)

(...) Comefeito, a Primeira Turma do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do REsp 953.742/SC, em caso analogo, firmou o entendimento no sentido de que o art. 3° do Decreto-Lei
2.318/1986 ndo alterou o limite de 20 salarios-minimos do art. 4°, paragrafo tnico, da Lei 6.950/1981 (base de célculo das contribuicdes parafiscais arrecadas por conta de terceiros).
(RECURSO ESPECIALN® 1.241.362 - SC (2011/0044039-2), Ministra ASSUSETE MAGALHAES, 08/11/2017)

Os valores da exclusdo deverdo refletir na base de célculo das verbas destinadas ao RAT e a terceiros e dos valores retidos de INSS dos trabalhadores, assim como do
IRRF.

Por tais motivos, DEFIRO parcialmente o pedido liminar, no que se refere as contribuicdes relativas a contribuicdes ao INCRA, SESI, SENAI e SEBRAE,
observando-se o limite de 20 salarios-minimos para a sua base de célculo, de modo a determinar a suspensdo da exigibilidade da incidéncia das mencionadas contribuigdes que exceder o limite da
base de calculo de 20 salarios-minimos previsto no artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do CTN, até o final julgamento da demanda.

Notifique-se a autoridade impetrada, para que apresente informagdes, no prazo legal.

Ciéneia ao 6rgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, I1, da Lei 12.016/09, cujo ingresso na lide, emcaso de requerimento, fica desde
jadeferido.

Apos, vista ao Ministério Piblico Federal e conclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficien-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020  77/1159



Séo Paulo, data registrada no sistema.

ctz

4*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002413-45.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: MICHEL TARSIS
Advogado do(a) EXEQUENTE: ACHER ELIAHU TARSIS - SP119560

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal de Séo Paulo-
DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, e nos termos do artigo 3°, inciso 11, alinea ‘s’ — fica a parte Exequente intimada para ciéncia do valor depositado - RPVID 36436014..

Apos, arquiventse os autos, sobrestados, procedendo ao seu imediato desarquivamento e a devida intimag&o das partes, tdo logo se receba comunicado do E. TRF/3*
Regido referente a liberagdo de parcela do oficio precatorio n° 20200055446 expedido nestes autos.

Prazo: 05 (cinco) dias.

S3o Paulo, 03 de setembro de 2020.

AGCAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 5012030-92.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:SINDICATO DOS TRABALHADORES DO SEGURO SOCIALE PREVIDENCIA SOCIALNO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: SIMONE FERRAZ DE ARRUDA - SP201753

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de Agfio Civil Publica proposta pelo SINDICATO DOS TRABALHADORES DO SEGURO SOCIALE PREVIDENCIA SOCIALNO ESTADO DE SAO
PAULO-SINSSP, emface do INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, compedido de concessao de tutela de urgéncia, objetivando provimento judicial que
determine a suspensdo: a) da presenga fisica dos servidores que estio emtrabalho remoto, no dia 06/07/2020; b) da reabertura das agéncias do INSS em13/07/2020, coma permanéncia do
fechamento, bemcomo a continuidade da suspenséo das atividades presenciais ¢ a manutencio do trabalho remoto, até futura reanélise do quadro pelas autoridades de satde e apresentagéo de
plano eficaz e seguro de retomada dos trabalhos por parte do INSS, bemcomo testagemeficazpara COVID19, de todos os servidores do INSS do Estado de Séo Paulo.

Decisdo Id 35032303 indeferiu a tutela de urgéncia e revogoua decisdo sob o Id 34855550.
O INSS foicitado e contestou o feito (ID 36157271).

Empeti¢io Id 35066544 o requerente postula novo pedido de tutela de urgéncia para o fimde determinar ao INSS a imediata adog@o das providéncias necessarias e suficientes a suspender a
reabertura das agéncia do INSS em14/09/2020, bemcomo o retorno ao trabalho presencial a partir de 08/09/2020, coma permanéncia do fechamento das mesmas, bemcomo continuidade da
suspensdo das atividades presenciais e coma manutencdo do trabalho remoto.
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Verifico que se trata de novo pedido, ja que a nova pretensdo trata de datas distintas daquelas trazidas na inicial.

Dispde o art. 329 d0 Cddigo de Processo Civil:

Art. 329. O autor podera:
1 - até a citag@o, aditar oualterar o pedido oua causa de pedir, independentemente de consentimento do réu;

11 - até o saneamento do processo, aditar ou alterar o pedido e a causa de pedir; com consentimento do réu, assegurado o contraditério mediante a possibilidade de manifestacio
deste no prazo minimo de 15 (quinze) dias, facultado o requerimento de prova suplementar.

Paragrafo tinico. Aplica-se o disposto neste artigo a reconvengdo e a respectiva causa de pedir.

Sendo assim, considerando que ja houve citago, intime-se o requerido para que se manifeste acerca do novo pedido de tutela, emaditamento ao pedido inicial
Intimen-se.

Sao Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5016033-90.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:METAL CHIC INDUSTRIA E COMERCIO DEFIOS, CABOS E CONDUTORES ELETRICOS EIRELI

Advogados do(a) AUTOR: BRUNO FERNANDES FULLE - SP246238, MARCUS VINICIUS MARQUES DOS SANTOS - SP283285, MAURICIO SANTIAGO
MARQUES DOS SANTOS - SP340524, LUCIANARIBEIRO ARO DEAQUINO - SP132996

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agio declaratoria de nulidade de ato administrativo ajuizada por METAL CHIC INDUSTRIA E COMERCIO DE FIOS, CABOS E CONDUTORES ELETRICOS
EIRELI emface da UNTAO FEDERAL para concessdo de tutela antecipada de urgéneia, objetivando suspender os efeitos dos ato administrativo que suspendeuo CNPJ da autora em
21/01/2020, promovendo-se a sua imediata reativagio para que passe a ter situagio cadastral como “ATTVA” e possa desenvolver regularmente sua atividade econdmica.

Relata que, em20/12/2019, a Divisdo de Fiscalizagdo I1 da Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Fiscalizaggo em Séo Paulo lavrou Termo de Encerramento de Diligéncia Fiscal
referente ao Termo de Distribui¢do de Procedimento Fiscaln® 08.1.90.00-2019-00251-2.

Narra a autora que foi publicado o Edital de Intimagéo Cocad (Coordenadoria de Gestdo de Cadastros) n° 01, de 21/01/2020, emque foi intimada a regularizar sua situagdo mediante a entrega de
alguns documentos. No mesmo dia, seu CNPJ fora suspenso, pelo enquadramento na situagéo de "inexisténcia de fato".

Irresignada, a autora protocolizou pedido de reativagio de CNPJ perante a Receita Federal, cujo processo recebeu o nimero 13032.075783/2020-10.

Emresposta ao Edital de Intimagdio Cocad n. 01, de 21/01/2020, a autora prestou esclarecimentos e protocolizou os documentos solicitados pela Receita Federal (Processo n.
1915.721095/2019-45). Contudo, foramlavrados 3 Termos de Intimag&o Fiscal, o que demonstra que o processo administrativo ainda ndo havia sido concluido quando a autora teve seu CNPJ
suspenso (2101/2020) e baixado (20/02/2020).

Por despacho proferido em 15/05/2020, foi mantida a baixa definitiva do CNPJ da autora. Foi formulado pedido de reconsideragéo, cuja apreciagdo esta pendente.

Assim, considerando que a suspensdo e a baixa do CNPJ da autora foram feitas de forma arbitraria, precipitada e ilegal, postula a anulagio da conduta administrativa, devendo ser ativado seu
CNPIJ.
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E o relatério. Decido.

Para concessdo de tutela provisoria de urgéncia, é necessario preenchimento dos requisitos previstos no artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, quais sejam, a probabilidade do direito e o perigo
de dano ou o risco ao resultado ttil do processo. Ambos os requisitos devemestar presentes.

Pelo primeiro requisito, entende-se a relevancia do fimdamento fatico-juridico da demanda, traduzido pela verossimilhanga das alegagdes.

Aseuturno, o “periculumin mora” pressupde o risco de ineficicia da medida que possa ser deferida apenas por ocasifio do julgamento definitivo.

A autora, embreve sintese, objetiva a imediata reativagdo do seu CNPJ para que a situagdo cadastral conste como “ATIVA” e, assim, possa desenvolver regulamente sua atividade econdmica.
Aponta a inconstitucionalidade do artigo 31, §1°, inciso I1, da Instrugdo Normativa RFB n. 1863, de 27 de dezembro de 2018.

Aduz que ¢ necessaria uma lei prévia para que a Administragdo Puiblica possa aplicar a penalidade em face do contribuinte.

Assim, como a suspensdo e a baixa do seu CNPJ tiveramcomo findamento o artigo 31, §1°, inciso I1, da Instrugdo Normativa RFB n. 1863, de 27 de dezembro de 2018, ouseja, combase em
ummero ato administrativo, alega a autora que tais penalidades s3o inconstitucionais, ja que violamos principios da legalidade, da separagdo dos poderes e da livre iniciativa.

Pois bem Afasto alegagdo da autora porquanto a possibilidade de baixa do CNPJ encontra previsdo no art. 80, §1°, inciso I, da Lein. 9.430/1996, o que arreda a alegacio de ofensa ao principio
da legalidade.

Alega, ainda, a autora que as penalidades (suspensio e baixa do CNPJ) ocorreramsemque houvesse o prévio esgotamento da via administrativa.

De fato, pelos documentos acostados aos autos, verifico que o CNPJ foi suspenso em21/01/2020 (ID 37228760 - Pag. 4) e baixado posteriormente em20/02/2020 (ID 37228762 - Pag. 2).

Ap6s a aplicagio das penalidades, a Secretaria da Receita Federal lavrou trés Termos de Intimag@o Fiscal, quais sejam, Termo de Intimagdo n. 01, em20/02/2020 (ID 37229478); Termo de
Intimagdo n. 02, em02/03/2020 (ID 37229479) e Termo de Intimagdo n. 03, em 19/03/2020 (ID 37229483).

Neste cendrio, constato que houve aplicagio de penalidades semque houvesse o esgotamento da via administrativa, o que viola os principios do contraditério e da ampla defesa.
Nesse sentido, ja decidiu o Superior Tribunal de Justiga ao julgar o Recurso Especialn. 1.410.935 — CE. Confira-se:

RECURSOESPECIALN®1.410.935- CE (2013/0346874-0)

RELATOR: MINISTRO SERGIO KUKINA

Trata-se de recurso especial fundado no CPC/73, manejado pela F azenda Nacional, com base no art. 105, 111, a, da CF, contra acérddo proferido pelo Tribunal Regional Federal da 5¢
Regido, assim ementado (fl. 247):

EMENTA: TRIBUTARIO E ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO ANTECIPADA DE CNP.J. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO DE INAPTIDAO EM ANALISE.
AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA VIA ADMINISTRATIVA. OFENSA AO DEVIDO PROCESSO LEGAL. MEDIDA EXTREMANAO PREVISTA EMLEL
LEGISLACAO POSTERIOR MAIS BENEFICA. LEIS N°S 9.430/96, ART. 81, § 1% E 11.488/2007, ART. 33, PARAGRAFO UNICO; CTN, ART. 106, II, "C".
POSSIBILIDADE DE REATIVAGCAO. PRECEDENTES DE TODOS OS TRIBUNAIS REGIONAIS FEDERAIS.

1. Apelagdo contra sentenga que denegou seguranga que objetivava a imediata reativagdo do CNPJ da empresa, ou, sucessivamente, a suspensdo do ato que determinou a inaptiddo da
inscrigdo de seu CNPJ até final julgamento das impugnagdes propostas nos autos dos processos apontados, ou, ainda, que esta inaptiddo seja limitada ao comércio exterior, de maneira
que a impetrante possa exercer normalmente suas atividades no mercado interno.

2. Ajurisprudéncia de todos os TRF''s é pacifica na linha de que:- é incabivel a suspensdo do CNPJ, nos termos da IN/SRF n°748/2007, com base em decisdo administrativa pendente
de conclusdo. O Decreto n®70.235/72 (art. 33), ao dispor sobre o processo administrativo fiscal, prevé que sera atribuido efeito suspensivo ao recurso administrativo. Deve-se aguardar;
portanto, o esgotamento da via administrativa, com o respectivo julgamento dos recursos cabiveis, ndo se podendo antes disso suspender a atividade empresarial, sob pena de violagdo
aos principios do contraditorio e da ampla defesa, - embora a declaragdo de inaptiddo esteja prevista no art. 81 da Lei n®9.430/96, a suspensdo do CNPJ, descrita na mencionada IN
ndo é prevista em lei. A referida suspensdo, por se tratar de medida administrativa que restringe o direito ao livre desempenho das atividades econdmicas da empresa (art. 170,
pardgrafo unico, da CF/88), s6 ha de ser incrementada em face de previsdo legal expressa, conforme inserto no principio da legalidade estrita a que esta adstrita a Administragdo
Publica;- a impetrante recorre-se da presungdo de legitimidade dos seus atos até a conclusdo do processo administrativo, no qual devem ser observados o contraditorio e a ampla
defesa, com meios e recursos a ela inerentes (art. 5, LV),- com avigéncia da Lein® 11.488/2007, a infragdo atribuida a empresa é passivel de penalidade menos severa, qual seja a
multa, e ndo mais a inaptidéo do CNPJ (Leis n’s 9.430/96, art. 81, § 1% e 11.488/2007, art. 33, pardgrafo inico; CTN, art. 106, I1, "c").

Destarte, a inaptiddo do CNPJ por suposta interposicdo de terceiros e pela ligagdo do fornecedor com o importador, presumindo-se a interposicdo fraudulenta, nos termos do art. 23 do
DL n°1.455/76, ndo pode prevalecer.

3. Apelagdo provida.
Opostos embargos declaratorios, foram rejeitados (fls. 257/262).

A parte recorrente aponta violagdo aos arts. 535 do CPC/73; 81, § 1, da Lei 9.430/96; 66 da Lei 10.637/2002; 33 da Lei 11.488/2007 e 33 do Decreto n® 70/235/72. Sustenta, em
resumo, que: (1) a despeito dos embargos de declaragdo, o Tribunal a quo remanesceu omisso acerca da inaplicabilidade do art. 33 da Lei 11.488/2007 e do Decreto 70.235/72, por essa
ultimo tratar de processo administrativo fiscal, enquanto que, no caso, estd em debate o procedimento para inaptiddo de CNP, e da desvinculagdo entre os procedimentos para
aplicagdo da pena de perdimento e o de declaragdo de inaptiddo do CNPJ; (I1) "a declaragdo de inaptiddo da inscricdo da empresano CNPJ possui rito prdprio, expressamente
autorizado por Lei e regulamentado por instrugdo normativa, de modo que a eg. Turma regional, ao determinar a aplicagéo do disposto no art. 33 do Decreto n" 70.235/72 ao caso,
violou- o, por aplicd-lo indevidamente a hipétese que ndo comporta, uma vez que referido decreto aplica-se estritamente ao processo administrativo fiscal, bem como deixou de observar
odisposto no art. 66 da Lei n° 10.637/2002, contrariando-o, uma vez que referido dispositivo prevé a competéncia da SRF para regulamentagéo do procedimento especifico de
declaragdo de inaptiddo” (fl. 273).

Contrarrazoes as fls. 279/288.

Parecer do Ministério Publico Federal as fls. 299/303.
E ORELATORIO. SEGUE A FUNDAMENTACAO.
(.)

Verifica-se, inicialmente, néo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na medida em que o Tribunal de origem divimiu, fundamentadamente, as questdes que lhe foram submetidas,
apreciando integralmente a controvérsia posta nos autos, referente a reativagdo de CNPJ suspenso antes da finalizagdo do procedimento administrativo de inaptiddo e a possibilidade
de aplicagdo de penalidade menos severa em substituicdo a inaptiddo do CNPJ, ndo se podendo, ademais, confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com negativa ou
auséncia de prestagdo jurisdicional.

No mérito, verifica-se que o Tribunal de origem, ao decidir a questdo relativa a impossibilidade de suspensdo antecipada de CNP.J, amparou-se em fundamentos constitucional e
infraconstitucional, qualquer um deles apto a manter inalterado o acérdéo recorrido.

()

Diante de tudo quanto foi exposto e demonstrado nos autos, restou evidente que:
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a) éincabivel a suspensdo do CNPJ, nos termos da IN/SRF n° 748/2007, com base em decisdo administrativa pendente de conclusdo.

O Decreto n®70.235/72 (art. 33), ao dispor sobre o processo administrativo fiscal, prevé que serd atribuido efeito suspensivo ao recurso administrativo. Deve-se aguardar; portanto, o
esgotamento da via administrativa, com o respectivo julgamento dos recursos cabiveis, néo se podendo antes disso suspender a atividade empresarial, sob pena de violagdo aos
principios do contraditorio e da ampla defesa;

b) embora a declaragdo de inaptiddo esteja prevista no art. 81 da Lei n® 9.430/96, a suspensdo do CNPJ, descrita na mencionada IN ndo é prevista lei. A referida suspensdo, por se
tratar de medida administrativa que restringe o direito ao livre desempenho das atividades economicas da empresa (art. 170, paragrafo vinico, da CF/88), s6 ha de ser incrementada em

face de previsdo legal expressa, conforme inserto no principio da legalidade estrita a que estd adstrita a Administragdo Publica;

¢) aimpetrante recorre-se da presungdo de legitimidade dos seus atos até a conclusdo do processo administrativo, no qual devem ser observados o contraditdrio e a ampla defesa, com
meios e recursos a ela inerentes (art. 5o, LV);

d) com avigéncia da Lei n° 11.488/2007, a infragdo atribuida a empresa é passivel de penalidade menos severa, qual seja a multa, e ndo mais a inaptiddo do CNPJ (Leis n° 9.430/96,
art. 81, § 1o; e 11.488/2007, art. 33, pardgrafo vunico; CTN, art. 106, I1, "c").

Destarte, a inaptiddo do CNP.J por suposta interposicdo de terceiros e pela ligagdo do fornecedor com o importador; presumindo-se a interposicdo fraudulenta, nos termos do art. 23 do
DL n° 1.455/76, ndio pode prevalecer.

Diante disso, dou provimento a apelagéo para reativar o CNPJ da impetrante”. (...)

Ademais, da leitura detida do §3°, do artigo 80, da Lein. 9.430, de 27 de dezembro de 1996, a Receita Federal tem 90 (noventa) dias, contados a partir da publicagio do edital de intimagao, para
baixar automaticamente 0 CNPJ das pessoas juridicas que ndo tenhamprovidenciado a regularizago.

Transcrevo abaixo o artigo 80, comdestaque ao §3°, da Lein. 9.430, de 27 de dezembro de 1996:

Art. 80. As pessoas juridicas que, estando obrigadas, deixaremde apresentar declaragdes e demonstrativos por 5 (cinco) oumais exercicios podero ter sua inscrigdo no Cadastro Nacional da
Pessoa Juridica— CNPJ baixada, nos termos e condi¢des definidos pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, se, intimadas por edital, ndo regularizaremsua situagio no prazo de 60 (sessenta)
dias, contado da data da publicagdo da intimagéo.

§ 1o Poderdo ainda ter a inscrigdo no CNPJ baixada, nos termos e condicdes definidos pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, as pessoas juridicas:

1—que ndo existamde fato; ou

1T — que, declaradas inaptas, nos termos do art. 81 desta Lei, nfo tenhamregularizado sua situagio nos 5 (cinco) exercicios subsequentes.

§ 20 No edital de intimag@o, que sera publicado no Diario Oficial da Unido, as pessoas juridicas serdo identificadas pelos respectivos niimeros de inscrigéo no CNPJ.

§ 30 Decorridos 90 (noventa) dias da publicacéo do edital de intimacdo, a Secretaria da Receita Federal do Brasil publicara no Didrio Oficial da Unidio a relagéio de CNPJ das
pessoas juridicas que houveremregularizado sua situacio, tornando-se automaticamente baixadas, nessa data, as inscricdes das pessoas juridicas que nio tenhamprovidenciado a
regularizaciio.

)

Assim, da publicagio do edital de intimacao (21/01/2020) até a baixa do CNPJ da autora (20/02/2020) ndo houve o decurso do prazo de 90 (noventa) dias, conforme estabelecido no dispositivo
legal, ndio podendo a Receita Federal ter baixado o CNPJ da autora de forma autonmtica.

Ainda que tivesse ultrapassado tal prazo, a Receita Federal ainda estava intimando a autora para prestar esclarecimentos e apresentar documentos, conforme comprovado nos Termos de Intimagao
lavrados. Sendo assim, a autora vinha cumprindo as determinagdes (consoante petigdes protocolizadas nos processos administrativos n. 13032.075783/2020-10 e 1915.721095/2019-45 - ID
37229093 e 37229494).

Portanto, verifica-se que a ré, ao menos emsede de cognigo sumdria, ndo poderia, de forma antecipada, aplicar as penalidades de suspensdo e baixa do CNPJ da autora. Anote-se, também, ter
havido pedido de reconsiderag@o, ainda pendente de decisdo.

Por fim, nflo havera prejuizo irreparavel a ré, pois, uma vez constatada situagdo diversa da narrada nos autos, podera retomar o ato administrativo ora suspenso.

Aute 0 exposto, DEFIRO ATUTELA DE URGENCIA para que o CNPJ da autora seja provisoriamente restabelecido, de modo que sua situago cadastral conste como “ATIVA”, até a
vinda da contestacfio.

Cite-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIiVEL

MONITORIA (40) N° 5012837-15.2020.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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REU:RIVALDO COELHO DE OLIVEIRA

DESPACHO

Cite-se a parte ré, nos termos dos artigos 700 a 702 do Cédigo de Processo Civil, comos beneficios do artigo 212 do mesmo diploma legal.

Expega-se mandado ou Carta Precatéria.

No caso de a parte ré no apresentar Embargos Monitdrios no prazo legal, constituir-se-4, de pleno direito, o titulo executivo judicial, coma consequente conversdo do mandado inicial emmandado
executivo, conforme dispde o artigo 701, § 1° do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 15 de julho de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5013000-92.2020.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: MARISAFIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351

REU:ROYALTEX CONFECCOES INDUSTRIA E COMERCIO EIRELI

DESPACHO

Cite-se a parte ré, nos termos dos artigos 700 a 702 do Cédigo de Processo Civil, comos beneficios do artigo 212 do mesmo diploma legal.

Expeca-se mandado ou Carta Precatoria.

No caso de a parte ré nfo apresentar Embargos Monitorios no prazo legal, constituir-se-4, de pleno direito, o titulo executivo judicial, coma consequente conversdo do mandado inicial emmandado
executivo, conforme dispde o artigo 701, § 1° do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 17 de jutho de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*, VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 5007668-52.2017.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

REU: GANDAIA CONFECCOES DE ROUPAS LTDA - ME, THELMA SAICALY ZAPPAROLI, LAURAROSARIA GIARDINO
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DESPACHO
1D 36384003: Defiro.
Expeca-se mandado de citagdo nos enderegos declinados pelo Autor.
Cumpra-se.

Sao Paulo, 06 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015173-89.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: GENESEAS AQUACULTURALTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROGERIO PRADO DE CASTRO MONTEIRO - SP177405

IMPETRADO: CHEFE DA DIVISAO DE REGISTROS DE PRODUTOS - DREP/CGI/DIPOA - SDA DO MAPA
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL

DECISAO

O artigo 2° da Resolugdo PRES N° 138, DE 06 DE julho DE 2017 estabelece os procedimentos quanto ao recolhimento de custas no anmbito da Justica Federal da 3* Regido.

Art. 2° O recolhimento das custas, precos e despesas sera feito mediante Guia de Recolhimento da Uniio (GRU), emqualquer agéncia da Caixa Econdmica Federal (CEF), juntando-se,
obrigatoriamente, aos autos, via comautenticagio bancaria original ou acompanhada do comprovante do pagamento.

§1° Nao existindo agéncia da CEF no local, o recolhimento pode ser feito no Banco do Brasil, observando-se os codigos especificos mencionados na tabela do Anexo I1.
§2° Serdo admitidos os recolhimentos eletronicos de custas quando efetuados via internet, por meio de GRU eletrénica na CEF, juntando-se obrigatoriamente comprovante aos autos.

§ 3° Nos autos eletronicos, a GRU digitalizada tera o mesmo valor da guia original, salvo se houver alegagdo motivada e findamentada de adulteragdo, e caberd ao seu detentor preserva-la até o
final do prazo para a propositura de agdo rescisoria.

Aoid 36801209, a impetrante acostou o comprovante de recolhimento das custas processuais pelo Banco do Brasil.

O §1° do artigo 2° da Resolugdo acima mencionada prevé a possibilidade de recolhimento das custas processuais pelo Banco do Brasil, na hipotese de ndo existir agéncia da Caixa Economica
Federalno local

Dada a existéncia de agéncias da CEF neste Municipio, determino que a impetrante acoste o comprovante de recolhimento das custas processuais pela Caixa Econdmica Federal.

Somente apds o cumprimento desta determinagao, notifique-se a autoridade impetrada para que preste as informagdes, emobservancia aos principios do contraditdrio e da ampla defesa, tendo em
vista a matéria discutida na demanda.

Coma juntada das informagdes, tornemos autos conclusos para deliberagdes.
Oficie-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.
RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120)n. 5011782-63.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: SIRLENE MENDES LEANDRO

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DO INSS - CIDADE ADEM AR, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, alterada pela
Portarian. 7, de 19 de margo de 2018, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 21/03/2018, deste MM. Juizo, Art. 1°, bemcomo nos termos do art. 3°,
inciso 11, alinea ‘k’, fica a parte impetrante intimada para apresentar contrarrazdes, nos termos do artigo 1.010, paragrafo 1°, do Codigo de Processo Civil, considerando a interposigéo de apelagdo
pela impetrada (Id 35253842).

Ap0s, encaminhentse os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio, comas nossas homenagens.
Int.

Sao Paulo, 04 de setembro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5002702-41.2020.4.03.6100
EMBARGANTE: SEBASTIAO DA SILVAFILHO

Advogado do(a) EMBARGANTE: CESAR SOARES MAGNANTI - SP138238

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO:RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

ID 38089699 e 33634250: Ante o siléncio da Embargada, considerando que os autos principais (5025641-49.2019.403.6100) estdo no arquivo sobrestado e o teor da decisdo proferida nos
autos da Agéo de Recuperagéo Judicial (ID 28666726), defiro o requerido pelo Embargante.

Remetam-se os autos ao arquivo, dentre os sobrestados.
Int.

S3o Paulo, 03 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004215-78.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.
Advogado do(a) AUTOR: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Tendo em vista a edi¢do do Provimento CJF3R n. 39, de 03 de julho de 2020, que alterou a competéncia para processar e julgar demandas relacionadas a saude publica e complementar,
reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo, determinando a remessa dos autos ao SEDI para que promova sua redistribuicao.
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Int.

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.

PODER JUDICIARIO — JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0014832-66.2011.4.03.6100

EMBARGANTE: CARLOS EDUARDO MALUF ESTEFNO

Advogado do(a) EMBARGANTE: RODRIGO TAMBARAMARQUES - SP297440

EMBARGADO:EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) EMBARGADO:FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A

DESPACHO

ID 37240985: Anote-se.

Altere-se a autuagio processual para constar ESPOLIO DE CARLOS EDUARDO MALUF ESTEFNO.

Conforme determinado no despacho ID 36996413, remetam-se os autos a Superior Instincia, comas homenagens de estilo.
Int.

Sao Paulo, 03 de setembro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0012804-28.2011.4.03.6100

EMBARGANTE: ESINCA COMERCIALE ADMINISTRADORALTDA - ME, SIMONE MARGARETH PEREIRA LIMA ESTEFNO

Advogados do(a) EMBARGANTE: PEDRO MIRANDA ROQUIM - SP173481, MARCELO GUEDES NUNES - SP185797

EMBARGADO:EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) EMBARGADO: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248

DESPACHO

1D 33707993 e 36982810: Anote-se.
Considerando que a EMGEA - EMPRESA DE ATIVOS FINANCEIROS SA figura como Embargada desde o inicio da lide, nada a deliberar.

ID 36572539: Considerando que o Espolio de Carlos Eduardo Maluf Estefnio ndio € partes nestes autos, aguarde-se o cumprimento do mandado de intimagéo (ID 30280936) aos Embargantes
ESINCA COMERCIALE ADMINISTRADORA LTDA-ME e SIMONE MARGARETH PEREIRA LIMA ESTEFNO para que, querendo, constituamadvogado.

Oportunamente, remetamt-se os autos a Segunda Instancia, para julgamento do recurso interposto nos autos.
Int.

S3o Paulo, 03 de setembro de 2020.
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PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIiVEL

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO (1117) N° 0006447-66.2010.4.03.6100

ESPOLIO:EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA

Advogado do(a) ESPOLIO:MILENA PIRAGINE - SP178962-A
ESPOLIO: ESINCA COMERCIALE ADMINISTRADORALTDA - ME, CARLOS EDUARDO MALUF ESTEFNO, SIMONE MARGARETH PEREIRA LIMA
ESTEFNO

Advogado do(a) ESPOLIO: RODRIGO TAMBARA MARQUES - SP297440
Advogado do(a) ESPOLIO: RODRIGO TAMBARA MARQUES - SP297440
Advogado do(a) ESPOLIO: RODRIGO TAMBARA MARQUES - SP297440

DESPACHO

1D 36571018: Anote-se.
Requeira a Exequente o que entender cabivel ao prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.

Silente, aguarde-se provocagéo da parte interessada no arquivo sobrestado ouaté que sobrevenha decis@o definitiva nos autos dos Embargos a Execugao niimeros 00148326620114036100 e
00128042820114036100.

Int.

S3o Paulo, 03 de setembro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5006091-68.2019.4.03.6100

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP

REU:EDUARDO CRIVELARO, LUIS FERNANDO VANSAN GONCALVES

Advogado do(a) REU: CAIO VINICIUS DAROSA - SP212205
Advogados do(a) REU: LUIS FERNANDO VANSAN GONCALVES - SP348982, CAIO VINICIUS DAROSA - SP212205

DESPACHO
ID 37503279: Anote-se o novo patrono dos Réus.

Tendo emvista 0 extrato de consulta ao Agravo de Instrumento (1D 38130054) emque se constata que o recurso foiretirado de pauta, semdesignagéo de nova data, bemcomo que néo conpete a
este Juizo atribuir efeito suspensivo ao aludido recurso tirado pelo corréu LUIS FERNANDO VANSAN, prossiga-se, devendo os autos tornar conclusos para a fase prevista no artigo 17, § 8°
da Lei8.429/92, eis que ja apresentada Defesa Prévia conjunta dos Réus (ID 21941432) e manifestagdo do Autor (ID 26682665).

Intimem-se e, apos, cumpra-se.

S#o Paulo, 03 de setembro de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0003946-66.2015.4.03.6100
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EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO ANDRE ROSSIFONSECA - SP205792-B

EXECUTADO: BENEDITO DE OLIVEIRA

DESPACHO
ID 16787952: Primeiramente, desbloqueie-se o valor infimo via BACENJUD, consoante determinado no despacho ID 37079769.
Apos, defiro a suspensio da execugdo requerida pelo Exequente, nos termos do artigo 921, I11, § 1° do Cddigo de Processo Civil
Aguarde-se no arquivo sobrestado até o escoamento do prazo de 01 (um) ano, quando, entdo, seu desarquivamento devera ser provocado pela parte exequente.
Intime-se e cumpra-se.

Sao Paulo, 03 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017237-72.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: JOHNSON & JOHNSON DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PARA SAUDE LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNO CORREA BURINI - SP183644, HELOISABARROSO UELZE - SP117088, FABIO PERES CAPOBIANCO - SP323906

IMPETRADO: CHEFE DA DIVISAO DE PRODUTOS IMPORTADOS, CHEFE DA UNIDADE DE VIGILANCIAAGROPECUARIA INTERNACIONAL- ANIMAL,
UNIAO FEDERAL

DECISAO

O presente mandado de seguranga foi impetrado por JOHNSON & JOHNSON DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PARA SAUDE LTDA. emface
dos CHEFES DADIVISAO DE PRODUTOS IMPORTADOS, SR. PAULO HUMBERTO DE LIMAARAUJO e DAUNIDADE DE VIGILANCIA
AGROPECUARIA INTERNACIONAL-ANIMAL, SR. FELIPE AVILAALCOVER E SRA. DANIELE MACHAD O PERES DE CARVALHO, comenderego na
Esplanada dos Ministérios, Bloco D, Anexo “A”, sala 446 — Brasilia/DF, CEP 70043-900 — ambos vinculados a0 MIN ISTERIO DAAGRICULTURA, PECUARIAE
ABASTECIMENTO.

Importa registrar que a competéncia, emcaso de mandado de seguranca, néio é de natureza territorial e, sim, emrazio da autoridade coatora, sendo, pois, de natureza absoluta e insuscetivel de
prorrogagdo por vontade das partes. Assim, na via mandamental, a competéncia ¢ fixada emrazio da sede funcional da autoridade impetrada.

Ainda que se argumente eventual possibilidade de impetrago no domicilio do impetrante, o julgado a seguir esclarece o tema commaestria:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA:JUIZO DA SEDE DAAUTORIDADE IMPETRADA.
ENTENDIMENTO ANCESTRALDO STE. NAO OCORRENCIA DA HIPOTESE ELENCADA PELO ART. 17, INC. Il DO REGIMENTO INTERNO DESTE
TRIBUNAL. PRELIMINAR REJEITADA E RECURSO NAO PROVIDO.

1. Preliminar de encaminhamento do processo ao Orgo Especial suscitada pelo Desembargador Federal Souza Ribeiro rejeitada vez que nfio vislumbrada a hipdtese prevista pelo artigo 17, inciso
11, do Regimento Interno deste Tribunal.

2. Aposigao majoritaria da 2* Secdo desta Corte Regional segue o entendimento ancestral - que, por sinal, deriva da interpretagio das varias leis que cuidaramdo mandado de seguranca - de que o
foro competente para a impetragao ¢ o da sede da autoridade impetrada.

3. Esse sempre foio entendimento histérico do STF, como se vé de RMS 10958 ED, Relator(a): Min. VICTOR NUNES, Tribunal Pleno, julgado em04/05/1966, DJ 14-09-1966 PP-03092
EMENT VOL-00666-02 PP-00511. Outros arestos do STF, mais recentes, sustentaram, semsustos, a mesma posicao: MS 21109, Relator(a): Min. SEPULVEDAPERTENCE, Tribunal
Pleno, julgado em08/05/1991, DJ 19-02-1993 PP-02033 EMENT VOL-01692-03 PP-00440. Esse temma foi assentado emsede de repercussdo geral, como se vé emRE 726035 RG,
Relator(a): Min. LUIZ FUX, julgado em24/04/2014, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-083 DIVULG 02-05-2014 PUBLIC 05-05-2014.
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4. Nesta 2* Se¢do, emsubstancioso voto proferido pelo Des. Fed. Nelton dos Santos, foirevelado o equivoco de se entender que o STF havia "'mudado de posi¢iio' quanto ao tema, no
julgamento do RE 627.709, comrelacio ao artigo 109, §2°, da Constitui¢iio Federal, porquanto a matéria l4 tratada niio era pertinente como mandado de seguranca. Emrecente
acordio da relatoria do Des. Fed. Fabio Prieto, foi destacado que " Ainda que, emtese, fosse admitida interpretagiio ampliativa ao permissivo constitucional, para alcancar a
autoridade que exerca funcio federal delegada, nos mandados de seguranca vigora a regra da competéncia funcional, critério especial e absoluto, nio se lhes aplicando a regra
geral de competéncia territorial do artigo 109, § 2°, da Constitui¢io Federal" (CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5025570-48.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal
FABIO PRIETO DE SOUZA, julgado em?20/03/2019, Intimagdo via sistema DATA:22/03/2019). Emaresto relatado pelo Des. Fed. Mairan Maia, a 2* Se¢do acompanhou S. Ex* ao
verbalizar que "A competéncia para julgar agdo mandamental retrata hipotese de competéncia absoluta, de modo a ser firmada de acordo coma sede funcional da autoridade coatora. Nao se
mostra aplicavel ao caso o entendimento exarado pelo Supremo Tribunal Federal, no RE 627.709, comrelaggo ao artigo 109, §2°, da Constituigdo Federal. Precedentes desta Corte Regional.
Agravo intero improvido" (CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5004875-73.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MAIRAN GONCALVES MAIA JUNIOR, julgado
em06/02/2019, Intimagio via sistema DATA: 07/02/2019). Destaquei

5. Emacordéo de nossa relatoria, cujo voto foiacolhido majoritariamente pelos pares, tive ensejo de destacar "A regra de competéncia a partir da sede funcional prestigia a imediatidade do juizo
coma autoridade apontada como coatora, oportunizando a prestagéo de informagdes de forma mais célere e acurada pelo impetrado, pois emsede de mandamus o que se perscruta ¢ umato
especifico que a autoridade responsavel por ele temtodo o direito de defender; essa situagdo do impetrado néio se confinde coma posigdo da pessoa juridica de direito publico interno a que
pertence, a qual no mandamus ostenta relagdo meramente institucional coma situagéo posta nos autos; ndo pode passar despercebido o carater personalissimo que - emsede de mandado de
seguranga - envolve as partes iniciais da causa. De umlado deve estar aquele que ¢ diretamente atingido pelas consequéncias materiais do ato ou da conduta discutida; de outro lado deve estar
Jjustamente aquele que, no plano juridico, ¢ o responsavel pelo ato (praticando-o ou ordenando-o, conforme o texto do art. 6°, § 3°, LMS) e que pode desfazer as suas consequéncias. Nisso reside
o carater personalissimo proprio do mandado de seguranga, e por isso néo se pode substituir o ajuizamento do writ no Juizo da sede da autoridade dita coatora, pelo Juizo federal do domicilio do
impetrante. E escolha do legislador prestigiar - emmatéria competencial para o mandanus - a sede da autoridade dita coatora, o que se justifica diante da presungo furis tantumde legalidade e
veracidade dos atos da "administragdo"." (CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5020751-05.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIS ANTONTO JOHONSON DI
SALVO, julgado em22/06/2018, Intimac&o via sistema DATA: 26/06/2018).

6. No mesmo sentido, registro recente precedente do proprio STJ, no Aglnt no REsp 1695550/RS, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em26/06/2018, DJe
08/08/2018. No caso, discutia-se se 0 juizo do foro da filial poderia sobrepujar o foro da sede da matriz da empresa; na ocasido, o STJ verbalizou que "... Hipdtese emque o Tribunal Regional
Federal corretamente decidiu: "o juizo competente, emse tratando de mandado de seguranga, ¢ delimitado pela autoridade coatora atinente ao domicilio tributario da matriz".". Ainda: "O acérddo
recorrido se manifestou no mesmo sentido da jurisprudéncia desta Corte, a qual entende que o Delegado da Receita Federal do Brasil da jurisdicdo onde se encontra sediada a matriz da pessoa
juridica, por ser a autoridade responsavel pela arrecadag@o, cobranga e fiscalizagdo de tributos e contribuicdes federais, € a parte legitima para figurar no polo passivo de mandado de seguranca”
(AgIntno REsp 1707018/CE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em05/04/2018, DJe 11/04/2018).

7.0 STJ, aquemincumbe a inferpretagdo da legislagao nacional, de ha muito ja tinha entendimento no sentido de que a competéncia ¢ fixada pela sede da autoridade impetrada, como ja decidido
pela 1° Segio do STJ, no julgamento do conflito de competéncia r° 2005020868 18/DF (j. em09/08/2006, DJ de 28/08/2006, p. 205, Relator Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA).

8. Preliminar rejeitada e agravo de instrumento improvido. (TRF 3 Regido, 6* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5031842-24.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal
LUIS ANTONIO JOHONSOM DI SALVO, julgado em04/04/2020, Intimago via sisterma DATA: 06/04/2020)

No mesmo sentido sdo as decisdes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

CONSTITUCIONALE PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. SEDE FUNCIONALDAAUTORIDADE
IMPETRADA. DOMICILIO DO IMPETRANTE. INAPLICABILIDADE DO § 2° DO ARTIGO 109 DACONSTITUICAO FEDERAL. COMPETENCIAABSOLUTA.

1. Emmandado de seguranga, a competéncia ¢ determinada, emcaréter absoluto, conforme o grau (ou hierarquia) e a sede fincional da autoridade impetrada, ndo incidindo o § 2° do artigo 109 da
Constituigio Federal.

2. Aespecialidade do rito da agdo de mandado de seguranga, caracterizado especialmente pela concentragéo de atos e por sua celeridade, impde a imediatidade entre o juizo e o impetrado.

3. Conflito julgado improcedente. (CC n° 0003064-03.2017.4.03.0000/MS, Rel. Des. Fed. Neltondos Santos, j. 05.06.2018, D.E. 18.06.2018).

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGA. COMPETENCIA RATIONE PERSONAE. HIERARQUIA DA
AUTORIDADE COATORA. FORO COMPETENTE. SEDE DAAUTORIDADE COATORA. CONFLITO NEGATIVO IMPROCEDENTE.

1. O artigo 109, § 2°, da Constituicio Federal de fato prevé a possibilidade de que as agdes intentadas contra a Unidio poderéo ser propostas no foro do domicilio do autor.

2. Contudo, no tocante especificamente a0 Mandado de Seguranca, a jurisprudéncia temse consolidado no sentido de que a competéncia para processamento do feito é de natureza absoluta e
estabelecida de acordo coma sede da autoridade coatora.

3. Isso porque a competéncia para julgamento de Mandado de Seguranga se trata de competéncia ratione personae, determinada emrazio da hierarquia da autoridade coatora, excluindo-se, por
talmotivo, a competéncia do foro do domicilio do autor.

4. No caso, estando a autoridade coatora sediada em Campo Grande/MS, este ¢ o foro competente para o processamento do mandamus.
5. Precedentes do TRF3, STJ e STF.

6. Conflito negativo de competéncia julgado improcedente.” (CC n° 0002761-86.2017.4.03.0000/MS, Rel. Des. Fed. Antonio Cedenho, j. 01.08.2017, D.E. 14.08.2017).

COMPETENCIA. JUIZOS FEDERAIS. MANDADO DE SEGURANCA. INEXIGIBILIDADE DAS CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS. COMPETENCIA
FUNCIONAL. SEDE DAAUTORIDADE COATORA.

1. Conpete a Justica Federal processar e julgar os mandados de seguranga contra ato de autoridade federal, excetuados os casos de competéncia dos Tribunais Federais, consoante o disposto no
artigo 109, inciso VIII, da Constituigdo Federal.

1I. Trata-se de critério de competéncia absoluta firmado emrazio da pessoa, sendo inderrogavel pela vontade das partes, ressalvadas as regras de competéncia territorial.

I11. A competéncia para processamento e julgamento de mandado de seguranga ¢ estabelecida de acordo coma sede da autoridade apontada como coatora e a sua categoria fincional.

V. Deve figurar no polo passivo a autoridade que, por agdo ou omissdo, deu causa a lesdo juridica demunciada e é detentora de atribuigdes fimcionais proprias para fazer cessar a llegalidade.
V. Haja vista que a autoridade coatora € o Delegado da Receita Federal de Osasco, a competéncia para julgar o mandado de seguranga, por conseguinte, ¢ do Juizo Federal de Osasco/SP.

VI. Conflito de Competéncia julgado improcedente. (TRF 3* Regido, 1* Se¢io, CCCiv- CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL- 5020367-42.2017.4.03.0000, Rel. Juiz Federal
Convocado DENISE APARECIDA AVELAR, julgado em03/04/2020, Intimagdo via sisterna DATA:22/04/2020)
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. COMPETI:ZNCIAABSOLUTA}EM RAZAO DAPESSOA. SEDE
DAAUTORIDADE COATORA. ARTIGO 109, § 2° DACONSTITUICAO. NAO APLICACAO. PRECEDENTES DA PRIMEIRA SECAO DO TRIBUNALREGIONAL
FEDERAL DA 3" REGIAO.

1. Conflito de competéncia deflagrado pelo Juizo da 2* Vara Federal de Dourados, tendo como suscitado o Juizo da4* Vara Federal de Campo Grande, emsede de mandado de seguranga emque
se pretende a concessao de ordempara garantir a servidor publico a fiuigao de licenga por motivo de afastamento do conjuge.

2. Emmandado de seguranga a competéncia (absoluta) se firma pela sede da autoridade coatora, que no caso presente ¢ em Campo Grande.

3. O artigo 109, § 2° da Constituigdo Federal estabelece que “As causas intentadas contra a Unidio poderdo ser aforadas na segdo judicidria emque for domiciliado o autor, naquela onde houver
ocorrido o ato ou fato que deu origema demanda ou onde esteja situada a coisa, ou, ainda, no Distrito Federal”.

4. Ndo ha que se confundir o sujeito passivo do mandado de seguranca — que é a autoridade coatora, pessoa fisica impetrada — como 6rgfio sujeito aos efeitos da decisdo proferida no writ.

5. O artigo 7°, inciso II da Lein’® 12.016/2009 dispde expressamente que “se dé ciéncia do feito ao 6rgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada”, deixando bemclara a posi¢do do

mandanmus. Essa qualidade de “pessoa” meramente interessada do 6rgo a que vinculada a autoridade coatora ¢ novamente ressaltada no artigo 11 da Leido Mandado de Seguranca.
6. Por fim, o artigo 14, § 2° da Lein® 12.016/2009 estende “a autoridade coatora o direito de recorrer”, evidenciando que o coator ¢ o verdadeiro sujeito passivo da relagdo processual.
7. Precedentes da Primeira Se¢do deste Tribunal (Conflitos de competéncia n°s. 5001005-83.2019.4.03.0000 ¢ 5008528-49.2019.4.03.0000).

8. Conflito de competéncia julgado improcedente. (TRF 3* Regido, 1* Se¢do, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5028642-09.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal
WILSON ZAUHY FILHO, julgado em06/04/2020, Intimag3o via sistema DATA: 07/04/2020)

Nemse alegue que o declinio de competéncia dificulta o acesso ao Poder Judicidrio, uma vez que, tratando-se de processo eletronico, 0 advogado sequer precisa se deslocar para ajuizar e
acompanhar o processo. Outrossim, tratando-se de mandado de seguranga, que ndo admite dilagio probatoria, tambémndo havera necessidade de deslocamento das partes e de testemunhas para
audiéncias e outros atos instrutorios praticados no procedimento comumordindrio.

Assim, emface da incompeténcia absoluta deste Juizo, emrazio da sede fincional da autoridade impetrada, remetam-se os autos para a Se¢go Judiciaria do Distrito Federal, comas homenagens e
anotacdes de estilo.

Intimem-se.

Séo Paulo/SP, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5014297-37.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CROISSANTINDUSTRIA E COMERCIO DE SALGADOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO:DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Anote-se o0 novo valor dado a causa, qual seja, R$ 200.000,00 (duzentos mil reais).

Cumpra integralmente o despacho ID 37285030, esclarecendo o motivo da impetragdo do Mandado de Seguranga nesta Subsegdo Judicidria, tendo em vista que a sede da
impetrante esta localizada na cidade de Indaiatuba/ SP, e levando-se emconta o recolhimento de tributos centralizado na matriz(Lei9779/99), no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

Sao Paulo, 03 de setembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5015469-14.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: WAYON ITSOLUTIONS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA SAETALOPES BAYEUX - SP167432

IMPETRADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALEM SAO PAULO//SP, DELEGADO DA DELEGACIA DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

DESPACHO

1D 37800802: Anote-se o novo valor dado a causa, qual seja, R$ 18.774,05 (dezoito mi, setecentos e setenta e quatro reais e cinco centavos). Certificando-se.

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias para o recolhimento das custas iniciais, devendo no mesmo prazo, cumprir o item I do despacho ID 37024671, regularizando o instrumento de
procurago, indicando os subscritores. Devera ainda, trazer aos autos, contrato social/ ata de eleigdo das empresas socias, que indiquem que os administradores que assinarama procuragao tinham

Int.

Sao Paulo, 03 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009013-48.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: INSTITUTO GERMINARE
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO AUGUSTO CHILO - SP221616

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNTAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Ciéneia ao impetrante da devolugio das custas pagas no Banco do Brasil.
Dé-se vista ao Ministério Piiblico para parecer e, por fim, venhamos autos conclusos para sentenca.
Int.

Sao Paulo, 03 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANC A CIVEL(120) N° 5009292-34.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: PEDRO CELIO DA SILVAREGIS
Advogados do(a) IMPETRANTE: ARINA ESTELA DA SILVA - DF27162, ELTON SILVAMACHADO ODORICO - DF34670

IMPETRADO: UNIVERSIDADE BRASIL, REITOR DA UNIVERSIDADE BRASIL
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DESPACHO

Trata-se de mandado de seguranca emque o impetrante requer que a autoridade coatora expeca, no prazo de 48 (quarenta e oito horas), os documentos necessarios para a sua transferéncia para
outra Instituigdo de Ensino, uma vez que, em09 de agosto 2019, protocolou requerimento on-line como pagamento no valor de R$ 25.00 (vinte cinco reais) junto a Secretaria Académica, semque
conseguisse obter os documentos até a data da distribuicdo desta ago.

Aapreciacio do pedido liminar foi postergada para apos a vinda das informagdes.
Devidamente intimada, a autoridade coatora quedou-se inerte, tendo decorrido o prazo para apresentagdo das informagdes em25/06/2020.
Tendo emvista o tempo decorrido, intime-se o impetrante para que informe se permanece o interesse no prosseguimento do feito.
Intime-se.
Sao Paulo, data langada eletronicamente.
RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

7° VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015438-91.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES DE SOUZA
Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIEL CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente sobre a impugnago.
Ap6s, tornemos autos conclusos para deliberago.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015580-95.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: MARCIO LEANDRO DOS SANTOS CABALLERO BARBA
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO CIUFFI - SP371932

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO
Manifeste-se o exequente sobre a impugnago.
Apos, tornemos autos conclusos para deliberagio.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015738-53.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE:MARCOS ANTONIO MORAES
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO CIUFFI - SP371932

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifeste-se o exequente sobre a impugnago.
Apos, tornemos autos conclusos para deliberagao.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de setembro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0031553-35.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

REU:CALCADOS PATEO LTDA- ME

Advogado do(a) REU:ISATIAS LOPES DA SILVA - SP123849

SENTENCATIPO A

SENTENCA

Vistos, etc.

Trata-se de embargos 4 execugdo opostos pela UNIAO FEDERAL em face de CALCADOS PATEO LTDA - ME pelos quais a embargante impugna o calculo apresentado

pela embargada, sustentando haver excesso de execugdo.

Alega, em sintese que foram apurados pela Secretaria da Receita Federal, valores inferiores aos demonstrados pelo autor no periodo compreendido entre as competéncias de
janeiro de 1993 a maio de 1997; que os célculos embargados ndo aplicarama taxa Selic, gerando excesso nos montantes devidos a titulo de juros de mora.
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Apresenta planilha de calculos atinentes ao reembolso das custas processuais, apontando o valor de R$ 389,49 (trezentos e oitenta e nove reais e quarenta e nove centavos) para o
més de junho de 2007, como montante correto para a presente execugao.

Junta o relatorio de andlise da Secretaria da Receita Federal, concluindo pela inexisténcia de crédito a ser executado, eis que os pagamentos foram efetuados a titulo de PIS —
faturamento

Os embargos foramrecebidos e a execugdo suspensa emdecisdo exarada (id 28397173 —pag 55). Devidamente intimada, a embargada ofereceu impugnagao (id 28397173 —pag.
59).

Foiproferida sentenga (ID 28397173 — pag. 64), julgando parcialmente procedentes os embargos para fixar o valor da mesma emR$ 58.969,70 (cinquenta e oito mil, novecentos e
sessenta e nove reais e setenta centavos).

A embargante interpds recurso de Apelaggo (id 28397173 — pag. 70 e ss). Contrarrazdes —id 28397173 —pag. 84.

O E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido deu parcial provimento a apelagdo, anulando a sentenga e determinando o retorno dos autos a este Juizo para que fossem
encaminhados a contadoria judicial para refazer os calculos, uma vez que a mesma ndo observou os pardmetros tragados no julgado (id 28397173 —pag. 91 e ss).

Afls. 308/312 consta decisdo negando provimento aos embargos de declaragdo da expropriante.
Como retorno dos autos da Superior Instancia, os autos foramremetidos a contadoria, que refeza conta tendo obtido o montante de R$ 17.750,17 em07/2020 (id 34774574).

Intimadas acerca dos célculos, a embargante discordou dos mesmos, alegando que os DARF's apresentados ndo foramsuficientes para liquidar os débitos, ndo havendo valor a ser
restituido (id 35145603).

A embargada concordou comos célculos (id 35503270).

Vieramos autos a conclusio.

E o relato.

Fundamento e Decido.

Passo a andlise dos calculos.

Verifica-se que, emobediéncia a determinagdio da Superior Instincia, os autos retornarama contadoria judicial para que os calculos fossemrefeitos.
Assim, a contadoria efetuou o célculo nos termos do julgado (id 34774574).

Tendo emvista a concordancia da embargada como célculo, a questdo a ser decidida restringe-se a alegagdo de que os DARFs apresentados néo foramsuficientes para liquidar os
débitos, uma vez que a embargada manifestou sua discordancia (id 35145603).

Neste tocante, carece razio a Unifio Federal. Na conta da contadoria aplicou-se o critério previsto na LC 7/70, artigo 6.°, § tmico quanto a semestralidade, ou seja, considerando-
se a Base de Calculo o faturamento do 6.° més anterior ao fato gerador (d 34774571).

Dessa forma, estando os célculos elaborados pela contadoria em consonincia como julgado, os mesmos merecemser acolhidos.

ISTO POSTO, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os presentes embargos ¢ fixo o valor da execugdo em R$ 17.750,17 (dezessete mil, setecentos e cinquenta
reais e dezessete centavos) para o meés de julho/2020.

Tendo emvista a sucumbéncia de ambas as partes, ficamcondenadas ao pagamento de honorérios advocaticios ao patrono da parte contraria, fixados em 10% (dezpor cento) sobre
0 proveito econdmico obtido, nos termos do art. 85, §3°do CPC.

Semressarcimento de custas, a teor do art. 7° da Lei9.289/96.

Decorrido o prazo legal para interposi¢éo de recurso, traslade-se cOpia desta decisdo, dos calculos e da certiddo de transito emjulgado para os autos principais, desapensentse e
arquivenm-se, observadas as formalidades legais.

P.R.1.

Sa0 PAULO, 2 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5017211-74.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:PLASTYLOS PLASTICOS EIRELI - EPP
Advogado do(a) AUTOR:MARCOS VINICIUS COSTA- SP251830

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, com pedido de tutela de evidéncia, para fins de declarar o direito da empresaa realizar o céleulo das contribuigdes
parafiscais (SALARIO EDUCACAO, INCRA, SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAR, SESTe SEBRAE), coma limitagdo da base de calculo em 20 salarios minimos, conforme
preceitua o art. 4°, paragrafo tnico, da Lei 6.950/1981 ;

Alega que o direito revela-se presente pelo fato de que art. 3° do Decreto-Lei2.318/1986 ndo alterou, nemmesmo revogou,o limite do teto de 20 saldrios minimos ja previstos no
paragrafo umnico, d o artigo 4°, da Lei6.950/1981, referente & base d e calculo das contribuigde s parafiscais destinada s a terceiros, ndo s e justificando, portanto, a cobranga majorada das
contribuigdes parafiscals , conforme entendimento ja pacificado e trazido a esse MM. Juizo através das decisdes retro transcritas, estando preservado o direito da autora ao recolhimento das
referidas contribuigdes de natureza juridica parafiscal, destinadas a terceiros, sob a 6tica do referido paragrafo unico, do artigo 4° da Lei 6.950/81.

Juntou procuragéo e documentos.
Vieramos autos a conclusdo.

E o relatério.

Fundamento e Decido.

Atutela de evidéncia somente pode ser concedida nos casos previstos no artigo 311 do CPC:

"Art. 311. A tutela da evidéncia serd concedida, independentemente da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao resultado uitil do processo, quando:
1 - ficar caracterizado o abuso do direito de defesa ou o manifesto propdsito protelatorio da parte;
11 - as alegagdes de fato puderem ser comprovadas apenas documentalmente e houver tese firmada em julgamento de casos repetitivos ou em sumula vinculante;

111 - se tratar de pedido reipersecutério fundado em prova documental adequada do contrato de depdsito, caso em que serd decretada a ordem de entrega do objeto
custodiado, sob cominagdo de multa;

IV - a petigdo inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a que o réu ndo oponha prova capaz de gerar duvida
razoavel.

Pardgrafo vinico. Nas hipdteses dos incisos 11 e 111, o juiz poderd decidir liminarmente."

No caso dos autos, ndo se verificamnenhuma das hipoteses acima, posto que ndo ha tese firmada emjulgamento de casos repetitivos ou em stmula vinculante, bemcomo néo se trata
de pedido reipersecutdrio.

Assim, passo a analise do pedido como tutela de urgéncia.
Presentes os requisitos necessarios a sua concessao.

Assimdispde o artigo 4° da Lein® 6.950/81:

Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior
saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo uinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Ja o artigo 3° do Decreto-lein® 2318/86 assimprescreve:

Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuicdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo,
imposto pelo art. 4°da Lein®6.950, de 4 de novembro de 1981.

De fato, mencionado artigo ndo alterou o limite no tocante as contribuicdes destinadas a terceiros.

Tal como mencionado na petigéo inicial, além da previsdo legal, hd farta jurisprudéncia favoravel a limitagdo da base de calculo na forma pretendida pelo contribuinte. Cito ainda, a
exenplo, a seguinte ementa:
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"AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCACAO. CARATER TRIBUTARIO DA EXACAO. AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA
LEGALIDADE E DAANTERIORIDADE. BASE DE CALCULO. LIMITE. REVOGAGCAO APENAS PARA CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS
DEVIDAS PELAS EMPRESAS. CONTRIBUIGCOES A TERCEIROS. LIMITE PRESERVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A contribuigdo ao saldrio-educagdo foi instituida pela Lei n.°4.440/64, na vigéncia da Constituicdo de 1946, tendo sido recepcionada pela EC 01/69, que estabeleceu
as empresas comerciais, industriais e agricolas a obrigatoriedade de manter o ensino primdrio gratuito de seus empregados e o ensino dos filhos destes, entre os sete e os
quatorze anos, ou a concorrer para aquele fim, mediante a contribuicdo do saldrio-educagdo, na forma que a lei estabelecer (destaque nosso).

2. As empresas tinham, entdo, a opgdo de manter o ensino primdrio gratuito a seus empregados e aos filhos destes, ou arecolher a contribui¢do do saldrio-educagdo. Ndo
havia, portanto, compulsoriedade neste recolhimento. Consequentemente, carecia tal contribuicdo de natureza tributdria, ndo se adequando a definicdo legal de tributo
insculpida no art. 3°do Cédigo Tributdrio Nacional.

3. A partir da Constituicdo de 1.988, o salario-educagdo previstono art. 212, § 5°(inserido no Titulo que trata da Ordem Social, no Capitulo e Se¢do reservados a
Educagado), quer em sua redagdo original, quer naredagdo da EC n.° 14, de 12 de setembro de 1.996, passou a ter natureza tributdria, tendo sido classificado pela Carta
Federal como contribuigdo especial, que é de competéncia exclusiva da Unido (art. 149). Ndo mais foi facultado as empresas a op¢do de manter o ensino primdrio
gratuito a seus empregados e respectivos filhos, ou a recolher a contribuigdo.

4. Com efeito, assumindo o saldrio-educagdo cardter tributdrio, aplicou-se a este a anterioridade normal anual, nos termos do artigo 150, 111, b, da Constitui¢do Federal.
Assim, na legislagdo anterior até 31 de dezembro de 1.996, permaneceu vigente como recolhimento facultativo, tornando-se compulsorio a partir de 1°de janeiro de
1.997, nos termos do artigo 6°, da EC n.° 14/96, e na forma da Lein.° 9.424/96.

5. O Decreto-Lei n.°1.422/75 e os Decretos n‘s. 76.923/75 e 87.043/82, que disciplinavam a contribui¢do em apre¢o quando sobreveio a Carta Constitucional atual,
foram por ela recepcionados, subsistindo até o advento da Lein.®9.424/96.

6. A nova Lei preenche todos os requisitos para ser considerada o instrumento habil a instituigdo do saldrio-educagdo, ensejando sua cobranga a partir do exercicio de
1.997, sem qualquer ofensa aos principios da legalidade e da anterioridade.

7. No tocante a arrecadagdo, nos termos do art. 4°, pardagrafo tinico, da Lei n° 6.950/81, foi estabelecido limite mcximo para base de cdlculo das contribuigdes parafiscais.
No entanto, sobreveio o Decreto-Lein®2.318/86, com disposigéo que retirou o limite para o cdlculo da contribuigédo da empresa. Assim, ocorreu expressa revogagdo do
limite apenas para as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuigdes a terceiros. Neste sentido, correta a .
sentenga apelada, ao ressaltar que, a Lei n®9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do saldrio-de-contribuigdo, de modo que a Lei n°6.950/81, que cuidava
unicamente de alterar a legislagdo previdencicria, ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposigdes, na questdo em foco,
sdo eminentemente conflitantes com a nova regra.

8. A decisd@o monocrdtica recorrida encontra-se adrede fundamentada. De qualquer sorte amatéria debatida nos autos jd foi devidamente dirimida, sendo, inclusive
objeto da Sumulan® 732 do Supremo Tribunal Federal e do RE n°® 660.993-RG (DJe 22/02/2012), apreciado no regime da repercussdo geral.

9. Ndio hd elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo monocrdtica.

10. Agravo interno improvido.”

(TRF3 — APELAGAO CIVEL — 1917527/SP, 0009810-15.2011.4.03.6104, Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, SEXTA
TURMA, Data do Julgamento 13/12/2018, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:11/01/2019)

Assim, presente aprobabilidade do direito.

O risco de dano advémda exigibilidade mensal dos tributos emquestdo, e de todas as consequéncias negativas causadas a parte autora no caso de ndo se submeter ao recolhimento
da exagdo, conforme exigido.

Em face do exposto, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA e determino, nos termos do artigo 151, IV, do Cédigo Tributario Nacional, a suspensdo da
exigibilidade do crédito tributario quanto a exigéncia do tributo versado na presente, na parte emque exceder a base de calculo de vinte salarios minimos sobre a folha de salarios da autora, ficando a
ré impedida de praticar qualquer ato de cobranga emrelag?o a tais valores.

regularize a representagdo processual, anexando documentos que demonstremos poderes do subscritor do instrumento de mandato, sob pena de extingdo do processo semjulgamento do mérito.
Cumprida a determinagdo acima, cite-se.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5007801-34.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:NEUSAMARIAMENA BARBOSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: INACIO GOMES DA SILVA - SP207134

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS DA VILAMARIANA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Diante do teor das informagdes prestadas, prejudicada a andlise da medida liminar.
Dé-se vistaao MPF.

Apos, venham conclusos para sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 3 de setembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5012702-03.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LORENAADMINISTRADORA DE SALOES DE BELEZA LTDA - EPP, STUDIO LORENA COMERCIO DE PRODUTOS DE BELEZA LTDA,
ESTUDIO LORENAINSTITUTO DE BELEZA LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: DORIVALFRANCISCO CESARIO JUNIOR - GO45225
Advogado do(a) IMPETRANTE: DORIVALFRANCISCO CESARIO JUNIOR - GO45225
Advogado do(a) IMPETRANTE: DORIVALFRANCISCO CESARIO JUNIOR - GO45225

IMPETRADO: SECRETARIO DA SECRETARIA ESPECIAL DE PREVIDENCIA E TRABALHO, UNTAO FEDERAL

DECISAO

Considerando que o impetrado temendereco na cidade de Brasilia— DF, falece competéncia para este Juizo processar e julgar o presente mandamus.

Comressalva de meu entendimento pessoal emsentido diverso, segundo diversos precedentes do TRF dessa regidio, emse tratando de Mandado de Seguranga, a competéncia do
juizo ¢ determinada pela sede e categoria funcional da autoridade impetrada.

A esse proposito o decidido no CC 5001895-22.2019.403.0000.

Ante o exposto, ¢ em se tratando de COM PETENCIA ABSOLUTA, portanto declindvel “ex officio”, determino a remessa destes autos ao Juizo Distribuidor da Se¢do
Judiciaria do Distrito Federal, dando-se baixa na distribuicdo.

Intime-se.

SAO PAULO, 3 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003794-12.2020.4.03.6114 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:S.E.R GLASS VIDROS BLINDADOS LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DO INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS EM SAO PAULO,
INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, emque pleiteia o impetrante a concessdo de liminar para suspender a exigéncia da Taxa de Controle e Fiscalizagdo Ambiental anteriores a abril
de 2018, bem como que o Impetrado se abstenha de inscrever os débitos na divida ativa da Unido.

Alega em suma que, a regulamentagdo da atividade da Impetrante como “licenciavel” somente passou a existir apos abril de 2018, momento em que a Taxade Controle e
Fiscalizagdo Ambiental comegoua ser devida.

Contudo, argumenta que o Impetrado realizou langamentos retroativos da Taxa de Controle e Fiscalizagdo Ambiental em época anterior a da Instrugdo Normativan® 11, de 13 de
abrilde 2018, ou seja, quando ndo havia consubstanciagéo de fato gerador.

Vieramos autos a conclusdo.

E o breve relato.

Fundamento e Decido.

Indique o Impetrante a data emque foi cientificada dos langamentos discutidos nos autos.
Isto feito tornemcls.

Intime-se.

SAO PAULO, 3 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012193-09.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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REU:FIRE CUSTOM SHOP MUSICALLTDA - EPP

DESPACHO

Preliminarmente, junte-se aos autos as demais pesquisas de enderegos deferidas no despacho de ID n° 24546043, considerando que encontra-se nos autos somente a consulta ao BACEN-JUD.

Localizados novos enderecos nas consultas, adote a Secretaria as providéncias necessarias a inclusdo do feito empauta de audiéncias da CECON e a citagdo do réu, expedindo-se novo mandado
ou Carta Precatoria.

Negativas as consultas, manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito.

No siléncio, intime-se pessoalmente a CEF, nos termos do art. 485, parag. 1°, do NCPC, para promover andamento ao feito, em de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo do processo sem
Jjulgamento do neérito.

Cunpra-se e Int.

Sa0 PAULO, 4 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013638-28.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: RAFAELOLIVEIRA NAZIOZENO
Advogado do(a) AUTOR: BRUNO CORREA GHARIB - SP436221

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Concedo os beneficios da Justica Gratuita, face a comprovagao da hipossuficiéncia alegada (documento de ID n° 35960651). Anote-se.
Deixo de designar audiéncia de tentativa de conciliagdo, por se tratar de matéria que ndo comporta autocomposi¢ao.

Cite-se, a UNIAO FEDERAL, habilitando-a para acesso aos documentos comanotagao de sigilo.

Sa0 PAULO, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5016864-41.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:METROFILE BRASILGESTAO DAINFORMACAO LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: THALES MAHATMAN MONTEIRO DE MELO - SP343598, CARLOS EDUARDO DA COSTAPIRES STEINER - SP139138, MARINA
LORENCINI PEDO - SP406937

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO
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Trata-se de demanda proposta pelo procedimento comum, compedido de tutela de urgéncia, emque pretende a parte autora seja determinado a ré a implementagdo das medidas de
prevencdo de riscos e preservagdo da satde dos colaboradores indicadas no “Plano de Gestdo de Seguranga para Mitigagdo dos Riscos Associados com a Implementagéo das Operagdes
de Migragdo de Documentos Armazenados Fisicamente (arquivos) nas Unidades da Empresa Metrofile”, elaborado pela Escola Politécnica da Universidade de Séo Paulo, nas atividades
de migragdo do acervo de caixas e documentos das instalagdes da autora para as da nova contratada; ou, alternativamente, implementar um outro plano que venha a ser elaborado pela CEF que
demonstre, de maneira técnica e objetiva, a preservagdo da satide e da vida dos colaboradores na realizagdo dos trabalhos durante a pandemia que assola o pais e 0 mundo.

Alega ser prestadora de servigos de gesto arquivistica de documentos para a Caixa Econdmica Federal -CEF no Estado de Sao Paulo, incluindo todos os servigos de guarda de
caixas e documentos, bemcom o recolhimento, classificagdo, organizagéo, conferéncia, indexagao, arquivamento e destinagio final.alémde prestar servigos d e digitalizagio, disponiilizar de
servicos de gerenciamento eletronico de documentos ECM/GED préprio parao acervo digitalizado, e de recuperagdo de caixas e documentos, conforme o Contrato n° 0780/2015.

Informa que recentemente, mas ainda antes da pandemia que vitimou o pais, a CEF deu inicio a umnovo procedimento licitatorio para a contratagio dos mesmos servigos, conforme
Edital do Pregfio Eletrénico n° 12/2020.

Sustenta que a ré, no meio da pandemia que assola o pais, quer dar inicio a migragdo do monumental acervo para as dependéncias da nova empresa contratada, sematentar para
providéncias necessaria para preservacdo da saude das pessoas envolvidas, e semassegurar a integridade de seus documentos e das informagdes.

Aduzque a presente demanda visa impedir a ocorréncia detais ilegalidades, e preservar vidas; integridade de informagdes; e a remuneragio da autora.

Afirma que a ré decidiumovimentar simplesmente TODO o seu acervo, porque vai mudar de contratado, e resolveu fazer isso no meio de uma catastrofica pandemia de satde que
atinge o mundo todo e ja matoumais de 118.000 pessoas s6 no Brasil, enquanto morremmais de 1.000 pessoas por dia, semsinais de solugdo do gravissimo problema.

Porisso, entende haver absoluta necessidade de seremadotadas medidas preventivas e imprescindiveis para garantir a satide das pessoas envolvidas nesse gigantesco processo,
alémde assegurar a integridade das informagdes que sero transferidas de lugar, sem falar na manuteng@o da devida remuneragdo da contratada de acordo e concomitantemente a realizagio dos
Servicos.

Juntou procuragdo e documentos.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Ausentes 0s requisitos necessarios a concessdo da tutela de urgéncia.

Trata-se de demanda em que a parte autora pretende obter provimento jurisdicional que imponha a CEF a aceitagio de determinadas condi¢des unilaterais para transferéncia de
acervo arquivistico da instituic@o financeira para a nova prestadora dos servigos de guarda.

Pois bem, ¢ de conhecimento de todos o panorama de saude piblica decorrente da COVID-19.

Cabe a cada empresa adotar as proprias medidas de prevengdo, a fimde salvaguardar a satide de seus colaboradores, e ndo ha como impor as condi¢des pretendidas combase no
documento produzido unilateralmente.

O que a parte autora busca coma presente demanda ¢ obter provimento jurisdicional que imponha alteragdes em clausulas contratuais, impondo a CEF todos os 6nus decorrentes
da crise de satide publica, inclusive financeiros, o que ndo se pode admitir.

Ao menos emurma analise prévia, ndo se verifica a apontada desidia da ré comrelagéo 4s medidas de prevengdo de satide.

Consta no documento 37801727, emitido hé poucos dias, em24 de agosto de 2020, que a CEF manifesta expressamente sua convicgio de que pode "realizar a transferéncia do
acervo no cronograma estabelecido no item 2 com seguranga para os colaboradores de todas as empresas envolvidas, em total respeito as regras de seguranca e saide dos Orgios
Piblicos responsdveis” - grifei.

Emface do exposto, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELADE URGENCIA.
Informe a CECON data para realizagio de audiéncia de tentativa de conciliagdo.
Comunicada a data, cite-se a ré e intime-se a parte autora para comparecimento.

Sem prejuizo, solicite-se a Diretoria da Escola Politécnica da Universidade de Sdo Paulo, por mensagem eletronica, informagdes acerca das formas de contratagdo do servigo de
elaborag@o de pareceres tais como o anexado ao presente, subscrito pelo Prof. Dr. Guilherme F. B. Lenzee Silva, encaminhando-se copia do documento ID 37801722.

Publique-se.

SAO PAULO, 31 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012960-89.2006.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: COOPTECH-COOP DE TRABALHO DOS EMPREENDEDORES EM TECNOLDAINFORMACAO TELEMARKETING, ENGENHARIAE
TELECOMUNICACOES

Advogado do(a) EXECUTADO: PATRICIASAETALOPES BAYEUX - SP167432

DESPACHO

Pretende a exequente a restrigao judicial de transferéncia, através do sistema REN AJUD, de eventual veiculo automotor pertencente a executada, bem como a obtengo de copia de declaragdes
de Imposto de Renda, apresentadas pela executada, para afericio acerca da existéncia de bens penhoraveis.

Emconsulta ao sistema REN AJUD, este Juizo verificou que a executada ndo possui veiculo automotor cadastrado emseu nome, conforme se depreende do extrato anexo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020  98/1159



Diante da frustrada busca de bens livres, imperiosa se faza quebra do sigilo fiscal da executada, na esteira das reiteradas decisdes jurisprudenciais.
Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:
PROCESSO CIVIL. EXECUCA~0 FISCAL. PENHORA. REQUISICA~0 DE INFORMA C(jESA RECEITAFEDERAL. POSSIBILIDADE.

1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, é admissivel a requisigdo, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justi¢a na
realizagdo da penhora.

2. Recurso especial conhecido e provido (REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21.03.2000, DJ 08.05.2000, p.
80).

Saliente-se que a requisicdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do tiltimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de a parte
executada ndo ter apresentado a sua declaragio de Imposto de Renda, em relag@o ao referido exercicio. Isto porque presume-se que a tltima declarago prestada pelo contribuinte contempla
todos os bens de sua propriedade.

Neste contexto, tem-se que a quebra de sigilo fiscal, para abranger declaragdes anteriores, afigura-se indcua, até mesmo porque, se nelas discriminam:-se bens e, posteriormente, tais bens nfo foram
arrolados na declaragio do ano subseqiente, deduz-se que referidos bens deixaramde integrar o patrimonio da executada.

Diante do exposto, defiro o pedido formulado, para decretar a quebra do sigilo fiscal da empresa executada, emrelagio a tltima declaragio de Imposto de Renda entregue.
Junte-se a via da consulta ao INFOJUD, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Considerando-se a natureza sigilosa dos referidos documentos, decreto Segredo de Justiga atinente a tais relatorios. Anote-se.

Dé-se ciéncia ao exequente acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o qué de direito.

No siléncio, arquiventse.

Cumpra-se, intimando-se ao final.

S40 PAULO, 1 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5000656-50.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:MARIADE JESUS COELHO DE PINHO

DESPACHO

Petigdo de ID n° 27078174 — Em consulta ao sistema REN AJUD, este juizo verificou que a executada MARIA DE JESUS COELHO DE PINHO ndo ¢ proprietaria de veiculo automotor,
conforme se depreende do extrato anexo.

Passo a analisar o ultimo pedido formulado.
Pretende a Caixa Econémica Federal a realizagdo de consulta ao INFOJUD, visando localizar bens penhoraveis.

Diante do resultado infrutifero obtido com a adog@o dos sistemas BACENJUD e RENAJUD, imperiosa se faz a quebra do sigilo fiscal da devedora, na esteira das reiteradas decisdes
jurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.

1. Esgotados os meios para localizagio dos bens do executado, ¢ admissivel a requisicao, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justica na realizagdo da
penhora.

2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Todavia, a requisicdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do tltimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de o executado
ndo ter apresentado a sua declarag@o de Imposto de Renda, emrelagdo ao referido exercicio.

Contudo, esta requisicio de informagdes de anos anteriores restringe-se a ultima declaracéo prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declaragio de todos os bens de
sua propriedade.
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Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMEN TE o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal da executada MARIA DE JESUS COELHO DE PINHO, em
relagio a tltima declaragio de Imposto de Renda prestada pela mesma.

Junte-se a via da consulta ao INFOJUD, emrelagdo a declaragdo de Imposto de Renda da devedora.
Considerando-se a natureza sigilosa do referido documento, decreto a sua tramitagéo sob Segredo de Justiga. Anote-se no sisterma processual.
Dé-se ciéncia a Caixa Economica Federal acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o que entender de direito.

Petigéo de ID n® 33753806 — Primeiramente, expega-se a carta de intimacio a executada MARIA DE JESUS COELHO DE PINHO (via postal), a teor do que dispde o artigo 841, § 2°, do
NCPC, para que, caso queira, ofereca Impugnacio a Penhora, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do disposto no artigo 854, paragrafo 3°, do Novo Cddigo de Processo Civil

Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestagio, proceda-se a transferéncia do numerério bloqueado para conta de deposito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal —
Agéncia PAB 0265 da Justica Federal.

Apbs, expega-se alvara de levantamento em favor da exequente (CNPJ n° 00.360.305/0001-04).
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 31 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0048194-85.1976.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: BENEDICTA GONCALVES BRAZ, JORGE LUIZ BRAZ, PEDRO LUIZ BRAZ, GUIOMAR RODRIGUES BRAZ, MARIA LUIZABRAZ, VANIA
MARIA GORGULHO BRAZ, VINICIUS GORGULHO BRAZ, GUILHERME GORGULHO BRAZ, ADRIANAMARIAALVES BONADIAS, ANDERSON DA
FRANCAMARTINS ALVES, MARIAAPARECIDA PEREIRA ALVES, GILSON ALVES, GILDAMARIA MARTINS, GILZAMARIAMARTINS, LIBERTA
CASTREZANANOVAES, ARIOVALDO CASTRESANANOVAES, MARLI CASTRESANANOVAES, NANCY CASTRESANANOVAES, EDNANOVAES
GONZAGA,ANTONIO CLARET GONZAGA, THIAGO MOREIRANOVAES, DEOCLESIABARBOSA DEMORAES, JOSE PINTO DE MORAES, IRACI PINTO
NAVARRO, ANTONIO APARECIDO PINTO DEMORAES, OLGAAPPARECIDA BRAZ DE SOUZA, MARIA JUDITE BRAZ DE OLIVEIRA, JANDYRA
APPARECIDABRAZ, DORIVALMIRANDA COIMBRA, LUIZAALVES COIMBRA, CASSIO COIMBRA REBECCHI, RENATA COIMBRA REBECCHI, PAULA
COIMBRA REBECCHI, NEUSA COIMBRA PEREIRA, JAIR GONCALVES PEREIRA, ROSELI MIRANDA COIMBRA, DEOLINDA CORREAMACHADO,
DAGMAR CORREAMACHADO, FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS NAO-PADRONIZADOS ALTERNATIVEASSETS I
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Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSA FREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSA FREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSA FREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE:JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSA FREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE:JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE:JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSA FREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSA FREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE:JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSA FREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE:JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSA FREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE:JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSA FREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogados do(a) EXEQUENTE: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903, WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR -

SP239623, JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

Advogado do(a) EXEQUENTE: BRUNNA CALILALVES CARNEIRO - SP234202

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: OZIAS NOGUEIRANOVAES, FRANCISCO PINTO DE MORAES, LUIZ MACHADO, JOAQUIM LUIZ BRAZ, ANTONIO ALVES

MARTINS
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ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JULIO CESAR SPRANGER - SP109903

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: JULIO CESAR SPRANGER - SP109903

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: WALFRIDO DE SOUSAFREITAS - SP8205

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS JUNIOR - SP239623
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:JOAO CARLOS DE SOUSAFREITAS - SP109901

DESPACHO

Trata-se de embargos de declaragio opostos pelas partes emface da decisao de 1D n° 36742363, que tornou liquida a execugdo.

A parte exequente sustenta obscuridade no atinente & condenagdo dos honorarios sucumbenciais, por superarem o teto legal de 200 salarios minimos, devendo ser observada a
graduacdo exposta no §3°, do Artigo 85 do CPC.

Por seuturno, a UNTAO FEDERAL pleiteia a limitagiio dos juros de mora a 6% ao ano e incidentes a partir da citagio, nos termos da Lein® 11.960/2009, conforme precedentes
doC.STFE.

E o relatorio.
Decido.

Os embargos de declarago sdo cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradi¢do ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I ¢ IT, do CPC, bemcomo
para sanar a ocorréncia de erro material.

No caso emtela, 0s aclaratorios interportos pela UNTAO FEDERAL merecemser rejeitados, porquanto inocorrentes quaisquer das hipéteses supramencionadas.
O Juizo deixou claro seu entendimento na decisdo de ID n°® 36742363, nido havendo nos autos elementos suficientes a infirmar o posicionamento.
Os calculos acolhidos foramelaborados emestrita observancia aos termos do julgado.

A finalidade dos aclaratorios é to somente integrar a decisio, visando sanar eventuais vicios de omissdo, obscuridade, ou contradicdo nela existente, de modo a complementa-la ou
esclarecé-la. Ndo visa, portanto, sua modificago.

Neste passo, observo que néio hé na decisdo qualquer vicio a ser sanado, haja vista ndo haver nela mesma qualquer incoeréncia ou contradigéo passivel de reforma.

A irresignagdo do embargante contra a decisdo proferida demonstra inconformismo, com claro intuito de substituir a decisdo proferida por outra, e deve ser manifestada na via
propria e ndo emsede de aclaratorios.

Quanto ao recurso da exequente, estes merecem ser acolhidos, posto que, diante do elevado valor da condenagdo, necessaria a observancia aos percentuais previstos no §3° do
Artigo 85 do CPC:

Art. 85. A sentenga condenard o vencido a pagar honordrios ao advogado do vencedor:

()

§3°Nas causas em que a Fazenda Publica for parte, a fixagdo dos honordrios observard os critérios estabelecidos nos incisos [ a IV do § 2° e os seguintes percentuais:
1 - minimo de dez e maximo de vinte por cento sobre o valor da condenagéo ou do proveito econdmico obtido até 200 (duzentos) saldrios-minimos;

11 - minimo de oito e mdximo de dez por cento sobre o valor da condenagdo ou do proveito econdmico obtido acima de 200 (duzentos) saldrios-minimos até 2.000 (dois mil)
saldrios-minimos;

111 - minimo de cinco e mdximo de oito por cento sobre o valor da condenagdo ou do proveito econémico obtido acima de 2.000 (dois mil) saldrios-minimos até 20.000
(vinte mil) saldrios-minimos;

1V - minimo de trés e maximo de cinco por cento sobre o valor da condenagdo ou do proveito econémico obtido acima de 20.000 (vinte mil) saldrios-minimos até 100.000
(cem mil) saldrios-minimos;

V - minimo de um e mcximo de trés por cento sobre o valor da condenagéo ou do proveito econémico obtido acima de 100.000 (cem mil) saldrios-minimos.

Diante do exposto, conheco dos presentes declaratorios, porque tempestivos, e rejeito os embargos da UNIAO FEDERAL, acolhendo os embargos da exequente, para
determinar a retificagdo da parte final da decis@io de ID n° 36742363, a qual passa a ter a seguinte redaggo:

"Condeno as partes ao pagamento de honordrios advocaticios em favor do patrono da parte contrdria, fixados nos percentuais minimos previstos nos incisos do §3°
do art. 85,do NCPC, aseremaplicados sobre a diferenca entre o valor pedido em execugdo e a conta liquidada, "

Restammantidos os demais termos da deciséo de ID n° 36742363.
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Int.

Sa0 PAULOQ, 3 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009582-20.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: BRUNO MIGLIORI CALLEFE
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANILO FERNANDES CHRISTOFARO - SP377205

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

TERCEIRO INTERESSADO: DANILO FERNANDES CHRISTOFARO SOCIEDADE INDIVIDUALDEADVOCACIA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:DANILO FERNANDES CHRISTOFARO - SP377205
DESPACHO

Petigéo de ID n° 37976667 - Indefiro a apropriagdo, pela C AIXA, dos depositos judiciais efetuados na conta n° 0265.005.86408366-4, por falta de amparo legal.
Expega-se alvara de levantamento em favor da instituigdo financeira.

Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito, para o cumprimento da obrigagéo de fazer fixada no titulo judicial, restabelecendo as condi¢des de normalidade do contrato firmado
entre as partes nos mesmos moldes em que inicialmente acordado e se abstendo de dar continuidade ao procedimento de execugdo extrajudicial do bem imdvel, comprovando tais medidas
documentalmente nos autos.

No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULOQ, 2 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0089080-67.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: SCHAEFFLER BRASILLTDA.
Advogado do(a) EXEQUENTE: ULYSSES CALMON RIBEIRO - SP84903

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Postula a autora/exequente o recebimento de pagamento complementar da verba sucumbencial, oriundo da aplicagdo de juros de mora ap6s a elaboragdo da conta homologada, até
a expedicdo dos oficios precatorios, no montante de R$ 215.972,27 (duzentos e quinze mil, novecentos e setenta e dois reais, vinte e sete centavos), atualizado até 12/2019.

Devidamente intimada, a ré apresentou impugnagio alegando excesso de execugdo. Juntou planilha de calculo apurando a quantia de R$ 144.599,60 (cento e quarenta e quatro mil,
quinhentos e noventa e nove reais, sessenta centavos), para a mesma data.

Os autos foram remetidos a contadoria judicial, que elaborou relatorio e calculos no valor de R$ 58.081,47 (cinquenta e oito mil, oitenta e um reais, quarenta e sete centavos) em
12/2019, ratificados pela informagao de ID n° 36997652.

Devidamente intimadas, a FAZENDA NACIONAL condordou com os calculos do Contador, enquanto a exequente rechagou os calculos apresentados, reiterando o
acolhimento de sua conta.

Relatado, Decido.
Conforme esclarecimentos prestados pelo Setor de Calculos da Justica Federal, a parte exequente aplicou juros sobre juros e até a data final da conta.

Ademais, como bem apontado pela Contadoria Judicial, requer a exequente a incidéncia dos juros de mora em continuagdo até a data final da conta, em dasacordo ao que restou
decidido no V. Acérdao proferido no Agravo de Instrumento de ID ni° 23188827 (fls. 27/31).

Assim, os célculos apresentados pelo credor ndo podemser aceitos pelo Juizo.
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Con foi apurado ummontante inferior ao reconhecido pela FAZENDA N ACION AL como devido, sua conta deve prevalecer, ja que o Juizo deve respeitar os limites do pedido
formulado pelas partes.

Emface do exposto, acolho a impugnago apresentada pela Unido Federal, fixando como valor da execugdo a quantia de R$ 144.599,60 (cento e quarenta e quatro mil, quinhentos
e noventa e nove reais, sessenta centavos), para 12/2019.

Semcondenago emhonorarios, por tratar-se de complementagio de pagamento.
Apbs o decurso de prazo para recurso contra esta decisdo, expega-se o competente oficio requisitorio complementar, intimando-se as partes na sequéncia.
Concordes, tornemos autos para transmissdo do oficio e aguarde-se sobrestado o pagamento da quantia requisitada.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010799-64.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALESSANDRA GOMES LEITE - SP295199
EXECUTADO:FRANCISCAELIANE VIEIRAFRUTAS - ME

DESPACHO

Defiro a exequente o prazo requerido de 30 (trinta) dias, devendo informar ao Juizo eventual acordo firmado coma parte executada.
Apbs, tornemos autos conclusos.
Int.

S40 PAULO, 2 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016817-67.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CLAUDIONOR CERQUEIRA DE LIMA
Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIEL CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnacio a execugao apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, tornemos autos conclusos.
Int.

Sa0 PAULO, 2 de setembro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009615-62.1999.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: SERVICO NACIONAL DEAPRENDIZAGEM COMERCIALSENAC
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVALIMA - SP19993

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Cumpra-se a parte final do despacho de ID n° 25687387, aguardando-se sobrestado pelo pagamento do oficio transmitido no ID n° 23946577.

S40 PAULO, 3 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0048143-11.1975.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JOCKEY CLUB DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIA EVANGELINA MARTINS FERREIRA - SP52547, NANCI ELIAS FLORIDO - SP51069, SONIA CORREA DA SILVADE
ALMEIDAPRADO - SP23689, ALEXANDRE DE MELO - SP201860

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante do informado pela Unidio Federal, aguarde-se as penhoras a seremlavradas no rosto dos autos.
Int.

Sa0 PAULO, 2 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5026825-40.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS E ARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: RITAMARIA DE FREITAS ALCANTARA - SP296029-B

REU: CARLOS EDUARDO DE SOUZA

DESPACHO

Manifeste-se a autora sobre a citagao do réu, face a certiddo negativa de ID n® 37047027.

No siléncio, intime-se pessoalmente a autora, nos termos do art. 485, parag. 1°, do NCPC, para promover o andamento do feito, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo do processo

semjulgamento do mérito.
Int.
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S40 PAULO, 3 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0018357-85.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: EMPORIO CLEMENTINO COMERCIO DE CHOCOLATES E LANCHONETE LTDA - EPP

Advogados do(a) EXEQUENTE: DEBORA DA SILVA - SP260325, DANIELA FARIAS ABALOS - SP211052

EXECUTADO:EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURAAEROPORTUARIA - INFRAERO

Advogado do(a) EXECUTADO: CELIAREGINAALVARES AFFONSO DE LUCENA SOARES - SP114192

Manifestem-se as partes sobre a informagéo do Contador Judicial.
Apos, tornemos autos conclusos para deliberacio.

Int.

S40 PAULO, 3 de setembro de 2020.

DESPACHO

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5021375-19.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: LUIS ALBERTO KANAWATI, LUIZALCEU ALVES RODRIGUES, LUIZ DA SILVAFALCAO, MAGDA RODRIGUES SARAIVA, MANUEL

RODRIGUES RODA, MARAMONTEIRO COELHO, MARCELO BAUAB DE CARVALHO, MARCELO PEREIRA, MARCELO PEREIRA FURTADO CHAVES,
MARCIA DI DONATTO FERREIRA, MARCIO EDSON ALVES, MARCO ANTONIO PICININI, MARCO ANTONIO SILVA, MARGARETE MIYASHIRO, MARIA
APARECIDAJANSEN LAZARUS, MARIA CECILIAALDEGHERI PINTO DE MIRANDA, MARIA CRISTINAFONTES FARIAARRUDA, MARIA ELISAREIS
MOSCATELLI, MARIA EUGENIA DE SANTANNA, MARIA EUGENIAIPPOLITO, MARIALUCIABARBOSAMARROCOS DEARAUJO, MARIALUISA
FERNANDES DOMINGOS, MARIAMARCIA LUCHESI MENEZES FARIAS, MARIANOEMIA TOMMASELLO MACHADO, MARIA REGINA DE MORAES,

MARIA PAULA SILVANO

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF 16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF 16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF 16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF 16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF 16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF 16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSA BONFIM - DF16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF 16619
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARLUCIO LUSTOSABONFIM - DF 16619

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Manifesten-se as partes sobre a informagéo do Contador Judicial.
Apds, tornemos autos conclusos para deliberaggo.

Int.

S40 PAULO, 3 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017285-31.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:RODRIGO KENDI TOMINAGA
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO KENDI TOMINAGA - SP174048

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que o cumprimento de sentenga ¢ fase processual, bemcomo, considerando ainda que o processo eletrénico a ser criado deve preservar o mesmo niimero de autuagdo e registro dos
autos fisicos, nos termos da Resolugdio 200/2018 e, ainda, que os autos fisicos n° 0019788-28.2011.4.03.6100, ja foramdigitalizados, providencie o Exequente, a insergdo de todos os dados nos
autos n° 0019788-28.2011.4.03.6100, para prosseguimento nos autos originais.

Ap6s, arquive-se o presente feito, de modo a evitar o prosseguimento de umunico processo originario em duplicidade.
Int.

Sao Paulo, 03 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003692-37.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CENCOSUD BRASIL COMERCIALLTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DA CUNHA FERREIRA DE MOURA - SP291470

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO C

SENTENCA

Trata-se de processo na fase de cumprimento de sentenga, na qual restou acolhido o pedido da autora emsede recursal para reconhecer a invalidade da taxa SISCOMEX naquilo
que superar os indices oficiais de corregdo monetaria, bemcomo o direito a compensagio dos valores recolhidos a maior, condenando a ré, ainda, ao pagamento de honorarios (id 33350363).

Através da peticdo id 37990611, a parte qual autora desiste expressamente de executar judicialmente o crédito principal reconhecido pelo titulo judicial transitado emjulgado, a fim
de que seja possivel proceder a compensagio dos respectivos valores na via administrativa. Na mesma oportunidade, requer seja a ré instada a comprovar o cumprimento da obrigacao de nio fazer
no sentido de abster-se de exigir o recolhimento da taxa SISCOMEX combase na Portaria MF n° 257/2011 (id 37990615).

E o breve relato.

Vieramos autos conclusos.
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Diante do requerido pela parte autora na peti¢do id 37990611, homologo o pedido de desisténcia da execugdo do titulo judicial emrelaggo ao crédito principal da parte autora, nos
termos do artigo 775 do Codigo de Processo Civil

Semprejuizo, comprove a Uniéio Federal o cumprimento da obrigaciio de nio fazer, na integra, tal como especificado na peticio id 37990615.
Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.I.

Sa0 PAULO, 3 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007588-19.1993.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: SOCIEDADE PAULISTA DE VEICULOS S.A., CONSOPAVE ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS S/C LTDA, PRONTOCAR CORRETORADE
SEGUROS ADMIN DE SERVICOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE:ADRIANA TERESA CATHARINA DEALENCAR PASSARO - SP155121, CARLOS ROBERTO FORNES MATEUCCI - SP88084,
GILSON SHIBATA - SP167535
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA TERESA CATHARINADE ALENCAR PASSARO - SP155121, CARLOS ROBERTO FORNES MATEUCCI - SP88084,
GILSON SHIBATA - SP167535
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA TERESA CATHARINADE ALENCAR PASSARO - SP155121, CARLOS ROBERTO FORNES MATEUCCI - SP88084,
GILSON SHIBATA - SP167535

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Oficie-se ao Banco do Brasil para que proceda a transferéncia do valor integral de ID n° 37405610 para a 6* Vara do Trabalho de Sdo Paulo - SP, vinculando-a aos autos n° 0098400-
50.2003.5.02.0006, conforme dados informados sob ID n° 20722411.

Efetivada a transferéncia, dé-se vista dos autos 8 FAZENDA N ACIONAL e comunique-se o Juizo da 6* Vara do Trabalho de Sdo Paulo - SP via correio eletronico.

Intime-se e, apds, cumpra-se.

Sa0 PAULO, 31 de agosto de 2020.

LIQUIDACAO DE SENTENCA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5006116-47.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MASCHIETTI CONFECCOES LTDA
Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID —35558159: Tratamrse de embargos de declaragio opostos pela Unifio Federalem face da decis@o - ID 34568924 que determinou a expedigéo de oficio precatdrio do valor incontroverso, no
montante de R$ 582.748,36 (janeiro/2020- 1D 34172947), devendo ser destacado o valor referente a 20% (vinte) por cento (ID 34548067), relativo aos honorarios contratuais, conforme
contrato de prestacao de servigos juridicos - ID 30830528.

Sustenta que o Juizo deixou de apreciar as questdes preliminares alegadas pela Fazenda Nacional emsua contestagdo, quais sejam, a impossibilidade de restituigdo em mandado de seguranga ¢ a
legitimidade ativa para a liquidagdo da sentenca.

ARequerente apresentou resposta aos embargos de declaragdo (ID 37178830 e 37178838), e requer sejamrejeitados os argumentos aduzidos pela Fazenda Nacional, afastando-se todas as suas
alegacdes.
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Os embargos foramopostos dentro do prazo legal, previsto pelo artigo 1.023 do CPC.
E o relatério
Decido.

Os embargos de declaragdo sdo cabiveis quando a decisdo embargada padece de omissdo, contradicdo ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I e II, do CPC, bem como para sanar a
ocorréncia de erro material.

Assiste razio a Unido Federal emsuas alegacdes.

De fato, os valores indicados nos célculos apresentados em contestagdo ndo sdo incontroversos, uma vez que pendem de analise as preliminares que podem dar ensejo a extingéio da presente
liquidagdo.

Dessa forma, deve a parte autora aguardar a prolagdo de decisdo final.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, € os acolho no nérito, com efeitos modificativos, para reconsiderar a primeira parte da decisdo - 1D 34568924 que
determinou a expedigdo de oficio precatdrio do valor incontroverso.

Cumpra-se o determinado na parte final da referida decis@o, remetendo-se os autos a contadoria para elaboragdo de conta de conferéncia, diante da discrepancia dos célculos apresentados pelas
partes.

Coma reposta da contadoria, dé-se vistas as partes.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga, ocasio emque serdo analisadas as preliminares.
Intimem-se e, apos cumpra-se.

S3o Paulo, 02 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016493-82.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568

EXECUTADO:MACHADO NEVACCHI CURSOS DE IDIOMAS E INFORMATICALTDA. - EPP, SANDRA CRISTINANEVACCHI, FELIPENEVACCHI

Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO BATISTA CACERES - SP242321
Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO BATISTA CACERES - SP242321
Advogado do(a) EXECUTADO: FABIO BATISTA CACERES - SP242321

DESPACHO

Peticdo de ID n° 34442517 — Pretende a Caixa Econdmica Federal a realizagéo de consulta ao INFOJUD, visando localizar bens penhoraveis.
Diante do resultado infrutifero obtido coma adogdo do BACENJUD e REN AJUD, imperiosa se faza quebra do sigilo fiscal dos devedores, na esteira das reiteradas decises jurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.

1. Esgotados os meios para localizagio dos bens do executado, ¢ admissivel a requisicao, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justica na realizagdo da
penhora.

2. Recurso especial conhecido e provido.

(REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Todavia, a requisicdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do tltimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipétese de o executado
ndo ter apresentado a sua declarag@o de Imposto de Renda, emrelagdo ao referido exercicio.

Contudo, esta requisicio de informagdes de anos anteriores restringe-se a ultima declaracéo prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declaragéo de todos os bens de
sua propriedade.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal dos executados MACHADO NEVACCHI CURSOS DE
IDIOMAS E INFORMATICA LTDA. — EPP, SANDRA CRISTINA NEVACCHI e FELIPE NEVACCHI, em relagéo a tltima declaragdo de Imposto de Renda prestada pelos
IMeSII0S.

Junten-se as vias das consultas a0 INFOJUD, emrelagdo as declaragdes de Imposto de Renda dos devedores.
Considerando-se a natureza sigilosa dos referidos documentos, decreto a sua tramitagéo sob Segredo de Justiga. Anote-se no sistema processual.
Dé-se ciéncia a Caixa Economica Federal acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o que entender de direito.

Diante da apresentagdo da planilha de débito atualizada, expegamrse os oficios a0 SERASA e SCPC, conforme determinado no despacho de ID n° 20360164.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAQ PAULO, 28 de agosto de 2020. ~
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5015784-42.2020.4.03.6100/ 7 Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:BANCO SANTANDER S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANA CARDOSO BOFF JUNG - PR73634, ANDERSON ANGELO VIANNA DA COSTA- PR59738-A, CLAUDIA SALLES
VILELA VIANNA - PR26744-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO (DEINF/SPO), UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, emque pleiteia a impetrante a concessao de medida liminar para determinar a suspensdo da exigibilidade dos valores que estéo sendo cobrados
no Auto de Infragio DEBCAD 51.060.831-0/ PAF 16327.720120/2015-79.

Afirma possuir decisdo judicial favoravel proferida nos autos n® 5013762-16.2017.403.6100, em trmite perante este Juizo, onde foi determinada a consideragdo de todos os
estabelecimentos da empresa para calculo do FAP.

Sustenta, em suma, ailegalidade da cobranga dos R$74.748.016,27 que estd sendo efetuada pela Receita Federaldo Brasil, relativa ao Auto de Infragio DEBCAD
51.060.831-0, o qual esta findamentado emum calculo que considerou umunico FAP para todos os estabelecimentos do Impetrante, emcompleta afionta a preclusdo/coisa julgada.

Postergada a andlise da medida liminar para ap6s a vinda das informagdes (ID 37298318).

O impetrado manifestou-se no ID 38034934, sustentando que somente reunird as condigdes de se manifestar a respeito da corregdo do valor em cobranga apds o recaleulo dos
indices FAP validos para o ano-calendario de 2011 aplicaveis aos estabelecimentos do impetrante, sendo necessaria a notificagdo da Secretaria Especial de Previdéncia e Trabalho, drgio
competente para tanto.

A impetrante anexou petico logo apds o protocolo das informagdes do impetrado, reforgando a necessidade da concessao da liminar (ID 38078657).
Vieramos autos a conclusao.

E o relatério

Fundamento e decido.

Presentes os requisitos necessarios a concessao da medida postulada emsede liminar.

A impetrante possui provimento jurisdicional que determina a considerag@o de todos os seus estabelecimentos de forma individualizada para o calculo do FAP comreconhecimento
dos equivocos praticados pelo Fisco na apuragéo do crédito tributario.

Emque pese ndo haver certeza do valor efetivamente devido, ndo se pode admitir que o contribuinte seja penalizado coma ameaga de cobranga de montante sobre o qual ndo haja
liquidez.

Assim, medida de rigor a suspensdo da exigbilidade dos valores até que os calculos sejam finalizados pela Receita Federal, tudo em conformidade coma decisdo judicial proferida
nos autos n° 5013762-16.2017.403.6100, providéncia que inclusive ja se encontra emcurso no ambito do impetrado, conforme apontado pela impetrante emsua manifestagdo ID 38078673.

Em face do exposto, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR para determinar a suspensio da exigibilidade dos valores objeto d o Auto de Infragio DEBCAD 51.060.831-0/
PAF 16327.720120/2015-79, até ulterior manifestagdo deste Juizo.

Oficie-se ao impetrado para pronto cunmprimento, devendo a diligéncia ser cumprida pela Central de Mandados.
Apo0s, dé-se vistaao MPF.

Por fim, venham conclusos para sentenca.

Intime-se.

SAO PAULO, 3 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N® 5006606-14.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:APARECIDA SOCORRO DOMINGOS TEIXEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO
LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga compedido de liminar, objetivando o impetrante seja determinada a imediata analise do requerimento administrativo apresentado ao impetrado.
Informa que, apos solicitagdo, teve concedida pelo INS S, aposentadoria por tempo de contribuigio, NB 193.858.546-9, comDER em21/08/2019.

No entanto, por ndo haver concedido todos os periodos especiais, o impetrante protocolou junto ao INSS digital no dia 25/03/2020, REVISAO ADMINISTRATIVA,
(protocolo de requerimento n° 1535661806), ndo havendo a devida andlise até a data da propositura do presente mandamus, contrariando o prazo de 30 (trinta) dias previsto na Lei n®
9.784/1999.

A apreciacdo da medida liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes (ID 34227414).

O INSS manifestou interesse emingressar no feito (ID 34985172).

Vieramos autos a conclusao.

E o breve relato.

Fundamento e Decido.

Inicialmente, defiro a inclusdo do IN'SS no polo passivo da agdo. Anote-se.

Tendo emvista o decurso do prazo para apresentagio de informagdes pela autoridade impetrada, passo a andlise do pedido formulado emsede liminar.
Presente o “fimus boni juris” necessario para a concessdo da medida.

O artigo 41-A, § 5°, da Lei 8.213/91, estabelece o prazo de até 45 dias para que seja efetuado o pagamento da primeira renda mensal do beneficio, apds a apresentagdo, pelo
segurado, da documentag@o necessaria a sua concessao.

Ainda que se tomasse por parametro a Lein® 9.784/99, ja teria havido o transcurso do prazo previsto no artigo 49 (30 dias).

Dessa forma, considerando que o pedido de revisdo administrativa, formulado pelo impetrante em25 de margo de 2020, ainda nio foi analisado pelo impetrado, patente a existéncia
de mora injustificada do impetrado.

Deve-se considerar que o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal, assegura a todos, no d&mbito judicial e administrativo, a razoavel duragéo do processo e os nmeios
que garantama celeridade de sua tramitagdo.

Frise-se que, conforme ja decidido pelo E. TRF da 3* Regido, “A medida judicial amparada pelo principio constitucional que confere ao Poder Judicidrio a andlise da
ocorréncia de lesdo ou ameaga a direito (art. 5°, inciso XXXV, da CF/88), vem resguardar a observdncia do preceito que confere aos jurisdicionados e administrados a razoabilidade na
tramitagdo dos processos (art. 5° inciso LXXVIII, da CF/88), bem como a eficiéncia que deve nortear os atos da Administragdo Publica (art. 37 da CF/88, com redagdo dada pela
Emenda Constitucional n°19/98). Considerando a natureza alimentar do beneficio pretendido, o decurso do prazo de quase 12 (doze) meses, decorrido entre o requerimento
administrativo e a interposicdo do respectivo recurso, sem solugdo de continuidade e justificativa pela demora no processamento (visto que o prazo estabelecido pelo artigo 41-A, §5°,
da Lein®8.213/91, com a redagdo da Lei n° 11.665/2008, entre a apresentagdo pelo segurado da documentagdo necessdria e a concessdo do beneficio, encontra-se fixado em 45 dias),
resta configurada a omissdo administrativa.

Por fim deixo consignado que a presente decisdo tempor escopo tdo somente a analise do pedido formulado, semdiscusséo acerca de seumérito.

Assim, considerando-se a sobrecarga de trabalho notoriamente conhecida das Agéncias do INSS, ¢ razodvel a fixagao do prazo de 10 dias para que a autoridade impetrada ultime a
analise do pedido administrativo.

O “periculumin mora” tambémse encontra presente por se tratar de verba de carater alimentar.

Em face do exposto, DEFIRO a liminar pleiteada e determino ao impetrado que proceda a analise do requerimento administrativo versado na presente demanda no prazo de 10
(dez) dias, comprovando-se nos autos as medidas adotadas para tanto.

Oficie-se a autoridade impetrada para imediato cumprimento da presente decisdo.

Intime-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Emseguida, remetan:-se os autos ao Ministério Publico Federal para parecer e oportunamente voltemconclusos para sentenga.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5017163-18.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: IRINEU E SUELI COMERCIO DE CALCADOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO/SP

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga, emque pretende a impetrante a concessdo de medida liminar a fimde determinar que o Impetrado analise o Pedido de Habilitagdo de Crédito n°
10166.732738/2020-5 2 sem exigir a declaragdo de filiagdo comdata anterior & impetragéo d o writ, por ser incabivel no presente caso, dispensando, igualmente, a apresentagdio de decisdo
homologatoria do pedido de renincia de execugio do titulo judicial, vezque ja fora comprovada talrenincia no Pedido d e Habilitagdo d e Crédito, peticio esta que ja produz seus efeitos no
momento do protocolo, bemcomo deixando de exigir a apresentagio dos documentos do representante legal, visto o certificado digital ja suprir tal exigéncia.

Argumenta que o titulo judicial decorre de decisdo proferida em sede de mandado de seguranca coletivo impetrado por entidade sindical, de forma que seria desnecessaria a
declaragdo de filiagdo comdata anterior a impetrago.

Entende tambémque a peti¢ao de reniincia de execug@o do titulo no bojo dos proprios autos coletivos independe da homologacao judicial, ante o carater declaratorio.
Por fim, entende ser desnecessaria a apresentagio de documentos de seu representante legal, visto que o certificado digital cumpre tal exigéncia.

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Decido.

Afasto a possibilidade de prevengéo como feito indicado na aba associados emface da divergéncia.

Na demanda anteriormente proposta, a parte pretendeu apenas provimento jurisdicional que determinasse a andlise do pleito dentro do prazo legal, enquanto nesta demanda discute
as exigéneias impostas pela Autoridade Fiscalpara analise do pedido.

Assiste razio emparte a impetrante.

Conforme documento 38009622, a impetrante foi intimada para apresentagdo dos documentos abaixo:

1. declaragdo do SINDILOJA-SINDICATO DOS L OJISTAS DO COMERCIO DE SAO PAULO, CNPJ n° 62.661.269/0001-76, informando a data exata de inicio
da filiagdo da interessada, tendo em vist a que aquelajuntada as fls.48 néo faz mengdo expressa, com bas e no entendimento esposado no Parecer PGFN/CRJ n°
269/2015, atualmente emv igor, ao qual esta Administragdo Publica estd diretamente vinculada, por meio do qual devem ser considerados substituidos e albergados pelos
limites subjetivos do mandado de seguranga coletivo impetrado pelas associagdes apenas aquelas empresas que jd eram a ela filiadas na data da propositura da agéo e
que possuiam domictlio territorial no perimetro de atuagdo da autoridade coatora, porquanto referido sindicato ter atuado como se associagdo fosse, em defesa de seus

2. cépia de certiddo judicial que ateste a declaragéo pessoal de inexecugdo do titulo judicial de fls. 50/52, tendo em vista que aquela juntada as fls. 46/47 ndo faz mengdo
expressa, nos termos do art. 100, §1°, I11 da INRFB n°1.717/2017, considerando-se o entendimento do C. STJ, fundamentado basicamente nas Sumulas n°s 213 e 461,
representado pelo paradigma REspn®  1.504.337/CE, o qual possibilitou a execugdo do titul o judicial mesmo em sede de mandado de seguranga, bem assim de
precedentes doprdprio E.STF, como, por exemplo, nos autos dos REs n°s 889.173/MS, 602.184-AgR/SP, 657.674-AgR/MS, 776.413/AM e784.544/RJ;

3. cdpia do documento de identidade do representante legal do sujeito passivo que formulou o pedido de habilitagéo, nos termos do art. 100, §1°, VII, in fineda IN RFB n°
1.717/2017.

Cmrelagio & primeira exigéncia, conforme ja decidido pelo E. STJ, "Os efeitos da decisdo proferida em mandado de seguranga coletivo beneficia todos os associados, ou
parte deles cuja situagdo juridica seja idéntica aquela tratada no decisum, sendo irrelevante se a filiagdo ocorreu apos a impetragdo do writ” (Aglnt no Aglnt no AREsp 1.187.832/SP,
Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 20/6/2018).

Ainda segundo aquela Corte, " Configurado, portanto, caso de substituicdo processual, os efeitos da decisdo proferida no mandado de seguranga coletivo impetrado por
associagdo alcangam todos os associados, sendo irrelevante que estejam ou ndo indicados em uma lista nominal ou a data da filiagdo. Nesse sentido, recente acorddo da Segunda
Turma, proferido em recurso de minha relatoria, em caso semelhante: AREsp n. 1.477.877/RJ, Rel. Ministro Francisco Falcdo, Segunda Turma, julgado em 13/8/2019, DJe 19/8/2019."

Dessa forma, ndo ha necessidade de prova da filiagdo emdata anterior a propositura do mandado de seguranga coletivo.
No tocante a segunda exigéncia formulada, ndo se trata de pedido de homologagdo da desisténcia de execugéo do julgado no bojo da agéo coletiva.

O documento exigido constitui mera certiddo do Juizo da ago coletiva, a fim de comprovar a efetiva desisténcia de execugéo do julgado naqueles autos, o que ndo pode ser
considerado ilegal.

Por fim, tambémnéo se verifica abusividade na intimago para apresentagdo dos documentos do representante legal do contribuinte, conforme previsto no art. 100, §1°, VII, da IN
RFBn°1.717/2017, posto que a providéncia tempor finalidade evitar a pratica de fraudes.

Em face do exposto, DEFIRO EM PARTE A MEDIDA LIMINAR, para o fim de afastar a necessidade de apresentagdo de documento que comprove a filiagdo ao
SINDILOJA anteriormente a propositura da agéo coletiva.

Notifique-se a autoridade impetrada para pronto cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes.
Cientifique-se o representante judicial da pessoa juridica interessada.

Oportunamente, dé-se vista ao MPF.

Por fim, venham conclusos para sentenca.

SAO PAULO, 3 de setembro de 2020.
MONITORIA (40) N° 5012143-80.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: EXPERIMENTAL ENGENHARIA LTDA - EPP, MARIO YOSHIHARU OMURA, MITUAKI UEMURA
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ATO ORDINATORIO

Em conformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Cddigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n° 27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada da certiddo negativa
do Sr. Oficial de Justica, para manifestago, no prazo de 10 (dez) dias.

Decorrido o prazo mencionado, semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos a conclusdo do Juizo.

SAO PAULO, 3 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5013437-36.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SINDICATO DAS EMPRESAS DE ESCOLTA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIOGO TELLES AKASHI - SP207534

IMPETRADO: SR. SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA 8* REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga coletivo em que pleiteia a impetrante a concessdo de medida liminar para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir de seus
associados o recolhimento das contribuigdes parafiscais devidas ao INCRA —Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agraria, SEBRAE —Servigo Nacional de Apoio as Micro e Pequenas
Empresas, SESC —Servico Social do Comércio, SEN AC—Servico Nacional de AprendizagemIndustriale FNDE —Fundo Nacional d e Desenvolvimento da Educagio (Salario- Educagio)
incidentes sobre a folha de salarios,na parte emque exceder a base de calculo de vinte salarios minimos, abstendo-se de notificar oumultar os associados da Impetrante sob este fundamento, até o
final da lide.

pugna pelo indeferimento da liminar.
Afastada a preliminar de inépcia, foi determinada a intimag&o da impetrante para manifestagéo acerca da ilegitimidade passiva.

A impetrante requereu a manutengdo do Superintendente da Receita Federal no polo passivo. Alternativamente, pleiteou a inclusdio de Delegados da Receita Federal sediados em
diversos Municipios do Estado de S&o Paulo para prosseguimento da lide.

Vieramos autos a conclusdo.
E o relatério
Decido.

A questdo da ilegitimidade passiva do Superintendente da Receita Federal ja foi deliberada na decis@io ID 37150510, ndo prosperando o pedido de prosseguimento da lide em face
do mesmo.

entendimento do E. TRF da 3* Regiio, "4 especialidade do mandado de seguranga torna a sede funcional da autoridade impetrada critério de fixagdo de competéncia de natureza
absoluta, excepcionado apenas nos casos de competéncia origindria dos Tribunais, sendo inapliccvel o disposto no §2° do artigo 109 da Constituicdo Federal de 1988, que faculta ao
impetrante algumas opgdes de foro, como o seu domicilio, por exemplo. Precedente: TRF 3 Regido, Segunda Segdo, Conflito de Competéncia n®2017.03.00.003064-6, Rel. Des. Fed.
Nelton dos Santos." (CONFLITO DE COMPETENCIA ..SIGLA_CLASSE: cC 5026845-95.2019.4.03.0000 .PROCESSO_ANTIGO:
.PROCESSO _ANTIGO_FORMATADO:, .RELATORC:, TRF3 - 1°Se¢do, Intimagdo via sistema DATA: 09/03/2020 ..FONTE _PUBLICACAOI!:..FONTE PUBLICACAQO2:
.FONTE PUBLICACAO)

Assim, acolho em parte o aditamento ID 37877625, devendo o feito prosseguir tio somente em face do DELEGADO DADELEGACIA ESPECIALD ARECEITA
FEDERALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO.

Proceda a Secretaria a retificagdo da autuaggo.
Dito isto, passo a analise do pedido liminar.
Presentes os requisitos necessarios a concessdo da medida.

Assimdispde o artigo 4° da Lein® 6.950/81:

Art 4°- O limite mdximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior
saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo uinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

Ja o artigo 3° do Decreto-lein® 2318/86 assimprescreve:
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Art 3° Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuicdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo,
imposto pelo art. 4°da Lein®6.950, de 4 de novembro de 1981.

De fato, mencionado artigo nio alterou o limite no tocante as contribuicdes destinadas a terceiros.

Tal como mencionado na petigéo inicial, alémda previsdo legal, ha farta jurisprudéncia favoravel a limitagdo da base de calculo na forma pretendida pelo contribuinte. Cito ainda, a
exenplo, a seguinte ementa:

AGRAVOINTERNO. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCACAO. CARATER TRIBUTARIO DA EXACAO. AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA
LEGALIDADE E DAANTERIORIDADE. BASE DE CALCULO. LIMITE. REVOGAGCAO APENAS PARA CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS
DEVIDAS PELAS EMPRESAS. CONTRIBUIGOES A TERCEIROS. LIMITE PRESERVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A contribuicdo ao saldrio-educagdo foi instituida pela Lei n.° 4.440/64, na vigéncia da Constituicdo de 1946, tendo sido recepcionada pela EC 01/69, que estabeleceu
as empresas comerciais, industriais e agricolas a obrigatoriedade de manter o ensino primdrio gratuito de seus empregados e o ensino dos filhos destes, entre os sete e os
quatorze anos, ou a concorrer para aquele fim, mediante a contribuicdo do saldrio-educagdo, na forma que a lei estabelecer (destaque nosso).

2. As empresas tinham, entdo, a opgdo de manter o ensino primdrio gratuito a seus empregados e aos filhos destes, ou arecolher a contribuigdo do saldrio-educagdo. Ndo
havia, portanto, compulsoriedade neste recolhimento. Consequentemente, carecia tal contribuicdo de natureza tributdria, ndo se adequando a definicdo legal de tributo
insculpida no art. 3°do Cédigo Tributdrio Nacional.

3. A partir da Constituicdo de 1.988, o salario-educagdo previstono art. 212, § 5°(inserido no Titulo que trata da Ordem Social, no Capitulo e Seg¢do reservados a
Educagdo), quer em sua redagdo original, quer na redagéo da EC n.° 14, de 12 de setembro de 1.996, passou a ter natureza tributdria, tendo sido classificado pela Carta
Federal como contribui¢do especial, que é de competéncia exclusiva da Unido (art. 149). Ndo mais foi facultado as empresas a opgdo de manter o ensino primario
gratuito a seus empregados e respectivos filhos, ou a recolher a contribuigdo.

4. Com efeito, assumindo o saldrio-educagdo cardter tributdrio, aplicou-se a este a anterioridade normal anual, nos termos do artigo 150, 111, b, da Constitui¢do Federal.
Assim, na legislagdo anterior até 31 de dezembro de 1.996, permaneceu vigente como recolhimento facultativo, tornando-se compulsorio a partir de 1°de janeiro de
1.997, nos termos do artigo 6°, da EC n.° 14/96, e na forma da Lein.° 9.424/96.

5. O Decreto-Lei n.°1.422/75 e os Decretos n’s. 76.923/75 e 87.043/82, que disciplinavam a contribui¢do em aprego quando sobreveio a Carta Constitucional atual,
foram por ela recepcionados, subsistindo até o advento da Lein.°9.424/96.

6. A nova Lei preenche todos os requisitos para ser considerada o instrumento habil a instituigdo do saldrio-educagdo, ensejando sua cobranga a partir do exercicio de
1.997, sem qualquer ofensa aos principios da legalidade e da anterioridade.

7. No tocante a arrecadagdo, nos termos do art. 4°, pardgrafo unico, da Lei n°6.950/81, foi estabelecido limite mcximo para base de cdlculo das contribuigdes pardfiscais.
No entanto, sobreveio o Decreto-Lein®2.318/86, com disposicdo que retirou o limite para o cdlculo da contribui¢do da empresa. Assim, ocorreu expressa revogagdo do
limite apenas para as contribuigdes previdencicdrias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuigdes a terceiros. Neste sentido, correta a r:
sentenga apelada, ao ressaltar que, a Lein®9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do saldrio-de-contribuigdo, de modo que a Lei n®6.950/81, que cuidava
unicamente de alterar a legislagdo previdencidria, ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questdo em foco,
sdo eminentemente conflitantes com a nova regra.

8. A decisd@o monocrdtica recorrida encontra-se adrede fundamentada. De qualquer sorte amatéria debatida nos autos jd foi devidamente dirimida, sendo, inclusive
objeto da Sumulan® 732 do Supremo Tribunal Federal e do RE n° 660.993-RG (DJe 22/02/2012), apreciado no regime da repercussdo geral.

9. Ndio hd elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na deciséo monocrdtica.

10. Agravo interno improvido.

(TRF3 — APELAGAO CIVEL — 1917527/SP, 0009810-15.2011.4.03.6104, Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, SEXTA
TURMA, Data do Julgamento 13/12/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/01/2019)

Assim, presente o fumus boni juris.

O periculum in mora advém da exigibilidade mensal dos tributos em questdo, e de todas as consequéncias negativas causadas aos associados da impetrante no caso de ndo se
submeteremao recolhimento da exacio, conforme exigido.

Em face do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR e determino, nos termos do artigo 151, IV, do Cédigo Tributario Nacional, a suspensio da exigibilidade do crédito
tributario quanto a exigéncia dos tributos versados na presente, na parte em que exceder a base de calculo de vinte saldrios minimos sobre a folha de salarios dos associados da Impetrante sob a
jurisdic@o da autoridade impetrada, ficando o impetrado impedido de praticar qualquer ato de cobranga emrelacio a tais valores.

Notifique-se a autoridade impetrada, dando-Ilhe ciéncia da presente decisdo para pronto cumprimento, bemcomo para que preste suas informagdes no prazo de 10 (dez) dias.
Intimem-se o representante judicial da Unidio Federal.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio e apds, venhamos autos conclusos para sentenga.

Intime-se.

SAO PAULO, 2 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013293-62.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BRVIAS S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: TAGUI ANTONIO BERNARDES BASTOS - SP138071

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 37910516: Cumpra-se o determinado na decisdo - ID 35819557, notificando-se a autoridade impetrada, dando-lhe ciéncia da decis@o para pronto cumprimento, bem como para que preste
suas informagdes no prazo de (dez) dias, cientificando-se, ainda, o representante judicial da Unidio Federal.
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Apds, coma vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentagio, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.
Cunpra-se.
Sao Paulo, 01 de setembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5011231-83.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

EXECUTADO: SILVIAKYOMINAGAHAMA

DESPACHO

Manifeste-se a CEF, em 15 (quinze) dias, nos termos do art. 524 do NCPC.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagéo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021681-54.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217, SUELI FERREIRA DA SILVA - SP64158

EXECUTADO:FABIO FERREIRA SOARES DE OLIVEIRA

DESPACHO

Manifeste-se a CEF emtermos de prosseguimento do feito.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5002014-50.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: SIDARTA BORGES MARTINS - SP231817

EXECUTADO:INOVACAO SERVICOS DEAPOIO AEDIFICIOS LTDAME, ANDERSON ELOY DA SILVA, CARLOS ROBERTO CANDIDO
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Advogado do(a) EXECUTADO: PRISCILA CRISTIANE PEDRIALI - SP199087
Advogado do(a) EXECUTADO: TIAGO EDUARDO FERRAZ - SP324481

DESPACHO

Petigéo de ID n° 38074732 — Expeca-se novo alvara de levantamento em favor da Caixa Econdmica Federal (CNPJ n° 00.360.305/0001-04).
Oportunamente, remetantse 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5019880-08.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
EXECUTADO:YOSHIO MISUMI - EPP, LAURA OKURO, YOSHIO MISUMI

Advogado do(a) EXECUTADO: SABRINAMAYUMI YAMADA - SP353751
Advogado do(a) EXECUTADO: SABRINA MAYUMI YAMADA - SP353751

DESPACHO

Peticdo de ID n° 38055212 — Recebo o pedido de desbloqueio como impugnago a penhora.

Tendo emconta que os executados YOSHIO MISUMI e LAURA OKURO constituiramadvogado particular, reputo desnecessaria a atuagdo da Defensoria Publica da Unido, na qualidade de

curadora especial.
Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da impugnacio a penhora.
Publique-se e, por fim, exclua-se o nome da DPU, emrelagio aos executados supramencionados.

SAO PAULO, 3 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5024096-75.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

EXECUTADO: VENUTO FERNANDO GUSSO JUNIOR

DESPACHO

Petigdo de ID n° 38075625 — Expeca-se novo alvara de levantamento em favor da Caixa Econdmica Federal (CNPJ n° 00.360.305/0001-04).
Oportunamente, remetam:-se 0s autos a0 arquivo permanente.

Intime-se.
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SAO PAULO, 3 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009556-22.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CELESTINO PROSPERO DE SOUZA SOBRINHO

DESPACHO

Petigéo de ID n° 38072766 — Por se tratar de cumprimento de sentenga, ndo ha que se falar emextingio do feito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Novo Codigo de Processo Civil

Assimsendo, remetant-se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de setembro de 2020.

AGAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 0015605-38.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: SIND DOS TRABNO SERVICO PUBLFED DO ESTDE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804

REU:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA

DESPACHO

Peticdo de ID n° 38081106 — Dé-se ciéncia ao autor ¢ a0 M.P.F. acerca do andamento das obras bemcomo se manifestemem termos de prosseguimento.

Intime-se.

SAO PAULO, 3 de setembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0019493-83.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) AUTOR:RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU: DENIRES DIANA MELEIRO

DESPACHO
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Petigdo de ID n° 37368089 — Depreende-se da certiddo de matricula do imovel que este € de copropriedade de Fabio Blanco Lopes na proporgdo de 1/30 avos, o qual é casado no regime da
comunhao parcial de bens coma executada DENIRES DIANA MELEIRO.

Emse tratando de aquisigdo de bempor sucessao hereditaria por conjuge casado no regime da comunhio parcial de bens, resta incabivel o pedido de penhora, emrazio da incomunicabilidade dos
bens.

Assimdispde o Cddigo Civil, objetivamente, acerca da incomunicabilidade dos bens:

“Art. 1.659. Excluem-se da comunhdo:

1 - os bens que cada cénjuge possuir ao casar. e os que lhe sobrevierem, na constdncia do casamento. por doagdo ou sucessdo. e os sub-rogados em seu lugai*

Diante do exposto, por se tratar de bemde terceiro, indefiro o pedido de penhora do imovel inscrito na matricula n® 123.807 do 9° Oficial de Registro de Imdveis de Sao Paulo/SP.
Emnada mais sendo requerido, no prazo de 15 (quinze) dias, remetantse os autos ao arquivo permanente.

Semprejuizo, proceda-se a alteragio da classe processual para “Cumprimento de Sentenca.”

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 2 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0003535-23.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: LUGUI CONSULTORIA EINFORMACOES FINANCEIRAS LTDA - EPP, SILVIO PAULO BARROS NOLASCO, LUANADA SILVANOLASCO

SENTENCATIPO B

SENTENCA
Vistos, etc.

Trata-se de execugdo de titulo extrajudicial proposta pela Caixa Econdmica Federal em face de Silvio Paulo Barros Nolasco, Luana da Silva Nolasco e Lugui Consultoria e
Informagdes Financeiras, objetivando o recebimento da quantia de R$ 88.020,40 (oitenta e oito mi, vinte reais e quarenta centavos).

Apbs a citagio dos executados, a exequente peticionourequerendo a extingdo do feito emrazio de acordo realizado extrajudicialmente entre as partes.
E o breve relato.
Decido.

Tendo em conta a manifestagdo da CEF (ID 38073614), noticiando o acordo formulado entres as partes, homologo o acordo e JULGO EXTINTO O PROCESSO, com
resolugdo do n¥érito, aplicando o disposto no artigo 487, inciso 111, b, do Codigo de Processo Civil

Apbs o transito emjulgado desta decisdo, arquiven-se os autos comas cautelas legais.
P.R.IL

Sa0 PAULO, 3 de setembro de 2020.

EMBARGOS DE TERCEIRO CIVEL(37) N° 5017258-48.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE:ALEXANDRE PEREIRA DE ALMEIDA
Advogado do(a) EMBARGANTE: BRUNO MONTEIRO DE SOUZA - SP396189

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DECISAO

Tratamrse de embargos de terceiro, em que pretende o embargante a nulidade da indisponibilidade decretada sobre o bem adquirido pelo Embargante cancelando o registro
imputado pelo RENAJUD e liberando o veiculo emquestao.

Alega que, em 15 de janeiro de 2019, adquiriuo veiculo GM/MONTANA CONQUEST, ano 2010/2010—Placa EBJ 7539/SP do Executado HM FOODS COMERCIO E
DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA —-CNPJ: 15.655.362/001-98.

Informa que em07 de abril de 2020, mais de umano apds a venda do veiculo, foi determinada a restrigdo de transferéncia do bem, conforme pode-se constatar no ID. 30779014
dos autos da execugdo agdo n° 5013534-41.2017.4.03.6100.

Sustenta ter adquirido o veiculo e mquestio 1 4 (quatroze) meses antes d e ser determinado o bloqueio judicial, tanto é que conforme o s documentos anexos emitidos pelo
DETRAN/SP comprovama data da venda, inclusive as multas decorrentes do uso do automdvel, emitidas no decorrer do ano de 2019, todas direcionadas o embargante, ora proprietario do bem.

Requer a imediata suspenséo da indevida medida constritiva (art. 678 do CPC).
Juntou procuragio e documentos.

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Fundamento e decido.

Ausentes 0s requisitos necessarios a concessdo da medida liminar.

No entanto, ndo ha qualquer documento a amparar suas alegacdes.

A mera comunicagio de venda realizada pelo proprietario ndo ¢ apta a demonstrar que o embargante é o proprietario do bem

Emface do exposto,INDEFIROAMEDIDA LIMINAR e mantenho a restri¢do sobre o veiculo.

Concedo ao autor o prazo de 15 (quinze) dias para que providencie a juntada aos autos do documento de transferéncia do veiculo, devidamente assinado, sob pena de extingdo do
processo semjulgamento do mérito.

No mesmo prazo, e sem prejuizo da providéncia acima, providencie o autor a juntada aos autos dos documentos que comprovema situagio de pobreza, tais como demonstrativos
de pagamento de salarios, e a tltima declara¢io entregue a receita federal, nos termos do Artigo 98, §2°, do CPC.

Cunpridas as determinagdes acima, cite-se.
Intime-se.

SAO PAULO, 3 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5016680-85.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARIA DE FATIMA BRITO KASSIM
Advogado do(a) AUTOR: AGEU APARECIDO GAMBARO - SP104597

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Intime-se a autora sobre a designagéo da audiéncia de conciliagdo em25/11/2020, as 13:00 horas, na CECON.
Cite-se e intime-se a CEF.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

9°VARA CIVEL
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CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0015686-26.2012.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:IARA BATISTARAMOS MACIEL
ESPOLIO:TARA BATISTARAMOS MACIEL
REPRESENTANTE: SILVIO LUCTANO DA SILVAMACIEL

Advogados do(a) ESPOLIO: DANIELMAZZIERO VITTI - SP206656, MARCO ANTONIO PARISI LAURIA - SP185030,

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO:HOSPITALALEMAO OSWALDO CRUZ, MAURICIO FERNANDO DE ALMEIDA BARROS, INSTITUTO HOC DE HEMOTERAPIA
LTDA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROSELI LEME FREITAS - SP134800
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: BRUNO QUINTILIANO TORRES - SP353420
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: VICTOR VASCONCELOS MIRANDA - AL12112
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROSELI LEME FREITAS - SP134800

DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenga que condenou a Unidio Federal a pagar as despesas decorrentes do tratamento de Tara Batista Ramos Maciel, falecida no curso do processo e
sucedida pelo seu espolio.

Apos o transito emjulgado, o Hospital Aleméio Oswaldo Cruz e o Instituto HOC de Hemoterapia Ltda., na qualidade de terceiros interessados, requererama intimagao da Unidio
Federal para pagamento do saldo remanescente das despesas, conforme petigéo de fls. 527/570.

Outrossim, conforme petico de fls. 576/582, Mauricio Fernando de Almeida Barros, médico responsavel pelos procedimentos médicos da autora, requereu a intimag¢o da Unifio
Federal para pagamento de seus honorarios profissionais.

As fls. 583/587, o Hospital Alerréio Oswaldo Cruz e o Instituto HOC de Hermoterapia Ltda., manifestaram concordancia com o desmembramento do crédito de Mauricio
Fernando de Almeida Barros, bemcomo apresentaramplanilha atualizada de seu crédito.

Instada a se manifestar quanto ao requerido, a Unido Federal alegou, prelimnarmente, ilegitimidade ativa e auséncia de titulo executivo. No mérito, apontou a necessidade de
instauragio de procedimento e processo proprios para apuragdo dos valores, respeitado o devido processo legal, haja vista o indispensavel abatimento de todos os valores pagos.

Conforme petigdo de fls. 596/599, o interessado Mauricio Fernando de Almeida Barros pugnou pela rejeigéo das alegagdes da Unido Federal.
Foideterminada a manifestagéo do espolio de lara Batista Ramos Maciel quanto ao ingresso dos terceiros interessados na lide.

Nos termos da petiio 1D25954530, houve concordancia do espolio de Tara Batista Ramos Maciel, ressalvada a cobranca dos honorarios advocaticios pertencentes a seus
advogados.

E o relatorio. Decido.

Emque pesemos argumentos apresentados pela Unido Federal, entendo que néio merece prosperar sua impugnagao.

Isto porque os valores que estdo sendo cobrados, ressalvados os honorarios advocaticios, pertencemaos terceiros interessados Hospital Alemfio Oswaldo Cruz, Instituto Hoc de
Hemoterapia Ltda. e Mauricio Fernando de Almeida Barros.

Ademais, houve concordancia do espolio de Iara Batista Ramos Maciel quanto ao ingresso destes na lide.
Outrossim, entendo que a propositura de agdes proprias, distribuidas por dependéncia a este feito, somente acarretaria demora na prestagao jurisdicional.
Ressalto, por fim, que a Unido Federal podera impugnar a execugdo nestes autos, respeitado o principio do devido processo legal.

Ante o0 exposto, afasto as alegagdes de ilegitimidade e auséncia de titulo executivo e, tendo em considerago os principios da celeridade e da economia processual, determino a
retificagdio da autuagdo, a fimde que o Hospital Alemiio Oswaldo Cruz, o Instituto HOC de Hemoterapia Ltda. e Mauricio Fernando de Almeida Barros constemno polo ativo deste cumprimento
de sentenga.

No mais, intime-se a Unido Federal, nos termos do art. 535 do CPC.
Por fim, requeira o espolio de espdlio de Tara Batista Ramos Maciel o que de direito.
Cumpra-se e intimen-se.

Sao Paulo, 31 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCACfVEL(lZO) N° 5015820-84.2020.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ADRIANA DOS SANTOS GUIALHEIRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: KATIAAPARECIDA MORAIS DO NASCIMENTO - SP315334

IMPETRADO:REITOR DAS FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS - FMU, FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA.
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DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga inpetrado por ADRIANADOS SANTOS GUIALHEIRO emface de ato da REITOR DAS FACULDADES
METROPOLITANAS UNIDAS - FMU objetivando provimento jurisdicional que determine a imediata matricula da Impetrante no 5° semestre do curso de nutrigio na faculdade FMU,
independentemente do pagamento do débito ematraso.

Alega ser aluna da instituigio de ensino superior FM U, na qual frequenta o curso de nutrigéo, campus Liberdade. No entanto, devido a crise emseus negdcios, € emrazio do
aumento no valor das mensalidades, se viu impossibilitada de realizar pagamento referentes aos meses de agosto de 2019, setermbro de 2019, outubro de 2019, novembro de 2019 e dezenmbro de
2019, motivo pelo qual realizou acordo para pagamento das referidas mensalidades em Janeiro de 2020, quitando o valor da matricula do semestre, alémde ter realizado pagamento para o
abatimento da divida no importe de R$ 2.000,00 (dois mil reais), restando umvalor emdébito de RS 4.658,24.

Relata que, desde margo de 2020, néio consegue mais efetuar pagamentos deste acordo, devido a grave crise que assolou o pais apos a pandemia do Covid- 19, cominicio emmargo
de 2020 e semdata de término, pois soffeu uma diminuigao emseus rendimentos, porquanto ¢ autdnoma no ramo de festas de aniversario, mas seunegdcio se encontra parado, pois o protocolo
para contengdo da doenga é exatamente o de se evitar multiddo e aglomeragdes o que atinge o ramo de festas e casamentos.

Aduz que os débitos anteriores foramacrescidos dos meses de fevereiro de 2020, margo de 2020, abril de 2020, maio de 2020 e junho de 2020, totalizando ummontante de R$
11.080,40. Desse modo, recentemente emjunho de 2020, ao solicitar a rematricula, fora informado que nfio poderia proceder coma mesima, enquanto ndo houvesse a quitagdo das mensalidades
pendentes, mas ndo possui condigdes de arcar como valor a vista.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 11.080,40.

Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita.

E o relatorio.
DECIDO.
De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

No mais, considerando-se a situagio fatica apresentada, postergo a apreciagido da medida liminar para ap6s a vinda das informagdes, nas quais a autoridade coatora devera informar
possibilidade e respectiva proposta de acordo.

Notifique-se a autoridade coatora.
Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5015849-37.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:MARIANAZARETH DO BONFIM
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-
INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por MARIA NAZARETH DO BONFIM em face do GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB -
RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar o imediato cumprimento, por parte da autoridade coatora, em analisar os
autos do procedimento recursal administrativo do beneficio protocolo n° 418868613, em09/04/2020.
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Alega que solicitou pelo portal meu INSS beneficio de Aposentadoria por tempo de contribuigdo, mas tal pedido foi indeferido . Discordando da decisdo a segurada protocolou
Recurso paraa D. Junta de Recursos na data de 09/04/2020, comumntmero de protocolo de n° 418868613, conforme andamento do site MeuIN'SS.

Relata que o recurso encontra-se parado desde a data do protocolo, no existindo movimentago, nemmesmo no site do consultaprocessos.inss.gov.br, coma posterior demanda
sendo encaminhada para uma das D. Juntas de Recursos para julgamento do Recurso.

Ha pedido de concessao do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.

E o breve relatério.

Decido.

Defiro o beneficio da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apds a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora e intime-se o 6rgdo de representago judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso 11 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Apos, dé-se vista dos autos ao Ministério Ptblico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.

Por fim, voltem-me conclusos.

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5015865-88.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ROGERIO DE SOUZA FARIAS
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: DIRETOR DO SERVICO DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS - SRD - INSS SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por ROGERIO DE SOUZA FARIAS em face do Diretor do SERVICO DE RECONHECIMENTO DE
DIREITOS - SRD - INSS SAO PAULO, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora proceda a remessa do Recurso Especial para uma das
Camaras de Julgamento - CRPS.

Alega que protocolou contrarrazdes ao Recurso Especial do INSS no dia 10/05/2020, comum ntimero de protocolo de n° 2005116600, no entanto, encontra-se sem andamento
desde a referida data.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.
Requereu-se o beneficio da Justiga Gratuita.
Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério.

Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

No mais, retifico, de oficio, o polo passivo da demanda, para que passe a integra-lo o Gerente da Central Regional de Andlise de Beneficio para Atendimento de Demandas Judiciais
da Superintendéncia Regional Sudeste I - CEAB/DJ/SR 1, nos termos do artigo 14 ¢ do artigo 6°, inciso 11, alinea “a”, da Resolugdo n° 691, de 25 de julho de 2019, da Presidéncia do Instituto
Nacional do Seguro Social— INSS, excluindo-se o Diretor do SERVICO DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS - SRD - INSS SAO PAULO.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apds a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora.
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Aps, intime-se o Orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso IT do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Por fim, vista a0 Ministério Piiblico Federal e voltem-me conclusos para analise da liminar.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N°® 5015278-66.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ANAFLAVIADIAS TANAKA SHIMOGUIRI, CLAUDIAFERNANDA DAMOTA, CHRISTIANE RIBEIRO IVO, DANIELA VIDALFRANCO,
DANIELA D ATTILIO TOLEDO GUARIROBA, JULIANAMITIKO KONO TSUNODA, VINICIUS FLORENCIO EVARISTO

Advogados do(a) IMPETRANTE:RENAN BISPO DOS SANTOS - SP397227, VERANIA DA COSTADIAS - SP420231
Advogados do(a) IMPETRANTE:RENAN BISPO DOS SANTOS - SP397227, VERANIA DA COSTADIAS - SP420231
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENAN BISPO DOS SANTOS - SP397227, VERANIA DA COSTADIAS - SP420231
Advogados do(a) IMPETRANTE:RENAN BISPO DOS SANTOS - SP397227, VERANIA DA COSTADIAS - SP420231
Advogados do(a) IMPETRANTE:RENAN BISPO DOS SANTOS - SP397227, VERANIA DA COSTADIAS - SP420231
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENAN BISPO DOS SANTOS - SP397227, VERANIA DA COSTADIAS - SP420231
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENAN BISPO DOS SANTOS - SP397227, VERANIA DA COSTADIAS - SP420231

IMPETRADO: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL DA 3 REGIAO, PRESIDENTE REGIONAL DO CONSELHO REGIONAL
DEFISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONALDA 3 REGIAO - CREFITO 3

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca preventivo impetrado por ANA FLAVIA DIAS TANAKA SHIMOGUIRI, CLAUDIA FERNANDA DA MOTA,

CHRISTIANE RIBEIRO IVO, DANIELA VIDAL FRANCO, DANIELA D ATTILIO TOLEDO GUARIROBA, JULIANA MITIKO KONO TSUNODA e

VINICIUS FLORENCIO EVARISTO emface do PRESIDENTE REGIONAL DO CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL
DA3 REGIAO - CREFITO 3, objetivando seja concedida medida liminar para que a autoridade impetrada proceda o pagamento do adicional de insalubridade devido aos impetrantes.

Relatam que no dia 16 de junho de 2020 o Presidente do Conselho Federal de Fisioterapia e Terapia ocupacional, mediante a Portaria COFFITO 154/20, considerando a
classificagdo da OMS, no dia 11/03/20, como Pandemia o novo Coronavirus (Covid-19), determinou o pagamento dos adicionais de insalubridade previstos na legislagdo trabalhista aos fiscais do
sistema CROFFITO/ CREFITOS.

Alegamque no dia 23.06.2020, os fiscais do Crefito-3 solicitaram via e-mail consideragdes a respeito do cumprimento da referida Portaria.

Sustentamque no dia 06 de agosto de 2020, a coordenagdo do Departamento de Fiscalizagio respondeu que se tomou a decisdo de nio pagar adicional de insalubridade aos fiscais,
combase no Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT) elaborado pela Medicina do Trabalho, o que ¢ inaceitavel, pois esse laudo se refere as condigdes ambientais do
prédio da sede do CREFITO-3, onde os fiscais desenvolvem o trabalho interno, parte administrativa do trabalho de fiscalizagdo, e nfio dos locais insalubres fiscalizados, ou seja, Hospitais,
Clinicas, Unidades de Saude, entre outras.

Aludem que os profissionais fisioterapeutas e terapeutas ocupacionais trabalhamnos servigos de Satide considerados essenciais: clinicas, consultorios, Unidade Basicas de Saude,
Unidade de Pronto Atendimento, hospitais, e, obrigatoriamente, os integram o quadro minimo de flnciondrios requisitados para o funcionamento das Unidades de Terapia Intensiva (UTT),
conforme dispde a Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria (AN VISA).

Afirmam que o COFFITO, na Portaria n® 154/2020, normatiza o pagamento do adicional de insalubridade aos fiscais sem mencionar necessidade de LCAT para isso. Tanto ¢
assimque, sema realizagdo de nenhuma pericia, as Diretorias dos CREFITOS dos Estados do Rio de Janeiro, Mato Grosso do Sul, Para, Amazonas, Amapa, Roraima, Tocantins, Maranhdo,
Sergipe, entre outros, emdecorréncia da publicagéo da Portaria n® 154/2020, passarama pagar aos fiscais contraprestagdo de adicional de insalubridade em grau maximo (40%).

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.
A nicial veio acompanhada de documentos.

Vieramos autos conclusos.

E o relatério.

Decido.
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DEFIRO o pedido de segredo de justica somente dos documentos (holerites) acostados aos autos (id n° 36837580, 36837590, 36837596, 36837853, 36837860, 36837871
¢ 36837882), visto que tratamde questdes profissionais, retirando-se o sigilo dos demais documentos. Anote-se.

No caso emapreco, entendo que o exame do pedido de liminar ha que ser apreciado apds a apresentagdo das informagdes pela autoridade impetrada, a fim de esclarecer-se a
situagdo fatica.

No entanto, verifico ser necessaria primeiramente a emenda a inicial para a corregéio do valor da causa.

Intime-se a parte impetrante para retificar o valor da causa que devera corresponder ao beneficio econdmico almejado, providenciando o devido recolhimento das custas iniciais, de
conformidade com o art. 290 do CPC c/c 0 Anexo IV do Provimento n° 64/2005 da E. Corregedoria-Geral da Justica Federal da 3* Regifio, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
cancelamento da distribuico.

Cumprido, notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, no prazo legal.
Apos, voltem-me imediatamente conclusos.
Int.

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5015278-66.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:ANAFLAVIADIAS TANAKA SHIMOGUIRI, CLAUDIAFERNANDA DAMOTA, CHRISTIANE RIBEIRO IVO, DANIELA VIDALFRANCO,
DANIELA D ATTILIO TOLEDO GUARIROBA, JULIANAMITIKO KONO TSUNODA, VINICIUS FLORENCIO EVARISTO

Advogados do(a) IMPETRANTE:RENAN BISPO DOS SANTOS - SP397227, VERANIA DA COSTADIAS - SP420231
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENAN BISPO DOS SANTOS - SP397227, VERANIA DA COSTADIAS - SP420231
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENAN BISPO DOS SANTOS - SP397227, VERANIA DA COSTADIAS - SP420231
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENAN BISPO DOS SANTOS - SP397227, VERANIA DA COSTADIAS - SP420231
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENAN BISPO DOS SANTOS - SP397227, VERANIA DA COSTADIAS - SP420231
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENAN BISPO DOS SANTOS - SP397227, VERANIA DA COSTADIAS - SP420231
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENAN BISPO DOS SANTOS - SP397227, VERANIA DA COSTADIAS - SP420231

IMPETRADO: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL DA 3 REGIAO, PRESIDENTE REGIONAL DO CONSELHO REGIONAL
DE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONALDA 3 REGIAO - CREFITO 3

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga preventivo impetrado por ANA FLAVIA DIAS TANAKA SHIMOGUIRI, CLAUDIA FERNANDA DA MOTA,
CHRISTIANE RIBEIRO 1VO, DANIELA VIDAL FRANCO, DANIELA D ATTILIO TOLEDO GUARIROBA, JULIANA MITIKO KONO TSUNODA e
VINICIUS FLORENCIO EVARISTO em face do PRESIDENTE REGIONAL DO CONSELHO REGIONAL DE FISIOTERAPIA E TERAPIA OCUPACIONAL
DA3 REGIAO - CREFITO 3, objetivando seja concedida medida liminar para que a autoridade impetrada proceda o pagamento do adicional de insalubridade devido aos impetrantes.

Relatam que no dia 16 de junho de 2020 o Presidente do Conselho Federal de Fisioterapia e Terapia ocupacional, mediante a Portaria COFFITO 154/20, considerando a
classificagdo da OMS, no dia 11/03/20, como Pandemia o novo Coronavirus (Covid- 19), determinou o pagamento dos adicionais de insalubridade previstos na legislagdo trabalhista aos fiscais do
sistema CROFFITO/ CREFITOS.

Alegamque no dia 23.06.2020, os fiscais do Crefito-3 solicitaramvia e-mail consideragdes a respeito do cumprimento da referida Portaria.

Sustentamque no dia 06 de agosto de 2020, a coordenagio do Departamento de Fiscalizagio respondeu que se tomoua decisdo de nio pagar adicional de insalubridade aos fiscais,
combase no Laudo Técnico das Condigdes Ambientais de Trabalho (LTCAT) elaborado pela Medicina do Trabalho, o que é inaceitavel, pois esse laudo se refere as condigdes ambientais do
prédio da sede do CREFITO-3, onde os fiscais desenvolvem o trabalho interno, parte administrativa do trabalho de fiscalizagio, e ndo dos locais insalubres fiscalizados, ou seja, Hospitais,
Clinicas, Unidades de Saude, entre outras.

Aludem que os profissionais fisioterapeutas e terapeutas ocupacionais trabalhamnos servigos de Satide considerados essenciais: clinicas, consultorios, Unidade Basicas de Saude,
Unidade de Pronto Atendimento, hospitais, e, obrigatoriamente, os integram o quadro minimo de fincionarios requisitados para o funcionamento das Unidades de Terapia Intensiva (UTI),
conforme dispde a Agéncia Nacional de Vigilancia Sanitaria (AN VISA).

Afirmam que o COFFITO, na Portaria n° 154/2020, normatiza o pagamento do adicional de insalubridade aos fiscais sem mencionar necessidade de LCAT para isso. Tanto ¢
assimque, sema realizagdo de nenhuma pericia, as Diretorias dos CREFITOS dos Estados do Rio de Janeiro, Mato Grosso do Sul, Para, Amazonas, Amapa, Roraima, Tocantins, Maranhdo,
Sergipe, entre outros, emdecorréncia da publicagéo da Portaria n® 154/2020, passarama pagar aos fiscais contraprestagdo de adicional de insalubridade em grau maximo (40%).

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.
Anicial veio acompanhada de documentos.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.
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Decido.

DEFIRO o pedido de segredo de justica somente dos documentos (holerites) acostados aos autos (id n° 36837580, 36837590, 36837596, 36837853, 36837860, 36837871
¢ 36837882), visto que tratamde questdes profissionais, retirando-se o sigilo dos demais documentos. Anote-se.

No caso em aprego, entendo que o exame do pedido de liminar ha que ser apreciado apds a apresentagdo das informagdes pela autoridade impetrada, a fim de esclarecer-se a
situagdo fatica.

No entanto, verifico ser necessdria primeiramente a emenda a inicial para a correcéio do valor da causa.

Intime-se a parte impetrante para retificar o valor da causa que devera corresponder ao beneficio econdmico almejado, providenciando o devido recolhimento das custas iniciais, de
conformidade com o art. 290 do CPC c/c 0 Anexo IV do Provimento n° 64/2005 da E. Corregedoria-Geral da Justica Federal da 3* Regio, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
cancelamento da distribuigio.

Cunprido, notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, no prazo legal.
Apos, voltem-me imediatamente conclusos.
Int.

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0730062-11.1991.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo

EXEQUENTE: PANIFICADORAAMERICANA DE SOROCABALTDA - ME, CASADE MOVEIS M.J.S. LTDA - ME, MASCELLA & CIALTDA, SO CALCAS
LEGALLTDA - ME, BALEIAO ADMINISTRACAO LTDA - ME

Advogados do(a) EXEQUENTE:AMOS SANDRONI - SP19553, ADRIANO HELIO ALMEIDA SANDRONI - SP177693
Advogados do(a) EXEQUENTE:AMOS SANDRONI - SP19553, ADRIANO HELIO ALMEIDA SANDRONI - SP177693
Advogados do(a) EXEQUENTE:AMOS SANDRONI - SP19553, ADRIANO HELIO ALMEIDA SANDRONI - SP177693
Advogados do(a) EXEQUENTE:AMOS SANDRONI - SP19553, ADRIANO HELIO ALMEIDA SANDRONI - SP177693
Advogados do(a) EXEQUENTE:AMOS SANDRONI - SP19553, ADRIANO HELIO ALMEIDA SANDRONI - SP177693

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da digitalizagio dos autos promovida pelo Tribunal Regional Federal, para conferiremos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais
equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

1d 24771678: anote-se a penhora no rosto dos autos. e dé-se ciéncia a exequente S6 Calgas Legal— Me.
Considerando as certiddes langadas nos Ids 29525045 € 29527719, determino:
Informe o Juizo da penhora sobre os estornos dos valores que haviamdepositados nos presentes autos nos termos da Lei 13.463/2017.

Providenciem as exequentes a regularizagdo da situagio cadastral perante a Receita Federal. No caso de haver encerrado suas atividades, juntem aos autos distrato social e requereriam a
habilitagdo dos sucessores.

Apos, tornem-me conclusos.
Int.

Sao Paulo, 11 de margo de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0701543-26.1991.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REQUERENTE: UNIFICA VEICULOS EPECAS LTDA, COMERCIAL DEAUTOMOVEIS MARTINOPOLIS LTDA
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Advogados do(a) REQUERENTE: MANSUR NAUFAL JUNIOR - SP76698, ANTONIO FELISBERTO MARTINHO - SP77844, ROVANIA BRAIA SPOSITO - SP176087
Advogados do(a) REQUERENTE: MANSUR NAUFAL JUNIOR - SP76698, ANTONIO FELISBERTO MARTINHO - SP77844, ROVANIA BRAIA SPOSITO - SP176087

REQUERIDO: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Ciéncia as partes acerca da digitalizagio dos autos promovida pelo Tribunal Regional Federal, para conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias,
eventuais equivocos ou legibilidades, semprejuizo de uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

2. Fls. 570/573: anote-se a penhora no rosto dos autos.
3. Dé-se ciéncia a exequente.
4. Solicite-se, via e-mail ou telefone, ao Juizo da 1* Vara da Comarca de Martindpolis, que informe o Banco e Agéncia para transferéncia dos valores penhorados.

5. Comresposta, expeca-se oficio 8 CEF para que transfira os valores depositados nas contas 0265.635.00014935-0 ¢ 0265.635.00005489-8 para a ser aberta vinculada aos autos n’ 0700532-
36.1998.26.0346.

6. Tudo cumprido, nada mais sendo requerido, arquiven-se 0s autos.
Cunpra-se e intime-se.

Séo Paulo, 12 de margo de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0051867-27.1992.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA DE TRANSPORTES COVRE LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, EMPRESA DE TRANSPORTES COVRE LTDA

DESPACHO

Traslade-se copia de fls, 259/262, 268/270 ¢ 281 para os autos da A¢do Cautelar n° 0022346-03.1993.403.6100, onde estas serdo apreciadas, vezque os depositos a ela estéo vinculados.
Ciéneia as partes acerca da digitalizagdo dos autos promovida pelo Tribunal Regional Federal.

N4o havendo mais nada a decidir na presente agio, arquivense os autos.

Int.

Séo Paulo, 30 de margo de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004304-90.1999.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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EXEQUENTE:ASSOCIACAO ITAQUERENSE DE ENSINO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ ALBERTO LAZINHO - SP180291

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS,ASSOCIACAO ITAQUERENSE DE ENSINO

DESPACHO

Ciéneia as partes acerca da digitalizagao dos autos promovida pelo Tribunal Regional Federal.
Solicite-se ao Juizo Deprecado, informagdes quanto a carta precatoria.

Apos, tornem-me conclusos.

Cunpra-se.

Sao Paulo, 31 de margo de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0697110-76.1991.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: HEMOBAG PRODUTOS CIRURGICOS LIMITADA
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO LOESER - SP120084

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Indefiro o pedido 1D24229782, uma vez que, nos termos da Resolugdo CJF n.° 300/2019, o precatorio deve ser expedido combase no valor homologado.

Outrossim, esclarego a exequente que o referido valor serd atualizado da data-base informada pelo juizo até a data do efetivo pagamento, nos termos da mencionada resolugo.

Decorrido “in albis” o prazo recursal, expega-se, se emtermos, o oficio requisitorio, observado o valor apurado no calculo de fls. 223/226.
Int.

Sao Paulo, 26 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019118-48.2015.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: LOTERIAMILLENNIUM LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDR DOUGLAS BARBOSA LEMES - SP216467
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO
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Tendo em vista a apresentagdo de demonstrativo discriminado e atualizado do crédito, em conformidade com o disposto no art. 524 do CPC, e considerando que nio houve
intimag&o das rés, relativa ao inicio da fase de cumprimento de sentenca:

a) intime-se a CEF, nos termos do art. 523 do CPC, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pela exequente, sema inclusdo da multa e dos honorarios previstos no §
1.° do referido dispositivo legal, qual seja, R$ 1.135,96 (ummil, cento e trinta e cinco reais e noventa e seis centavos), atualizada até outubro/2019;

b) intime-se a Unifio Federal, nos termos do art. 535 do CPC, para, querendo, impugnar a execugdo da quantia acima referida.
Int.

S3o Paulo, 26 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009584-27.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: SANDRA ROSA FARIA DE MENESES FOGACA, HENRIQUE SCHULTZ CAMPOS, VANESSA CRISTIANE DENARDI, SUELEN AZULINI, OZIAS
ALVES CAMPANHOLI, CLAUDIAMARIAFOGACA, ANDERSON ZARA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO SOARES CAIUBY - SP156830
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO SOARES CAIUBY - SP156830
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO SOARES CAIUBY - SP156830
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO SOARES CAIUBY - SP156830
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO SOARES CAIUBY - SP156830
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO SOARES CAIUBY - SP156830
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO SOARES CAIUBY - SP156830

EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO
Advogados do(a) EXECUTADO: JONATAS FRANCISCO CHAVES - SP220653, ANDERSON CADAN PATRICIO FONSECA - SP267010-B

DESPACHO

Intime(m)-se o(s) executado(s) para conferéncia dos autos, indicando ao Juizo, em05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou llegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados corrigi-los incontinenti
(art. 12, I, “b”, da referida resoluc@o).

Naéo havendo nada a ser corrigido, certifique a Secretaria a presente virtualizagdo e distribuigdo ao PJe nos respectivos autos fisicos, remetendo-os ao arquivo.

Ficamo(s) devedor(es) intimados, na pessoa de seu patrono, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
muilta de 10% (dezpor cento), e honorarios advocaticios em 10% do valor da condenagdo. (art. 523, paragrafo 1°, do CPC).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se por 15 (quinze) dias, eventual impugnacio.
Apbs, proceda-se a intimago da parte credora.

Intime-se. Cummpra-se.

Sao Paulo, 15 de outubro de 2019.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009183-54.2019.4.03.6100
AUTOR: SILVANA DE ARAUJO CAMARINI
Advogado do(a) AUTOR: ADRTANA ADAMI - SP320759
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Ante a certiddo retro, promova a Secretaria a retirada do Segredo de Justiga anotado, considerando que néio hé justificativa para tal anotaggo.
Apos, fica restituido o prazo de 15 (quinze) dias para cumprimento do despacho ID 35114544.

Int.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0006516-89.1996.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: LANXESS INDUSTRIA DE POLIURETANOS E LUBRIFICANTES LTDA.
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANDRE FITTIPALDI MORADE - SP206553

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Esclareco a parte exequente que o valor das custas judiciais a ser reembolsado deve ser devidamente atualizado e incluido no célculo do débito exequendo.
Outrossim, o pedido de levantamento de valores deve ser formulado nos autos aos quais se encontra vinculado o depoésito judicial
Int.

S3o Paulo, 26 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5027348-23.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: DIOCLAUDIO AZEVEDO DENOVAIS
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS RICARDO DO NASCIMENTO - SP188911

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Inconformada como valor da execugdo apurado pelo exequente, a Caixa Econdmica Federal apresentou impugnagdo ao cumprimento de sentenga.
Alega, emsintese, que os calculos elaborados pelo exequente estdo equivocados, configurando excesso de execugdo.

Instado a se manifestar, o exequente requereu a remessa dos autos a Contadoria Judicial

Os autos foramremetidos a Contadoria Judicial, que elaborou os célculos ID24260849.

As partes concordaramcomos calculos da Contadoria.
E o relatério. Decido.

A presente impugnacao foi processada sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, ndo existindo nulidade que a vicie.
Verifico que a controvérsia se restringe aos indices de atualizagdo monetéria e a taxa de juros a seremutilizados na elaboragéo dos célculos do débito exequendo.

Neste sentido, entendo que a execugdo deve prosseguir pelos célculos da Contadoria Judicial, os quais foram elaborados nos termos do julgado, coma observancia dos
indices e juros previstos na Resolugdo CJF n.° 267/2013.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE a impugnagio e homologo os calculos ID24260849, nos quais foi apurado o montante de RS 54.842,78 (cinquenta e quatro
mil, oitocentos e quarenta e dois reais e setenta e oito centavos), atualizado até junho de 2018.

Condeno o exequente ao pagamento de honorérios na fase de cumprimento de sentenga, arbitrados em 10% (dezpor cento) da diferenca entre o valor pretendido e o valor
ora homologado, ficando suspensa a exigibilidade, a teor do disposto no artigo 98, paragrafo 3.°, do Cddigo de Processo Civil

Decorrido “inalbis” o prazo recursal, diante da nova sistematica introduzida no artigo 906, paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil, informe o exequente Dioclaudio
Azevedo de Novais, bemcomo o advogado Carlos Ricardo do Nascimento, dados de conta bancaria de sua titularidade, especificando nome completo, CPF do titular, banco, agéncia, nimero da
conta e tipo de conta (corrente ou poupanga).
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Informados os dados, expega-se oficio a agéncia 0265 da CEF, solicitando a transferéncia parcial do valor depositado na conta n.° 0265.005.86409108-0, na seguinte
conformidade:

a) no montante de R$ 49.857,08 (quarenta e nove mil, oitocentos e cinquenta e sete reais e oito centavos), atualizado até junho de 2018, semretengdo de IR, para a conta
indicada pelo exequente Dioclaudio Azevedo de Novais;

b) no montante de R$ 4.985,70 (quatro mil, novecentos e oitenta e cinco reais e setenta centavos), atualizado até junho de 2018, comretengéio de IR, para a conta indicada
pelo advogado Carlos Ricardo do Nascimento.

Outrossim, autorizo a CEF a reapropriar-se do valor excedente depositado na referida conta, correspondente a R$ 47.194,59 (quarenta e sete mil, cento e noventa e
quatro reais e cinquenta e nove centavos), atualizado até junho de 2018.

Intimense.

S#o Paulo, 26 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005576-67.2018.4.03.6100
AUTOR:MARCELO CAVALLO, MARCIO FRANCO DEABREU

Advogado do(a) AUTOR: MAURY SERGIO LIMAE SILVA- SP116920
Advogado do(a) AUTOR: MAURY SERGIO LIMAE SILVA- SP116920

REU: CONSELHO FEDERAL DOS REPRESENTANTES COMERCIAIS

Advogados do(a) REU: IZAAC PEREIRAINACIO - RJ97502, PAULO PORTO SOARES - RJ147746, LUCAS WILLIAN DOS SANTOS RAMOS - RJ183554

DESPACHO

Peticdo ID 13320728: promova a Secretaria a retificagdo do cadastro de advogados, excluindo o Dr. Paulo Porto Soares, OAB/RJ n° 147.746.

Emrelagdo ao pedido de prova testemunhal deduzido pela parte autora, entendo pela nfio necessidade de oitiva das testenunhas, considerando ser matéria de direito, razio pela qual indefiro o
requerimento.

Julgo necessaria a oitiva do Ministério Pblico Federal, pela possibilidade de haver interesse na defesa da ordemjuridica (artigo 179 do CPC).
Apos, tornemconclusos para sentenga.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

Sao Paulo, 1 de setembro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013988-14.2014.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: BODIPASABOMBAS DIESEL PAULISTA LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: VALTER DANTAS DE MELO - SP261828, RUI EDUARDO VIDALFALCAO - RS18377

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Requeira a exequente o que de direito, emtermos de prosseguimento do feito.
Nossiléncio, arquiventse os autos.
Int.

Sao Paulo, 28 de maio de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5016762-19.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LIVUP COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO GOULART TOMKOWSKI - RS86985

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO

Comprove a impetrante o recolhimento das custas judiciais.
Cumprida a determinagio supra, tornemconclusos.
Int.

Sao Paulo, 28 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0015582-74.1988.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: COOPERATIVA DOS TRANSPORTADORES DE VEICULOS E DE CARGAS EM GERAL
Advogado do(a) REQUERENTE: ROBERTO CARDONE - SP196924

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Ciéncia as partes acerca da digitalizagdo dos autos promovida pelo Tribunal Regional Federal, para conferirem os documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 5 (cinco) dias,
eventuais equivocos ou legibilidades, semprejuizo de uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

2. Fls. 402: defiro. Oficie-se 8 CEF para que junte aos autos extrato completo da conta 0265.635.00001116- 1, bemcomo, da conta anterior emque os valores foramtransferidos.
3. Comresposta, dé-se vista a Unifio Federal

Tudo cumprido, nada mais sendo requerido, arquivense os autos.

Intime-se e cumpra-se.

Séo Paulo, 17 de margo de 2020.
Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5000028-35.2020.4.03.6183 / * Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JOSE MILANI PINTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO - GERENCIA EXECUTIVA LESTE INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Vistos.

Intime-se 0 INSS para que se manifeste sobre a presente agdo, conforme requerido, no prazo de 05 dias, considerando que a autoridade coatora permaneceu silente, ndo
apresentando as suas informagdes.

Ap0s, voltem-me imediatamente conclusos.
Cunpra-se.

S#o Paulo, 4 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANG A CIVEL (120) N° 5001350-76.2020.4.03.6123 / 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: WALDEMAR TUROLLAALVES CARDOSO
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIO BRAZ DE SOUZA - SP40733

IMPETRADO: PRESIDENTE DA OABSP

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido liminar, impetrado por WALDEMAR TUROLLA ALVES CARDOSO em face do PRESIDENTE DA ORDEM
DOS ADVOGADOS DO BRAS IL- SECAO SAO PAULO, a fimde que seja registrado junto 8 O AB/SP expedindo-se a competente carteira, possibilitando o livre exercicio profissional.
No mérito, requer a inscrigio definitiva para o exercicio regular da advocacia, expedindo-se a competente carteira de identidade profissional.

Relata, emsintese, que concluiu o curso de Bacharel em Direito aos 13/01/1990, junto a Faculdade de Direito da Universidade S&o Francisco (Id 36180980) e concluiuo Curso de
Pratica Forense e Organizagdo//Judiciaria (Id 36181282) de que trata a lei 5842, de 06 de dezenbro de 1972 e Resolugdo 15/73, do Conselho Federal de Educagdo em 13/03/1990.

Aduz que se submeteu a Exame Final, perante Banca Examinadora integrada por represente da Ordem dos Advogados do Brasil— Seccéo de Sdo Paulo tendo logrado aprovagdo
(id 36181282).

Afirma que em 18/05/1992, foi nomeado, através de concurso piblico, para a carreira de Investigador de Policia, tendo se aposentado voluntariamente, em02/10/2019. Cessada a
incompatibilidade coma atividade de advocacia, Waldemar requereu sua inscrigdo definitiva na Ordemdos Advogados do Brasil, Seccional de Sdo Paulo em 13/03/2020 (id 36181255).

Informa que em 12 de maio de 2020, recebeu via correio, notificagdo da Comissao de Selegdo e Inscricdo da O AB — Seccional de Sao Paulo, acerca do INDEFERIMENTO do
pedido de inscrigdo (id 36181260), emrazio do ndo atendimento do requisito contido no artigo 8", inciso I'V, da Lei Federal 8.906/94, c.c. Representagdo n°-49.0000.2017.00.2017.003445-4,
Ementa 68/2018/PCA, comrecurso pendente de decisio.

Defende que foramatendidos todos os requisitos legais a obtengdo de sua inscrigéo definitiva, segundo a lei vigente a época.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00 (mil reais).

Anicial veio acompanhada de documentos.

E o relatério.

Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais
esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein. 12.016/09.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020  132/1159



Deve haver, portanto, elementos slidos que possibilitema convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo impetrante, alémdo risco de ineficécia da decisdo, se
concedida somente ao final. E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Objetiva o impetrante a expedi¢do da competente carteira junto a O AB, possibilitando o livre exercicio profissional, pois entende ter sido aprovado emexame da ordem, nos termos
vigentes a época da conclusdo do curso em 1990.

ALein. 8.906/94, que dispde sobre o Estatuto da Advocacia e a Ordemdos Advogados do Brasil, dizemseu artigo 8°:
“Art. 8° Para inscricdo como advogado ¢ necessario:

I - capacidade civil;

1T - diploma ou certiddo de graduagdo emdireito, obtido eminstituicdo de ensino oficialmente autorizada e credenciada;
111 - titulo de eleitor e quitagdo do servigo militar, se brasileiro;

IV - aprovagio em Exame de Ordem;

V - ndlo exercer atividade incompativel coma advocacia;

VI - idoneidade moral,

VII - prestar compromisso perante o conselho.

§ 1° O Exame da Ordemé regulamentado emprovimento do Conselho Federalda OAB.

§ 2° O estrangeiro ou brasileiro, quando nfo graduado em direito no Brasil, deve fazer prova do titulo de graduac@o, obtido em instituicdo estrangeira, devidamente revalidado, alémde
atender aos demais requisitos previstos neste artigo.

§ 3° A midoneidade moral, suscitada por qualquer pessoa, deve ser declarada mediante decisdo que obtenha no minimo dois tergos dos votos de todos os membros do conselho
competente, emprocedimento que observe os termos do processo disciplinar.

§ 4° Nao atende ao requisito de idoneidade moral aquele que tiver sido condenado por crime infamante, salvo reabilitagdo judicial.”

Considerando que as atividades administrativas exercidas pela Ordem dos Advogados do Brasil devem e pautar pelos principios que norteiama Administragéo Publica, entre eles,
o Principio da Legalidade, Proporcionalidade, do Devido Processo Legal (Due Process of Law), entre outros, passo a analisar o indeferimento do pedido de inscrigao definitiva do impetrante.

Relata, o impetrante, que houve equivoco na decisdo da autoridade impetrada, visto que a decisdo proferida se pautou em “requerimento de inscri¢do principal comdispensa de
exame de orden”, situago distinta apresentada na inicial.

No ponto, observo que o art. 7° da Resolugdo n° 02 de 1994, que estabelece as disposigdes transitorias relativas a aplicabilidade da Lein® 8.906, de 02.09.1994, assimdispde:

“Art. 7° Estdo dispensados do Exame de Ordem:

I—os bacharéis emdireito que realizaram o estagio profissional de advocacia (Lei n° 4.215/63) ou o estigio de pratica forense e organizacio judiciaria (Lei n° 5.842/72),
no prazo de dois anos, comaprovacio nos exames finais perante banca examinadora integrada por representante da OAB, até 04 de julho de 1994;

11— os inscritos no quadro de estagiarios da O AB, até 04 de julho de 1994, desde que realizemo estagio emdois anos de atividades e o concluam, comaprovaggo final, até 04 de julho de
1996;

1T — os matriculados, comprovadamente, nos cursos de estagio referidos no inciso I, antes de 05 de julho de 1994, desde que requeiram inscrigdes no Quadro de Estagiarios da OAB, e
o concluam comaprovagio final, juntamente como curso, até 04 de julho de 1996; (NR)

I'V—o0s que preencheramos requisitos do art. 53, § 2°, da Lein® 4.215/63, e requereramsuas inscrigdes até 04 de julho de 1994; ¢
V—os que, tendo suas inscrigdes anteriores canceladas em virtude do exercicio, em carater definitivo, de cargos ou fingdes inconmpativeis comadvocacia, requereremnovas inscrigdes,
apos a desincompatibilizagao.

Paragrafo tnico. Os bacharéis emdireito que exerceram cargos ou fingdes incompativeis coma advocacia, inclusive em carreira juridica, semnunca teremobtido inscrigdo na OAB, se a
requererem, serdo obrigados a prestar Exame de Ordem.;”

Nio obstante expressa disposicdo legal, o dispositivo acima transcrito deve ser interpretado sob a égide principiologica da Constituigdo Federal, que, em conformidade com o
disposto no art. 5°, inciso XXX VI, da Constituigdo Federal, assimdispde:

"Art. 5° Todos sdo iguais perante a lei, semdistingdo de qualquer natureza, garantindo-se aos brasileiros e aos estrangeiros residentes no Pais a inviolabilidade do direito a vida, a liberdade,
aigualdade, a seguranga e a propriedade, nos termos seguintes:

()
XXXVI - aleindo prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada;" (negritei)

E possivel verificar, por meio dos documentos apresentados, que o impetrante atendeu todas as exigéncias & época (1989) para requerer a sua inscrigo junto & OAB, pois
submeteu-se a exame final, perante banca examinadora integrada por representante da Ordem dos Advogados e foi aprovado (documento id 38181282). Apenas optou por deixar seu direito a
inscrigio suspenso, haja vista sua aprovagéo emconcurso publico, o que gerava incompatibilidade coma atividade da advocacia.

Nesta andlise sumdria, entendo que cessada a incompatibilidade, emrazio da aposentadoria em02/10/2019, o impetrante volta a exercer o seu direito de inscri¢do nos quadros da
Ordemdos Advogados de Sao Paulo.
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B Face ao exposto, DEFIROA LIMINAR, e determino seja efetuado o registro provisorio do impetrante nos quadros da ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -
SECAO DO ESTADO DE SAO PAULO, expedindo-se a respectiva carteira profissional proviséria.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bemcomo para que preste informagdes no prazo legal.
Apos, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias.

Por fim, tornemconclusos para sentenca.

Oficie-se e intime-se.

PRI.C.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5015328-92.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: TECNOTREE SISTEMAS DE TELECOMUNICACAO LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: CLAUDIO CARDOSO DE OLIVEIRA - SP278255, BRUNO DOS SANTOS BRITO - SP443892

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, impetrado por TECNOTREE SISTEMAS DE TELECOMUNICACAO LTDA., emface do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO , por neio do qual requer a impetrante a concessdo de medida liminar para a
suspensdo da exigibilidade do crédito tributario decorrente das Contribuigdes destinadas a terceiros (salario-educagdo, INCRA, SENAI, SESI e SEBRAE) na parte emque exceder a base de
calculo de vinte salarios-minimos. Ao final, objetiva que seja reconhecido o seu direito liquido e certo de compensagao dos indébitos recolhidos nos tltimos 5 (cinco) anos, com fituros recolhimentos
de outros tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, na forma do artigo 74 da lei 9.430/1996, ou mesmo sua restituigdo, atualizando-se os valores a serem compensados ou restituidos
pela Taxa SELIC.

Relata que as contribuicdes destinadas a terceiros, neste caso especifico, a contribuicdo ao INCRA, ao SENALI, ao SESI e ao SEBRAE sdo atualmente exigidas pela Autoridade
Coatora sobre o valor total das remuneragdes pagas ou creditadas pelas empresas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, semqualquer limitagio.

Alega, no entanto, que a Lei 6.950/81, no paragrafo tinico do artigo 4° definiu que os valores maximos devidos pelas empresas acerca das contribuicdes para terceiros devem ser
limitados a 20 vinte salarios-minimos.

Aduz que, posteriormente, houve a edigdo do Decreto-Lei 2.318/1986 excluindo, emseu art. 3°, o limite de 20 saldrios-minimos do art. 4° da Lein® 6.950/81, no entanto, removeu,
exclusivamente, para as Contribuigdes Previdencidrias devidas pela Empresa, nfo o fazendo comrelagdo as Contribuigdes destinadas a Terceiros, ja que ndo alcangou o paragrafo tinico do artigo
4°.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 50.000,00.
E o relatorio do necessario.
DECIDO.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do findamento ¢ a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos
no artigo 7°, inciso I1I da Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, além do risco de ineficacia da decisdo se
concedida somente ao final. E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

O cerne da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na ilegalidade da revogagéo do teto de 20 salarios-minimos do salrio de contribuicdo aplicado as contribuigdes parafiscais
arrecadadas por conta de terceiros.

ALein® 6.950/81, emseuart. 4°, caput, estabeleceu um limite maximo de 20 saldrios-minimos para a arrecadag@o do salario-de-contribuigdo para a previdéncia social e contribuicdes
parafiscais. Ademais, no paragrafo tnico, determinou que tal limite também fosse aplicado as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.
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“Art. 4° — O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo
vigente no Pais.
Paragrafo tinico — O limite a que se refere o presente artigo aplica-se s contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Posteriormente, o Decreto-Lein® 2.318/86 alteroua Lein® 6.950/81 pelo art. 3°, estabelecendo o que segue:

“Art. 3°— Para efeito do calculo da contribuicfio da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigdo ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da
Lein® 6.950, de 4 de novembro de 1981.”

O STJ, recentemente, vemse posicionando no sentido, “de que a base de cdlculo das contribuicdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite mdximo
de 20 saldrios-minimos, nos termos do pardgrafo tinico do art. 4°. da Lei 6.950/1981, o qual néo foi revogado pelo art. 3°. do DL 2.318/1986”, conforme se verifica no REsp 953.742/SC e
Aglntno REsp N° 1570980/SP.

A 1* Turma do E. Superior Tribunal de Justica, no dia 03/03/2020, acordou pela extensdo da limitagdo legal de 20 salérios-minimos para as contribuicdes devidas a Terceiros, em
recurso fazendario interposto emsede de recurso especial, nos autos do REsp. 953.742/SC.

Desse modo, seguindo a mesma orientagdo, vislumbro que o limite de 20 vezes o salario-minimo vigente no pais continua a ser aplicado para o salario de contribui¢io as entidades
parafiscais, tendo emvista que o Decreto-Lein® 2.318/89 revogou apenas o caput do art. 4° da lei 6.950/81, permanecendo integro o disposto no seu paragrafo tnico.

Necessério ressaltar que, quanto ao Salario- Educagio, posteriormente, foi editada a Lein® 9.424/96 que estabeleceu, emseuart. 15, que a base de céleulo € o total de remuneragdes
pagas ou creditadas, a qualquer titulo, semqualquer limitagdo. Assim, entende-se que o limite de 20 vezes o salario-minimo néo se aplica ao Salario- Educagéo.

Nesse sentido, confira-se precedentes do TRF da 3* Regido:

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. ENTIDADES NAO ATUANTES
NA EXIGIBILIDADE DA EXAGCAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA. ARTIGO 4°, § UNICO, DA LEI 6.950/81. LIMITACAO DA BASE DE CALCULO REVOGADA PELA
LEI 8.212/91. RECURSO DESPROVIDO. I. O artigo 149, caput, da Constituicdo Federal dispde que "compete exclusivamente & Unidio instituir contribuigdes sociais, de intervengéo no
dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas". E O artigo 3° da Lein.® 11.457/2007, por sua vez, preceitua que cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil as
atribuigdes de planejar, executar, acompanhar e avaliar as atividades relativas a tributagdo, fiscalizagdo, arrecadagdo, cobranga e recolhimento das contribuigdes devidas a terceiros. Cumpre a
Unido Federal a instituigdo, arrecadacio e repasse das contribuigdes das terceiras entidades, de modo que a relagdo juridico-tributaria se forma entre ela e o contribuinte, como sujeito ativo e
passivo, respectivamente, do tributo. Dessa forma, nas agdes emque se discute a inexigibilidade das contribuigdes as terceiras entidades sobre verbas indenizatorias, a legitimidade para figurar no
polo passivo da demanda ¢ somente da Unidio, tendo as entidades as quais se destinam os recursos arrecadados mero interesse econdmico, mas ndo juridico. II. Pretende a parte agravante a
aplicagdo da limitagdo prevista no artigo 4°, § inico, da Lein.® 6.950/81, para fins de calculo das contribuicdes sociais destinadas a terceiros, in verbis: "Art 4° - O limite miximo do salario-de-
contribuigdo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais. Paragrafo tnico - O limite a que
se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros." Posteriormente, foi editado o Decreto-lein.® 2.318/86, que dispds, in verbis: "Art 3° Para efeito
do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuicdo niio esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981."I11. Neste contexto, considerando que o artigo 3° do Decreto-lein.® 2.318/86 afastou o limite de 20 (vinte) salérios minimos apenas para efeito de célculos da contribuicdo da
empresa (artigo 69, V, da Lein.® 3.807/60), ndo ha de se falar emrevogagdo do artigo 4° e § tnico da Lein.® 6.950/81, ja que permaneceu incolume emrelagdo as demais contribuigdes ao INPS
previstas na Lei Organica da Previdéncia Social, quais sejam, as contribuigdes dos segurados empregados, avulsos, temporarios, domésticos e autdnomos. IV. Contudo, coma edi¢do da Lein.®
8.212/91, que trouxe nova normatizagdo sobre a Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive em relagdo ao salario-de-contribuicdo e seus limites minimo e méximo, restaram revogadas
todas as disposigdes em contrario (artigo 105 deste diploma legal), dentre as quais, o artigo 4°, caput e § tinico, da Lei n.° 6.950/81, que fundamenta o pleito da parte agravante. Sendo assim,
conclui-se que a sujeicdo do salario-de-contribuico ao limite de 20 (vinte) salarios minimos para o calculo das contribuigdes destinadas a terceiros teve vigéncia somente até 25/10/1991, noventa
dias apds a edigdo da Lein.® 8.212/91, considerada a anterioridade nonagesimal. V. Agravo de instrumento a que se nega provimento.

(AT 5025773-73.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA, TRF3 - 1* Turma, ¢ - DJF3 Judicial | DATA:20/02/2020.)

EMENTA CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA.
SEBRAE. SENAL SESI. SALARIO-EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA
REJEITADA. APELACAO DESPROVIDA. 1. O ceme da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengéo no
Dominio Econdmico, que adotemcomo base de célculo a "folha de salrios", tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°,
da Emenda Constitucionali® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo ad valorempossiveis, no qual esta niio estaria inclusa. (...)

5. Quanto a alegagdo subsidiaria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte emque exceder a base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, nos
termos do paragrafo tnico do 4° da Lei n° 6.950/81 vishurbra-se que com a edi¢io do Decreto-Lei n° 2.318/86 ocorreu expressa revogaciio do limite apenas para as contribuigdes
previdencidrias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuicées a terceiros. Ainda, posteriormente, a Lei n® 9.426/96 determinou de forma
expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de remuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, sem qualquer imposiciio de
limite. 6. A lein® 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salério-de-contribuicio, de modo que a Lein® 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagdo previdenciaria,
ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especffica, até porque suas disposicdes, na questio emfoco, sdo eminentemente conflitantes coma nova regra. 7. Apelagéo desprovida.
(ApCiv5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3 Turm, e - DJF3 Judicial | DATA:28/06/2019.) negritei
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AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCACAO. CARATER TRIBUTARIO DA EXAGAO. AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA
LEGALIDADE E DA ANTERIORIDADE. BASE DE CALCULO. LIMITE. REVOGACAO APENAS PARA CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS DEVIDAS
PELAS EMPRESAS. CONTRIBUICOES A TERCEIROS. LIMITE PRESERVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A contribuigio ao salirio-educagiio
foi instituida pela Lein.® 4.440/64, na vigéncia da Constituicdo de 1946, tendo sido recepcionada pela EC 01/69, que estabeleceu as empresas comerciais, industriais e agricolas a obrigatoriedade
de manter o ensino primério gratuito de seus empregados e o ensino dos filhos destes, entre os sete € 0s quatorze anos, oua concorrer para aquele fim, mediante a contribui¢do do salario-educagio,
na forma que a lei estabelecer (destaque nosso). 2. As empresas tinham, ento, a op¢io de manter o ensino priméario gratuito a seus empregados e aos filhos destes, ou a recolher a contribui¢io do
salario-educagio. Ndo havia, portanto, compulsoriedade neste recolhimento. Consequentemente, carecia tal contribuicio de natureza tributaria, ndo se adequando a definicdo legal de tributo
insculpida no art. 3° do Cédigo Tributario Nacional. 3. A partir da Constituigdo de 1.988, o salario-educagio previsto no art. 212, § 5° (inserido no Titulo que trata da Ordem Social, no Capitulo e
Secdo reservados a Educago), quer em sua redag@o original, quer na redagdio da EC n.° 14, de 12 de setembro de 1.996, passou a ter natureza tributdria, tendo sido classificado pela Carta
Federal como contribuigdo especial, que ¢ de competéncia exclusiva da Unido (art. 149). Nao mais foi facultado as empresas a op¢o de manter o ensino primario gratuito a seus empregados e
respectivos filhos, ou a recolher a contribuigéo. 4. Comefeito, assumindo o saldrio-educagdo carater tributario, aplicou-se a este a anterioridade normal anual, nos termos do artigo 150, II1, b, da
Constituigio Federal. Assim, na legislagio anterior até 31 de dezembro de 1.996, permaneceu vigente como recolhimento facultativo, tornando-se compulsorio a partir de 1° de janeiro de 1.997,
nos termos do artigo 6°, da EC n.° 14/96, e na forma da Lein.® 9.424/96. 5. O Decreto-Lein.® 1.422/75 e os Decretos n°s. 76.923/75 e 87.043/82, que disciplinavama contribuigdo em aprego
quando sobreveio a Carta Constitucional atual, foram por ela recepcionados, subsistindo até o advento da Lein.® 9.424/96. 6. A nova Lei preenche todos os requisitos para ser considerada o
instrumento habil & instituicdo do salario-educagio, ensejando sua cobranga a partir do exercicio de 1.997, sem qualquer ofensa aos principios da legalidade e da anterioridade. 7. No tocante a
arrecadac@o, nos termos do art. 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, foi estabelecido limite maximo para base de calculo das contribuicdes parafiscais. No entanto, sobreveio o Decreto-Lein®
2.318/86, com disposigdo que retirou o limite para o célculo da contribuicdo da empresa. Assim, ocorreu expressa revogacio do limite apenas para as contribuicdes previdenciarias
devidas pelas empresas, preservand o limite para as contribuicdes a terceiros. Neste sentido, correta a r. sentenca apelada, ao ressaltar que, a Lei n° 9.426/96
constitui-se no diploma regulador especifico do salario-de-contribuicio, de modo que a Lein® 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislacdo previdenciaria, nio se pode
sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questio em foco, sio eminentemente conflitantes com a nova regra. 8. A decisdo
monocratica recorrida encontra-se adrede fundamentada. De qualquer sorte a matéria debatida nos autos ja foi devidamente dirimida, sendo, inclusive objeto da Stmula n° 732 do Supremo
Tribunal Federal e do RE n° 660.993-RG (DJe 22/02/2012), apreciado no regime da repercussio geral. 9. Ndo ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo
monocratica. 10. Agravo interno improvido.

(ApCiv0009810-15.2011.4.03.6104, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/01/2019.)

"

Ante 0 exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR para suspender a exigibilidade do crédito tributério quanto a exigéncia das Contribuicdes ao INCRA, SENAI,
SESI e SEBRAE, incidentes sobre a renuneragao de seus empregados, na parte emque exceder a base de calculo de vinte salarios-minimos, restando indeferida a suspensao quanto a0 FNDE —
Salario-Educagao.

Notifique-se a parte impetrada para cumprimento da presente decisdo, bemcomo para que preste as devidas informagdes.

Intime-se a Unidio Federal.

Posteriormente, a0 Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRI.C.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZATITULAR

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0027707-44.2006.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: TINTAS MC LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA - SP45830

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Nada mais sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, arquivense os autos.

Int.

Sao Paulo, 28 de maio de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0033223-94.1996.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, UNTIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:DRACOFLANDRES BENEFICIAMENTO E COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA - EPP

Advogado do(a) EXECUTADO: BENEDITO ANTONIO COUTO - SP31303

DESPACHO

Ante as manifestagdes 1D25459959 e ID25835682, proceda a Secretaria a retificagdo da autuagéo, mediante exclusdo do INSS do polo ativo.
No mais, aguarde-se o julgamento do Incidente de Desconsideragdo de Personalidade Juridica n.° 0009246-72.2016.4.03.6100 emapenso.
Int.

Sao Paulo, 28 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0727242-19.1991.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ARALCO S. A- INDUSTRIA E COMERCIO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANISIO ANTONIO DE PADUAMELO - SP80723

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ante a informagdio ID32916108, dé-se ciéncia as partes da existéncia das contas n.° 0265.635.00004663- 1 e n.° 0265.635.00000841- 1, vinculadas a este processo, a fimde que
requeiramo que de direito quanto ao saldo remanescente nas referidas contas.

Apbs, tornemconclusos.
Int.

Sao Paulo, 28 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0014474-14.2005.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: SILVIA CRISTINADE LIMAMELLO, IAN NICHOLAS MELLO, ANNA CAROLINAMELLO YOSHIKAWA
SUCEDIDO:PEDRO EMIDIO DE MELLO

Advogados do(a) EXEQUENTE: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804, ELIANARENNO VILLELA - SP148387,
Advogados do(a) EXEQUENTE: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804, ELIANARENNO VILLELA - SP148387,
Advogados do(a) EXEQUENTE: CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI - SP207804, ELIANARENNO VILLELA - SP148387,

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Considerando que o exequente IAN NICHOLAS MELLO atingiua maioridade, providencie a parte exequente a regularizagio de sua representago processual.
Apos, remetamr-se os autos 8 Contadoria Judicial, para que se manifeste quanto ao alegado pela Unidio Federal as fls. 729/739.
Int.

Sao Paulo, 28 de maio de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012406-49.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: GALATHAS REPRESENTACAO COMERCIALLTDA - EPP

Advogados do(a) EXECUTADO:JOSEALEXANDRE MANZANO OLIANI - SP151581, ALEXANDRE LETIZIO VIEIRA - SP74304

DESPACHO

Ante a auséneia de manifestagio da executada, requeira a CEF o que de direito, emtermos de prosseguimento do feito.
Int.

Sao Paulo, 28 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000957-29.2011.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO: VERA LUCIA SIMOES, MARCO ANTONIO DEARAUJO

Advogados do(a) EXECUTADO: ANDRE BRAGA BERTOLETI CARRIEIRO - SP230894, MARIA CLAUDIA CANALE - SP121188
Advogados do(a) EXECUTADO: ANDRE BRAGA BERTOLETI CARRIEIRO - SP230894, MARIA CLAUDIA CANALE - SP121188

DESPACHO
1D24804967:

Manifestem-se os executados.
Ap6s, tornemconclusos.
Int.

Sao Paulo, 28 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002868-28.2001.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SAO PAULO TRANSPORTE S/A

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME GABRIEL - SP276978

EXECUTADO:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXECUTADO: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

DESPACHO

Manifeste-se a exequente acerca da impugnago ao cumprimento de sentena apresentada pela ECT.
Int.

Sao Paulo, 29 de maio de 2020.
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10° VARA CIVEL

CONSIGNAGCAO EM PAGAMENTO (32) N° 5009377-88.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: GISELE DE LIMA FERREIRAALMEIDA, KLEBER ROGERIO SILVA DE ALMEIDA

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANO CESAR GUASTAFERRO JUNIOR - SP327722
Advogado do(a) AUTOR: LUCIANO CESAR GUASTAFERRO JUNIOR - SP327722

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA.

Dispde o artigo 6° do Codigo de Processo Civil, que “todos os sujeitos do processo devem cooperar entre si para que se obtenha, em tempo razoavel, decisdo de n¥érito justa e

efetiva”.

Trata-se do principio da cooperagéo, que impde a todos os sujeitos do processo o dever de contribuir, por meio de relagdes dialdgicas, para que se obtenha, em tempo razoavel,

decisdo de nérito justa e efetiva.

Registre-se que, conforme apontado pelo Professor Flavio Monteiro de Barros, ¢, no entanto, na figura do juiz que reside o papel de protagonista da concretizagio do principio da
cooperagdo”. Daia existéncia de uma série de deveres, que permitemque se trave umdialogo nfio apenas entre as partes, mas ainda entre estas e 0 juiz.

Pois bem.

Para os autores remanesce o interesse na transferéncia do contrato que, obviamente, transcende os limites da lide.

No entanto, verifica-se que a instituigao financeira possui interesse na manuteng@o do contratado (esta recebendo normalmente as parcelas do financiamento), e, dessa forma, podera

avaliar a possibilidade de transferéncia do contrato n° 1.4444.0400.414-0.

Assimsendo, ainda que a transferéncia ndo seja objeto da presente lide, e tendo em vista a importéancia do principio suprarreferido (cooperagéo entre as partes), e da celeridade
processual (ainda que possivel, a instauragéo de nova demanda ensejaria mais gastos de tempo e dinheiro para ambas as partes), requeiro a CEF que analise, no prazo de 15 dias, a possibilidade de

viabilizagdo da referida transferéncia, mesmo emsede administrativa, informando a este Juizo como os autores devemproceder.

Coma resposta, dé-se vista aos autores para manifestagdo.
Apds, conclusos para sentenca.
Intimen-se.

Sa0 PAULO, 6 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023311-19.2009.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: DIETMAR SPEER
SUCEDIDO: LEONORE RAIMANN SPEER

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO PINHEIRO PINA - SP147267

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1d n.° 36564855 — Manifeste-se a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015687-42.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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EXEQUENTE: SIMONE MARIA RIZZI RIGUEIRO, EUCLYDES RIGUEIRO JUNIOR

Advogado do(a) EXEQUENTE: EUCLYDES RIGUEIRO JUNIOR - SP66159
Advogado do(a) EXEQUENTE: EUCLYDES RIGUEIRO JUNIOR - SP66159

EXECUTADO: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAEST DE TRANSPORTES

DESPACHO

Inicialmente, defiro a exequente os beneficios da gratuidade processual. Anote-se.

Destarte, abra-se vista a0 DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES para, querendo, apresentar impugnagdo, no prazo de 30
(trinta) dias, nos termos do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012236-09.2020.4.03.6100/ 10° Vara Civel Federal de Szo Paulo
EXEQUENTE:NELCI MUNIZ GALESI
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Inicialmente, defiro a exequente os beneficios da gratuidade processual. Anote-se.

Destarte, abra-se vista ao INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL para, querendo, apresentar impugnago, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do artigo 535
do Codigo de Processo Civil

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016582-03.2020.4.03.6100/ 10°* Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE: ESTER MACHADO ENDO, MILDERES ENDO DE AZEVEDO, MIRTHES ENDO DA SILVA, WHALDENER ENDO, WHANER ENDO

Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Inicialmente, defiro a parte exequente os beneficios da gratuidade processual. Anote-se.

Destarte, abra-se vista ao INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCTAL para, querendo, apresentar impugnago, no prazo de 30 (trinta) dias, nos termos do artigo 535
do Cddigo de Processo Civil

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018116-84.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:M&G FIBRAS ERESINAS LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: JULIANO DI PIETRO - SP183410

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1d. 37354014: Ciéncia as partes acerca do laudo pericial apresentado.

Sa0 PAULOQ, 3 de setembro de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA (1294) N° 5017228-13.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: JOSEALEX SAMPAIO DE MATOS

Advogado do(a) REQUERENTE: DANILO AUGUSTO DA SILVA - SP323623

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

A parte autora atribuiu a causa o valor de R$ 11.021,16 de acordo como beneficio econdmico pretendido.

E o relatorio. Decido.

Dispde o artigo 3°, caput, da Lei Federaln® 10.259/2001:

“Art. 3°. Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de 60 (sessenta) saldrios
minimos, bem como executar as suas sentengas.”

Nos termos da Lei federal n® 13.152/2015, de 29.05.2015, bem como da Medida Provisoria n. 916, de 31.12.2019, o salério minimo, a partir de 1° de janeiro de 2020, passoua
ser de R$ 1.039,00 (ummil e trinta e nove reais), que multiplicado por 60 (sessenta), resulta no montante de R$ 62.340,00 (sessenta e dois mi, trezentos e quarenta reais). Por isso, este valor
passoua ser o limite de alcada da competéncia dos Juizados Especiais Federais.

Consoante dispde o artigo 43 do Cddigo de Processo Civil, a competéncia ¢ determinada no momento da propositura da demanda. Logo, a causa proposta pela parte autora, em
razio do valor, esta inserida na competéncia do E. Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo, cuja natureza ¢ absoluta, conforme o pargrafo 3° do artigo 3° da aludida Lei Federal n°
10.259/2001.

Por outro lado, esta demanda nfio esté catalogada dentre as hipéteses de exclusdo de competéncia previstas no paragrafo 1° do artigo 3° da Lei dos Juizados Especiais Federais.

Cabe ressaltar, ainda, que por forga da Resolugio n° 111, de 10/01/2002, combinada coma Resolugdo n°® 228, de 30/06/2004, ambas do Egrégio Conselho da Justica Federal da
3 Regido, o Juizado Especial Federal da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo detéma competéncia para todas as causas versadas na Lei Federaln® 10.259/2001 desde 1°/07/2004.

Tendo emvista que a competéncia emexame ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, ¢ de rigor a remessa dos autos ao E. Juizo competente, na
forma do artigo 64, paragrafo 1°, do Cddigo de Processo Civil

Diante o exposto, DECLARO A INCOMPETENCIA ABSOLUTA desta 10* Vara Federal Civel da Subsego Judicidria de S&o Paulo (1* Subsegio Judicidria de Sdo
Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente demanda, determinando a remessa dos autos ao E. Juizado Especial Federal da Subsegdo Judiciaria de S&o Paulo, com respeitosas
homenagens.

Os demais pedidos formulados na inicial serdo apreciados pelo Juizo Competente.
Decorrido o prazo para eventual recurso, proceda-se a baixa na distribuigdo, efetuando-se as anotagdes necessarias.

Intime-se.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012568-73.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ITAU CORRETORADE VALORES S/A

Advogados do(a) AUTOR: LUIS EDUARDO PEREIRAALMADANEDER - SP234718, SIDNEY KAWAMURA LONGO - SP221483, MATHEUS WERNECK
RODRIGUES - SP328781

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1Ds 37392631 e 37854631 — Encaminhe-se copia deste despacho, que servira de oficio, a Caixa Econdmica Federal — PAB Justica Federal, para, no prazo de 5 (cinco) dias,
providenciar a alterago, no depdsito judicial 0265 635 00106665-2, do codigo de receita para 7525 (R D ATIVA — DEP. GARANTIA JUIZO/JUST. FED.), bemcomo a vinculagdo a CDA
80.7.20.030125-82 no n® de referéncia do referido deposito.

Apos, tornemconclusos.

Int.

S40 PAULO, 3 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0033813-51.2008.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:BANCO PAULISTAS.A., SOCOPA-SOCIEDADE CORRETORA PAULISTA S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279
Advogados do(a) IMPETRANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287, LEONARDO MAZZILLO - SP195279

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIADE INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO
BRASILEM SAO PAULO (DEINE/SPO)

DESPACHO

Intime-se a Unido para a conferéncia dos documentos digitalizados, devendo indicar eventuais equivocos ou ilegibilidades, no prazo de 5 (cinco) dias, destacando-se que a
importancia da aferigdo esta relacionada ao impulso processual, na medida emque as falhas remanescentes poderdo obstar ou, pelo menos, retardar a tramitagéo do feito.
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Dé-se ciéncia a0 Ministério Publico Federal.
Apos, tornemos autos conclusos, inclusive para apreciar os pedidos formulado pela impetrante na peticao Id 38065540.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014135-42.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: AMERICANOIL DISTRIBUIDORA DE DERIVADOS DE PETROLEO EIRELI
Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI FERRAZ PACIORNIK - PR34933

IMPETRADO:AGENCIANACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS, CHEFE DO NUCLEO REGIONAL DE FISCALIZACAO DO
ABASTECIMENTO DAAGENCIANACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS EM SAO PAULO/SP

DESPACHO

Recebo a peticdo Id 38058119 como emenda a inicial.

Contudo, a impetrante devera juntar copia integral e legivel da da Guia de Recolhimento da Uniio — GRU (custas processuais), no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
indeferimento da inicial.

Int

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003324-65.2020.4.03.6183 / 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: JAIR PEREIRA DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: HELENA GUAGLIANONE FLEURY - SP405926, RAFAELA DE OLIVEIRA PINTO - SP341088, KAREN NICIOLI VAZ DE LIMA -
SP303511, THAIS MELLO CARDOSO - SP159484, ERAZE SUTTI - SP146298, ARETAFERNANDA DA CAMARA - SP289649

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIASOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Intime-se pela Giltima vez o impetrante para cumprir a determinago contida no despacho Id 33481124, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017270-62.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:AGUILARY SALAS BRASILIND. E COM. IMP. EXP. EREPRESENTACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LILIAN LUCIANAAPARECIDA SARTORI MALDONADO - SP228109, LUIS ALEXANDRE OLIVEIRA CASTELO - SP299931,
SANDRA REGINAFREIRE LOPES - SP244553

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Providencie a impetrante a emenda da inicial para:

1) Regularizar a sua representagdo processual, mediante a juntada de copia integral e atual de seu contrato social, pois naquele juntado nos autos indica a localizagdo do
estabelecimento matrizno Estado de Pernambuco, bemassimpara comprovar que a pessoa que assinoua procuragdo possui poderes para representa-la emjuizo;

2) Esclarecer o pedido relativo a incidéncia de contribuigio referente as frias, considerando o pedido veiculado no processo relacionado na aba "Associados".
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5015571-36.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ANTONIO JOSE RIBEIRO DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO TEIXEIRA JUNIOR - SP326656

IMPETRADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIADE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO), PROCURADOR CHEFE DAFAZENDANACIONALEM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por ANTONIO JOSE RIBEIRO DOS SANTOS emface do Delegado da Delegacia de Administracfio Tributaria da Receita Federal
do Brasil (DERAT/SPO) e do PROCURADOR CHEFE DAFAZENDANACIONALEM SAO PAULO , objetivando, emcarater liminar, a suspensdo da exigibilidade dos

dos respectivos termos de intimagao fiscal, alémda concessdo da ordempara obrigar a Autoridade Coatora a analisar o seu requerimento administrativo, no prazo de 30 dias.
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Aduz, emsintese, que a Autoridade Coatora supostamente lhe enviou termos de intimagéo fiscal, solicitando esclarecimentos acerca de suas declaragdes de imposto de renda pessoa fisica
referentes ao exercicio de 2012 a 2015, de modo que ante a suposta a falta de atendimento aquelas intimagdes, foi lavrada a respectiva multa de oficio e dos juros de mora e, posteriormente, foi
gerada a notificagdo de langamento.

Alega, entretanto, que cerca de trés anos apos a apresentagdo das respectivas impugnagdes administrativas, até o presente momento nao houve qualquer decisdo quanto ao nérito, alémdisso, a
Autoridade Coatora inscreveu indevidamente o débito fiscal emquestdo emdivida ativa e ainda protestou o seunome nos cartorios de registro de notas e titulos.

E asintese do pedido. Fundamento e decido.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de
ineficacia da medida, se ao final concedida.

‘Ao menos neste juizo perfinctdrio, ndo se verifica causa de suspensdo da exigibilidade do crédito tributrio, uma vez que o mero ajuizamento de demanda na qual se discute a validade do débito nio
tema eficacia de suspender sua exigibilidade.

Comefeito, emque pesemas alegagdes da parte autora acerca de que as medidas efetuadas pela autoridade fiscal ndo estavamcorretas, ao menos neste momento de cogni¢io, entendo que os
documentos juntados coma inicial s3o insuficientes para comprovar o alegado, fazendo-se necessario, a0 menos, estabelecer-se o contraditorio.

Alémdo mais, a Certiddo de Divida Ativa (CDA) goza da presunciio de liquidez, certeza e exigibilidade, que somente pode ser ilidida por meio de uma anpla dilagio probatoria, o que néo se
fazpossivel emsede de pedido de liminar, ainda mais sema oitiva da parte contraria.

Naio obstante, nemmesmo houve o depdsito emjuizo do valor emdiscussdo para fins de sua suspensio nos termos do art. 151 do CTN, vez que o mero ajuizamento de demanda na qual se discute
a validade do débito ndo tema eficacia de suspender a sua exigibilidade.

Ademais, emque pese a parte impetrante haver anexado aos autos os protocolos de suas defesas apresentadas na via administrativa, ndo foramacostados os respectivos processos a fimde
evidenciar eventual mora da Administragio, alémdisso, a partir dos extratos das consultas de processos, verifica-se que houverammovimentagdes recentes.

A plausibilidade do cabimento da liminar € medida que incumbe a impetrante demonstrar de plano. Ademais, emse tratando de mandado de seguranga, que possui rito célere previsto emlei -
incompativel coma producio de provas adicionais -, a impetrante temque demonstrar “ab initio” os elementos necessarios a concessao da medida, o que, definitivamente, nfio ocorreuno caso em
tela.

Diante do exposto, indefiro a medida liminar.
Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao Orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso
11, da Lein® 12.016/2009. Apds, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016555-20.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CANROO COMERCIO DE ARTEFATOS DE COURO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por CANROO COMERCIO DE ARTEFATOS DE COURO LTDA emface do DELEGADO DADELEGACIADE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), objetivando, em carater liminar, provimento jurisdicional que determine a limitagao
da base de calculo das contribuicdes sociais devidas aos terceiros, ao valor de 20 (vinte) vezes o salario minimo atualmente vigente no pais, conforme preceitua o art. 4°, paragrafo tnico, da Lein®
6.950/1.981, tudo conforme os fatos e fundamentos juridicos constantes da exordial.

A nicial veio acompanhada dos documentos.
E asintese do pedido. Fundamento e decido.
Recebo a peticdo Id 38045603 como emenda a inicial.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do fndamento e a possibilidade de
ineficacia da medida, se ao final concedida.

No presente caso a parte impetrante alega que o art. 3° do Decreto-lein® 2.318/86 revogou o limite de 20 salarios-minimos exclusivamente para as contribuicdes previdencidrias devidas pela
empresa, de modo que o limite de 20 (vinte) salarios minimos, previsto no art. 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das contribuigdes destinadas a terceiros.

Comefeito, a Lein® 6.950/81, estabelecia que:

“Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-
minimo vigente no Pais.
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Pardgrafo unico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros”.
Ja o Decreto-lein.® 2.318, de 30-12-1986, por sua vez dispds:

“Art. 1°. Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadagdo e repasse as entidades beneficidrias das contribuicdes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o
Servigo Nacional de Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Industria (SESI) e para o Servigo Social do Comércio (SESC), ficam revogados:

I - o teto limite a que se referem os artigos 1°e 2°, do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, com a redagdo dada pelo art. 1°do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981;
1I-o art. 3°do Decreto-lein®1.861, de 25 de fevereiro de 1981, com a redagdo dada pelo art. 1o do Decreto-lein®1.867, de 25 de margo de 1981.
()

Art. 3° Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio-de-contribuicdo ndo estd sujeito ao limite de 20 (vinte) vezes o saldrio-minimo, imposto
pelo art. 4°da Lein®6.950, de 4 de novembro de 1981."

Da analise dos mencionados dispositivos, verifico que o Decreto-lein® 2.318/86 revogou apenas o caput do art. 4° da Lein® 6.950/81.

Ora, o art. 3° do mencionado Decreto-lei excluiu o limite de 20 (vinte) salarios minimos somente para as contribuicdes previdenciarias devidas pela empresa. Portanto, o limite de 20 (vinte) saldrios
minimos, previsto no art. 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuracio das contribuigdes destinadas a terceiros.

Desta forma, a0 menos nesta fase de cognigdo sumdria, entendo aplicavel o limite de 20 vezes o maior salario minimo vigente no Pais para o salario de contribuigdes destinadas ao INCRA,
SEBRAE, SESC, SENAC e salario-educagao.

Neste sentido, emcaso andlogo cabe mencionar o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AUSENCIADE VIOLAGCAO DO ART. 535 II, DO CPC.
AUXILIO EDUCAGAO. SEGURO DE VIDA EM GRUPO. CONVENIO SAUDE. LIMITE DO SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. ART. 515, DO CPC. VALORES PAGOS A TITULO DE ALUGUEIS DE IMOVEIS PARA USO DE EMPREGADOS E PARTICIPACAONOS
LUCROS. QUESTOES FATICAS APRECIADAS PELA ORIGEM. SUMULA 7/STJ. VIOLAGAO DO § 2°, DO ART. 25, DALEI N. 8.870/94. ENFOQUE
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME DO TEMANA VIA ESPECIAL.

()

3. No periodo do langamento que se discute nos autos, tem aplicagdo o art. 4, pardgrafo inico, da Lei n. 6.950/81, que limita o recolhimento do saldrio-de-contribuigdo de vinte vezes o
valor do saldrio-minimo para o cdlculo da contribuigdo de terceiros.

4. Apelo especial do INSS néio provido.
()
5. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e ndo-provido”.

(STJ, 1°Turma, REsp n°953.742, DJ 10/03/2008, Rel. Min. José Delgado).

Isto posto, DEFIRO o pedido liminar para determinar a suspensio da exigibilidade das cobrangas a titulo de contribuicdes destinadas de contribuicdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SESC,
SENAC e salario-educag?o, na parte emque exceder a base de calculo de 20 (vinte) vezes o maior saldrio minimo do pais, sobre a folha de salarios da parte impetrante.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisao, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia ao Orgiio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso
11, da Lein® 12.016/2009. Apds, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014896-44.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:AULIK INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogados do(a) AUTOR: GRAZIELA TSAI FUZARO - SP261026, GILBERTO KAROLY LIMA - RS32074

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

(Tipo M)
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Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pela autora em face da sentenga que julgou procedente o pedido formulado, objetivando ver sanada omissdo quanto a concessdo do
pedido de antecipagdo da tutela.

Intimada nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, a Unido apresentou manifestagio.
Relatei.

DECIDO.

Conhego dos embargos, pois que tempestivos.

De fato, a autora formulou pedido de antecipag¢do dos efeitos da tutela para a suspensio dos protestos de n* 2018.06.13.2800-7, 2737-13/06/2018-84, 2736-13/06/2018-07 ¢
2735-13/06/2018-10.

Muito embora o referido pedido tenha sido indeferido por este Juizo emrazio da auséncia de elementos probatorios suficientes, ¢ certo que, apds a instrugdo do feito, exsurgiu a
probabilidade do direito da autora.

De outra parte, também esta evidenciado o perigo da neficacia da medida (“periculum in mora”), porquanto a manutencdo dos protestos causam inimeros percalgos a autora,
podendo influenciar no desenvolvimento das suas atividades.

Assim, mostra-se de rigor o acolhimento dos embargos, razio pela qual incluo o seguinte paragrafo da parte dispositiva da sentenga id. 32922594:
“Concedo a antecipagdo da tutela jurisdicional, suspendendo os protestos n® 2018.06.13.2800-7, 2737-13/06/2018-84, 2736-13/06/2018-07 e 2735-13/06/2018-10"".
Posto isso, conhego dos embargos de declaragdo opostos e, no mérito, acolho-os para alterar a sentenga exarada, na forma supra.

Publique-se. Intimen-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000846-42.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:REDE D'OR SAO LUIZS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO REZENDE MITNE - PR52997, DIOGO LOPES VILELA BERBEL - PR41766, LUCAS CIAPPINA DE CAMARGO -
PR75522

IMPETRADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERALDO BRASIL DEADMINISTRAGCAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO

SENTENCA

(Tipo M)

Cuida-se de embargos de declaragio opostos pela impetrante em face da sentenga proferida nos autos, objetivando ver corrigido erro material.

Intimada nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil, a Unido apresentou manifestagio.

Relatei.

DECIDO.

Conhego dos embargos, pois que tempestivos.

O recurso de embargos de declaragio foi previsto pelos artigos 994, inciso I'V, e 1.022, incisos I a ITI, do Cddigo de Processo Civil, que estabelecemo seu cabimento nos seguintes
casos: “I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo, 11 - suprir omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; I11 - corrigir erro
material”.

No que tange ao alegado erro material, razio assiste a impetrante.

De fato, a impetrante requereu a desisténcia parcial da agdo, tdo somente emrelagdo aos cinco anos anteriores a homologagdo do referido pedido e no ao ajuizamento da presente
demanda, como constou do relatdrio e da findamentag@o da sentenga id. 35932408.

Posto isso, conheco dos embargos de declaragio opostos e, no mérito, acolho-os para corrigir o erro material na sentenca exarada, na forma supra.

Publique-se. Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026036-41.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: FREDERICO SANTANA BARBOSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIANA BRANDAO GRIMAILOFF - SP134784

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA SECCIONAL SAO PAULO DAORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL-OAB/SP

Advogados do(a) IMPETRADO:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983
Advogados do(a) IMPETRADO:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983
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SENTENCA

(Tipo A)

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por FREDERICO SANTANA BARBOSA em face do PRESIDENTE DA SECCIONAL SAO PAULO DA
ORDEM DOS ADVOGAD OS DO BRASIL-OAB/SP, objetivando provimento jurisdicional que restabelega sua inscri¢io na Ordemdos Advogados do Brasil- O AB, suspensa emrazio
de inadimpléncia de anuidades.

Relata o impetrante que, emrazio de estar inadimplente comas suas anuidades, recebeu a pena de suspenséo do exercicio profissional por 30 (trinta) dias, prorrogavel até o efetivo
pagamento do débito.

Reconhece que estatutariamente ¢ garantido a impetrada aplicar a pena de suspensdo a advogado que incorre em impontualidade no pagamento das anuidades, mas quer seja
reconhecido o seudireito de trabalhar, como afastamento da pena de suspenséo do exercicio de sua profissao, imposta pelo processo disciplinar.

Inicial acompanhada de procuragio e documentos.

O exame do pedido de liminar foi postergado para apreciagdo ap6s a vinda das informagdes da autoridade impetrada, ematencio aos principios do contraditério e da ampla defesa.
Emresposta, a d. Autoridade impetrada prestou suas informagdes, pugnando pela denegagio da seguranga.

O pedido liminar foi indeferido.

O Ministério Publico Federal opinou pela concesso da seguranga.

Vieramos autos a conclusao.

E o relatério.

Decido.

Aalegacio preliminar de intempestividade do presente mandamus, nos termos do artigo 23 da Lein® 12.016/2009, deve ser afastada.

Nos termos do dispositivo legal, “o direito de requerer mandado de seguranca extinguir-se-a decorridos 120 dias, contados da ciéncia, pelo interessado, do ato impugnado”.

Ocorre que, nfo obstante a alegagdo da autoridade no sentido de que o edital de suspensdo foi publicado no didrio eletronico da autarquia em 15/03/2019, verossimil a alegagdo do
impetrante no sentido de que sua ciéncia da suspensio se deu apenas quando tentou acessar o site do TISP, ocasifio emque constatou a impossibilidade de acormpanhar seus processos.

Dessa forma, constato a tempestividade da impetragio.
N4o havendo mais preliminares, ao mérito, portanto.

Cinge a controvérsia na medida disciplinar utilizada pela autarquia para fins de recebimento de valores a titulo de anuidades inadimplidas, qual seja, suspensdo do exercicio
profissional, pelo prazo de 30 dias, prorrogaveis até a efetiva quitagdo do débito, nos termos do edital de suspenséo (id 27836363, p. 41).

Resta insofismavel que a penalidade aplicada ao impetrante vai de encontro ao objetivado pela autarquia, na medida em que obstaculiza a possibilidade de o profissional exercer o
seumister e, dessa forma, angariar recursos para adimplir seus débitos.

Em sua manifestagio, o impetrante no nega a existéncia de débitos inadimplidos, esclarecendo, todavia, que a medida levada a efeito pela autarquia para recebimento dos valores
repercute sobre seus rendimentos na medida emque o impede de exercer livremente a Advocacia.

Emse procedendo a manutenc@o da penalidade nos termos consignados (“até a efetiva quitagdo do débito”), mviavel se apresenta a solugdo da questdo por uma questdo obvia: o
adimplemento dos valores esta diretamente ligado a possibilidade de o impetrante angariar recursos por meio do escorreito desempenho de seumister profissional.

Pondere-se, ainda, que a autarquia ja esta se valendo de outro instrumento para recebimento de valores a titulo de anuidades néo adimplidas (a execugdo do titulo extrajudicial) — ndo
havendo motivos para manutengdo da penalidade de suspens@o do exercicio profissional.

Ha tempos o Egrégio Tribunal Federal da 3* Regido posicionou-se no sentido de que “a restricdo a atividade profissional, como forma de coagdo ao pagamento das taxas,
contraria o principio da legalidade e do livre exercicio de trabalho, garantidos pela Constituicdo. O inadimplemento da impetrante ndo pode constituir uma barreira ao exercicio da
advocacia, pois, além de o pagamento das anuidades néo guardar relagdo com as qualificagdes profissionais, a aplicagdo da penalidade impede a obtengdo de recursos financeiros para
quitagdo da divida, cuja cobranga seria menos gravosa, e mais adequada, por meio de agdo executiva, nos termos do artigo 46 do Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil” (AMS
00252797420154036100, DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:20/10/2016).

Mais recentemente, alids, a Egrégia 4 Turma do C. TRF3 assimse manifestou, in verbis:

ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. INADIMPLENCIA DE ANUIDADE. PENALIDADE DE SUSPENSAO ATE O
PAGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. LIVRE EXERCiCIO PROFISSIONAL. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

- Conforme consta, o agravante, apos soffer Processo Administrativo Disciplinar, teve sua inscrigdo suspensa por infragio do art. 34, XXIII, da Lein® 8.906/1994 (deixar de pagar
as contribuicdes, multas e pregos de servigos devidos a OAB, depois de regularmente notificado a fazé-lo).
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- Muito embora inexista qualquer ilegalidade ou inconstitucionalidade na aplicagdo da penalidade de suspensdo imposta pela OAB em virtude do nfo pagamento da anuidade, a
duragio da puni¢io deve observar prazo razoavel.

- Isso porque, o inciso XIIT do artigo 5° da Constituicio Federal estatui que: "¢ livre o exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais que
a leiestabelecer", entre as quais nfo se encontra o adimplemento das anuidades devidas ao 6rgio de classe.

- Ademais, ¢ firme a jurisprudéncia no sentido de que a imposicao de restricdes ao exercicio de atividades profissionais como forma indireta de obter o pagamento de tributos viola a
liberdade profissional.

- Saliente-se que a Ordemdos Advogados do Brasil- O AB dispde de meios proprios para tal fim, nos termos do paragrafo tnico do artigo 46 da Lein® 8.906/94.
- O impedimento ao exercicio profissional torna ainda mais dificil o adimplermento do débito. Precedentes.

- Devemser afastadas, na hipotese, as disposigdes do art. 37 §2° da Lei 8.906/94, de modo que a penalidade de suspensdo vigore pelo periodo de trinta dias (tal como imposta no
processo administrativo € emharmonia como art. 37§ 1° do Estatuto da OAB).

- Agravo de instrumento parcialmente provido para que, apos o prazo de trinta dias, seja cancelada a suspensédo da atividade profissional imposta, sem prejuizo da cobranga, pela
OAB, do valor devido pelo agravante.

(AGRAVO DE INSTRUMENTO..SIGLA_CLASSE: Al 5033176-93.2019.4.03.0000 .PROCESSO_ANTIGO: PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO,
Desembargador Federal MONICAAUTRAN MACHADO NOBRE ..RELATORC:, TRF3 - 4* Turma, Intimag&o via sistema DATA:07/05/2020 .FONTE_PUBLICACAO1.)

Assim, tendo em vista que o impetrante ja foi devidamente penalizado, coma suspensao de seu exercicio profissional, por prazo suficiente, € que a autarquia ja esta se valendo da
execucdo de titulo extrajudicial para recebimento dos valores de anuidade, ndo adimplidos, € de rigor a concesso da seguranga.

Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido contido nesta impetragdo, pelo que CONCEDO A SEGURANCA, para determinar que a autoridade impetrada proceda ao
levantamento das medidas que obstaculizamo exercicio da profissio do impetrante, nos termos da findamentag@o supra.

Por conseguinte, declaro a resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Deixo de fixar condenagéio emhonorarios advocaticios emobservancia ao disposto no artigo 25 da Lein. 12.016, de 2009.
Custas na forma da lei.

Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, paragrafo 1°, da Lei federaln. 12.016, de 2009.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 3 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002216-98.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ALDECI SILVEIRASOUZA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- LESTE.

SENTENCA

(Tipo C)

Trata-se de mandado de seguranga inpetrado por ALDECI SILVEIRA SOUZA em face do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP - LESTE,
objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a imediata anélise de sua solicitagdo de Recurso formulada no ambito de pedido de concess@o de beneficio previdencidrio,
sob o protocolo n° 1761278978.

Informa que protocolou o pedido, sendo que, desde a data de 18/09/2019, nio houve qualquer decisdo regular da autarquia previdencidria.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Inicialmente, o feito foi distribuido perante uma das Varas Previdenciarias Federais de Sdo Paulo, a qual declinou da competéncia emrazio da matéria discutida nos autos.
O pedido liminar foi deferido.

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes.

O impetrante requereua desisténcia do feito.

E o relatério.

Decido.

A desisténcia expressa manifestada pela parte impetrante, por intermédio de advogada dotada de poder especifico (artigo 105 do Cddigo de Processo Civil), implica a extingdo do
processo, sema resolugdo do mérito.
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Outrossim, ¢ pacifica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agiio de mandado de seguranca a qualquer tempo, sem, inclusive, a
necessidade de anuéneia da parte contraria.

Posto isso, homologo a desisténcia da ac¢io, pelo que deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso VIII, do Cddigo de Processo Civil
Semcondenago emhonorarios de advogado, emface do disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Ap6s o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 3 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006740-41.2020.4.03.6183 / 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SONIAREGINA PEREIRAMARQUES
Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIO DOS SANTOS NICODEMO - SP105144

IMPETRADO: AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL PINHEIROS - LAPA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

(Tipo C)

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SONIA REGINA PEREIRA MARQUES em face da AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL — PINHEIROS
LAPA SP, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a imediata andlise de pedido administrativo de recurso no &mbito de concessdo de beneficio previdencirio.

A impetrante alega que, em 06/02/2020, requereu pedido de copia do processo administrativo, e que, até a presente data, ndo sobreveio qualquer manifestagdo da autarquia, em
descompasso como normatizado na legislago, o que delineia seu direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Coma inicial, vieramdocumentos.

Inicialmente, o feito foi distribuido numa das Varas Previdenciarias Federais da Subsego Judicidria de Sdo Paulo, ocasifio em que, declinando da competéncia, determinou o r.
Juizo a redistribuigdo do feito para uma das Varas Civeis Federais.

A impetrante requereu a desisténcia do feito.
E o relatorio.
Decido.

A desisténcia expressa manifestada pela parte impetrante, por intermédio de advogada dotada de poder especifico (artigo 105 do Cddigo de Processo Civil), implica a extingdo do
processo, sema resolugdo do mérito.

Outrossim, ¢ pacifica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agdo de mandado de seguranca a qualquer tempo, sem, inclusive, a
necessidade de anuéncia da parte contraria.

Posto isso, homologo a desisténcia da agéo, pelo que deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil
Semcondenagdo emhonorarios de advogado, emface do disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 3 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005090-48.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: LUIS RICARDO ORIGAALVAREZ
Advogado do(a) AUTOR: DELTON CROCENETTO - SP400181

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

(Tipo A)

Cuida a espécie de agdo sob o procedimento comumajuizada por LUIS RICARDO ORIGA ALVAREZ emface da UNTAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional
que declare a inexisténcia de relagdo juridica quanto ao recolhimento do Imposto de Renda de Pessoa Fisica (IRPF) sobre o valor da indenizagdo recebida emrazio de adesdo ao “programa de
reestruturagdo” oferecido pela sua ex-empregadora, condenando a ré a restituigao, caso tenha sido retido na fonte, devidamente corrigido e acrescido de juros.

Afirmm 0 autor que aderiu & programa de incentivo a demissdes voluntarias da sua ex-empregadora DOW QUIMICA S/A, que prevé, além das verbas estabelecidas na legislagio
trabalhista, o recebimento de verba indenizatdria pelo periodo trabalhado, no valor de R$ 380.592,00.

Aduzque a Receita Federal de Sdo Paulo considera a indenizag@o adicional ora recebida como tributivel nos termos da legislagéo do IRPF.

Defende, contudo, que os valores decorrentes da adeséo a aludida politica de demisséo voluntaria s3o verbas de carater indenizatorio, ndo sujeitas a incidéncia do imposto de renda,
pois ndo constituemacréscimo patrimonial, motivo pelo qual objetiva assegurar o seu direito para receber os valores de sua rescisdo trabalhista, sema incidéncia do referido tributo.

Foiproferida decisio, indeferindo a tutela de urgéneia.

O autor trouxe aos autos o termo de rescisdo do contrato de trabalho.

Citada, a Unido contestou o feito, defendendo a incidéncia do IRPF sobre os valores recebidos pelo autor.

Réplica apresentada.

N0 houve requerimento de produgdo de provas.

Vindo os autos conclusos para sentenga, o julgamento foi convertido emdiligéncia para o autor esclarecer a divergéncia dos valores recebidos.
Intimado, o autor apresentou manifestago, sobre a quala Unidio se manifestou.

Foio feito concluso para sentenca.

E o relatério.

Decido.

Trata-se de agdo sob o procedimento comum, objetivando provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relagio juridica quanto ao recolhimento do Imposto de Renda de
Pessoa Fisica (IRPF) sobre o valor da indenizagdo recebida emrazio da adesdo do autor ao “programa de reestruturagdo” oferecido pela sua ex-empregadora.

Emrelagdo a demanda proposta, constata-se a desnecessidade de produg@o de outras provas, razio por que é de se aplicar a norma do artigo 355, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil, procedendo-se ao julgamento antecipado da lide.

Estéo presentes os pressupostos processuais ¢ as condigdes para o exercicio do direito de agdo, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do
contraditorio e da ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituigdo da Republica, razio por que ¢ mister examinar o MERITO.

O imposto de renda (IR) é tributo de competéncia da Unidio previsto no artigo 153, inciso 111, “d”, da Constituigdo da Republica. Outrossim, o artigo 43 do Codigo Tributério
Nacional (CTN), recepcionado como lei complementar, dispde sobre o fato gerador do imposto sobre a renda e proventos de qualquer natureza, in verbis:

Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisi¢do da disponibilidade econémica ou juridica:
1 - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinagéo de ambos;
11 - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.

Nesse passo, o IRPF incide sobre os acréscimos patrimoniais, cuja aquisicao da disponibilidade econdmica ou juridica, indica o fato imponivel tributrio, semo qual néo pode haver
incidéncia tributaria, nemexigéncia de pagamento de tributo.

Tal como pontuado na decisdo que apreciou a tutela de urgéncia, o Superior Tribunal de Justica, no julgamento dos Recursos Especiais n* 1.112.745SP e 1.102.575MG,
submetidos ao regime do artigo 543-C do CPC/1973, consolidou o entendimento de que, na rescisdo do contrato de trabalho, as verbas pagas espontaneamente ou por liberalidade do ex-
empregador s3o aquelas que ndo decorremde imposigéo de nenhuma fonte normativa prévia ao ato de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demissdo Voluntaria - PDV e Acordos Coletivos).

Veja-se as ementas dos referidos julgados, in verbis:

TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. RESCISA0 DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO PAGA POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA
REMUNERATORIA. INCIDENCIA. INDENIZACAO PAGA NO CONTEXTO DE PROGRAMA DE DEMISSAO VOLUNTARIA - PDV. NATUREZA INDENIZATORIA.
NAO INCIDENCIA. SUMULA 215/STJ. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

1. Nas rescisdes de contratos de trabalho sdo dadas diversas denominagdes as mais variadas verbas. Nessas situagdes, é imperioso verificar qual a natureza juridica de determinada
verba afim de, aplicando ajurisprudéncia desta Corte, classificd-la como sujeita ao imposto de renda ou néo.

2. As verbas pagas por liberalidade na rescisdo do contrato de trabalho sdo aquelas que, nos casos em que ocorre a demissdo com ou sem justa causa, sdo pagas sem decorrerem de
imposicdo de nenhuma fonte normativa prévia ao ato de dispensa (incluindo-se ai Programas de Demissdo Voluntdria - PDV e Acordos Coletivos), dependendo apenas da vontade do
empregador e excedendo as indenizagdes legalmente instituidas. Sobre tais verbas ajurisprudéncia é pacifica no sentido da incidéncia do imposto de rendaja que néo possuem natureza
indenizatdria. Precedentes: EAg - Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP, Rel. Min. Herman Benjamin,
Primeira Segdo, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado,
Primeira Segdo, v.u., julgado em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acérddo Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento
26/4/2006, Data da Publicagdo/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publicagdo/Fonte DJ 20.2.2006 p.
190 RETvol. 48 p. 28; AgRg nos EREsp. N°860.888 - SP, Primeira Se¢do, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 26.11.2008, entre outros.
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3. "Os Programas de Demisséo Voluntdria - PDV consubstanciam uma oferta puiblica para a realizagdo de um negdcio juridico, qual seja a resiligdo ou distrato do contrato de trabalho
no caso das relagdes regidas pela CLT, ou a exoneragdo, no caso dos servidores estatutdrios. O niicleo das condutas juridicas relevantes aponta para a existéncia de um acordo de
vontades para por fim a relagdo empregaticia, razdo pela qual inexiste margem para o exercicio de liberalidades por parte do empregador: [...] Inexiste liberalidade em acordo de
vontades no qual uma das partes renuncia ao cargo e a outra a indeniza [...]" (REsp N° 940.759 - SP, Primeira Seg¢do, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 25.3.2009). " A indenizagdo
recebida pela adesdo a programa de incentivo a demissédo voluntdria ndo estd sujeita a incidéncia do imposto de renda". Enunciado n. 215 da Sumula do STJ.

4. Situagdo em que a verba denominada "gratificagdo néo eventual" foi paga por liberalidade do empregador e a chamada "compensagdo espontdnea” foi paga em contexto de PDV.
5. Recurso especial parcialmente provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugéo STJ 08/2008.

(RESP - RECURSO ESPECIAL - 1112745 2009.00.55524-3, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:01/10/2009 DECTRAB
VOL.:00193 PG:00043 RET VOL.:00070 PG:00051 ..DTPB:.)

PROCESSUAL CIVIL. VIOLAGAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRE?NC]A. TRIBUTARIO. RESCISA0 DO CONTRATO DE TRABALHO.
INDENIZAGCAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR. NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

1. O acérdao suficientemente fundamentado que ndo aborda todas as teses juridicas e artigos de lei invocados pela parte néo viola o disposto nos artigos 458 e 535, do CPC.

2. As verbas concedidas ao empregado por mera liberalidade do empregador quando da rescisdo unilateral de seu contrato de trabalho implicam acréscimo patrimonial por néo
possuirem cardter indenizatério, sujeitando-se, assim, a incidéncia do imposto de renda. Precedentes: EAg - Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ, Rel. Ministro José
Delgado, DJ 12.06.2006; EREsp 769.118 / SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJ de 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco
Falcdo, DJ de 28/11/2005; EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Segdo, v.u., julgado em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p. 421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro
Castro Meira, Relator p/ Acorddo Ministro Luiz Fux, Data do Julgamento 26/4/2006, Data da Publica¢do/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364, EREsp 515.148/RS, Relator Ministro Luiz Fux,
Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publicagdo/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol.. 48 p. 28; AgRg nos EREsp. N° 860.888 - SP, Primeira Segdo, Rel. Min. Francisco Falcdo,
Julgado em 26.11.2008, entre outros.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido. Acordéo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008.

(RESP - RECURSO ESPECIAL - 1102575 2008.02.66124-1, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - PRIMEIRA SECAO, DJE DATA:01/10/2009 DECTRAB
VOL.:00186 PG:00235 DECTRAB VOL.:00187 PG:00146)

No caso dos autos, 0 autor trouxe aos autos o “Instrumento de Transagio e Quitagdo do Contrato de Trabalho”, firmado em 29/03/2019 em razio da adesdo ao Programa de
Reestruturagio da empresa Dow Brasil Industria e Comércio de Produtos Quimicos Ltda., que prevé, no item 2, o pagamento do valor total bruto de R$ 380.590,00, sem vinculagdo com as
verbas rescisorias, mediante depdsito emconta corrente (id. 16067183).

Outrossim, foi trazido aos autos o extrato de conta corrente do autor, demonstrando que, na mesma data, foi depositado o valor total de R$ 431.445,59, sob a rubrica de
remuneragdo/salario (id. 16067186).

Posteriormente ao indeferimento do pedido de antecipagio da tutela, o autor juntou aos autos copia do termo de rescisdo do contrato de trabalho, que prevé o pagamento do valor
liquido de R$ 431.445,59, que coincide com o valor recebido em conta corrente. No referido termo, além do pagamento das verbas previstas na legislagio trabalhista, consta o pagamento de
gratificago no valor de R$ 349.986,00 e de “Outras Verbas—ACORDO”, no montante de R$ 31.716,16, cuja soma importa emR$ 381.702,16.

Intimado a esclarecer a divergéncia entre o valor das referidas verbas (R$ 381.702,16) e o previsto no instrumento de txansag:ao (RS 380 590, 00) 0 autor aﬁrmou que no termo de
rescisdo do contrato de trabalho “constam discriminadas todas as verbas rescisorias devidas, ¢ Y d 2d

da relacdo de emprego” (id. 27480382 - pag. 2 — destaques no original).

Pois bem.

Da analise da documentagio acostada aos autos, conforme acima descrito, observa-se que nfo houve a apresentagdo de extrato diferenciando a natureza das verbas recebidas, em
especial daquela prevista no instrumento de transagfo. Registre-se que o autor esclareceu na petigdo id. 27480382 que as verbas rescisorias discriminadas no termo de rescisdo ndo se confundem
como valor previsto no instrumento de transag#o.

Assim, é o caso de manutengdo do entendimento externado na decisdo que indeferiu a tutela de urgéncia.

Isto posto, julgo improcedente o pedido, pelo que extingo o feito comresolugio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Condeno o autor na verba honoraria, que fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da causa, nos termos do artigo 85 do Codigo de Processo Civil

Publique-se. Intimen-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026680-81.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BON-MARTFRIGORIFICO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SC29924-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

(Tipo A)
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Cuida a espécie de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por BON-MART FRIGORIFICO LTDA. contra ato do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que reconhega o direito de excluir da base de clculo do Imposto de Renda de Pessoa Juridica (IRPJ) e da
Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) os incentivos e beneficios fiscais do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS), afastando-se os requisitos estabelecidos
pelo artigo 30 da Lein® 12.973/2014, alterado pela Lei Complementar n° 160/2017. Alternativa e sucessivamente, requer autorizagdo para contabilizar, a destempo, os incentivos fiscais de ICMS
em conta de reserva de lucros e a realizar os procedimentos necessarios para recomposicao dessa conta contabil, caso necessario. Requer, ainda, autorizagdo para realizar, apos o transito em
julgado, os ajustes contabeis e fiscais para a dedugo dos incentivos e beneficios fiscais do ICMS desde o ano de 2014, bem como para compensar, apds o ajuste do resultado tributavel, os valores
do prejuizo fiscal e da base de calculo negativa da CSLL indevidamente reduzidos e os valores de IRPJ e CSLL indevidamente recolhidos, devidamente acrescidos da taxa SELIC.

Afirma a impetrante que ¢ sociedade que se dedica principalmente a atividade frigorifica de abate de bovinos e comercializagdo de carnes e derivados, estando sujeita ao
recolhimento do IRPJ e da CSLL apurados emregime de lucro real, bemcomo a tributagdo do ICMS, dentre outros tributos.

Emrazio das referidas atividades, aduz que faz jus a beneficios fiscais de ICMS, como, por exenplo, créditos outorgados (créditos presumidos de ICMS), isengéo e redugdo de
base de calculo, com e sem manutengdo dos créditos oriundos das entradas, cujos valores, por orientagdo da Receita Federal do Brasil, sdo incluidos no resultado tributavel pelo IRPJ e pela
CSLL.

Defende, no entanto, que os incentivos e beneficios fiscais do ICMS ndo constituemrenda tributavel, constituindo forma de rentincia de receita piblica pelas unidades da federac@o,
razo pela qual ndo estdo incluidos na base de célculo do ICMS e da CSLL.

Sustenta, por fim, que ha ofensa aos principios da imunidade reciproca, do federalismo, da legalidade, da capacidade contributiva e da razoabilidade quando a Unido tributa receita
dos entes federativos.

Coma inicial vieramdocumentos.
A andlise do pedido liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, defendendo que néo cabe a impetragdo de mandado de seguranga contra lei emtese. No nérito, defendeu a inclusdo dos
incentivos e beneficios fiscais do ICMS na base de calculo do IRPJ e da CSLL.

Proferida decisdo, deferindo a liminar.

A impetrante opds embargos de declaragéo, que foramacolhidos.

‘A Unido ingressou nos autos e apresentou manifestagdo pela denegacdo da seguranga.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento do feito.
E o relatério.

Decido.

Trata-se de mandado de seguranga, objetivando provimento jurisdicional que reconheca o direito da impetrante de excluir, da base de calculo do Imposto de Renda de Pessoa
Juridica (IRPJ) e da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido (CSLL), os incentivos e beneficios fiscais do Imposto sobre a Circulagéio de Mercadorias e Servicos (ICMS), afastando-se os
requisitos estabelecidos pelo artigo 30 da Lein® 12.973/2014, alterado pela Lei Complementar n° 160/2017.

De inicio, ndo ha que se acolher a alegacio da autoridade impetrada, visto que a pretenso da impetrante diz respeito a ato de efeitos concretos, ndo se tratando de discussao de lei
emtese.

Estéo presentes os pressupostos processuais ¢ as condigdes para o exercicio do direito de agéo, coma observincia das garantias constitucionais do devido processo legal, do
contraditorio ¢ da ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituigdo da Republica, razio por que é mister examinar o MERITO.

No mérito, verifica-se que, emsede de cogni¢do suméria, foi deferida a medida liminar requerida pela parte impetrante.

As questdes relativas ao mérito da demanda ja foram apreciadas quando da andlise do pedido de medida liminar, impondo-se a prolagéo de sentenga definitiva de mérito, com os
mesmos findamentos, ponderando-se, desde logo, que a fundamentagao remissiva, per relationem, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisao liminar:
“A base de cdlculo do IRPJ encontra-se prevista no Decreto n®3.000/ 1999, que, em seu artigo 219, normatiza, in verbis:

A base de cdlculo do imposto, determinada segundo a lei vigente na data de ocorréncia do fato gerador; é o lucro real (Subtitulo I11), presumido (Subtitulo IV) ou arbitrado (Subtitulo
V), correspondente ao periodo de apuragéo (Lein®5.172, de 1966, arts. 44, 104 e 144, Lein®8.981, de 1995, art. 26, e Lein®9.430, de 1996, art. 1°).

Pardgrafo unico. Integram a base de cdlculo todos os ganhos e rendimentos de capital, qualquer que seja a denominagdo que lhes seja dada, independentemente da natureza, da espécie
ou da existéncia de titulo ou contrato escrito, bastando que decorram de ato ou negocio que, pela sua finalidade, tenha os mesmos efeitos do previsto na norma especifica de incidéncia
do imposto (Lein®7.450, de 1985, art. 51, Lein®8.981, de 1995, art. 76, § 2° e Lein®9.430, de 1996, arts. 25, inciso 11, e 27, inciso II).

Verifica-se, portanto, que o fato gerador do imposto é todo acréscimo (ganhos ou rendimentos) patrimonial obtido pelo contribuinte mediante a incorporagdo de nova riqueza ao
patrimonio jd existente.

Em relagdo a CSLL, tem-se que se aplicam as mesmas disposigdes (art. 57 da Lei n°8.981/95), uma vez que a base de cdlculo da contribuicdo é o valor do resultado do exercicio, antes
da provisdo para o Imposto de Renda (art. 2°da Lein°7.689/88).

Nesse diapasdo, constata-se que os valores oriundos do crédito presumido de ICMS ndo podem ser alcangados pelo IRPJ e pela CSLL: ndo constituem renda, lucro ou acréscimo
patrimonial.

A questdo, alids, jd foi objeto de apreciagio pelo Colendo STJ, conforme ementa que segue:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL QUE VEICULOU O TEMA DA INCLUSAO DO CREDITO PRESUMIDO DE ICMS NA BASE DE
CALCULO DO PIS / COFINS, IRPJ E CSLL. DECISA0 NO AMBITO DO ST.J QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECURSO DO CONTRIBUINTE E INADMITIU O
AGRAVO DA FAZENDANACIONAL. INTERPOSICAO DE AGRAVO INTERNO PELO CONTRIBUINTE. SUPERVENIENTE DECISAO QUE TORNOU SEMEFEITO
DECISAO ANTERIOR E DETERMINOU O RETORNO DOS AUTOS EM FACE DO RECONHECIMENTO DE REPERCUSSAO GERAL DO RE N. 574.706/PR:
INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DA COFINS. APOS SER DETECTADO O EQUIVOCO PELO TRIBUNAL, FORAM DEVOLVIDOS OS AUTOS.
NECESSIDADE DE CHAMAR O FEITO A ORDEM PARA NOVO EXAME DOS RECURSOS. CREDITO PRESUMIDO DE ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO
DOIRRPJE DA CSLL, PIS E COFINS. IMPOSSIBILIDADE.

I - O presente feito decorre de mandado de seguranga objetivando o reconhecimento do direito a inexigibilidade da incluséo do crédito presumido de IC MS nas base de cdlculo do IRPJ,
CSLL, do PIS e da COFINS. Apods sentenga que concedeu a seguranga pleiteada, foi interposta apelagdo pela Fazenda Nacional, que teve seu provimento parcialmente concedido
pelo TRF da 4° Regido, ficando consignado o entendimento de que (i) é devida a inclusdo do crédito presumido de ICMS na base de cdlculo do IRPJ e da CSLL e que (i) é ilegal a
inclusdo do crédito presumido de IC MS na base de cdlculo do PIS e da COFINS.

11 - Interpostos recursos especiais pelo contribuinte para eximir-se da incidéncia de crédito presumido de ICMS sobre de IRPJ e CSLL e da Fazenda Nacional objetivando o
reconhecimento da incidéncia de crédito presumido de ICMS sobre o PIS / COFINS.
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111 - Apos decisum que admitiu o recurso especial do contribuinte e inadmitiu o recurso especial interposto pela Fazenda Nacional, foi interposto AREsp pela Fazenda Nacional, tendo
os autos sido remetidos a esta Corte Superior:

1V - No Superior Tribunal de Justica, foi proferida a decisdo que negou provimento ao recurso especial do contribuinte e, apos conhecer do agravo interposto pela Fazenda Nacional,
negou provimento ao recurso especial interposto pelo ente publico.

V - Em face da mencionada decisdo, o contribuinte interpds o agravo interno de fls. 349-353, requerendo o exercicio do juizo de retratagdo ou a andlise do recurso pelo orgdo colegiado
competente acerca da matéria atinente ao recurso especial interposto, qual seja, a incidéncia de IRPJ e CSLL sobre o crédito presumido de ICMS.

VI - Em seguida, foi proferida a decisdo de fls. 359-360, a qual tornou sem efeito a decisdo de fls. 349-353 e determinou o retorno dos autos ao Tribunal de origem, ante o
reconhecimento de repercussao geral do Recurso Extraordindrio n. 574.706/PR pelo Supremo Tribunal Federal (Tema n. 69 do STF), decisum que ndo foi impugnado por nenhuma das
partes.

VII - Apés finalizado o julgamento do aludido tema afetado a repercussdo geral, o Tribunal de origem, por meio do acérddo de fls. 389-393, exerceu o juizo de retratagdo, firmando o
entendimento de que o ICMS ndo compde a base de cdlculo do PIS e da COFINS. Apds o pronunciamento do colegiado, a Fazenda Nacional interpés embargos de declaragdo,
suscitando que o v. acorddo de fls. 389-393 exerceu erroneamente o juizo de retratagdo, tendo em vista que os autos néo tratam de ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS, mas
sim versam acerca da possibilidade de inclusdo do crédito presumido de 1C MS na base de cdlculo do IRPJ, da CSLL, do PIS e da COFINS.

VIII - Constatado o referido erro juridico, o drgdo colegiado acolheu os embargos de declaragdo opostos pela Fazenda Nacional e anulou o julgamento em juizo de retratagdo, o que
ensejou na remessa dos autos a Vice-Presidéncia do Tribunal de origem. Em seguida, a Fazenda Nacional apresentou peticdo de fl. 442, momento em que ratificou as razdes do recurso
especial e do agravo em recurso especial interpostos as fls. 177-191 e 310-316, respectivamente, o que ensejou na decisdo da Vice-Presidéncia do Tribunal de origem, a qual, a fl. 454,
remeteu os autos ao Superior Tribunal de Justica.

IX - Verificado equivoco no envio dos autos ao Tribunal para adequagdo sobre tema diverso do tratado nos autos, faz-se necessdrio chamar o feito a ordem.

X - Cumpre destacar que a decisdo de fls. 359-360, por incorrer em erro material acerca da vinculagdo do julgamento do presente feito a resolugdo da repercussdo geral do Tema n. 69
pelo Supremo Tribunal Federal, tornou sem efeito a decisdo de fls. 337-342, a qual havia negado provimento ao recurso especial interposto pelo contribuinte e conhecido o agravo para
negar provimento ao recurso especial interposto pela Fazenda Nacional.

XI - Apés a constatagdo de que o Tema n. 69 do Supremo Tribunal Federal nédo abarcava a controvérsia juridica ora debatida nestes autos, o processo foi remetido a esta Corte
Superior; tendo em vista restar pendente a andilise do recurso especial do contribuinte e do agravo em recurso especial interposto pela Fazenda Nacional.

XII - Recurso especial do contribuinte - Em andlise do recurso especial do contribuinte, verifica-se que o Superior Tribunal de Justiga, alterando seu posicionamento anterior; pacificou
o entendimento no sentido da ndo inclusio do crédito presumido do ICMS na base de cdlculo do IRPJ e do CSLL, tendo em vista que a inclusdo do referido crédito significaria a
mitigagdo do incentivo fiscal outorgado pelo Estado-membro no exercicio de sua competéncia tributdria. Precedentes: EREsp n. 1.517.492/PR, Rel. Ministro Og Fernandes, Rel. p/
Acérddo Ministra Regina Helena Costa, Primeira Segdo, julgado em 8/11/2017, DJe 1%/2/2018; Agint no REsp n. 1.708.901/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma,
Julgado em 24/4/2018, DJe 2/5/2018 e Aglnt no REsp n. 1.222.846/RS, Rel. Ministro Gurgel de F aria, Primeira Turma, julgado em 17/4/2018, DJe 5/6/2018.

XIII - Ademais, o Superior Tribunal de Justica solidificou o posicionamento de que tanto a entrada em vigor da Lei Complementar n. 160/2017 quanto o julgamento dos embargos de
divergéncian. 1.210.941/RS ndo possuem o conddo de alterar o entendimento de que é indevida a inclusdo do crédito presumido de ICMS na base de cdlculo do IRPJ e da CSLL, seja
pela impossibilidade de invocagdo de legislagdo superveniente no ambito do recurso especial, seja pelo proprio fato de que a superveniéncia da mencionada lei, que determina a
qualificagdo do incentivo fiscal estadual como subvengdo de investimentos, ndo tem aptiddo para modificar a concluséo de que a tributagdo federal do crédito presumido de ICMS
representa violagdo ao principio federativo. Precedentes: REsp n. 1.605.245/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 25/6/2019, DJe 28/6/2019 e
AglInt nos EREsp n. 1.571.249/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Segdo, julgado em 18/6/2019, DJe 21/6/2019; Aglnt nos EAREsp n. 623.967/PR, Rel. Ministra
Assusete Magalhdes, Primeira Segdo, julgado em 12/6/2019, DJe 19/6/2019.

X1V - Agravo em recurso especial da Fazenda Nacional - Em relagdo a alegada violagéo do art. 535 do CPC/1973, verifica-se que a recorrente limitou-se a afirmar; em linhas gerais,
quie o acdrddio recorrido incorreu em omissdo ao deixar de se pronunciar acerca das questdes apresentadas nos embargos de declaragdo, fazendo-o de forma genérica, sem desenvolver
argumentos para demonstrar especificamente a suposta macula. Incidéncia da siimula 284/STF.

XV - Repise-se que, no presente feito, ndo se discute a respeito da inclusdo do tributo IC MS na base de cdiculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS, mas sim sobre a legalidade ou ndo
de o crédito presumido de IC MS integrar a base de cdlculo do PIS e da COFINS, além do IRPJ e CSLL.

XVI - Sabe-se que a base de cdlculo da contribuicdo ao PIS e a COFINS é o faturamento mensal da pessoa juridica, definigdo que, logicamente, ndo abarca eventuais subvengdes
fiscais concedidas pelos entes federativos em fomento a atividade empresarial de determinado setor economico. O crédito presumido do ICMS configura modalidade de incentivo fiscal
meramente contabil, pela qual os Estados buscam promover a competitividade das empresas estabelecidas em seus territérios, mediante a redugdo de custos tributdrios. Tal crédito ndo
caracteriza, arigor, acréscimo de faturamento capaz de repercutir na base de cdlculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS. Precedentes: Agint no AREsp n. 843.051/SP, Rel. Ministra
Assusete Magalhdes, Segunda Turma, julgado em 19/5/2016, DJe de 2/6/2016; AgRg no REsp n. 1.573.339/SC, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 7/4/2016,
DJede 24/5/2016 e AgRg no REsp n. 1.247.255/RS, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 17/11/2015, DJe de 26/11/2015).

XVII - provimento ao recurso especial do contribuinte para determinar a exclusdo do crédito presumido de ICMS da base de cdlculo do IRPJ e da CSLL e agravo da Fazenda Nacional
conhecido para conhecer parcialmente do recurso especial e, nessa parte, negar-lhe provimento. ..EMEN:

(RESP-RECURSO ESPECIAL- 1564811 2015.02.77211-9, FRANCISCO FALCAO, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:22/11/2019..DTPB:.)”

Mostra-se de rigor o afastamento, ainda, dos requisitos estabelecidos pelo artigo 30 da Lein® 12.973/2014, alterado pela Lei Complementar n® 160/2017, visto que a qualificagio
do incentivo fiscal estadual como subvengio de investimentos no altera a conclusio exposta pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga no supracitado julgado.

Por outro lado, tendo havido recolhimentos a maior, ¢ direito da parte impetrante exercer a respectiva compensagao tributaria, desde que ap6s o transito em julgado da presente
sentenga (CTN, art. 170-A) e sob a sistematica do art. 74 da Lein® 9.430/96, coma elaboragdo das competentes declaragdes e ajustes contébesis e fiscais a seremapresentadas perante a Receita
Federal do Brasil

Comefeito, o mandado de seguranca ¢ instrumento adequado ao reconhecimento do direito de compensagio, a teor da stumula 213 do Superior Tribunal de Justica.

A corrego dos créditos da impetrante tomara por base a taxa SELIC, sendo “vedada sua cumulagio com quaisquer outros indices, seja de corregdo monetaria, seja de juros”
(STJ, 2* Turma, AGRESP 1251355, DJ. 05/05/2014, Rel. Min. Amaldo Esteves Lima), comincidéncia a partir de cada recolhimento indevido.

Anoto que a autoridade competente mantém o direito de fiscalizar a compensagio ora autorizada, podendo/devendo tomar as medidas legais cabiveis caso sejam extrapolados os
limites da presente decisdo (CTN, arts. 142 e 149).

Isto posto, CONCEDO A SEGURANCA e extingo o processo com resolugdo do nm¥érito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para o fim de
reconhecer o direito liquido e certo da impetrante de excluir da base de calculo do IRPJ e CSLL os incentivos e beneficios fiscais do ICMS, afastando-se os requisitos estabelecidos pelo artigo 30
da Lein® 12.973/2014, alterado pela Lei Complementar n° 160/2017.

Autorizo, outrossim, a impetrante a promover, apos o transito em julgado, os ajustes contabeis e fiscais para a contabilizagdo, a destempo, dos valores ora reconhecidos, ¢ a
compensar os valores do prejuizo fiscal e da base de calculo negativa da CSLL indevidamente reduzidos e os valores de IRPJ e CSLL indevidamente recolhidos, devidamente acrescidos da taxa
SELIC, observada a prescricdo quinquenal.

Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios (art. 25 da Lein® 12.016/2009).
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Sentenca sujeita a reexame necessario (art. 14, § 1°, da Lein® 12.016/2009).

Publique-se. Intimen-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5011820-41.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:JAIRO DE OLIVEIRA BARBOSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: AURIANE VAZQUEZ STOCCO - SP222459

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- NORTE.

DESPACHO

1d 35648665 Defiro a abertura de nova vista dos autos ao INSS pelo prazo de 10 (dez) dias.
1d 36486074: Ciéncia ao impetrante sobre as informagdes prestadas.
Apos, intime-se 0 Ministério Piblico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenca.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5000831-73.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SESVESP - SINDICATO DAS EMPRESAS DE SEGURANCAPRIVADA, SEGURANCA ELETRONICAE CURSOS DEFORMACAO DO ESTADO
DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIOGO TELLES AKASHI - SP207534

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILNO ESTADO DE SAO
PAULO (8 REGIAO FISCAL)

DESPACHO

Tendo emvista a desisténcia do prazo recursal manifestada pela impetrante (Id 37961822), certifique-se o transito emjulgado e, apos, arquive-se o presente feito.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002775-55.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MARCOS EDUARDO FERNANDES
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSA ISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - SAO MIGUELPAULISTA

DESPACHO

1d 37232511: Indefiro a inclusdo do Presidente da 2* Camara de Julgamento do Conselho de Recursos da Previdéncia Social, pois foi o Gerente da Agéncia da Previdéncia Social
Sao Paulo - Sdo Miguel Paulista que encaminhou o recurso do impetrante aquele 6rgao no dia 06/07 (Id 35140423), em cumprimento a decisao limnar Id 34561407.

Venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

AGAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5003395-59.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de S&o Paulo

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP
ASSISTENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: LUCAS FERNANDO ROSSI, FABIO DE CAMPOS QUAGGIO

Advogados do(a) REU: FERNANDA MASSAD DE AGUIAR FABRETTI - SP261232, JOEL DE MATOS PEREIRA - SP256729
Advogados do(a) REU: RAFAEL CARVALHO DORIGON - SP248780, CAIO MONTENEGRO RICCI - SP392857

DESPACHO

1d 37211211: Manifeste-se a parte autora sobre as preliminares arguidas pelo corréu Lucas Fernando Rossino prazo de 15 (quinze) dias.

Outrossim, no mesmo prazo acima assinalado, o referido corréu devera comprovar o preenchimento dos pressupostos para a concessdo dos beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita, nos termos do artigo 99, paragrafo 2° do Cédigo de Processo Civil

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5027052-30.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CONCEPTA CERTIFICADORA LIMITADA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANGELICA PIMAUGUSTO - SP338362

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT

DESPACHO

1d 37897233: Providencie a impetrante o recolhimento das custas processuais na Caixa Econdmica Federal— CEF, em conformidade como artigo 2° da Lei federaln® 9.289/1996
e da Resolugdo PRES n° 138, de 06 de julho de 2017, do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regjo.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicio.
Apos, se emtermos, intime-se 0 Ministério Publico Federal e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenca.
Semprejuizo, proceda a Secretaria & anotagéo do novo valor da causa (R$66.818,06).

Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5024379-35.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:NADIANICOLAU, JOAO BATISTADO AMARAL, MIGUELMARTINEZ CORDERO, BENEDITO ULISSES DAROCHA

Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869, PAULO AMARALAMORIM - SP216241

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Manifeste-se a CEF acerca de eventual acordo comrelagio ao coexequente JOAO BATISTA DO AMARAL, 1o prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000792-21.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: BEATRIZ DE SANTANANASCIMENTO

Advogado do(a) IMPETRANTE:JOAO EXPEDITO NASCIMENTO DA SILVA - SP231419
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IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP - CENTRO

DESPACHO

1d 36833584: Ciéncia ao impetrante sobre as informagdes prestadas, devendo se manifestar inclusive sobre o interesse no prosseguimento do feito, uma vez que seu requerimento
administrativo j& foi analisado.

Outrossim, retifico de oficio o polo passivo deste mandado de seguranga para constar somente a autoridade que procedeu a analise do requerimento administrativo (Gerente
Executivo do INSS em S&o Paulo/SP - Centro).

Proceda a Secretaria as alteragdes necessarias no Sistena Pje.
Silente, intime-se o Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenca.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010591-46.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:AFONSO AQUINO SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: SANDRA MARTINS FREITAS - SP192823

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIA REGIONALIL INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1d 35348592 Defiro a abertura de nova vista dos autos ao INSS pelo prazo de 10 (dez) dias.
1d 35962517: Ciéncia ao impetrante sobre as informagdes prestadas.

Outrossim, retifico de oficio o polo passivo deste mandado de seguranga para constar somente a autoridade que procedeu a andlise do requerimento administrativo (Gerente
Executivo do INSS em S&o Paulo/SP - Leste).

Proceda a Secretaria as alteragdes necessarias no Sistena Pje.
Apos, intime-se 0 Ministério Piblico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenca.

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020  158/1159



MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007445-39.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: SABRINA BARBOSA QUEIROZ DALLAGO
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO CORREIA- SP215971

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP - LESTE

DESPACHO

1d 36533659: Defiro a abertura de nova vista dos autos ao INSS pelo prazo de 10 (dez) dias.

1d 37500039, 37500784 e 37933768: Ndo obstante a juntada de documento referente a processo administrativo diverso do mencionado neste feito (Id 37205145), esclarega a
impetrante os pedidos formulados no prazo de 5 (cinco) dias, considerando que o documento Id 37934034 indica que o seu recurso administrativo ja foi encaminhado ao Conselho de Recursos da
Previdéncia Socialno dia 11/8.

Semprejuizo, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer.

Outrossim, retifico de oficio o polo passivo deste mandado de seguranga para constar somente a autoridade que procedeu a andlise do requerimento administrativo (Gerente
Executivo do INSS em S&o Paulo/SP - Centro).

Proceda a Secretaria as alteragdes necessarias no Sistena Pje.

Int.

MANDADO DE SEGURANC A CIVEL(120) N° 5014364-02.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: FORTBANCO FOMENTO COMERCIALLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: DOUGLAS MANGINI RUSSO - SP269792

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo a peticdo Id 37726663 como emenda a inicial.

Tendo emvista a auséncia de pedido de liminar, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as suas informacdes em 10 (dez) dias.

Outrossim, cientifique-se o representante judicial da Unido na forma do artigo 7°, inciso 11, da Lein’® 12.016/2009.

Apos, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apesentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Proceda a Secretaria a retificagdo do polo passivo para constar apenas a nova autoridade apontada e a anotagdo do novo valor da causa (R$64.312,85).

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020371-53.1987.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: SAINT-GOBAIN ABRASIVOS LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: GABRIELNEDER DE DONATO - SP273119, MILTON FONTES - SP132617, LUIZ VICENTE DE CARVALHO - SP39325

DESPACHO

Digamas partes, no prazo de 10 (dez) dias, se algo mais téma requerer.
Silentes, tornem conclusos para sentenca de extingo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5028025-19.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MERSEN DO BRASILLTDA.
Advogado do(a) AUTOR: PAULO AUGUSTO ROSA GOMES - SP117750

REU: UNITAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 37588113: Proceda-se a alterago de classe, emvirtude do inicio da fase de cumprimento de sentenga.

Apos, intime-se a parte executada para que pague a quantia requerida pela parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de muilta de dez por cento e,
também, de honorarios de advogado de dez por cento, no caso de nio pagamento voluntario naquele prazo, conforme disposto no artigo 523, paragrafos primeiro e segundo, do CPC.

Transcorrido o prazo previsto no artigo 523, sem o pagamento voluntrio, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte devedora, independentemente de penhora ou
nova intimago, apresente, nos proprios autos, sua impugnacao.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016340-13.2012.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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EXECUTADO:JOSE ROBERTO ERMIRIO DE MORAES
Advogado do(a) EXECUTADO:ALAMY CANDIDO DE PAULAFILHO - SP178129

DESPACHO

Expega-se oficio requisitorio, se emtermos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002425-93.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE: BONATO ADMINISTRACAO DE BENS PROPRIOS LTDA. - EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE: REGINA CELIA CASTILHO - SP110897

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 36960612: Indefiro. Néo ha que se falar emnulidade da sentenga.
Comefeito, cabera a parte, tdo logo regularizada sua representacio, efetuar o saque da importancia que ja se encontra depositada emconta corrente a sua disposigao.

Int.

LIQUIDACAO DE SENTENCA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5009297-56.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: QGSEE COMERCIO E CONSTRUCAO S.A.
Advogado do(a) AUTOR: RITAMARIA BORGES FRANCO - SP237395

REU:IBAMA - INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS

DESPACHO

1D 37311420: Manifeste-se, a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010407-59.2012.4.03.6100/ 10° Vara Civel Federal de Szo Paulo
EXEQUENTE:METALFRIO SOLUTIONS S.A.
Advogados do(a) EXEQUENTE: CINTIASALES QUEIROZ - SP241708, LEONARDO LUIZ TAVANO - SP173965

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 37737452: Intime-se a Unido Federal para, querendo, impugnar a presente execugao, no prazo de 30 (trinta) dias, conforme disposto no artigo 535 do Cdédigo de Processo
Civil

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0056798-29.1999.4.03.6100/ 10° Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE: MAFOR ENGENHARIA EINDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, LUCIANA DE TOLEDO PACHECO - SP151647

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:A. B. M.

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946

DESPACHO

1D 38131158: Ciéneia as partes.
Requeira, a parte interessada, o que de direito, emtermos de prosseguimento, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018185-71.1998.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MANOEL OLIVEIRA VALENCIO, ARY DURVALRAPANELLI, MARILIAROMANO, JESSE DAVID MUZEL, IVONE CALDAS RESENDE,
LUCIANO FERREIRANETO, MARIA DO PERPETUO SOCORRO BORGES DE MAGISTRIS, ADNELIAROCHA RUDGE, ROSABRINO, ANISIA CALDERON
PUERTA, JURANDIR FREIRE DE CARVALHO, IKUKO KINOSHITA, EDDER PAULO TREVISAN, GERALDO CELSO DE OLIVEIRA BRAGA JUNIOR, ELENA
MARIASIERVO, JEANETE TAMARA PRAUDE, RUY SALLES SANDOVAL, ROBERTA MARIA ERDMANN PINTO, SANDRAMARIAHAMMEN, ADELIA LEAL
RODRIGUES, JOSE MARIARODRIGUES, ODAIR LEAL, NEREIDE LUIZAPONQUE MOITINHO, SELMA APARECIDA GALASSE RIBEIRO, FERNANDA
MARIA SILVAMUSOLINO, CARLOS ROBERTO ROZANI, ZENAIDE FERREIRA FARIA, TADAMITI TAMURA, MARINETE SIMONE SAMADELLO
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Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DEALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DEALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DEALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DEALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DEALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DEALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DEALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALOISIO MODOLO DE ALMEIDA - ES4643, ARY DURVALRAPANELLI - SP55224

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Proceda a UNIAO (FAZENDA NACIONAL) a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo Federal, em 5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los imediatamente, nos termos do artigo 12, inciso I, alinea “b”, da Resolugdo PRES n.° 142/2017.

Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5019391-34.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Séo Paulo

EXEQUENTE: SINDICATO DOS AUDITORES FISCAIS DARECEITAFEDERAL DO BRASILNO ESTADO DE SAO PAULO - SINDIFISP - SP, ROSEANE
AUGUSTO MARIANO, LUIS SALES BARBOSA, MAURA LUCIA DARVAS LANARI, CELESTE APARECIDA DA SILVA TREVIZANI, RICARDO DE CASTRO
NASCIMENTO, MARTAINES BIANCALANA PEREIRA, EDGAR VALVERDE, DANILO CARIRI DA SILVA

SUCESSOR:BRUNO DOS ANJOS CARIRI DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARLY APARECIDA VANINI - SP296514, HUMBERTO ELIO FIGUEIREDO DOS SANTOS - DF01193/A, RAPHAELARCARI BRITO
- SP257113, RENATO PEREIRA BRANDT - SP419572, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, MARIANA PRADO GARCIA DE QUEIROZ VELHO -
DF16362

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSEANEAUGUSTO MARIANO - SP57061

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSEANE AUGUSTO MARIANO - SP57061

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSEANE AUGUSTO MARIANO - SP57061

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSEANE AUGUSTO MARIANO - SP57061

Advogado do(a) EXEQUENTE: ODAIR GUERRA JUNIOR - SP182567

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA INES BIANCALANA PEREIRA - SP60580

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ CARLOS DE BARROS LAPOLLA - SP186350

Advogado do(a) SUCESSOR:NEUCI GISELDA LOPES - SP104969

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

TERCEIRO INTERESSADO:BANCO PAULISTAS.A.,, MANARIN & MESSIAS ASSESSORIA E CONSULTORIA EM GESTAO EMPRESARIALLTDA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARCOS CANASSA STABILE - SP306892
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ADRIANO TADEU TROLI - SP163183
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: BEATRIZ RODRIGUES BEZERRA - SP296679
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: THALITA DE OLIVEIRA LIMA - SP429800
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FELIPE FERNANDES MONTEIRO - SP301284
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:BRUNA DO FORTE MANARIN - SP380803

DESPACHO

1D 37712161 — Considerando o elevado nimero de precatorios expedidos (mais de 1200), as dificuldades alegadas para a conferéncia de todas essas requisicdes, bem como o
interesse piblico de que se reveste esta demanda, concedo ao INSS o prazo requerido de 90 (noventa) dias.
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Intimem-se as partes deste despacho e, apos, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0024105-60.1997.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:APARECIDA DE FATIMA CARNEIRO, DENISE MACHADO VALENCIO ALVES DE JESUS, HELOISAAGUILAR HAINAL, JOAO FABIO PINTO
CESAR KAIRUZ, LUIZ CARLOS MARTINS, OSMAR DEAZEVEDO, ROSIMAR GUTTERRES DE AZEVEDO, SILVANA REGINA GUEDES SIMOES, SORAYA
BARBOSA CANUTO, VALQUIRIARODRIGUES COSTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRA MORALIS - SP300234
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRA MORALIS - SP300234
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRA MORALIS - SP300234
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRA MORALIS - SP300234
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRA MORAIS - SP300234
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRA MORAIS - SP300234
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRAMORAIS - SP300234
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRAMORALIS - SP300234
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRAMORAIS - SP300234
Advogado do(a) EXEQUENTE: CAMILA DAS NEVES FERREIRAMORAIS - SP300234

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Acolho os calculos efetuados pela Contadoria Judicial, pois estdo de acordo coma orientagdo emanada do julgado.
Expega-se oficio requisitorio, se emtermos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014714-33.1987.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EQUIPAV SA PAVIMENTACAO ENGENHARIA E COMERCIO

Advogado do(a) EXEQUENTE: OSWALDO VIEIRA GUIMARAES - SP25323

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 37474314: Manifeste-se, a Unifio Federal, no prazo de 10 (dez) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0020762-26.2015.4.03.6100/ 10°* Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE: MARIA EUNICE MEDEIROS DE LIMA
Advogados do(a) EXEQUENTE: JANETE PAPAZIAN - SP114158, ROSEANY FERREIRA CAVALCANTI - SP371224, PAULO MIGUELJUNIOR - SP127325
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EXECUTADO: ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: GISELE BECHARA ESPINOZA - SP209890
Advogado do(a) EXECUTADO: ALEX RODRIGUES - SP262916

DESPACHO

1D 35300628: Manifeste-se, a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007339-06.2018.4.03.6100/ 10°* Vara Civel Federal de S&o Paulo

EXEQUENTE: DENISE VIANANONAKAALIENDE RIBEIRO
Advogado do(a) EXEQUENTE: DENISE VIANANONAKAALIENDE RIBEIRO - SP84482

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Manifeste-se a parte interessada, emtermos de prosseguimento, requerendo as providéncias necessarias para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.
No siléncio, arquive-se.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0041258-43.1996.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: RICHARD TAMBELINI
Advogados do(a) EXEQUENTE: LAODICEIANANTES DE SANTIAGO - SP141471, ILIAS NANTES - SP148108

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

1D 37838979: Manifeste-se, a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012814-63.1997.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: COMPANHIA CERVEJARIA BRAHMA

Advogado do(a) EXECUTADO: DENNIS PHILLIP BAYER - SP83247

DESPACHO

1D 36435716: Manifeste-se, a Unido Federal, no prazo de 10 (dez) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015454-45.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MARTHA MARIA PORTO CARVALHO

Advogados do(a) EXEQUENTE: PATRICIA EMILIA GOMES RIBAS - PR72910, EVALDO CICERO BUENO - PR44219, JACEGUAY FEUERSCHUETTE DE
LAURINDO RIBAS - PR4395

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA

DESPACHO

Providencie a parte exequente o recolhimento das custas processuais devidas no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial.
Apos, tornemos autos conclusos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012371-21.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BANCO PAN S.A.
Advogados do(a) AUTOR: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1Ds 36947449 e 37251724: Manifeste-se a Unido sobre as observagdes realizadas pelo autor emrelagdo a apélice de seguro garantia ofertada, no prazo de 10 (dez) dias.

Semprejuizo, manifeste-se o autor sobre a contestagdo ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento
antecipado da lide.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

12* VARA CIVEL

MM. JUiZA FEDERAL TITULAR
DRA. MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO
Diretor de Secretaria Sidney Pettinati Sylvestre

Expediente N°3829

PROCEDIMENTO COMUM
0040305-16.1995.403.6100- MARJORI COMERCIO IMPORTACAO E REPRESENTACOES LTDA(SP075384 - CARLOS AMERICO DOMENEGHETTI BADIAE
SP113341 - CAIO LUCIO MOREIRA) X INSS/FAZENDA(Proc. 350 - NEIDE MENEZES COIMBRA)

Providencie, a parte credora, as exigéncias constantes do art.8°, da Resolugio n°458/17 do Eg. Conselho da Justica Federal, para expedicio, por esta Secretaria, do(s) oficio(s) precatorio € ou
requisitorio, quais sejan:

a) indicag@o do nome e nimero de inscrigdo na O AB do patrono beneficiario do crédito solicitado;

b) célculo individualizado por beneficidrio, se caso for;

¢) none e nimero do CPF ou CNPJ de cada beneficiario, bemcomo do advogado que figurard no RPV/PRC, acompanhados dos respectivos comprovantes de inscrigéo e de situagéo cadastral
no CPF e ou CNPJ, extraidos do site da Receita Federal, providenciando, se o caso, a documentagéio necessaria a eventual retificagdo do nome do beneficidrio ou do patrono que figurara no
oficio, tendo emvista a necessidade de TOTALIDENTIDADE ENTRE O NOME CONSTANTE DAAUTUAGAO DO PROCESSO E O CONSTANTENO CADASTRO DA
RECEITAFEDERAL, SOB PENA DE CANCELAMENTO DO OFiClO;

d) planilha de divisdo proporcional das custas processuais ¢ honorarios advocaticios, salvo se considerados parcelas autondmas da execugio.

Nesses termos, expedido(s) o(s) RPV(s)/PRC(s) requerido(s), dé-se vista as partes para manifestagdo, no prazo de 10 (dez) dias.

Nada sendo oposto, voltemos autos para transmissao das solicitagdes de pagamento expedidas, sobrestando-se os autos até a comunicagdo do pagamento. Comunicado, esta vara adotard as
providéncias necessarias a ativagdo do processo, independentemente de requerimento e de recolhimento de custas.

I.C.

PROCEDIMENTO COMUM
0022171-67.1997.403.6100(97.0022171-7) - HONDA, DIAS, ESTEVAO, FERREIRAADVOGADOS ASSOCIADOS S/C LTDA(SP090389 - HELCIO HONDA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. JANINE MERELLI CARDOSO)

Ciéneia a parte requerente do desarquivamento dos autos.

FL 1012: Providencie o autor o recolhimento das custas processuais devidas para expedicio da certiddo de inteiro teor requerida, no prazo de 10 (dez) dias.
No siléncio, retornemos autos ao arquivo.

Int.

EMBARGOS AEXECUCAO

0029982-34.2004.403.6100 (2004.61.00.029982-6) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012458-31.1999.403.0399 (1999.03.99.012458-1)) -
INSS/FAZENDA(Proc. JULIAN A FAGUNDES ROVAI) X MARJORI COMERCIO IMPORTACAO E REPRESENTACOES LTDA(SP075384 - CARLOS AMERICO
DOMENEGHETTI BADIAE SP113341 - CAIO LUCIO MOREIRA)

Ciéneia as partes da(s) decisdo(des) proferida(s) no(s) recurso(s) interposto(s) perante o(s) C. STI/STF, para que requeiramo que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias. Ressalto que eventual
pedido de expedigdo de oficio precatorio devera ser formulado na ago principal, e ndo nestes autos. O portunamente, arquiventse os autos comas cautelas legais. Intimem-se.

EMBARGOS AEXECUCAO

0009141-47.2006.403.6100 (2006.61.00.009141-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0059986-98.1997.403.6100 (97.0059986-8) ) - ANTONIA DIAS
BRITTO X FERNANDO MILTON DEALMEIDA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X MARIALUCIA DE SOUZA LIMA X MARIA ZELIALISBOAX
MARTA CELIARAYOL CLEMENTINO(SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENAE SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRAE SP112030B -
DONATO ANTONIO DE FARIAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 935 - RITADE CASSIA ZUFFO GREGORIO M COELHO)

F1. 152: Tendo emvista que ja houve o pagamento do oficio requisitorio do autor FERNANDO MILTON DE ALMEIDA nos autos principais (fl. 289), e no havendo mais nada a ser requerido
nestes autos, arquivense comas cautelas legais. Intimen-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0017879-39.1997.403.6100(97.0017879-0) - GEMARK ALMATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA(SP136662 - MARIA JOSE RODRIGUES) X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X GEMARK AL MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL

FIs. 510/519 - Trata-se de conunicagdo eletronica encaminhada pelo Setor de Precatdrios do Egrégio TRF da 3* Regido, noticiando a devolugio das requisigdes de pagamento encaminhados por
este Juizo.

Outrossim, analisados os autos, verifico que, o motivo da devolugdo foi: DIVERGENCIAS DE GRAFIA DENOME E/OU SITUACAO CADASTRALIRREGULAR o que impede a
requisicdo dos valores perante o Egrégio TRF da 3* Regifo, nos exatos termos do art. 250, IT do RI/TCU ao C. CJF, visando evitar cadastramento de oficios requisitorios a pessoas fisicas ou
juridicas comcadastro suspenso, cancelados ounulos, identificando os cadastros que nfio estavamregulares ou inativos, solicitando as providéncias cabiveis para as regularizagdes necessarias, no
tocante aos pagamentos ja realizados.

Nesses termos, intime-se a parte autora para que regularize sua situago cadastral perante a Receita Federal, uma vez que encontra-se coma situago baixada, regularizando as situagdes que
motivaramsua inaptidao( art. 47 da Instrugdo Normativa RFB n° 1863/2018).

Prazo: 60 dias para a autora.

Regularizado a situago cadastral, voltemconclusos.

Silente, aguarde-se provocagio emarquivo.

I.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA
0060513-50.1997.403.6100 (97.0060513-2) - BELINO ARAUJO FILHO X EDINAAPARECIDA DA SILVA GAUDENCIO X HOSSEIN ALLI X LOURDES FERREIRA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020 167/1159



DASILVA(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X MARIA EDITE COSTA CHAVES(SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP115149 - ENRIQUE
JAVIER MISAILIDIS LERENAE SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA) X UNIAO FEDERAL(SP190372B - LENA BARCESSAT LEWINSKI) X LOURDES
FERREIRA DA SILVA X UNIAO FEDERAL X BELINO ARAUJO FILHO X UNIAO FEDERAL X EDINA APARECIDA DA SILVA GAUDENCIO X UNIAO
FEDERAL X HOSSEIN ALLI X UNIAO FEDERAL X MARIA EDITE COSTA CHAVES X UNIAO FEDERAL

Emface do que dispdemos artigos 40, §1°, 45 ¢ 53 da Resolugdo n° 458/2017, do C.CJF, intime-se o credor(parte autora), do deposito efetivado pelo Eg. TRF da 3* Regido as fls. 408/411 para
fins de SAQUE pelo beneficidrio do crédito.

Nada sendo requerido pela parte credora no prazo de 05 (cinco) dias e promovida a vista a parte contraria, venhamos autos conclusos para extingdo da execugdo emrelagio aos exequentes
BELINO, HOSSEIN, MARIA EDITE e ALMIR GOULART.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0017780-20.2007.403.6100(2007.61.00.017780-1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0060551-62.1997.403.6100 (97.0060551-5) ) - UNIAO
FEDERAL(Proc. 1118 - NILMA DE CASTRO ABE) X CELIA BENEDITA PANAGASSI NOHARA X ENILZAFAGUNDES COTRIM SANTOS X HOLANDA DA
SILVA X JANETE KEIKO HOSOTANI X JOSE ALBERTO LIGERO GUSMAN(SP112026B - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE
FARIAS) X CELIABENEDITAPANAGASSI NOHARA X UNIAO FEDERAL

Retifique-se a classe judicial

F1 288 - Trata-se de requerimento de inserg¢éo de metadados no sisterma PJE, para inicio de execugao dos honorarios advocaticios, emface da condenago havida nestes autos.

Considerando que a condenag@o emhonorarios foi fixado emvalor certo, o que nio demanda mmaiores dificuldades emsua atualizagdo, emque pese o processamento emoutras demandas tenha
ocorrido de forma eletronica, processe-se extraordinariamente emmeio fisico.

Apresente o credor os calculos dos honorarios, no prazo de 5(cinco) dias.

Ap0s, voltemconclusos.

I.C.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0020958-35.2011.403.6100- BANCO SANTANDER (BRASIL) S.A. X VELLOZAADVOGADOS ASSOCIADOS(SP180615 - NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO
DOMINGUETI E SP110862 - RUBENS JOSENOVAKOSKIF VELLOZAE SP002360SA - VELLOZAADVOGADOS ASSOCIADOS E SP180615 - NEWTON NEIVA
DE FIGUEIREDO DOMINGUETI) X UNIAO FEDERAL(SP198195 - GLAUCIAYUKANAKAMURAE Proc. 1273 - GLAUCIAYUKANAKAMURA) X VELLOZA
ADVOGADOS ASSOCIADOS X UNIAO FEDERAL

FIs. 414/418 - Diante do cancelamento da requisi¢do de pequeno valor n° 20190018580, noticiado pela UFEP/TREF, motivado pela divergéncia de grafia de nome e/oussituagio cadastral irregular,
remetamos autos a0 SEDI para excluir do polo a parte n° 8 - VELLOZA & GIROTTO ADVOGADOS ASSOCIADOS, que consta cadastrado como CPF n® 143.612.548-00,
pertencente a umdos socios, qualseja, 0 Dr. RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA.

Apos, expeca-se novo RPV coma parte requerente VELLOZA ADVOGADOS ASSOCIADOS, beneficiaria do crédito e transmita-se-o eletronicamente independentermente de nova vista,
eis que se trata de corregdo de beneficidrio erroneamente cadastrado.

Apos, aguardemos autos em Secretaria a noticia do pagamento dos RPVS expedidos.

I.C.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002283-26.2017.4.03.6100
IMPETRANTE: VOITH HYDRO LTDA, VOITH HYDRO SERVICES LTDA., VOITH TURBO LTDA, VOITH PAPER MAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO GOMES BEHRNDT - SP173362, DANIELLA ZAGARI GONCALVES - SP116343

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia do desarquivamento do processo.
Requeira a parte autora o que de direito no prazo de 10 dias. Decorrido o prazo legal, retornemos autos ao arquivo (baixa-findo).
Intime-se.
Séo Paulo, 01/09/2020

XRD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009177-47.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: MACHADO & STEFANT SOCIEDADE DE ADVOGADOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCIANAMARCONDES DOS SANTOS - SP263947, THIAGO MENEZES MACHADO - SP292868

IMPETRADO: PRESIDENTE DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCIONAL DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA COMISSAO DAS SOCIEDADES
DEADVOGADOS DA OAB/SP, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983
DESPACHO
Diante do encerramento da prestagao jurisdicional, remetam+se os autos ao arquivo findo.

Intime-se. Cumpra-se.
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Sao Paulo, 01/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015448-17.2019.4.03.6183
IMPETRANTE:ANTONIO CARLOS ZAMBON

Advogado do(a) IMPETRANTE: DIEGO INHESTA HILARIO - SP286973

IMPETRADO: GERENTE DA CENTRALREGIONALDE ANALISE DE BENEFICIO PARAATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA
SUPERINTENDENCIAREGIONAL SUDESTEI - CEAB/DJ/SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Diante dos recursos de apelagdo juntados aos autos por ambas as partes, dé-se vista a parte contraria para contrarrazdes no prazo legal.
Apos, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Publico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Sao Paulo, 02/09/2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005099-73.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: PRIN ENGENHARIA LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO OLIVEIRA GODOI - SP143250, ALEXANDER GUSTAVO LOPES DE FRANCA - SP246222

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO
TRIBUTARIA - DERAT,, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emque pese o recurso de apelago interposto pela Unido Federal, houve interposicao de embargos de declaragdo pelo Impetrante, assim, dé-se vista a Unifio Federal para manifestagdo no prazo
legal.

Apos, venhamos autos conclusos.
Intimem-se.

Sao Paulo, 02/09/2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016990-91.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ARQUITETO HECTOR VIGLIECCAEASSOCIADOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE:NICOLE KAJAN GOLIA - SP223041

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACTA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado por ARQUITETO HECTOR VIGLIECCAE ASSOCIADOS LTDA. contraato do DELEGADO DA RECEITA
FEDERALDO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, compedido de liminar, objetivando provimento jurisdicional para que seja declarada a inexisténcia
de relag@o juridico tributaria que tenha por exigéncia o pagamento da PIS e da COFINSS que inclua emsua base de calculo o ISSQN, notadamente o destacado emnota fiscal.

A impetrante afirma que, no exercicio de suas atividades, esta obrigada ao recolhimento das contribuigdes para o PIS e a COFINS, cuja apuragdo leva emconta parcela relativa ao ISSQN.

Sustenta que a referida inclusdo € inconstitucional, pois aquele imposto no constitui receita ou faturamento, encontrando-se & margemdo fato gerador das contribuigdes federais citadas, razio pela
qual propde esta demanda para desobriga-la de pagar as contribuigdes acima coma inclusao no célculo da parcela correspondente aos mencionados impostos.
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Inicial acompanhada de procuragio e documentos.
Os autos vieramconclusos para decisao.
E o relatério. Decido.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “'se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato
impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o
ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de
pedido liminar que devemser observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§2°Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagédo ou
equiparagdo de servidores puiblicos e a concessédo de aumento ou a extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza.”

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.

No mérito, destaco que a questio da constitucionalidade oundo da incidéncia do ICMS e ISS na base de calculo do PIS/COFINS, foilevada ao E. Supremo Tribunal Federal desde 2007, nos
autos do RE 574.706. A matéria tem gerado iniimeros debates, tanto que, emjulgamento de 24/04/2008, foi reconhecida a repercussdo geral da matéria, pela Ministra Relatora do processo,
Desembargadora Carmem Liicia, nos seguintes termos:

“Ementa: Reconhecida a repercusso geral da questdo constitucional relativa a incluséo do ICMS na base de cdlculo da COFINS e da contribui¢do ao PIS. Pendéncia de julgamento
no Plendrio do Supremo Tribunal Federal do Recurso Extraordindrio n. 240.785.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 24/04/2008, DJe-088 DIVULG
15-05-2008 PUBLIC 16-05-2008 EMENT VOL-02319-10PP-02174).

O artigo 195, inciso I, da Constituicdo Federal, emsua redagéo original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de
salrios”, o “faturamento” e o “lucro”.

A Contribuigio para Financiamento da Seguridade Social- COFINS, que sucedeuo FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja instituigcao e regulagio inicialmente se
deupela Lei Complementar n° 70/91, segundo a qual sua incidéncia € sobre o faturamento mensal, assimconsiderado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de
servico de qualquer natureza.

O paragrafo unico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinacéo da base de célculo da contribuicdo, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos
industrializados, quando destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por seu turno, a contribuicdo destinada ao Programa de Integragdo Social— PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituicdo Federal de 1988 emseu
artigo 239.

O Programa de Integraco Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/70, era executado mediante Fundo de Participagéo, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugio do
Tmposto de Renda; e a segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

Comefeito, o artigo 2°, da Lei9.718/98, que dispde sobre as contribuicdes para os Programas de Integragéo Social e de Formagéo do Patrimonio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a
Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribuicoes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagdo
vigente e as alteragdes introduzidas por esta Lei.

Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada para
as receitas.”’

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribuigdes possuemcomo base de céleulo o “faturamento”, assimconsiderado a “receita bruta da pessoa juridica”, que,
por sua vez é conceituada pelo legislador ordindrio como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” independentemente de sua denominacao e classificagédo contabil, ou seja, a receita
bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, caput e § 1°, das Leis n°s. 10.637/2002 e
10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n° 20/98).

Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinaggo da base de calculo das aludidas contribuicdes estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei9.718/98, in
verbis:

“§ 2° Para fins de determinagdo da base de cdlculo das contribuicdes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:
1 - as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos; (Redagdo dada pela Lein®12.973, de 2014)

11 - as reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que néo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimento pelo
valor do patriménio liquido e os lucros e dividendos derivados de participagdes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta,; (Redagdo dada pela Lein®12.973, de
2014)  (Vigéncia)

111 - (Revogado pela Medlida Provisoria n®2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso IV do caput do art. 187 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo ndo circulante, classificado como
investimento, imobilizado ou intangivel; e (Redagdo dada pela Lein®13.043 de 2014)  (Vigéncia)

V- (Revogado pela Lein®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

VI - areceita reconhecida pela construgdo, recuperagdo, ampliagdo ou melhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de
exploragdo, no caso de contratos de concessdo de servigos publicos. (Incluido pela Lein®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

§3°  (Revogado pela Lein®11.051, de 2004)

§4°Nas operagdes de cambio, realizadas por instituicdo autorizada pelo Banco Central do Brasil, considera-se receita bruta a diferenga positiva entre o prego de venda e o prego de
compra da moeda estrangeira.

§5°Na hipétese das pessoas juridicas referidas no § 1°do art. 22 da Lein®8.212, de 24 de julho de 1991, serdo admitidas, para os efeitos da COFINS, as mesmas exclusdes e dedugdes
Jfacultadas para fins de determinagdo da base de cdlculo da contribuigédo para o PIS/PASEP.

$6°(Vide Medida Provisérian®2158-35, de 2001)
§7°(Vide Medida Provisérian®2158-35, de 2001)

$8°(Vide Medidas Provisorias n’ 2158-35, de 2001
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$9°(Vide Medida Provisérian®2158-35, de 2001)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos no rol taxativo acima
transcrito ndo integrama base de calculo das contribuicdes sociais emquestdo.

A contrario senso, portanto, 0 ISS, a exemplo do ICMS, deveria compor a base de calculo, entendimento este que foi suffagado pelo extinto Tribunal Federal de Recursos por meio da edigdo da
Stmula n® 258 “Inclui-se na base de cdlculo do PIS a parcelarelativa ao ICM”.

Tal posicionamento foi mantido pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga, que pacificoua questdo ao expedir as stimulas abaixo transcritas:
“Sumula 68— A parcela relativa ao IC M inclui-se na base de cdlculo do PIS™

“Sumula 94— A parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de cdlculo do FINSOCIAL”

Nesse sentido, j& se posicionouo E. Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

“_EMEN: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO.
INCLUSAO DOISS. POSSIBILIDADE. RESP 1.330.737/SP. MATERIA JULGADANO RITO DO ART. 543-C DO CPC. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA
SUBSTITUTIVA. ARTS. 7°E 8° DA LEI 12.546/2011. BASE DE CALCULO. RECEITA BRUTA. INCLUSAO DO ICMS. POSSIBILIDADE. I. O Tribunal de Justica, no
Julgamento do REsp 1.330.737/SP, submetido ao rito do artigo 543-C do CPC, firmou a compreensdo de que o valor suportado pelo beneficidrio do servigo, nele incluindo a quantia
referente ao Imposto Sobre Servicos de Qualquer Natureza - ISSQN, compde o conceito de faturamento para fins de adequagdo a hipotese de incidéncia do PIS e da COFINS. 2.
Outrossim, esta Corte de Justica, por ocasido do julgamento do REsp 1.528.604/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, firmou o entendimento de que "a excegdo dos ICMS-ST,
edemais deducdes previstas em lei. a parcela relativa ao ICMS inclui-se no conceito de receita bruta para fins de determinagdo da base de cdlculo da contribuicdo substitutiva prevista
nos arts. 7°e 8°da Lein® 12.546/2011.". Aplicagdo por analogia do entendimento fixado no REsp 1.330.737/SP. 3. Agravo Regimental ndo provido. ..E MEN: (AGRESP
201503259329, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA27/05/2016 ..DTPB..)"

Entretanto, a despeito dos entendimentos no sentido da legalidade da inclusio do ICMS na base de célculo da PIS/COFINS, o Plendrio do Supremo Tribunal Federal, emjulgamento do Recurso
Extraordinario n® 574706, ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4 pela exclusdo da parcela do ICMS da base de célculo do PIS e da
COFINS.

A exemplo do entendimento constante do julgamento do Recurso Extraordinario n° 240.785-2/MG (Informativo n° 437, do STF), o cerne do posicionamento da Ministra Carmem Liicia no
recente julgamento fimdou-se no argumento de o ICMS no ser uma receita propria, mas umvalor repassado ao Estado e, portanto, ndo seria possivel atribuir-The a caracteristica de faturamento -
que é abase de calculo do PIS e da Cofins.

Transcrevo o resultado proclamado do julgamento — publicado no DJE n° 53, divulgado em20/03/2017.

“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdrmen Luicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso
extraordindrio e fixou a seguinte tese: " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias
Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente a0 ICMS e ISS nio tema natureza de faturamento, uma vez que nfo passa a integrar o patrimonio do alienante,
quer de mercadoria, quer de servigo, entendimento este extensivel ao ISS. A base de calculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constituigio Federal é {inica e dizrespeito ao que ¢ faturado,
no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, néio englobando, portanto, parcela diversa.

Destaco, neste particular, que o ISS que deve ser excluido da base de célculo ¢ o destacado na nota fiscal, de saida, conforme vemse posicionando a jurisprudéncia pacifica dos Tribunais patrios:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. VICIOS INEXISTENTES. REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE. REQUISITOS DO
ARTIGO ART. 1.022 CPC/2015. INEXISTENCIA. EMBARGOS REJEITADOS.

- Os embargos de declaragdo, ateor do disposto no art. 1.022 do NCPC/2015, somente tém cabimento nos casos de obscuridade ou contradigéo (inc. 1), de omissdo (inc. I1) ou erro
material (inc. 11]).

- Ov. Acdrddo embargado ndo se ressente de quaisquer desses vicios. Da simples leitura do julgado, verifica-se que foram abordadas todas as questdes debatidas pelas partes.

- Arecente posicdo do STF sobre o descabimento da incluséo do IC MS na formagdo da base de cdlculo do PIS/COFINS aplica-se também ao ISS, jd que a situagdo é idéntica. Nesse
sentido, o STF vem aplicando o precedente.

- Emrelagdo a alegagdo de que o feito deve ser sobrestado até a publicagdo do acorddo dos embargos da F azenda Nacional, cabe ratificar que a deciséo proferida pelo STF no RE
574.706, independentemente da pendéncia de julgamento dos aclaratérios, jd tem o conddo de refletir sobre as demais agdes com fundamento na mesma controvérsia devendo,

portanto, prevalecer a orientagdo firmada pela Suprema Corte.

- Quanto a insurgéncia relativa a possibilidade de modulagéo dos efeitos do julgado, ressalte-se ndo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito com base apenas
numa expectativa que até o momento ndo deu sinais de confirmagao, dada a longevidade da agdo e os efeitos impactantes que o paradigma ocasiona. A regra geral relativa aos recursos
extraordindrios, julgados com repercussdo geral, é a de vinculagdo dos demais casos ao julgado, sendo que a inobservdncia da regra deve ser pautada em razdes concretas.

- O valordo ISS a ser excluido da base de cdlculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, com base na orientagdo firmada pela Suprema Corte é
o0 destacado na nota fiscal de saida.

- Anote-se que, o v. Acérddo abordou todas as questdes apontadas pela embargante. A tese de repercussdo geral fixada foi a de que " O IC MS ndo compde a base de cdlculo para fins de

incidéncia do PIS e da COFINS", cabe reafirmar que deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, inexiste qualquer justificativa a inclusd@o
do ISS na base de cdlculo das exagdes.

()
- Embargos de Declaragéo rejeitados.” (TRF 3, ApReeNec, 5011443-75.2017.4.03.6100, 4* Turma, Relatora Desermbargadora Federal Ménica Nobre, e-DJF3 06/06/2019).

Ante todo o exposto, DEFIRO A LIMIN AR pleiteada para determinar a suspensio da exigibilidade da parcela correspondente & inclusao do ISSQN destacado na nota fiscal de saida na base
de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS da Impetrante.

Intime-se e notifique-se a autoridade impetrada, para cumprimento imediato desta deciséo, bemcomo para prestar informagdes no prazo legal.

12.016/2009. O ingresso da Unido na lide e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser
apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Manifestando a Unidio interesse emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuigdo — SEDI, independentemente de ulterior determinago deste juizo nesse
sentido, para inclusdo da Unidio na lide na posico de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenca.
Notifique-se. Intime-se. Cumpra-se.
Sao Paulo, 1° de setembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5017119-96.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: DEVANIR SENARIO
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-
INSS

DECISAO

Vistos emdecisio.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado por DEVANIR SENARIO contra ato do Senhor CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIASOCIALDO
TATUAPE, objetivando provimento jurisdicional para determinar a andlise do recurso especial protocolado administrativamente.

A nicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato
impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o
ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de
pedido liminar que devemser observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§2°Ndo serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou
equiparagdo de servidores publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento ¢ necessaria a comprovagao da verossimilhanca do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida
jurisdicional pleiteada através da demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

A Administragdo esta sujeita & observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, é certo que o que se espera do administrador ¢ o
cunprimento dos prazos previstos na lei.

A ineficiéncia do servigo publico no pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituicdo Federal (inciso LXXVIIT
do artigo 5° € caput do artigo 37, ambos da Constituigio Federal).

N4o ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfientadas pela Administragéo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judicidrio,
emrelacdo aos seus jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipdtese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no &mbito da Administragio Ptblica Federal, que prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para
apreciagdo de requerimentos formulados pelos contribuintes:

“Art. 1°Esta Lei estabelece normas bdsicas sobre o processo administrativo no dmbito da Administragdo Federal direta e indireta, visando, em especial, a protegdo dos direitos dos
administrados e ao melhor cumprimento dos fins da Administragdo.

()

Art. 22 A Administragdo Publica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagdo, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa,
contraditdrio, seguranca juridica, interesse publico e eficiéncia.

()

Art. 24. Inexistindo disposigdo especifica, os atos do 6rgdo ou autoridade responsdvel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco
dias, salvo motivo de forca maior:

Pardgrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagéo.

()

Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugéo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.
()

Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicdo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da decisdo recorrida.

§1° Quando alei ndo fixar prazo diferente, o recurso administrativo deverd ser decidido no prazo mdximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo orgdo competente.
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()"

Verifico que, ao que tudo indica, a parte apresentou recurso especial no procedimento do seu beneficio previdencidrio em 16/06/2020, protocolo 1543480955, o qual, até o presente momento, nao
foiapreciado pelo Poder Publico.

Nao vislumbro motivo que possa impedir a resposta do Poder Publico no prazo legal. Destarte, torna-se cabivel a concessao da medida liminar para que a parte impetrada dé andamento ao recurso
mencionado nestes autos, encaminhando os autos a autoridade julgadora para anélise e julgamento.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR fornulado pela parte para que a autoridade impetrada dé regular andamento ao recurso mencionado nestes autos, encaminhando os autos a
autoridade julgadora para analise e julgamento

Intime-se a autoridade impetrada para o cumprimento da presente decisdo no prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas da lei, bemcomo notifique-se para prestar as informacdes no prazo legal.
Apos, dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) interessada, bemcomo ao representante do Ministério Publico Federal, vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenca.
Intime-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 02 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120)N° 5017104-30.2020.4.03.6100/ 12" Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: GILBERTO ALVES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DO TATUAPE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisio.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado por GILBERTO ALVES DE OLIVEIRA contra ato do Senhor CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA
SOCIAL DO TATUAPE, objetivando provimento jurisdicional para determinar a analise do recurso especial protocolado administrativamente.

A nicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “'se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato
impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o
ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranca, quanto ao deferimento de
pedido liminar que devemser observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§2°Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior; a reclassificagédo ou
equiparagdo de servidores piiblicos e a concessdo de aumento ou a extenséo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento ¢ necessaria a comprovagao da verossimilhanca do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida
jurisdicional pleiteada através da demanda (periculum in mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

A Administragdo esté sujeita 8 observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, ¢ certo que o que se espera do administrador ¢ o
cumprimento dos prazos previstos na lei.

A neficiéncia do servigo puiblico nfio pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituicdo Federal (inciso LXXVIIT
do artigo 5° ¢ caput do artigo 37, ambos da Constituigdo Federal).

N0 ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfientadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judicidrio,
emrelacdo aos seus jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipétese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administrag@o Piblica Federal, que prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para
apreciagio de requerimentos formulados pelos contribuintes:

“Art. 1°Esta Lei estabelece normas bdsicas sobre o processo administrativo no dmbito da Administragdo Federal direta e indireta, visando, em especial, a protegéo dos direitos dos
administrados e ao melhor cumprimento dos fins da Administragdo.

()
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Art. 22 4 Administragdo Publica obedecerad, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagdo, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa,
contraditdrio, seguranga juridica, interesse puiblico e eficiéncia.

()

Art. 24. Inexistindo disposigdo especifica, os atos do orgdo ou autoridade responsdvel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco
dias, salvo motivo de for¢a maior:

Pardgrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagdo.

()

Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.
()

Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicdo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagéo oficial da deciséo recorrida.
$§1° Quando a lei ndo fixar prazo diferente, o recurso administrativo deverd ser decidido no prazo mdximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo érgdo competente.
()"

Verifico que, ao que tudo indica, a parte apresentou recurso especial no procedimento do seu beneficio previdencidrio em27/05/2020, protocolo 1737749548, o qual, até o presente momento, no
foiapreciado pelo Poder Piblico.

Nio vislumbro motivo que possa impedir a resposta do Poder Publico no prazo legal. Destarte, torna-se cabivel a concessdo da medida liminar para que a parte impetrada dé andamento ao recurso
mencionado nestes autos, encaminhando os autos a autoridade julgadora para analise e julgamento.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR formulado pela parte para que a autoridade impetrada dé regular andamento ao recurso mencionado nestes autos, encaminhando os autos a
autoridade julgadora para analise e julgamento

Intime-se a autoridade impetrada para o cumprimento da presente deciséo no prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas da lei, bem como notifique-se para prestar as informagdes no prazo legal.
Apos, dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) interessada, bemcomo ao representante do Ministério Piblico Federal, vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenga.
Intime-se. Cumpra-se.

S3o Paulo, 02 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014466-24.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: VALDETE NOGUEIRA MATHIAS POLINARIO
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO ADAIME DUARTE - RS62293

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO INSS TABOAO DA SERRA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos emdecisio.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado por VALDETE NOGUEIRA MATHIAS POLINARIO contra ato do Senhor GERENTE EXECUTIVO INSS
TABOAO DA SERRA, objetivando provimento jurisdicional para determinar a analise do seu requerimento administrativo protocolado.

A nicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Emenda a inicial em01/09/2020.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “'se suspenda o ato que deu motivo ao pedido, quando houver fundamento relevante e do ato
impugnado puder resultar a ineficdcia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o

ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistiro até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de
pedido liminar que devemser observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§2°Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou
equiparagdo de servidores puiblicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento é necessaria a comprovagio da verossimilhanga do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida
jurisdicional pleiteada através da demanda (periculum in mora).
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Feitas estas consideragdes, passo ao caso concreto.

A Administragdo estd sujeita 8 observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo assim, € certo que o que se espera do administrador € o
cumprimento dos prazos previstos na lei.

A neficiéneia do servigo ptblico nfo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos expressamente na Constituigdo Federal (inciso LXXVIII
do artigo 5° € caput do artigo 37, ambos da Constituigdo Federal).

Naéo ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enffentadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos administrados. O mesmo ocorre como Poder Judicidrio,
emrelag¢do aos seus jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipdtese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal, que prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para
apreciagdo de requerimentos formulados pelos contribuintes:

“Art. 1°Esta Lei estabelece normas bdsicas sobre o processo administrativo no dmbito da Administragdo Federal direta e indireta, visando, em especial, a protegdo dos direitos dos
administrados e ao melhor cumprimento dos fins da Administragdo.

()

Art. 22 A Administragdo Puiblica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagéo, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa,
contraditdrio, seguranga juridica, interesse puiblico e eficiéncia.

()

Art. 24. Inexistindo disposigdo especifica, os atos do orgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco
dias, salvo motivo de for¢a maior:

Pardgrafo umico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagéo.

()

Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.
()

Art. 59. Salvo disposigdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicdo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da deciséo recorrida.
$§1° Quando a lei ndo fixar prazo diferente, o recurso administrativo deverd ser decidido no prazo mdximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo érgdo competente.
)"

Verifico que, ao que tudo indica, a parte apresentou requerimento administrativo previdencirio em 16/10/2019, protocolo 700162179, o qual, até o presente momento, ndo foiapreciado pelo
Poder Publico.

Nio vislumbro motivo que possa impedir a resposta do Poder Publico no prazo legal. Destarte, torna-se cabivel a concessdo da medida liminar para que a parte impetrada dé andamento ao recurso
mencionado nestes autos, encaminhando os autos & turma julgadora para analise e julgamento.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para que a autoridade impetrada dé regular andamento ao requerimento mencionado nestes autos, encaminhando os autos para andlise e
decisdo.

Intime-se a autoridade impetrada para o cumprimento da presente decisdo no prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas da lei, bem como notifique-se para prestar as informagdes no prazo legal.
Apos, dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) interessada, bemcomo ao representante do Ministério Publico Federal, vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenca.
Intime-se. Cumpra-se.

S3o Paulo, 02 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025229-21.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SALGUEIRO INDUSTRIAE COMERCIO DEACO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO REFUNDINI MAGRINI - SP210968

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT- EM SAO PAULO
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisio.

Trata-se de pedido de reconsideraggo formulado por SALGUEIRO INDUSTRIA E COMERCIO DE ACO LTDA., pleiteando a suspensdo da exigbilidade das contribuicdes
previdencidrias patronais previstas no artigo 22, incisos I e I1, da Lei8212/91, bemcomo das contribuicdes devidas a entidades terceiras, sobre o salario maternidade.

A parte narra que “em 05.08.2020, o C. Supremo Tribunal Federal julgou o Recurso Extraordinario (RE) 576967, com repercussdo geral reconhecida (Tema 72), e declarou a
inconstitucionalidade da incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o saldrio maternidade”.

Requer a reconsideragao da liminar, que emmomento anterior ao referido julgamento indeferiu o pedido da parte no que toca ao salario maternidade.
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Os autos vieramconclusos.
E o relatério. Fundamento e decido.

ALein® 12.016/2009 dispde que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado
puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou deposito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”.
(art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenca, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de
pedido liminar que devemser observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§2°Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou
equiparagdo de servidores publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento ¢ necessério comprovar a verossimilhanga do direito alegado (fimmus boni furis) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficdcia da medida
jurisdicional pleiteada através da demanda (periculumin mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.
A pretensio concerne a rubrica salario maternidade da folha de pagamento de salarios da Impetrante.
Da base de calculo das contribuicdes previdencidrias

Nos termos do art. 195, 1, da Constituigdo Federal, o financiamento da seguridade social decorre de recursos provenientes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, alémdas
contribuigdes sociais recolhidas pelo empregador e pela empresa, ou entidade equiparada, na forma da lei, sobre saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a
pessoa fisica que The preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio.

Estabelece o §11 do artigo 201 do Texto Constitucional que “os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serfio incorporados ao saldrio para efeito de contribuicio previdenciaria e
consequente repercussdo embeneficios, nos casos e na forma da lei”.

Outrossim, a Emenda Constitucional n® 20/1998 deunova redagéo ao inciso I do art. 195, da Carta Magna, para acrescentar que a contribuigio devida pelo empregado, pela empresa e pela
entidade a ela equiparada na forma da lei, incidira sobre a folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem
vinculo empregaticio.

Ao disciplinar as contribuigdes para a seguridade social, a Lein® 8.212/1991, estabeleceu que as de responsabilidade das empresas incidirdo sobre a remuneragdo paga ou creditada aos segurados
aseuservigo (art. 11, paragrafo tinico, “a”).

A Instrugdo Normativa RFB n° 971/2009 regulamentou o texto legal, nos seguintes termos:

“Art. 54. A base de calculo da contribuigio social previdenciaria dos segurados do RGPS ¢é o saldrio-de-contribuigio, observados os limites minimo e maximo.
()

Art. 55. Entende-se por saldrio-de-contribuicdo:

1 - para os segurados empregado e trabalhador avulso, a remuneragio auferida emuma oumais empresas, assimentendida a totalidade dos rendimentos que hes sio pagos, devidos ou creditados a
qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de
reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicao do empregador outomador de servigos, nos termos da leioudo contrato ou, ainda, de convengéo oude
acordo coletivo de trabalho ou de sentenca normativa, observado o disposto no inciso I do § 1° e nos §§ 2° e 3° do art. 54;”

()
Art. 57. As bases de calculo das contribuigdes sociais previdenciarias da empresa e do equiparado sio as seguintes:

1 - o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas, a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que The prestamservicos, destinadas a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente
prestados, quer pelo tempo a disposicao do empregador, nos termos da lei oudo contrato ou, ainda, de convenggio oude acordo coletivo de trabalho ou de sentenga normativa; (...)” (grifos nossos)

Conclui-se que a contribuigéo patronal incide sobre as remuneragdes pagas a qualquer titulo. Preleciona Sérgio Pinto Martins:

“Nossa lei(art. 457 da CLT) usa o termo renuneragao, que se constitui numconjunto de vantagens, compreendendo o valor pago diretamente pelo empregador ao empregado, que ¢ o saldrio,
como o pagamento feito por terceiros, que corresponde as gorjetas.”

(in Direito do Trabalho, 5 edigdo, revista e ampliada, Malheiros Editores, 1998, p. 164).

“(...) salério é o conjunto de prestacdes fornecidas diretamente ao trabalhador pelo empregador emdecorréncia do contrato de trabalho, seja em fungdo da contraprestagio do trabalho, da
disponibilidade do trabalhador, das interrupgdes contratuais ou demais hipdteses previstas emlei.” (ibidem, p.167).

Embora seja certo que os excertos acima, de lavra de eminente doutrinador, sejamvoltados a definigo da natureza remuneratoria para fins de aplicagdo de normas trabalhistas, tambémé certo que
tais assertivas devemser levadas emconsiderago para a estipulagdo da repercussio oundo de determinada verba sobre a base de calculo das contribuigdes previdencidrias, sendo, pois, aplicadas
supletivamente para pesquisa da definigéo, contetido e alcance dos institutos de direito privado, nos termos do art. 109 do Cédigo Tributério Nacional.

Comefeito, a inclusdo de determinada verba na base de calculo das contribuigdes a Seguridade Social passa, portanto, pela analise de sua natureza, se remuneratoria ou indenizatoria, o que se da
pela relagéo de causalidade da mesmn, isto €, se decorre como pagamento pelo trabalho, oupara o trabalho.

A partir de todas as premissas elencadas, passo a analisar a natureza da rubrica indicada pela Impetrante emsua inicial.
Salirio maternidade

O saldrio-maternidade esta previsto no artigo 71 da Lei8.213/1991, sendo devido a segurada da previdéncia social durante 120 (cento e vinte) dias, cominicio no periodo entre 28 (vinte e oito) dias
antes do parto e a data de ocorréncia deste. A formula concernente ao pagamento do salério-maternidade vemdisposta no artigo 72, § 1°, da Lei8.213/1991.

Por seuturno o art. 28, § 2°, da Lein® 8.212/1991, determinava ser o salario-maternidade considerado salario de contribuicdo.

A discussdo quanto ao carater remuneratorio ou indenizatorio do saldrio-maternidade € relevante, pois se trata de umbeneficio previdencidrio comuma peculiaridade essencial, que € exatamente o
fato de ser integralmente pago pela empresa, a qual podera compensar os valores despendidos comas contribuigdes sociais incidentes sobre a folha de salarios e demais rendimentos.

O empregador, portanto, ndo se beneficia diretamente do labor do empregado no periodo de pagamento do auxilio-doenca, mas, indiretamente, beneficia-se da existéncia de tal vinculo empregaticio
ao efetivar a compensagao das verbas despendidas comos débitos concernentes as contribuigdes patronais sobre a folha de saldrios e demais rendimentos.

No julgamento do REsp 1.230.957 pelo Colendo STJ, processado nos termos do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil, aquele Tribunal fixou o entendimento acerca da incidéncia de
contribuigdes previdencidrias sobre o salario-maternidade.
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Entretanto, a despeito do entendimento supra, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, apreciando o Tema 72 da repercuss@o geral, emsessdo virtual de julgamento do Recurso Extraordinario n®
576.967, ocorrido no dia 04/08/2020, seguindo o voto do Ministro Relator, Ministro Roberto Barroso, decidiupor 7 votos a 4 pela inconstitucionalidade da incidéncia de contribuicio

A <

previdencidria sobre o salario-maternidade, prevista no artigo 28, paragrafo 2°, da Lei8.212/1991, e a parte final do seu paragrafo 9°, alinea ‘a’, emque se € “‘salvo o salario-maternidade”.
Transcrevo o resultado proclamado do julgamento:

Decisdo: O Tribunal, por maioria, apreciando o Tema 72 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio, para declarar; incidentalmente, a inconstitucionalidade da
incidéncia de contribuicdo previdencidria sobre o saldario maternidade, prevista no art. 28, §2°, da Lein®8.212/91, e a parte final do seu §9°, alinea a, em que se lé “salvo o saldrio-
maternidade”, nos termos do voto do Relator; vencidos os Ministros Alexandre de Moraes, Ricardo Lewandowski, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente), que negavam provimento
ao recurso. Foi fixada a seguinte tese: "'E inconstitucional a incidéncia da contribuicdo previdencidria a cargo do empregador sobre o saldrio maternidade”. Plendrio, Sessdo Virtual de
26.6.2020 a 4.8.2020(RE 576967 PR, Relator: Min. ROBERTO BARROSO, julgado em04/08/2020).

Consoante esse entendimento, os valores pagos a titulo de salario-maternidade, diretamente pelo empregador, nfio devemcompor a base de calculo das contribuicdes previdencidrias.

Ante todo o exposto, DEFIRO A LIMIN AR pleiteada para determinar a suspensio da exigibilidade das contribuicdes previdenciarias, cota patronal e a terceiros, sobre os valores pagos a titulo
de salario maternidade.

Intime-se a autoridade coatora para cumprimento imediato da decisdo. Vistaao MPF.
Oportunamente, retornemconclusos para sentenga.
Intimem+se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 1° de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017147-64.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LEROY MERLIN COMPANHIA BRASILEIRA DE BRICOLAGEM
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRADE NATAL - SP138152

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL(DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos em liminar.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, impetrado por LEROY MERLIN COMPANHIA BRASILEIRA DE BRICOLAGEM contra ato praticado pelo i. DELEGADO
DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando seja assegurado o direito de ndo se
sujeitar ao recolhimento das contribuicdes previdenciarias incidentes sobre a remuneragdo paga aos seus empregados a titulo de salario maternidade.

A nicial veio instruida comprocuragéo e documentos.
Os autos vieramconclusos para apreciagio da liminar.
E o relatério. Fundamento e decido.

ALein® 12.016/2009 dispde que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido, quando houver findamento relevante e do ato impugnado
puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou deposito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”.
(art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagio da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de mandado de seguranga, quanto ao deferimento de
pedido liminar que devemser observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§2°Nao serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou
equiparagdo de servidores publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento ¢ necessério comprovar a verossimilhanga do direito alegado (flrmus boni iuris) e quando o ato impugnado possa resultar na ineficdcia da medida
jurisdicional pleiteada através da demanda (periculumin mora).

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.
A pretensio concerne a rubrica salario maternidade da folha de pagamento de salarios da Impetrante.
Da base de calculo das contribuigdes previdenciarias

Nos termos do art. 195, 1, da Constituigdo Federal, o financiamento da seguridade social decorre de recursos provenientes da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, alémdas
contribuigdes sociais recolhidas pelo empregador e pela empresa, ou entidade equiparada, na forma da lei, sobre saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a
pessoa fisica que The preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio.

Estabelece o §11 do artigo 201 do Texto Constitucional que “os ganhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serfio incorporados ao saldrio para efeito de contribuicdo previdenciaria e
consequente repercussdo embeneficios, nos casos e na forma da lei”.

Outrossim, a Emenda Constitucional n® 20/1998 deunova redagéo ao inciso I do art. 195, da Carta Magna, para acrescentar que a contribuigio devida pelo empregado, pela empresa e pela
entidade a ela equiparada na forma da lei, incidira sobre a folha de saldrios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo,  pessoa fisica que lhe preste servico, mesmo sem
vinculo empregaticio.
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Ao disciplinar as contribuicdes para a seguridade social, a Lein® 8.212/1991, estabeleceu que as de responsabilidade das empresas incidirdio sobre a remuneragio paga ou creditada aos segurados
aseuservico (art. 11, paragrafo tnico, “a”).

Alnstrugdo Normativa RFB n° 971/2009 regulamentou o texto legal, nos seguintes termos:

“Art. 54. A base de cdlculo da contribuicdo social previdencicria dos segurados do RGPS é o saldrio-de-contribuigdo, observados os limites minimo e mdximo.
()

Art. 55. Entende-se por saldrio-de-contribuicdo:

I - para os segurados empregado e trabalhador avulso, a remuneragdo auferida em uma ou mais empresas, assim entendida a totalidade dos rendimentos que lhes sd@o pagos, devidos ou
creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os
adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou tomador de servigos, nos termos da lei ou do
contrato ou, ainda, de convengdo ou de acordo coletivo de trabalho ou de sentenga normativa, observado o disposto no inciso I do § 1°enos §§ 2°e 3°do art. 54,

()
Art. 57. As bases de cdlculo das contribuigdes sociais previdencidrias da empresa e do equiparado séo as seguintes:

1 - o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas, a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestam servigos, destinadas a
retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos
servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador; nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou de acordo coletivo de trabalho ou de sentenga
normativa; (...)" (grifos nossos)

Conclui-se que a contribuigdo patronal incide sobre as remuneragdes pagas a qualquer titulo.
Preleciona Sérgio Pinto Martins:

“Nossa lei (art. 457 da CLT) usa o termo remuneragdo, que se constitui num conjunto de vantagens, compreendendo o valor pago diretamente pelo empregador ao empregado, que é o
saldrio, como o pagamento feito por terceiros, que corresponde as gorjetas.”

(in Direito do Trabatho, 5 edigdo, revista e ampliada, Malheiros Editores, 1998, p. 164).

“(...) saldrio é o conjunto de prestagdes fornecidas diretamente ao trabalhador pelo empregador em decorréncia do contrato de trabalho, seja em fungdo da contraprestagdo do
trabalho, da disponibilidade do trabalhador, das interrupgdes contratuais ou demais hipoteses previstas em lei.” (bidem, p.167).

Embora seja certo que os excertos acima, de lavra de eminente doutrinador, sejamvoltados a definigéo da natureza renuneratoria para fins de aplicag@o de normas trabalhistas, tambémé certo que
tais assertivas devemser levadas emconsiderago para a estipulagdo da repercussio oundo de determinada verba sobre a base de calculo das contribuigdes previdencidrias, sendo, pois, aplicadas
supletivamente para pesquisa da definigéo, contetido e alcance dos institutos de direito privado, nos termos do art. 109 do Cédigo Tributério Nacional

Comefeito, a inclusdo de determinada verba na base de calculo das contribuigdes a Seguridade Social passa, portanto, pela analise de sua natureza, se remuneratoria ou indenizatoria, o que se da
pela relagdo de causalidade da mesima, isto é, se decorre como pagamento pelo trabalho, ou para o trabalho.

A partir de todas as premissas elencadas, passo a analisar a natureza da rubrica indicada pela Impetrante emsua inicial.
Salirio maternidade

O saldrio-maternidade esta previsto no artigo 71 da Lei8.213/1991, sendo devido a segurada da previdéncia social durante 120 (cento e vinte) dias, cominicio no periodo entre 28 (vinte e oito) dias
antes do parto e a data de ocorréncia deste. A formula concernente ao pagamento do saldrio-maternidade vemdisposta no artigo 72, § 1°, da Lei8.213/1991.

Por seuturno o art. 28, § 2°, da Lein® 8.212/1991, determinava ser o salario-maternidade considerado salario de contribuicdo.

A discussdo quanto ao carater remuneratorio ou indenizatorio do saldrio-maternidade € relevante, pois se trata de umbeneficio previdencidrio comuma peculiaridade essencial, que € exatamente o
fato de ser integralmente pago pela empresa, a qual podera compensar os valores despendidos comas contribuigdes sociais incidentes sobre a folha de salarios e demais rendimentos.

O empregador, portanto, ndo se beneficia diretamente do labor do empregado no periodo de pagamento do auxilio-doenca, mas, indiretamente, beneficia-se da existéncia de tal vinculo empregaticio
ao efetivar a compensago das verbas despendidas comos débitos concernentes as contribuigdes patronais sobre a folha de saldrios e demais rendimentos.

No julgamento do REsp 1.230.957 pelo Colendo STJ, processado nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil, aquele Tribunal fixou o entendimento acerca da incidéncia de
contribuigdes previdencidrias sobre o salario-maternidade.

Entretanto, a despeito do entendimento supra, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, apreciando o Tema 72 da repercussdo geral, emsessdo virtual de julgamento do Recurso Extraordinario n®
576.967, ocorrido no dia 04/08/2020, seguindo o voto do Ministro Relator, Ministro Roberto Barroso, decidiupor 7 votos a 4 pela inconstitucionalidade da incidéncia de contribuicio

A 66,

previdencidria sobre o salario-maternidade, prevista no artigo 28, paragrafo 2°, da Lei8.212/1991, e a parte final do seu paragrafo 9°, alinea ‘a’, emque se € “'salvo o salario-maternidade”.
Transcrevo o resultado proclamado do julgamento:

Deciséo: O Tribunal, por maioria, apreciando o Tema 72 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio, para declarar, incidentalmente, a inconstitucionalidade da
incidéncia de contribuigdo previdencicria sobre o saldrio maternidade, prevista no art. 28, §2°, da Lein®8.212/91, e a parte final do seu §9°, alinea a, em que se Ié “salvo o saldrio-
maternidade”, nos termos do voto do Relator; vencidos os Ministros Alexandre de Moraes, Ricardo Lewandowski, Gilmar Mendes e Dias Toffoli (Presidente), que negavam provimento
ao recurso. Foi fixada a seguinte tese: "E inconstitucional a incidéncia da contribuicdo previdencidria a cargo do empregador sobre o saldrio maternidade”. Plendrio, Sesséo Virtual de
26.6.2020 a 4.8.2020(RE 576967 PR, Relator: Min. ROBERTO BARROSO, julgado em04/08/2020).

Consoante esse entendimento, os valores pagos a titulo de salario-maternidade, diretamente pelo empregador, nfio devemcompor a base de calculo das contribuicdes previdencidrias.

Ante todo o exposto, DEFIRO A LIMIN AR pleiteada para determinar para determinar a suspensio de exigibilidade de contribuigdes previdencidrias sobre os valores pagos a titulo de salario
maternidade.

Intime-se e notifique-se a autoridade coatora, para cumprimento imediato da decisdo, bemcomo para prestar informagdes, no prazo legal.

12.016/2009. O ingresso da Unido na lide e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independemde qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser
apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Manifestando a Unidio interesse emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuigo — SEDI, independentemente de ulterior determinago deste juizo nesse
sentido, para inclusdo da Unifio na lide na posico de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenca.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020  178/1159



Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 02 de setembro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017197-88.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: JORGE ALVES DIAS - SP127814, MARA TEREZINHA DE MACEDO - SP99608

EXECUTADO:B7 EDITORIALLTDA - EPP

DESPACHO
Considerando o siléncio da exequente, aguarde-se sobrestado.
Intime-se.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017796-34.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: CALHAS RZ LTDA - ME, PAULO HENRIQUE ZOVARO, GIORGIAANZELOTTI ZOVARO

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIS FERNANDO BERTASSOLLI - SP224004
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIS FERNANDO BERTASSOLLI - SP224004
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIS FERNANDO BERTASSOLLI - SP224004

DESPACHO

Analisando os autos verifico que ja houve a penhora eletronica do referido bempelo sistema Renajud.

Neste momento, cumpra a exequente, nos termos do artigo 871, IV do Codigo de Processo Civil e junte aos autos a avaliagdo de mercado.

Cumprida a determinagio supra, expega-se 0 Mandado de Constatagdo do bempenhorado.
Intime-se e cumpra-se.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013487-67.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:ISABEL TERESARAMOS SILVADROGARIA - ME, ISABEL TERESARAMOS SILVA

DESPACHO

Indefiro a apropriagdo de valores nos moldes emque requerido pela exequente.
Dessa forma, cumpra-se o determinado no despacho de id: 32029888.
Oportunamente, voltemos autos conclusos.

Intime-se.
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Séo Paulo, 6 de julho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001291-31.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO: CARLOS AUGUSTO DE CASTRO

Advogado do(a) EXECUTADO: CLAUDIA CENCIARELI LUPION - SP198332

DESPACHO

Considerando que ndo houve o julgamento dos Embargos a Execugo n.° 5020020-08.2018.4.03.6100 e tendo em vista o cancelamento da audiéncia de conciliagdo que havida
sido designada, aguarde-se por mais 60 (sessenta) dias.

Int.

Séo Paulo, 2 de jutho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016616-83.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELEN A COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: RAIMUNDO BARBOSA PINHEIRO DA SILVANETO

Advogados do(a) EXECUTADO: FRANCISCO JOSE LAULETTA ALVARENGA - SP134183, AURELIO AUGUSTO BELLINI - SP185121

DESPACHO

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias para que a exequente regularize a sua representacdo processual.

Conforme preceitua o artigo 262 do Provimento n° 01/2020 da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3* Regiéio, disponibilizado no Didrio Eletronico no dia 22/01/2020,
informe a exequente, no mesmo prazo, se ha interesse na transferéncia eletrénica dos valores a seremlevantados emsubstituicdo ao alvara de levantamento.

Optando pela transferéncia bancaria, cumpra o quanto determinado no §1° do referido artigo e indique:

os dados da conta de titularidade da parte beneficiaria, devendo observar a correspondéncia do CPF/CNPJ cadastrado no processo e/ou de advogado, pessoa fisica, devidamente constituido nos
autos compoderes para dar e receber quitagio, observando, ainda, que a procuragdo outorgando os poderes especificos aqui citados, devera estar atualizada, ndo podendo ser anterior a dez anos
da data do levantamento.

declare, ainda, a parte beneficiaria, se nos valores a serem transferidos/levantados incidemimposto de renda e, emcaso afirmativo, indique o valor da aliquota incidente sobre referidos valores, que
constara do oficio/alvara para os devidos fins legais.

Coma manifestagdo, se emtermos, expeca a Secretaria a modalidade de transferéncia ao qual optou o interessado.
Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 1 de julho de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026022-91.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:FIT-ONEACADEMIA DE ESPORTES COMERCIALLTDA - ME, VANDERLEI DANTONIO PEREIRA

DESPACHO
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Indefiro o pedido de apropriagio de valores na forma emque requerido pela exequente.
Cumpra a Caixa Econdmica Federal o determinado no despacho de id:33361914.
Oportunamente, voltemos autos conclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 3 de jutho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
MONITORIA (40) N° 5024435-68.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: EDMILSON PAM TRANSPORTE ESCOLAR, EDMILSON PAM

Advogado do(a) REU: MARCIAAPARECIDA MARTINS DE PAULAISIDORO - SP125583
Advogado do(a) REU: MARCIAAPARECIDA MARTINS DE PAULAISIDORO - SP125583

DESPACHO

Antes que seja dado prosseguimento ao feito como seu saneamento, aguarde-se a proposta da autora de parcelamento, como acordado emaudiéncia de conciliagdo.
Apbs, voltemconclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021669-42.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:LUIZ TSUNEYOSHI SHIMADA

DESPACHO

Diante da manifestagdo da Defensoria Publica da Unido, dé-se prosseguimento ao feito.

Tendo emvista que os executados ndo apresentarama defesa cabivel a espécie, requeira a exequente o que entender de direito a fimde que seja dado prosseguimento ao feito
Apos, voltemos autos conclusos.

Intimem-se.

Sao Paulo, 03/07/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5001771-09.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:RA CALDAS DISTRIBUIDORA DE FERRAMENTAS - ME, RENAN AMADOR CALDAS

DESPACHO

Inicialmente, esclareca a exequente se esta desistindo dos bens encontrados pelo sistema Renajud.

Pretende a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, seja solicitada copia da declaragdo de Imposto de Renda dos réus, visando localizar bens para a satisfagio do seu
crédito.
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Analisados os autos, verifico que a autora ndo efetivou diligéncias buscando encontrar bens passiveis de constri¢do, tendo havido, somente a tentativa de penhora de ativos por meio
do Bacenjud e Renajud, comresultado negativo.

Pelo acima exposto, constato que nfo se esgotaramas vias disponiveis ao credor, hipotese que, nos termos da jurisprudéncia abaixo transcrita, ndo esta autorizada a expedicio de
oficio a Receita Federal para o fornecimento de declaragdo de imposto de renda, in verbis:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAOQ FISCAL. SISTEMA INFOJUD. ESGOTAMENTO DAS DILIGENCIAS PARALOCALIZAGAO
DE BENS DEMONSTRADO. RECURSO PROVIDO.

1. O art. 5°, inciso X, da Constituicio Federal vigente, da espeque ao direito de sigilo de privacidade, protegendo a inviolabilidade da intimidade e, consequentemente, os
dados econdmicos de cunho pessoal constantes do sistena financeiro, o que ndo deve ser afastado sendio emsituagdes especiais, onde se patenteie relevante interesse para

aadministragdo da Justica.

2. Ressalte-se que os interesses tutelados pelo Poder Judiciario ndo se confindem, necessariamente, comos do exequente, ndo sendo cabivel que se coloque todo o
organismo judiciario e o sistema financeiro nacional a servigo do credor, apenas para localizar o enderego do devedor ou seus bens, nio competindo ao Judicidrio diligenciar
pela parte.

3. No presente caso, foi demonstrado que foramempreendidas infimeras diligéncias ao alcance do agravante visando localizar bens da agravada, razio pela qual é de ser
deferido o requerimento de informagdes via sistema INFOJUD.

4. Agravo de instrumento provido."

(AI 5032409-55.2019.4.03.0000, Rel. Desenbargador Federal MARCELO MESQUITA, QUARTA TURMA, Intimag3o via sistema DATA: 05/06/2020)"

Posto isso, INDEFIRO o pedido de utilizagdo do sistema INFOJUD para que fornega a declaragdo do imposto de renda como requerido, bem como determino que a autora dé
prosseguimento ao feito.

Prazo:30 dias.
Nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos.
Cumpra-se e intime-se.

Séo Paulo, 6 de jutho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO (32) N° 0023256-49.2001.4.03.6100

AUTOR:ITAQUAINDUSTRIA E COMERCIO DE TERMOPLASTICOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: MIRELE QUEIROZ JANUARIO PETTINATI - SP131447

REU:EDP SAO PAULO DISTRIBUICAO DE ENERGIA S.A., AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: CECILIAPAOLA CORTES CHANG - SP154869, JACK IZUMI OKADA - SP90393

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acrddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo legal. No siléncio, arquivent se.
Intimem:-se.

Séo Paulo, 02/07/2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0005882-29.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, JOAO RICARDO GALDIERI MARTINO - SP230460

EXECUTADO:DOUGLAS PAULO POLI JUNIOR - PIZZARIA - ME, DOUGLAS PAULO POLI JUNIOR

DESPACHO
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Diante do siléncio da exequente, aguarde-se sobrestado.
Intime-se.

Sao Paulo, 6 de julho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
MONITORIA (40) N° 5022677-54.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:ARLEIDE CRISTINABARRETO DA SILVA - ME, ARLEIDE CRISTINA BARRETO DA SILVA

DESPACHO

Pretende a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, seja solicitada copia da declaragdo de Imposto de Renda dos réus, visando localizar bens para a satisfagio do seu
crédito.

Analisados os autos, verifico que a autora no efetivou diligéncias buscando encontrar bens passiveis de constrigdo, tendo havido, somente a tentativa de penhora de ativos por meio
do Bacenjud e Renajud, comresultado negativo.

Pelo acima exposto, constato que ndo se esgotaramas vias disponiveis ao credor, hipdtese que, nos termos da jurisprudéncia abaixo transcrita, nio esta autorizada a expedicdo de
oficio a Receita Federal para o fornecimento de declarag@o de imposto de renda, in verbis:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. SISTEMA INFOJUD. ESGOTAMENTO DAS DILIGENCIAS PARALOCALIZAGAO
DE BENS DEMONSTRADO. RECURSO PROVIDO.

1. O art. 5° inciso X, da Constituicio Federal vigente, da espeque ao direito de sigilo de privacidade, protegendo a inviolabilidade da intimidade e, consequentemente, os
dados econdmicos de cunho pessoal constantes do sisterma financeiro, o que ndo deve ser afastado sendo emsituagdes especiais, onde se patenteie relevante interesse para
aadministragdo da Justica.

2. Ressalte-se que os interesses tutelados pelo Poder Judiciario ndo se confundem, necessariamente, comos do exequente, nio sendo cabivel que se coloque todo o
organisimo judicidrio e o sistema financeiro nacional a servigo do credor, apenas para localizar o enderego do devedor ou seus bens, nio competindo ao Judiciario diligenciar
pela parte.

3. No presente caso, f0i demonstrado que foramempreendidas intimeras diligéncias ao alcance do agravante visando localizar bens da agravada, razio pela qual é de ser
deferido o requerimento de informagdes via sisterma INFOJUD.

4. Agravo de instrumento provido."
(AI5032409-55.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARCELO MESQUITA, QUARTA TURMA, Intimago via sistema DATA: 05/06/2020)"

Posto isso, INDEFIRO o pedido de utilizagdo do sistema INFOJUD para que fornega a declaragdo do imposto de renda como requerido, bemcomo determino que a autora dé
prosseguimento ao feito.

Prazo: 30 dias.

Nada sendo requerido, arquiventse os autos.
Cunpra-se e intime-se.

S&o Paulo, 06/07/2020.

12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021958-72.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:NOVO HORIZONTE COMPONENTES ELETRONICOS LTDA - ME, LUIZ GUSTAVO MATIAS

DESPACHO

Inicialmente, esclareca a exequente se esta desistindo dos bens encontrados pelo sistema Renajud.

Pretende a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, seja solicitada copia da declaragdo de Imposto de Renda dos réus, visando localizar bens para a satisfagio do seu
crédito.

Analisados os autos, verifico que a autora nio efetivou diligéncias buscando encontrar bens passiveis de constrigdo, tendo havido, somente a tentativa de penhora de ativos por meio
do Bacenjud e Renajud, comresultado negativo.

Pelo acima exposto, constato que ndo se esgotaramas vias disponiveis ao credor, hipdtese que, nos termos da jurisprudéncia abaixo transcrita, nio esta autorizada a expedicdo de
oficio a Receita Federal para o fornecimento de declaragdo de imposto de renda, in verbis:
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"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. SISTEMA INFOJUD. ESGOTAMENTO DAS DILIGENCIAS PARALOCALIZAGAO
DEBENS DEMONSTRADO. RECURSO PROVIDO.

1. O art. 5°, inciso X, da Constituigio Federal vigente, da espeque ao direito de sigilo de privacidade, protegendo a inviolabilidade da intimidade e, consequentemente, os
dados econdmicos de cunho pessoal constantes do sistema financeiro, o que ndo deve ser afastado sendo emsituagdes especiais, onde se patenteie relevante interesse para
aadministracdo da Justica.

2. Ressalte-se que os interesses tutelados pelo Poder Judiciario ndo se confundem, necessariamente, comos do exequente, ndo sendo cabivel que se coloque todo o
organismo judicidrio e o sistema financeiro nacional a servigo do credor, apenas para localizar o enderego do devedor ou seus bens, nio competindo ao Judicidrio diligenciar
pela parte.

3. No presente caso, foi demonstrado que foramempreendidas intimeras diligéncias ao alcance do agravante visando localizar bens da agravada, razio pela qual é de ser
deferido o requerimento de informagdes via sistema INFOJUD.

4. Agravo de instrumento provido."

(AI5032409-55.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARCELO MESQUITA, QUARTA TURMA, Intimagéo via sistema DATA: 05/06/2020)"

Posto isso, INDEFIRO o pedido de utilizagio do sisterma INFOJUD para que fornega a declaragdo do imposto de renda como requerido, bem como determino que a autora dé
prosseguimento ao feito.

Prazo: 30 dias.

Nada sendo requerido, arquiventse os autos.
Cumpra-se e intime-se.

Séo Paulo, 6 de julho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022293-91.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:LANCHES STEIDELLTDA - ME, JOSE EDVANI RIOS, ANGELA PEREIRA DE OLIVEIRA

DESPACHO

Pretende a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, seja solicitada copia da declaragio de Imposto de Renda dos réus, visando localizar bens para a satisfagio do seu
crédito.

Analisados os autos, verifico que a autora ndo efetivou diligéncias buscando encontrar bens passiveis de constrigdo, tendo havido, somente a tentativa de penhora de ativos por meio
do Bacenjud e Renajud, comresultado negativo.

Pelo acima exposto, constato que ndo se esgotaramas vias disponiveis ao credor, hipdtese que, nos termos da jurisprudéncia abaixo transcrita, ndo esta autorizada a expedicio de
oficio a Receita Federal para o fornecimento de declaragdo de imposto de renda, in verbis:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. SISTEMA INFOJUD. ESGOTAMENTO DAS DILIGENCIAS PARALOCALIZAGAO
DE BENS DEMONSTRADO. RECURSO PROVIDO.

1. O art. 5°, inciso X, da Constituigio Federal vigente, da espeque ao direito de sigilo de privacidade, protegendo a nviolabilidade da intimidade e, consequentemente, os
dados econdmicos de cunho pessoal constantes do sisterm financeiro, o que ndo deve ser afastado sendo emsituagdes especiais, onde se patenteie relevante interesse para
aadministracdo da Justica.

2. Ressalte-se que os interesses tutelados pelo Poder Judicidrio ndo se confindem, necessariamente, comos do exequente, ndo sendo cabivel que se coloque todo o
organismo judiciario e o sistema financeiro nacional a servigo do credor, apenas para localizar o enderego do devedor ou seus bens, néo competindo ao Judicidrio diligenciar
pela parte.

3. No presente caso, foi demonstrado que foramempreendidas inimmeras diligéncias ao alcance do agravante visando localizar bens da agravada, razio pela qual é de ser
deferido o requerimento de informagdes via sistema INFOJUD.

4. Agravo de instrumento provido."
(AI 5032409-55.2019.4.03.0000, Rel. Deserrbargador Federal MARCELO MESQUITA, QUARTA TURMA, Intimag3o via sistema DATA: 05/06/2020)"

Posto isso, INDEFIRO o pedido de utilizagdo do sistema INFOJUD para que fornega a declaragio do imposto de renda como requerido, bem como determino que a autora dé
prosseguimento ao feito.

Prazo:30 dias.
Nada sendo requerido, arquivem-se 0s autos.
Cumpra-se e intime-se.

Sao Paulo, 06/07/2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025941-79.2017.4.03.6100
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EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
EXECUTADO:JUAREZ ANISIO TRINDADE - ME, JUAREZ ANISIO TRINDADE

DESPACHO

Pretende a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, seja solicitada copia da declaragio de Imposto de Renda dos réus, visando localizar bens para a satisfagio do seu
crédito.

Analisados os autos, verifico que a autora néio efetivou diligéncias buscando encontrar bens passiveis de constrigdo, tendo havido, somente a tentativa de penhora de ativos por meio
do Bacenjud e Renajud, comresultado negativo.

Pelo acima exposto, constato que no se esgotaramas vias disponiveis ao credor, hipdtese que, nos termos da jurisprudéncia abaixo transcrita, ndo esta autorizada a expedigdo de
oficio a Receita Federal para o fornecimento de declaragéo de imposto de renda, in verbis:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. SISTEMA INFOJUD. ESGOTAMENTO DAS DILIGENCIAS PARA LOCALIZAGAO
DE BENS DEMONSTRADO. RECURSO PROVIDO.

1. O art. 5°, inciso X, da Constituigio Federal vigente, da espeque ao direito de sigilo de privacidade, protegendo a inviolabilidade da intimidade e, consequentemente, os
dados econdmicos de cunho pessoal constantes do sistema financeiro, o que ndo deve ser afastado sendo emsituagdes especiais, onde se patenteie relevante interesse para

aadministragdo da Justica.

2. Ressalte-se que os interesses tutelados pelo Poder Judiciario ndo se confundem, necessariamente, comos do exequente, ndo sendo cabivel que se coloque todo o
organismo judicidrio e o sistema financeiro nacional a servigo do credor, apenas para localizar o enderego do devedor ou seus bens, nio competindo ao Judicidrio diligenciar
pela parte.

3. No presente caso, foi demonstrado que foramempreendidas intimeras diligéncias ao alcance do agravante visando localizar bens da agravada, razio pela qual é de ser
deferido o requerimento de informagdes via sistema INFOJUD.

4. Agravo de instrumento provido."

(AT5032409-55.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARCELO MESQUITA, QUARTA TURMA, Intimagéo via sistema DATA: 05/06/2020)"

Posto isso, INDEFIRO o pedido de utilizagio do sisterma INFOJUD para que fornega a declaragéo do imposto de renda como requerido, bem como determino que a autora dé
prosseguimento ao feito.

Prazo: 30 dias.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos.
Cunpra-se e intime-se.

Sao Paulo, 06/07/2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018858-75.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: MIDORI HASHIMOTO MATSUNAGA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SEVERINO FAUSTINO DA COSTA - SP34439
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, SHOZO MATSUNAGA

Advogado do(a) EXECUTADO: RENATO STEFANO BARONI - SP110147
DESPACHO

1D 37264638 - Considerando que os valores que encontram-se depositados nos autos pertencema CEF - emque pese ndo haja indicagéo dos dados bancarios - defiro o requerido pela CEF.
Dessa forma, oficie-se 8 CEF/PAB-JUSTIC A FEDERAL para que proceda a apropriacdo da integralidade dos valores depositados nas contas judiciais:

- 1°0265.005.86410217-0( apropriagdo do saldo remanescente da conta judicial aberta para garantia do Juizo) e,
- 1° 0265.005.86421242-1( pagamento dos honorarios advocaticios pela autora/executada).
Noticiada as apropriagdes dos valores e nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para a extingéo da execugdo.

Intimem+se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 31 de agosto de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5008470-45.2020.4.03.6100

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP
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REU: ESTADO DE SAO PAULO, FERNANDO CAPEZ, JETER RODRIGUES PEREIRA, JOSE MERIVALDO DOS SANTOS, FERNANDO PADULANOVAES,
DIONE MARIA WHITEHURST DI PIETRO, CASSIO IZIQUE CHEBABI, CAMILA CARLOMAGNO CHEBABI, CARLOS ALBERTO SANTANA DA SILVA,
EMERSON GIRARDI, CESAR AUGUSTO LOPES BERTHOLINO, CARLOS LUCIANO LOPES, COOPERATIVA ORGANICAAGRICOLAFAMILIAR - COAF,
COAGROSOL- COOPERATIVA DOS AGROPECUARISTAS SOLIDARIOS DE IT, MARCELFERREIRA JULIO, LUIZ CARLOS GUTIERREZ, LUIZ ROBERTO
DOS SANTOS, JOAO ROBERTO FOSSALUZZA JUNIOR, ADRIANO MILLER APARECIDO GIBERTONI MAURO, VANESSAMASCARO PACIELLO LAURINO,
HORTAMUNDO NATURALLTDA - ME, ASSOCIACAO AGRICOLA E ORGANICA DE BEBEDOURO - AAOB, LEONELJULIO, ULYSSES MASSAYOSHI
MURAKAMI

Advogados do(a) REU: DANIELA FARIAS ABALOS - SP211052, HERCULANO XAVIER DE OLIVEIRA - SP204181

Advogados do(a) REU:ANA CLARA TEIXEIRA DE CARVALHO PARDO SPAZIANTE - SP418910, CRISTIANAALLI MOLINEIRO - SP355666, DYRCEU AGUIAR
DIAS CINTRAJUNIOR - SP55352, MARCO VINICIO PETRELLUZZI - SP367086

Advogados do(a) REU: PALOMA GONCALVES DA SILVAROMERO - SP374994, LUDMILA DE VASCONCELOS LEITE GROCH - SP169044

Advogados do(a) REU:ANA FLAVIAALMEIDA GRANJO - SP445337, ARTHUR LUIS MENDONCAROLLO - SP153769, JAIRANTONIO JUNIOR - SP355137,
MARIA CRISTINAZAUPAANTONIO - SP214699

Advogado do(a) REU: JOSE ADRIANO DE OLIVEIRA- SP297617

Advogados do(a) REU: ALANA CASSIAMARTINS DE LIMA - SP382508, ADAMARES ROCHA DE PAIVACOUTINHO - SP115172

Advogados do(a) REU: JOAO CARLOS BRANDAO JUNIOR - SP398206, VINICIUS MAESTRO LODO - SP331643, DONIZETE EUGENIO LODO - SP163905
Advogado do(a) REU: JOSE ADRIANO DE OLIVEIRA - SP297617

DECISAO

Vistos emdecisdo.

Trata-se de pedido formulado pela corré COAGROSOL, no ambito do presente feito, objetivando seja determinado o desbloqueio de todos os bens de sua propriedade que superaremo valor de
R$2.500.000,00 (dois milhdes e quinhentos mil reais), bemcomo que o bloqueio desse montante recaia exclusivamente sobre 0 bemimdvel referente a matricula n°. 30.972, do Cartério de Registro
de Imdveis de Itapolis — SP, comvalor de avaligdo, em2020, de R$5.316.000,00 (cinco milhdes e trezentos e dezesseis mil reais) (ID. 35332378).

Sustenta a corré que houve acolhimento parcial do pedido formulado emsede recursal, no ambito do Agravo de Instrumento n® 5015954-78.2020.4.03.0000, tendo sido proferido v. Acérddo o
qual fixouemRS$ 2.500.000,00 (dois milhdes e quinhentos mil reais) o valor da indisponibilidade para a corr¢ COAGROSOL.

Que esta impossibilitada de pagar suas contas ordinarias mensais, emato atentatdrio “‘aos fins sociais e as exigéncias do bemcomumi’, e emdesrespeito aos postulados da dignidade, da
proporcionalidade e da razoabilidade.

Aberta oportunidade para se manifestar, o Ministério Publico Federal pugnou pela rejeicdo do pedido de substituicdo da penhora emdinheiro pelo bemimovel indicado.

Assevera que, da andlise da matricula atualizada do imdvel, juntada no ID. 35332393, observa-se que 0 bemja foi dado em garantia emnegdcio entabulado no valor de US$ 700.00,00 (setecentos
mil ddlares), o que equivale hoje, considerando a cotagdo do ddlar a RS 5,49, a valor superior ao do bem, na monta de RS 3.843.594,30, razio pela qual seria descabida a substituigdo da penhora,
a fimde se preservar a protegdo do patrimdnio piiblico.

Vieramos autos conclusos.

Eobreve relatorio. DECIDO.

Cinge-se a controvérsia acerca da possibilidade de substituigdo da penhora efetivada sobre dinheiro emespécie por bemimovel de propriedade da corré, conforme findamentos apresentados.
Dispde o Art. 835 do Cdédigo de Processo Civil, in verbis:

“Art. 835. A penhora observard, preferencialmente, a seguinte ordem:

I - dinheiro, em espécie ou em depdsito ou aplicagdo em instituicdo financeira:

11 - titulos da divida puiblica da Unido, dos Estados e do Distrito Federal com cotagdo em mercado;
111 - titulos e valores mobilidrios com cotagdo em mercado;

1V -veiculos de via terrestre;

V - bens imoveis:

V1 - bens méveis em geral;

VII - semoventes;

VIII - navios e aeronaves;

IX - agdes e quotas de sociedades simples e empresdrias;
X - percentual do faturamento de empresa devedora;
XI - pedras e metais preciosos;

XI1I - diveitos aquisitivos derivados de promessa de compra e venda e de alienacdo fiducidria em garantia;

XIII - outros direitos.
§ 1°E prioritdria a penhora em dinheiro, podendo o juiz, nas demais hipdteses, alterar a ordem prevista no caput de acordo com as circunsténcias do caso concreto.

§2°Parafins de substitui¢do da penhora, equiparam-se a dinheiro a fian¢a bancdria e o seguro garantia judicial, desde que em valor ndo inferior ao do débito constante da inicial,
acrescido de trinta por cento.

§3°Na execugdo de crédito com garantia real, a penhora recaird sobre a coisa dada em garantia, e, se a coisa pertencer a terceiro garantidor, este também serd intimado da penhora”.
(destaquei)

Emregra, os bens a seremmantidos bloqueados devemobedecer a ordemde preferéncia estabelecida no artigo 835 do CPC, ouseja, deve-se dar preferéncia para o bloqueio de dinheiro, em
espécie, ouemdepdsito ou aplicagdo eminstitui¢ao financeira.
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No que concerne ao pedido formulado, verifico que o0 bemimdvel constante da matricula n® 030972, ofertado pela corré para substituir o gravame que recai sobre o dinheiro emespécie nos autos,
foidado em garantia emcontrato de alienago fiducidria firmado em21.12.20138, tendo sido transferida sua propriedade resoliivel para VERO-BIO GROUP B. V., consoante Registro n° 02
constante da matricula do imdvel (ID. 35332393).

Ocorre que, na alienacio fiduciaria de imovel, hd a transferéncia da propriedade resolivel do bem, ficando esta vinculada ao cumprimento de condig@o, termo ou encargo.

Dessa sorte, 0 bemsubmetido a alienagao fiducidria, por ndo integrar o patrimonio do devedor, nio pode ser objeto de penhora, sendo passiveis de constrigdo somente os direitos ¢ agdes
decorrentes do referido negdcio juridico, como os direitos inerentes a posse direta, visto que a ninguémé dada a prerrogativa de dispor de mais direitos do que possui.

Nesse sentido, ja se posicionou o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE TERCEIRO. ALIENA CA~O FIDUCIARIA. PENHORA DE IMOVEL. IMPOSSIBILIDADE. SOLICITA CA~O
DE SUBSTITU[CANO DE BEMPENHORADO PELAEMBARGADA. INADEQUA CA~O DAVIAELEITA. APELA CA~O NAOPROVIDA. 1. O C. Superior Tribunal de Justica
[firmou entendimento no sentido de que o objeto de alienagdo fiducidria, pertencente a esfera patrimonial de outrem. ndo pode ser alvo de penhora no processo de execugdo fiscal.
orquanto o dominio da coisa ndo pertence ao executado. mas a um terceiro, credor fiducidrio, que ndo participou da acdo executiva”. [...] (TRF 3“Regido, TERCEIRA TURMA, Ap
-APELACAO CIVEL - 2205748 - 0002216-78.2015.4.03.6113, Rel. JUIZ CONVOCADO MARCIO CATAPANI, julgado em 18/12/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:23/01/2019)
(destaquei)

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA INCIDENTE SOBRE DIREITOS DECORRENTES DE ALIENACAO
FIDUCIARIA. POSSIBILIDADE. 1. O julgador deve harmonizar o principio de que a execugéio deva ser procedida de modo menos gravoso para o devedor, inserto no art. 620, do
Cédligo de Processo Civil, com o comando expresso no art. 612 do mesmo diploma, no sentido de que a execugdo se realiza no interesse do credor; de modo a atingir a finalidade do
processo de execugdo, ou seja, a satisfagdo do crédito, com o minimo de sacrificio do devedor: 2. No caso em exame, a agravante, quando das diligéncias no sentido de localizar bens dos
devedores, a titulo de refor¢o de penhora, para satisfazer a execugdo, veio a localizar veiculos alienados fiduciariamente, pelo que pleiteou que a penhora recaisse sobre os direitos
decorrentes de tal contrato de alienagdo fiducidaria. 3. Invidvel a constricdo sobre o bem alienado fiduciariamente, uma vez que este ndo pertence ao devedor fiduciante mas sim a
instituicdo financeira que proporcionou a aquisicdo do veiculo em questdo. O fiduciante, somente adquire o dominio pleno do bem com o pagamento total do preco estipulado. porém, na
medida em que paga as parcelas adquire direitos sobre referido bem. 4. De outra parte, o inc. VIII, do art. 11, da Lein® 6.830/80 dispde que a penhora ou arresto podem recair sobre
direitos e agdes. 5. Possibilidade da penhora recair sobre direitos do devedor decorrentes do contrato de alienagdo fiducidria. Precedente do E. STJ. 6. Agravo de instrumento provido."
(A100137449120104030000, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF 3 Judicial | DATA:06/04/2011 PAGINA: 468
..FONTE _REPUBLICACAO:) (destaquei)

EMENTA TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA DE BEMALIENADO FIDUCIARIAMENTE. IMPOSSIBILIDADE.
AGRAVO DESPROVIDO. 1. A questdo referente a penhora de bem alienado fiduciariamente jd restou pacificada no dmbito dos tribunais no sentido de ndo ser possivel a constricdo
pois, até que se efetue o pagamento total do financiamento. o bem pertence a instituicdo financeira, e ndo ao devedor. 2. O que se tem aceito, todavia, é a penhora de créditos
decorrentes do pagamento do contrato, nos termos do artigo 11, VIII, da Lei 6.830/80. 3. Entretanto, notando-se que pedido de penhora é especificamente sobre o veiculo alienado
Sfiduciariamente, de rigor a manutengdo da decisdo de indeferimento. 4. Agravo desprovido. (AGRAVO DE INSTRUMENTO ..SIGLA_CLASSE: AI5012572-14.2019.4.03.0000
..PROCESSO_ANTIGO:..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, .RELATORC:, TRF3 - 3“Turma, e - DJF3 Judicial I DATA: 29/01/2020..FONTE_PUBLICACAOI:
..FONTE_PUBLICACAOQO?2:..FONTE_PUBLICACAO3:.)(destaquei)

Diante de todo o exposto, INDEFIRO o pedido formulado pela corré COAGROSOL, pelos fundamentos apresentados.
Decorrido o prazo recursal, prossiga-se o feito.
Intimemse. Cumpra-se.
Sao Paulo, 2 de setembro de 2020
BFN

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5005297-58.2020.4.03.6182
REQUERENTE: TELEFONICA BRASILS.A.

Advogados do(a) REQUERENTE: PEDRO MONTEIRO BONFIM BELLO - RJ148616, WOLMAR FRANCISCO AMELIO ESTEVES - SP167329, LUIZ GUSTAVO
ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A

REQUERIDO:AGENCIANACIONALDE TELECOMUNICACOES - ANATEL

DESPACHO
Aguarde-se sobrestado a decisdo do Agravo de Instrumento interposto, bemcomo do Conflito de Competéncia Suscitado.
Intime-se e cumpra-se.

Sao Paulo, 2 de setembro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZEN DAPUBLICA(12078) N° 0034312-26.1994.4.03.6100
EXEQUENTE:IRACY MEDINARUIZ, AMARO PASCHOALDOS SANTOS ABREU
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Advogados do(a) EXEQUENTE: LARISSAMARIA MARTINS RAMOS MONTEIRO - SP271563, RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS - SP183736, GABRIELANTONIO
SOARES FREIRE JUNIOR - SP167198
Advogados do(a) EXEQUENTE: LARISSAMARIA MARTINS RAMOS MONTEIRO - SP271563, RAFAELA OLIVEIRADE ASSIS - SP183736, GABRIELANTONIO
SOARES FREIRE JUNIOR - SP167198

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 35348509: A fimde que sejamreincluidos os oficios requisitorios estornados, indiquemos autores AMARO PASCHOAL DOS SANTOS ABREU ¢ IRACY MEDINA
RUIZ o nome do advogado que figurara no RPV/PRC, e apresentem os respectivos comprovantes de inscrigdo e de situagdo cadastral no CPF, extraidos do "site" da Receita Federal,
providenciando, se o caso, a documentagdo necessaria a eventual retificagdo do nome do beneficiario ou do patrono que figurara no oficio, tendo em vista a necessidade da TOTAL
IDENTIDADE ENTRE O NOME CONSTANTE DA AUTUACAO DO PROCESSO E O CONSTANTE NO CADASTRO DA RECEITA FEDERAL, SOB PENA DO
CANCELAMENTO DO OFICIO. Prazo: 10 (dez) dias.

Apos, encaminhe-se e-mail ao Setor de Precatorios do E. TRF da 3 Regido, a fim de que disponibilize no sistema PRECWERB os dados necessarios a reinclusdo dos oficios
requisitorios de fls. 364 e 366, que tiveramos pagamentos estornados.

Coma reposta, expecam-se s oficios requisitrios para REINCLUSAQ dos pagamentos estornados.
Ap6s a expedicio, dé-se vista as partes para manifestagdo.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 29/07/2020

12 Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5029231-68.2018.4.03.6100

EXEQUENTE:ANDRELINO BATISTAMASTROCOLA, CARLOS ROBERTO NEVES, CLAUDIAREGINA FURLAN RIBEIRO, DENISE PASSOS DA COSTA
PLINIO, ELIENAI JOSE DIAS CARVALHAIS, ELIZABETH MARTINS COINE, FRANCISCO FERRAZ MARTIN FILHO, IRANITA RIBEIRO GUIMARAES, JANE
RAQUELURSINIBOJIKIAN, JOAO CARLOS GARCIA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058, PEDRO GUILHERME FERRARI BERNARDES - SP364586
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058, PEDRO GUILHERME FERRARI BERNARDES - SP364586
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058, PEDRO GUILHERME FERRARI BERNARDES - SP364586
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058, PEDRO GUILHERME FERRARI BERNARDES - SP364586
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058, PEDRO GUILHERME FERRARI BERNARDES - SP364586
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058, PEDRO GUILHERME FERRARI BERNARDES - SP364586
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058, PEDRO GUILHERME FERRARI BERNARDES - SP364586
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058, PEDRO GUILHERME FERRARI BERNARDES - SP364586
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058, PEDRO GUILHERME FERRARI BERNARDES - SP364586
Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058, PEDRO GUILHERME FERRARI BERNARDES - SP364586

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A prioridade do feito j& se encontra cadastrada.
Emque pesemos documentos apresentados pelos autores, verifico que nio cumpriramintegralmente o despacho 1D 33125616.

Assimsendo, determino que os autores ANDRELINO BATISTAMASTROCOLA, CARLOS ROBERTO NEVES, CLAUDIA REGINA FURLAN RIBEIRO, ELIENAIJOSE
DIAS CARVALHALIS, ELIZABETH MARTINS COINE, FRANCISCO FERRAZ MARTIN FILHO, IRANITA RIBEIRO GUIMARAES, JANE RAQUEL URSINI
BOJIKIAN e JOAO CARLOS GARCIA cumpram TODAS as solicitagdes da Contadoria Judicial de fl. 2799 (ID 12628389), apresentando TODOS os docurmentos por ela solicitados, e
indicando a qual dos 4 itens da solicitagdo da Contadoria corresponde a sua resposta. Prazo: 20 (vinte) dias.

Cumprida a determinagio supra, retornemos autos & Contadoria Judicial.

Int.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020
MV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0001651-66.2009.4.03.6100
AUTOR:MARIANAZARE BEZERRA MELO

Advogado do(a) AUTOR: MARCIA PEREIRA CARDOSO - SP72622
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REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CATIA BEZERRA RIBEIRO

Advogado do(a) REU: RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO - SP245526
Advogado do(a) REU: MANUEL JOAQUIM MARQUES NETO - SP51311

DESPACHO

1D 35737165: Defiro a autora o prazo suplementar de 15 (quinze) dias, conforme requerido.
No siléncio, retornemao arquivo.
Int.

Sao Paulo, 3 de agosto de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017613-95.2010.4.03.6100
EXEQUENTE: FENAN ENGENHARIA LIMITADA, EDUARDO AMORIM DE LIMA

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO AMORIM DE LIMA - SP163710
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDUARDO AMORIM DE LIMA - SP163710

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 35881514 e 35988371: Tendo havido a observancia do disposto no art.534 do CPC, recebo os requerimentos de cumprimento de sentenga, formulados pelo credor, em
desfavor da Fazenda Publica.

Intime-se a Unido Federal, por meio de SISTEMA para, querendo, impugnar a execugdo, no prazo de 30 (trinta) dias, nos proprios autos (art.535, "caput", CPC), podendo arguir
as questdes elencadas nos incisos I a VI do art.535, CPC. Alegando excesso de execugdo, deve declarar desde logo o valor que entende correto, SOB PENA DE NAO CONHECIMENTO
DE SUAIMPUGNACAO.

Decorrido o prazo semimpugnagdo, prossiga-se nos termos dos incs.I e II do paragrafo 3° do art.535 do CPC, adequando-se & hipdtese dos autos.

Havendo impugnac@o e versando essa sobre excesso de execugdo, ainda que ndo seja seu tnico fndamento, remetam-se os autos a Contadoria para apuragdo do quantum
debeatur.

Coma juntada dos calculos, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias, iniciando-se pelo credor, voltando os autos, emseguida, a conclusio para decisio.
Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, 03/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002733-61.2020.4.03.6100
AUTOR:MARIO LUCIO DE ASSIS, HELENICE BATISTA DE MORAES ASSIS

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
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1D 33782632: Junte a CEF a copia integral do procedimento administrativo realizado combase na Lei9.514/97, conforme requerido pelo autor. Prazo: 20 (vinte) dias.
Apos, dé-se vista dos documentos juntados ao autor e, oportunamente, venhamconclusos para sentenca.
ID 34995565: Ciéncia ao autor.

Int.

Sao Paulo, 31 de julho de 2020

IMV

13 VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010864-93.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: FERNANDO ANTONIO CAJADO DE OLIVEIRA TOCCHIO
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIS CARLOS MORO - SP109315

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos.

Diante da satisfagdo do quanto determinado no julgado, julgo extinto o presente cumprimento de sentenga, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cddigo de Processo Civil
Publique-se. Intimem-se.

Transitada emjulgado a presente sentenga, arquiventse os autos.

S3o Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0010823-61.2011.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ABRUZZO CORRETORA DE SEGUROS S/S LTDA - ME
Advogados do(a) EXEQUENTE: ENOS DA SILVAALVES - SP129279, RICARDO SILVABRAZ - SP377481-E

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020  190/1159



Vistos.

Diante da satisfagdo do quanto determinado no julgado, julgo extinto o presente cumprimento de sentenga, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cddigo de Processo Civil
Publique-se. Intimenm-se.

Transitada emjulgado a presente sentenga, arquiventse os autos.

S&o Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009161-58.1994.4.03.6100/ 13 Vara Civel Federal de S&o Paulo

EXEQUENTE: MARIO DA COSTA GALVAO FILHO

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114, ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, MARIA LUISABARBANTE

CASELLARODRIGUES - SP228388

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: LAURIS ADVOGADOS ASSOCIADOS
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUISABARBANTE CASELLA RODRIGUES - SP228388

SENTENCA

Vistos.

Diante da satisfagéo do quanto determinado no julgado, julgo extinto o presente cumprimento de sentenca, nos termos do artigo 924, inciso 1, do Cédigo de Processo Civil
Publique-se. Intimem-se.

Transitada emjulgado a presente sentenga, arquivern-se os autos.

S3o Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0008386-71.2016.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FILIPE MELO BUENO, JESSICA CRISTINEMOTA

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644
Advogado do(a) AUTOR: PEDRO CORREA GOMES DE SOUZA - SP374644

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU:MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836

SENTENCA
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FILIPE MELO BUENO e JESSICA CRISTINE MOTA, em 14 de abril de 2016, ajuizaram agfio revisional com pedido anulatério de procedimento de execugiio
extrajudicial emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, afimmando que, em?29 de margo de 2012, celebraramo contrato de financiamento imobilidrio n. 1555552086131, no valor de R$
231.000,00, comprazo de amortizagdo de 360 meses, taxa de juros efetiva de 10% e vencimento da primeira prestagdo em29 de abril de 2012, para aquisigdo do imovel situado na Avenida Paes
de Barros, n. 2451, Edificio Jonas I, apto. 36, Vila Prudente, Sdo Paulo-SP (matricula n. 70.575 do 6° RGI da Comarca de Sdo Paulo-SP), avaliado, a época, emR$ 260.000,00, dando-o em
alienagdo fiduciaria.

Acrescentaram que, por razdes alheias a vontade, ficaram inadimplentes, o que desencadeou o procedimento de execugdo extrajudicial que culminou com a consolidagdo da
propriedade.

Alegaramque o procedimento de execugio extrajudicial ¢ inconstitucional, por violar os principios do contraditério, ampla defesa e devido processo legal ou, ao menos, deveria ser
levado a efeito comobservancia dos principios que regema relagdo consurreirista, notadamente o da boa-f& objetiva e da fung&o social do contrato, a bemda quitagio do saldo devedor e aquisicdo
da propriedade inmobilidria. Impugnaramo edital dos leildes, sob a premissa de que 0 mesmo néo continha informag@o suficiente acerca do saldo devedor para fins de segunda tentativa de venda e
ainda continha o dado equivocado de que o imdvel estava desocupado.

Néo concordaramcomo valor do imovel para leilio, requerendo sua avaliagio para tal fim Argumentaramque ndo foramintimados acerca das datas agendadas para os leildes, a fim
de que pudessemexercer seu direito a purgagio da mora. Aduziram, também, que suportaramdanos materiais por conta dos leildes ndo teremsido designados no prazo de 30 (trinta) dias.

Deduziram tese de enriquecimento sem causa, para a hipdtese de venda em segundo leilio. Argumentaram que ndo poderia haver a cobranga de taxa administrativa; que foram
obrigados a contratar seguro, em verdadeira hipdtese de venda casada; que a taxa de juros nfio pode variar em fingéo de outros contratos; que ha anatocismo decorrente da aplicagéo da tabela
SAC; e que ndo foi prevista a forma de reajuste e amortizagio do saldo devedor. Requereram a tutela de urgéncia para que, mediante o vencimento das parcelas vincendas e incorporago das
vencidas no saldo devedor, fosse suspenso o procedimento de execucio extrajudicial.

Ao final, requereram a anulagdo do procedimento de execugo extrajudicial, com a revisdo contratual acompanhada da restituigdo dos valores em dobro. Pleitearam, ainda, os
beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Requereram a inverséo do 6nus da prova com base no Codigo de Defesa do Consumidor. Requereram a produgdo de prova pericial sobre o saldo
devedor, a avaliagio do imdvel e a requisi¢do do procedimento de execugio extrajudicial. Derama causa o valor de R$ 231.000,00. Juntou docurmentos (fls. 2/84).

Em 15 de abril de 2016, o pedido de tutela de urgéncia foi indeferido, ficando facultada a quitagdo integral da divida diretamente coma instituigdo financeira e determinada a juntada
de documentos para apreciagdo dos beneficios da assisténcia judicidria gratuita, semprejuizo da ordemcitatoria (fls. 88/92).

No n¥érito, sustentou a legitimidade do procedimento de execugéo extrajudicial levado a efeito, informando que a inadimpléncia perdura desde agosto de 2014, ja tendo havido
incorporagdo de 15 (quinze) parcelas vencidas ao saldo devedor emjulho de 2013.

Por fim, informou que laudo de avaliagdo constatou que a propriedade imobiliaria vale R$ 295.064,56, e que, segundo informagdes colhidas junto ao condominio, o imdvel esta
desocupado. Impugnou, ainda, os pedidos de revisdo contratual, ponderando que ndo foi apresentada proposta de seguro mais vantajosa. Por fim, entendeu ser descabido o pleito de repeticdo de
indébito, sobretudo porque forampagas poucas parcelas diante da divida contratada. Juntou documentos (fls. 96/159).

Os autores, em6 de maio de 2016, noticiarama interposi¢ao do agravo de instrumento n. 0008495-52.2016.403.0000, deduzindo pedido de reconsideragdo (fls. 162/188).

Houve réplica em 13 de mmaio de 2016, oportunidade emque os autores reiteraramseus pedidos de provas (fls. 189/213).

Em 6 de junho de 2016, a decisdo interlocutdria agravada foi mantida por seus proprios e juridicos findamentos, sendo determinada a juntada de documentos especificos para
apreciagdo do pedido de assisténcia judiciaria gratuita (fls. 214).

Os autores, em 17 de junho de 2016, juntaramdocumentos (fls. 215/217).

Em27 de junho de 2016, foramdeferidos os beneficios da assisténcia judiciria gratuita, sendo abertas vistas as partes para manifestagdo (fls. 218).

Houve manifestago dos autores em 1 de julho de 2016, na linha de que o segundo leildo seria realizado em 12 de agosto de 2016 (fls. 219/222).

A Caixa Econdmica Federal, em 12 de julho de 2016, informou que ndo tinha interesse na realizagio de audiéncia de conciliagdo (fls. 223).

O Tribunal Regional Federal da 3a. Regido, em 14 de julho de 2016, comunicou que indeferiu o pedido de antecipac@o dos efeitos da tutela recursal (fls. 227/232).
Em?22 de julho de 2016, foi dada nova vista aos autores (fls. 224).

Os autores, em26 de julho de 2016, insistiramnas provas jé requeridas (fls. 225/226).

Em9 de agosto de 2016, foi dada por prejudicada a audiéncia de conciliagdo (fls. 233).

O Tribunal Regional Federal da 3a. Regifio, em20 de setembro de 2016, comunicou que, por maioria de votos, foi dado provimento ao agravo de instrumento (fls. 234).
Os autores, em24 de outubro de 2016, comunicaramo decidido pelo Tribunal Regional Federal da 3a. Regido, requerendo a expedigdo de oficio ao RGI (fls. 235/236).
Em8 de novermbro de 2016, foi indeferido o pedido dos autores (fls. 237).

Houve oposi¢do de embargos de declaragio em23 de novembro de 2016 (fls. 238/240).

Em26 de janeiro de 2017, foi aberta vista a Caixa Economica Federal (fls. 242).

Em?2 de fevereiro de 2017, foramtrasladadas copias do agravo de instrumento, com V. Acérdao na linha de que os autores teriamque ter sido intimados acerca das datas dos leildes
(fls. 245/314).

Em1 de fevereiro de 2017, a Caixa Econdmica Federal ofereceu contrarrazdes (fls. 315).

Em?22 de margo de 2017, foramrejeitados os embargos de declaracdo (fls. 316).

Os autores, em 11 de maio de 2017, informaram que tomaramas providéncias cabiveis perante 0 RGI, requerendo a designagao de audiéncia de conciliago (fls. 318/322).
Os autores, em6 de junho de 2017, noticiaramo descumprimento de ordemjudicial (fls. 323/326), o que foi reiterado em23 de junho de 2017 (fls. 327/328).

Em23 de junho de 2017, foiaberta vista a Caixa Econdmica Federal, compedido de esclarecimentos sobre petigéo anterior (fls. 329).

A Caixa Economica Federal, em 18 de julho de 2017, requereu a intimagéo dos autores para o deposito da quantia devida (fls. 334/335).

Em20 de julho de 2017, foi dada vista aos autores (fls. 336).

Os autores, em3 de agosto de 2017, insistiramno pleito de descumprimento da ordemjudicial (fls. 337/343).

Em31 de outubro de 2017, foiaberta vista aos autores (fls. 344).

A CECON, em?7 de novermbro de 2017, solicitou a remessa do processo, a pedido da Caixa Econdmica Federal (fls. 345).

. Em9de Anovenbro de 2017, o processo foi encaminhado a CECON ({ls. .
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Na audiéncia de conciliagio de 5 de fevereiro de 2018, as partes ndo entraramemacordo, sendo designada nova oportunidade para tanto (ls. 348/352).

No dia 16 de abril de 2018, foi realizada nova audiéncia de conciliagdo, mas as partes novamente ndo chegarama umconsenso (fls. 353/355).

Os autores, em 16 de abril de 2018, impugnarama postura da Caixa Econdmica Federal, requerendo a manutencio da proposta indicada como valida até esta data (fls. 356/362).
Em4 de maio de 2018, foi aberta vista & Caixa Econémica Federal (fls. 363).

Houve manifestagdo da Caixa Econdmica Federal em30 de maio de 2018 (fls. 367/372).

Os autores, em28 de junho de 2018, reiterando teses anteriores, requererama designagdo de nova audiéncia de conciliagdo (fls. 374/379).

Em3 de agosto de 2018, o processo foi encaminhado a CECON (fls. 379).

Na audiéncia realizada em4 de dezembro de 2018, as partes néo chegarama umconsenso (fls. 381/382).

Os autores, em 10 de dezembro de 2018, reiteraramseu pedido de descumprimento de ordemjudicial (fls. 383/393).

O processo foi digitalizado entre 17 de dezembro de 2018 e 23 de janeiro de 2019 (Documento id n. 13200642, n. 13798971, n. 13798972 e n. 13808809).

Neste interim, em 19 de dezembro de 2018, foi proferida decisdo interlocutéria em expediente na linha de que, comprovada a intimagéo dos autores acerca da venda direta, estaria
cunprida a ordemoriunda do Tribunal Regional Federal da 3a. Regidio, consoante copias juntadas ao processo em 14 de fevereiro de 2019 (Documento Id n. 14462617).

A Secretaria do Juizo, em 15 de fevereiro de 2019, cientificou as partes acerca da virtualizagdo (Documento Id n. 14461986).
O prazo para impugnacio decorreu inalbis.

A Secretaria do Juizo, em 14 de margo de 2019, intimou a Caixa Econdmica Federal para se manifestar nos termos da decisdo proferida no expediente (Documento Id n.
15282520).

processo em30 de maio de 2019 (Documento Id n. 17906136).
A Caixa Economica Federal, em26 de junho de 2019, juntou documentos (Documento Id n. 18681266).
Em30 de setermbro de 2019, foi aberta vista aos autores (Documento Id n. 22614323).

Os autores, em 10 de outubro de 2019, requereram o desentranhamento dos documentos juntados, com instauragdo de incidente de falsidade documental (Documento Id n.
23109271).

E o relatorio.
Fundamento e decido.

Inicialmente, observo que ndo seria util para o deslinde do processo a juntada de copia integral do procedimento de execugdo extrajudicial que tramitou perante o Tabelifio e culminou
coma consolidagio da propriedade imobilidria, sobretudo porque tais atos administrativos gozamde presuncio relativa de legitimidade e os autores nfio desenvolveramqualquer tese na linha de que
teria havido nulidade emtal fase (hé apenas alegagdo de nulidade emtorno do edital e das auséneias de intimagdes acerca das datas designadas para os leildes).

sendo certo que no ha raziio para a intervengdo judicial na produg@o da prova emsituagdes tais.

Outrossim, cabe salientar que a inversao do 6nus da prova, requerida com fndamento no artigo 6°, inciso VII, do Cédigo de Defesa do Consumidor, somente é possivel quando for
verossimil a alegagio ou quando houver hipossuficiéncia do consumidor emrelagéo a sua producgo, o que no se verifica na hipétese, dado que, conforme visto, os atos administrativos emquestao,
alémde serempublicos, gozamde presuncdo juris tantumde legitimidade.

Por fim, registro, ainda, que a pericia técnico juridica requerida sobre o aludido procedimento deveria ter sido realizada pelo proprio advogado.
Indefiro, portanto, os pedidos de producao de tais provas, assimcomo o pedido de inversdo do 6nus da prova.
Noutro ponto, observo que os autores requererama reavaliagio do imovel realizada pela Caixa Econdmica Federal, efetuando apenas impugnacgo genérica.

Assimsendo, ndo ha espago legal para desconsideracio da avaliagdo realizada pela Caixa Economica Federal que, ao menos a principio, considerou a valorizagdo imobiliaria, dado
que, na contratagdo, o imovel foi avaliado emR$ 260.000,00, para margo de 2012 e, no momento dos leildes, foi ofertado por R$ 295.064,56, para abrilde 2016.

Assimsendo, indefiro tambémo pedido de reavaliagdo do imovel por perito.

Outrossim, impde-se o indeferimento da produgdo de pericia contabil para a apuragdo do saldo devedor na forma como entendido pelos autores, dado que tal prova somente teria
utilidade na hipdtese de procedéncia de uma oummis teses revisionais, comtransito emjulgado, em fase de cumprimento de sentenga.

Por fim, indefiro o pedido de instauragio de incidente de falsidade documental, méxime porque absolutamente indtil e desnecessario para o deslinde do processo, vez que as
alegacdes efetuadas pelos autores ndo sdo indicios de falsidade material, e os avisos de recebimento foramrecebidos na portaria do condominio, nfio contendo, portanto, suas assinaturas.

Passo, ento, a sentenciar o feito.

aceito comsua expressa anuéneia (artigo 329, inciso 11, do CPC).
N4o conhego, portanto, de tal questio.

Dito isso, verifico que os autores ajuizaramaggo revisional por abusividade c.c. pedido de anulagio de procedimento de execucdo extrajudicial referente a financiamento imobiliario
no valor de R$ 231.000,00, comprazo de amortizagdo de 360 meses, na qual ficou incontroverso que ndo foramquitadas as 15 (quinze) primeiras parcelas, houve a incorporagdo de tais parcelas
vencidas ao saldo devedor emjulho de 2013 e nova inadimpléncia a partir de agosto de 2014, o que culminou coma consolidago da propriedade.

Dentro dessa quadra, ¢ evidente que eventual indébito sustendo pelos autores (que seria compensado no saldo devedor) ndo teria o condéo de obstar o procedimento de execugdo
extrajudicial, sobretudo porque - fiise-se - quando decorrido o prazo para purgacdo da mora em 26 de abril de 2015, ja se encontravam ematraso 8 (oito) parcelas atrasadas e, até entdo, tinham
sido pagas apenas 13 (treze) parcelas das 360 (trezentos e sessenta) acordadas.

Oumnelhor, na hipétese do processo, apenas cabe falar emrevisdo contratual por diminuta cobranga indevida frente ao saldo devedor se constatada eventual nulidade emrelagdo ao
procedimento de execugio extrajudicial que extinguiua relagdo contratual, até porque o segundo leildo, positivo ou negativo, pde fima divida.

Analiso, pois, primeiramente, as questdes emtorno do procedimento de execugio extrajudicial levado a efeito.

Por conta das alegagdes deduzidas, registro micialmente que o mutudrio possui interesse processual no ajuizamento de agio anulatoria do procedimento de execucio extrajudicial,
sobretudo porque os atos praticados pela Caixa Econdmica Federal, pelo RGI e pelo leiloeiro sdo passiveis de revisdo judicial, tudo isto semprejuizo do fato de que as teses de nulidade levantadas
1no caso emexare referentse a momento posterior a consolidagdo da propriedade, e aquele possui direito de purgacdo da mora/débito até a realizagéo do segundo leildo.
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No n¥érito, muito embora tenha sido reconhecida a repercussdo geral da questdo no RE 860.631 RG/SP, Relator Ministro LUIZ FUX, em01 de fevereiro de 2018 (semefeito
suspensivo), a jurisprudéncia patria caminha no sentido de que o procedimento de execugio extrajudicial de bem imovel dado em alienagio fiduciaria ndo viola os principios da inafastabilidade da
jurisdic@o, do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa (RE 1.039.340 AgR/CE, Primeira Turma, Relatora Ministra ROSA WEBER, j. 06.10.2017), sobretudo porque, diante
de eventual vicio, o mutudrio — que, em hipdteses de tal ordem, nfio é proprietario — pode ajuizar agio cabivel para ver resguardado seu direito a posse direta do bem, como efetuado pelos autores
N0 Caso emexane.

Declaro, portanto, que nfo ha qualquer vicio em relagéo a utilizagdo do procedimento de execugdo extrajudicial no caso em exame, o qual estd amparado em contrato de
financiamento firmado pelas partes, comprevisdo do vencimento antecipado da divida justamente como meio para possibilitar a execugdo da garantia.

Consigno, ainda, que a Caixa Econdmica Federal também atuou em harmonia comos principios da boa-f¢ objetiva e da fingao social do contrato que, na hipétese, visa a assegurar
direito social 8 moradia, mixime porque, apds o inadimplemento das 15 (quinze) primeiras parcelas, permitiu o refinanciamento da divida que os autores niio conseguiram honrar por muito mais do
que 1 (um) ano, tudo isto semprejuizo das propostas que foramefetuados emaudiéncias de conciliagdo que foramprontamente rejeitadas pelos autores.

No que tange as datas dos leildes, verifico que os autores ndo se desincumbiram do 6nus de comprovar a data da consolidagéo da propriedade imobiliaria (vez que ndo juntaram
matricula imobilidria atualizada), para fins de apurag@o do prazo de 30 (trinta) dias previsto no artigo 27, caput, da Lein. 9.514/97.

De qualquer forma, a inobservancia de tal prazo pelo credor ndo importa na decadéncia do direito de realizar os leildes, sobretudo porque tal pratica no traz qualquer prejuizo ao
devedor no que toca ao direito de quitar a divida, o qual, inclusive, acaba sendo beneficiado coma dilagdo temporal e a permanéncia no imovel.

Ounelhor, a inobservancia de tal prazo, na melhor das hipéteses, pode importar em indeniza¢éo ao devedor que comprovar que lhe teria sido mais favoravel a alienagio dentro do
prazo, mas isto evidentemente nio retira do credor o direito de promover os leildes, sendo certo que, na peculiaridade da hipétese, nio foi efetuada qualquer prova (que incumbiria aos autores) neste
sentido.

Noutro ponto, observo que o edital do leilio contém informagdo equivocada de que o imdvel estaria desocupado; no entanto, tal equivoco néo importou em qualquer prejuizo
juridicamente relevante para os autores, o qual seria significativo apenas para eventual arrematante.

Em outras palavras, o fato de tal informagdo equivocada tornar o imdvel mais atrativo em eventual leildo ndo importa em qualquer nulidade ao procedimento de execugdo
extrajudicial passivel de deducio pelos mutuarios, por absoluta falta de prejuizo juridico.

Com se ndo bastasse, observo que, ao final, o imdvel no foi arrematado nos leildes realizados, estando disponivel para a venda direta até a presente data (principio pas de nullité
sans grief).

Emigualdade, tambémnéo vislumbro qualquer nulidade emrelagdo ao saldo devedor apontado no edital, o qual ndo deve estar discriminado em tal instrumento convocatério, dada
sua finalidade diversa e o sigilo que recai sobre tais informagdes.

Tais informagdes, inclusive, devemestar contidas apenas na planilha de evoluggo do financiamento bancario, a qual pode ser adquirida nas agéncias bancarias e foi exibida na presente
acdo, semqualquer impugnacio superveniente dos autores na linha de que o saldo devedor apontado nfo coincidia comos documentos contabeis apresentados.

Por oportuno, registro que a Caixa Econémica Federal comprovou que enviou correspondéncias para o domicilio dos autores-devedores (que provavelmente foramrecepcionadas
na portaria do condominio e entregues aos mesmos), ficando afastada, assim, a tese autoral na linha de que no teriamsido notificados acerca de suas realizagdes.

Como se ndo bastasse, constato que eventual nulidade em tais procedimentos no importaram em prejuizo, isto porque, até a presente data (no ha noticia de alienagdo do imovel),
os autores-devedores possuem ciéncia do valor aproximado para o exercicio do direito previsto no artigo 34 do Decreto-Lei n. 70/66, no artigo 27, § 20.-B, da Lei n. 9.514/97, ou na
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga alusivos ao direito de purgagio da mora/débito, e ndo se dispuserama depositar em Juizo qualquer quantia para o exercicio do direito de purgagio da
mora/débito (principio pas de nullité sans grief).

Por fim, registro também que nfo ha que se falar em enriquecimento sem causa por ocaisido da realizagio do segundo leildo, dado que, alémdo imovel no ter sido arrematado, na
peculiaridade do caso, os autores estdo morando no imovel desde margo de 2012 (ha mais de 8 anos) e pagaramapenas 13 (treze) prestagdes das 360 (trezentos e sessenta) acordadas.

De rigor, portanto, a extingdo do processo, semresolugdo de n¥érito, por falta de interesse processual na modalidade utilidade, com relago aos pedidos de revisdo das clausulas
apontadas como abusivas e, no remanescente, a improcedéncia do pedido.

Dispositivo
Ante 0 exposto:

a) Comrelagdo aos pedidos revisionais, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolucio de mérito, por auséncia de interesse processual na modalidade utilidade,
comfindamento no artigo 485, inciso VI, do Cddigo de Processo Civil; e

b) No que toca a anulagéo do procedimento de execugdo extrajudicial levado a efeito, JULGO IMPROCEDENTE O PEDID O, com findamento no artigo 487, inciso I, do
Codigo de Processo Civil

Consequentemente, fica prejudicada a tutela de urgéncia concedida em sede de agravo de instrumento bem como os pedidos de arbitramento de multa por descumprimento de
ordemjudicial

Condeno os autores no pagamento de honorarios de sucumbéneia que arbitro em 10% (dez por cento) do valor atualizado da causa, cuja exigbilidade fica suspensa enquanto
perduraremos beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Custas na forma da Lei.

Como trénsito emjulgado, dé-se vista aos advogados da Caixa Economica Federal
Nada mais sendo requerido, arquive-se o processo emdefintivo.

Publique-se. Intimen-se.

S#o Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004032-10.2019.4.03.6100
AUTOR: CONS REG DOS REPRES COMERCIAIS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SILMARA MOREIRA DA SILVA - SP322222

REU:JMG REPRESENTACOES COMERCIAIS EIRELI
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DESPACHO

1. Tendo emvista o transito emjulgado da r. sentenga e ou v. acorddo, intime-se a parte credora/Autora para requerer o que for de direito, observando-se, expressamente, o contido
no artigo 524 do Cddigo de Processo Civil. No siléncio, remetan-se os autos ao arquivo até nova provocacio, independentemente de intimagio.

2. Iniciado o cumprimento da sentenca, providencie a Secretaria a alteracdo da classe processual, a fim de passar a constar: "Cumprimento de Sentenga”, bem
como intime-se a parte Executada pessoalmente nos termos do artigo 523 do Cédigo de Processo Civil ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntario, para,
querendo, impugnar a execugiio (CPC, art. 525), semprejuizo do cumprimento do disposto no § 3° do referido artigo 523, o qual sera efetivado sobre os bens eventualmente indicados pela parte
Exequente (CPC, art. 524, VII), ou, ainda, caso nfo haja indicagdo prévia, mediante, preferencialmente, ordemde bloqueio de valores via sisterma Bacenjud, o qual somente serd efetivado apds a
vinda de planilha de débito atualizada (CPC, art. 523, § 1°).

3. Ap0s, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se relativamente a eventual impugnag@o apresentada pela Executada.

3.1. Caso haja concordéncia emrelagio aos valores ofertados pela parte Executada, devera, desde ja, a Exequente informar os dados bancarios (niimero da conta e agéncia, nome do
banco) e o nimero do CPF/CNPJ do beneficiario, a fimde possibilitar a expedigdo de oficio de transferéncia eletronica diretamente para a conta corrente e ou poupanga (CPC, art. 906, paragrafo
nico).

4. Havendo DIVERGENCIA, fica, desde ja, reconhecida a controvérsia acerca dos calculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetam-se os autos &
contadoria judicial para, no prazo de 60 (sessenta) dias, elaborar calculos nos termos do julgado.

5. Com o retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestem-se, expressamente, sobre o laudo contabil, niciando-se pela
Exequente.

6. Sobrevindo discordancia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipéteses de erro material e ou inobservéncia dos critérios estabelecidos
na coisa julgada, tornem-se os autos conclusos para decisio.

7. Por outro lado, caso as partes manifestem, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os cilculos, indices e valores que efetivamente forem
objeto de consenso.

8. Decorrido o prazo de eventual recurso emface da r. decisdo que, ocasionalmente, homologar calculo diverso do apresentado pelas partes, proceda a Secretaria nos termos do
item4.1. supra.

9. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexistindo qualquer outra manifestacfio das partes, tornemse os autos conclusos para prolagio de
sentenca de extingiio da execucfio, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

10. Intimemse. Cumpra-se. Expeca-se o necessario.

S#o Paulo, 2 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003699-24.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
SUCEDIDO: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) SUCEDIDO: RITAMARIA DE FREITAS ALCANTARA - SP296029-B

SUCEDIDO: CANAAS.P. - COMERCIALLTDA
EXECUTADO: CARLOS JOSEDOS PASSOS

DESPACHO

1. 1d 37527245: Emque pese a consulta Webservice indicar que o sécio administrador da empresa é Paulo Pedro Sartori, conforme decisdo id 36906521, fato ¢ que a exequente
comprova, através da ficha cadastral simplificada JUCESP juntada no id 37527248, que esta pessoa retirou-se da sociedade em2002, sendo que desde 2009 o sécio remanescente ¢ Carlos José
dos Passos, nobstante a situago cadastral irregular da empresa

2. Assim, defiro a incluséio desta pessoa no polo executado (CARLOS JOSE DOS PASSOS, CPF: 084.076.788-99).
3. Apresente a exequente a memoria atualizada do seu crédito.

4. Ap6s, intime-se o executado, pessoalmente, nos termos do art. 523 do CPC, ou, ainda, decorrido o prazo para efetivar o pagamento voluntario, para, querendo, impugnar a
execugdo nos termos do artigo 525 do Cddigo de Processo Civil, sem prejuizo do cumprimento do disposto no 3° do referido artigo 523, o qual sera efetivado sobre os bens  eventualmente
indicados pela parte Exequente (art. 524, VII, CPC), ou, ainda, caso ndo haja indicagdo prévia, mediante, preferencialmente, ordem de bloqueio de valores via sistema BACENJUD, o qual
somente serd efetivado apds a vinda de planilha de débito atualizada (art. 523, 1°,do CPC).

5. Apds, intime-se a parte Exequente para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se relativamente a impugnagao apresentada pela Executada.

6.Havendo DIVERGENCIA, fica, desde j4, reconhecida a controvérsia acerca dos célculos apresentados pelas partes, razio pela qual remetamse os autos & contadoria judicial
para, no prazo de 60 (sessenta) dias, elaborar célculos nos termos do julgado.

7. Com o retorno dos autos, dé-se vista as partes, para que, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, manifestense, expressamente, sobre o laudo contabil, iniciando-se pela
Exequente.

8. Sobrevindo discordéancia no tocante aos calculos elaborados pela Contadoria judicial, salvo nas hipéteses de erro material e ou inobservancia dos critérios estabelecidos na coisa
julgada, tornem+se os autos conclusos para decisio.

9. Por outro lado, caso o Exequente e ouo Executado manifestar, expressamente, CONCORDANCIA, desde ja, HOMOLOGO os calculos, indices e valores que efetivamente
foremobjeto de consenso.
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10. Decorrido o prazo de eventual recurso em face da r. decisdo que, ocasionalmente, homologar célculo diverso do apresentado pelas partes, providencie a Secretaria a expedigdo
do quanto necessario visando a transferéncia dos valores a parte Exequente, conforme o caso especifico. Sendo particular o Exequente, informe os dados de sua conta bancaria, nos termos do
artigo 906, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil

11. Ultimadas todas as providéncias acima determinadas, bem como inexistindo qualquer outra manifestag@o da parte Exequente, tornemse os autos conclusos para prolagio de
sentenca de extingdo da execugdo, remetendo o feito ao arquivo findo, comas cautelas de praxe.

12. Intimemse. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

S40 PAULO, 2 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004047-76.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: ADRIANA TEIXEIRA DA TRINDADE FERREIRA - SP152714, TOMAS TENSHIN SATAKA BUGARIN - SP332339, OLGA CODORNIZ
CAMPELLO CARNEIRO - SP86795

REU:MARCO ANTONIO BOTELHO SOARES

Advogado do(a) REU: ERIK FRANKLIN BEZERRA - DF15978

DESPACHO

1. 1d 37809784 Tendo em vista a manifestagdo expressa do réu quanto a desisténcia da oftiva da testemunha por ele arrolada, St. Antonio Tavares Bueno Junior, resta cancelada a
videoconferéncia designada para o dia 08/02/2021 as 14h00. Comunique-se & Central de Videoconferéncia de Goias sobre o cancelamento, bemcomo solicite-se a devolugio da Carta Precatoria
independentermente de cumprimento.

2. Quanto as demais testenmunhas novas arroladas, conforme peticdo id 36642745, intime-se o réu para que adeque o seu arrolamento, considerando o niimero méiximo de
03 (trés) testemunhas para a prova de cada fato (art. 357, § 6°, CPC), e a existéncia de testemunha anteriormente indicada (Siberia de Morais Pereira).

3. No que se refere propriamente a testemunha Siberia de Morais Pereira, em que pese ter sido expedida Carta Precatoria para sua oitiva por meio de videoconferéncia, em
consulta informal realizada junto ao sistema PJE, verificou-se a existéncia da Carta Precat6ria n® 5004491-18.2020.403.6119, onde consta em 28/08/2020 uma diligéncia negativa para intimagdo
de Marco Antonio Botelho Soares (na realidade a intimag4o era direcionada para a testemunha). Todavia, para otimizagdo dos procedimentos, ¢ uma vez que ja foi informado o endereco eletronico
desta testemunha emespecifico, ndo havendo irresignagio da parte autora, podera ser ouvida na mesma audiéncia designada para o dia 22 de setembro de 2020, as 14h00, a ser realizada de
modo virtual, através da plataforma eletrénica Microsoft Teams, observando-se, logicamente, a ordemde oitiva prevista no art. 361 do CPC.

4. Neste caso, solicite-se a devolugdo da carta precatdria acina identificada junto 8 CEC AP de Guarulhos.
5. Apds o cumprimento pelo réudo item 2" acina, igualmente cadastrem:se os correios eletronicos das testemunhas a seremouvidas na mesma audiéncia virtual ja designada.

6. Int.

Sa0 PAULO, 3 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0024249-67.2016.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL

Advogado do(a) AUTOR: ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL- SP27291

REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU:MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
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DECISAO

ODR.ITAMAR LEﬁ]:IID AS PINTO PASCHOAL, em24 de novembro de 2016, ajuizou agéo de indenizagao por danos materiais ¢ morais emface da ORDEM DOS
ADVOGADOS DO BRASIL-SECAO SAO PAULO, afirmando que, ap6s o arquivamento de 85 (oitenta e cinco) representagdes, licenciaram-no dos quadros de inscritos sob a alegagdo
de problemas mentais semprévio processo administrativo, tudo por conta do fato de que trabalhou emchapas de oposicao.

Acrescentou que, diante de tal ato administrativo, perdeu prazos, clientes e credibilidade no mercado, bemcomo ficou semrecursos financeiros para pagar suas contas familiares e do
escritorio de advocacia.

Informou que deixou de auferir R$ 75.000,00, no dmbito do processo n. 0001404-42.2013.5.15.0017, que tramitou no Juizo da la. Vara do Trabalho da Subse¢io Judiciria de
Séo José do Rio Preto/SP, e foi extinto, semresolugo de mérito, por conta do aludido ato administrativo que o licenciou.

Requereu a condenagdo da autarquia federal no pagamento de R$ 75.000,00, além de indenizagdo por danos morais em valor a ser arbitrado. Pleiteou, ainda, os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita. Requereu a produgao de prova pericial médica e oral. Deua causa o valor de RS 75.000,00. Juntou docurmentos (fls. 2/49).

O processo foidistribuido para o Juizo da 21a. Vara Federal Civel da Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo-SP.

Foram juntados os documentos requisitados (fls. 68/113) e, em 19 de dezembro de 2016, houve decisdo de declinio de competéncia em virtude da existéncia de conexio como
processo n. 0024237-24.2014.403.6100, que tramitava neste Juizo (fls. 115).

O autor, em 19 de janeiro de 2017, informou que, apds seu indevido licenciamento em 17 de julho de 2016, a Ordemdos Advogados do Brasil - Se¢io Sao Paulo, reconsiderando
sua decisdo administrativa anterior, reativou sua inscrigdo em 10 de janeiro de 2017 (fls. 118/122) e, na mesma data, juntou documento por petigao auténoma (fls. 123/126).

O autor, em22 de fevereiro de 2017, juntou documento (fls. 127/130).
Em 14 de margo de 2017, foiproferida decisdo interlocutdria na linha de que ndo haveria conexdo (fls. 146/147).
O autor, em3 de abrilde 2017, protocolou peticdo juntando documentos (fls. 149/177).

Em 17 de julho de 2017, foi retificada apenas parte final da decisdo declinatoria de competéncia, para que o feito fosse devolvido para o Juizo da 21a. Vara Federal Civel da
Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo - SP, dado o equivoco constante na anterior (fls. 178).

O processo foi redistribuido para o Juizo da 21a. Vara Federal Civel da Subsego Judicidria de Sdo Paulo-SP.
O autor, em6 de setembro de 2017, juntou as copias necessarias para citagdo (fls. 184/186).
Em 18 de setermbro de 2017, foi ordenada a citagio (fls. 187).

Citada em 25 de setembro de 2017 (fls. 190v), a Ordem dos Advogados do Brasil - Segdo Sao Paulo, em4 de outubro de 2017, ofereceu contestagdo com preliminares de
litispendéncia como processo n. 0007993-31.2016.403.6106, que tramita no Juizo da 2a. Vara Federal Civel da Subsec@o Judiciria de Sdo José do Rio Preto-SP, de conexido comos processos
n. 0024257-44.2016.403.6100, n. 0025258-29.2016.403.6100 e n. 0025143-43.2016.403.6100, de falta de interesse processual, dado que seu inscrigio foi reativada, e de inépcia da peticdo
inicial, pela ndo quantificagdo da indenizagao por danos morais. Impugnou o valor dado a causa, apontando que o mesmo deveria ser de R$ 999,00.

No n¥érito, defendeu os atos administrativos praticados, esclarecendo que o licenciamento decorreu de manifestagdes do proprio autor que, inclusive, chegou a pleitear auxlio mensal
financeiro na CAASP.

Requereu a extingdo do processo e, subsidiariamente, a improcedéncia do pedido (fls. 191/221).

Em1 de dezembro de 2017, foiaberta vista para réplica bemcomo para as partes especificaremas provas que pretendiam produzir, justificando-as (fls. 253).
O autor, em5 de dezembro de 2017, juntou docummentos (fls. 254/257).

Houve réplica em 19 de janeiro de 2018 (fls. 258/259).

A Ordemdos Advogados do Brasil- Segdo Sdo Paulo, em31 de janeiro de 2018, requereu o julgamento antecipado da lide (fls. 260).

Em6 de fevereiro de 2018, foi determinada a regularizagio da peticio (fls. 261).

danos morais, requerendo a dilagéo de prazo para juntada de documentos (fls. 262/263).
Em20 de abrilde 2018, o feito foi chamado a ordempara que fosse novamente encaminhado a este Juizo (fls. 264).
O autor, em 17 de abril de 2018, requereua exibi¢io de certiddo relativa aos seus antecedentes profissionais (fls. 265).
O autor, em?25 de abril de 2018, juntou documento (fls. 266/270).

O autor, em27 de abril de 2018, requereu a remessa do processo a Subsecao Judiciaria de Sao José do Rio Preto (fls. 271), o que foireiterado em29 de maio de 2018 (fls. 272), 5
de junho de 2018 (fls. 273) e 10 de agosto de 2018 (fls. 274/281), inclusive comalegagdo na linha de que teria soffido acidente vascular cerebral.

O autor, em?20 de agosto de 2018, juntou documento, requerendo a oitiva de testemunhas (fls. 282/293).

O processo foi redistribuido.

Em?29 de novernrbro de 2018, foramsolicitados esclarecimentos, comrejeicao do pedido de remessa a Subsecio Judiciaria de Séo José do Rio Preto (fls. 295/296).
O processo foi digitalizado entre 5 de dezembro de 2018 e 5 de fevereiro de 2019 (Documento Id n. 12852182, n. 14202005 e n. 14250206).

A Secretaria do Juizo, em8 de marco de 2019, cientificou as partes acerca da digitalizagdo (Documento id n. 15043913).
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N4o houve oposigdo.

Intimado acerca da tltima decis@o por ato ordinatdrio de 2 de abril de 2019 (Documento Id n. 15985344), o autor deixou transcorreu o prazo inalbis.
Em3 de julho de 2019, foi ordenada a intimagao pessoal do autor (Documento Id n. 19027102).

Houve manifestagdo do autor em28 de outubro de 2018 (Documento Id n. 23868723).

O processo foi concluso para julgamento em?25 de novembro de 2019.

O autor, em?20 de fevereiro de 2020, juntou documentos (Documento id n. 28689806).

O autor, em20 de margo de 2020, juntou documentos (Documento Id n. 29939885).

O autor, em 13 de abril de 2020, juntou documentos (Documento Id n. 30879720).

O autor, em?22 de abril de 2020, juntou documentos (Documento id n. 31205867).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Por ocasido do ajuizamento desta agdo em?24 de novembro de 2016, o processo foi distribuido liviemente para o Juizo da 21a. Vara Federal Civel da Subsec@o Judicidria de Sdo
Paulo-SP.

Em 19 de dezenmbro de 2016, o Juizo da 21a. Vara Federal Civel da Subseg@o Judicidria de Sdo Paulo proferiu deciséo de declinio de competéncia por conexdo como processo n.
0024237-24.2014.403.6100, que tramitava neste Juizo da 13a. Vara Federal Civel da Subsec@o Judiciaria de Sao Paulo (fls. 115).

Em 17 de janeiro de 2017, houve a redistribuicdo do processo por dependéncia a este Juizo da 13a. Vara Federal Civel da Subsec@o Judiciaria de Séo Paulo-SP (fls. 117).

Em 14 de margo de 2017, este Juizo da 13a. Vara Federal Civel da Subsec@o Judicidria de Sdo Paulo-SP proferiu decis@o interlocutdria na linha de que no haveria conexo (fls.
146/147), retificada parcialmente pela decisdo interlocutoria proferida em 17 de julho de 2017, entendendo que o processo deveria ser devolvido ao Juizo da 21a. Vara Federal Civel da Subsegio
Judiciaria de Sdo Paulo-SP (fls. 178).

Neste intervalo de tempo, em28 de junho de 2017, foi prolatada sentenga no processo n. 0024237-24.2014.403.6100, consoante extrato digitalizado constante no PJe.
Em31 dejulho de 2017, este processo foi redistribuido para o Juizo da 21a. Vara Federal Civel da Subsec@o Judiciaria de Sdo Paulo-SP (fls. 180).

O processo tramitou normalmente no Juizo da 21a. Vara Federal Civel da Subsecio Judicidria de Sdo Paulo-SP, inclusive com a apresentagdo de contestagdo com
preliminares de litispendéncia com o processo n. 0007993-31.2016.403.6106 (sem apresentar documentos) ¢ de conexio com os processos n.  0024257-44.2016.403.6100, n. 0025143-
43.2016.403.6100 e n. 0025258-29.2016.403.6100 (distribuidos posteriormente), até que, em20 de abril de 2018, o feito foi chamado a ordem para que fosse novamente encaminhado a
este Juizo da 13a. Vara Federal Civel da Subsecfio Judiciaria de Sdo Paulo-SP para sersuscitado conflito negativo de competéncia (fls. 264).

O autor, em27 de abril de 2018, requereu a remessa do processo a Subsecao Judiciaria de Sdo José do Rio Preto (fls. 271), o que foireiterado em29 de maio de 2018 (fls. 272), 5
de junho de 2018 (fls. 273) e 10 de agosto de 2018, inclusive com alegagdo na linha de que teria soffido acidente vascular cerebral e que teria dificuldades para locomover-se a Capital (fls.
274/281).

Em25 de setermbro de 2018, o processo foi redistribuido para este Juizo da 13a. Vara Federal Civel da Subseg@o Judicidria de Sdo Paulo-SP (consoante extrato digital constante
no Ple).

Em?29 de novembro de 2018, foi indeferido o pedido de remessa do processo para a Subsego Judicidria de Sao José do Rio Preto-SP por falta de amparo legal, sendo solicitados
esclarecimentos para reavaliagdo da questdo (fls. 295/296).

De inicio, o autor deixou transcorrer o prazo inalbis e, intimado pessoalmente, ofereceu diversas manifestagdes em 20 de fevereiro, 20 de marco e nos dias 13 e 22 de abril de 2020,
semos esclarecimentos solicitados (Documentos Ids n. 28689806, n. 29939885, n. 30879720, n. 31205867).

Assimsendo e tendo em vista a controvérsia instalada, e especialmente para que essa questdo ndo seja oportunamente debatida e gere nulidade em processo que se arrasta ha mais
de 4 anos, com findamento no art 951 e art. 953 do CPC, SUSCITO CONFLITO DE COMPETENCIA, a ser dirimido pelo Tribunal Regional Federal da 3a. Regido, considerando,
ainda, que por ocasido da segunda remessa, o processo n. 0024237-24.2014.403.6100 ja se encontrava sentenciado (Stmula n. 235 do Superior Tribunal de Justiga).

Encaminhe-se copia da presente decis@o interlocutoria e PDF do processo para distribuicdo.
Semprejuizo, anote-se a prioridade etaria na tramitagio do feito, bemcomo que o feito encontra-se dentre aqueles da Meta n. 2 do Conselho Nacional de Justica.

Assinalo, ainda, o prazo de 30 (trinta) dias, para que a Ordemdos Advogados do Brasil - Segéo Sdo Paulo apresente copia legivel do documento de fls. 246 (receituario) e de todas
as peti¢oes do autor, protocoladas no Conselho Federal e na CAASP, na linha de que seria portador de doenga mental, comos respectivos anexos.

litispendéncia.

Por outro lado, esclareca o autor, no prazo de 30 (trinta) dias, se voltou a ajuizar o pedido contido na reclamagdo trabalhista n. 0001404-42.2013.5.15.0017 ou se tem
conhecimento da repropositura por meio de outro advogado, apontando eventual desfecho.

No mais, aguarde-se a solugdo do conflito de competéncia.
Oportunamente, apreciar-se-ao os pedidos de prova formulados.
Publique-se. Intimen-se.

S3o Paulo,
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5009271-58.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CONDOMINIO EDIFICIO RESIDENCIAL SANTANA PARK

Advogado do(a) AUTOR:ANA CRISTINAMENDONCA CONTREIRAS CARDOSO - SP254170

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogado do(a) REU:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - RJ109367-A

ATO ORDINATORIO

Nos termos do despacho 35735536, manifeste-se a autora emréplica e eventual produgio de prova.

S4a0 PAULOQ, 3 de setembro de 2020.

AGAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 0011683-33.2009.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO, GUACYARADAMOTTA, HELENAREGINA COMODO SEGRETO, HELIO KIITIRO YAMASHITA, HELIO
PLAPLER, ISABELCRISTINAAFFONSO SCALETSKY, ISABEL UMBELINA RIBEIRO CESARETTI, IVARNE LUIS DOS SANTOS TERSARIOL, IVETH
YAMAGUCHI WHITAKER, JACOB SZEJNFELD

Advogados do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800
Advogados do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800
Advogados do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800
Advogados do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800
Advogados do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800
Advogados do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800
Advogados do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800
Advogados do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800
Advogados do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800

ATO ORDINATORIO

Nos termos do item 1.7 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica a parte interessada intimada para se manifestar sobre os documentos juntados, nos termos do art. 436 do
CPC.

Vista as partes - ID 28631430
Sa0 PAULO, 3 de setembro de 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005455-05.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CONDOMINIO RESIDENCIALPARQUE DAS ORQUIDEAS
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO RACHKORSKY - SP141992
EXECUTADO: PAULO OLIVEIRA DA SILVA, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

Conforme anteriormente determinado no r. despacho, ficamas partes intimadas, para que, no prazo de 5 (cinco) dias, manifesten-se, expressamente, sobre o laudo contabil.

S0 Paulo, 3 de setembro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0014439-78.2010.4.03.6100
EXEQUENTE: MARIA DE LOURDES DE SOUZA LESTINGE
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ CARLOS TAVARES DE SA - SP236098

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO

Conforme anteriormente determinado no r. despacho, ficamas partes intimadas, para que, no prazo de 5 (cinco) dias, manifestentse, expressamente, sobre o laudo contabil.

Sa0 Paulo, 3 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0002173-20.2014.4.03.6100

AUTOR: EDILENE PEREIRABARBOSAMACHADO

Advogado do(a) AUTOR: ERIC TADEU DE SOUZAROSA - SP328560

REU: UNIAO FEDERAL, ANDERSON FABIANO DE OLIVEIRA, FABIO HENRIQUE DE SOUZA
Advogado do(a) REU: JUDA BEN HUR VELOSO - SP215221-B

DESPACHO

1. Vista a autora da manifestagdo da Unido Federalemseuid 37149681.

2. Iniciada a execugdo, intime-se a parte Executada/UF, na pessoa de seu representante judicial para, querendo, impugnar a execugio nos termos do artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil, nos termos do despacho id 34727176.

3. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se 0 necessario.

S3o Paulo, 3 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5019658-69.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARIA GORETEANTUNES NEVES, RUBENS MASSARENTE JUNIOR

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVALUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, MONICA DE CARVALHO MULLER

Advogado do(a) REU: CARLAALECSANDRA VERARDI - SP215596

DESPACHO

1d 37011869: Indefiro o pedido de reconsideragio do decurso de prazo automaticamente registrado, uma vez que os 30 dias consignados no mandado dizemrespeito ao prazo para
cumprimento pelo Oficial de Justica. O prazo para a arrematante é de 15 (quinze) dias, nio se aplicando o prazo emdobro:

Art. 229. Os litisconsortes que tiverem diferentes procuradores, de escritorios de advocacia distintos, terdo prazos contados em dobro para todas as suas manifestagdes, em qualquer
Juizo ou tribunal, independentemente de requerimento.

§1°Cessa a contagem do prazo em dobro se, havendo apenas 2 (dois) réus, é oferecida defesa por apenas um deles.

§ 2°Néo se aplica o disposto no caput aos processos em autos eletronicos.

Vista a parte autora sobre a manifestagdo de Monica de Carvalho Muller, conforme id 3698090, prosseguindo-se nos termos do despacho id 27497165, parte final.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0906209-62.1986.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: SUSA SOCIEDADE ANONIMA, NOVO HORIZONTE ADMINISTRACAO PARTICIPACAO E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/A,
ULTRACRED SERVICOS S C LTDA, NOVO RUMO SERVICOS PARTICIPACOES E CONSULTORIALTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAMELLA CARDOSO DEARAUIJO - SP309126, FERNANDO ALBERTO DE SANTANA - SP20759, TRICIA CAMARGO DE
OLIVEIRA - SP166802
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAMELLA CARDOSO DEARAUIJO - SP309126, FERNANDO ALBERTO DE SANTANA - SP20759, TRICIA CAMARGO DE
OLIVEIRA - SP166802
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAMELLA CARDOSO DEARAUIJO - SP309126, FERNANDO ALBERTO DE SANTANA - SP20759, TRICIA CAMARGO DE
OLIVEIRA - SP166802
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAMELLA CARDOSO DEARAUIJO - SP309126, FERNANDO ALBERTO DE SANTANA - SP20759, TRICIA CAMARGO DE
OLIVEIRA - SP166802

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO ALBERTO GUERRERO SCHULTZ
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RAQUEL CALIXTO HOLMES - SP146487

DESPACHO

1d 38082205: Dé-se ciéncia as partes acerca da anotagdo da penhora no rosto dos autos referente a Reclamagao Trabalhista n® 0010876-11.2016.5.15.0034, emtramite perante a
Vara do Trabalho de S&o Jodo da Boa Vista no montante de R$ 325.516,95, para 05/08/2020, emface de Novo Horizonte Administragdo Participagdo e Empreendimentos Imobiliarios S/A.

Comunique-se o Juizo do Trabalho sobre a suficiéncia do despacho enviado para fins de anotagéo da penhora.
Quanto a solicitagdo de transferéncia de valores, aguarde-se a manifestagéo da Unidio nos termos do despacho id 37656383.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0014626-13.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:MERCEDES BARREIRO DOMINGUEZ

Advogados do(a) AUTOR:ADALBERTO DO NASCIMENTO SANTOS JUNIOR - SP283481, RUBENS ALARCA DE SANTANA - SP254162
REU: CATXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

SENTENCA

MERCEDES BARRERO DOMINGUEZ, em24 de janeiro de 2020, opds embargos de declaragdo emface da sentenca prolatada em9 de janeiro de 2020 que, julgando parcialmente
procedentes os pedidos, condenoua Caixa Economica Federal a indeniza-la parte dos danos materiais e danos morais, alémde arbitrar honorérios de sucumbéncia em 10% (dez por cento) do
valor da condenagéo.

Alegou que houve omissdo emrelagdo aos valores que foramsacados na boca do caixa, os quais ndo estariamrelacionados as fls. 121 (Documento Id n. 27440609).

Em11 de fevereiro de 2020, a Secretaria do Juizo certificou a tempestividade do recurso (Documento Id n. 28034214).
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Em4 de agosto de 2020, foiaberta vista 8 Caixa Economica Federal, para, querendo, oferecer contrarrazdes, na forma do artigo 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil (Documento Id n.
36412660).

O prazo decorreuinalbis.
E o relatério.
Fundamento e decido.

Conhegos dos embargos de declarago, vez que tempestivos.

de que, excluidas as transferéncias para outras contas correntes da autora, o pedido seria procedente, havendo, inclusive, mencio a laudo grafotécnico que aborda apenas as assinaturas langadas
nos comprovantes de saques; e as aludidas transagdes no estdo relacionadas as fls. 121, {inica citada no dispositivo da sentenga embargada.

Intimada, a Caixa Econdmica Federal sequer ofereceu contrarrazoes.
Aunte o exposto, ACOLHO OS EMBARGOS OPOSTOS PELAAUTORA, para declarar que o dispositivo da sentenga passa a ter a seguinte redagio:
Dispositivo

Ante o exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido de reparagdo dos danos materiais,
para condenar a Caixa Econémica Federal a restituir as quantias indevidamente subtraidas da conta poupanga da autora, indicadas afl. 121 dos autos fisicos, com excegdo das
transferéncias destinadas a contas em que a demandante era titular (fls. 119/120), nos termos da fundamentagdo, bem como a restituir as quantias indevidamente sacadas diretamente
no caixa, indicadas no laudo pericial grafotécnico as fls. 182/210, nos valores de R$ 20.013,50, para 30.01.2012; R$ 35.013,50, para 31.01.2012; e R$ 5.000,00, para 01.02.2012. O
valor deverad ser corrigido monetariamente pelos indices do manual de calculos do CJF a contar do evento danoso (Stuimula 43 do STJ) e ter incidéncia de juros moratorios de 1% ao
més a contar da citagdo (artigos 405 e 406 do Cédigo Civil).

Ademais, JULGO PROCEDENTE o pedido de indenizagdo por danos morais, condenando a CEF a pagar a parte autora a quantia de R$ 10.000,00 (dez mil reais), devendo tal
valor ser corrigido monetariamente pelos indices do manual de cdlculos do CJF e juros de mora de 1% ao més, a contar da publicagdo da sentenga. (Stimula 362 do STJ).

Tendo em vista que a autora sucumbiu em parte minima do pedido (pardgrafo unico do artigo 86 do CPC), condeno a ré no pagamento das custas e honordrios de sucumbéncia, que
arbitro em 10% (dez por cento) do valor da condenagdo (artigo 85§2°do CPC).

Ndio é hipotese de reexame necessario.
Com o trdnsito em julgado, dé-se vista a autora para requerer em termos de prosseguimento.
Publique-se. Intimen-se.

S3o Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023590-29.2014.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:CENTRO DE ESTUDOS E PESQUISAS "DR.JOAO AMORIM"

Advogado do(a) EXECUTADO: EDIRALDO ELTOM BARBOSA - SP140861

DESPACHO

Tendo em vista a concordancia de ambas as partes (ids 36156411 e 36363553) quanto aos célculos elaborados pela Contadoria Judicial no id 35532685, fixo, como valor de
execugdo a titulo de honorarios sucumbenciais, a importancia de R$ 18.840,54, para julho de 2020.

Manifeste-se a parte executada sobre a permanéncia do interesse na impugnaggo apresentada (id 23969674), ante a concordancia sobre os célculos acima.

Outrossim, manifeste-se a Unido Federal sobre o requerimento da parte executada quanto ao abatimento do valor ora fixado do depdsito existente nos autos apos o julgamento do
Agravo de Instrumento n° 5022153-53.2019.403.0000.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5029683-78.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: SELLER INK INDUSTRIA E COMERCIO DE TINTAS E VERNIZES LT
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE SANTOS ROSA - SP234466

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

i 1. A UNIAO FEDERAL, em 10 de dezembro de 2019, ofereceu impugnagdo ao cumprimento de sentenca proposto pela exequente SELLER INK INDUSTRI E
COMERCIO DE TINTAS E VERNIZES LT, conforme Id 25874693, no valor de R$ 94.026,37, para maio de 2019, sob a alegag@io de excesso de execugdo, uma vez que teria se
utilizado da SELIC, ao passo que, tratando-se de honorarios, o correto seria o [IPC Ae. Aponta como correto o valor de RS 85.572,34, para maio de 2019, de modo que haveria uma diferenca de

RS$ 8.454,04, entre o valor pretendido ¢ o que a Unido entende devido
2. A parte exequente, por sua vez, por meio da petigao Id 28993800 discorda da impugnagio da Unifio e reitera os seus calculos.

3. Remetidos os autos a Contadoria Judicial, foramelaborados os calculos (id 37262873).
4. Ammbas as partes concordaramcomos valores apurados (ids 37596908 e 37924031).

5. Tendo em vista a concordéncia das partes com os céleulos elaborados pela Contadoria, devem ser acolhidos os cdlculos por esta apresentados. Portanto, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE A IMPUGNACAO, fixando como valor da execucio o montante de RS 86.031,62, sendo RS 83.340,77, a titulo de honoririos
advocaticios e R$ 2.690.85, a titulo de custas, valores posicionados para agosto de 2020.

6. Condeno a exequente no pagamento de honorérios de sucumbéncia que arbitro em 10% sobre a diferenca entre o montante requerido emseus calculos (R$ 94.026,37, para maio
de 2019) e o montante homologado por esse Juizo (R$ 83.816,33, para a mesma data de maio de 2019), isto €, aproximadamente R$ 1.021,00.

7. Decorrido o prazo recursal, expegamt-se os oficios requisitorios de pagamento, sendo que os honorarios serdo expedidos emnome do patrono José Santos Rosa, e as custas em
nome da empresa exequente.

8. Prossiga-se nos termos do despacho id 12923940, item"9".
9. Por fim, manifeste-se a Unifio Federal sobre o interesse na execugio da verba honoréria que a parte exequente foi condenada emdecorréncia desta deciséo.

10. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000786-06.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMIDIO CASTRO RIOS DE CARVALHO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MAURICIO DEANDRADE SANTOS - SP421039

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Emcomplemento a decisdo id 16859611, e considerando a concordancia de ambas as partes (ids 36906196 e 37050016) quanto aos calculos elaborados pela Contadoria Judicial
1o id 36399400, julgo parcialmente procedente a impugnagio para o fimde fixar o montante devido emfavor de EMIDIO CASTRO RIOS DE CARVALHO, CPF n°321.048.338-84 no
valor de R$ 1.607,02, para agosto de 2020.

Deixo de condenar as partes emhonorarios advocaticios emrazio da auséncia de litigiosidade.
Expeca-se o oficio requisitorio de pagamento observando-se o valor acima fixado.

Prossiga-se nos termos do despacho id 1377238, itens 10 e seguintes.
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Junte-se copia da presente decisdo aos autos do Cumprimento de Sentenca coletivo n° 0017510-88.2010.403.6100.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5018836-17.2018.4.03.6100
AUTOR:NIAZITEX IMPORTACAO E EXPORTACAO DE TECIDOS LTDA
Advogados do(a) AUTOR: FABIO KADI - SP107953, CAIO RAMOS BAFERO - SP311704

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

1. Requer a parte autora a desisténcia da execugdo do titulo judicial transitado em julgado nestes autos, tudo com a finalidade de habilitar seu crédito na esfera administrativa,
consoante disciplina o artigo 100, § 1°, II1, da Instrugdo Normativan° 1.717/17, da Secretaria da Receita Federal do Brasil.

2. Pois bem

3. Tendo em vista o transito em julgado do V. Acérddo, o qual reformou a sentenga no sentido de afastar o recolhimento da taxa SISCOMEX na forma majorada pela Portaria
257/2011 e quanto ao direito a compensacio "deve ser assegurado a parte, sob pena de enriquecimento sem causa da Unido. A impetrante poderd compensar o montante indevidamente
recolhido nos ultimos cinco anos anteriores a propositura do writ, com atualizagdo exclusivamente pela SELIC e observada a Res. 267/CJF, manejando a compensagdo com créditos de
tributos administrados pela RF B, observando-se, todavia, o art. 26-A da Lei 11.457/2007 e o art. 170-A do CTN, sem prejuizo da fiscalizagdo do procedimento de compensagdo pela
Receita Federal", HOMOLOGO o pedido expresso formulado pela parte autora de desisténcia da execucfio judicial para os devidos fins de direito, nos termos do artigo 775 do
Coddigo de Processo Civil

4. Aguarde-se, por 30 (trinta) dias, a execug@o dos honorarios advocaticios e custas a ser promovido pela parte autora.

5. Silente, arquiven-se os autos.

6. Int.

S#o Paulo, 3 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024053-75.2017.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:AURICLEIDE LOPES DINIZ DA SILVEIRA - ME

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020  204/1159



1. Suspendo o curso da execugdo e do prazo prescricional, tendo emvista que esta configurada a hipétese prevista no artigo 921, I11, § 1° do Cddigo de Processo Civil
2. Assim, determino a suspensdo dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC).
3. Decorrido o prazo acima assinalado, e néo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescricdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.

4. Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5027489-71.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CLAUDIO ALEJANDRO ZABALA
Advogados do(a) AUTOR: LEANDRO MAURO MUNHOZ - SP221674, DANIELLE DOS PRAZERES DA SILVA - SP408255

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Intime-se a parte embargada para que, querendo, se manifeste acerca dos embargos de declaragdo opostos, nos termos do art. 1023, §2°, do CPC.
Apbs, venhamos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006841-36.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:LEM INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: MATHEUS DE CERQUEIRAY COSTA - BA14144

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA

Advogado do(a) REU: RENATA MOURA SOARES DEAZEVEDO - SP164338

DESPACHO

1d 37255490: Manifeste-se a parte autora.
Apos, tornem-me conclusos para andlise do pedido de tutela de urgéncia contido na peticdo id 3461146.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENG A CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009337-42.1991.4.03.6100/ 13 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SCHNEIDER ELECTRIC BRASILLTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Diante da satisfagdo do quanto determinado no julgado, julgo extinto o presente cumprimento de sentenca, nos termos do artigo 924, inciso II, do Cédigo de Processo Civil
Publique-se. Intimen-se.

Transitada emjulgado a presente sentenga, arquiventse os autos.

Sao Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016660-65.2018.4.03.6100/ 13 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: MIRACEMANUODEX INDUSTRIA QUIMICA LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANGELA TIENGO COSTA - SP46251, JOAO PAULO MORETTO FIGUEIRINHAS PINTO - SP289775

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
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Vistos.

Diante da satisfagéo do quanto determinado no julgado, julgo extinto o presente cumprimento de sentenca, nos termos do artigo 924, inciso 1, do Codigo de Processo Civil
Publique-se. Intimen-se.

Transitada emjulgado a presente sentenga, arquivenm-se os autos.

S3o Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA AFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0022207-79.2015.4.03.6100/ 13 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SANDRO FAZOLADE QUADROS
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.

Diante da satisfagdo do quanto determinado no julgado, julgo extinto o presente cumprimento de sentenca, nos termos do artigo 924, inciso II, do Cédigo de Processo Civil
Publique-se. Intimen-se.

Transitada emjulgado a presente sentenga, arquiventse os autos.

Sao Paulo,

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018753-28.2014.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO: LAISE MERY NUNES DACOSTA

DESPACHO
1. ID 28410683: requer a Exequente a disponibilizagdo da pesquisa realizada no sisterma Infojud para que essa possa dar prosseguimento ao feito.
2. Informo que referida pesquisa encontra-se juntada no ID 27862775, comanotagéo de sigilo, conforme determinado no item?2 do despacho de ID 17520818.
3. Para ter acesso a estas informagdes o advogado deve estar cadastrado nos autos.

4. Considerando que a subscritora da petigdo de ID 28410683 esta cadastrada nestes autos, tendo, pois, acesso as informagdes comanotagdo de sigilo, esclareca a Exequente, no
prazo de 15 (quinze) dias, se pretende sejam feitos os cadastramentos de todos os advogados, indicando-se os respectivos nomes e nimeros de registro para tanto.

5. Informo que, apds o cadastramento no sistema PJe, as publicagdes serdo direcionadas autormaticamente a todos.
6. Havendo indicag@o dos defensores a seremcadastrados, proceda a Secretaria a inser¢do dos dados necessarios.

7. Todavia, caso a Exequente entenda ndio ser necessario o cadastramento dos demais defensores, manifeste-se, no mesmo prazo, quanto ao prosseguimento do feito, conforme
determinado no ID 17520818.
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8. No siléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensdo dos autos pelo prazo de um ano (art. 921, § 2°, CPC), independentemente de novo
despacho e intimaciio.

9. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos
a0 arquivo.

10. Intime-se. Cumpra-se.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DAHABITACAO (1117) N° 0000369-17.2014.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo
ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) ESPOLIO: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, LIGIANOLASCO - MG136345

EXECUTADO: EDSON ZACCARIA RODRIGUES, MARIA SUELI CASTRO
DESPACHO
1. ID 29006890: ciéncia a partes da juntada aos autos do trénsito emjulgado do agravo de instrumento n° 5011561-18.2017.4.03.6100.

2. Intime-se a parte Exequente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, se manifeste, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito.

3. No siléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensdo dos autos pelo prazo de um ano (art. 921, § 2°, CPC), independentemente de novo
despacho e intimagio.

4. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comecara a correr a prescrigéo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos
0 arquivo.

5. Intime-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025987-34.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:LUIZMARCELO DEAZAMBUJA EGAN

ATO ORDINATORIO

Nos termos do item 1.29 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica a parte interessada intimada para se manifestar sobre certiddes lavradas pelo oficial de justica, emmandados
ou cartas precatorias, inclusive as devolvidas sem cumprimento, quando necessario, e da sua oportuna remessa ao arquivo, na hipotese de nada ter sido requerido.

Vista a Exequente - IDs 36928500 a 36928909

Sa0 PAULO, 4 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010144-90.2013.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: LIGIANOLASCO - MG136345, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, DANIELE CRISTINAALANIZ MACEDO - SP218575

EXECUTADO: LUIZ CARLOS DOS SANTOS

ATO ORDINATORIO
Despacho de ID 26278759 - vistaa CEF
(...) bemcomo emrelago ao oficio da Comissdo de Leilio do DER-SP (ID.2627357).
Sa0 PAULO, 4 de setembro de 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021741-51.2016.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: FIELAMERICA CRIACOES LTDA, DORIVALREBELATO

Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO TADEU BROGNA COELHO - SP283534
Advogado do(a) EXEQUENTE: HELIO TADEU BROGNA COELHO - SP283534

EXECUTADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: LIGTANOLASCO - MG136345, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

ATO ORDINATORIO

(...) 5. Por oportuno, caso seja efetuado pela Executada o pagamento por meio de depésito judicial, fica, desde ja, intimado o Exequente para, no prazo de 5 (cinco) dias, informar os dados
bancarios a efetivago da transferéncia eletronica dos valores. (IDs 37998281 a 37998284)

Sa0 PAULO, 4 de setembro de 2020.
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006856-39.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, LIGIANOLASCO - MG136345

EXECUTADO: EUREKA COMERCIALDE COMPONENTES E MOBILIARIO LTDA - EPP, EDUARDO SCATIGNO, CLAUDIAFONTANA SILLES

ATO ORDINATORIO

VISTA A EXEQUENTE - IDs 22766294 a 22766997 (penhora)

Sa0 PAULO, 4 de setembro de 2020.

AGAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 0011691-10.2009.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL - PR/SP
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REU:NEWTON DE BARROS JUNIOR, NILCE SHIGUEMI MIYAZAWA, NILZAMIEK O TWATA, ONIVALDO CERVANTES, ORLANDO CAMPOS FILHO,
OSWALDO INACIO DE TELLA JUNIOR, PLINIO SANTOS, REGIANE DE QUADROS GLASHAN, REGINA BITELLI MEDEIROS, REGINAISSUZU HIROOK A
DE BORBA, UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

Advogados do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800
Advogados do(a) REU:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800
Advogados do(a) REU:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800
Advogados do(a) REU:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800
Advogados do(a) REU:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800
Advogados do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800
Advogados do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800
Advogados do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800

ATO ORDINATORIO

Nos termos do item 1.7 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica a parte interessada intimada para se manifestar sobre os documentos juntados, nos termos do art. 436 do
CPC.

Vista as partes - ID 29078081
Sa0 PAULOQ, 4 de setembro de 2020.
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004856-32.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: EDNALVA ALVES DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZA MIRANDA LINO - SP218407
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica determinado a(s) parte(s) Autora(s), Impetrante(s) e ou Requerente(s), por meio deste Ato Ordinatorio,
proceder conforme abaixo transcrito, a saber:

""Nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, intime-se o Apelado para, no prazo legal, apresentar contrarrazoes a apelacio. Caso o parte Apelada
interponha apelagao adesiva, igualmente intime-se o Apelante, nos termos do § 2° do supramencionado artigo. Apos, decorrido o prazo assinalado, remetam-se os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (CPC, art. 1.010, § 3)."

Sao Paulo, 4 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003303-89.2020.4.03.6183
IMPETRANTE:IVANILDO MARIANO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDO INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIALSAO PAULO - PENHA

ATO ORDINATORIO
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Nos termos da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica determinado a(s) parte(s) Autora(s), Impetrante(s) e ou Requerente(s), por meio deste Ato Ordinatdrio,
proceder conforme abaixo transcrito, a saber:

""Nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Céodigo de Processo Civil, intime-se o Apelado para, no prazo legal, apresentar contrarrazoes a apelagio. Caso o parte Apelada
interponha apelagdo adesiva, igualmente intime-se o Apelante, nos termos do § 2° do supramencionado artigo. Apés, decorrido o prazo assinalado, remetam-se os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da Terceira Regido (CPC, art. 1.010, § 3°)."”

S3o Paulo, 4 de setembro de 2020.

14* VARA CIVEL

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003871-34.2018.4.03.6100
AUTOR:FUNDACAO LICEU PASTEUR

Advogado do(a) AUTOR:TVES GANDRA DA SILVA MARTINS - SP11178

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos
servidores a prdtica de atos sem contetido decisorio:

Vista as partes, pelo prazo legal, do comprovante de cumprimento do Oficio n® 153/14/2020.
Apos, a conclusio.

Int.

Sdo Paulo, 3 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0059976-54.1997.4.03.6100
EXEQUENTE:ARON SAULFARFEL, CESAR DE LIMA, CLAUDIO JOSE DE MORAES GUILLAUMON, SALVADOR MIRANDA PINTO, VALTER GURFINKEL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-

B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-

B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-

B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-

B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B
Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-

B, DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B
EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes dos(s) extrato(s) de pagamento.
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Informe a parte beneficidria os dados de conta bancaria (banco/agéncia/conta/CPF ou CNPJ) de sua titularidade (ou de seu patrono, desde que lhe tenham sido outorgados
expressamente poderes especificos para receber e dar quitagio), para a transferéncia bancéria autorizada pelo artigo 906, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, dispensando-se assima
expedico do alvara de levantamento.

Tratando-se de pagamento de verba honoraria, o levantamento por advogado substabelecido so sera possivel diante da anuéncia expressa do advogado substabelecente, conforme
determina o art. 26 da Lei 8.906/94.

Prestadas as informagdes e nfio havendo oposicdo ao levantamento pela parte executada, autorizo a transferéncia bancéria dos valores indicados nos ids 37980657 e 379800658,
emconformidade como artigo 906, paragrafo tnico, do CPC.

Ressalto que a instituigdo financeira depositaria devera atentar para a dedugio da aliquota do Imposto de Renda, a ser calculada no momento da transferéncia, informando, por fim, a
este juizo, a efetivacio da operagdo exclusivamente via email institucional da Vara: civel-seQe-varal 4@trf3.jus.br.

Int. Cumpra-se.
Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

14 Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0060460-69.1997.4.03.6100

EXEQUENTE:ALDENORA COSTA DEL COMPARE, DALVAMACHADO DA SILVA, DARCY ANTONIA QUEIROZ, SEBASTIANA JESUS MARQUES,
SEBASTIANAMARIA SANCHEZ

Advogados do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogado do(a) EXEQUENTE: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILTON DE OLIVEIRA MARQUES - SP100078, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS -
SP112030-B

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ciéneia as partes da importancia depositada a disposi¢ao do beneficiario para levantamento independentemente de alvara ou transferéncia bancaria.

Int.

Sdo Paulo, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014034-08.2011.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A

EXECUTADO: GILBERTO APARECIDO PEREIRADOS SANTOS

DESPACHO

Ante a manifestagio da credora, proceda-se ao desbloqueio do veiculo VW/Gol CL, Placa BOP 5528 (ID 32807600).
Concedo o prazo de 30 dias, para que a credora forneca informagdes acerca de eventuais bens penhoraveis da parte devedora .
Nada requerido, suspenda-se a execucio nos termos do art. 921, 111, §§ 1°,2° e 4°, do CPC.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 27 de agosto de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135)N° 0028775-20.1992.4.03.6100

REQUERENTE: PAULO ROSVALCOSTA - ME, SUPERMERCADOS MARCON LTDA, MARCON AGRO-FERTIL COMERCIO LTDA., RODOMARCON
TRANSPORTES LTDA., LARANJALAUTOMOVEIS LTDA, AVICOLATOSCANALTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471
Advogados do(a) REQUERENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471
Advogados do(a) REQUERENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471
Advogados do(a) REQUERENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471
Advogados do(a) REQUERENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471
Advogados do(a) REQUERENTE: JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A vista da divergéncia entre os calculos apresentados pelas partes, remetam-se os autos & Contadoria Judicial a fimde que verifique a exatidiio dos céleulos de acordo comos exatos
termos do julgado e, no que ndo for contrario, conforme o0 Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019976-52.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: CCP ADMINISTRACAO DE PROPRIEDADES LTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: MATHEUS GARRIDO DE OLIVEIRAKABBACH - SP274361

EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

DESPACHO

Ao SEDI para cancelamento da distribuigo.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016691-17.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: HELP FRANCHISING PARTICIPACOES LTDA., CMG CORRETORA DE SEGUROS LTDA., CBFACIL CORRETORA DE SEGUROS ENEGOCIOS
LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE:NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
Advogado do(a) IMPETRANTE:NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
Advogado do(a) IMPETRANTE: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO)
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DESPACHO

Afasto a prevengdo apontada na Aba Associados, tendo emvista que os feitos cuidamde pedidos diversos.

No prazo de quinze dias, proceda a parte impetrante, sob pena de indeferimento da inicial, a regularizagio da representagio processual de CMG CORRETORA DE SEGUROS
LTDA, juntando o instrumento de mandato, comindicagdo de seu outorgante.

Cumpridas as determinagdes, tornemos autos conclusos para deliberaggo.
Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5016698-09.2020.4.03.6100
AUTOR:PRINCETON-LEMITAR INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO PARRAS ABBUD - SP162179

REU: CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA DATV REGIAO

DESPACHO

No prazo de quinze dias, proceda a parte impetrante, sob pena de indeferimento da inicial, coma regularizacdo de sua representagdo processual, juntando o instrumento de
mandato, comindicagdo de seuoutorgante.

Cunpridas as determinagdes, tornemos autos conclusos para deliberago.
Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016736-21.2020.4.03.6100

IMPETRANTE:JOSE BATISTAALBINO - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: JANAINA DE PAULA CARVALHO - SP187568

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

No prazo de quinze dias, comprove a parte impetrante, sob pena de indeferimento da inicia, o recolhimento das custas iniciais, pela Guia GRU, uma vez que o pagamento indicado no
id 37716800_, menciona DARF.

Cumpridas a determinago, tornemos autos conclusos para deliberagéo.
Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003922-74.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NOVO IVANA GARDEN AUTO POSTO LTDA
Advogados do(a) AUTOR: EWERSON SANTOS MARTINS - SP259538, EDERSON SANTOS MARTINS - SP248723

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO
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DESPACHO
Dé-se ciéncia a parte autora acerca da contestagio (id 34766735), para manifestagdio, emréplica, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, tornemos autos conclusos para deliberagao.

Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DAHABITACAO (1117) N° 0015298-55.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248

EXECUTADO:FERNANDO RUIZ ZAMBRANO FILHO, DINAH APARECIDA DA SILVA TERRAZAMBRANO

DESPACHO

ID 36632123: Anote-se.
1D 37778910: Ciéncia as partes acerca do informado pelo CEHAS, conunicando-se, via mandado, a parte devedora (enderegos aos ID’s 25337828 ¢ 25338456).
Apbs, aguarde-se sobrestado o resultado das tentativas de arrematag@o.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000346-71.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: MARIA LIBANIA GONCALVES DO AMARALROCHA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO DE PAULA FARIA - SP352696-A, FERNANDO DE PAULA FARIA - RJT19308-A
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: FERNANDA MAGNUS SALVAGNI - SP277746-B

DESPACHO

A vista da discordancia da parte autora comos célculos apresentados, devolvam-se os autos & Contadoria Judicial, para que confirme os célculos elaborados ou os corrija.

Apos, abra-se vista as partes.
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Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012762-44.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: WANDERSSON DE ALMEIDA VITORIO

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO DE TARSO RIBEIRO KACHAN - SP138712, TATIANA CAMPANHA BESERRA - SP215934

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

ID 29084753 Informe a parte credora os dados de conta bancaria (banco, agéncia, conta, CPF ou CNPJ) de sua titularidade para a transferéncia bancaria autorizada pelo artigo 906,

paragrafo tmico, do CPC, dispensando-se assima expedigdo do alvara de levantamento.
1D 29083299: intime-se a parte devedora, para que, no prazo de 10 dias, providencie o pagamento da diferenca devida.
Apbs, conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5013982-09.2020.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:MARIO OLIVEIRAFEITOSA

DESPACHO

Cumpra a parte autora, no prazo de 15 dias, a determinagdo id 36213927, sob pena de indeferimento da inicial

Apos, tornemos autos conclusos para deliberagdo.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0011429-84.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797
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EXECUTADO:DAGOBERTO MACHADO DASILVA

DESPACHO

Defiro o prazo de 15 dias, requerido pela CEF.

Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026344-77.2019.4.03.6100
AUTOR:LILIABELLUZZO

Advogado do(a) AUTOR: VALDIR JOSE DE AMORIM - SP393483

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ante a informagao id 37789899, cumpra a parte autora a determinagao id 30018348.

Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5027253-90.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:ALAN CIMERMAN

DESPACHO

Intime-se a devedora (enderego ID 12628213) para o pagamento da quantia indicada pela parte credora, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, sob pena de multa de
10% (dezpor cento) e acréscimo de honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagio, nos termos do art. 523, paragrafo 1°do CPC.

Decorrido o prazo e ndo havendo o pagamento voluntario, independentemente de nova intimag#o, aguarde-se novo prazo de 15 (quinze) dias tteis para que o executado apresente eventual
impugnagdo nos proprios autos.

Ap0s, intime-se a parte credora para o prosseguimento do feito.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AGAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N° 5000270-83.2019.4.03.6100
AUTOR:FORUM NACIONALDE PROTECAO E DEFESAANIMAL
Advogado do(a) AUTOR: ANA PAULA DE VASCONCELOS - DF41036

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Defiro o prazo de 15 dias para apresentago de alegagdes finais, nos termos do artigo 364, paragrafo 2° do CPC.
Oportunamente, venhamos autos conclusos para sentenca.

Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016495-18.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: OSVALDO MARTIMIANO, PASCHOALINAALVES CAMILLO, PATRICIA DEALENCAR MEDEIROS ARRUDA, PAULA CANDELLERO DE
OLIVEIRA, RAQUELSILVEIRA DA CRUZFRAGA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Considerando que, para o deferimento da tutela de urgéncia na A¢do Rescisoria n. 6.436/DF, o Ministro Relator do C. STJ vislumbrou configurado o perigo de lesdo grave e de
dificil reparagdo, plausibilidade do direito e probabilidade de éxito na demanda, a fimde se evitar eventuais atos intteis, determino o sobrestamento do feito até o julgamento da tutela provisoria da
referida demanda, pela 1* Segéo, do respectivo Tribunal Superior.

Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0011638-63.2008.4.03.6100

RECONVINTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) RECONVINTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349

RECONVINDO:JBS COMERCIO DEAVIAMENTOS LTDA, SONIA DA SILVASERRANO BARBOSA, CLAUDIO BARBOSADE JESUS, CLARASERRANO

Advogado do(a) RECONVINDO:MARCELO TUDISCO - SP180600

DESPACHO

Trata-se de Cumprimento de Sentenca, tendo como exequente SONIA DA SILVA SERRANO BARBOSA e outros em face da Caixa Econdmica Federal, objetivando o
pagamento de honordrios advocaticios.

A executada efetuou o pagamento da quantia devida as fls. 499, o que foi, inicialmente, impugnado pela Exequente (fls. 512/513), alegando ser devido ainda uma diferenga de R$
806,32 (abri/2018), requerendo a intimac&o da Executada para que a complemente.

Instada a se manifestar, a executada defendeu a exatidao dos seus calculos (fls. 524).
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Remetidos os autos & Contadoria do Juizo, esta apurou como devido montante inferior ao apresentado por ambas as partes (ID 21841134).

Emsua manifestacio sobre estes calculos, a Exequente concordou como montante ja depositado pela CEF as fls. 499, e requereu o levantamento da quantia.
A CEF, por sua vez, tambémconcordou e néio se opds ao levantamento requerido.

Ante o exposto, HOMOLOGO os célculos apresentados pela CEF e dou por quitado o débito exequendo, ante ao depdsito integral da quantia.

Diante da concordéncia de ambas as partes, deixo de fixar os honorarios de sucumbéncia.

Informe a parte beneficidria os dados de conta bancaria (banco/agéncia/conta/CPF ou CNPJ) de sua titularidade (ou de seu patrono, desde que lhe tenham sido outorgados
expressamente poderes especificos para receber e dar quitagio), para a transferéncia bancéria autorizada pelo artigo 906, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, dispensando-se assima
expedico do alvara de levantamento.

Tratando-se de pagamento de verba honoraria, o levantamento por advogado substabelecido s6 sera possivel diante da anuéncia expressa do advogado substabelecente, conforme
determina o art. 26 da Lei8.906/94.

Prestadas as informagdes, autorizo a transferéncia bancaria dos valores indicados as fls. 499, emconformidade como artigo 906, paragrafo tnico, do CPC.

Ressalto que a instituigéo financeira depositaria devera atentar para a deducio da aliquota do Imposto de Renda, a ser calculada no momento da transferéncia, informando, por fim, a
este juizo, a efetivagio da operago exclusivamente via email institucional da Vara: civel-seOe-varal 4@trf3.jus.br.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018633-55.2018.4.03.6100

EXEQUENTE:ARI JOSE BRANDAO JUNIOR, ARMANDO VICENTE MEDEIROS BORGES, BEATRIZ PASSETO DE OLIVEIRAPINTO, BOAZ COSTA, CARLA
SAORINAKAMURA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Considerando que, para o deferimento da tutela de urgéncia na A¢o Rescisoria n. 6.436/DF, o Ministro Relator do C. STJ vislumbrou configurado o perigo de les@o grave e de
dificil reparago, plausibilidade do direito e probabilidade de éxito na demanda, a fimde se evitar eventuais atos intteis, determino o sobrestamento do feito até o julgamento da tutela provisoria da
referida demanda, pela 1* Segéo, do respectivo Tribunal Superior.

Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008291-12.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

RECONVINTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) RECONVINTE: MAURY IZIDORO - SP135372, MARCOS TADEU DELA PUENTE D ALPINO - SP201261

RECONVINDO:RRV COMERCIO DE MATERIAIS DE INFORMATICALTDA - ME

Advogados do(a) RECONVINDO:RODRIGO JOAO ROSOLIM SALERNO - SP236958, RAFAEL EUSTAQUIO D ANGELO CARVALHO - SP235122

DESPACHO

ID n° 33221966 e seguinte: Vista a parte Executada para manifestagdo emS5 (cinco) dias.
Empersistindo a divergéncia, remetam-se os autos a Contadoria.

Int. Cumpra-se.
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SAO PAULO, 28 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0003879-67.2016.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: STARVESASERV TEC ACESSORIOS EREVENDA DE VEICULOS LTDA

Advogados do(a) EMBARGADO: KAREN GATTAS CORREAANTUNES DEANDRADE - SP134316, ALMERIO ANTUNES DE ANDRADE JUNIOR - SP91060

DESPACHO

Ante as manifestagdes das partes acerca da Informago prestada pela Contadoria, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017496-07.2010.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, GUSTAVO GERMANO BORK, MARIA EMILIAALVES DE ALMEIDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENE NETINHO JUSTO MOURAO - SP209960, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, JOSEADAO FERNANDES LEITE -
SP85526

Advogado do(a) EXEQUENTE: CECILIA SILVEIRA GONCALVES - SP205740

Advogado do(a) EXEQUENTE: DAVID DO NASCIMENTO - SP20401

EXECUTADO:DAYANE FELIX PEDROSO, FELIPE PEDROSO
Advogados do(a) EXECUTADO: LAERCIO BENKO LOPES - SP139012, RENATA CRISTINAPORCEL DE OLIVEIRAROCHA - SP213472, RENATA GOMES REGIS
BANDEIRA - SP242420

Advogados do(a) EXECUTADO: LAERCIO BENKO LOPES - SP139012, RENATA CRISTINAPORCEL DE OLIVEIRAROCHA - SP213472, RENATA GOMES REGIS
BANDEIRA - SP242420

DESPACHO
1D 29841609: Manifeste-se a parte credora, no prazo de 05 dias, acerca do valor exato da divida exequenda, juntando planilha de calculos.

Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5008829-29.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: MARCIO BERNARDES
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCIO BERNARDES - SP242633

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Proceda-se alteragdo do polo passivo para inclur o BANCO ABN AMRO REAL S/A (CNPJ:33.066.408/0001-15), bemcomo 0o BANCO SANTANDER S/A (CNPJ:

90.400.888/0001-42), excluindo-se a CEF.

Apos, intime-se a parte devedora para o pagamento da quantia indicada, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, sob pena de muilta de 10% (dez por cento) e
acréscimo de honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagao, nos termos do art. 523, paragrafo 1° do CPC.

Intime-se o BANCO SANTANDER S/A pessoalmente, no enderego indicado id 29047242.

Decorrido o prazo e ndo havendo o pagamento voluntario, intime-se a parte credora para o prosseguimento do feito.

Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026529-41.1998.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: EDUARDO FONSECAMORYA, HENRIQUE MASSAKATSU SAKAMOTO, ISAO IMAIZUMI, GEREMIAS ONISHI, GILBERTO KOUJIRO
TACHIBANA, GUILHERME SHINITIKOYAMA, JOSE CELSO ROSA, MARIO NISHIURA, MAURO NORIYO UYENO, MILTON OSAMU KAMITSUII,

MITSUCO TASIMAKOBAYASHI, SATOSHI KITAIIMA

Advogados do(a) EXEQUENTE: TOSHIO YOSHIDA - SP38861, EDMUNDO KOICHI TAKAMATSU - SP33929
Advogados do(a) EXEQUENTE: TOSHIO YOSHIDA - SP38861, EDMUNDO KOICHI TAKAMATSU - SP33929
Advogados do(a) EXEQUENTE: TOSHIO YOSHIDA - SP38861, EDMUNDO KOICHI TAKAMATSU - SP33929
Advogados do(a) EXEQUENTE: TOSHIO YOSHIDA - SP38861, EDMUNDO KOICHI TAKAMATSU - SP33929
Advogados do(a) EXEQUENTE: TOSHIO YOSHIDA - SP38861, EDMUNDO KOICHI TAKAMATSU - SP33929
Advogados do(a) EXEQUENTE: TOSHIO YOSHIDA - SP38861, EDMUNDO KOICHI TAKAMATSU - SP33929
Advogados do(a) EXEQUENTE: TOSHIO YOSHIDA - SP38861, EDMUNDO KOICHI TAKAMATSU - SP33929
Advogados do(a) EXEQUENTE: TOSHIO YOSHIDA - SP38861, EDMUNDO KOICHI TAKAMATSU - SP33929
Advogados do(a) EXEQUENTE: TOSHIO YOSHIDA - SP38861, EDMUNDO KOICHI TAKAMATSU - SP33929
Advogados do(a) EXEQUENTE: TOSHIO YOSHIDA - SP38861, EDMUNDO KOICHI TAKAMATSU - SP33929
Advogados do(a) EXEQUENTE: TOSHIO YOSHIDA - SP38861, EDMUNDO KOICHI TAKAMATSU - SP33929
Advogados do(a) EXEQUENTE: TOSHIO YOSHIDA - SP38861, EDMUNDO KOICHI TAKAMATSU - SP33929

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO:DANIELALVES FERREIRA - SP140613, PAULO ROBERTO ESTEVES - SP62754

DESPACHO

A vista da divergéncia entre os calculos apresentados pelas partes e dos comprovantes de depsito apresentados (ID 34109472 e seguintes), remetan-se os autos & Contadoria Judicial a
fimde que se verifique a exatiddo dos calculos apresentados e, emsendo necessario, elabore novos célculos consoantes comos exatos termos do julgado e, no que nio The for contréarios, comos do

Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal.
Como retorno dos autos da Contadoria, dé-se vista as partes pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013859-11.2020.4.03.6100
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IMPETRANTE:BANCO CETELEM S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, MARIANAMONFRINATTI AFFONSO DE ANDRE - SP330505

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO -
DEINF, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO
Dé-se vista a impetrante acerca das informagdes prestadas pela autoridade impetrada, para manifestagdo, no prazo de 10 (dez) dias.

Apos, tornemos autos conclusos para deliberacio.

Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5013040-79.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:LUXOR COSMETICOS EIRELI - EPP, RENATO COSTABRITO

DESPACHO

Dé-se vista a parte credora, para que, no prazo de 10 dias, providencie novos enderegos da parte devedora, para fins de citagdo, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0004028-63.2016.4.03.6100
AUTOR: WAISWOL & WAISWOLLTDA

Advogado do(a) AUTOR: FABIO ANTONIO PECCICACCO - SP25760

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sao Paulo/SP, que delega aos

servidores a pratica de atos sem conteiido decisorio:
Vista as partes, pelo prazo legal, do comprovante de cumprimento do Oficio n® 032/14/2020.
Apos, a conclusio.

Int.
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S3o Paulo, 3 de setembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011965-05.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: SILVANA APARECIDA DA SILVA

DESPACHO

Dé-se vista a parte credora, para que, no prazo de 10 dias, providencie novos enderegos da parte devedora, para fins de citagdo, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019207-13.2011.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMGEA - EMPRESA GESTORADEATIVOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A

EXECUTADO:MARLI RIBEIRO DE ALMEIDA

DESPACHO

1D 33563354: anote-se.
Transcorrido in albis o prazo para pagamento e/ouapresentagio de impugnagdo, requeira a credora o que de direito no prazo de 10 dias.
No sikéncio, arquiventse os autos.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 30 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013923-53.2013.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO: FERNANDO CESAR DE PAULAPRADO
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Advogados do(a) EXECUTADO:NEWTON VALSESIA DE ROSA JUNIOR - SP61842, ANDRE LUIZBARBOSA - SP356887

DESPACHO

Nao localizados bens penhoraveis da devedora, suspenda-se a execugdo nos termos do art. 921, 111, §§1°, 2° e 4°, do Cddigo de Processo Civil

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 31 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0005523-16.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO:PLASTPACK PRODUTOS ANTIESTATICOS LTDA - EPP, NADIR NANTES, LUIS SERGIO PIRES, LILIAN MARGARETH FERNANDES BARROS
PIRES

Advogado do(a) EXECUTADO: DAVID CRUZ COSTAE SILVA- SP122314

DESPACHO

Intime-se a credora para, no prazo de 10 dias, dar andamento ao feito, sob pena de suspensio da execugdo nos termos do art. 921, 111, §§1°,2° e 4°, do CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 31 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012551-11.2009.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:ANDERSON FRANCO

DESPACHO

Intime-se a credora para, no prazo de 10 dias, dar andamento ao feito, sob pena de suspensio nos termos do art. 921, 111, §§1°,2° e 4°, do CPC.

Int.
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Sa0 PAULO, 31 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010689-31.2020.4.03.6100
AUTOR:FUNDACAO LICEU PASTEUR

Advogado do(a) AUTOR: IVES GANDRA DA SILVAMARTINS - SP11178

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia da redistribuicao dos autos.
Anote-se a dependéncia comos autos 5003871.34.2018.4.03.6100.
Cite-se.

Int.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016795-09.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: GEP INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

IMPETRADO:DELEGADO DA RECEITAFEDERALDE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Afasto a prevengdo apontada na Aba Associados, tendo emvista que os feitos cuidamde pedidos diversos.

No prazo de quinze dias, promova a parte impetrante, sob pena de indeferimento da inicial, a atribuicdo ao valor da causa, correspondente ao beneficio econdmico pretendido,
recolhendo as custas iniciais.

Cunprida a determinac¢ao, tornemos autos conclusos para deliberago.
Int.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002377-03.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:RUMO MALHAPAULISTAS.A.

Advogados do(a) AUTOR: HEBERT LIMAARAUJO - SP185648, ANA RITADE MORAES NALINI - SP310401, VANIA LOPACINSKI - PR55353, MARCELLANASATO
- SP354610

REU:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA
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DESPACHO

Deé-se ciéncia as partes acerca da 1. decis@o proferida nos autos do Agravo de Instrumento (id 37742781).

Tendo emvista a decisio id 37742781, julgo prejudicado o pedido de reconsideraggo fornmulado pelo IBAMA (petigdo id 37100922).
Int.

Sao Paulo, 31 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0473733-75.1982.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A

EXECUTADO:JAYME ALIPIO DE BARROS

Advogados do(a) EXECUTADO:JAYME ALIPIO DE BARROS - SP9140, SERGIO MASSARU TAKOI - SP173565

DESPACHO

1D 36587629: retifique-se.
Devolva-se o prazo recursal  parte credora.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 31 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016870-48.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CANADIAN SOLAR BRASIL COMERCIALIZACAO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PAINEIS SOLARES LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310, CAROLINA PEREIRA REZENDE -
RJ180839

IMPETRADO: UNTIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO

No prazo ade 15 (quinze) dias, sob pena de extingo do feito, emende a impetrante a inicial para o fim de atribuir valor a causa compativel com o beneficio econdmico almejado,
recolhendo as custas judiciais complementares.

Apds, tornemos autos conclusos para decisio.

Int.
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Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5025290-13.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:BELLKAR COMERCIO DE VEICULOS AUTOMOTORES EIRELI, CARLOS FRANCISCO CABRAL

DESPACHO

Vista a Exequente, no prazo de 10 (dez) dias, do retorno negativo da Carta Precatéria n® 013/14/2020 (ID n° 37880777).

No tocante aos enderecos indicados emID n° 34052402, defiro a citagéio, comexcecdo do endereco da Av. Didgenes Ribeiro de Lima, 3046, ja diligenciado, negativo (ID n°
24112901).

Providencie a Exequente, no mesmo prazo acima, o recolhimento das custas referentes a citagdo por carta precatoria na Comarca de Leme/SP.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 31 de agosto de 2020.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135) N° 5009229-14.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:INTERPOINT VIAGENS E TURISMO LTDA

Advogado do(a) REQUERENTE: JOAO ADELINO MORAES DE ALMEIDA PRADO - SP220564

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) REQUERIDO: CARLA SANTOS SANJAD - SP220257

DESPACHO

Cumpra a CEF, no prazo de 15 dias, a decis@o proferida ao ID 36326232, sob pena de cominagdo de nuilta, nos termos do art. 77, IV e do art. 77, §2°, ambos do CPC.

Int.

S40 PAULO, 31 de agosto de 2020.

TUTELA CAUTELARANTECEDENTE (12134) N° 5007932-64.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

REQUERENTE:EISA- EMPRESAINTERAGRICOLA S/A
Advogados do(a) REQUERENTE: LUIZ PERISSE DUARTE JUNIOR - SP53457, VIRGINIA SANTOS PEREIRA GUIMARAES - SP97606

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO
Dé-se ciéncia a parte autora acerca da contestagao (id37803061) e da manifestagio fazendaria informando inexistir dbice a emissao da certiddo de regularidade fiscal (id 36675297).
Int.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012823-31.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: COMPREV VIDAE PREVIDENCIAS . A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: KARINE FARIA PAGLIUSO SACEANU - RJ107271

IMPETRADO: DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,

DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Dé-se ciéncia a parte impetrante acerca das informagdes (id 37077866), para manifestagio, no prazo de 10 (dez) dias.
Ap6s, tornemos autos conclusos para deliberago.

Int.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0014876-12.2016.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: GERALDO GILSON CAMPOS MACIEL

DESPACHO

Vista a Exequente, pelo prazo de 10 (dez) dias, do retorno do Carta Precatéria n® 029/14/2020 negativa (ID n°® 37889692.

No tocante aos enderecos indicados emID n° 328910835, indefiro citagéo nos enderegos da Rua Carlos Weber, 535 e Coronel Domingos Ramos, 98, visto que infrutiferas as
diligéncias anteriores nestes locais, conforme certiddes de fls. 31 e 43, respectivamente.

Quanto ao endereco em Belo Horizonte, defiro a citagdo, devendo a Secretaria providenciar expedicdo de Carta Precatoria.
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Providencie a Exequente, no mesmo prazo acima assinalado, o recolhimento das custas referentes a citagdo via carta precatoria na Comarca de Jacupiranga/SP. Como
cumprimento, expega-se.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 31 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023042-11.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:MARIN & MARIN CHURRASCARIALTDA - ME, GIULLIANO TREVISAN MARIN

DESPACHO

Vista a Exequente, pelo prazo de 10 (dez) dias, do retorno negativo da Carta Precatoria i 027/14/2020 (ID n° 37893919).

No tocante a peticdo de ID ni° 33555818, defiro a citagdo tio somente nos enderegos da TV CRISTINA RUFFA 36 VL MARIZAMAZZEI, SAO PAULO, SP, CEP:
02432040 e RNICOLAU BARRETO, 614, PORT, VL CORDEIRO, SAO PAULO, SP, CEP:04583001. Os demais ja foramdiligenciados e restaramnegativos.

Expega-se o mandado de citagdo.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 31 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0009194-91.2007.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:EMPRESA ELETRICABRAGANTINAS A
Advogados do(a) EXECUTADO: CAMILA SVERZUTI FIDENCIO - SP147000, ALEX COSTA PEREIRA - SP182585, JULIANO DI PIETRO - SP183410

DESPACHO

Diante da concordancia da Unidio (id 26374330), homologo os célculos apresentados pelo exequente (ids 21491970 e 21490602), devendo a parte beneficidria indicar, no prazo de
10 dias:

1) Nome do patrono que devera constar no oficio, bemcomo o niimero do seu RG, CPF e telefone atualizado do escritorio.

2)Para a expedicdo de Oficio Requisitorio de verba honoraria, devera o advogado apresentar a manifestagio nos termos do art. 26 da Lei 8906/94, no caso do requerente ser
advogado substabelecido.

3) Para os casos de Oficio Requisitorio de natureza alimentar, devera o beneficiario informar a data de nascimento, bemcomo se é portador de doenga grave, para fins de prioridade
no pagamento.
Expedidas as requisicdes de pagamento, dé-se ciéncia as partes para manifestagio quanto ao seu teor, nos termos da Resolugio 458/2017 do CJF.

Int.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

NOTIFICACAO (1725) N° 5014761-61.2020.4.03.6100
REQUERENTE: THIAGO OLIVEIRAMEDEIROS DOS SANTOS
Advogado do(a) REQUERENTE: TARCIO JOSE VIDOTTI - SP91160

REQUERIDO: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO

1d 37901923: Dé-se vista a parte requerente para ciéncia, cabendo destacar que é despicienda a entrega dos autos emrazio de seu tramite eletrénico.
Ao arquivo.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020788-65.2017.4.03.6100
AUTOR:JAQUELINE ELIAS BARACAT

Advogado do(a) AUTOR: FABIO MARCOS CRUZ - SP335935

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Considerando a auséncia de interesse na realizagdo da audiéncia de tentativa de conciliagio, retornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016749-20.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ESPOLIO:HENRIQUE BRENNER
REPRESENTANTE: EDUARDO BRENNER

Advogado do(a) ESPOLIO: JULIANAASSOLARIADAMO CORTEZ - SP156989
Advogado do(a) REPRESENTANTE: JULIANAASSOLARI ADAMO CORTEZ - SP156989

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nos termos do art. 293, do Regimento Interno da RFB, aprovado pela Portaria MF n° 284, de 27 de julho de 2020, compete ao Delegado da Delegacia de Pessoas Fisicas da receita
Federal do Brasil— Derpf, no ambito da respectiva jurisdi¢do, no que couber, gerir e executar as atividades de cadastros, de arrecadag@o, de controle, recuperagio e garantia do crédito tributario,

dentre outras.
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No caso dos autos, a parte impetrante & pessoa fisica, estando sob jurisdi¢ao fiscalda DERPF/SP e ndio do DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITAFEDERAL DO

retificar o pdlo passivo.
Apos, cunmprida a determinagdo supra, tornemos autos conclusos para deliberago.
Int.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0004113-54.2013.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ALEX MORENO MIGUEL

DESPACHO
Intime-se a parte exequente para que, no prazo de 15 (quinze) dias, adote as providéncias necessarias para viabilizar a citagdo, sob pena de extingdo do processo (art. 321, CPC).
Int.

Sao Paulo, 1 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007381-55.2018.4.03.6100
EXEQUENTE:FOCACCIA, AMARAL, SALVIA, PELLON E LAMONICAADVOGADOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413
EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE ECONOMIA DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO: WILLIAN MIGUEL DA SILVA - SP360610

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos
servidores a prdtica de atos sem contetido decisorio:

Vista as partes, pelo prazo legal, do comprovante de cumprimento do Oficio n°® 131/14/2020.
Apos, a conclusdo.

Int.

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020  231/1159



PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0004908-26.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:ITAU SEGUROS DEAUTO E RESIDENCIAS.A.

Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843

REU: LUIS OLAVO SABINO DOS SANTOS, DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTDE TRANSPORTES

Advogado do(a) REU: VALTER STAVARENGO - MT11665

DESPACHO

Dé-se vista ao corréu Luis Olavo Sabino dos Santos da apelagdo de fls. 540/569 para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Ciéncia ao DNIT, uma vez que este ja se manifestou (fls. 588/596v).
Apos, remetamr-se os autos ao E. TRF3.

Int.

SAO PAULO, 1 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0226926-49.1980.4.03.6100

EXEQUENTE: PEDRO GOMES DE SANTANA, ODETE GOMES TEIXEIRA, ANDERSON PORFIRIO DE SANTANA, ANDENILSON PORFIRIO DE SANTANA,
FRANCISCO GOMES DE SANTANA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MURILO MARTHA AIELLO - SP17868
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos
servidores a prdtica de atos sem conteiido decisorio:

Vista as partes, pelo prazo legal, do email enviado pela CEF ref. ao Oficio n° 164/14/2020.

Int.

S3o Paulo, 3 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001520-86.2012.4.03.6100
EXEQUENTE: PAULO ROBERTO PERTEL, TAMPAFLEX INDUSTRIAL- EIRELI, INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GABRIELANTONIO HENKE NEIVA DE LIMA FILHO - PR23378
EXECUTADO:MTSZ EMBALAGENS PLASTICAS LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCOS KERESZTES GAGLIARDI - SP188129

ATO ORDINATORIO
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Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos

servidores a prdtica de atos sem contetido decisorio:

Vista as partes, pelo prazo legal, do questionamento feito pela CEF sobre o Oficio n° 154/14/2020.

Int.

S#o Paulo, 3 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000504-31.2020.4.03.6100
AUTOR: DANIELA RIGOTTI MAMMANO

Advogado do(a) AUTOR: PAULA AGUIAR DEARRUDA - SP138710

REU: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14“Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos

servidores a prdtica de atos sem conteiido decisorio:

Vista as partes, pelo prazo legal, do questionamento feito pela CEF acerca do Oficio n® 159/14/2020.

Int.

S#o Paulo, 3 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002222-08.2020.4.03.6183

IMPETRANTE: MARCOS ANTONIO TOGNOLI
Advogados do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845, ERIKA CARVALHO - SP425952
IMPETRADO: GERENCIAEXECUTIVALESTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos

servidores a prdtica de atos sem conteildo decisorio:
Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.

Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sdo Paulo, 3 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015396-42.2020.4.03.6100

EXEQUENTE:ALEXANDRE PEREIRA DA SILVA
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Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIEL CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos
servidores a pratica de atos sem conteiido decisorio:

Manifeste-se a parte contraria acerca da Impugnagio ao Cumprimento de Sentenca no prazo de 15 dias uteis.

S#o Paulo, 3 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0028375-93.1998.4.03.6100

EXEQUENTE: SAO PAULO EXPRESS TRANSPORTES LTDA, METALURGICANHOZINHO LIMITADA, PEBOME ASSESSORIA TECNICA EM INFORMATICA
LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO: RUBENS DE LIMA PEREIRA - SP94142
ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14“Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos
servidores a prdtica de atos sem conteiido decisorio:

Ciéneia as partes da Informagio id 38130366.

Ciéneia as partes para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifestentse acerca do teor do oficio requisitorio, nos termos do artigo 11, da Resolugio 458/2017 do Conselho da
Justica Federal.

Sa0 Paulo, 3 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021330-15.2019.4.03.6100
AUTOR:ALESSANDRA TEODORO VENANCIO

Advogado do(a) AUTOR: SANDOVALARAUJO DA SILVA- SP105528

REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos
servidores a prdtica de atos sem conteiido decisorio:

A vista do trinsito emjulgado requeiramas partes o qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.
Nada sendo requerido, os autos seréo arquivados.
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S3o Paulo, 4 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5009853-58.2020.4.03.6100

AUTOR:IMAB IND METALURGICA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: BRUNO SOARES DE ALVARENGA - SP222420, PRISCILA DE CARVALHO CORAZZA PAMIO - SP200045

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos
servidores a pratica de atos sem conteiido decisorio:

Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.

Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sao Paulo, 4 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006358-06.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: FATIMAHASSEN KHADDOUR
Advogados do(a) IMPETRANTE: CAMILA CRISTINE ORTEGANICODEMO DE FREITAS - SP265560, MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO:AGENCIA DAPREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, visando & obtenco de prestagdo jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio
previdenciério.

Foideferida a liminar.

O INSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lei 12016/20009.
O Ministério Publico Federal apresentou manifestago.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios
que garantama celeridade de sua tramitagdo.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposicdo
especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou
reclamagdes, emmatéria de sua competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diplomna legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragao temo prazo
de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo legal, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico nfio agiu diligentemente na prestagdo do servigo publico
que lhe foi confiado pela Constituigdo e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, com resolu¢do de n¥rito, a teor do artigo 487, I, do Codigo de
Processo Civil, confirmando a liminar concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e conclusao do processo.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federale 105 do Colendo
Superior Tribunal de Justiga.

Custas ex lege.
Sentenca sujeita a0 reexame necessario.
PRI

Sao Paulo, 4 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006576-34.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ALDO PEREIRA DE ANDRADE
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL(INSS) DE SAO PAULO-TATUAPE/ SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, visando & obtencdo de prestagdo jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio
previdenciério.

Foideferida a liminar.
O INSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lei 12016/20009.
O Ministério Publico Federal apresentou manifestago.

E o breve relatério. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragéo do processo e os meios
que garantama celeridade de sua tramitago.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposicdo
especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou
reclamagdes, emmatéria de sua competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo
de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo legal, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico nfio agiu diligentemente na prestagdo do servigo publico
que lhe foi confiado pela Constituigéo e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo de n¥rito, a teor do artigo 487, I, do Cddigo de
Processo Civil, confirmando a liminar concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e conclusdo do processo.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federale 105 do Colendo
Superior Tribunal de Justiga.

Custas ex lege.
Sentenca sujeita a0 reexame necessario.
PRI

Séo Paulo, 3 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006199-63.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: JOSENILDO PEREIRADOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obtencio de prestacio jurisdicional que assegure a andlise de pedido relativo a beneficio previdenciario.
Sustenta o impetrante que ja transcorreu o prazo legal estabelecido para analise do pedido, semque ele tenha sido analisado.

Foideferida a liminar.

Néo foramapresentadas informacdes.

O INSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lei 12016/20009.

O Ministério Publico Federal apresentou manifestago.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragéo do processo e os meios
que garantama celeridade de sua tramitagdo.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposicdo
especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragio temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou
reclamagdes, emmatéria de sua competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragéo temo prazo
de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da andlise do pedido, vistumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente
na prestacdo do servico publico que The foi confiado pela Constituicio e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo de n¥rito, a teor do artigo 487, 1, do Cddigo de
Processo Civil, para que determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para a conclusio da andlise do pedido da parte impetrante.

Semcondenagao emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federale 105 do Colendo
Superior Tribunal de Justica.

Custas ex lege.
Sentenca sujeita a0 reexame necessario.
PRI

Sao Paulo, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004407-19.2020.4.03.6183 / 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CLOVES CORDEIRO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO
LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, visando a obtencdo de prestagdo jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio
previdenciério.

Foideferida a liminar.

O INSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12016/20009.
O Ministério Publico Federal apresentou manifestago.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragéo do processo e os meios
que garantama celeridade de sua tramitag@o.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demnis providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposi¢ao
especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisio nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou
reclamagdes, emmatéria de sua competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo
de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada”.
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Assim, decorrido o prazo legal, vishumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico nfio agiu diligentemente na prestagdo do servigo publico
que lhe foi confiado pela Constituigdo e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo de n¥rito, a teor do artigo 487, I, do Codigo de
Processo Civil, confirmando a liminar concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e conclusao do processo.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federale 105 do Colendo
Superior Tribunal de Justiga.

Custas ex lege.
Sentenca sujeita a0 reexame necessario.
PRI

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006632-67.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BENEDITO FELIX
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, visando a obtengdo de prestagdo jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio
previdenciério.

Foideferida a liminar.

O INSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12016/20009.
O Ministério Ptblico Federal apresentou manifestagao.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragéo do processo e os meios
que garantama celeridade de sua tramitago.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposicdo
especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou
reclamagdes, emmatéria de sua competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragéo temo prazo
de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagio por igual periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo legal, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois 0 Poder Publico nfio agiu diligentemente na prestagdo do servico publico
que lhe foi confiado pela Constituigdo e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo de n¥rito, a teor do artigo 487, I, do Cddigo de
Processo Civil, confirmando a liminar concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e conclusdo do processo.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo
Superior Tribunal de Justica.

Custas ex lege.
Sentenca sujeita ao reexame necessario.
PRI

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006813-68.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: REGINALDO MOREIRA DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIAINSS PENHA SAO PAULO - CHEFE OU GERENTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
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Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, visando a obtencdo de prestagdo jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio
previdencidrio.

Foideferida a liminar.

O INSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12016/20009.
O Ministério Publico Federal apresentou manifestago.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragéo do processo e os meios
que garantama celeridade de sua tramitago.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposicdo
especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou
reclamagdes, emmatéria de sua competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo
de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo legal, vislumbro a violaggo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico no agiu diligentemente na prestacdo do servigo publico
que lhe foi confiado pela Constituigio e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo de n¥rito, a teor do artigo 487, I, do Cddigo de
Processo Civil, confirmando a liminar concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e conclusdo do processo.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stumulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo
Superior Tribunal de Justiga.

Custas ex lege.
Sentenca sujeita a0 reexame necessario.
PRI

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004396-87.2020.4.03.6183 / 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ARMANDO DE OLIVEIRA LIMA
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO FRANCISCO PESSOA VIDAL- SP298256

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVANORTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar, visando a obtengdo de prestagdo jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio
previdenciério.

Foideferida a liminar.

O INSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12016/20009.
O Ministério Publico Federal apresentou manifestagao.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragéo do processo e os neios
que garantama celeridade de sua tramitago.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposicdo
especifica, os atos do 6rgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou
reclamagdes, emmatéria de sua competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragéo temo prazo
de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo legal, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois 0 Poder Publico nfo agiu diligentermente na prestagdo do servico publico
que lhe foi confiado pela Constituigéo e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo de n¥rito, a teor do artigo 487, I, do Cddigo de
Processo Civil, confirmando a liminar concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e conclusdo do processo.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo
Superior Tribunal de Justica.

Custas ex lege
Sentenga sujeita a0 reexame necessario.
PR.I.
Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0041030-97.1998.4.03.6100
AUTOR: CHEMTRA COMERCIALIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, METACHEM INDUSTRIAL E COMERCIALLTDA

Advogados do(a) AUTOR: JOAO TRANCHESI JUNIOR - SP58730, JOSE PAULO MOUTINHO FILHO - SP58739
Advogados do(a) AUTOR: JOAO TRANCHESI JUNIOR - SP58730, JOSE PAULO MOUTINHO FILHO - SP58739

REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14° Vara Civel de Sdo Paulo/SP._que delega aos
servidores a prdtica de atos sem contetido decisorio:

Ciéncia as partes da digitalizacdo dos presentes autos, com a adverténcia de que o peticionamento sera feito exclusivamente na forma eletronica, nfo mais se admitindo petigdes
fisicas.

As partes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias tteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo
de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti.

Havendo comunicagio de julgamento emsede recursal os autos serdo desarquivados para prosseguimento.
Nada requerido pelas partes, os autos serdo arquivados.

S#o Paulo, 4 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5010740-13.2018.4.03.6100

EXEQUENTE:AGENOR NOGUEIRA DE FARIAS, ALARICO SOARES DE SOUZA E MELLO, ALBERTINO NUNES DO AMARAL, ALCIDES CALDEIRA,
ALCIDES SOARES DEAGUIAR

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Considerando que, para o deferimento da tutela de urgéncia na Agéo Rescisoria n. 6.436/DF, o Ministro Relator do C. STJ vislumbrou configurado o perigo de lesdo grave e de
dificil reparagdo, plausibilidade do direito e probabilidade de éxito na demanda, a fimde se evitar eventuais atos inuteis, determino o sobrestamento do feito até o julgamento da tutela provisoria da
referida demanda, pela 1* Segéo, do respectivo Tribunal Superior.

Int.

S#o Paulo, 2 de setembro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0017791-49.2007.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL

EMBARGADO:MARIA DE LOURDES RIBEIRO DA COSTA, ROQUE MACHADO, SEBASTIANA FERREIRA LIMA

Advogados do(a) EMBARGADO: VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS -
SP112030-B
Advogados do(a) EMBARGADO: VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS -
SP112030-B
Advogados do(a) EMBARGADO: VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO ANTONIO DE FARIAS -
SP112030-B
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DESPACHO

Renove-se a intimagdo da parte beneficiaria acerca do pagamento do RPV, para que se manifeste no prazo de 10 dias.

Int.

S40 PAULO, 2 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0077133-16.1992.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: TEREZA DE CASTRO JUNQUEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Renove-se a intimagdo da parte beneficiaria acerca do pagamento do RPV, para que se manifeste no prazo de 10 dias.

Int.

S40 PAULO, 2 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006984-28.2011.4.03.6100
EXEQUENTE:JOSE ELOY RIBEIRO

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO DE PAULA FARIA - RJ19308-A
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B
DESPACHO

Autorizo, com anmparo no artigo 906, paragrafo tnico, do CPC, a transferéncia bancaria em substituicio ao alvara de levantamento, da importéncia depositada nas fls. 329
(0265.005.86413204-5) e fls. 330 (0265.005.86413205-3), para a conta mencionada no id 28105022, comdedug@o de aliquota de IR no momento da transferéncia.

Apos, cumpra-se o item“2” da decisdo proferida na fl. 350, remetendo os autos ao Contador.
Cumpra-se Intime-se.

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0006919-91.2015.4.03.6100

AUTOR: ELIZABETH PAULINO

Advogados do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741, THAIS DA SILVAKAWAMURA - SP335502
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:ADRIANO GUSTAVO BARREIRAKOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Requeira a parte beneficiria o qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, arquivemt-se 0s autos.

Int.

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012166-26.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: MARIA DO CARMO BRITO DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONE CIRIACO FEITOSA STANCO - SP162867

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

DESPACHO

Indefiro o pedido formulado, uma vez que, a transferéncia bancéria levada a efeito se realizou semexpedigdo de alvard de levantamento, comamparo no artigo 906, paragrafo tinico,
do CPC, nos termos da decisdo proferida no id 24747408.

Nada mais sendo requerido, tornemos autos conclusos para extingao.
Int.

S#o Paulo, 3 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0009969-53.2000.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: TADAMITSU NUKUI - SP96298
EXECUTADO: MIGUELAVILAFILHO

Advogado do(a) EXECUTADO: VALTER PIETROBOM JUNIOR - SP392366

DESPACHO

Defiro o pedido de Prioridade da Tramitagdo. Atente-se a Secretaria.
Manifeste-se a parte contraria no prazo de 10 (dez) dias.

Apos, tornemos autos conclusos.

Int.

S0 Paulo, 3 de setembro de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017158-93.2020.4.03.6100
AUTOR:ADEMIR BATISTAMENDES

Advogado do(a) AUTOR: EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR - SP198158

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A competéncia dos Juizados Especiais tem como regra, em matéria civel, o valor da causa, que ndo pode ultrapassar sessenta saldrios minimos, conforme previsdo do art. 3° da Lei
10.259/2001.

No caso dos autos, a parte autora ¢ pessoa fisica, podendo figurar no polo ativo no JEF (art. 6°, inciso I), bem como foi atribuido a causa valor abaixo do limite fixado pela Lei n°
10.259/2001.

Assim, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito, nos termos do artigo 64, § 1° do Cddigo de Processo Civil, determinando a remessa dos
autos ao Juizado Especial Federal de Sao Paulo.

Dé-se baixa na distribuicdo.

Int.

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020894-90.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: EDVALDO MOURAALVES, ELIZABETH GRAVE ALVES

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME MULLER LOPES - SP328862
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUILHERME MULLER LOPES - SP328862

EXECUTADO:ITAU S/A CREDITO IMOBILIARIO, CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF
Advogados do(a) EXECUTADO: ELVIO HISPAGNOL - SP34804, ROSAMARIAROSA HISPAGNOL- SP81832

DESPACHO

Autorizo, com amparo no artigo 906, paragrafo tnico, do CPC, a transferéncia bancaria em substituicdo ao alvara de levantamento, da integralidade da importancia depositada
atualmente na conta 0265.005.86409466-6, para a conta mencionada no id 30877853, semdedugio de aliquota de IR.

Como cumprimento da medida, dé-se ciéncia as partes.
Oportunamente, nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para extingdo.
Intime-se. Cumpra-se.

S3o Paulo, 3 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0016316-77.2015.4.03.6100

ESPOLIO:MARIAINES GUIMARAES DIVINO MOREIRA DE GOES, CARLOS ALBERTO GUIMARAES DIVINO, FRANCISCO EDUARDO GUIMARAES
DIVINO, JOSE CAROLINO DIVINO FILHO

Advogados do(a) ESPOLIO: THIAGO GUARDABASSI GUERRERO - SP320490, ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogados do(a) ESPOLIO: THIAGO GUARDABASSI GUERRERO - SP320490, ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogados do(a) ESPOLIO: THIAGO GUARDABASSI GUERRERO - SP320490, ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogados do(a) ESPOLIO: THIAGO GUARDABASSI GUERRERO - SP320490, ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

ESPOLIO: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO

Examinando os autos, verifico que os substabelecimentos acostados nas fls. 26/29, de forma genérica, ndo transmitem os poderes especificos outorgados na procuragdo
automaticamente (paralelismo das formas), razio pela qual, indefiro o pedido fornmulado no id 29327001.

Determino a intimag&o da parte beneficidria que informe os dados de conta bancaria (banco/agéncia/conta/CPF ou CNPJ) de sua titularidade (ou de seu patrono, desde que The
tenhamsido outorgados expressamente poderes especificos para receber e dar quitagdo), para a transferéncia bancaria autorizada pelo artigo 906, paragrafo tmico, do Codigo de Processo Civil,
dispensando-se assima expedico do alvard de levantamento.

Prazo: 15 (quinze) dias.
1d 37081029. Ciéncia as partes.
Int.

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

ALIENACAO JUDICIALDE BENS (52) N° 5017236-87.2020.4.03.6100
REQUERENTE: LIODINA SOARES DE BRITO

Advogado do(a) REQUERENTE: WELLINGTON RODRIGUES DA SILVA - SP311424

REQUERIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

No prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento da inicial, regularize a parte autora a representagio processual, juntando procura¢io, bemcomo copia de sua tiltima declaragdo
de imposto de renda, para a analise do pedido de concesséo da justiga gratuita.

Apos, venhamos autos conclusos.

Int.

S#o Paulo, 3 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018960-63.2019.4.03.6100
AUTOR:ANTONIO DE SOUZA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MARCIA APARECIDA FLEMING MOTA - SP173723

REU:BANCO ITAU BMG CONSIGNADO S.A., BANCO BRADESCO FINANCIAMENTOS S.A., BANCO PAN S.A., BANCO DO BRASIL SA, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) REU: EDUARDO CHALFIN - SP241287-A

Advogado do(a) REU: FABIO CABRAL SILVA DE OLIVEIRAMONTEIRO - SP261844
Advogado do(a) REU: EDUARDO CHALFIN - SP241287-A

Advogado do(a) REU: ADRIANO ATHALA DE OLIVEIRA SHCAIRA - SP140055-A

DESPACHO

Manifeste-se o autor acerca da contestagdo extemporanea apresentada pelo Banco Itat (31585218) e documentos anexados, bem como a respeito da informagao de cumprimento
da liminar (ids 34431466 ¢ 34431468).

1d 31387167: Abra-se vista ao autor.

Arespeito do requerido pelo Banco Itat (Id 31585218) no que dizrespeito a alteragdo de denominagdo, apresente a documentago necessaria.
Oportunamente, ausente o requerimento de provas, venhamos autos conclusos para sentenca.

Prazo: 10 dias.

Int.

Sdo Paulo, 3 de setembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120)N° 5015548-90.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: EDC SERVICOS TEMPORARIOS E GESTAO DE RECURSOS HUMANOS LTDA, EDC SERVICOS TEMPORARIOS E GESTAO DE RECURSOS
HUMANOS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE MESQUITA VIEIRA - RJ 141257, MICHELE VIEGAS MACHADO - RJ124888
Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE MESQUITA VIEIRA - RJ141257, MICHELE VIEGAS MACHADO - RJ124888

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por EDC SERVICOS TEMPORARIOS E GESTAO DE RECURSOS HUMANOS S/A em face do
DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, visando a concessdo de medida liminar para
autorizar o recolhimento das parcelas vincendas da contribuigéo ao PIS e da COFINS, sema incidéncia do ISS emsuas bases de calculo ¢ determinar que a autoridade impetrada se abstenha de
exigir tais contribuicdes e de que ndo sejampraticadas medidas coercitivas do pagamento (i.e., CADIN, protesto, inscrigdo na divida, cobranga judicial, rgios de protecdo ao crédito, etc.).

A impetrante relata que ¢ empresa sujeita ao recolhimento da Contribuigdo ao Programa de Integragdo Social — PIS e da Contribuigdo para o Financiamento da
Seguridade Social- COFINS.

Afirma que a autoridade impetrada inclui na base de calculo das mencionadas contribuigdes os valores recolhidos pela empresa a titulo de Imposto sobre Servicos de
Qualquer Natureza—ISS.

Sustenta a ilegalidade e inconstitucionalidade da inclusdo das quantias correspondentes ao ISS nas bases de célculo do PIS e da COFINS, pois o contribuinte do ISS
transfere o encargo do imposto ao contratante dos servigos, recebe o valor correspondente ao imposto e o repassa ao Municipio.

Destaca que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n° 574,706, submetido a sistemtica da repercusséo geral, consagroua tese de que o
ICMS nido integra as bases de calculo do PIS e da COFINS, sendo tal entendimento aplicavel a hipotese dos autos.

Ao final, requer a concessdo da seguranca para:
a) declarar a ilegalidade e inconstitucionalidade da incluséo do ISS nas bases de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS;

b) deferir a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos tiltimos cinco anos, acrescidos da taxa SELIC, comos tributos administrados pela Receita Federal do
Brasil

A nicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.

Na deciso id n° 37199290 foi concedido prazo para regularizar a representagdo processual. Intimada, a impetrante presta os necessarios esclarecimentos e comprova a
regularidade da representagao processual (id 37981826).

E o relatério. Decido.
Recebo a peticdo id 37981826 como emenda a inicial.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais presentes no artigo 7°, inciso I1I da Lein. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do
fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida.

No caso dos autos, verifico a ocorréncia dos requisitos legais.

O Supremo Tribunal Federal firmou entendimento no sentido da nfo-inclusdo na base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS, do valor correspondente ao
ICMS.

No julgamento do RE n° 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Luicia, 0 acorddo restou assimementado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE
FATURAMENTO. APURAGAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Inviavel a apuragdo do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragdo contabil. O montante de ICMS a recolher é
apurado més a més, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisi¢des e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contdbil ou escritural do
ICMS.

2. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constitui¢do da Repuiblica, cumprindo-se o principio da
ndo cumulatividade a cada operagdo.

3. O regime da ndo cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do 1CMS, néo se incluir todo ele na defini¢do de faturamento
aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS néo compde a base de cdlculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

4.Seoart. 3, § 2° inc. I, infine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de calculo daquelas contribuicées sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado
que ndo hd como se excluir a transferéncia parcial decorrente do regime de néo cumulatividade em determinado momento da dindmica das operagdes.

5. Recurso provido para excluir o ICMS da base de cdlculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS” (STF, Pleno, RE 574.706/PR, Relatora Min. Carmen Lucia, DJe 15/03/2017).
Emconcluso, o Supremo Tribunal Federal apreciou o tema 69 da Repercussdo Geral e, dando provimento ao Recurso Extraordinario, fixou a seguinte tese:

"0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS".
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Cumpre salientar, neste ponto, a auséncia de modulagio dos efeitos do julgamento, a impor a adog8o da regra geral da eficacia retroativa.
Nesta mesma linha, ndo esta impedida a adogio do entendimento sedimentado no que se refere ao ISS.

Isto, porque, tal qualno ICMS, a discussdo diz respeito ao alcance do termo “faturamento’, havendo idéntico findamento para afastar sua inclusdo da base de calculo das
contribuigdes relativas ao PIS ea COFINS.

Destaque-se, ainda, que a questdo relativa ao ISS encontra-se afetada ao Supremo Tribunal Federal e pendente de julgamento, no Recurso Extraordinario n° 592.616, em
que foi reconhecida a repercussdo geral.

Diante do exposto, defiro a medida liminar, para determinar que a autoridade impetrada se abstenha de exigir da impetrante a inclusdo do valor correspondente ao ISS
na apuracdo das bases de célculo das contribuigdes vincendas relativas ao PIS e 8 COFINS, bem como de praticar quaisquer atos tendentes a cobranga dos créditos tributarios discutidos na
presente agdo.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que presteminformagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos
termos do artigo 7°, inciso I, da Lei n® 12.016/2009. Manifestando interesse em ingressar nos autos, proceda a Secretaria a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior
determinacio deste juizo nesse sentido, tendo emvista decorrer de direta autorizagio legal tal como acima referido.

Apos, vista a0 Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, 2 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5016506-76.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ALLIANZ SEGUROS S/A

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA DORNBUSCH FARIAS LOBO - SP218594, CRISTIANA GESTEIRA COSTAPINTO DE CAMPOS - SP205396-B, TATIANA
PALMIERI KEHDI - SP188636

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

E certo que o depdsito do valor do débito é faculdade do contribuinte e, desde que integral, suspende a exigbilidade do crédito tributario, conforme o artigo 151, inciso 11, do
Codigo Tributério Nacional. Logo, por ser decorréncia legalndo se faznecessaria declaragdo judicial para o reconhecimento de tal suspensdo.

Assim, considerando que a autora realizou o depdsito judicial (id 37850246), cite-se a Unido Federal.

Sem prejuizo do prazo para apresentagdo da defesa, a Unido deverd, no prazo de 72 horas, analisar a suficiéncia do depdsito e, se o caso, proceder a anotagdo da suspensdo da
exigbilidade do débito, bem como conumicar o DETRAN/SP para que adote as providéncias necessarias a imediata transferéncia da propriedade do veiculo Nissan Kicks Direct 1.6, quatro
portas, automatico, ano/modelo 2020, placa FVJ 8375, RENAVAM 01193606303 ¢ Chassi 94DFCAP15LB201734, para o nome da Autora, conquanto inexistente qualquer outro 6bice para
tanto.

Séo Paulo, 2 de setembro de 2020.

PROCESSO DIGITALIZADO PARA RESTAURACAO DEAUTOS (9991) N° 0003021-70.2015.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR:PHONOWAY COMERCIO E REPRESENTACAO DE SISTEMAS LTDA
Advogados do(a) AUTOR:ALLAN GEORGE DE ABREU FALLET - SP296003-A, LUIS HENRIQUE HIGASINARVION - SP154272

REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Ciéncia as partes da decisio id 31971488, proferida pelo E. TRF da 3* Regido, que determina a baixa do processo para inicio da restauragao dos autos.
Nos termos do artigo 712 e seguintes do CPC, intimemse as partes para juntaremcopias das pegas e documentos, que tenhamemseu poder, no prazo de 15 dias.
Retifique-se a autuacdo para constar: “Processo Digitalizado para Restauragdo de Autos (9991).”

Posteriormente, nos termos da mencionada decis3o, os autos deverdo ser encaminhados ao correspondente Orgiio Julgador do Tribunal Regional da 3° Regjao, para a continuidade
do processamento e julgamento, nos termos do art. 303, do RITRF3R.

Int. Cumpra-se.

S3o Paulo, 02 de setembro de 2020.

PROCESSO DIGITALIZADO PARA RESTAURACAO DE AUTOS (9991) N° 0001080-90.2012.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

REU:JOSE ROBERTO DE MACEDO SOARES QUINTEIRO, CLAUDIO ERRICO, NEIDE VICENTE OLIVA, DARCI GASTALDELLI, FAUSTO PALLEY FILHO

Advogados do(a) REU: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

DECISAO

Ciéneia as partes da decisdo id 28710518, proferida pelo E. TRF da 3* Regido, que determina a baixa do processo para inicio da restauragio dos autos.
Nos termos do artigo 712 e seguintes do CPC, intimen-se as partes para juntaremcopias das pegas e documentos, que tenhamemseu poder, no prazo de 15 dias.
Retifique-se a autuagdo para constar: “Processo Digitalizado para Restauragdo de Autos (9991).”

Posteriormente, nos termos da mencionada decisdo, os autos deverdo ser encaminhados ao correspondente Orgio Julgador do Tribunal Regional da 3° Regido, para a continuidade
do processamento e julgamento, nos termos do art. 303, do RITRF3R.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 02 de setembro de 2020.
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PROCESSO DIGITALIZADO PARA RESTAURAGAO DE AUTOS (9991) N° 0001083-45.2012.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:MAURO MERLINO, ELZA EIKO MIZUNO, HELCI FAZZIO, KOZUE TERUI, REGINA CELIA DE VASCONCELOS MONOBE

Advogados do(a) REU: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

DECISAO

Ciéneia as partes da decisdo id 28710770, proferida pelo E.TRF da 3* Regifo, que determina a baixa do processo para inicio da restauragio dos autos.
Nos termos do artigo 712 e seguintes do CPC, intiment se as partes para juntaremcopias das pegas e documentos, que tenhamemseu poder, no prazo de 15 dias.
Retifique-se a autuagéo para constar: “Processo Digitalizado para Restauragdo de Autos (9991).”

Posteriormente, nos termos da mencionada decisdio, os autos deverdio ser encaminhados ao correspondente Orgiio Julgador do Tribunal Regional da 3° Regido, para a continuidade
do processamento e julgamento, nos termos do art. 303, do RITRF3R.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 02 de setembro de 2020.

PROCESSO DIGITALIZADO PARARESTAURAGAO DE AUTOS (9991) N° 0001082-60.2012.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:MARIAAMALIAPOLOTTO ALVES, ROSELI APARECIDAMORETI ZANIN, MARIAZANIN CALUX, JOSE CARLOS GOMES

Advogados do(a) REU: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

DECISAO

Ciéneia as partes da decisdo id 28710539, proferida pelo E.TRF da 3* Regido, que determina a baixa do processo para inicio da restauragio dos autos.
Nos termos do artigo 712 e seguintes do CPC, intiment se as partes para juntaremcopias das pegas e documentos, que tenhamemseu poder, no prazo de 15 dias.
Retifique-se a autuago para constar: “Processo Digitalizado para Restauragido de Autos (9991).”

Posteriormente, nos termos da mencionada deciséio, os autos deverdio ser encaminhados ao correspondente Orgiio Julgador do Tribunal Regional da 3° Regido, para a continuidade
do processamento e julgamento, nos termos do art. 303, do RITRF3R.

Int. Cumpra-se.
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S3o Paulo, 02 de setembro de 2020.

PROCESSO DIGITALIZADO PARA RESTAURACAO DE AUTOS (9991) N° 0018575-79.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: TVTRANSNACIONALTRANSPORTE DE VALORES, SEGURANCAE VIGILANCIALTDA
Advogado do(a) AUTOR: JULIANAMAYRANERY DE CARVALHO - RJ170294-A

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Ciéncia as partes da decisdo id 28785163, proferida pelo E. TRF da 3* Regido, que determina a baixa do processo para inicio da restauragdo dos autos.
Nos termos do artigo 712 e seguintes do CPC, intimemse as partes para juntaremcopias das pegas e documentos, que tenhamemseu poder, no prazo de 15 dias.
Retifique-se a autuacdo para constar: “Processo Digitalizado para Restauragdo de Autos (9991).”

Posteriormente, nos termos da mencionada decisio, os autos deverdio ser encaminhados ao correspondente Orgiio Julgador do Tribunal Regional da 3° Regido, para a continuidade
do processamento e julgamento, nos termos do art. 303, do RITRF3R.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 02 de setembro de 2020.

PROCESSO DIGITALIZADO PARARESTAURACAO DE AUTOS (9991) N° 0001088-67.2012.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

REU: EDNAAPARECIDAALEGRO, ALCILINDAAPARECIDAFONZO PEREIRA, LUIZ CASTELLINI DA SILVA, ANTONIO CONTI, MARIA JOSE GRIZOTO
BRAVO

Advogados do(a) REU: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

DECISAO
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Ciéneia as partes da decisdo id 28710814, proferida pelo E.TRF da 3* Regifo, que determina a baixa do processo para inicio da restauragio dos autos.
Nos termos do artigo 712 e seguintes do CPC, intimemse as partes para juntaremcopias das pegas e documentos, que tenhamemseu poder, no prazo de 15 dias.
Retifique-se a autuagio para constar: “Processo Digitalizado para Restauragdo de Autos (9991).”

Posteriormente, nos termos da mencionada decisiio, os autos deverio ser encaminhados ao correspondente Orgiio Julgador do Tribunal Regional da 3° Regido, para a continuidade
do processamento e julgamento, nos termos do art. 303, do RITRF3R.

Int. Cumpra-se.

S#o Paulo, 02 de setembro de 2020.

PROCESSO DIGITALIZADO PARARESTAURAGAO DE AUTOS (9991) N° 0001092-07.2012.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

REU:MANOELARTHUR GOMES BEVILAQUA, MARIA CECILIABRUNELLI VILAS BOAS, LUCIAHONORINADOS SANTOS, DIRCEU GONCALVES
VIANA, THEREZA CORREA DE AGUIRRE MATTOS

Advogados do(a) REU: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

DECISAO

Ciéneia as partes da decisdo id 28711035, proferida pelo E. TRF da 3* Regio, que determina a baixa do processo para inicio da restaurag@o dos autos.
Nos termos do artigo 712 e seguintes do CPC, intimem-se as partes para juntaremcopias das pegas e documentos, que tenhamemseu poder, no prazo de 15 dias.
Retifique-se a autuagdo para constar: “Processo Digitalizado para Restauragdo de Autos (9991).”

Posteriormente, nos termos da mencionada decisdo, os autos deverdo ser encaminhados ao correspondente Orgio Julgador do Tribunal Regional da 3° Regido, para a continuidade
do processamento e julgamento, nos termos do art. 303, do RITRF3R.

Int. Cumpra-se.

S3o Paulo, 02 de setembro de 2020.

PROCESSO DIGITALIZADO PARARESTAURAGAO DE AUTOS (9991) N° 0023300-29.2005.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:APARECIDAYOOKO ARAIMIYAZAKI - ME
Advogados do(a) AUTOR: THIAGO FERRAZ DE ARRUDA - SP212457, JOSE FERRAZ DEARRUDANETTO - SP14853

REU: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
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Advogado do(a) REU: SIMONE APARECIDA DELATORRE - SP163674

DECISAO

Ciéncia as partes da decisdo id 29130270, proferida pelo E. TRF da 3* Regiio, que determina a baixa do processo para inicio da restauragdo dos autos.
Nos termos do artigo 712 e seguintes do CPC, intimemse as partes para juntaremcopias das pegas e documentos, que tenhamemseu poder, no prazo de 15 dias.
Retifique-se a autuacio para constar: “Processo Digitalizado para Restauragdo de Autos (9991).”

Posteriormente, nos termos da mencionada deciso, os autos deverdio ser encaminhados ao correspondente Orgiio Julgador do Tribunal Regional da 3° Regido, para a continuidade
do processamento e julgamento, nos termos do art. 303, do RITRF3R.

Int. Cumpra-se.

S#o Paulo, 02 de setembro de 2020.

PROCESSO DIGITALIZADO PARA RESTAURAGAO DE AUTOS (9991) N° 0001091-22.2012.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de S Paulo

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

REU:ERASMO SANTO PARISE, JUVENS PORTELLA, WLADEMIR DOS SANTOS, JOSE EUGENIO MUNHOZ, LENI CABELEIRA

Advogados do(a) REU: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

DECISAO

Ciéncia as partes da decisdo id 28710789, proferida pelo E. TRF da 3* Regido, que determina a baixa do processo para inicio da restauragdo dos autos.
Nos termos do artigo 712 e seguintes do CPC, intimemse as partes para juntaremcopias das pegas e documentos, que tenhamemseu poder, no prazo de 15 dias.
Retifique-se a autuacdo para constar: “Processo Digitalizado para Restauragdo de Autos (9991).”

Posteriormente, nos termos da mencionada deciso, os autos deverdio ser encaminhados ao correspondente Orgiio Julgador do Tribunal Regional da 3° Regido, para a continuidade
do processamento e julgamento, nos termos do art. 303, do RITRF3R.

Int. Cumpra-se.

S#o Paulo, 02 de setembro de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023236-74.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:DIEGO PAULO DASILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: DIOGO MANFRIN - SP324118

DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenga, requerido pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL-— CEF, pretendendo o pagamento de verba sucumbencial.
Intimada para pagamento, a parte executada permaneceu inerte.
Determinou-se o prosseguimento da execugdo, via BACENJUD, havendo bloqueio de valores (id 25748463).

A parte executada peticionou, informando que os beneficios da justica gratuita podemser requeridos a qualquer tempo, isentando do pagamento dos honorarios de sucumbéncia ora
exequendo.

Intimada a CEF, ofereceu manifestagéio no id 36199451.
Decido.

De acordo como entendimento do E. STJ, a concesséo da assisténcia judicidria gratuita pode ocorrer a qualquer momento do processo, porém, os seus efeitos ndo poderdo ser
retroativos, ndo podendo alterar a situagdo juridica fixada na sentenca. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIARIA.CONCESSAO APOS A PROLACAO DA SENTENCA. POSSIBILIDADE. EFEITOS
EX NUNC. 1. O pedido de concessdo da assisténcia judicidria pode ser formulado em qualquer momento processual. Como os efeitos da concessdo sdo ex nunc, o eventual deferimento ndo
implica modificagio da sentenga, pois a sucumbéncia somente serd revista emcaso de acolhimento do nérito de eventual recurso de apelaggo. 2. O principio da "invariabilidade da sentenga pelo juiz
que a proferiu”, veda a modificagdo da decisdo pela autoridade judicidria que a prolatou, combase legal no artigo 463 do CPC, ndo impde o afastamento do juiz da condugio do feito, devendo o
magistrado, portanto, exercer as demais atividades posteriores, contanto que nio impliquem alteragdio do decidido na sentenca. 3. Recurso especial parcialmente provido. (STJ - REsp: 904289
MS 2006/0257290-2, Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Data de Julgamento: 03/05/2011, T4 - QUARTA TURMA, Data de Publicago: DJe 10/05/2011)

Assim, podem ser concedidos os beneficios da gratuidade judiciaria na fase de cumprimento de sentenca, mas seus efeitos nio retroagem para alcangar a sucumbéncia fixada no
processo de conhecimento.

Posto isso, indefiro o pedido formulado.

1d 36813101. Ciéncia as partes.

Requeira a exequente o qué de direito no tocante a quantia bloqueada.

Defiro o prosseguimento da execugao na forma do art. 854, do Cédigo de Processo Civil, como requerido pela parte exequente, via RENAJUD.

Coma juntada dos extratos, abra-se vista para parte exequente, para que indique a localizagdo dos veiculos eventualmente localizados.

Int.

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCESSO DIGITALIZADO PARARESTAURACAO DEAUTOS (9991) N° 0021217-25.2014.4.03.6100
AUTOR: VOTORANTIM CIMENTOS S.A.

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO RICCA - SP81517

REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Ciéneia as partes da decisdo id 28782692, proferida pelo E.TRF da 3* Regido, que determina a baixa do processo para inicio da restauragio dos autos.
Nos termos do artigo 712 e seguintes do CPC, intimentse as partes para juntaremcopias das pegas e documentos, que tenhamemseu poder, no prazo de 15 dias.

Retifique-se a autuagdo para constar: “Processo Digitalizado para Restauragao de Autos (9991).”
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Posteriormente, nos termos da mencionada decisdo, os autos deverdo ser encaminhados ao correspondente Orgiio Julgador do Tribunal Regional da 3° Regido, para a continuidade
do processamento e julgamento, nos termos do art. 303, do RITRF3R.

Ante a manifestago id 31454146, inclua-se a Unido - Procuradoria da Fazenda Nacional, no polo passivo.

Int. Cumpra-se.

S3o Paulo, 03 de setembro de 2020.

PROCESSO DIGITALIZADO PARA RESTAURAGAO DE AUTOS (9991) N° 0001094-74.2012.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de S Paulo

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:MARIA STELLASADO VALLE, ERNESTO DECIO FAVERO, LUIZKAZUO KAGUE, HILDETE PEREIRA DA SILVA, TEREZINHANAMIKO ITO

Advogados do(a) REU: ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDO - SP137600, PAULO ROBERTO LAURIS - SP58114

DECISAO

Ciéneia as partes da decisdo id 28711010, proferida pelo E. TRF da 3* Regiéo, que determina a baixa do processo para inicio da restauragdo dos autos.
Nos termos do artigo 712 e seguintes do CPC, intimentse as partes para juntaremcopias das pegas e documentos, que tenhamemseu poder, no prazo de 15 dias.
Retifique-se a autuagdo para constar: “Processo Digitalizado para Restauragao de Autos (9991).”

Posteriormente, nos termos da mencionada decisio, os autos deverdo ser encaminhados ao correspondente Orgiio Julgador do Tribunal Regional da 3° Regido, para a continuidade
do processamento e julgamento, nos termos do art. 303, do RITRF3R.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 03 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002866-34.1996.4.03.6100

EXEQUENTE: BEKAERT SUMARE LTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364, HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga, em fase de cumprimento de sentenca, emque a discussio se restringe a definicio dos valores a serem levantados e o montante a ser convertido
emrenda.

Al 1490, foi determinada a expedigiio de alvara de levantarmento da quantia indicada na fl. 1483.
A Unido teve ciéneia desta decisdo na fl. 1491.

Apbs, a Unido requereu vista dos autos, o que foi deferido por este Juizo (fl. 1498).

Na cota oferecida na fl. 1499, requer a Unido a reconsideragdo da decisdo proferida na fl. 1490.
ATmpetrante apresentou manifestagio nas fls. 1503/1504.

O despacho proferido na fl. 1507 indeferiu o pleito da Unido.

Asfls. 1509/1510, a Unidio requer a reconsideragiio do despacho de fl. 1507 ¢ que a transformagiio ¢ o levantamento dos valores nos autos sejamrealizados nos termos dos célculos
a seremapresentados pela RFB.

Intimada a parte Impetrante, ofereceunova manifestagao nas fls. 1541/1542, impugnando o requerimento da Unido.
A vista da divergéncia, os autos foramremetidos & Contadoria (fl. 1543), que apresentou os célculos nos ids 28202721, 28202726 ¢ 28203299.

Apbs, ntimadas as partes, a Unido apresentou discordancia dos clculos elaborados (id 29261378), requerendo o acolhimento dos percentuais a transformar em pagamento
definitivo apontados as fls 1538/1540 dos autos fisicos, enquanto a Impetrante manifesta concordancia (id 31438511), alegando uma diferenga irrisoria de R$ 0,95.

Decido.

A Contadoria ¢ 6rgio auxiliar do Juizo, dotada de f& ptblica, caracterizando-se pela imparcialidade e equidistancia das partes cujas contas gozam de presungdo de veracidade e
legitimidade emhipdteses de divergéncia entre as contas apresentadas pelas partes litigantes.

Nesse contexto, verifico que os calculos efetuados pelo Contador Judicial no id 28202721 destinam a aplicagdo do teor da decisdo transitada em julgado, conforme é possivel
observar pelas notas de esclarecimento feitas no demonstrativo nunérico elaborado, razio pela qual, homologo o célculo efetuado, acolhendo integralmente a fundamentagdo desta decisao.

Requeira a parte credora o qué direito, informando os dados de conta bancaria (banco/agéncia/conta/CPF ou CNPJ) de sua titularidade para a transferéncia bancaria autorizada
pelo artigo 906, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, dispensando-se assima expedigdo do alvara de levantamento.

Indique a Unidio o cddigo correspondente para a conversdo parcial emrenda, nos moldes dos valores homologados.
Oficie-se a CEF para que informe o saldo atualizado das contas vinculadas ao presente feito.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 3 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0077673-64.1992.4.03.6100

EXEQUENTE:AGROARTE SERVICOS TECNICOS EM AGROPECUARIA E PAISAGISMO LTDA - EPP, SACAE WATANABE - ME, TRANSPORTADORA
AQUARIUN EIRELI, FALSIN & CIALTDA - EPP, LUIZ PERES - EPP, CLAUDETE PAGNIN FRANCO, ELIANE FRANCO ALVES, RICARDO FRANCO, SILVIO
ALEXANDREALVES, RONCHETTI & CIALTDA, BERIMBAU AUTO POSTO LTDA, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, VALERIA SOARES LOSI - SP105294, SERGIO ELIAS AUN - SP96682
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, VALERIA SOARES LOSI - SP105294, SERGIO ELIAS AUN - SP96682
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, VALERIASOARES LOSI - SP105294, SERGIO ELIAS AUN - SP96682
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, VALERIASOARES LOSI - SP105294, SERGIO ELIAS AUN - SP96682
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, VALERIASOARES LOSI - SP105294, SERGIO ELIAS AUN - SP96682
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, VALERIASOARES LOSI - SP105294, SERGIO ELIAS AUN - SP96682
Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, VALERIASOARES LOSI - SP105294, SERGIO ELIAS AUN - SP96682
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471, VALERIA SOARES LOSI - SP105294, SERGIO ELIAS AUN - SP96682
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471, VALERIA SOARES LOSI - SP105294, SERGIO ELIAS AUN - SP96682
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471, VALERIA SOARES LOSI - SP105294, SERGIO ELIAS AUN - SP96682
Advogados do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471, VALERIA SOARES LOSI - SP105294, SERGIO ELIAS AUN - SP96682

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenca, emque se pretende o pagamento de juros da mora no periodo compreendido entre a data da realizagdo dos calculos e a da requisigao.
Os autos foramremetidos a Contadoria Judicial, que apresentou os calculos nos ids 27489948, 27490802 ¢ 27490805.

Intimadas as partes, a parte autora requer a expedicdo de oficio referente a RONCHETTI, informando que niio recebeu valores complementares (id 28143365), enquanto a Unido
manifesta concordancia comos célculos oferecidos (id 28266122).

Decido.

A Contadoria é 6rgio auxiliar do Juizo, dotada de f& piblica, caracterizando-se pela imparcialidade e equidistancia das partes cujas contas gozam de presungdo de veracidade e
legitimidade emhipdteses de divergéncia entre as contas apresentadas pelas partes litigantes.

Nesse contexto, verifico que os célculos efetuados pelo Contador Judicial id 27489948 se restringem a aplicagdo do teor da deciso transitada em julgado, conforme ¢ possivel
observar pelas notas de esclarecimento feitas no demonstrativo nunérico elaborado, razio pela qual, homologo o célculo efetuado, acolhendo integralmente a findamentac@o desta decisdo.
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Requeira a parte exequente RONCHETTI & CIA LTDA. o qué de direito, devendo para a expedicdo de oficio requisitorio, fornecer nome do patrono que devera constar no
oficio, bemcomo o nimero do seu RG, CPF e telefone atualizado do escritdrio, no prazo de quinze dias.

Apbs, se emtermos, expeca-se o oficio requisitorio, a disposicdo do Juizo, nos termos da Resolugdo 458 do CJF, observando-se os calculos acolhidos.
Semprejuizo, sobre os valores pagos a maior, diga a Unidio Federalem 15 (quinze) dias.
Intime-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, 3 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5001250-60.2020.4.03.6111 / 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:AUTO VIACAO OURINHOS ASSIS LTDA, EMPRESA DE ONIBUS CIRCULAR CIDADE DE ASSIS LTDA - ME, EMPRESA DE ONIBUS
CIRCULAR CIDADE DE OURINHOS LTDA, AVOA TRANSPORTES LTDA - EPP, VIACAO CARIMAM LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO ABUJAMRA - SP127474, FLAVIA TEIGA BETETO - SP404750
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO ABUJAMRA - SP127474, FLAVIA TEIGA BETETO - SP404750
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO ABUJAMRA - SP127474, FLAVIA TEIGA BETETO - SP404750
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO ABUJAMRA - SP127474, FLAVIA TEIGA BETETO - SP404750
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO ABUJAMRA - SP127474, FLAVIA TEIGA BETETO - SP404750

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACTA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA -DERAT, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

DECISAO
Ciéneia da redistribuicio do feito a esta 14* Vara Civel Federal, da Primeira Subsegéo Judicidria de Sdo Paulo.
Verifica-se que a parte impetrante temsede e domicilio nos Municipios de Assis/SP e Ourinhos/SP, conforme contratos sociais.

Considerando que, nos termos do Anexo I, da Portaria RFB n°. 1.215, de 23 de julho de 2020, o qual dispde sobre a jurisdigdo fiscal das Unidades Descentralizadas da Secretaria
Especial da Receita Federal do Brasil, referidos Municipios encontramese sob jurisdi¢do fiscal da ARF de Assis (DRF de Presidente Prudente/SP) e ARF de Ourinhos (DRF de Baurw/'SP),
respectivamente.

Sendo assim, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito, justifique a parte impetrante a propositura da a¢do em face do DERAT/SP, autoridade essa com
competéncia fiscal no ambito da capital de Sao Paulo.

Apos, cumprida a determinago supra, tornemos autos conclusos para decisdo.

Int.

Séo Paulo, 3 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0020679-98.2001.4.03.6100

EXEQUENTE: DORAMARIA GARCIA TIERI DAROSA, MARIA ESTELARODRIGUES FERRAZ, MARIAHELENA GARCIA VIRGILIO, MARIAINES FINOTI
DE CASTRO MARQUES, MARIA JOSE DE OLIVEIRA, MARIA LUIZA GONSALES MENDES NASCIMENTO, MARTAAPARECIDA GENNARI DAGNONI,
MAURO ANTONIO BERTAGLIA, PERILLO GUIMARAES DE MORAES, VALDEMAR ROBERTO BERTOZZO

Advogados do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EURICO NOGUEIRA DE CASTRO PARENTE - SP78020, LUIZANTONIO BERNARDES - SP112058
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

F1s.2.107/2.110 (vol. 10): Intime-se a parte executada, nos termos do art. 535 do CPC para, querendo, apresentar impugnacao no prazo de trinta dias.
Int.

Sdo Paulo, 1 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005238-59.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LSF - LABORATORIO DE NEURODIAGNOSTICO SPINAFRANCALTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: LEANDRO APARECIDO DE OLIVEIRA - SP315338, TIZIANE MARIAONOFRE MACHADO - SP201311-A

IMPETRADO: DELEGADA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO DERAT SP, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando a relevancia das informagdes prestadas pelo impetrado no ID 25771455, manifeste-se o impetrante sobre a auséncia de desisténcia tempestiva dos recursos
apresentados nos processos n°s 10880-915.885/2008-02, 10880-909.475/2008-14, 10880-909.476/2008-69, 10880-909.477/2008-11, 10880-914.781/2008-72 ¢ 10880-914.782/2008-
17, o que impede que os débitos controlados pelos PAs 10880-919.573/2008-60, 10880-911.882/2008-91, 10880-911.883/2008-36, 10880-911.884/2008-81, 10880-918.500/2008-51 ¢
10880-918.501/2008-03 sejamincluidos no PERT.

Prazo: 10 (dez) dias.
Oportunamente, voltemconclusos.

Int.

S40 PAULO, 1 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0008731-29.2015.4.03.6114 / 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:RENATO SIEG RODRIGUES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR:ALEX SANDRO DA SILVA - SP278564

REU:DIADEMA ESCOLA SUPERIOR DE ENSINO LTDA, UNIESP S.A

Advogado do(a) REU: FLAVIO FERNANDO FIGUEIREDO - SP235546
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DESPACHO

Intimentse novamente as partes para cumprimento do despacho ID n® 30246518, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, aguarde-se manifestagio do interessado emArquivo.

Int.

SAO PAULO, 1 de setembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5021493-63.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: LIVIADE LOURDES FONSECA

Advogado do(a) EXECUTADO: JOELMORAES DE OLIVEIRA - SP263912

DESPACHO

1D 23752639: Requer a parte devedora sua reincluséo no quadro profissional da advocacia, uma vez que The foramaplicadas as penas de suspenséo e exclusdo, para que possa retornar as
atividades da advocacia e quitar a divida exequenda.

Indefiro o pedido.

Isso porque a apreciagdo do pleito supde, por logica, a analise fatica de eventual existéncia de maculas ocorridas no respectivo procedimento administrativo disciplinar que culminou na
aplicagdo das sangdes de suspensio e exclusio, o que somente ¢ admissivel emsede de Embargos a Execugdo (arts. 914 ¢ 917, do CPC).

Anote-se, por oportuno, que néo caberia igualmente a apreciagdo emsede de excegdo de pré-executividade (art. 803, do CPC) porquanto néo se cuida de matéria cognoscivel de plano
(dispensavel dilagdo probatdria) e de oficio pelo juizo, conforme ja decidido pelo E. STJ (Aglnt no AREsp n. 1.333.701/PR, Relatora Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA
TURMA, julgado em9/4/2019, DJe 12/04/2019).

Semprejuizo, defiro o pedido de gratuidade de justica nos termos do art. 99, §3°, do CPC (ID 23752646).
Requeira a credora o que de direito no prazo de 10 dias.
No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0007745-20.2015.4.03.6100

AUTOR:SAP BRASILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: MAURO BERENHOLC - SP104529, LUIZ FERNANDO DALLE LUCHE MACHADO - SP254028

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1D 30449296: Intime-se a parte executada, nos termos do art. 535 do CPC para, querendo, apresentar impugnacio no prazo de trinta dias.

Oportunamente, os autos serdo remetidos ao E. TRF3 para apreciagdo da apelagio (ID n° 27913220), visto que esta ndo versou sobre os honordrios sucumbenciais, verba de
carater alimentar, que ora se executa.

Int.

Sa0 Paulo, 1 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001694-34.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO: FABIANAMARQUES PEREIRA

Advogado do(a) EXECUTADO:ADELINAAPARECIDA DO NASCIMENTO LOPES - SP269696

DESPACHO

Trata-se de Embargos de Declaragio opostos contra a decisdo ID 23017125, sob o fundamento de omisséo. Alega a embargante (devedora) que o juizo deixou de apreciar o pedido de
liberag@o do licenciamento veicular formulado ao ID 22586054.

Ao ID 27238338, a Embargada aduz que ndio ha omissdo na decisdo impugnada.
E o relatorio. Fundanento e decido.

Assiste razio a embargante. Com efeito, ndo foi analisado o pedido de liberagéo veicular, tendo examinado apenas a alegagdo de impenhorabilidade do veiculo Ford Ecosport, Placa
FGJ4244, ano 2012.

Assentado esse ponto, observo que, no contrato emexecugio, o veiculo objeto de restrigéo veicular fora alienado fiduciariamente, pela devedora, a CEF (ID 717625 e 717627), que, na
condicdo de credora fiducidria e ante o inadimplemento, passa a deter o legitimo direito de retirar o automdvel da posse direta da devedora fiduciante, subtraindo desta o direito de usar e fiuir a coisa,
para que o bem, como garantia contratual, possa ser alienado no futuro e liquidar, parcial ou integralmente, a obrigag@o, nos termos da clausula 9.4.5, do contrato (ID 717625).

E, pois, do interesse da credora fiducidria que o veiculo saia de circulagfio, inclusive mediante o impedimento de regularizago veicular anual e eventual retengdo administrativa, para que o
veiculo em garantia seja subtraido do poder fisico da devedora, passando as méios da credora.

Posto isso, conheco dos presentes embargos por serem termpestivos, dando-lhes provimento para indeferir o pedido de liberagéo do licenciamento do veiculo Ford Ecosport, Placa
FGJ4244, ano0 2012.

Intime-se a credora, para que, no prazo de 10 dias, dé andamento ao feito.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0025125-22.2016.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ANDRE LUIZ PEDROSO, SIMONE VIANA DA SILVAPEDROSO

Advogado do(a) AUTOR: MARCO AURELIO GOMES DE ALMEIDA - SP222938
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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DESPACHO

Vista a parte Autora dos documentos de ID 30910278 e seguintes, para manifestagdo no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, remetantse os autos a Central de Conciliagio.

Int.

SAO PAULO, 1 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009133-36.2020.4.03.6183 / 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JOSE LUIZ VIEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MILENA DE OLIVEIRAROSA - SP317370

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, 13 JUNTADE RECURSOS DO CONSELHO DE RECURSOS DO SEGURO SOCIAL

DESPACHO

Ciéneia da redistribuigio do feito a esta 14 Vara Civel Federal.
Defiro ao impetrante os beneficios da Justiga Gratuita, nos termos do artigo 99, paragrafo 3°, do Cédigo de Processo Civil. Anote-se.

No prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingo do feito, esclarega o impetrante se o recurso interposto em05 de novembro de 2019 (id 35984020, paginas 3 ¢ 4) ja foi remetido
ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social- CRPS:

Emcaso positivo, comprovar o ato coator ora combatido (pendéncia de andlise do recurso), mediante juntada de documento atualizado;

Emcaso negativo, regularizar o pdlo passivo, considerando que o documento id 35984020 informa que o recurso encontra-se semmovimentagao junto a Agéncia da previdéncia Social CEAB —
Reconhecimento de Direito da SRI.

Apds, comos necessarios esclarecimentos, tornemos autos conclusos para deliberaggo.

Int.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0004069-60.1998.4.03.6100

EXEQUENTE: GERALDA DE JESUS MANCINI

Advogado do(a) EXEQUENTE: SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN - SP27244

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA EDNA GOUVEAPRADO - SP8105, NAILAHAZIME TINTI - SP245553

DESPACHO

Tendo emvista a natureza e a complexidade da pericia, o valor atribuido a causa, bemcomo o tempo utilizado para realizagio do trabalho, mantenho o valor dos honorarios periciais
conforme fixado.
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Intime-se a perita, via email, os dados de conta bancaria (banco/agéncia/conta/CPF ou CNPJ) de sua titularidade para a transferéncia bancéria autorizada pelo artigo 906,
paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, dispensando-se assima expedigdo do alvara de levantamento.

Int. Cumpra-se.
Sdo Paulo, 1 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011230-35.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:REGINA CELIADOS SANTOS VENTURA

Advogado do(a) EXECUTADO: MICHELLE SELMA VENTURA WILNER - SP409310

DESPACHO

ID 36714119: Providencie a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias, uma planilha de evolugéo contratual, em que constemos valores creditados pela CEF nos ultimos 05 (cinco) anos na
conta da devedora, esclarecendo, na oportunidade, a razio de eventual desconsideragao de tais valores no calculo da evolugo da divida (ID 35500634).

1D 33901014 néo restando configurada qualquer das hipéteses do art. 80, do CPC, indefiro o pedido de condenagéo da parte de credora por litigancia de méa-f&.

Int.

S4a0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025171-79.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMGEA - EMPRESA GESTORA DEATIVOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A

EXECUTADO:OSVALDO LUIS DE OLIVEIRANASCIMENTO

DESPACHO

1D 36539187: retifique-se o polo ativo.
Intime-se a credora a, no prazo de 05 dias, dar prosseguimento ao feito.
No sikéncio, ante a auséneia de bens penhoraveis da devedora, suspenda-se o andamento do processo nos termos do art. 921, 111, §§ 1°,2° e 4°, do CPC.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

14 Vara Civel Federal de Sao Paulo
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 08/09/2020  260/1159



EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5027841-97.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:RENATO FERNANDES JUNIOR - ME, RENATO FERNANDES JUNIOR

DESPACHO

Diante do resultado negativo da diligéncia citatoria, promova a credora a citagdo da devedora no prazo de 15 dias, sob pena de extingéo.

Int.

S#o Paulo, 1 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0020174-29.2009.4.03.6100
EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO:MARIALUIZADE SOUZA LIMA, MARLI SOARES DE CARVALHO

Advogados do(a) EXECUTADO: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149
Advogados do(a) EXECUTADO: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS LERENA - SP115149

DESPACHO

Intime-se a parte executada, nos termos do art. 523, paragrafo 1° do CPC, para pagamento da quantia indicada pela parte credora, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze)
dias tteis, sob pena de multa de 10% (dez por cento) e acréscimo de honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo.

Decorrido o prazo e ndo havendo o pagamento voluntario, independentemente de nova intimagao, aguarde-se novo prazo de 15 (quinze) dias Uteis para que o executado apresente
eventual impugnagao nos proprios autos.

Apos, intime-se a parte credora para o prosseguimento do feito. Nada sendo requerido, arquiventse os autos.

Int.

S3o Paulo, 1 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MONITORIA (40) N° 0023431-52.2015.4.03.6100

AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372

REU:FIXTI SOLUCOES EM TECNOLOGIA DAINFORMACAO LTDA

DESPACHO

Considerando a citagdo valida da parte r¢ e o decurso do prazo para a apresentagéo dos embargos monitorios, nos termos do artigo 702 do Cédigo de Processo Civil, fica constituido de
pleno direito o titulo executivo extrajudicial, nos termos do paragrafo 2° do artigo 702 do Cédigo de Processo Civil, observando-se, no que couber, o artigo 523 do mesmo diploma legal. Prossiga-

se.

Altere-se a classe processual para Cumprimento de Sentenga.
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Assimrequeira a parte credora - CEF no prazo de 15 (quinze) dias tteis o qué de direito, nos termos do artigo 523 do Codigo de Processo Civil, apresentando o demonstrativo
discriminado e atualizado do crédito, comas informagdes indicadas no art. 524 do CPC, para inicio da execugdo, bemcomo uma segunda planilha coma incidéncia da multa de 10% e honorarios
advocaticios de 10% (dezpor cento).

Int.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0012229-20.2011.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO - SP245431, GIZAHELENA COELHO - SP166349
REU: VANESSAAPARECIDA LEAL SANTANA

Advogado do(a) REU: DANIEL OLIVEIRA MATOS - SP315236

DESPACHO

ID 35938851: Ante a decisdo proferida em tutela recursal (ID 35938851), que determinou o desbloqueio de valores, comunique-se a CEF, com urgéneia, para que informe sobre a
efetivagio da apropriagdo de valores comunicada no e-mail ID 30021740 e, caso ainda ndo realizada, que cancele a operagdo ordenada.

Aps, a imediata conclusdo.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015819-70.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:AGF PARTS VALE OFERTAAUTO PECAS LTDA - ME

DESPACHO

Intime-se a devedora (endereco ID 17472440) para o pagamento da quantia indicada pela parte credora, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias uteis, sob pena de multa de
10% (dezpor cento) e acréscimo de honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagio, nos termos do art. 523, paragrafo 1°do CPC.

Decorrido o prazo e ndo havendo o pagamento voluntario, independentemente de nova intimag3o, aguarde-se novo prazo de 15 (quinze) dias Uteis para que o executado apresente eventual
impugnago nos proprios autos.

Ap0s, intime-se a parte credora para, no prazo de 05 dias, requerer o que de direito.
Nada sendo requerido, arquivenm-se os autos.

Int.

S40 PAULO, 1 de setembro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009548-45.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ALOIZIO LOCHAIDER SILVA DE OLIVEIRA

DESPACHO

Intime-se a devedora (endereco ID 17707476) para o pagamento da quantia indicada pela parte credora, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias uteis, sob pena de multa de
10% (dez por cento) e acréscimo de honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo, nos termos do art. 523, paragrafo 1°do CPC.

Decorrido o prazo e ndo havendo o pagamento voluntario, independentemente de nova intimag#o, aguarde-se novo prazo de 15 (quinze) dias tteis para que o executado apresente eventual
impugnago nos proprios autos.

Apos, intime-se a parte credora para, no prazo de 05 dias, requerer o que de direito.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5007277-63.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: MATTOS FILHO, VEIGAFILHO, MARREY JR. EQUIROGAADVOGADOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia as partes da importancia depositada a disposi¢ao do beneficiario para levantamento independentemente de alvara ou transferéncia bancaria.

Int.

Sdo Paulo, 1 de setembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 0023174-95.2013.4.03.6100 / 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA
Advogados do(a) AUTOR: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A

REU:MARCELDE OLIVEIRAPORTO
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DESPACHO

Concedo o prazo peremptério de 30 dias, para que a EMGEA junte aos autos uma memoria atualizada da divida, nos moldes da sentenca de fls. 134/142.
No sikéncio, aguarde-se o cumprimento da determinagio emarquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000864-68.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:OTTO SUPERMERCADOS LTDA - EPP, MAURICIO DE OLIVEIRA, JORGE GODINHO

DESPACHO

1D 33998869: recolhidas as custas devidas, depreque-se a citagdo a comarca de Itapecerica da Serra, nos moldes da CP 100/19.
Informado que a petigdo ID 33095397 foijuntada aos autos por engano, deixo de apreciar o pedido nela fornmulado.

Int. Cumpra-se.

S4a0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5009248-20.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:HUMBERTO DEALBUQUERQUE FERNANDEZ JUNIOR

DESPACHO

ID 36711682: intime-se a credora, para que, no prazo de 15 dias, junte a relagdo completa das pesquisas efetuadas junto aos CRI’s, conforme informado na peticdo ID 11734757, uma
vez que o relatorio juntado ao ID 36711684 esta incompleto.

No siléncio, e ausentes bens penhoraveis da devedora, suspenda-se nos termos do art. 921, T11, §§1°, 2° ¢ 4°, do CPC.

Int.
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Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

1005

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014132-92.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: MICHEL CURY

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ciéneia as partes da importancia depositada nos autos, a disposicdo do beneficiario independentemente de expedigao de alvara ou transferéncia bancaria.

Int.

Sdo Paulo, 1 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REINTEGRACAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 0032745-67.1988.4.03.6100
ASSISTENTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

ASSISTENTE: JOSEPHA MENEZES DE MORAES, CASSIO DE MORAES, AECIO AROUCHE DE TOLEDO, DILMA PANZA PRADO, IEDAPANZA PRADO,
INGRID CECILIAARDITI, MARIA DE LOURDES ARDITI HECKEL, ELSA WECHSELBERGER ARDITI, LUCIANA DE OLIVEIRAFRANCA RITONDALE,
CLAUDIONORAPARECIDO RITONDALE, MARCELO DE OLIVEIRAFRANCA, PATRICIAMENDES IGLESIAS FRANCA

REU:MARIA FIGUEIREDO AROUCHE, AIDAPANZAPRADO, NIRA GLORIA PANZA PRADO, TEREZINHA DE JESUS PANZA PRADO

Advogados do(a) ASSISTENTE: CELSO DARIO DE MORAES - SP14245, ANTONIO ARY AVANCINI MENDES - SP35542
Advogado do(a) ASSISTENTE: CELSO DARIO DE MORAES - SP14245

Advogado do(a) ASSISTENTE: DARIO DOMINGOS DEAZEVEDO - SP62563

Advogados do(a) ASSISTENTE: LUIS ANTONIO MIGLIORI - SP23073, ROSIAN'Y RODRIGUES GUERRA - SP112501

Advogado do(a) ASSISTENTE: RUBENS PEREIRA MARQUES JUNIOR - SP218022

Advogado do(a) ASSISTENTE: RUBENS PEREIRA MARQUES JUNIOR - SP218022

Advogados do(a) ASSISTENTE: FIORAVANTE CANNONI - SP15213, LAURO AYROSA DE PAULAASSIS JUNIOR - SP26553, FERNANDO MARADEI - SP13426
Advogado do(a) ASSISTENTE: PAULO GONCALEZ - SP48267

DESPACHO

Certifique a secretaria o transito emjulgado.

Ante o informado pelo INSS (id 29197243) a respeito de ser a Unido a atual proprietaria da area em litigio, devera a mesma manifestar-se expressamente, requerendo o que de
direito, no prazo de 15 dias.

Nos termos do artigo 690 do CPC, diga a parte requerida a respeito do pedido de habilitagdo emvirtude do falecimento de Josepha Menezes de Moraes.

Int.

S3o Paulo, 1 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0021431-70.2001.4.03.6100
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EXEQUENTE: OSWALDO PEREIRADE MORAES
SUCESSOR: VALERIAANDRADE DE MORAIS

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIANA MUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292,

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia as partes da importancia depositada nos autos.

Informe a parte beneficiaria os dados de conta bancaria (banco/agéncia/conta/CPF ou CNPJ) de sua titularidade (ou de seu patrono, desde que lhe tenham sido outorgados
expressamente poderes especificos para receber e dar quitagio), para a transferéncia bancéria autorizada pelo artigo 906, paragrafo tnico, do Codigo de Processo Civil, dispensando-se assima
expedicdo do alvara de levantamento.

Tratando-se de pagamento de verba honoraria, o levantamento por advogado substabelecido so sera possivel diante da anuéncia expressa do advogado substabelecente, conforme
determina o art. 26 da Lei 8.906/94.

Prestadas as informages e ndo havendo oposi¢éio ao levantamento pela parte executada, autorizo a transferéncia bancaria dos valores indicados no id 37983520, em conformidade
como artigo 906, paragrafo tnico, do CPC.

Ressalto que a instituigdo financeira depositaria devera atentar para a deducio da aliquota do Imposto de Renda, a ser calculada no momento da transferéncia, informando, por fim, a
este juizo, a efetivago da operagdo exclusivamente via email institucional da Vara: civel-seOe-varal 4@trf3 jus.br.

Int. Cumpra-se.
S&o Paulo, 1 de setembro de 2020.

17 VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001215-36.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de S&o Paulo
EXEQUENTE: ROBERTO RODRIGUES MACHADO
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D n. 30297913: Dé-se vista ao exequente, pelo prazo legal.

Semprejuizo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, explicitando a sua relevéncia e pertinéneia, devendo se manifestar, também, acerca do interesse na realizagéo de audiéncia
de conciliagao.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0015329-12.2013.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ITAU UNIBANCO VEICULOS ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA., ITAU UNIBANCO VEICULOS ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS
LTDA., ITAU UNIBANCO VEICULOS ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA., ITAU UNIBANCO VEICULOS ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS
LTDA.

Advogados do(a) AUTOR:RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) AUTOR:RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) AUTOR:RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071
Advogados do(a) AUTOR:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

REU: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

ID n. 30020911: Explicite o exequente o pedido reiterado por peti¢do constante do ID emreferéncia, tendo emvista a resposta da Caixa Econdmica Federal - CEF de fls. 892/894 (ID n.
26702252).

ID n. 30091415: Retifique-se a autuagdo, dando-se vistaa AGU.

Int.

Sa0 PAULO, 11 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012474-28.2020.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: ROBERTO MOREIRA CALCADA JUNIOR
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAELA CALCADA DA CRUZ - SP281907-E, ANA PAULA SAWAYA PEREIRA DO VALE BERNARDES DAVID - SP284387

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO/SP

DECISAO
1 - Recebo os embargos de declaragdo Id n.° 36880796, eis que tempestivos. Deixo de acolhé-los, no n¥érito, eis que ausentes quaisquer das causas do art. 1.022 do Cédigo de Processo Civil

Emsumna, a parte embargante/impetrante tece impugnagdo que consiste emsimples ataque aos fundamentos da decisdo, no topico embargado, pretendendo demonstrar que houve error in
Judicando do magistrado.

Comefeito, verifico que a decisdo Id n. 36026695 abordou devidamente a questéio discutida nos autos, eis que consignou que “‘o mandado de seguranca ndo ¢ aplicavel a eventos futuros cuja
ocorréneia é incerta”. Ora, ndo se trata aqui de negar acesso ao provimento jurisdicional almejado pela parte impetrante, mas simde reconhecer a via inadequada para fins de valer o seupleito.

E nitida, portanto, a natureza infringente do recurso interposto, urma vez que pretende reexame de questiio ja decidida na sentenca como fito de modificé-1a a seu favor, o que ndo se pode admitir.
Portanto, se a parte autora discorda da findamentacio e respectivo contetdo, deve se utilizar do recurso cabivel.
Isto posto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARACAO.

2 — Julgo prejudicado o requerido no Id n.° 37804475, eis que ja foi expedido mandado de intimag¢do emnome da Zurick Santander Brasil Seguros e Previdéncia S/A, conforme de denota do Id
n.°36201231.

3 - Abra-se vista a0 Ministério Ptblico Federal para manifestago, no prazo legal. Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenca.
4 - Intimem-se.

S3o Paulo, 03 de setembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016714-94.2019.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: ERICKSON DREWICZ CARVALHO DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE:ALEF DOS SANTOS SANTANA - SP430002

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO SUL

DECISAO

1 - Compulsando os autos, verifico que o objeto da presente demanda consistia emobter provimento jurisdicional que determinasse a autoridade impetrada que concluisse o processo administrativo
relativo ao beneficio n® 1895715913, o que foi realizado em07/01/2020, conforme noticiado pela autoridade impetrada (Id n.° 35750977).

Portanto, indefiro o requerido pela parte impetrante através da peticao Id n.° 38056271, eis que eventual demonstragdo acerca da auséncia de notificagdo para comparecimento na agéncia
previdencidria para realizagio de exame médico pericial, somente poderia ser realizada a partir da complementagio probatdria, o que considero incompativel como rito do mandado de seguranga.

2- Tornemos autos conclusos para sentenca.
3 - Intime(m)-se.

S#o Paulo, 03 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5011139-71.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:JOSE VALDO FERREIRANUNES

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: COORDENADOR GERALDA CENTRALDEANALISES DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga aforado por JOSE VALDO FERREIRA NUNES emface do COORDENADOR GERAL DA CENTRAL DE ANALISES DO INSS, compedido
liminar, comvistas a obter provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que proceda a imediata remessa dos autos do processo administrativo referente ao beneficio NB
42/193.998.110-4 para o Conselho de Recursos da Previdéncia Social, para apreciago de recurso administrativo protocolado em 14.02.2020, tudo conforme narrado na inicial.

A nicial veio acompanhada dos documentos.

Pela decisdo exarada em 10.07.2020, foi postergada a apreciagdo do pedido liminar para apds a manifestagio pelo impetrado, sendo prestadas as informagdes em08.08.2020.
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Petigdo pelo impetrante, datada de 02.09.2020.
E o relatério. Decido.

Tendo emvista a noticia pelo impetrado, corroborada pela manifestagdo da parte autora, no sentido de que houve a remessa do recurso interposto em face da decisdo de indeferimento do
requerimento do beneficio NB 42/193.998.110-4 para o Conselho de Recursos da Previdéncia Social, ndo assiste mais a necessidade da prestacdo jurisdicional pleiteada nestes autos, emvirtude
da perda do objeto por fato superveniente.

Isto posto, DENEGO A SEGURANCA ¢ EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MER[TO, combase no artigo 6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009, combinado como
art. 485, VI do Cédigo de Processo Civil

Semcondenaco emhonorarios, combase no art. 25 da Lei 12.016/2009. Custasex lege.

Dispensada a intimagao da autoridade coatora acerca da presente decisdo.

Oportunamente, dé-se baixa na distribuico e arquivenn-se os autos, comas cautelas legais.

PRI

S#o Paulo, 03 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015813-71.2019.4.03.6183 / 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MOISES ALVES DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA MIRIAN DA COSTA FERREIRA - SP332391, EDUARDO CORREIA DE ALMEIDA - SP306764
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO SAO PAULO NORTE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Inicialmente, ciéncia a parte autora da decisdo proferida pela Egrégia 3* Turma do TRF da 3* Regido, que deferiua atribuigdo de efeito suspensivo ao agravo de instrumento interposto pelo
demandante (documento ID n° 37384425).

Por sua vez, no que concerne ao pedido liminar deduzido, faz-se necessario o prévio pronunciamento pela autoridade coatora acerca dos fatos narrados, ematengdo a prudéncia e ao principio do
contraditrio.

Requisitense as informacdes a autoridade impetrada, nos termos do art. 2° da Ordemde Servigo DFORSP n° 9/2020, no prazo legal.
Dé-se ciéncia a Procuradoria Regional Federal da 3* Regifio, nos termos do art. 7° da Lein® 12.016/2009.
Prestadas as informagdes, ou decorrido "in albis" o respectivo prazo, voltem conclusos os autos, para apreciagdo do pedido liminar.

Intimense. Cumpra-se, comurgéncia.

S3o Paulo, 02 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015823-39.2020.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ADAO JOSE DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS
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DECISAO
Inicialmente, acolho a emenda a inicial datada de 31.08.2020, acompanhada de documentos, reputando prejudicada a apreciagdo do pedido de concesséo da gratuidade judicidria.
No que concerne ao pedido liminar deduzido, faz-se necessario o prévio pronunciamento pela autoridade coatora acerca dos fatos narrados, ematencao a prudéncia e ao principio do contraditorio.
Requisitense as informagdes a autoridade impetrada, nos termos do art. 2° da Ordemde Servico DFORSP n° 9/2020, no prazo legal.
Dé-se ciéncia a Procuradoria Regional Federal da 3* Regidio, nos termos do art. 7° da Lein® 12.016/2009.
Prestadas as informagGes, ou decorrido "in albis" o respectivo prazo, voltem conclusos os autos, para apreciagdo do pedido liminar.
Intimem-se. Cumpra-se, comurgéncia.
Sdo Paulo, 02 de setembro de 2020.
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015827-76.2020.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de S3o Paulo
IMPETRANTE: CICERO BORGES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS

DECISAO
Inicialmente, acolho a emenda a inicial datada de 31.08.2020, acompanhada de documentos, reputando prejudicada a apreciagdo do pedido de concessao da gratuidade judicidria.
No que concerne ao pedido liminar deduzido, faz-se necessario o prévio pronunciamento pela autoridade coatora acerca dos fatos narrados, ematenc@o a prudéncia e ao principio do contraditorio.
Requisiten-se as informagdes a autoridade impetrada, nos termos do art. 2° da Ordemde Servico DFORSP n° 9/2020, no prazo legal.
Dé-se ciéncia a Procuradoria Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 7° da Lein® 12.016/2009.
Prestadas as informagdes, ou decorrido "inalbis" o respectivo prazo, voltemconclusos os autos, para apreciagéo do pedido liminar.
Intimem-se. Cumpra-se, comurgéncia.
Sao Paulo, 02 de setembro de 2020.
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016406-24.2020.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ROGERIO FERNANDO LINO CORREIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROGERIO MOREIRA DA SILVA - SP225095

IMPETRADO: CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS
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DECISAO

1 - Recebo a peticdo Id n.° 37777823 e documentos que a acompanhamcomo emenda a inicial.

2 - O exame do pedido de liminar ha que ser efetuado ap6s a apresentagdo das informagdes pela autoridade impetrada, ematencio a prudéncia e ao principio do contraditdrio.
Apos a apresentacdo das informagdes ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciago.

Notifique-se a autoridade impetrada para que preste as informagdes, no prazo legal, conforme Ordemde Servigo DFORSP n° 09/2020.

Dé-se ciéncia ao 6rgio representativo nos termos do art. 7°, I1, da Lein® 12.016/2009.

3- Intime(my)-se.

Sao Paulo, 02 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016729-29.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SERGIO APARECIDO MARGATO
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROGERIO MOREIRA DA SILVA - SP225095

IMPETRADO: CHEFE DA AGENCTA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI - SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SR
SUDESTEI INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
Inicialmente, acolho a emenda a inicial, protocolada em02.09.2020, acompanhada de documentos.

Por sua vez, defiro os beneficios da gratuidade judiciaria ao impetrante, tendo emvista os documentos anexados coma emenda a exordial, corroborados pela consulta ao extrato emitido pelo
Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (documento ID ni° 38009341).

De outro turno, faz-se necessario o prévio pronunciamento pela autoridade coatora acerca dos fatos narrados, ematengo a prudéncia e ao principio do contraditorio.
Requisitentse as informagdes a autoridade impetrada, nos termos do art. 2° da Ordemde Servico DFORSP n° 9/2020, no prazo legal.

Dé-se ciéncia a Procuradoria Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 7° da Lein® 12.016/2009.

Prestadas as informagGes, ou decorrido "in albis" o respectivo prazo, voltem conclusos os autos, para apreciagdo do pedido liminar.

Intimentse. Cumpra-se, comurgéncia.

S#o Paulo, 03 de setembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015717-77.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ADILSON GREGORIO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ELISANGELAMERLOS GONCALVES GARCIA - SP289312
IMPETRADO: GERENTE CEAB SRI - CEAB/RD/SRI SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
DECISAO

Inicialmente, acolho a emenda a inicial datada de 02.09.2020, acompanhada de documentos, reputando prejudicada a apreciagdo do pedido de concessdo da gratuidade judicidria.
No que concerne ao pedido liminar deduzido, faz-se necessario o prévio pronunciamento pela autoridade coatora acerca dos fatos narrados, ematencao a prudéncia e ao principio do contraditorio.
Requisitense as informacdes a autoridade impetrada, nos termos do art. 2° da Ordemde Servigo DFORSP n° 9/2020, no prazo legal.
Dé-se ciéncia a Procuradoria Regional Federal da 3* Regido, nos termos do art. 7° da Lein® 12.016/2009.
Prestadas as informagGes, ou decorrido "in albis" o respectivo prazo, voltem conclusos os autos, para apreciagdo do pedido liminar.
Intimen+se. Cumpra-se, comurgéncia.
S3o Paulo, 03 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017089-61.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ALPER CONSULTORIA E CORRETORA DE SEGUROS S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR BARBO - SP320285

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL(DERAT/SPO)

DECISAO
Inicialmente, ndo reconheco a prevengdo do presente feito aos processos indicados pelo sisterma informatizado deste Tribunal, eis que sdo distintos os pedidos e causas de pedir entre as demandas.
Atribua a impetrante corretamente o valor a causa, observados os parametros do art. 292 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, promovendo o recolhimento das custas processuais devidas.

Na mesma oportunidade, manifeste-se a parte autora acerca de eventual decadéncia do direito de impetrar mandado de seguranga, juntando documentago pertinente, na medida emque as
correspondéncias encaminhadas pela RF B, comunicando acerca dos procedimentos para compensacao de oficio dos débitos ora impugnados, sdo datadas de 12.11.2019, 17.12.2019,
14.01.2020 € 17.01.2020 (documentos ID n° 31966231 a 37966760), portanto, anteriores a 120 (cento e vinte) dias da propositura da presente demanda.

Por derradeiro, esclareca a impetrante a causa de pedir, na medida emque o oferecimento de seguro garantia judicial ndo suspende a exigibilidade de crédito tributario, nemha noticia de que o
débito controvertido nos autos do processo n° 5018878-32.2019.4.03.6100 se enquadre emalguma das demais hipoteses do art. 151 do CTN.

O ndo atendimento integral das determinagdes acima acarretara o indeferimento da inicial.
Cumpridas as determinagdes acima ou decorrido “inalbis” o prazo designado, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagio.
Intime-se. Cumpra-se.

S3o Paulo, 03 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017133-80.2020.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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IMPETRANTE: COFCO INTERNATIONALBRASILS.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP
DECISAO

Inicialmente, promova a parte autora o recolhimento das custas processuais, incidentes sobre o valor atribuido a causa, no prazo de 15 (quinze) dias.

Na mesma oportunidade, regularize a parte autora sua representacio processual, juntando procuragdo subscrita pelos atuais representantes legais da empresa, emconformidade coma Ata de
Eleicdo da Diretoria datada de 29.01.2020 (p. 16/18 do documento ID n° 37990939).

Por derradeiro, apresente a demandante Relatdrio de Situagio Fiscal perante a RFB/PGFN atualizado.

O nio atendimento integral das determinagdes acima acarretara o indeferimento da inicial.

Ap06s o cumprimento das determinagdes ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciago.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 03 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5017177-02.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MONTO PARTICIPAGCOES LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE EDUARDO DE CARVALHO REBOUCAS - SP315324, AISLANE SARMENTO FERREIRA DE VUONO - SP195937

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACTA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Atribua a parte autora corretamente o valor  causa, observados os pardmetros do art. 292 do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, recolhendo as custas processuais devidas, sob pena de
indeferimento da inicial.

Cumpridas as determinacdes acima pela parte autora ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.

Intime-se. Cumpra-se.

S3o Paulo, 03 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5015072-86.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: LUIZ CELSO PERA

Advogados do(a) AUTOR: LUCAS SILVEIRAMAULE - SP141037-E, ROBERTO CERQUEIRA DE OLIVEIRAROSA - SP39365

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

ID's 1’ 27826970, 34255093 e 34255095: Ciéncia as partes quanto a decisdo exarada pela Instancia Superior nos autos do Agravo de Instrumento sob o n° 5023921-14.2019.4.03.0000, na
qual confirmou a antecipagdo da tutela recursal e determinou a sustagéo do protesto perante o 7° Tabelido de Protesto de Titulos da Capital de Sdo Paulo referente ao titulo n° 1607- 14/08/2019-
07.

Intime-se a parte ré para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove o integral cumprimento da referida decisio.

No prazo acima assinalado, manifeste-se a parte autora sobre as alegagdes deduzidas pela Unifio Federalnos ID's n°s 31546484 ¢ 31546495.

487, 111, alinea "a", do Codigo de Processo Civil

Intime(m)-se.
Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017259-33.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CENTRO AUDITIVO WIDEX-BRASITOM LTDA, CENTRO AUDITIVO WIDEX-BRASITOM LTDA, CENTRO AUDITIVO WIDEX-BRASITOM
LTDA, CENTRO AUDITIVO WIDEX-BRASITOM LTDA, CENTRO AUDITIVO WIDEX-BRASITOM LTDA, CENTRO AUDITIVO WIDEX-BRASITOM LTDA,
CENTRO AUDITIVO WIDEX-BRASITOM LTDA, CENTRO AUDITIVO WIDEX-BRASITOM LTDA, CENTRO AUDITIVO WIDEX-BRASITOM LTDA, CENTRO
AUDITIVO WIDEX-BRASITOM LTDA, CENTRO AUDITIVO WIDEX-BRASITOM LTDA, CENTRO AUDITIVO WIDEX-BRASITOM LTDA, CENTRO AUDITIVO
WIDEX-BRASITOM LTDA, CENTRO AUDITIVO WIDEX-BRASITOM LTDA, CENTRO AUDITIVO WIDEX-BRASITOM LTDA, CENTRO AUDITIVO WIDEX-
BRASITOM LTDA, CENTRO AUDITIVO WIDEX-BRASITOM LTDA, CENTRO AUDITIVO WIDEX-BRASITOM LTDA, CENTRO AUDITIVO WIDEX-BRASITOM
LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GUIDO OKUMURA - SP229223
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GUIDO OKUMURA - SP229223
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GUIDO OKUMURA - SP229223
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GUIDO OKUMURA - SP229223
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GUIDO OKUMURA - SP229223
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GUIDO OKUMURA - SP229223
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GUIDO OKUMURA - SP229223
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GUIDO OKUMURA - SP229223
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GUIDO OKUMURA - SP229223
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GUIDO OKUMURA - SP229223
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GUIDO OKUMURA - SP229223
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GUIDO OKUMURA - SP229223
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GUIDO OKUMURA - SP229223
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GUIDO OKUMURA - SP229223
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GUIDO OKUMURA - SP229223
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GUIDO OKUMURA - SP229223
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GUIDO OKUMURA - SP229223
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GUIDO OKUMURA - SP229223
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO GUIDO OKUMURA - SP229223

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca aforado por CENTRO AUDITIVO WIDEX-BRASITOM LTDA (matrize filiais sob CNPJ 1i° 60.869.013/0002-04, 60.869.013/0003-95,
60.869.013/0004-76, 60.869.013/0005-57, 60.869.013/0006-38, 60.869.013/0008-08, 60.869.013/0009-80, 60.869.013/0010-14, 60.869.013/0013-67, 60.869.013/0016-00,
60.869.013/0017-90, 60.869.013/0018-71, 60.869.013/0019-52, 60.869.013/0020-96, 60.869.013/0021-77, 60.869.013/0022-58, 60.869.013/0023-39 ¢ 60.869.013/0024- 10) emface
do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, comvistas a obter provimento jurisdicional que suspenda a
exigibilidade das contribuigdes destinadas ao sistema “S” (INCRA, SESC, SENAC, FNDE e SEBRAE), devendo a autoridade impetrada abster-se de promover quaisquer atos de cobranga,
emrazio do ndo pagamento destes tributos.

Subsidiariamente, requer o reconhecimento da inexigbilidade das contribuigdes sociais devidas a terceiros que superema base de calculo de 20 (vinte) saldrios minimos nacionais emvigor a cada
competéncia de recolhimento, tudo conforme os fatos e fundamentos juridicos constantes da exordial.

A nicial veio acompanhada dos documentos.
E o relat6rio do essencial. Decido.

Ateordoart. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009, a concesséo da tutela de urgéncia no mandado de seguranga, realizada dentro da cognigio suméria e prefacial, depende de estarempresentes o
fundamento relevante e, ainda, o risco de a nfio neutralizagdo do ato impugnado poder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida.

A parte impetrante alega que est4 sujeita ao recothimento de exagdes que, ao seu entender, sdo inconstitucionais, por violagao ao disposto na Emenda Constitucionaln® 33/2001, sob o argumento
de que base de calculo dessas contribuigdes (folha de salérios) no se encontra arrolada dentre as taxativas hipoteses elencadas no § 2° do art. 149 da CF/1988.
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O artigo 149 da Constituigio Federal estabelece o seguinte:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribui¢des sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua
atuagdo nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e ITI, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

()

§ 2° As contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

1 - nfo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportago; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

1I - incidirdo tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ouservigos; (Redagio dada pela Emenda Constitucionaln° 42, de 2003)

111 - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagéo e, no caso de importagéo, o valor aduaneiro; (Incluida pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluida pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

)

Comefeito, a Emenda Constitucional n® 33/2001 trouxe a possibilidade de tributagio comaliquota ad valorem (tendo por base o faturamento, receita bruta ou valor da operagdo) ou especifica
(tendo por base a unidade de medida adotada), relativamente as contribuigdes sociais € de interveng@o no dominio econdmico.

Todavia, nos termos do dispositivo acima transcrito, ¢ de se notar que as bases de calculo arroladas para as referidas contribuicdes sdo exemplificativas, de modo que o texto constitucional nfo
apresentou nenhuma restricdo explicita 8 adogdo de outras bases de calculo, alémdo faturamento, receita bruta, valor da operagio ou valor aduaneiro.

Alias, no que se refere a contribuigao devida ao INCRA verifico que o Superior Tribunal de Justica ja pacificou o entendimento no sentido de reconhecer sua legalidade, inclusive para as empresas
que ndo possuamenipregados na area rural.

Neste sentido:

“TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTALNOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO AO INCRA.
EXIGIBILIDADE. ENTENDIMENTO FIRMADO EM RECURSO ESPECIALREPETITIVO. SUMULA 168/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. "A jurisprudéncia da Primeira Sec¢8o, consolidada inclusive emsede de recurso especial repetitivo (REsp 977.058/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJe 10/11/2008), firmou o entendimento de que a
contribuigdo para o Incra (0,2%) ndo foirevogada pelas Leis 7.787/89 e 8.213/91, sendo exigivel, também, das empresas urbanas” (AgRgno EREsp 803.780/SC, Rel. Min. BENEDITO
GONGCALVES, Prineira Segdo, DJe 30/11/09).

2. "Nido cabemermbargos de divergéncia, quando a jurisprudéncia do Tribunal se firmou no mesmo sentido do acordéo embargado” (Stmula 168/STJ).”
3. Agravo regimental ndo provido.”

(STJ, 1* Segdo, autos n.° 780030/GO, DJe 03.11.2010, Relator Arnaldo Esteves Lima)

“PROCESSUAL CIVILE TRIBUTARIO. CONTRIBUIGCAO AO INCRA. EXIGIBILIDADE DE EMPRESA URBANA. POSSIBILIDADE. NAO EXTINCAO PELAS
LEIS 7.787/1989, 8.212/1991 E 8.213/1991. LEGITIMIDADE.

1. A Contribuicdo Social destinada ao Incra e ao Funrural pelas empresas urbanas nio foi extinta pela Lei7.787/1989 e tampouco pela Lei8.213/1991, sendo exigivel tambémdas empresas
urbanas.

2. A Primeira Secdo firmou posicionamento de que € legitimo o recolhimento da Contribuigdo Social para o Funrural e o Incra pelas empresas vinculadas a previdéncia urbana.
3. Orientagio reafirmada pela Primeira Se¢fo ao julgar o REsp 977.058-RS, sob o rito dos recursos repetitivos.
4. Agravo Regimental ndo provido.”

(STJ, 2* Turma, AgAREsp 522.423, Rel.: Min. Herman Benjamin, j. em25.09.2014)
Emrelagio a exigibilidade da referida contribuigao apos o advento da Emenda Constitucional n® 33/2001, o Tribunal Regional Federal da 3* Regido ja se manifestou, in verbis:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. CONTRIBU,ICAO AO INCRAE SEBRAE.
CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001. ARTIGO 149, § 2°, 111, A, CF. BASE DE CALCULO. FOLHA DE SALARIOS. RECURSO DESPROVIDO.

1. Consolidada a jurisprudéncia, firme no sentido da exigibilidade da contribuigo destinada a0 SEBRAE e a INCRA; inclusive apds o advento da EC 33/2001, emface do que, na atualidade,
prescreve o artigo 149, § 2°, 111, a, da Constituicdo Federal, que apenas previu faculdades ao legislador, e nfio a proibicdo de uso de outras bases de calculo, alémdo faturamento, receita bruta,
valor da operag@o ou valor aduaneiro.

2. Agravo inominado desprovido”.

(TRF 3" Regido, 3" Turma, AMS 0012798-55.2010.4.03.6100, Rel.: Des. Carlos Muta, DJF3 03.08.2012)

Melhor sorte ndo assiste a parte autora comrelagdo a contribuigdo ao SEBRAE impugnada nestes autos, pelas mesmas razdes ja explicitadas.
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Nesse sentido, os seguintes precedentes jurisprudenciais:

“TRIBUTARIO. CONTRIBU{CC)ES DESTINADAS AO INCRAE SEBRAE. CQNTRIBUICAO DE INTERVENGAO NO DOMINIO ECONC)MICO - CIDE.
LEGITIMIDADE DAS EXIGENCIAS. BASE DE CALCULO. "FOLHA DE SALARIOS". POSSIBILIDADE. ART. 149, § 2°, I1I, DACF EROLMERAMENTE
EXEMPLIFICATIVO. APELACAO IMPROVIDA.

1. Inicialmente, no que tange a prescricio, as acdes ajuizadas anteriormente a entrada emvigor da Lei Complementar 118/2005, aplica-se o entendimento até entdo consagrado no Superior
Tribunal de Justica, segundo o qual o prazo prescricional para restituigio dos tributos sujeitos ao langamento por homologaggo ocorre emcinco anos contados da ocorréncia do fato gerador,
acrescidos de mais cinco anos contados da homologagdo tacita - tese dos "cinco mais cinco" (Embargos de Divergéncia emRESP n.° 435.835/SC - 2003/0037960-2) e, as a¢des ajuizadas apos
09 de junho de 2005, aplica-se o prazo prescricional quinquenal.

2. No mérito, as contribuigdes a0 INCRA e SEBRAE s@o consideradas contribuigdes especiais atipicas de intervencao no dominio econdmico. Sao interventivas, pois a primeira visa financiar os
programas e projetos vinculados a reforma agraria e suas atividades complementares, ao passo que a segunda destina-se a disseminar o fomento as micro e pequenas empresas. E, sdo contribuigdes
especiais atipicas, na medida emque s3o constitucionalmente destinadas a finalidades ndo diretamente referidas ao sujeito passivo da obrigacao tributéria (referibilidade).

3. A contribuigdo ao INCRA foi inteiramente recepcionada pela nova ordemconstitucional. Ademais, a supressdo da exa¢do parao FUNRURAL pela Lein® 7.787/89 e a unificagéo do sisterma
de previdéncia através da Lein® 8.212/91 ndo provocaramqualquer alteragdo na parcela destinada ao INCRA. Inexistindo, portanto, qualquer llegalidade na contribuigdo ao INCRA, consoante
decisdes de nossas Corte de Justica.

4. No tocante a contribuigdo para o Servico Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE, instituida pela Lein® 8029/90, é contribuico especial atipica de intervengdo no
dominio econdmico, prevista no artigo 149 da atual Constituigdo Federal, ndo necessitando de lei complementar para ser instituida. Do mesmo modo, néio hé qualquer ilegalidade na contribuigio ao
SEBRAE, confira-se o seguinte julgado do Egrégio Supremo Tribunal Federal:

5. O cerne da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, sejamatipicas oundo, adotaremcomo
base de calculo a "folha de saldrios", tendo emvista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituigéo Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001,
teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo ad valorempossiveis, no qual esta nfo estaria inclusa.

6. No entanto, o que se depreende do texto constitucional é tdo-somente a possibilidade de algumas bases de célculos seremadotadas pelas Contribuigdes Sociais de Intervengéo no Dominio

Econdmico, semque haja qualquer restrigdo explicita & adogdo de outras bases de calculo ndo constantes na alinea "a". Trata-se, portanto, de rol meramente exemplificativo.

7. Desse modo, ndo vislumbro dbice a adogio da "folha de salarios" como base de calculo das contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico.

das contribuigdes ao Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agraria - INCRA e ao Servigo de Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE, ambos sobre a folha de salarios da
impetrante, negando-lhe o direito de compensagio”.

(TRF 3" Regido, 5" Turma, AMS 329.264, Rel.: Des. Fed. Paulo Fontes, DJF 3 23.09.2015)

“DIREITO PROCESSUALCIVILTRIBUTAR[O. CONTRIBUICAQ AO SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO EPEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE:
CONSTITUCIONALIDADE. CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO. CONSTITUCIONALIDADE DO § 3° DO ARTIGO 8° DALEIN.
8.029/90. EXIGIBILIDADE. APELACAO DESPROVIDA.

1. Consolidada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal no sentido da exigibilidade da contribui¢do destinada ao SEBRAE.

2. A contribuigio para o Servigo Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE, instituida pela Lein® 8029/90, € contribuigdo especial atipica de intervengo no dominio
econdmico, prevista no artigo 149 da atual Constituigdo Federal, ndo necessitando de lei complementar para ser instituida.

3. O cerme da tese trazida a juizo consiste na inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervencdo no Dominio Econdmico, sejamatipicas oundo, adotaremcomo base de calculo a "folha
de salarios", tendo emvista que o artigo 149, § 2°, inciso I11, alinea "a", da Constituicdo Federal, na redagio atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido umrol
taxativo de bases de calculo ad valorempossiveis, no qual esta nio estaria inclusa.

4. O que se depreende do texto constitucional é tio-somente a possibilidade de algumas bases de calculos seremadotadas pelas Contribuicdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, sem
que haja qualquer restricdo explicita a adog¢ao de outras bases de célculo néo constantes na alinea "a".

5. A Constituicdo Federal adotoua expressdo "poderdo ter aliquotas”, a qual contém, semanticamente, a ideia de "possibilidade", néo de "necessidade/obrigatoriedade", tratando-se de rol
meramente exemplificativo.

6. Apelagio desprovida”.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, AC 0000993-84.2015.4.03.6115 Rel.: Juiz Conv. Leonel Ferreira, DJF 3 14.04.2016)

“TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. CONTRIBUICAO AO SEBRAE. ALEGAGCAO DE INCONSTITUCIONALIDADE APOS A
EC 33/2011. OMISSAO RECONHECIDA. EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS.

1. Aalegagio de inconstitucionalidade trazida pela embargante deve-se a adoggo da folha de salarios como base de célculo das Contribuigdes de Intervencdo no Dominio Econdmico, ao
argumento de que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a" da Constituicdo da Republica, apds a Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo para as
contribui¢des de aliquota ad valorem, do quala folha de salarios ndo fazparte.

2. As bases de célculo arroladas para as chamadas CIDE de aliquota ad valorem séo apenas exenplificativas, na medida emque o texto constitucional nio traz nenhuma restric@o explicita 8 adogdo
de outras bases de calculo ndo constantes na alinea "a". Precedentes.

3. Embargos de declara¢io acolhidos”.

(TRF 3" Regido, 1* Turma, A1 519.598, Rel.: Des. Hélio Nogueira, DJF 3 19.09.2016)

Saliento, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de repercussao geral da matéria ora debatida, nos Recursos Extraordinarios n® 603.624 ¢ 630.898, temas 325 ¢
495 da controvérsia, acerca da subsisténcia das contribuigdes a0 SEBRAE e ao INCRA ap6s o advento da Emenda Constitucionaln® 33/2001, de relatoria dos Ministros Rosa Weber e Dias
Totfoli, respectivamente, ainda ndo julgados.

Rejeitado o pedido principal, passo a apreciar o pleito subsididrio deduzido.
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No que se refere a base de calculo de contribuigdes devidas a terceiros, no presente caso a parte impetrante alega que o art. 3° do Decreto-lein® 2.318/1986 revogou o limite de 20 salarios-minimos
exclusivamente para as contribuigdes previdencidrias devidas pela empresa, de modo que o limite de 20 (vinte) salérios minimos, previsto no art. 4° da Lein® 6.950/1981, permanece vigente para a
apuragdo das contribuicdes destinadas a terceiros.

Comefeito, a Lein® 6.950/1981 estabelecia que:

“Art. 4° O limite maximo do salario-de-contribuigéo, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salério-minimo vigente
no Pas.

Paragrafo tnico. O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros”.
Por sua vez, o Decreto-lein® 2.318, de 30.12.1986, assimdisp0s:

“Art. 1° Mantida a cobranga, fiscalizagao, arrecadagdo e repasse as entidades beneficiarias das contribuicdes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SEN AI), para o Servigo
Nacional de Aprendizagem Comercial (SENAC), para o Servigo Social da Industria (SEST) e para o Servigo Social do Conércio (SESC), ficamrevogados:

1 - o teto limite a que se referemos artigos 1° e 2°, do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagdo dada pelo art. 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981;
1T - o art. 3° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagdio dada pelo art. 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981.
()

Art. 3° Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salério-de-contribuicdo ndo esta sujeito ao limite de 20 (vinte) vezes o salario-minimo, imposto pelo art. 4° da
Lein’® 6.950, de 4 de novembro de 1981."

Da andlise dos mencionados dispositivos, verifico que o Decreto-lein® 2.318/1986 revogou apenas o caput do art. 4° da Lein® 6.950/1981.

Como se V¢, o art. 3° do mencionado Decreto-lei excluiu o limite de 20 (vinte) salarios minimos somente para as contribuicdes previdenciarias devidas pela empresa. Portanto, o limite de 20 (vinte)
salarios minimos, previsto no art. 4° da Lein® 6.950/1981, permanece vigente para a apuracio das contribuigdes destinadas a terceiros.

Desta forma, a0 menos nesta fase de cogni¢do sumaria, entendo aplicavel o limite de 20 vezes o maior salario minimo vigente no Pais a titulo de contribuicdes destinadas ao Salario Educacio,
INCRA, SEBRAE, SESC ¢ SENAC.

Neste sentido, emcaso analogo cabe mencionar o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justica:

“PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 53511, DO CPC.
AUXILIO EDUCACAO. SEGURO DE VIDA EM GRUPO. CONVENIO SAUDE. LIMITE DO SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. ART. 515, DO CPC. VALORES PAGOS A TITULO DE ALUGUEIS DE IMOVEIS PARA USO DE EMPREGADOS E PARTICIPACAO NOS
LUCROS. QUESTOES FATICAS APRECIADAS PELA ORIGEM. SUMULA 7/STJ. VIOLACAO DO §2°, DO ART. 25, DALEI N. 8.870/94. ENFOQUE
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE EXAME DO TEMA NA VIA ESPECIAL.

)

3. No periodo do langamento que se discute nos autos, temaplicagio o art. 4°, paragrafo tnico, da Lein. 6.950/81, que limita o recolhimento do salario-de-contribuicdo de vinte vezes o valor do
salario-minimo para o calculo da contribuigdo de terceiros.

4. Apelo especial do INSS néo provido.

()
5. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e ndo-provido”.

(STJ, 1* Turma, REsp n° 953.742, Rel.: Min. José Delgado, j em 10.03.2008)

Isto posto, DEFIRO EM PARTE A LIMINAR para, emsede provisoria, autorizar a parte impetrante a excluir da base de calculo de contribuicdes sociais destinadas a0 INCRA, SESC,
SENAC, FNDE (saldrio-educagéo) e SEBRAE, o montante que exceder o limite 20 (vinte) vezes o salario minimo nacional emvigor a cada competéncia de recolhimento, devendo a autoridade
impetrada se abster de promover atos tendentes a cobranga dos valores correspondentes as contribuigdes emdebate, afastando-se quaisquer restricdes, autuagdes fiscais, negativas de expedicdo
de Certidao Negativa de Débitos, imposigdes de multas, penalidades, ou, ainda, inscrigdes emorghios de controle, como o CADIN, emdecorréncia desta exigéncia.

Intime-se e notifique-se o impetrado, dando-1Ihe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias.
Dé-se ciéncia a Fazenda Nacional, nos termos do art. 7° da Lein® 12.016/2009.
Oportunamente, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestagio, no prazo legal.

Decorrido o prazo para intervengdo ministerial, venhamconclusos para prolagio de sentenca.
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Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, 03 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120)N° 5017368-26.2019.4.03.6183 / 17* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:ALESSANDRO MATEUS PIMENTEL
Advogado do(a) IMPETRANTE: VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES - SP94932

IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO NORTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Preliminarmente, demonstre a parte impetrante, no prazo de 05 (cinco) dias, anexando documentos idoneos, que foi dado cumprimento a exigéncia noticiada pela autoridade impetrada no Id n.°
31169172 — Pag. 2, bemcomo informe o atual andamento do processo administrativo relativo ao beneficio n.° 354327191.

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 03 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0024893-20.2010.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) AUTOR: LARAAUED - SP179933

REU:G & C - CONSTRUCAO CIVILS/S - ME

DESPACHO

ID n°31114860: Considerando que ndo houve indicago de irregularidades na digitalizagdo dos autos fisicos, dou prosseguimento ao feito neste sistema eletronico— PJe.
Cumpra-se a parte final da decis@io exarada no ID sob o n° 27696766 (fls. 154, conforme numeragéo dos autos fisicos).
Para tanto, venhamos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Intime(m)-se.
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Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005371-38.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:SAO PAULO TRANSPORTE S/A
Advogado do(a) AUTOR:IVY ANTUNES SIQUEIRA - SP180579

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID's 1’ 31529755 ¢ 31529770: Requeira a parte ré, o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para prolagio de sentenga.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 30 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009272-43.2020.4.03.6100/ 17" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:JOAO RAIMUNDO ELIAS
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL
DESPACHO

Informa a exequente que o presente feito ¢ a repropositura do processo n° 5019518-35.2019.403.6100, que foi extinto semresolu¢io do mérito pelo Juizo da 26* Vara Civel Federal de Séo
Paulo.

Considerando tratar-se de agdo reiterando pedido formulado emprocesso extinto, semresolugio do nérito, transitado emjulgado, impde-se a sua distribuicdo por prevengdo ao Juizo que
conheceu da primeira demanda.

Ao SEDI, para redistribuigio junto a 26" Vara Civel Federal de S&o Paulo.

Int.

S40 PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009206-63.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EUNICE FERREIRA
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Informa a exequente que o presente feito ¢ a repropositura do processo n° 5019518-35.2019.403.6100, que foi extinto semresolugio do mérito pelo Juizo da 26* Vara Civel Federal de Sao
Paulo.

Considerando tratar-se de agdo reiterando pedido formulado emprocesso extinto, semresolugéo do mérito, transitado emjulgado, impd-se a sua distribuigéo por prevengdo ao Juizo que conheceu
da primeira demanda.

Ao SEDI, para redistribuigio junto a 26" Vara Civel Federal de Séo Paulo.

Int.

S40 PAULO, 11 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009207-48.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: FABIANA DA CRUZ FERREIRA
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL
DESPACHO

Informa a exequente que o presente feito é a repropositura do processo n° 5019518-35.2019.403.6100, que foi extinto semresolugdo do nérito pelo Juizo da 26* Vara Civel Federal de Sdo
Paulo.

Considerando tratar-se de agdo reiterando pedido formulado emprocesso extinto, semresolugdo do neérito, transitado emjulgado, impde-se a sua distribuigdo por prevencio ao Juizo que
conheceuda primeira demanda.

Ao SEDI, para redistribuigio junto a 26" Vara Civel Federal de S&o Paulo.

Int.

S40 PAULO, 11 de junho de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0000001-03.2017.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: MIGUEL DA GUIAROCHA SILVA, MIGUEL DA GUIAROCHA SILVA, COMPANHIA DE TEATRO HELIOPOLIS, COMPANHIA DE TEATRO
HELIOPOLIS

Advogado do(a) EMBARGANTE: RAIMUNDO NONATO DE SOUSAFILHO - SP362397
Advogado do(a) EMBARGANTE: RAIMUNDO NONATO DE SOUSAFILHO - SP362397
Advogado do(a) EMBARGANTE: RAIMUNDO NONATO DE SOUSAFILHO - SP362397
Advogado do(a) EMBARGANTE: RAIMUNDO NONATO DE SOUSAFILHO - SP362397

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL
DESPACHO

Analisando os presentes autos, verifico que os embargos foramadmitidos semdeliberar acerca de eventual suspensdo da execugdo. Assimsendo, ante a auséncia de requerimento expresso dos
embargantes, recebo os presentes embargos, sematribui-los efeito suspensivo, tendo emvista ndo se enquadraremna hipdtese prevista do artigo 919, § 1°, do Codigo de Processo Civil

1d 19481408 - Embora a decisdo id 28530361 tenha determinado aos embargantes que providenciassema inclusdo dos arquivos digitais, impde-se o reconhecimento da impossibilidade de seu
cumprimento, haja vista que referida decisdo foi disponibilizada aos 20/03/2020, data emque os prazos encontravam-se suspensos, por foga da Portaria Conjunta CORE n° 02/2020. Assim, defiro
adevolugdo do prazo aos embargantes para a inclusdo dos arquivos digitais, a contar da data de retorno das atividades cartorarias presenciais, a ser deliberada futuramente.

1d 15218038, fls. 336/341 - Indefiro a produgdo de prova testemunhal, nos termos do artigo 443, I, do CPC, haja vista que os proprios embargantes afirmambuscar a ratificagdo dos elementos
das provas documentais e audiovisuais juntadas aos autos.
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Venham-me os autos conclusos para sentenca.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027747-52.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MERCABELDISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE BELEZA LTDA, TAIFF-PROART DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE BELEZA LTDA.

Advogados do(a) AUTOR:ANA CRISTINACASANOVA CAVALLO - SP125734, DEBORAH MARIANNA CAVALLO - SP151885
Advogado do(a) AUTOR: EDINEIA KATIUZE NOGUEIRA K AILER - SP294568

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
SENTENCA
Recebo os embargos de declaragio datados de 16.06.2020, eis que tempestivos. Rejeito-os, contudo, no mérito.

Emsunn, a parte embargante alega erro material na sentenga proferida em03.06.2020, alegando que, a despeito do dispositivo da deciso referir-se, dentre outras verbas, ao abono pecuniario de
férias, a demandante tria formulado pedido de inexigibilidade de contribuigdes previdencidrias incidentes sobre o tergo constitucional de férias.

Tambémmanifesta irresignagéo no que concerne a fixagéo de honorarios advocaticios emvalor fixo, postulando que sejamobservados os parametros do art. 85, § 3°, do CPC.
Neste particular, verifica-se que a embargante ndo aponta uma tnica omissdo, obscuridade ou contradi¢io na sentenca guerreada, para o que sdo incabiveis os embargos de declaragéo.
Ainda que assimnéo fosse, a sentenga foi proferida tendo emvista o pedido principal deduzido na exordial, nos seguintes termos (documento ID n° 4001515):

“IV-DO PEDIDO
Diante do exposto, requer:

a) aconcessdo da TUTELA PROVISORIA DE EVIDEN CIA para declarar expressamente ser indevido pela autora o recolhimento da contribuigio previdenciéria sobre as verbas de
natureza indenizatoria, especificamente sobre o aviso prévio indenizado, o auxilio doenga pagto até o 15° dia pelo empregador e abono pecunidrio de férias, as quais futuramente tenha que pagar.

b) ACITACAO dos réus para que oferecamdefesa no prazo legal, sob pena de revelia e confissio.
¢) Sejaapresente demanda JULGADA TOTALMENTE PROCEDENTE, para:

c.1) que seja declarado expressamente ser indevido pela autora o recothimento da contribuigio previdenciaria sobre as verbas de natureza indenizatoria, especificamente sobre o aviso prévio
indenizado, o auxilio doenca pagto at¢ o 15° dia pelo empregador e abono pecunidrio de férias, as quais futuramente tenha que pagar.

¢.2) que sejamos réus condenados a restituir os valores pagos indevidamente pela autora a titulo de contribuigao previdenciaria sobre as verbas de natureza indenizatdria nos tltimos 5 anos, valores
estes a seremapurados emliquidagdo de sentenga, devidamente corrigidos e comjuros de mora de 1% desde a citagzo.

d) A condenagdo dos réus ao pagamento das custas processuais e honorarios advocaticios.

Gy

Deste modo, conclui-se que a sentenga esta adequada ao pedido formulado, pois julgou procedente a agio para desobrigar a demandante a computar as verbas de sua folha de salarios
especificamente listadas na exordial, tal como preceitua o art. 492 do CPC, na base de célculo das contribuicdes previdencidrias de quota-parte do empregador.

Portanto, caso as autoridades da ré venhama interpretar os termos da deciséo exarada, limitando o alcance do direito a compensago/restituigéo de contribuigdes recolhidas, tal decorre da forma
como a autora articulou seu requerimento a este Juizo, ndo cabendo aditamento do pedido, tal como pleiteado nos presentes embargos, no presente momento processual.

Por sua vez, no que concerne a fixagdo dos honorarios sucumbenciais, saliento que a demandante nfio podera promover a execugio da repeticdo de indébito em Juizo, mas apenas pela via da
compensagio/restituicio administrativa, observando o regramento da Instrugdo Normativa RFB n° 1.717/2017, como determinado na sentenga ora embargada.

Logo, ndo havendo condenag@o principal a ser executada, os honorarios de sucurmbéncia podemser fixados de forma equitativa, observando-se as peculiaridades da causa e o trabalho efetuado
pelo causidico, nos termos do art. 85, § 8°, do CPC, sendo adequado e proporcional o montante arbitrado, no valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).
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Ainda neste particular, denota-se que a parte autora atribuiu na exordial o valor da causa de R$ 50.000,00 (cinquenta mil reais), de modo que, mesmo se fosse aplicada a sistermatica do § 3° do art.
85 do diploma processual civil, seria apurada importancia equivalente a titulo de honorarios advocaticios.

E nitida, portanto, a natureza infringente do recurso interposto, urma vez que pretende reexame de questiio ja decidida na sentenca como fito de modifics-1a a seu favor, o que ndo se pode admitir.
Isto posto, REJEITO OS PRESENTES EMBARGOS DE DECLARACAO.

Manifeste-se a autora acerca do recurso interposto pela parte contréria, no prazo legal.

Oportunamente, remetantse os autos ao Egrégio TRF da 3* Regido, para apreciagio da apelagio interposta.

Intimem+se. Cumpra-se.

S#o Paulo, 03 de setembro de 2019.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0007435-82.2013.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:REDE ZACHARIAS DE PNEUS EACESSORIOS LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL
Advogados do(a) AUTOR: BRUNO BARUELROCHA - SP206581, LEONARDO FABRICIO GOMES DA SILVA - SP203935

REU:UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de agiio sob o procedimento comumaforada por REDE ZACHARIAS DE PNEUS EACESSORIOS LTDA - EM RECUPERACAO JUDICIAL emface da UNIAO
FEDERAL, compedido de tutela provisoria, pela qual a autora pretende provimento jurisdicional para obstar que a ré exclua a demandante de parcelamento instituido pela Lein® 11.941/2009, até
0 julgamento final desta lide.

Emsede de decisdo definitiva de mérito, pretende a declaragio de exting@o dos débitos a titulo de COFIN'S, pelo periodo de novermbro de 1998 a setembro de 1999, assegurando o direito da
autora usufiuir os beneficios da Lein® 11.941/2009 comrelago aos demais débitos objeto da consolidagio, autorizando-se o levantamento dos depdsitos realizados em Juizo, tudo conforme fatos
narrados na inicial.

A nicial foi instruida com documentos.

Pela decisdo exarada em02.05.2013, foi deferida a tutela provisoria, para que a autora permaneca do REFIS, mediante o deposito integral das parcelas futuras, vindo a demandante a realizar os
depositos mensais emconta judicial.

Citada, a ré contestoua agdo em03.07.2013, juntando documentos, pugnando pela improcedéncia dos pedidos.
Réplica pela autora em 15.08.2013, rebatendo as teses defensivas e postulando a realizagdo de prova pericial

Pela peti¢do datada de 22.01.2014, a demandante noticiou que a RFB nfo estaria computando os depositos realizados a favor deste processo, requerendo tutela provisoria para fins de impedir sua
excluso do parcelamento.

Instada a se pronunciar sobre o alegado, a Fazenda Nacional informa o cumprimento integral da tutela em28.01.2014.

Provocada a manifestar-se sobre a informaco da PFN, a demandante peticiona em 19.02.2014, afirmando que o débito objeto da presente lide ainda nfo era reportado emseu relatorio de
Situagdo Fiscal comexigbilidade suspensa.

Pela peti¢do datada de 28.05.2015, acompanhada de documentos, a requerente requer nova concessao de tutela provisoria, desta vez para dispensar a realizagdo de novos depositos judiciais,
suspendendo-se a exigibilidade do débito ora impugnado.
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Pela decisdo exarada em09.06.2015, foi determinado que a demandante juntasse planilha acerca da evolugo do débito tributério objeto de parcelamento, bemcomo foi deferida a realizagdo de
prova pericial.

Coma petigdo datada de 26.06.2015, a autora junta parecer técnico produzido unilateralmente, formulando quesitos e reiterando pedido de tutela, indeferido pela decisdo exarada em01.07.2015.

Interpostos agravos de instrumento por ambas as partes, f0i dado provimento ao recurso da autora e negado provimento a irresignacdo da Unido, por decisdes exaradas pela Egrégia 3* Turma do
TRF da 3* Regiéio.

Ap6s adiantamento dos honorarios periciais pela parte autora, o laudo técnico foi apresentado em02.06.2017, sendo as partes provocadas sobre o seuteor, vindo a demandante a concordar com
as conclusdes periciais em 15.09.2017.

Pela peticdo datada de 27.06.2018, a Unido alega que efetuou uma revisdo administrativa do parcelamento da parte autora, apresentando célculo proprio.

Instada a se pronunciar sobre 0 documento, a demandante peticiona em 19.03.2019, concordando coma revisdo nos moldes propostos e coma conversio parcial emrenda dos depositos
efetuados a favor deste processo, requerendo a homologagio do reconhecimento juridico do pedido.

Pela manifestagio da Fazenda Nacional, datada de 03.09.2019, foi esclarecido que os calculos apresentados em27.06.2018 néo implicamemreconhecimento juridico do pedido, uma vez que
mantémsua tese defensiva principal acerca da inexisténcia de decadéncia dos débitos controvertidos.

Pela peticdo datada de 22.10.2019, a autora informa que o tema debatido nestes autos ja foi objeto de parecer da PGFN, dispensando a apresentagdo de defesa e recurso emdemandas idénticas,
razio pela qual requer seja desconsiderada a manifestagio da ré, e acolhidos os pedidos deduzidos.

Pelo despacho exarado em17.12.2019, foi determinada a expedi¢do de oficio a CEF, para que informasse os valores atualizados referentes aos depositos judiciais efetuados no presente feito,
sendo respondida a indagag@o pelo oficio encaminhado pela Instituicdo Financeira em31.01.2020.

Pelas peticdes datadas de 05.02.2020 e 14.02.2020, a demandante reitera o pedido de libera¢io de saldo incontroverso a seu favor, juntando demonstrativo proprio de calculo dos valores
depositados emjuizo.

Ap0s duas oportunidades para manifestagdo quanto ao saldo disponivel na conta judicial, bemcomo acerca do valor para conversdo emrenda, a Unifio peticiona em09.04.2020 concordando com
os montantes indicados pela parte autora.

E o relatério. Decido.
Inicialmente, considerando que os autos estdo suficientemente instruidos, bemcomo que as partes ndo requererama produgdo de outras provas, encerro a instrugéo processual.

Nos presentes autos, a autora alega que realizou o parcelamento de débitos tributarios nos termos da Lein® 11.941/2009, no entanto, ndo inseriu emtal moratoria parcelada dos valores a titulo de
COFINS relativos ao periodo de novermbro de 1998 a setermbro de 1999. Entretanto, tais montantes foram incluidos emcobranga no processo administrativo fiscaln® 12157.001375/2010-72.

Sustenta a autora que tais débitos derivamde compensagao realizada mediante autorizago judicial obtida no agravo de instrumento n° 98.03.61241-7, via DCTF. Todavia, considerando que a
autora ndo obteve provimento para a aludida compensagio, a ré procedeu ao seu indeferimento e incluiw, de oficio, os débitos oriundos da aludida compensagéo no parcelamento que ja se
encontrava emandamento.

No entanto, a autora entende que tais débitos no poderiamter sido incluidos no parcelamento, eis ja se encontravamextintos pela decadéncia ou pela prescrigdo. Alega, ainda, que os depositos
Jjudiciais realizados no feito superamo montante dos débitos por ela efetivamente devidos quando da realizagdo do parcelamento.

Por sua vez a Unido, emdefesa, alega a inocorréncia de decadéncia destes débitos, uma vez que a propria demandante, ao transmitir a DC TF, reconheceu expressamente o tributo devido, abrindo
apossibilidade da Uniéio promover a cobranga, a inscricdo em Divida Ativa e ajuizamento de execugdo fiscal.

No que concerne a prescrigdo, salienta a ré que os débitos declarados em DC TF foramcompensados comdireitos creditrios reconhecidos por decisdo judicial, de modo que apenas poderia fluir
o lapso prescricional a partir do trinsito emjulgado das aludidas demandas.

No que concerne a alegagao autoral no sentido da compensagao dos débitos, salienta que a decisdo liminar concedida em favor da demandante no agravo de instrumento n° 98.03.61241-7 foi
parcialmente reformada perante o STJ, tornando insubsistentes os pedidos de compensagao de débitos de COFIN'S formulados no curso do processo principal.
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Por sua vez, ao aderir ao parcelamento instituido pela Lein® 11.941/2009, a demandante sujeitou a inclusdo dos aludidos débitos no montante a ser parcelado, o que foi operacionalizado pela RFB
por neio do PAF n° 12157.001375/2010-72.

Como se V&, a controvérsia que deu origemao presente feito dizrespeito a possibilidade ounfo da ré proceder a inclusdo emparcelamento ativo de débitos a cujo respeito a autora entendia ter
operado a decadéncia ou prescri¢io.

No curso da lide, surgiu outra divergéncia entre as partes, qual seja, se os depdsitos realizados a favor destes autos entre 2013 ¢ 2015 seriamaptos a satisfazer o débito parcelado, caso acolhido o
pleito principal deduzido.

E por esta razio que a manifestagiio da Unido em27.06.2018, apresentando calculos alternativos & pericia contabil, néio implica emreconhecimento juridico do pedido, uma vez que tanto a prova
técnica quanto a apuracdo efetuada pelo setor de célculos da RFB partemde premissa hipotética que precisa ser confirmada por este Juizo.

Tambémno altera esta circunstancia o fato da Procuradora Geral da Fazenda Nacional haver editado parecer sobre a tematica ora abordada, dispensando a apresentagdo de defesa, uma vezque
tal procedimento nfo obriga os procuradores federais a desistiremde defesas ja formalizadas emautos anteriores a portaria da PGFN.

Isto posto, sera enfrentada emprimeiro lugar a questio acerca da exigibilidade dos débitos de COFIN'S, referentes ao periodo de novembro de 1998 a setermbro de 1999, e se for o caso,
apreciada a controvérsia subsequente, sobre a suficiéncia dos depositos realizados nestes autos.

No que concerne ao primeiro topico tenho que razio assiste a parte autora.

A demandante ajuizou a agdo ordinaria n° 0024178-95.1998.4.03.6100, que tramitou perante a MM. 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo, pretendendo declarag@o de inexisténcia de relagdo
juridica que a obrigasse ao recolhimento da contribui¢do ao PIS na forma disciplinada pelos Decretos-leis n° 2.445/1988 e 2.449/1988, bemcomo a compensagio dos valores indevidamente
pagos a esse titulo comtributos administrados pela Secretaria da Receita Federal, notadamente, PIS, COFINS, CSLLe IRPJ, semas restrigdes impostas pela Instrugio Normativa da Receita
Federaln®21/1997.

Indeferida a liminar pelo Juizo de 1° grau, foi interposto o agravo de instrumento n°® 98.03.061241-7, ao qual foi dado parcial provimento pela Egrégia 4* Turma do TRF da 3* Regio, para, dentre
outros efeitos, deferir provisoriamente a compensagao de créditos de PIS como débitos vincendos de PIS, COFINS e CSLL (p. 109/111 do documento ID n° 13218469).

Posteriormente, sobreveio sentenga no processo principal em?25.11.1998, julgando parcialmente procedente a demanda (vide tramite processual —documento ID n° 37922053). Entretanto, no que
concerne ao direito & compensagio, o Juizo monocratico restringiu o cabimento apenas a débitos de contribuicdes relativas ao proprio PIS.

Interpostos recursos por ambas as partes, pelo acorddo lavrado em 15.09.2004, a Egrégia 4* Turma do TRF da 3* Regido deu parcial provimento a apelagéo da demandante, autora no presente
feito, e negou provimento a apelagio da Unizio (documento ID n° 37921850). Contudo, ndo houve modificagdo emrelagéo ao topico referente ao direito de compensagao apenas com
contribuigdes da mesma espécie.

Interposto recurso especial pela ora demandante, inadmitido pela Vice-Presidéncia Judicialdo TRF da 3* Regido, foi interposto agravo de instrumento, assumindo o niimero 908.140 perante o
Colendo Superior Tribunal de Justiga, cuja 2* Turma negou provimento ao recurso pelo acorddo lavrado em06.04.2010 (p. 88/104 do documento ID n® 13218469), transitando emjulgado em
20.05.2010 (vide tramite - documento ID n° 37922057).

Por seu turno, assimque beneficiada pela decisdo antecipatoria emagravo de instrumento, a parte autora elaborou Declaragdo de Débitos e Créditos Tributérios Federais (DC TF) procedendo
a compensagio de crédito de PIS comdébitos de COFINS referentes as competéncias de novermbro de 1998 a setermbro de 1999, procedimento entéo ndo vedado pelo ordenamento juridico,
eis que o art. 170-A do CTN ainda ndo vigorava.

Como transito emjulgado do processo n° 0024178-95.1998.4.03.6100, a Unidio procedeusponte propriaa revisdo do débito até entéo extinto por compensagdo com fulcro na decisdo judicial
precaria, e, de oficio, incluiu o montante no saldo devedor de parcelamento ao qual a empresa havia aderido em2009.

De fato, ao elaborar a DCTF, a demandante expressamente reconheceu como devidos os valores a titulo de COFIN'S, pelo periodo supracitado, descabendo qualquer ato por parte da RFB,
salvo se se tratasse de lancamento suplementar, entendimento corroborado pelo STJ no julgamento do REsp 962.379 (1* Segio, Rel.: Min. Teori Zavascki, Data de Julg.: 22.10.2008),
posteriormente replicado na Stimula n° 436, editada em2010. Logo, ndo ha que se falar emdecadéncia, uma vez que o ato do proprio contribuinte constituiu o crédito tributario.

De outro prisma, a mera reversao do julgamento até entéio favoravel ao contribuinte ndo implica, per se, na imediata exigibilidade do débito, pois caberia ao Fisco glosar a compensacao efetuada
pela empresa e, caso o encontro de contas fosse contrario a pretensdo da contribuinte, intima-la da decisdo proferida emsede administrativa, nos termos do Decreto n° 70.235/1972.

Apenas nos casos de auséncia de impugnagdo ou de decisdo final da impugnagdo, poderia ser considerado o débito emaberto, comencaminhamento para inscricdo em Divida Ativa, eventual
ajuizamento da execugdo fiscal, ouainda, inclusdo de oficio emparcelamento ativo, desde que o tributo se enquadrasse na previsao legal da moratdria parcelada.

Contudo, ndo foiassimque procedeua RFB, que alegou genericamente a autorizagio para inclusdo imediata do débito no parcelamento ao quala autora aderiu em2009, evocando a Portaria
Conjunta PGFN/RFB n° 03/2010. Contudo, emnenhummormento aquele diploma inffalegal se dispensa o prévio procedimento de revisdo da compensagio, e se assimo fizesse, estaria maculado
de insandvel nulidade.
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Ao ndo adotar as providéncias legalmente previstas para exercicio regular do direito a cobranca do montante que, até o transito emjulgado do processo n° 0024178-95.1998.4.03.6100, estava
extinto pela compensagao, a Unido ndo interrompeu a fluéneia do prazo prescricional do débito controvertido, o qual restou fulminado como decurso de cinco anos a contar de 20.05.2010.

Conclui-se, assim, a insubsisténcia da inclusdo destes valores no montante do parcelamento instituido pela Lein® 11.941/2009, procedendo este primeiro pedido da parte autora.
Passo, destarte, a apreciar o pleito sucessivo, acerca da suficiéncia dos depdsitos realizados nestes autos para quitagdo do saldo devedor do parcelamento ao qual a empresa aderiuem2009.

Neste particular, tendo emvista que, até o momento emque a autora pleiteou a suspensio dos depdsitos a favor destes autos, ndo havia elementos suficientes para afirmar a integralidade da garantia,
este Juizo determinou a realizag@o de pericia técnico-contabil, cujo laudo entregue em02.06.2017 (p. 4/34 do documento ID n° 13218485) foi categorico no sentido de que “a empresa autora—
Rede Zacharias de Oneus e Acessorios Ltda efetuou pagamentos suficientes para quitar o parcelamento questionado (“Refis da Crise”— Data da Consolidagdo: 27.11.2009), desconsiderando os
langamentos efetuados no processo administrativo n° 12157.001.375/2010-72.

Logo, mesmo que a Uniio tenha elaborado calculos proprios, comos quais a autora posteriormente concordou, nfo hd como negar que a ré restou vencida no objeto da controvérsia sobre a qual
recaiua prova técnica.

Tanto assimque, emsua manifestagdo sobre o trabalho pericial datada de 27.06.2018 (p. 233/236 do documento ID ni° 13218485), a ré ndo teceu uma linha sequer impugnando as premissas
adotadas pelo expert nomeado para apurar o montante que deveria ser convertido emrenda, apenas vindo a discordar do valor afinal alcangado.

Aderindo aos valores indicados pela ré, e atualizando os montantes segundo o extrato fornecido pela Caixa Econdmica Federal, a autora apresentou demonstrativo em 14.02.2020 (documento 1D
n°28428914), indicando o valor a ser convertido emrenda da Unifio, bemcomo o saldo remanescente que pretende ter liberado a seu favor.

Apos duas oportunidades para se manifestar acerca dos célculos da demandante, a Unidio compareceu aos autos em09.04.2020 (documento ID n® 30854854), declarando expressamente que néo
se opde a transformagio empagamento definitivo dos valores oferecidos pela parte autora, o que evidencia o acerto dos montantes apresentados.

De outro turno, ndo ha como deixar de reconhecer o fato notério (CPC, art. 334, I) de que a demandante encontra-se sob regime de recuperago judicial hé nove anos (vide trdmite do processo n®
0031947-20.2010.8.26.0100 — documento ID n° 37922056), néo havendo saneado sua situagéo financeira apds quase uma década.

Deste modo, revela-se temerario proceder a liberago do saldo remanescente dos depositos diretamente a favor da sociedade empresaria, razio pela qual o montante sera colocado a disposi¢ao da
MM. 1? Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais do Foro Central da comarca de Sao Paulo da Justica Estadual, a quemcabera deliberar sobre o destino dos recursos.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTES os pedidos deduzidos pela parte autora, resolvendo o mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC, para:

1) declarar a extingio dos débitos a titulo de COFIN'S, pelo periodo de novembro de 1998 a setermbro de 1999, objeto do processo administrativo fiscaln® 12157.001375/2010-72,
pronunciando a prescricdo quinquenal em20.05.2015, nos termos do art. 174, caput, do Codigo Tributério Nacional;

2) desconstituir a inclusdo de oficio dos débitos supra mencionados no parcelamento instituido pela Lein® 11.941/2009, assegurando o direito da autora usufiuir os beneficios da aludida moratoria
comrelacio aos demais débitos objeto da consolidagdo;

3) homologar os valores apresentados pela parte autora em 14.02.2020, declarando extinto o saldo devedor do parcelamento instituido pela Lein® 11.941/2009, pelo valor de R$ 180.621,91
(cento e oitenta mil, seiscentos e vinte e umreais e vinte e umcentavos), posicionado para fevereiro de 2020.

Condeno a Unido na verba honoraria a ser oportunamente aferida comesteio no §30. do art. 85 do CPC, a incidir sobre o proveito econdmico da autora obtido na presente demanda.

Tambémcondeno a ré a ressarcir o montante adiantado pela parte autora para fins de realizagéo do trabalho pericial, nos termos do art. 84 do CPC, atualizado monetariamente pelo IPCA-e desde
adata do efetivo desermbolso (26.01.2017). Custas ex lege.

Como trinsito emjulgado, oficie-se a Caixa Econdmica Federal para proceder a conversdo emrenda da Unido do valor ora homologado (R$ 180.621,91), devendo proceder sua atualizagio pela
Taxa Selic entre a competéncia de fevereiro de 2020 e a data de transferéncia ao Tesouro Nacional, fornecendo a este Juizo o extrato como saldo remanescente.

Coma informago do saldo remanescente da conta de depdsito judicial, oficie-se a MM. 1* Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais do Foro Central da comarca de Sao Paulo da Justica
Estadual, colocando o montante a disposi¢ao do processo ni° 0031947-20.2010.8.26.0100, para instrugdes por aquele Juizo.

Transitada emjulgado a presente decisdo, o pagamento da condenagao sucumbencial e emressarcimento de despesas observara o procedimento de cumprimento de sentenga contra a Fazenda
Publica, estabelecido nos arts. 534 a 535 do CPC, a ser promovido pela parte autora comdemonstrativos atualizados dos valores exequendos, observados os critérios estabelecidos neste julgado.
No mais, observe-se o disposto no Manual de Procedimentos para Calculos na Justica Federal, aprovado pela Resolugao CJF n° 658/2020.

Dispensada a remessa dos autos ao Egrégio TRF da 3* Regio para reexame necessario, nos termos do art. 496, § 3°,1, do CPC.

PR.IL
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S3o Paulo, 03 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003834-41.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: GROUPON SERVICOS DIGITAIS LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: DANIEL BATISTA PEREIRA SERRA LIMA - RJ159708, THALES MACIELROLIZ - R1204314, EDUARDO MANEIRA - SP249337-A,
DANIELLANNES POUBEL- RJ172745, DONOVAN MAZZALESSA - RJ121282

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID's 1’ 33811069, 33811074, 33811084, 33811622 e 33811632: Ciéncia a parte ré.

Promova a Secretaria a retificagdo do valor da causa, devendo constar R$ 1.015.883,48 (ummilhiio e quinze mil e oitocentos e oitenta e trés reais € quarenta e oito centavos) ao invés de R$
200.000,00 (duzentos mil reais).

Nada mais sendo requerido pelas partes, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Intime(m)-se.

Sdo Paulo, 30 de junho de 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003323-38.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LAERTE AMBROSIO DO CARMO
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO
1d 32996705 - Intime-se o exequente para que esclarega se pretende apresentar novos documentos tendentes a expedigdo da requisigio de pagamento, conforme frisou emsua petigao.

No siléncio, conclusos.

Int.

S40 PAULO, 3 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 5017331-88.2018.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:BENZOL COMERCIO DE MATERIAIS ESPECIAIS PARALIMPEZALTDA - EPP, CELSO LUIZ CARMELO
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DESPACHO

1d 29955729 - Anote-se.
Tendo emvista a extingo do feito emrelagio a umdos contratos objeto do presente feito, informe a parte exequente o valor do débito remanescente, trazendo aos autos demonstrativo atualizado.
Apos, cite-se.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de junho de 2020.

MONITORIA (40) N° 0025491-61.2016.4.03.6100/ 17 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) AUTOR: KARINAFRANCO DAROCHA - SP184129

REU: TO NAMIDIA PROMOCOES E EVENTOS LTDA - ME

DESPACHO

Ante a inéreia das partes acerca da determinagdo constante do ID n. 16710369, dou por superada a fase de conferéncia e determino seja dado prosseguimento ao feito.

Cumpra-se decisdo de fls. 27 (ID n. 13244773).
Int.

Sa0 PAULO, 27 de fevereiro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013035-23.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EROTIDES APARECIDA FABRICIO, ESIDIO LOCH, EUGELIA OLIVEIRA CUNHA DE JESUS, EUJACIO ALVES DIAS, SUELI ZU