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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3° REGIAO
Edicao n° 164/2020 — Sao P aulo, terca-feira, 08 de setembro de 2020

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I-JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

TURMA RECURSALDE SA0O PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001776

ACORDAO-6

0000997-34.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ACORDAO Nr. 2020/9301164450
RECORRENTE:MARIA DE FATIMA ANDRADE DA SILVA (SP245471 - JOSE CARLOS ZORZETO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

II-ACORDAO

Visto, relatado e discutido este processo, em que sdo partes as acima indicadas, decide a 14* Turma Recursal do Juizado Especial Federal da 3* Regido—
Secdo Judiciaria do Estado de Sao Paulo, por maioria, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora.

Participaram do julgamento as Juizas Federais Juliana Montenegro Calado, Fernanda Souza Hutzler e Tais Vargas Ferracinide Campos Gurgel (vencida).
Sao Paulo, 20 de agosto de 2020. (data da sesséo de julgamento)

TURMA RECURSALDE SA0 PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001777

ATO ORDINATORIO -29

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Combase no art. 203, § 4° do CPC e, considerando a interposiciio de agravo, fica a parte agravada intimada para que apresente contrarrazées
ao recurso, no prazo de 15 (quinze) dias.

0000282-85.2016.4.03.6328 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301019908
RECORRENTE:MARIAAPARECIDA CERAZO GUEDES (SP161752 - LUCIANA DOMINGUES IBANEZ BRANDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0009396-80.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301019923

RECORRENTE: JOSE CARLOS DA SILVA (SP256608 - TATTANE CRISTINA LEME BERNARDO, SP403688 - FERNANDO SOUZA
SANTOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000398-56.2019.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301019909
RECORRENTE:JOSE CARLOS COSTA (SP246919- ALEX FABIANO ALVES DA SILVA, SP206941 - EDIMAR HIDALGO RUIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030837-06.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301019929
RECORRENTE: CELIAIONICE CARDOSO (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004743-65.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301019920
RECORRENTE: SUECHIRO OGATA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004496-84.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301019916
RECORRENTE:LUIS BEZERRA DE ARAUJO FILHO (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000854-52.2017.4.03.6313 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301019911
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: QUIDEMIR JOSE DIAS (SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRA ROCHA, SP265955- ADRIANA DE
ALMEIDANOVAES SOUZA)

0005647-40.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301019921
RECORRENTE:MARILUCE NASCIMENTO DA SILVA (SP197031 - CARLAADRIANA DEARAUJO RAMOS BACCAN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0020098-08.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301019927

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARIA SILENE PAULA DAROCHA JACOBOSKI (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORAIS ) ANETERCIO
RODRIGUES DAROCHA -FALECIDO (SP208436 - PATRICIA CONCEICAO MORAIS ) MARIA SILENE PAULA DA ROCHA
JACOBOSKI (SP384418 - GISELE ALINE MONTEIRO DA COSTA) ANETERCIO RODRIGUES DA ROCHA - FALECIDO (SP384418 -
GISELE ALINE MONTEIRO DA COSTA)

0000514-14.2008.4.03.6317 - - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301019910
RECORRENTE: SEBASTIAO JOSE RODRIGUES (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004506-31.2018.4.03.6317 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301019917
RECORRENTE:JOSE CARLOS DE OLIVEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004541-88.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301019918
RECORRENTE: CLAUDINOR FRANCISCO PABLOS (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0017665-25.2014.4.03.6303 - 2* VAR A GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301019926
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MAURO DOS SANTOS DE ABREU (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)

0001556-48.2016.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301019913
RECORRENTE:JOSE CARLOS SALES (SP313350- MARIANA REIS CALDAS, SP310240 - RICARDO PAIES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001031-15.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301019912

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) A

RECORRIDO:ANA LUCIA DE OLIVEIRA (SP237535- FERNANDO DINIZ BASTOS, SP 185697 - TANIA CRISTINA CORBO
BASTOS)

0006622-96.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301019922
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ERIVALDO DOS SANTOS (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)

0004692-88.2018.4.03.6338 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301019919
RECORRENTE:OSVALDO GUTIERREZ (SP306781 - FERNANDA PEDROSO CINTRADE SOUZA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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0001794-60.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301019914

RECORRENTE: TEREZINHA JOSE DOS SANTOS (SP250207 - ZENAIDE MANSINI GONCALVES, SP315942 - LAYS MANSINI
GONCALVES)

RECORRIDO:JULIANO FRANCISCO AGUIAR JUNIOR DEBORAAGUIAR INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001778

DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA -8

5000528-18.2018.4.03.6104 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301164473
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP201316 - ADRIANO MOREIRA LIMA)
RECORRIDO:ROSEMARY DOS SANTOS SERRA GOES (SP091133 - MARISA DE ABREU TABOSA)

Ante o exposto, HOMOLOGO o acordo entre as partes e reputo prejudicado o recurso.

Certificado o transito em julgado, remetam-se os autos ao Juizo de origem competente para eventuais providéncias referentes a execugao do acordo.

O levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituicdo bancaria pela parte autora, sem necessidade de expedi¢@o de ordem ou
alvara judicial.

Intimem-se. Cumpra-se.

0001447-83.2019.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301164843
RECORRENTE:MARIA EUCLIDES DOS SANTOS (SP090228 - TANIA MARIA DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de recurso interposto pela parte autora em face da r. sentenga que julgou improcedente o pedido de concessao de aposentadoria por idade.

Nas razdes, a parte autora requer a reforma, pelas razdes que aduz.

Os autos vieram a esta 4* Turma Regional.

Em suma, o relatorio.

Conheco do recurso, porque presentes os requisitos de admissibilidade.

No mérito, discute-se nos autos o direito da parte autora a beneficio de aposentadoria por idade.

A aposentadoria por idade, rural e urbana, ¢ garantida pela Constituicdo Federal em seu artigo 201, §7°, inciso 11, para os segurados do regime geral de
previdéncia social (RGP S), nos termos da lei e desde que obedecidas as seguintes condi¢des:

"II - sessenta e cinco anos de idade, se homem, e sessenta anos de idade, se mulher, reduzido em cinco anos o limite para os trabalhadores rurais de ambos os
SeXos € para os que exercam suas ativ idade s em regime de economia familiar, nestes incluidos o produtor rural, o garimpeiro e o pescador artesanal; "

A Lein®. 8.213/91, em seu artigo 48, caput, regulamenta a matéria:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se
homem, e 60 (sessenta) se mulher.

§ 10 Os limites fixados no caput sdo reduzidos para sessenta e cinqiienta e cinco anos no caso de trabalhadores rurais, respectivamente homens e mulheres,
referidos na alinea a do inciso I, na alinea g do inciso V e nos incisos VI e VII do art. 11. (Redagdo dada pela Lein®. 9.876, de 1999)” (grifo nosso).

Em suma, para a concessao do beneficio previdenciario, via de regra, ¢ necessario verificar se a autora preenche os requisitos legais estabelecidos, a saber:
a) contingéncia ou evento, consistente na idade minima;

b) periodo de caréncia, segundo os artigos 25,11, e 142 da LBPS;

¢) filiagdo, que no caso de aposentadoria por idade urbana ¢é dispensada no momento do atingimento da idade ou requerimento.

REQUISITO ETARIO

A parte autora, consoante se constata dos documentos colacionados aos autos, cumpriu o requisito etario, previsto no artigo 48, caput, da Lein® 8.213/91.
QUALIDADE DE SEGURADO

Ja,emrelagdo ao requisito da filiagao, o artigo 3°, § 1°,da Lein® 10.666/2003 dispensou a qualidade de segurado para a concesséo da aposentadoria por idade,

nos seguintes termos:
“Art. 30 A perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessio das aposentadorias por tempo de contribuicdo e especial.
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§ 1o Na hipdtese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concesséo desse beneficio, desde que o segurado
conte com, no minimo, o tempo de contribui¢do correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.

()"

Ou seja, os requisitos exigidos pela legislagdo previdenciaria ndo precisam ser preenchidos, simultaneamente, no caso de aposentadoria por idade, segundo
interpretagdo do artigo 102, § 1°da Lei8.213/91, in verbis:

“Art. 102. (...).

§ 1°A perda da qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessao tenham sido preenchidos todos os requisitos, segundo a
legislagdo em vigor a época em que estes requisitos foram atendidos."

ATIVIDADE RURAL

No que concerne a prova do exercicio da atividade rural, certo é que o legislador exigiu o inicio de prova material (art. 55, § 3°,da Lein. 8.213/91), no que foi
secundado pelo Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, quando da edi¢do da Stmula n. 149. E o inicio de prova material deve ser contemporaneo a época dos
fatos a provar, na forma da stmula n°34 da TNU.

Admite-se, ainda, a extensdo da qualificagio de lavrador de um conjuge ao outro. Para além, segundo a stmula n° 73 do Tribunal Regional Federal da 4
Regido: “Admite-se como inicio de prova material do efetivo exercicio de trabalho rural, em regime de economia familiar, documentos de terceiros, membros
do grupo parental”.

Com relagdo as contribuicdes previdenciarias dos ruricolas, ¢ assente o entendimento de serem desnecessarias, sendo suficiente a comprovagio do efetivo
exercicio de atividade no meio rural (STJ, REsp 207.425, 5* Turma, j. em 21/9/1999, v.u., DJ de 25/10/1999, p. 123, Rel. Ministro Jorge Scartezzini; e STJ,
RESP n. 502.817, 5* Turma, j. em 14/10/2003, v.u., DJ de 17/11/2003, p. 361, Rel. Ministra Laurita Vaz).

BENEFICIO POR INCAPACIDADE COMO CARENCIA

Também deve ser observada a Stimula 73 da TN'U: “O tempo de gozo de auxilio-doenga ou de aposentadoria por invalidez ndo decorrentes de acidente de
trabalho s pode ser computado como tempo de contribuigdo ou para fins de caréncia quando intercalado entre periodos nos quais houve recolhimento de
contribuigdes para a previdéncia social”.

ANOTACAO EM CTPS SEM INFORMACAO NO CNIS

A redagio original do o artigo 19 do Decreto n® 3.048/99 tinha a seguinte dic¢do: “Art. 19. A anotagdo na Carteira Profissional e/ouna Carteira de Trabalho e
Previdéncia Social vale para todos os efeitos como prova de filiagdo a previdéncia social, relagdo de emprego, tempo de servigo e salario-de-contribuigéo,
podendo, em caso de duvida, ser exigida pelo Instituto Nacional do Seguro Social a apresentagao dos documentos que serviram de base a anotagao.”

No mesmo diapasio, tem-se que as anotagdes da CTP S configuram presungéo juris tantum de veracidade, consoante simulas 12 do TST e 225 do STF.
Segundo a primeira, "As anotagdes apostas pelo empregador na Carteira de Trabalho do empregado ndo geram presungao juris et de jure, mas apenas juris
tantum."

Ouseja, comrelagdo a veracidade das informagdes constantes da CTP S, gozam elas de presungéo de veracidade juris tantum, consoante o teor da sumula n°
225 do Supremo Tribunal Federal: “Nao ¢ absoluto o valor probatdrio das anotagdes da carteira profissional.”

Nesse sentido, Simula 75 da Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais - TNU (DOU 13/6/2013): "A Carteira de
Trabalho e Previdéncia Social (CTPS) emrelagao a qual ndo se aponta defeito formal que lhe comprometa a fidedignidade goza de presungéo relativa de
veracidade, formando prova suficiente de tempo de servigo para fins previdenciarios, ainda que a anotag@o de vinculo de emprego nao conste no Cadastro
Nacional de Informag¢des Sociais (CNIS)".

CASO CONCRETO

Observo que na peti¢do inicial a parte autora requereu a concessao de aposentadoria por idade, ndo especificamente a rural.

Atingida a idade minima pela autora, resta aferir se cumpriu o requisito da caréncia de 180 meses.

Muito bem.

A idade minima foi atingida em 25.01.2017, deve comprovar 180 meses de caréncia, nos termos do art. 25, 11 da Lei8.213/1991.

Ora, 0 INSS inexplicavelmente negou na via administrativa a aposentadoria por idade rural, ainda que pudesse conceder a urbana, pois comprovados mais de
200 meses de caréncia, somados os periodos urbano e rural.

Nesse diapasao, vide evento 2, folhas 8/11. Cabia ao réu a concessdo do “melhor beneficio”, a proposito.

Como bem apontado pela parte autora, em suas razdes recursais, “OproprioR ecorrido, por sua vez, reconheceu no CNIS juntado aos autos o total de 215
meses de caréncia ou 17 anos , 05 meses e 12 dias, sendo 139 meses com registro em Carteira de Trabalhona atividade rural e 76 comrecolhimentos emcarné
totalizando os 215 meses mencionados.”

Atendidos, portanto, os requisites para a concessao do beneficio de aposentadoria por idade, observado a legislagdo da época do atingimento da idade minima.
Fixo o termo inicialna DER.

Quanto aos critérios de corre¢do monetaria e juros de mora, incide o atual Manual de Orientagao de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal
(Resolugdon®267/2013 — CJF), tendo em vista que 0 mesmo esta em harmonia com o entendimento fixado pelo c. STF no RE 870.947.

Eventuais valores ndo acumulaveis, recebidos na via administrativa, devero ser abatidos.

Pelo exposto, nos termos do artigo 932, V e incisos, do CP C, dou provimento ao recurso, para condenar o INSS a conceder aposentadoria por idade a parte
autora, na forma acima discriminada.

Honorarios de advogado indevidos (art. 55 da Lei9.099/95).

Antecipo, de oficio, dada a idade avangada do autor e o carater alimentar do beneficio, a tutela jurisdicional, nos termos do artigo 300, do Codigo de Processo
Civil, para determinar ao INSS a implantac¢@o do beneficio, no prazo de 20 dias, tendo em vista o carater alimentar do beneficio.

Oficie-se com urgéncia para cumprimento.
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Publique-se. Intimem-se.

0002426-95.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301165352
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEVANIR HONORIO DA SILVA (SP173902 - LEONARDO CARLOS LOPES)

O presente recurso deve ser considerado prejudicado, pois, nos autos n. 00024234320204039301, foi processado o primeiro recurso interposto pelo INSS, que
questionava a homologacéo de calculo de tempo de contribuig@o pelo Juizo de origem. Considerando que, nestes autos, questiona-se decisio de primeiro grau
posterior, que tratava da forma de interposi¢@o, for¢oso é concluir que ndo mais se revela necessario seu exame. Isso posto, nego seguimento ao presente
recurso. Intimem-se.

0002423-43.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301165346
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DEVANIR HONORIO DA SILVA (SP173902 - LEONARDO CARLOS LOPES)

[-RELATORIO
Trata-se de recurso inominado interposto pelo INSS de decisdo que rejeitou sua impugnagio aos calculos e homologou a contagem de tempo de contribuicio
efetuada pela Contadoria do Juizo de origem.
Sustenta a autarquia, em suma, que houve erro material nos calculos homologados. Nesse sentido, assevera o que segue:
"A . decisdo ora recorrida rejeitou a impugnagao do réu, ao argumento de que o feito ja transitou em julgado, bem como porque a contagem do INSS (arquivo
21) revela o total de 32 anos, 07 meses e 01 dia de contribuigdo (fls. 03 do arquivo 02).
Ocorre que no calculo de tempo de servigo elaborado pela Contadoria Judicial e acolhido pela r. sentenga foi incluido TEMPO DE SERVICO
INEXISTENTE, caracterizando erro material.
Com efeito, o periodo entre 02/09/2017 e 31/01/2019 (MAGNETI MARELLI COFAP FABRICADORA DE PECAS LTDA) foiutilizado como
ferramenta para a contagem administrativa do periodo do autor. No caso, ele foiali colocado para considerar, na contagem geral, o acréscimo decorrente do
periodo especial. Mas ele, de fato, ndo existiu, uma vez que o vinculo do autor se encerrou em 01/09/2017, conforme comprova o CNIS (fls. 02 do arquivo 18).
E pacifico o entendimento de nossos Tribunais que o erro material ndo transita em julgado, podendo ser corrigido a qualquer temp""
Requer a concessao de efeito suspensivo ao recurso e, ao final, a exclusao do periodo de 02/09/2017 e 31/01/2019 do calculo do tempo de contribuigdo da parte
autora.
E o0 que cumpria relatar.
I1-DECISAO
A Lei10.259/2001, em seu art. 5° prevé o cabimento de recurso para a Turma Recursal tdo somente contra dois tipos de pronunciamento do juizo de primeiro
grau: (i) sentenga; e (ii) decis@o interlocutoria que verse sobre tutela provisoria.
No caso dos autos, a decisdo recorrida ndo encerra a fase executiva. Questiona célculo de tempo de contribuigdo homologado pelo Juizo de origem, de maneira
que nao ¢ passivel de impugnacao por esta via.
Nesse sentido ja decidiu esta 15* Turma:
"TERMO Nr:9301072816/2020 PROCESSO Nr: 0000691-93.2018.4.03.6327 AUTUADO EM 13/03/2018 ASSUNTO: 040109 - AUXILIO-
RECLUSAO (ART. 80) - BENEF. EM ESPECIE/ CONCESSAO/ CONVERSAO/RESTABELECIMENTO/ COMPLEMENTACAO
CLASSE:16-RECURSO INOMINADO RECTE:LEDA BARBOSA DA SILVA SANTOS E OUTROSADVOGADO(A)DEFENSOR(A)
PUBLICO(A): MG133248 - FRANCISCO PEREIRANETO RECDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.
(PREVID)ADVOGADO(A):SP999999- SEM ADVOGADO DISTRIBUICAO POR SORTEIO EM 21/05/2018 11:2428 1 - VOTO-EMENTA
EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO,CONTRADICAO OU OBSCURIDADE. VICIO INEXISTENTE. MERO
INCONFORMISMO. DESNECESSARIO REBATER, UM A UM, 0OS ARGUMENTOS DAS PARTES. EMBARGOS REJEITADOS. 1- Os
embargos de declarag@o destinam-se a integrar a decis@o portadora de vicio de omissao, obscuridade ou contradi¢@o, ou a corrigir erro material. Trata-se de
recurso de fundamentag@o vinculada, uma vez que so limitadas as suas hipdteses de cabimento, conforme art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil. O mero
descontentamento com o resultado do julgamento nao autoriza a oposi¢do de embargos de declaragdo. Com efeito, a obtencdo de efeitos infringentes por meio
de embargos de declaragdo é excepcional, ligando-se aquelas hipoteses em que a superagdo do vicio da sentenga, por siso, resulta na inversao do julgado. 2-
No caso dos autos, alega-se que o acordio é portador de um dos vicios previstos no art. 1.022 do CP C, mas o teor dos embargos de declaragdo revela que a
irresignagdo da parte decorre de mero inconformismo com o resultado do julgado. Ressalto, no particular, que “o érgéo julgador ndo ¢ obrigado a rebater,um a
um, todos os argumentos trazidos pelas partes em defesa da tese que apresentaram. Deve apenas enfrentar a demanda, observando as questdes relevantes e
imprescindiveis a sua resolucdo” (STJ, AREsp 1545782/SP). 3- A questdo suscitada pelo embargante foi expressamente abordada pelo acordao, inexistindo a
omissao/contradi¢do apontada, conforme se denota do seguinte excerto: “De acordo com o artigo 41 a Lei9.099/1995, da sentenca cabera recurso inominado
no prazo de 10 dias. Nos termos do art. 203, §1°, do Codigo de Processo Civil, sentenga € o pronunciamento por meio do qual o juiz, com fundamento nos arts.
485 e 487, pde fim a fase cognitiva do procedimento comum, bem como extingue a execucéo. No caso, o recorrente insurge -se contra decisdo homologatoria
de célculo elaborado pela contadoria, a qual ndo se enquadra no conceito de sentenga, e sim no de decisio interlocutdria (art. 203, §2°). O Superior Tribunal de
Justiga reconhece a natureza interlocutdria da decisdo homologatdria de calculo, que, por isso, ndo pode ser desafiada por apelagao, conforme se denota do
seguinte julgado: Processual Civil. Repeticao de Indébito. Homologacdo de Calculos Via Recursal Adequada. arts. 162, 188,520 e 604, CP C - Sumula
118/STJ. 1. Homologag@o de calculos no curso do processo de execucio de titulo judicial ndo é apelavel. O recurso adequado € o A gravo de Instrumento. A
apelagdo prende-se a sentenga homologatdria da liquidagéo. 2. Multiplicidade de precedentes jurisprudenciais sumulados. 3. Recurso provido. (REsp
127.078/SP, Rel. Ministro MILTON LUIZ PEREIRA,PRIMEIRA TURMA, julgado em 26/10/1999, DJ 17/12/1999, p. 325) P ortanto, o recurso
inominado interposto nos autos ndo comporta conhecimento, por ser manifestamente incabivel.” Destarte, ndo se verifica a ocorréncia de vicio a ser sanado na
estreita via dos embargos de declaragdo. 4- Embargos de declaragdo rejeitados. E o voto. II - ACORDAO Decide a Décima Quinta Turma Recursal do
Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regido— Se¢éo Judiciaria de Sao Paulo, por unanimidade, rejeitar os embargos de declaragio, nos termos do voto
do Sr. Juiz Federal Relator. Participaram do julgamento os Senhores Juizes Federais: Fabio Ivens de Pauli, Luciana Jacé Braga e Rodrigo Oliva Monteiro.
Sao Paulo, 14 de maio de 2020 (data do julgamento)."
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“Diferente do sistema recursal do procedimento comum, o do Juizado Especial ¢ marcado pela simplicidade, a fim de que o processo chegue a termo com
maior celeridade (art. 2° da Lei9.099/1995). A Lei 10.259/2001, em seu art. 5° prevé o cabimento de recurso para a Turma Recursal tio somente contra dois
tipos de pronunciamento do juizo de primeiro grau: (i) sentenca; e (ii) decisdo interlocutéria que verse sobre tutela provisoria. Tertium non datur. A decisdo que
declina da competéncia tem natureza interlocutéria, nos termos do art. 203, § 2°, do Cddigo de Processo Civil. Apesar de certificar a auséncia de um requisito
de validade do processo (art. 485,1V), ndo pde fim a fase cognitiva do procedimento comum nem extingue a execugdo apenas determinando a remessa dos
autos para o juizo competente (art. 64, § 3°). Conclui-se, portanto, que o pronunciamento judicial atacado é insusceptivel de controle pela Turma Recursal,
cabendo tdo somente embargos de declaragdo em uma das quatro hipoteses previstas no art. 1.022 do CP C: obscuridade, contradi¢do, omissio e erro material.
Ante todo 0 exposto, ndo conhego do recurso da parte autora, nos termos da fundamentagio acima.Como o mérito recursal ndo foi apreciado, descabido falar
em parte recorrente vencida. Assim,a condenagdo em custas e honorarios advocaticios mostra-se incompativel com o peculiar sistema de distribuicdo do 6nus
da sucumbéncia previsto no art. 55, caput, da Lei9.099/1995. Dispensada a elaboragdo de ementa na forma da lei.E o voto” (RECURSO
INOMINADO/SP 0009268-67.2016.4.03.6315, Relator JUIZA FEDERAL LUCIANA JACO BRAGA, Orggo Julgador 15 TURMA
RECURSALDE SAO PAULO, Data da Publicagio/Fonte e-DJF3 Judicial D ATA : 26/03/2019).

ASSISTENCIAL. RECURSO CONTRA DECISAO QUE DEFERIU REQUERIMENTO DE HABILITACAO DE SUCESSORES NA
FASE DE EXECUCAO DO JULGADO. CONSIDERANDO QUE A DECISAO RECORRIDANAO SE CARACTERIZA COMO
SENTENCA,NEM TAMPOUCO DEFERE MEDIDA DE URGENCIA OU POE FIM A EXECUCAO,NAO E CABIVEL O RECURSO.
RECURSO DO INSS NAO CONHECIDO. (Recurso Inominado n. 0002946-54.2014.4.03.6330. Rel. Juiz Fed. Fabio Ivens De Pauli. e-DJF3 Judicial
DATA: 24/06/2019).

Isso posto, nego seguimento ao presente recurso.
Sem condenagéo em honorarios advocaticios.
Publique-se. Decisdo registrada eletronicamente. Intimem-se.

0002418-21.2020.4.03.9301 - - DECISAO MONOCRATICA TERMINATIVA Nr. 2020/9301164766
RECORRENTE:NELSON JOSE DO COUTO (SP335283 - GUILHERME DE MACEDO SOARES)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (PFN)

Vistos.

Trata-se de recurso de Recurso de Medida Cautelar interposto contra a decisio interlocutéria que indeferiu o pedido de tutela antecipada emagdo
Declaratéria c/c Repeticdo de Indébito, com o objetivo de ter reconhecido o direito a isengdo do Imposto de Renda por motivo de diagnostico de doenga
grave.

E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, destaco ser possivel apreciar o recurso monocraticamente, quando manifestamente inadmissivel, prejudicado, improcedente ou em confronto com
a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, conforme Enunciado n.° 37, destas Turmas Recursais, bem como o estabelecido no artigo 932, do Cédigo de
Processo Civil, aplicado por analogia aos Juizados Especiais Federais.

No ambito dos Juizados Especiais Civeis, os recursos e as respectivas hipoteses de interposicéo sdo apenas aqueles que o legislador instituiu expressamente
(numerus clausus) nas Leis n.°9.099/1995 e 10.259/2001.

Nesse contexto, a Lein.® 10.259/2001, somente prevé 04 (quatro) espécies de recursos no dmbito civel, a saber: a) o recurso contra decisdo que defere ou
indefere medidas cautelares (artigo 4°); b) o recurso inominado de sentenga definitiva (artigo 5°); ¢) o pedido de uniformizago de jurisprudéncia (artigo 14) e d)
o recurso extraordinario (artigo 15).

Além desses tipos e, aplicando-se subsidiariamente a Lein.®9.099/1995, desde que ndo conflite com a Lein.® 10.259/2001 (artigo 1°), admitem-se os embargos
de declaragio (artigos 48 a 50, daquela lei).

A matéria vinculada ao sistema recursal ¢ de regramento fechado, em qualquer estrutura normativa processual, ndo se admitindo ampliagdes que ndo tenham
sido cogitadas pelo legislador.

O rol de recursos, no 4mbito dos Juizados, € naturalmente mais estreito que o previsto no Codigo de Processo Civil, a fim de se prestigiar os principios da
celeridade e simplicidade que orientam o procedimento especial desses drgéos judiciarios.

As disposigdes legais acima expostas estdo alinhadas aos ditames constitucionais instituidores dos Juizados Especiais, pois € perfeitamente possivel a restricdo
dos meios de impugnagdo de decisdes judiciais em vista do pequeno valor econdmico em querela.

Ante todo 0 exposto, nego seguimento ao presente recurso, uma vez que inadmissivel na forma como foi proposto.

Apos, dé-se baixa da Turma Recursal, observadas as formalidades legais e as cautelas de estilo.

Publique-se. Intimem-se. Oficie-se.

DECISAO MONOCRATICAEM EMBARGOS-18

0045203-45.2018.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO MONOCRATICA EM EMBARGOS Nr. 2020/9301165034
RECORRENTE:EDSON LUIS MARTINS DOS SANTOS (SP257194 - WALDEMAR RAMOS JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de embargos de declarag@o interpostos pela parte autora contra decisdo proferida por este Juizo.
DECIDO.
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Ab initio, consigno que sdo incabiveis os embargos de declara¢do contra decisdo do juizo a quo de admissibilidade em recursos extraordinarios, consoante
pacifica jurisprudéncia das Cortes Superiores:

AGRAVO INTERNO. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. INTEMPESTIVIDADE. JU{ZO DE ADMISSIBILIDADE BIFASICO.
EMBARGOS DE DECLARACAO INTERPOSTOS CONTRA A DECISAO QUE INADMITIU O RECURSO ESPECIALNA ORIGEM.
DESCABIMENTO. AUSENCIA DE SUSPENSAO DO PRAZO. PRECEDENTES. 1. A admissio do recurso na origem ndo faz presumir a sua
tempestividade, tampouco tem o condéo de vincular a decisido desta Corte, porquanto o juizo de admissibilidade ¢ bifasico. Precedentes. 2. Os embargos de
declarag@o opostos contra decisdo que inadmite o recurso especial ndo interrompem o prazo para o recurso proprio, no caso, o agravo previsto no art. 994,
VII1,do CPC/2015. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STJ, Aglnt no AREsp 1353329/SP, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em 23/04/2019, DJe 25/04/2019)

AGRAVO INTERNO. INTEMPESTIVIDADE DO RECURSO. SUSPENSAO DOS PRAZOS PROCESSUAIS. NAO COMPROVACAO
NO ATO DE INTERPOSICAO. ART. 1003. § 6°, CPC/2015. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE. OPOSICAO DE EMBARGOS
DECLARATORIOS. SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA A INTERPOSICAO DO AGRAVO. NAO OCORRENCIA.
RECURSO INTEMPESTIVO. AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. [...] 5. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que 0 agravo em
recurso especial ¢ o tinico recurso cabivel contra decisdo que nega seguimento a recurso especial. Assim, a oposicdo de embargos de declaragdo ndo
interrompe o prazo para a interposicdo de ARESP. Precedentes. 6. Excepcionalmente, nos casos em que a decisdo for proferida de forma bem genérica, que
nao permita sequer a interposi¢ao do agravo, cabera embargos. No presente caso, a decisdo que inadmitiu o recurso especial ndo se enquadra na mencionada
excegao, porquanto proferida de forma clara e fundamentada, ndo havendo que falar em cabimento de Embargos de Declaragdo e interrupgéo do prazo para a
oposicio do adequado recurso. 7. A gravo interno nio provido. (STJ, Aglnt no AREsp 1319643/SP, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 21/02/2019, DJe 26/02/2019)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DE
ADMISSIBILIDADE DO RECURSO EXTRAORDINARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO INCABIVEIS. IMPOSSIBILIDADE
DE SUSPENSAO OU INTERRUPCAO DO PRAZO PARA INTERPOSICAO DO AGRAVO. INTEMPESTIVIDADE. APLICACAO
DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERALPELO TRIBUNAL DE ORIGEM. INTERPOSICAO DOAGRAVO PREVISTO NO
ART. 544DO CPC.NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOSAUTOSAO
TRIBUNALDE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO
IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia desta Corte ¢ pacifica no sentido de que a oposi¢éo de embargos de declaragao contra a decisdo do Presidente do
Tribunal de origem que nfo admitiu o recurso extraordinario, por serem incabiveis, ndo suspende ou interrompe o prazo para a interposi¢ao do agravo de
instrumento. Precedentes. 11 — No é cabivel agravo para a corre¢ao de suposto equivoco na aplicagio da repercussdo geral, consoante firmado no julgamento
do AT1760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes. I11- A aplicag@o do principio da fungibilidade recursal, com a devoluc@o dos autos para julgamento pelo
Tribunal de origem como agravo regimental, s6 ¢ cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. I'V - A gravo regimental improvido. (STF,ARE
903247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI (Presidente), Tribunal P leno, julgado em 22/10/2015, ACORDAO ELETRONICO
DJe-222 DIVULG 06-11-2015 PUBLIC 09-11-2015)

A decisdo embargada decidiu a questio uris sob os seguintes fundamentos:

“..0)

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, preencher os requisitos necessarios para a concessao do beneficio auxilio-doenga/aposentadoria por invalidez.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao
constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal no tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 766, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral,
sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

‘Recurso extraordinario em que se discute, a luz dos arts. 6°, 194 ¢ 196 da Constitui¢do, o direito a concesséo de beneficio previdenciario de auxilio-doenga ou
de aposentadoria por invalidez a segurado cuja alegada incapacidade para o trabalho foi afastada por laudo pericial.”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

()"

Apds detida analise, observo ndo ter a parte trazido argumentos aptos a modificar a referida decisdo, que deve ser mantida por seus proprios fundamentos.
Na verdade, a parte apresenta mero inconformismo e, por conseguinte, pretensdo de rediscutir matéria devidamente examinada e decidida. Tal pretens@o,
contudo, nio se coaduna com os aclaratdrios. Neste sentido:

EMBARGOS DE DECLARACAO —INOCORRENCIA DE CONTRADICAO, OBSCURIDADE, OMISSAO OU AMBIGUIDADE —
PRETENDIDO REEXAME DA CAUSA— CARATER INFRINGENTE — INADMISSIBILIDADE NO CASO - EMBARGOS DE
DECLARACAO REJEITADOS. OS EMBARGOS DE DECLARACAO NAO SE REVESTEM, ORDINARIAMENTE, DE CARATER
INFRINGENTE — Nio se revelam cabiveis os embargos de declaragdo quando a parte recorrente — a pretexto de esclarecer uma inexistente situagio de
obscuridade, omissdo, contradicdo ou ambiguidade (CP C, art. 1.022) — vem a utiliza-los com o objetivo de infringir o julgado e de, assim, viabilizar um indevido
reexame da causa. Precedentes. (STF, RE 1019172 AgR-ED, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 20/02/2018,
PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 19-03-2018 PUBLIC 20-03-2018)

Anoto que se trata de alegacdo genérica, sem relagio especifica ao caso e que ndo enfrenta o fundamento da deciséo, cujo esteio esta na prova pericial,
diretamente ligada ao tema decidido pela instdncia superior, aplicado a hipétese dos autos. O procedimento utilizado pelo recorrente visa claramente ao
prolongamento indevido do processo.
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Finalmente, advirto a parte recorrente que a propositura de novo recurso podera porporcionar sangdes a teor da legislag@o de regéncia.
Ante do exposto, nos termos do artigo 1.024, § 2°, do CP C, nego provimento aos embargos de declaragio.

Com o transito, certifique-se e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001779

DESPACHO TR/TRU -17

5001640-35.2017.4.03.6111 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301164469
RECORRENTE:KAUAN DOS SANTOS RODRIGUES (SP321146- MICHELLE FERNANDA PEREIRA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Evento 65: Intime-se a parte autora, no prazo de 5 dias, para juntar aos autos Certidao de Recohimento Prisional atualizada.
Apbs a juntada, oficie-se 0 INSS.
Intimem-se. Cumpra-se.

0039381-41.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301164642
RECORRENTE: VALDIR MIGUEL (SP288624 - IGOR ALVES DA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Remetam-se os autos a Contadoria Judicial para elaboracdo de parecer.
Apbs, tornem conclusos.

0002415-49.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301164842

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO
TEIXEIRA COSTA DA SILVA)

RECORRIDO:ISRAELHENRIQUE DOS SANTOS (SP300576 - VALTER JOAO NUNES CRUZ)

Vistos.

Da analise dos autos, observo que or. despacho de evento n°68 se encontra dissociado do autos, tendo em vista que, do acordio proferido, ndo houve mais
recurso, restando esgotada a prestagio jurisdicional nesta demanda.

Ante o exposto, determino que seja realizada a imediata certificagdo do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Cumpra-se.

0001830-49.2019.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301164896
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDADE JESUS DOS SANTOS (SP252244 - SUELI ROVERE REIS)

Peticio e documentos de 24.06.2020 (eventos 46/47) - CIENCIA AO INSS.
Apos, tornem os autos para inclusdo em pauta de julgamento.
Int.

0000932-51.2019.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301164867

RECORRENTE: MARIA SOCORRO PRIMO CARMO (SP411282- AMANDA DOS SANTOS MESSIAS, SP272930- LEANDRO
OLIVEIRA MESSIAS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.
Trata-se de recurso interposto pela parte autora em face de sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido formulado na inicial.
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A parte autora recorreu pleiteando a reforma da sentenga. Alega em suas razdes recursais, em sintese, que fazjus a concessao do beneficio previdenciario de
aposentadoria por invalidez.

Analisando os elementos dos autos verifico que na pericia médica realizada o perito judicial constatou que a parte autora apresenta quadro de sindrome do
manguito rotador do ombro e, em resposta aos quesitos, asseverou que ha possibilidade de recuperagio da capacidade laborativa da autora mediante
intervengdo cirtrgica.

O feito deve ser convertido em diligéncia para determinar a remessa dos autos para o Juizado Especial de origem para que o Senhor Perito esclarega se a
recuperacdo da capacidade laborativa da parte autora podera ser somente a realizagdo de intervengao cirtirgica ou se ha outros tratamentos que também
podem recuperar a capacidade laboral da parte autora, especificando-os.

Com a juntada dos esclarecimentos, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de (dez) dias. Em seguida, retornem os autos conclusos para
oportuna inclusdo do feito em sessdo de julgamento.

Int. Cumpra-se.

0037214-51.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301164846
RECORRENTE:MOACIR RIBEIRO (SP357666 - MICHAEL ROBINSON CANDIOTTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos etc.

Trata-se de recurso interposto pela parte autora em face de sentenga que julgou improcedente o pedido de concessao de beneficio previdenciario por
incapacidade.

A parte autora recorreu pleiteando a reforma da sentenga. Alega em suas razdes recursais, em sintese, que estio presentes os requisitos necessarios para a
concessao do beneficio requerido, uma vez que ha nos autos documentos que comprovam que a incapacidade laborativa do autor deu-se quando ele ainda
possuia qualidade de segurado.

Embora os documentos somente tenham sido anexados aos autos em fase recursal, trata-se de documentos novos que a parte autora somente teve acesso
nesse momento processual e guarda relagdo coma causa de pedir inicial, devendo assim ser admitido por ndo caracterizar desidia, intengdo de ocultagdo ou o
proposito de surpreender a parte contraria.

No caso, a parte autora havia requerido prazo para a apresentagao de seu prontuario o que lhe foi deferido e, um dia antes do juiz prolatar a sentenga, peticionou
informando que ainda estava na tentativa de obter referida documentagéo, embora nio tenha formulado expressamente pedido de dilagdo de prazo.

Conforme reiterada jurisprudéncia coligida por Theotonio Negrao em seu “ Cddigo de Processo Civil e Legislagdo Processual em Vigor”, Saraiva, 40%.
Edicdo, nota aos artigos 397 ¢ 517 do CPC, coma excegdo dos documentos indispensaveis a propositura da acéo, é possivel a apresentacéo de documento
novo a qualquer tempo nas instncias ordinarias, até mesmo por ocasido da interposi¢do de apelagio, desde que fique demonstrado que a parte ndo agiu com
desidia ou intengo de ocultag@o ou o propdsito de surpreender a parte contraria ou o juizo, como € a hipdtese em que fica comprovado que a parte que
produziu a prova em juizo somente teve acesso ao documento no momento em que o apresentou em juizo.

Desta forma, o pedido de esclarecimentos deve ser deferido devendo o perito médico judicial, a luz da documentagio médica existente (anexo 58), rerratificar a
data de inicio da incapacidade laborativa.

Assim, o feito deve ser convertido em diligéncia para determinar a remessa dos autos para o Juizado Especial Federal de origem para que o Senhor perito
complete o seu laudo.

Com a juntada dos esclarecimentos, intimem-se as partes para que se manifestem no prazo de 10 (dez) dias. Em seguida, retornem os autos conclusos para
oportuna inclusdo em sessio de julgamento.

Int. Cumpra-se.

0001106-91.2019.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO TR/TRU Nr. 2020/9301165135

RECORRENTE:JOSE ISIDIO DE ALMEIDA (SP168381 - RUSLAN BARCHECHEN CORDEIRO, SP305743 - VICTOR MENDES DE
AZEVEDO SILVA, SP065284 - CLOVIS MARCIO DEAZEVEDO SILVA, SP288332 - LUIS FERNANDO ROVEDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

- Evento 54: Assiste razo a parte autora.

O julgamento foi convertido em diligéncia para que o médico perito judicial prestasse esclarecimentos sobre a “perda de forga no membro superior direito”
referida pelo assistente técnico da parte autora (fls. 3 do evento 29).

O relatorio médico de esclarecimentos juntado no evento 50 contém as mesmas afirmagdes do laudo médico. O perito judicial ratificou sua conclusio quanto a
capacidade laboral da parte autora, contudo, nada alegou acerca da “perda de forga no membro superior direito” referida pelo assistente técnico da parte
autora (fls. 3 do evento 29).

De tal modo, converto novamente o julgamento em diligéncia, devendo o médico perito judicial prestar esclarecimentos sobre a “perda de forca no membro
superior direito” referida pelo assistente técnico da parte autora (fls. 3 do evento 29), bem como explicar, justificadamente, sua conclusdo em um ou outro
sentido, a fim de afastar qualquer duvida ou contradi¢@o quanto a incapacidade de a parte autora realizar suas atividades profissionais habituais referida no
parecer do assistente técnico.

- Apresentados os esclarecimentos pelo perito, ficam as partes intimadas para manifestagéo, no prazo de 5 dias. Apds, restitua a Secretaria os autos para
inclusdo na pauta de julgamento.
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001780

DECISAO TR/TRU -16

0001206-26.2016.4.03.6319 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301120207
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (PFN)
RECORRIDO:ANGELIN PRADO (SP317731 - CELSO RICARDO FRANCO)

I1-ACORDAO Decide a Décima Primeira Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Terceira Regidio — Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, por
unanimidade, negar provimento ao recurso, nos termos do voto da Juiza Federal Relatora. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais
Luciana Melchiori Bezerra, Maira Felipe Lourengo e Paulo Cezar Neves Junior. Sdo Paulo, 17 de agosto de 2017.LUCIANA MELCHIORI BEZERRA
JUIZAFEDERAL RELATORA.”

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo e preenche os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a
Instincia Superior, para que a Turma Regional exerga a sua func¢o institucional, definindo a interpretacéo juridica definitiva a ser conferida a hipétese dos
autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, IV, da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R, ADMITO o pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal.
Remetams-se os autos a Turma Regional de Uniformizag&o, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004521-81.2019.4.03.6311 - 8* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165572
RECORRENTE:RODOLFO RIBEIRO (SP304984 - ROBERTO DE SOUZA FATUCH)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Observo que o E. TRF, quando da analise da Incidente de Resolugdo de Demandas Repetitivas n® 5022820-39.2019.4.03.0000 (Rel. Desembargadora
Federal INES VIRGINIA, TERCEIRA SECAO, julgado em 01/10/2019, DJe 21/10/2019) admitiu o incidente, para que seja analisada questdo atinente a
“possibilidade de readequagdo dos beneficios calculados e concedidos antes do advento da CF/88 aos tetos de salarios-de-contribuicao de R$1.200,00 e de
R$2.400,00, fixados, respectivamente, pelas EC n°20/98 ¢ EC n°41/2003”.

Destaco, ainda, que 0 Acdrddo determinou ““a suspensao dos processos pendentes, individuais ou coletivos, que tenham como objeto a tematica posta neste
incidente e que tramitam nesta 3* Regido, inclusive dos feitos que correm nos Juizados Especiais Federais (artigo 982, 1, do CP C/2015)”.

Assim, determino que os presentes autos permanegam sobrestados, acautelados em pasta propria, até ulterior deliberacdo daquela Corte ou desse juizo.
Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O Superior Tribunal de Justica (STJ), em acérdio da relatoria do Min. Herman B enjamin, DJe de 01.07.2020, acolheu a Questéio de Ordem
nos termos dos arts. 256-S e 256-T do RI/STJ, parasubmeter o REsp 1.842.985/PR e 0 REsp 1.842.974/PR ao rito darevisio de tese
repetitiva relativa ao Tema 896/STJ (REsp 1.485.417), de forma que a Primeira Secéo delibere sobre sua modificacio ou sua reafirmacio. O
tema repetitivo 896 tem o seguinte enunciado: “ Para a concessio de auxilio-reclusio (art. 80 da Lei8.213/1991), o critério de aferi¢do de
renda do segurado que niio exerce atividade laboral re mune rada no momento do re colhime nto a priso é a auséncia de renda, e nfio o ultimo
salario de contribui¢io”. Determinou, ainda, a suspenséo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da
questio delimitada pelo Tema 896/STJ e que tramitem no territério nacional (art. 1.037, I1, do CPC/2015). Ante o exposto, determino a
suspensio deste processo. Int.

0020191-29.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164425

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:NOEMIDAFNY QUARESMA DOS SANTOS (SP309145- ANTONIO CARLOS CAVADAS) SAMUEL QUARESMA
DOS SANTOS (SP309145- ANTONIO CARLOS CAVADAS)

0001726-13.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164426
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FABIANA CUSTODIO DOS SANTOS (SP284657 - FERNANDO RODRIGO BONFIETTI)

FIM.
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0002353-26.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165336

RECORRENTE:NILZA PEREIRA SOARES (SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA
DE OLIVEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

[-RELATORIO

Trata-se de recurso de medida cautelar interposto pela autora de decisdo que indeferiu pleito de tutela antecipatoria, em demanda na qual se postula beneficio
assistencial.

Sustenta a recorrente, em suma, que ¢ pessoa com deficiéncia, pois apresenta transtornos psiquiatricos (afetivo bipolar e depressivo recorrente) em carater
crénico e encontra-se em situagdo de miserabilidade. A propdsito da renda familiar, afirma:

"Quantoa COMPOSICAO FAMILIAR, esta é formada por duas pessoas, incluindo a Autora e seu conjuge, na quala Autora esta sendo a responsavel
familiar reside sobre o mesmo teto que seu companheiro GONCALO SOARES DA SILVA, cuja renda per capta familiar é de até R$ 89,00, conforme
consta do CADUNICO em anexo.

Veja que a situagdo social que envolve a Requerente é de absoluta MISERABILID ADE, haja vista ndo ser capaz de sustentar a si proprio nem a sua familia,
dotando o beneficio requerido de extrema necessidade para uma sobrevivéncia minima e digna da Requerente e seus dependentes.

A situag@o de miserabilidade socioeconémica esta devidamente, tanto pela deficiéncia da Autora, quanto por nio ter outras pessoas hoje em seu niicleo familiar
que possa auxiliar nas despesas destinadas a sobrevivéncia do mesmo, bem como o fato de estar desempregada (especialmente em decorréncia de sua
situacdo de deficiéncia)."

Requer a concessdo de tutela antecipatoria, para que seja implantado o beneficio assistencial.

E 0 que cumpria relatar.

I1-DECISAO

Diante do que dispdem os artigos 4° e 5°da Lein. 10.259/2001, é cabivel recurso contra decisdo que examina requerimento de medida cautelar ou tutela de
urgéncia.

Nos termos do art. 932,11, do CP C, incumbe ao relator apreciar o pedido de tutela provisdria nos recursos e nos processos de competéncia originaria do
tribunal.

Outrossim, segundo o art. 300 do diploma processual, “a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito
e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo”.

No caso, no entanto, a0 menos neste momento, no estdo presentes os requisitos para a concessao da medida.

A decisdo recorrida tem o seguinte teor:

"Indefiro o pedido urgente. A probabilidade do direito alegado pela parte autora depende de dilagao probatoria, com a realizagao de pericia médica.

O pedido de tutela de urgéncia sera reapreciado no momento da prolagio da sentenga."

De fato, da analise dos autos, observa-se que ¢ necessaria maior dilagdo probatoria para se verificar se a autora pode ser considerada pessoa com deficiéncia e
se ha situagdo de miserabilidade a ser tutelada pela concessao do beneficio.

Importa assinalar que, conforme os documentos médicos acostados aos autos, a parte autora tem 53 anos e apresenta transtornos psiquiatricos de longa data.
Porém, diversos dos atestados médicos e relatorios apresentados sao antigos. Os documentos mais recentes sao prescrigdes de antidepressivos e
estabilizadores de humor. Apenas diante de tais documentos, ndo € vidvel afirmar, neste momento, que a autora ¢ pessoa com deficiéncia ou apresenta
impedimento de longo prazo de natureza mental.

Além disso, ¢ necessario estudo social a fim de se apurar as condigdes da moradia e eventuais outros vinculos familiares. Em suma, cumpre verificar se a
familia da autora tem condi¢des de prover sua manutengéo, antes de se cogitar da tutela estatal.

Isso posto, indefiro o requerimento de antecipacao de tutela.

Intime-se 0 INSS para que se manifeste sobre o presente recurso.

Apods, aguarde-se o oportuno julgamento.

Defiro a Justiga gratuita.

0000400-89.2020.4.03.6338 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164487
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LAERCE DOS REISALVES (SP210463 - CLAUDIA COSTA CHEID)

Trata-se de agao objetivando revisdo da RMI do beneficio previdencidrio, questionando as regras de aplicagdo nos termos do artigo3°da Lei9.876 de 1999.
No caso concreto, a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 999, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29,1 e II da Lei8.213/1991, na apuragdo do salario de beneficio, quando mais favordvel do que a regra de
transi¢ao contida no art. 3o. da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publicagéo da Lei
9.876/1999.”

Contudo, foi interposto recurso extraordinario, pelo INSS, com fundamento no art. 102, inciso 111, alinea "a", da Constituigao Federal, contra acérdao da
Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica que, no julgamento do Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.554.596/SC.
O recurso extraordinario como representativo de controvérsia foi admitido, conforme excertos da decisdo a seguir:

“..0)

Consoante relatado, insurge-se o Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, contra acérdio proferido pelo Superior Tribunal de Justica que, no julgamento do
Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.554.596/SC, fixou a tese de que "Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29,1 e 11 da Lei8.213/1991,
na apuracao do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢cdo contida no art. 3o. da Lei9.876/1999, aos Segurado que ingressaram no
Regime Geral da Previdéncia Social até o dia anterior a publicacéo da Lei9.876/1999" (Tema 999). Na pagina eletronica da Suprema Corte encontram-se
alguns precedentes em hipéteses similares nos quais a conclus@o foi no sentido de que a controvérsia tem natureza infraconstitucional, ndo ensejando, portanto,
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exame em sede de recurso extraordinario. Exemplificativamente: ARE 1.216.156/ES, DJe de 27/04/2020,e¢ ARE 1.203.458/SP, DJe de 06/05/2019, ambos
da Relatoria do Ministro Gilmar Mendes, e RE 1.265.885/PR, DJe de 08/05/2020, Relator o Ministro Luiz Fux. N#o obstante, ¢ cedigo que diretriz do
Supremo Tribunal Federal, recentemente reiterada por seu Presidente por meio de oficio encaminhado a todos os Tribunais, quanto aos feitos representativos
de controvérsia, recomenda a admissdo de recurso extraordinario, ainda que se vislumbre possivel questdo infraconstitucional, de modo a permitir o
pronunciamento do Pretério Excelso sobre a existéncia ou ndo de matéria constitucional no caso e, eventualmente, sobre sua repercussio geral. Outrossim,
cumpre registrar a existéncia de recurso extraordinario submetido ao rito da repercussao geral, cujo julgamento pode influenciar o entendimento a ser adotado
na hipdtese objeto deste apelo, qual seja, o RE 639856 - tema 616 - incidéncia do fator previdenciario (Lei 9876/99) ou das regras de transi¢o trazidas pela EC
20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a segurados filiados ao Regime Geral da Previdéncia Social até 16/12/1998. Nesse contexto, tendo em vista a
relevancia da matéria e considerando que o presente Recurso Extraordinario foi interposto em face de precedente qualificado desta Corte Superior de Justica,
proferido no julgamento de recurso especial representativo de controvérsia, entendo ser o caso de remessa do apelo extremo ao Supremo Tribunal Federal,
também na qualidade de representativo de controvérsia. Presentes os pressupostos de admissibilidade, nos termos do artigo 1.036, § 1°, do Codigo de Processo
Civil, admito o recurso extraordinario como representativo de controvérsia, determinando a suspensio de todos os processos pendentes, individuais ou
coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territorio nacional. Encaminhe-se o feito ao Supremo Tribunal Federal. Publique-se.
Intimem-se. MINISTRA MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA - Vice-Presidente. Brasilia (DF), 28 de maio de 2020."

Desta feita, determino o sobrestamento deste processo, no aguardo da fixagdo pela jurisprudéncia dos Tribunais Superiores para que a tutela jurisdicional seja
dotada de efetividade e igualdade.

Acautelem-se os autos em pasta propria.

Intimem-se. Cumpra-se.

0017771-17.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165067
RECORRENTE: VICTOR VIEIRA MORETPEDROSO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

Trata-se de recurso interposto pela parte autora através do qual objetiva a reforma da sentenga que julgou improcedente o pedido inicial, para condenar o INSS
a implantar em seu favor o beneficio de auxilio-recluséo.

Afirma o recorrente que o instituidor do beneficio de auxilio-reclusio se encontrava desempregado quando de sua prisio, preenchimento o requisito relativo ao
segurado de baixa renda. A duz que, quando do requerimento administrativo, o autor era menor de idade, ndo correndo contra siprescrigdo, pelo que o beneficio
lhe ¢ devido desde a prisdo do segurado instituidor. Pugna, ao final, pelo provimento do recurso, com a reforma da sentenga, julgando-se procedente o pedido
inicial.

Intimado, 0o INSS n3o apresentou contrarrazdes.

E o relatério. Decido.

Uma das questdes de fundo que devem ser solvidas para se dar provimento ao recurso da parte autora diz respeito a presenga do requisito de segurado de baixa
renda do recluso.

A tese firmada no Tema 896 do STJ ("Para a concesséo de auxilio-reclusio (art. 80 da Lei8.213/1991), o critério de aferi¢do de renda do segurado que ndo
exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a prisdo ¢ a auséncia de renda, e ndo o tltimo salario de contribuigdo.") encontra-se
novamente sob aprecia¢do do STJ, em Proposta de Revisdo de Entendimento Firmado em Tema Repetitivo (RE 1.842.985-PR).

Naqueles autos determinou-se “a suspenséo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada pelo Tema
896/STJ e que tramitem no territdrio nacional (art. 1.037, 11, do CP C/2015)” (Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 01.07.2020).

Ante o exposto, DETERMINO A SUSPENSAO DO PROCESSO, a perdurar até o julgamento da Proposta de Revisdo de Entendimento Firmado em
Tema Repetitivo.

Retire-se o processo de pauta.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000255-29.2017.4.03.6341 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165072 '

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (SP 163717 - FABIO EDUARDO NEGRINI
FERRO)

RECORRIDO:MARIA ALICE DE CARVALHO MARTINS (SP201086 - MURILO CAFUNDO FONSECA)

Vistos,

Em decisdo publicada aos 03/06/2019, foi determinada a suspenséo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem
sobre a matéria referente ao Tema n° 1013 do STJ (P ossibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geral de Previdéncia Social de
carater substitutivo da renda (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez) concedido judicialmente em periodo de abrangéncia concomitante ao que o
segurado estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio), ao qual se refere, inclusive a Stimula n. 72 da TNU.

Uma vez que a solug@o da controvérsia dos autos passa pela matéria referida, determino o sobrestamento do presente feito e a andlise do presente recurso, até

o julgamento do referido tema. Fica mantida eventual tutela antecipada/de urgéncia, concedida nos autos.
Intimem-se. Cumpra-se.
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0004628-26.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164589
RECORRENTE: SONIA MARIA DE OLIVEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso interposto pela parte autora contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Sdo
Paulo.

Os autos foram remetidos ao(a) Turma Nacional de Uniformizag@o - TN'U para processamento do recurso.

Por decisdo daquela Corte, o processo foi devolvido para observancia da sistematica dos recursos repetitivos e posterior aplicagdo da tese a ser firmada por
ocasido do julgamento do tema 211 TNU, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Saber se, para o reconhecimento de tempo especial pela exposi¢do nociva aos agentes biologicos mencionados na legislagdo previdencidria, ha necessidade
de comprovar a habitualidade e a permanéncia.”

Em consulta ao site da TNU, observo que referido tema encontra-se julgado e com transito, restando decidido:

“Para aplicag@o do artigo 57, §3.°,da Lein.® 8.213/91 a agentes biologicos, exige-se a probabilidade da exposi¢do ocupacional, avaliando-se, de acordo com a
profissiografia, o seu carater indissociavel da produgdo do bem ou da presta¢do do servigo, independente de tempo minimo de exposigéo durante a jornada.”
Em cotejo entre o entendimento proferido pela instdncia superior com a decisdo prolatada pela Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sdo Paulo, observo que as razdes indicadas estdo em perfeita consonincia, razio pela qual o feito deve ter seu regular prosseguimento.

Ante o exposto, DECLARO PREJUDICADO orecurso.

Certifique-se o transito em julgado. Apds, a origem.

Publique-se. Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Leticia da Silva, Isabelly Thaina Silva e Daniel Ricardo da Silva formulam pe dido de habilitacio e m raziio do falecimento da parte autora,
ocorrido em23/12/2019. Nos termos do art. 112 da Lein® 8.213/91, “o valor nio recebido em vida pelo segurado sé sera pago aos seus
dependentes habilitados a penséo por morte ou, na falta deles, aos seus sucessores na forma da lei civil, inde pende nte mente de inventario ou
arrolamento” (grifo nosso). Verifico que os requerentes provaram serem beneficiarios de pensfo por morte concedida pelo INSS em virtude
do 6bito da parte autora, o que o torna os seus legitimos sucessores processuais, nos termos da primeira parte do art. 112 da Lein® 8.213/91.
Anote-se no sistema processual a alteracéio do polo ativo, de modo a incluir, no lugar da parte autora, o(s) seu(s) dependente(s) habilitado(s) a
pensio por morte, asaber: a) Leticia da Silva, filha, CPF n° 241.909.168-03; b) Isabelly Thaina Silva, filha, CPF n° 241.909.218-07 c) Daniel
Ricardo da Silva, filho, CPF n° 240.256.508-00 Dé-se regular andamento ao processo.Intimem-se.

0000212-67.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2020/9301164824

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) LETICIA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO
AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) DANIEL RICARDO DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES
SALGADO JUNIOR) ISABELLY THAINA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: SERGIO RICARDO ARRUDA SILVA (FALECIDO) (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

0000212-67.2018.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nir. 2020/9301164824

RECORRENTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) LETICIA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO
AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) DANIEL RICARDO DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES
SALGADO JUNIOR) ISABELLY THAINA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: SERGIO RICARDO ARRUDA SILVA (FALECIDO) (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

FIM.

0002421-73.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164661
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
RECORRIDO:DULCILEI GRISOTTI DE BARROS (SP412019 - MAYARA EVELYN SILVA DOS SANTOS)

Trata-se de recurso interposto pela CEF contra a decisdo que deferiu a liminar nos autos n° 0029879-44.2020.4.03.6301, em tramite no JEF da Capital.
Requer o efeito suspensivo e, ao final, o provimento do recurso, para revogar a liminar que autorizou o saque total dos valores depositados na conta-vinculada
do FGTS do autor.

E o breve relatério. Decido.

Emrazio da atual pandemia do novo coronavirus (COVID-19), 0 Governo Federal editou a Medida Provisoria n° 946 de 07 de abril de 2020, autorizando o
saque de saldo existente na conta de FGTS emrazio do estado de calamidade publica reconhecido pelo Decreto Legislativo n® 6, de 20 de margo de 2020, até
o limite de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por trabalhador.

Quando da promulgacio da referida Medida Proviséria, estava em vigor o art. 4°do Decreto n® 5.113/04, que permite o levantamento da quantia maxima de
R$ 6.220,00 por trabalhador, em razio de evento caracterizado como desastre natural.

Entretanto, com a devida vénia ao juizo de origem, a Medida Proviséria € norma de carater especial, por tratar de uma situa¢do real certa e determinada, que
especifica aquela de abrangéncia mais genérica do Decreto n® 5.113/04.

Alémdisso, o Poder Executivo, ao estabelecer o limite de saque na Medida Provisdria n° 946, certamente o fez com a preocupagéo de garantir a permanéncia
das politicas ptiblicas que sio financiadas pelos recursos do FGTS e, em tiltima instancia, o equilibrio das finangas ptblicas.

Assim, deve prevalecer o limite de saque fixado pela Medida P rovisoria n® 946/2020.

Ante o exposto, defiro, em parte, o efeito suspensivo, para autorizar o levantamento dos valores depositados na conta-vinculada do FGTS do autor no limite
maximo de R$ 1.045,00.

Comunique-se a CEF.

Translade-se copia da presente para os autos principais.
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Intime-se a parte contraria para contrarrazdes.

5002790-20.2018.4.03.6110 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301162919
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:REINALDO JOSE DE OLIVEIRA (SP069183 - ARGEMIRO SERENI PEREIRA)

Tendo em vista que o PP P (Perfil Profissiografico Previdencidrio) juntados aos autos, as fls. 51 e seguintes do arquivo 02, referente ao periodo laborado na
empresa AB INDUSTRIA E COMERICO DE ALIMENTOS LTDA, de 15.07.1991 a 17.03.2017, ndio menciona a metodologia empregada para a
aferi¢@o do ruido nos periodos nele indicados, intime-se a parte autora para juntar aos autos o respectivo LTCAT (Laudo Técnico das Condi¢cdes do Ambiente
de Trabalho), no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de néo reconhecimento dos periodos indicados como especiais.

Nessa linha, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou a seguinte tese, no Representativo de Controvérsia n° 0505614-83.2017.4.05.8300, Rel. p/ Acérdao
Juiz Federal Sergio de Abreu Brito, j. 21/11/2018, no Tema 174: ““a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢@o de ruido continuo ou intermitente, é
obrigatdria a utilizacdo das metodologias contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢ao de exposi¢ao durante toda a
jornada de trabalho, vedada a medic@o pontual, devendo constar do P erfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b)
"Em caso de omiss@o ou divida quanto a indicagido da metodologia empregada para afericdo da exposicéo nociva ao agente ruido, 0o PPP ndo deve ser
admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medig@o,
bem como a respectiva norma”.

Decorrido o prazo acima, retornem os autos conclusos para inclusdo em Pauta de Julgamento.

Intime-se.

0001793-80.2018.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164865

RECORRENTE:RITADE CASSIA RODRIGUES E RODRIGUES (SP190938 - FERNANDO JAITER DUZI, SP311953 - LIBERIA PIRES
BELOTI, SP421500 - THIAGO HADDAD SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

DECISAO

Retire-se o processo de pauta.

Trata-se de recurso interposto pela parte autora através do qual objetiva a reforma da sentenga que julgou improcedente o pedido inicial.

Pretende a parte autora nos autos a extensao do adicional de 25% (vinte e cinco por cento) a outras espécies de aposentadoria, diversas do beneficio
previdenciario de aposentadoria por invalidez, quando verificada a necessidade de assisténcia permanente de terceira pessoa. A firma ter preenchido os
requisitos legais para tanto. Requer, ao final, a reforma da sentenga, coma procedéncia do pedido inicial.

Instada, a parte ré ndo apresentou contrarrazdes.

E o relatério. Decido.

A sentenga impugnada julgou improcedente o pedido da parte autora, indeferindo sua pretensio de obtengao do acréscimo de 25% sobre o valor de sua
aposentadoria, por ndo se tratar de aposentadoria por invalidez.

Essa questdo de fundo encontra-se sob apreciagido do Supremo Tribunal Federal (STF), o qual, no bojo da Peticao n® 8.002/R S, proferiu decisao, por meio de
sua Primeira Turma, para “suspender todos os processos, individuais ou coletivos, em qualquer fase e em todo o territorio nacional, que versem sobre a
extensdo do ‘auxilio acompanhante’, previsto no art. 45 da Lein® 8.213/1991 para os segurados aposentados por invalidez, as demais espécies de aposentadoria
do Regime Geral da Previdéncia Social”.

Ante o exposto, DETERMINO A SUSPENSAO DO PROCESSO, a perdurar até decisdo ulterior do STF.

Intimem-se. Cumpra-se.

0000109-25.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165571
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MIRELLA BRIANY DE MOURA DA SILVA (SP351955- MARCOS FRANCISCO RODRIGUES)

Vistos.

Em decisao proferida em 27/05/2020 no Recurso Especial n® 1.842.985/P R, foi determinada a revisao de tese repetitiva relativa ao Tema 896/STJ (Para a
concessao de auxilio-reclusdo (art. 80 da Lei8.213/1991), o critério de aferi¢do de renda do segurado que ndo exerce atividade laboral remunerada no
momento do recolhimento a prisdo € a auséncia de renda, e ndo o ultimo salario de contribuicéo), sendo determinada ““a suspensao de todos os processos
pendentes, individuais ou coletivos, que versem acerca da questio delimitada pelo Tema 896/STJ e que tramitem no territorio nacional (art. 1.037, 11, do
CPC/2015)”.

Esta matéria ¢ exatamente a mesma que esta sendo tratada nos presentes autos, motivo pelo qual determino o sobrestamento do feito até o julgamento do
referido tema.

Intimem-se.

0002153-67.2017.4.03.6312 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165356

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EDSON LUIS MACIEIRA (SP263960 - MARCUS VINICIUS MONTAGNANI FIGUEIRA, SP346903 - CARLOS
RICARDO TONIOLO COSTA, SP 108154 - DIJALMA COSTA)

No caso dos autos, a questio em discuss@o no recurso inominado coincide com o Tema 1013 do STJ, delimitado nos seguintes termos: “possibilidade de
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recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geral de Previdéncia Social de carater substitutivo da renda (auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez) concedido judicialmente em periodo de abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o deferimento do beneficio”.
Considerando que ha determinag@o de suspenso nacional dos processos, impde-se o sobrestamento dos presentes autos, até nova decisdo da referida Corte
Superior. Determino a retirada do feito da pauta de julgamento da sessdo do dia 17 de setembro de 2020. Intimem-se.

0003351-98.2010.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164738
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:APARECIDO ANTONIO PAULUCIO (SP128366- JOSE BRUN JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pelo IN'SS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo ¢ possivel cumular o pagamento de beneficio previdenciario com a remuneragao pelo exercicio de atividade
laborativa.

E o breve relatorio.

Decido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019— CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagao de interpretagao
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:
a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;
b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justi¢a; ou
¢) emincidente de resolugcdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.
No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 1013, cujo caso piloto esta pendente no STJ, sob a sistematica dos
recursos repetitivos/repercussao geral, com a seguinte questdo submetida a julgamento:
“Possibilidade de recebimento de beneficio por incapacidade do Regime Geralde Previdéncia Social de carater substitutivo da renda (auxilio-doenga ou
aposentadoria por invalidez) concedido judicialmente em periodo de abrangéncia concomitante ao que o segurado estava trabalhando e aguardando o
deferimento do beneficio.”
Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004076-47.2011.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164768
RECORRENTE:NELSON MARTINS DE CASTRO (SP074541 - JOSE APARECIDO BUIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de requerimento de desisténcia do recurso anteriormente interposto.
Decido.

Nos termos do artigo 998 do Cddigo de Processo Civil— CP C (aplicado subsidiariamente no ambito dos Juizados Especiais Federais), o
recorrente pode desistir de seu recurso, a qualquer tempo, sem que haja necessidade de concordancia do recorrido.

Nao havendo outros recursos pendentes, a fase cognitiva esta encerrada.
Esclareco que eventuais questdes relacionadas ao cumprimento de sentenga deverao ser apreciadas pelo juizo a quo, sob pena de supressao de instancia.
Destarte, HOMOLOGO a desisténcia do recurso, mantendo-se, portanto, o acordao prolatado (evento 61).
Sem prejuizo, certifique-se o transito em julgado e proceda-se a baixa dos autos a origem.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
0004311-23.2020.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164449

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ROBERTO PINHEIRO DE SOUZA (SP173810- DOUGLAS FERREIRA MOURA)

Acerca da aferi¢@o do agente agressivo ruido, a Turma Nacional de Uniformizagao fixou nova tese no julgamento de TEMA 174, que segue:
TESE FIRMADA: (a) "A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatdria a utilizagido das metodologias
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contidas na NHO-01 da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢cao
pontual, devendo constar do Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma"; (b) "Em caso de omissao ou duvida quanto
a indicagdo da metodologia empregada para aferigdo da exposicdo nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo
ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢do, bem como a respectiva norma".

Desse modo, concedo prazo de 30 (trinta) dias, para que o autor apresente documento apto a comprovar a "utilizagao das metodologias contidas na NHO-01
da FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢&o de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢o pontual, devendo constar do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma, referentemente ao periodo laborados a partir de 19 de novembro de 2003
e reconhecido judicialmente, porquanto no PP P (doc. fls. 33/34 - evento-02), referente ao periodo de 18.11.2003 a 03.07.2006, consta no campo “Técnica
Utilizada” apenas a expressdo “DECIBELIMETRIA”

Com a juntada dos referidos documentos, promova-se vista ao INSS, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Decorrido o prazo, retornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta para julgamento.

Intimem-se.

5010566-65.2018.4.03.6112 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165576
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:EDVALDO FERREIRA DA SILVA (SP277864 - DANIELE FARAH SOARES)

Vistos em decisdo.

Trata-se de recurso interposto pelo INSS em face de sentenga que julgou procedente/parcialmente procedente o pedido de revisdo/concessdo de beneficio
formulado pela parte autora.

O INSS, emseu recurso inominado, alega, dentre outras questdes, a inexisténcia de permanéncia na exposi¢ao ao agente insalubre e também a exposi¢do ao
ruido com intensidade variada [75 — 87 dB(A)] no periodo de 19/11/2003 a 26/03/2004.

Diante da necessidade de se verificar a observancia das regras contidas na NHO 01 do Fundacentro, nos termos do artigo 932 do CP C, concedo prazo de 15
(quinze) dias para que o autor junte a estes autos copia integral e legivel do LTC AT da empresa onde laborou no periodo de 19/11/2003 a 26/03/2004.

Com a juntada do documento, dé-se vista a parte contraria.
Adio o julgamento do feito.

Int.

0003485-40.2006.4.03.6317 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164687
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOSE BATISTA CASTRO FILHO (SP 099858 - WILSON MIGUEL)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de requerimento de desisténcia do recurso anteriormente interposto.

Decido.

O art. 998, caput, do CP C permite ao recorrente, a qualquer tempo, mesmo sem anuéncia do recorrido ou litisconsorte, desistir do recurso. Como explica José
Miguel Garcia Medina “tratando-se de negocio juridico unilateral ndo recepticio, a desisténcia do recurso produz efeitos imediatamente, ndo dependendo de
homologacdo judicial (art. 200, caput)”, (Novo Cddigo de Processo Civil comentado. 4. ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2016, p. 1.459),

Nao havendo recursos pendentes, a fase cognitiva esta encerrada.

Esclareco que eventuais questdes relacionadas ao cumprimento de sentenga deverdo ser apreciadas pelo juizo a quo, sob pena de supressao de instancia.
Ante o exposto:

Declaro prejudicado o recurso;

Determino a certificagao do transito em julgado e a baixa dos autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002677-04.2017.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164767
RECORRENTE:ROSALIA APARECIDA BURGO LOUREDO DA SILVA (SP233077- SILVANA DIAS BATISTA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de pedido de implantag@o de beneficio por incapacidade deferido por acérdao proferido por esta Turma Recursal.
Decido.

A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do
processo.
Com efeito, a verossimilhanca das alegagdes da parte autora deve ser comprovada mediante prova inequivoca dos autos, que permita de plano, em sede de
cogni¢do sumaria inerente a analise da medida antecipatoria, constatar o direito alegado.
No caso dos autos, 0 acordéo proferido em 27.03.2020 deu parcial provimento ao recurso da autora para determinar o restabelecimento do auxilio-doenga
545.006.751-4, desde 27.09.2016, que devera ser mantido ao menos até 26.07.2020, restando autorizada a realizagdo de pericia administrativa apenas apds esta
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data para constata¢do da continuidade da incapacidade.
Deste modo, o prazo de incapacidade comprovada nestes autos expirou, e, portanto, no presente momento processual resta ausente a verossimilhanca quanto a
incapacidade total para o trabalho.
Nesse quadro, indefiro a liminar.
Intimem-se.

0002125-49.2020.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164836
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:GUSTAVO HENRIQUE NEVES ANTUNES (SP258630- ANA PAULA GUILHERME DA SILVA)

A Primeira Secao do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do Recurso Especial n® 1.485.417/MS, realizado em 22.11.2017, sob a sistematica dos
recursos repetitivos representativos de controvérsia (Tema 896), fixou a seguinte tese: “Para a concessao de auxilio-reclusio (art. 80 da Lei8.213/1991), 0
critério de aferi¢do de renda do segurado que néo exerce atividade laboral remunerada no momento do recolhimento a priséo é a auséncia de renda, e ndo o
ultimo salario de contribuicao”.

P osteriormente, no entanto, considerando decisdo monocratica do Ministro Marco Aurélio, do Supremo Tribunal Federal, no sentido de que a aferi¢do de
compatibilidade da renda do segurado com o patamar legal deve considerar o tiltimo salario por ocasido do recolhimento a prisdo, o Ministro Herman Benjamin,
do Superior Tribunal de Justi¢ca, nos autos do Recurso Especial n® 1.842.985/P R, acolheu questao de ordem para que a Primeira Se¢ao daquela Corte de
Justiga delibere sobre a modificagdo ou reafirmag@o da tese repetitiva, determinando a suspensao de todos os processos em tramite no territorio nacional,
individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo delimitada no Tema 896/STJ: “Defini¢do do critério de renda (se o tltimo salario-de-contribui¢do ou a
auséncia de renda) do segurado que ndo exerce atividade remunerada abrangida pela Previdéncia Social no momento do recolhimento a prisdo para a
concessao do beneficio auxilio-reclusao (art. 80 da Lei8.213/1991)”.

Reputo impositivo, portanto, o sobrestamento dos autos, até que seja definitivamente estabelecido pelo Supremo Tribunal Federal o entendimento a ser adotado
pelas instancias inferiores do P oder Judiciario.

P osto isso, determino o sobrestamento desta agdo.

Até ulterior deliberag@o, acautelem-se estes autos virtuais em pasta propria.

Dé-se ciéncia as partes.

Int.

0000581-70.2018.4.03.6335 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164546
RECORRENTE:ACYL GOMES (SP150556 - CLERIO FALEIROS DE LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo se aplica a decadéncia ao pedido de revisdo de sua aposentadoria, para o acréscimo de periodos com reconhecimento de
labor em condig¢des especiais, pois se trata de questdoes ndo apreciadas pela Autarquia no momento da concessao.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizago de interpretagao
de leifederal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretaco de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justi¢a; ou

¢) em incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 975, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica,
sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Incidéncia do prazo decadencial sobre o direito de revisdo do ato de concessdo de beneficio previdenciario do regime geral (art. 103 da Lei8.213/1991) nas
hipéteses em que o ato administrativo da autarquia previdencidria ndo apreciou o mérito do objeto da revisao.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, etc. Trata-se de acido ajuizada em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -INSS, objetivando arevisio de
beneficio previdenciario, nos termos do art. 29, I, da Lei8213/91. Com efeito, nos autos do PEDILEF 0514224-28.2017.4.05.8013, a Turma
Nacional de Uniformizacio - TN U, determinou o sobrestamento dos processos, no ambito dos juizados especiais federais e das respectivas
Turmas Recursais, em que se debate questio submetida a julgamento: “Saber se é possivel ou niio aplicacio da regra previstano art. 29,1 e
11, daLei8.213/91, quando mais favoravel que aregra de transicéo previstano art. 3° da Lei 9.876/99” (Tema 172/TNU). Ademais,
posteriormente 0 mesmo tema foi afetado pelo E. STJ (Tema 999), com decisdo de sobrestamento dos feitos em andamento. Apesar de ter
havido deciséo do E. STJ no referido Tema, em 02/06/2020 foi publicada decisfo de admissibilidade de Recurso Extraordinario e de terminado
novo sobrestamento dos feitos que versem sobre a matéria. Assim, em cumprimento a determinacfo supra, e nos termos do art. 1.035, § 5°, do
Codigo de Processo Civil (CPC), determino o sobrestamento do feito até fixacio da jurisprudéncia pelos Tribunais Superiores. Intimem-se.
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0007601-41.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164911
RECORRENTE:EDNAYOSSANO (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005413-75.2019.4.03.6315 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164917
RECORRENTE: SANDRO BENEDITO LUCHETA (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007516-55.2019.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164912
RECORRENTE:AIRTON BATISTA JUNIOR (SP375333 - MARCIA EIKO ARNAUD TOMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002704-63.2016.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164853

RECORRENTE:JOAO APARECIDO ALVES (SP305419 - ELAINE MOURA FERNANDES, SP172977 - TTAGO FAGGIONI BACHUR,
SP190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese que ndo incide o prazo decadencial nos pedidos de revisdo/readequacio da RMI, quando a questdo ndo foi apreciada pelo INSS,
no ato de concesséo do beneficio.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugao n. 586/2019— CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagao de interpretagao
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolugcdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 975, cujo caso piloto foi julgado em 11/12/2019 pelo Superior Tribunal
de Justiga, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com acorddo publicado em 04/08/2020, firmando-se a seguinte tese:

“Aplica-se o prazo decadencial de dez anos estabelecido no art. 103, caput, da Lei8.213/1991 as hipoteses em que a questdo controvertida ndo foi apreciada no
ato administrativo de analise de concessio de beneficio previdenciario.”

Contudo, ainda ndo ocorreu o transito em julgado.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004374-61.2016.4.03.6343 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164893
RECORRENTE:JOSEAPARECIDO ARAUJO DE ALMEIDA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo incide o prazo decadencial nos pedidos de revisdo/readequacdo da RMI, quando a questdo ndo foi apreciada pelo INSS,
no ato de concessao do beneficio, bem como porque ndo transcorreu o prazo, conforme julgamento da TNU, no tema 134.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugio n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagao de interpretagio
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, uma das discussdes levantadas no pedido de uniformizagéo refere-se ao Tema 975, cujo caso piloto foi julgado em 11/12/2019 pelo Superior
Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com acérddo publicado em 04/08/2020, firmando-se a seguinte tese:

“Aplica-se o prazo decadencial de dez anos estabelecido no art. 103, caput, da Lei8.213/1991 as hipoteses em que a questdo controvertida ndo foi apreciada no
ato administrativo de analise de concessio de beneficio previdenciario.”

Contudo, ainda ndo ocorreu o transito em julgado.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020 18/1191



Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001839-27.2018.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164870
RECORRENTE:MARIA ODETE DE JESUS LIMA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos.

Juntada do laudo pericial - vista as partes. Prazo para manifestagao facultativa - 15 (quinze) dias.

0000458-44.2019.4.03.6333 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164925
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANA PAULAPEREIRA DA SILVA (SP319565-ABEL FRANCA)

Vistos em decisdo

Trata-se de recurso cujas razdes abrangem a caracterizagdo de "segurado de baixa renda" para a concessao de auxilio-recluséo, em especial a repercussao do
desemprego em tal requisito.

A respeito do tema a Primeira Se¢éo do E. STJ havia fixado entendimento em tese repetitiva, nos termos do acérdéo publicado em 02/08/2018, no sentido de
que "Para a concessao de auxilio-recluséo (art. 80 da Lei8.213/1991), o critério de afericdo de renda do segurado que ndo exerce atividade laboral remunerada
no momento do recolhimento a prisdo é a auséncia de renda, e ndo o tltimo salario de contribuicao" (Tema 896/ST1J).

Todavia, em face da Controvérsia 141/STJ, foi acolhida Questdo de Ordem para revisdo de referida tese, havendo determinagao de suspensdo do
processamento de todos os processos ainda sem transito em julgado, individuais ou coletivos, que versem acerca da questdo submetida a revisdo pertinente ao
Tema n. 896/STJ e tramitem no territério nacional.

Assim, de rigor o sobrestamento do feito até decis@o finaldo E. STJ acerca da matéria discutida nestes autos.

Intimem-se.

0001491-60.2018.4.03.6315 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164739

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:ROGERIO DE SOUZA BELO (SP327058 - CHRISTIAN JORGE MARTINS, SP336130 - THIAGO GUERRA ALVES DE
LIMA)

Considerando o teor dos embargos de declarag@o opostos pela parte autora, intime-se o INSS, para que se manifeste, no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos
do artigo 1.023, § 2°,do CPC.

Apods, retornem os autos conclusos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.

Intimem-se.

0004114-83.2016.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164890
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DIVALFERREIRA DOS SANTOS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que uma vez cumpridas as exigéncias da regra de transicdo impostas pelo art. 9°da EC 20/98, ndo se deve aplicar o fator previdencidrio, sob
pena de configurar o “bis in idem”, j& que ocorrera a incidéncia cumulativa de pedagio e redutor.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituicdo da Repuiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I11, do Cédigo de Processo Civil, que deve ser sobrestado o recurso que versar sobre controvérsia de carater
repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme se trate de matéria constitucional ou
infraconstitucional.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso extraordinrio refere-se ao Tema 616, cujo caso piloto estd pendente no Supremo Tribunal Federal, sob a
sistemdtica dos recursos repetitivos/repercussao geral, coma seguinte questao submetida a julgamento:

“Incidéncia do fator previdenciario (Lei9.876/99) ou das regras de transi¢éo trazidas pela EC 20/98 nos beneficios previdenciarios concedidos a segurados
filiados a0 Regime Geralaté 16/12/1998.”

Diante disso, com fulcro no artigo 1.030, I11, do Codigo de Processo Civil, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0048452-04.2018.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164543
RECORRENTE:ROSIANE DE JESUS MODESTO (SP055226 - DEJAIR PASSERINE DA SILVA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte autora contra acorddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

Pugna, em sintese, pela alteragdo do indice de corre¢do monetaria dos valores depositados na conta de Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS) —da
TR para o INPC ou outro indice correspondente — com fulcro em suposta inconstitucionalidade do art. 13, caput, da Lein®. 8.036/90 e do art. 17, caput, da Lei
n°. 8.177/1991.

Decido.

No caso concreto, a discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 731, julgado pelo Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos
repetitivos.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

PROCESSUAL CIVIL EADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA 731.
ARTIGO 1.036 DO CPC/2015. FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO - FGTS. SUBSTITUICAO DA TAXA
REFERENCIAL (TR) COMO FATOR DE CORRECAO MONETARIA DOS VALORES DEPOSITADOS POR INDICE QUE MELHOR
REPONHAAS PERDAS DECORRENTES DO PROCESSO INFLACIONARIO. IMPOSSIBILIDADE. FGTS QUENAO OSTENTA
NATUREZA CONTRATUAL. REGRAMENTO ESTABELECIDO PELO ART. 17DALEIN. 8.177/1991 COMBINADO COM OS ARTS.
2°E 7°DA LEI N. 8.660/1993. 1. Para os fins de aplicagdo do artigo 1.036 do CP C/2015, é mister delimitar o 4&mbito da tese a ser sufragada neste recurso
especial representativo de controvérsia: discute-se a possibilidade, oundo, de a TR ser substituida como indice de corregédo monetaria dos saldos das contas
vinculadas ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS. 2. O recorrente assevera que "[...] a TR deixou de refletir, a partir de 1999, as taxas de
inflagdo do mercado financeiro, e, por conseguinte, 0 FGTS também deixou de remunerar corretamente os depdsitos vinculados a cada trabalhador" (fl. 507).
Defende a aplicagdo do INPC ouIP CA ou, ainda, de outro indice que melhor reponha as perdas decorrentes da inflagéo. 3. Por seu turno, o recorrido alega
que a leiobriga a aplicagdo da TR como fator de corregédo de monetaria, na medida em que o FGTS ndo tem natureza contratual, tendo em vista que decorre
de leitodo o seu disciplinamento, inclusive a corregdo monetaria que lhe remunera. 4. A evolugao legislativa respeitante as regras de corre¢ao monetaria dos
depodsitos vinculados ao FGTS esta delineada da seguinte forma: (i) o art. 3°da Lein. 5.107/1966 previra que a corre¢ao monetaria das contas fundiarias
respeitaria a legislagéo especifica; (ii) posteriormente, a Lein. 5.107/1966 foialterada pelo Decreto-Lein. 20/1966, ¢ o art. 3° supra passou a prever que os
depdsitos estariam sujeitos a corre¢do monetaria na forma e pelos critérios adotados pelo Sistema Financeiro da Habitagao e capitalizariam juros segundo o
disposto no artigo 4% (iii) em 1989, foi editada a Lein. 7.839, que passou a disciplinar o FGTS e previu, em seu art. 11, que a corregdo monetaria observaria os
parametros fixados para atualizagéo dos saldos de depositos de poupanga; (iv) a Lein. 8.036/1990, ainda em vigor, dispde, em seu art. 13, a correcdo monetaria
dos depositos vinculados a0 FGTS com parametro nos indices de atualizagéo da caderneta de poupanga; (v) a Lein. 8.177/1991 estabeleceu regras de
desindexacdo da economia, vindo a estipular, em seu art. 17, que os saldos das contas do FGTS deveriam ser remunerados, e ndo mais corrigidos, pela taxa
aplicavel a remuneragao basica da poupanca; e (vi) a partir da edigao da Lein. 8.660/1993, precisamente em seus arts. 2°e 7°,a Taxa Referencial. 5. O FGTS
ndo tem natureza contratual, na medida em que decorre de leitodo o seu disciplinamento. Precedentes RE 248.188, Relator Ministro Ilmar Galvao, Tribunal
Pleno, DJ 1/6/2001; ¢ RE 226.855/R S, Relator Ministro Moreira A Ives, Tribunal Pleno, DJ 13/10/2000. 6. E vedado ao Poder Judiciario substituir indice de
corre¢do monetaria estabelecido em lei. Precedentes: RE 442634 AgR, Relator Ministro Gilmar Mendes, Segunda Turma, DJ 30/11/2007; e RE 200.844
AgR, Relator: Ministro Celso de Mello, Segunda Turma, DJ 16/08/2002. 7. O FGTS ¢ fundo de natureza financeira e que ostenta caracteristica de
multiplicidade, pois, além de servir de indenizagao aos trabalhadores, possui a finalidade de fomentar politicas publicas, conforme dispde o art. 6°da Lei
8.036/1990. TESE PARA FINS DO ART. 1.036 DO CPC/2015 8. A remuneragao das contas vinculadas ao FGTS tem disciplina propria, ditada por lei,
que estabelece a TR como forma de atualizagdo monetaria, sendo vedado, portanto, ao P oder Judiciario substituir o mencionado indice. 9. Recurso especial
ndo provido. Acdérddo submetido a sistematica do artigo 1.036 do CP C/2015. (STJ, REsp 1614874/SC, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 11/04/2018, DJe 15/05/2018)

Contudo, tramita no Supremo Tribunal Federala ADI 5090/DF, na qual se discute a constitucionalidade do artigo 13 da Lei8.036/90 e do artigo 17 da Lei
8.177/91, dispositivos que estabelecem a corre¢io dos depdsitos nas contas vinculadas ao FGTS pela Taxa Referencial (TR).

Nagqueles autos, o Excelentissimo Relator, Ministro Luis Roberto Barroso, deferiu medida cautelar, determinando a suspensao de todos os feitos que discutem
o0 assunto, conforme reprodug@o a seguir:

“Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discusséo sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e,
portanto, ndo esta julgada em carater definitivo, estando sujeita a alterag@o (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento
da repercussao geral pelo Supremo, o que podera ensejar o transito em julgado das decisdes ja proferidas sobre o tema (perigo na demora); (c¢) os miiltiplos
requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusio do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar, para determinar a suspensao de todos os feitos que
versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal.”

Assim, em estrita observancia a decisdo da Suprema Corte, e para obstar eventual perecimento de direito, determino o SOBRESTAMENTO do presente
feito, até determinagdo em contrario do Supremo Tribunal Federal.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0000252-36.2018.4.03.6310 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164529
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:NEUSAILDA SOARES DIAS (SP152618 - SIMONE GALO DE SOUZA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que para fins de concesséo do beneficio de aposentadoria por idade hibrida, s6 € possivel somar ao tempo de contribuig@o urbano ou rural, o
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tempo de servigo rural sem contribuicdes que esteja no periodo imediatamente anterior ao implemento da idade ou ao requerimento administrativo, ainda que de
forma descontinua, até totalizar o nimero de meses equivalente a caréncia do beneficio.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretaco de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugio n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagao de interpretagio
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungéo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 1007, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica,
sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Possibilidade de concessdo de aposentadoria hibrida, prevista no art. 48, § 3°,da Lei 8.213/1991, mediante o cdmputo de periodo de trabalho rural remoto,
exercido antes de 1991, sem necessidade de recolhimentos, ainda que ndo haja comprovagéo de atividade rural no periodo imediatamente anterior ao
requerimento administrativo.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002408-74.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164373
IMPETRANTE:DAISAROQUE (SP317790 - ELAINE CRISTINA MARQUES ZILLI)
IMPETRADO:UNIAO FEDERAL (AGU)

Ante o exposto, INDEFIRO A LIMINAR, nos termos do art. 7°, 111 da Lein. 12.016/09.

Notifique-se a autoridade coatora para que, no prazo de 10 dias, preste as informagdes.

Findo os prazos para manifestacdo (art. 7°, 11 e I11, da Lein. 12.016/2009), retornem os autos para oportuna inclusdo em pauta de julgamento.
Intime-se. Cumpra-se.

0005878-33.2019.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164688
RECORRENTE: VALDICE REIS DE CARVALHO (SP283674 - ABIGAILLEAL DOS SANTOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Nesse quadro, CONVERTO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA, e determino o retorno dos autos ao Juizo de origem para realizagéo de pericia aos
cuidados de médico neurologista.

Apos a anexacao do laudo pericial, intimem-se as partes para ciéncia e manifestagio no prazo dez dias.
Cumpridas as diligéncias, retornem os autos a esta Turma Recursal para processamento do recurso interposto.

Intimem-se e cumpra-se.

0002484-98.2020.4.03.9301 - - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165058
RECORRENTE:IDERALDO ROJAS MARRA (SP386952- GLAUCIAAPARECIDA DE FREITAS NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Trata-se de Recurso de Medida Cautelar / A gravo de Instrumento, processado neste Juizado Especial Federal como Recurso de Medida Cautelar, interposto
pela parte autora contra decisdo que indeferiu pedido de antecipagao dos efeitos da tutela nos autos da a¢éo principal.

Decido.

Em analise initio litis, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessao.

A pericia medica judicial é prova indispensével para comprovar o preenchimento dos requisitos necessarios a concessao do beneficio pretendido, salvo nos
casos em que a prova apresentada demonstra de forma inequivoca a existéncia da incapacidade laborativa e que ela se iniciou na constancia da qualidade de
segurado e apos o cumprimento de caréncia, quando exigida.

Analisando os autos, a prova apresentada ndo ¢ suficiente para a antecipagao dos efeitos da tutela.

Diante deste cenario e sendo imprescindivel a realizag@o da pericia médico-judicial que esta prevista para o dia 11/09/2020, para constatagao ou ndo da
incapacidade laborativa, bem como o fato de o rito do Juizado Especial de Federal ser célere, ndo vislumbro a existéncia de risco de perecimento de direito ou
prejuizo de dificil reparagéo.

Ante o exposto, INDEFIRO, por ora, a medida, dita como de urgéncia, postulada.
DIARIO ELETRONICO DA JU:! STICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 08/09/2020 21/1191



Dé-se vista a parte contraria para, querendo, apresentar resposta, no prazo de 10 (dez) dias.

Publique-se. Intime-se.

0032512-62.2019.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164474
RECORRENTE:IDEVALDO CAVICCHIOLI (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Peti¢ao da parte autora com pedido de tutela (evento-74): Diante do v. acérddo que concedeu a parte autora o beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢@o (evento-63) e considerando que a tutela provisoria de urgéncia, cautelar ou antecipada, pode ser concedida em carater antecedente ou incidental,
conforme disposto no paragrafo tinico do artigo 294 do Codigo de Processo Civil, bem como por estarem presentes os requisitos legais: reconhecimento do
direito pleiteado e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do processo, tendo em vista o carater eminentemente alimentar do beneficio previdenciario, defiro
a tutela de urgéncia (art. 300/CP C), determinando a implantag@o do beneficio, ora concedido, em até 30 (trinta) dias da data da intimagao desta decis@o.
Oficiea AADJ.

Apos, decorrido o prazo para eventual interposicao de recurso, certifique-se o transito em julgado, com retorno dos autos ao juizado de origem, observadas as
formalidades legais.

Intimem-se.

0002877-14.2016.4.03.6310 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165035
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IRACI GONCALVES DE MATTOS (SP208893 - LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré, dirigido 8 Turma Regional de Uniformizagao, contra acordao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que: i) o acérddo recorrido, contrariando a jurisprudéncia da TNU, considerou valido PP P sem indicagéo dos responsaveis pelos
registros ambientais e monitoragao bioldgica; ii) o tempo especial reconhecido deve ser desconsiderado.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugao n. 586/2019 — CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagao de interpretagao
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justi¢a; ou

¢) em incidente de resolucdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungao de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagao refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de
Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussdo geral, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Saber se é necessaria a indicagéo, no P PP, do profissional habilitado para registro de condigdes ambientais e monitoragao bioldgica, para fins de
reconhecimento da atividade como especial.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugdo n. 586/2019 — CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

5008145-83.2018.4.03.6183 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165018

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)ALINE NEVES FALLINI (SP255062 -
ANTONIO MARCIO DELLA MOTTA) JULTA LARRUBIA SILVA PAULO LINO DA SILVA FILHO (SP393969 - VINICIUS VIEIRA
DE ANDRADE)

RECORRIDO:RITADO CARMO LARRUBIA (SP092477 - SONIA REGINA BARBOSA LIMA)

Trata-se de petigdo anexada aos autos em 08.07.20 (evento 160) pelo corréu PAULO LINO DA SILVA FILHO, na qualrequer a nulidade do acérdao
prolatado pela 7* Turma Recursal, o qual negou provimento ao recurso de sentenca, ao argumento de que seus advogados ndo foram intimados da data do
julgamento.

Dito isto, decido.

Consultando os autos, observo que o advogado do corréu, Vinicius Vieira de Andrade (O AB: SP393.969), encontra-se cadastrado no processo, de modo que
seunome constou na Pauta de Julgamento n® 9301000111/2020 (evento 148 — sequéncia 0144), a qual fora disponibilizada no Diario Eletronico da Justica em
29.05.20, conforme Certiddo anexada em 29.05.20 (evento 151).

Ressalto que a publicagdo em nome apenas de um dos procuradores da parte ndo da ensejo a nulidade da intimag&o, conforme ja decidiuo STF (AGRAVO
DE INSTRUMENTO AI 777562 GO (STF) Min. ROSA WEBER. Data de publicagio: 02/10/2012). Veja-se:

“PUBLICACAO NO NOME DEAPENAS UM DOS PROCURADORES DA PARTE. SUBSTABELECIMENTO PARAADVOGADO
COM RESERVA DE PODERES. AUSENCIA DENULIDADE DA INTIMACAO. CERCEAMENTO DE DEFESANAO
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CONFIGURADO. PRECEDENTES. Inocorréncia de nulidade pela intimag@o de apenas um dos procuradores constituidos, presente substabelecimento
comreservas de poderes, sem pedido de exclusividade nas intimagdes. A gravo regimental conhecido e ndo provido”.

Portanto, ndo ha que se falar em nulidade do acérdio.

Apos as formalidades de praxe, dé-se baixa da Turma Recursal.

Intimem-se.

0004907-30.2019.4.03.6338 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164352

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: TERESA LAUDELINA RIBEIRO COSTA BRAGA (SP393936 - THAIS DE FATIMA RIBEIRO COSTA BRAGA,
SP411743 - EDMILSON ROBSON DOS SANTOS)

A fixacdo da tese no Recurso Especial Representativo da Controvérsia 1.554.596/SC, de que: “Aplica-se a regra definitiva prevista no art. 29,1 e 11 da Lei
8.213/1991, na apuragao do salario de beneficio, quando mais favoravel do que a regra de transi¢@o contida no art. 30. da Lei9.876/1999, aos Segurado que
ingressaram no Regime Geralda Previdéncia Social até o dia anterior a publicagdo da Lei9.876/1999”, foi submetida novamente a apreciagdo do C.STJ.

O C. Superior Tribunal de justiga em decisdo monocratica proferida no RE no RECURSO ESPECIAL N°1.596.203/PR (2016/0092783-9), da relatoria da
Min. Maria Thereza de Assis Mora, publicado em 01.06.2020, admitiu o recurso extraordinario como representativo de controvérsia, determinando a
suspensdo de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a mesma controvérsia em tramite em todo o territorio nacional,
determinando a remessa dos autos ao Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, determino a suspensao deste processo.

Int.

0002144-44.2019.4.03.6342 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164682
RECORRENTE:ELIZABETE RUFINO DA SILVA (SP272250 - ANTONIO DA SILVA PIRES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Considerando que ndo ha Embargos de Declaragao para serem apreciados, remetam-se os autos a Secretaria para certificar o transito em julgado e remeter
os autos a vara de origem para o prosseguimento do feito.
Cumpra-se.

0005751-77.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164717

RECORRENTE:JOSE DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR, SP209692 - TATIANA
ZONATO ROGATI, SP257398 - IEAN DANIEL BITAR , SP267962 - SANI YURI FUKANO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sao Paulo.

Requer a mudanga da data de inicio do beneficio (DIB) para a data do requerimento administrativo (DER)

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA

7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante andlise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciag@o de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAQ), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre o momento em que os requisitos (miserabilidade e deficiéncia) foram preenchidos a fim de
modificar a DIB.#.

Ora, a vedag#o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo
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os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacdo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicac@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001045-69.2014.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164762
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP 159088 - PAULO FERNANDO BISELLI)
RECORRIDO:MARCIEL VIEIRA SANTOS (SP215079 - SIMONE CORREA DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizago de interpretagao de lei federal interposto pelo IN'SS contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a parte autora ndo faz jus a prorrogago do periodo de graca de que trata o §2° do artigo 15, da lei 8.213/91.
Subsidiariamente, requer a anulag@o do julgado eis que “ndo apreciou o objeto do recurso inominado, mesmo apods a omissao ser demonstrada por embargos de
declaragdo”.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretaco de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag&o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagio é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinéria, & luz dos principios da livre apreciagfio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a situagdo de desemprego da parte autora.

Ora, a vedag@o ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagéo de Interpretagao de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVELDE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicacéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas néo ¢ papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢@o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagao se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 08/09/2020 24/1191



Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de
fato”.
Emrelagdo ao pedido subsidiario, a discussdo trazida no recurso ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium
deducta). Tal diferenciagado é muito bem explicada no julgado a seguir:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JU{ZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questo de direito material, & importante mencionar que, a
teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as rela¢des juridicas referentes
a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que € o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do
pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual
¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicdo de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer
quanto ao bem da vida que é objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo
cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagéo
especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "No cabe incidente de uniformizago que verse
sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagdo, por unanimidade, decidiu NAO
CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,
DOU 13/06/2018, pp. 84/96)
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001306-44.2018.4.03.6340 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164757
RECORRENTE: MARIAAPARECIDA DE SOUSA PEREIRA (SP136887 - FREDERICO JOSE DIAS QUERIDO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que é incapaz para o exercicio das suas atividades laborativas habituais, pelo que requer a reforma do julgado.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretaco de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):
Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretaggo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag&o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.
A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagio é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinéria, & luz dos principios da livre apreciagfio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reaprecia¢do de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a existéncia de incapacidade para suas atividades laborativas habituais.
Ora, a vedagao ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valorag¢ao do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...)O papel
uniformizador da TN U se da pela indicacéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagoes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nao ¢ papelda TN U dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢@o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
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as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de
fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002308-60.2018.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164764
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ESTER BRAVO NEGRIN MARTINS (SP246981 - DEBORA REGINA ROSSI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia, pelo que requer a concessao do beneficio
assistencial pleiteado.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):
Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida
e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinéria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante andlise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciag@o de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a sua condi¢do econdmica.
Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. IN{CIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicago, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N&o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagéo.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001666-48.2018.4.03.6317 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164709
RECORRENTE:YURI DA GAMA DOS REIS (SP374409 - CLISIA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo.
Alega, em apertada sintese, preencher os requisitos necessarios a concessao do beneficio, quais sejam: deficiéncia e hipossuficiéncia.
E o breve relatdrio.
Decido.
O recurso nao deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):
Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORALIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante andlise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberagao de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAQ), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre sua deficiéncia e hipossuficiéncia.
Ora, a vedag@o ao reexame de prova nao impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicag@o em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicac@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002028-50.2013.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164747
RECORRENTE:LENI DA SILVA BORGES (SP224126 - CAMILA BENIGNO FLORES, SP232467- DOUGLAS MOREIRA SILVA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que sua incapacidade sobreveio por motivo de progressdo ou agravamento da doenga ou da lesdo, razio pela qual na data de inicio
da incapacidade detinha a qualidade de segurado, pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretago de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag&o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida
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e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante andlise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre o momento de fixagdo da sua incapacidade.
Ora, a vedago ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indica¢@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢@o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de
fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000653-20.2018.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164756
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1LN.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ANNETEANTUNES DA ROSA JOIA (SP237674- RODOLFO DEARAUJO SOUZA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que cumpriu os requisitos necessarios a concessao do beneficio pleiteado, notadamente a caréncia.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizac¢do de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):
Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérdio recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida
e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) sumula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo &, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagao de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscusséo sobre o cumprimento da caréncia necessaria a concessao do beneficio por incapacidade requerido.
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Ora, a vedag@o ao reexame de prova nao impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformiza¢do unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicaco, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001833-95.2018.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164711

RECORRENTE: LUIZ CARLOS EVANGELISTA DE SOUZA (SP317173 - MARCUS VINICIUS CAMARGO, SP319241 - FABIO
ANDRE BERNARDO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, ter impedimento de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, o qual, em interagdo com uma ou mais barreiras,
pode obstruir sua participagio plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas, nos termos do artigo 20, §2°, da lei 8.742/93,
pelo que requer a reforma do julgado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizag&o é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instdncias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatorio. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA

7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, & luz dos principios da livre apreciagdo da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagdo de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagao de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussao sobre o grau da sua deficiéncia.

Ora, a vedagao ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagdo de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizag@o unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicacéo, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas nao € papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢@o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
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as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de
fato”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0065454-70.2007.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164777
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MANOEL BATISTA ROSA (SP195284 - FABIO FREDERICO DE FREITAS TERTULIANO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Séo Paulo.

DECIDO.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora
pelos quais a Fazenda Pblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de remuneracéo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O art. 1°-F da
Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenag¢des impostas a Fazenda Publica
segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art.
5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a varia¢do de precos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se
destina.”

Na mesma esteira, o STJ fixou tese no Tema n. 905:

“l. Corre¢éo monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetaria, ndo ¢ aplicavel nas
condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corre¢do monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢@o monetaria ndo implica pré-fixagéo (ou fixagdo aprioristica)
de taxa de atualizacdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢éo monetaria ocorrida no periodo
correspondente. Nesse contexto, emrelagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima enquanto
tais indices sejam capazes de captar o fenomeno inflacionario.

1.2 No cabimento de modulagio dos efeitos da decisdo.

A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Puiblica com base no indice oficial de
remuneracdo da caderneta de poupanga, no dmbito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatdrios expedidos ou pagos até 25
de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscuss@o do débito baseada na aplica¢do de indices diversos. A ssim, mostra-se descabida a modulagdo em
relag@o aos casos em que ndo ocorreu expedicdo ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredag¢do dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da
Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneragéo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Pblica, excepcionadas
as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenag3o.

()

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢do monetaria, no que se refere
ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remunerag&o oficial
da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, com redagdo dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A corregdo monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago
em atraso. Nao havendo disposi¢do legal especifica, os juros de mora sio calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN). Observada a regra
isondmica e havendo previsdo na legislagdo da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagio da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer outros
indices.

4. Preservagéo da coisa julgada.

Nao obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensag¢io da mora, de acordo com a natureza da condenagdo imposta a Fazenda
Pblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicag@o de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida
1no caso concreto.

Pela leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido esta em sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o prosseguimento do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo Civilc.c. artigo 14,111, “a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra
acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. DECIDO. No caso concreto, a
discussdo levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a siste matica dos
recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese: “1) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a redacédo dada pela Lein® 11.960/09, na parte
em que disciplina os juros moratérios apliciveis a condenacdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de
relaciio juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda Publica remuneraseu crédito
tributirio, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as condenacdes oriundas de relacéo juridica niio-
tributdria, a fixaciio dos juros moratérios segundo o indice de re muneracio da caderneta de poupanca é constitucional, permane cendo higido,
nesta extensio, o disposto no art. 1°-F da Lein® 9.494/97 com a reda¢fo dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da Lein® 9.494/97, com a
redacdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que dis ciplina a atualizagio monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica segundo a
remuneracio oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restricio desproporcional ao direito de propriedade
(CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que nio se qualifica como me dida ade quada a capturar a variacio de precos da economia, sendo inidonea a
promover os fins a que se destina.” Namesma esteira, o STJ fixou tese no Tema n. 905: “1. Correcio monetaria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97
(com redacéo dada pela Lei11.960/2009), para fins de correcio mone tiria, niio € aplicavel nas condenacdes judiciais impostas a Fazenda
Publica, inde pendente mente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixacéo aprioristica da taxa de correcio monetaria. No presente
julgamento, o estabelecimento de indices que devemser aplicados a titulo de correcio mone tiria nio implica pré-fixacio (ou fixacio
aprioristica) de taxa de atualizagio monetaria. Do contrario, a deciso baseia-se emindices que, atualmente, refletem a correcio monetaria
ocorrida no periodo correspondente. Nesse contexto, em relacéio as situacdes futuras, a aplicacio dos indices em comento, sobretudo o INPC
e 0 IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario. 1.2 No cabimento de modulagfo dos efeitos da
decisdo. A modulaciio dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizacdo monetaria dos débitos da Fazenda Publica com base no
indice oficial de remuneracio da caderneta de poupanca, no Ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos
precatérios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscussio do débito baseada na aplicaciio de indices
diversos. Assim, mostra-se descabida a modulaciio em relaciio aos casos em que niio ocorreu expedi¢io ou pagamento de precatorio. 2. Juros
de mora: o art. 1°-Fda Lei 9.494/97 (com redacéo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece aincidéncia de juros de mora nos
débitos da Fazenda Publica com base no indice oficial de remuneracio da caderneta de poupancga, aplica-se as condenac¢des impostas a Fazenda
Publica, excepcionadas as condenacées oriundas de relacéio juridico-tributaria. 3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenagdo. 3.1
Condenacdes judiciais de natureza administrativa em geral. As condenacdes judiciais de natureza adminis trativa em geral, sujeitam-se aos
seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més; corre¢iio monetaria de acordo com os indices previstos no M anual
de Cailculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do
CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulacio com qualquer outro indice;
(c) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneracio da caderneta de poupanca; correcio

mone tiria combase no IPCA-E. 3.1.1 Condenacées judiciais referentes aservidores e empregados piiblicos. As condenacdes judiciais
referentes aservidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizacfio simples); correcio monetaria: indices previstos no M anual de Calculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do
IPCA-E apartir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; correcio monetaria: IPCA-E; (c) a partir de
julho/2009: juros de mora: remuneraco oficial da caderneta de poupanca; corre¢io monetaria: IPCA-E. 3.1.2 Condenacdes judiciais
referentes a desapropriacdes diretas e indiretas. No ambito das condenacdes judiciais referentes a desapropriacées diretas e indiretas
existem regras especificas, no que concerne aos juros moratérios e compensatorios, razio pela qual niio se justifica a incidéncia do art. 1°-F da
Lei9.494/97 (com redacio dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensaciio da mora nem para re muneracio do capital. 3.2 Condenacdes
judiciais de natureza previdenciaria. As condenagdes impostas a Fazenda Piblica de natureza previde nciria sujeitam-se a incidéncia do
INPC, para fins de correc¢fio monetaria, no que se refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei
8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a re muneracio oficial da caderneta de poupanca (art. 1°-F da Lei 9.494/97, com redacio
dada pela Lein. 11.960/2009). 3.3 Condenacées judiciais de natureza tributaria. A correciio monetaria e a taxa de juros de moraincidentes na
repeticiio de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranca de tributo pago em atraso. Nio havendo disposicio legal
especifica, os juros de moraséo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observada aregraisonémica e havendo previséo na
legislacdo da entidade tributante, é legitima a utilizacdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulaciio com quais quer outros indices. 4.
Preservacio da coisa julgada. Nio obstante os indices estabelecidos para atualizacio monetaria e compensac¢io da mora, de acordo com a
natureza da condenagfo imposta a Fazenda Publica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicacio de indices
diversos, cuja constitucionalidade/le galidade ha de ser aferida no caso concreto. De acordo com a parte recorrente, o Acoérdio teria violado
dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o M anual de Calculos da Justica Federal (Resolu¢do CJF n.
267/2013), que assim dispde sobre o assunto: . Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se o mesmo percentual de juros incidentes sobre a
caderneta de poupanca, capitalizados de forma simples; . Atualizacdo monetaria: a partir de sete mbro/2006, utiliza-se o INPC/IB GE, nos
termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91. Da detida leitura dos autos, verifico que o ac6rdio combatido se encontra em perfeita sintonia com as
teses referidas, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de
Processo Civil c.c. artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolucdo 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao recurso. Transcorrido o prazo legal,
certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002099-08.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164781
RECORRENTE: CELSO ANTONIASSI (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP286255- MARIA CLAUDIA LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO STRADIOTI)

0002945-25.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164780
RECORRENTE:ADRIANA CRISTINA PASSIFICO (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP286255 - MARIA CLAUDIA LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO STRADIOTI)

0000628-54.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164783
RECORRENTE:ANEZIA ORTEGA MARQUES (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP286255- MARIA CLAUDIA LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO STRADIOTI)

0000846-82.2011.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164782
RECORRENTE: VALDILENE ARANHA FANTINI (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP286255 - MARIA CLAUDIA LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO STRADIOTTI)

FIM.
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TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001781

DECISAO TR/TRU -16

0008946-20.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165056
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE SILVA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que é inconstitucional a aplicagdo do art. 1°-F da Lein®9.494/97, comredagao dada pela Lein®. 11.960/09, para a corregao
monetaria das condenagdes impostas a Fazenda Publica.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retrata¢@o, quando
o acordio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussao geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justica;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagdo.

No caso concreto, a discussio levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagio juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora
pelos quais a Fazenda Pblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput); quanto as
condenagdes oriundas de relagdo juridica ndo-tributaria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagio dada pela Lein® 11.960/09; e 2) O art. 1°-F da
Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenag¢des impostas a Fazenda Publica
segundo a remuneragio oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art.
5°, XXI1I), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de precos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se
destina.”

Na mesma esteira, o STJ fixou tese no Tema n. 905:

“l. Corre¢do monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetaria, ndo ¢ aplicavel nas
condenagdes judiciais impostas a Fazenda Pblica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corre¢do monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corregdo monetaria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica)
de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢do monetaria ocorrida no periodo
correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e 0 IPCA-E, ¢ legitima enquanto
tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario.

1.2 Nao cabimento de modulagao dos efeitos da decisio.

A modulagdo dos efeitos da decis@o que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Piblica com base no indice oficial de
remuneragdo da caderneta de poupanga, no 4mbito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25
de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscuss@o do débito baseada na aplica¢ao de indices diversos. A ssim, mostra-se descabida a modulagdo em
relag@o aos casos em que ndo ocorreu expedi¢do ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Le19.494/97 (comredagao dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da
Fazenda Publica com base no indice oficial de remunerago da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Pblica, excepcionadas
as condenagdes oriundas de relagao juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenago.

3.1 Condenagoes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagoes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més;
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corre¢do monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Calculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de
janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a
cumula¢do com qualquer outro indice; (c¢) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragio da caderneta de
poupanga; corre¢do monetaria com base no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizag@o simples); correcdo monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do [P CA-E a partir
de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢do monetaria: [P CA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora:
remuneracdo oficial da caderneta de poupanga; correcdo monetaria: [IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No dmbito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios e
compensatorios, razao pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensacio da
mora nem para remunerag¢do do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdenciaria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢do monetaria, no que se refere
ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remunerag&o oficial
da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, com redagdo dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A corregdo monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago
em atraso. Nao havendo disposicao legal especifica, os juros de mora sio calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN). Observada a regra
isondmica e havendo previsdo na legislagdo da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer outros
indices.

4. Preservagdo da coisa julgada.

N3o obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensagdo da mora, de acordo com a natureza da condenagio imposta a Fazenda
P1blica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida
no caso concreto.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com as teses referidas.

Ante o exposto com fulcro no artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugo 586/2019 - CJF, determino a devolugio dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizagdo de eventual juizo de retratag@o.

Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, § 7°, da Resolu¢@o 586/2019 - CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagio de interpretagdo de lei federal anteriormente interpostos”.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0003968-79.2016.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164629
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAQUIM XAVIER (SP255271 - THAISE MOSCARDO MAIA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢io Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que: i) para o agente nocivo ruido se faz necessaria informagdo sobre a metodologia e equipamentos utilizados nas medi¢des, a fim
de comprovar a habitualidade; ii) os niveis de ruido ndo foram mensurados segundo os critérios NHO da FUND ACENTR O} iii) néo foi informado o Nivel de
Exposi¢do Normalizado (NEN); iv) o pedido deve ser julgado improcedente.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratagio, quando
o acordio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagido ou em pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolu¢@o de demandas repetitivas ou em incidente de assungdo de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizago.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussao geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferigdo de ruido continuo ou intermitente, € obrigatdria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO-01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢do de exposigdo durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢do pontual, devendo constar do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma;

(b) Em caso de omissao ou duvida quanto a indicagao da metodologia empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, o PP P ndo deve ser
admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medig@o,
bem como a respectiva norma.” (Grifos nossos)

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em aparente desconformidade com a tese referida.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugéo dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a)
para realizacdo de eventual juizo de retratagdo.
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Ressalte-se que, nos termos do artigo 14, §7°, da Resolugao 586/2019 — CJF, “a nova decisdo proferida pela Turma de origem substitui a anterior, ficando
integralmente prejudicados os pedidos de uniformizagao de interpretacdo de lei federal anteriormente interpostos”.
Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000124-09.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165083
RECORRENTE:FRANCISCO PEREIRA DA CRUZ (SP182799 - IEDA PRANDI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal, dirigido & Turma Regional de Uniformizacao, interposto pela parte autora contra acordao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec@o Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que “trabalhou como cobrador/motorista de dnibus de transporte coletivo urbano para a empresa de transporte coletivo urbano
Empresa de Onibus Viagido Sao José Ltda. (de 29/04/1995 a 05/03/1997), é especial por enquadramento da fungio/categoria profissional nos termos dos
Decretos n° 53.831/64 e 83.080/79, bem como que o periodo que o recorrente trabalhou como cobrador/motorista de 6nibus de transporte coletivo urbano para
as empresas Empresa de Onibus Viagao Sao José Ltda. (de 06/03/1997 a 14/02/2004) e Viago Itaim Paulista / VIP Transportes Urbano Ltda. (de
15/02/2004 até¢ a DER, ou seja, 24/10/2016), sejam considerados como periodos especiais por exposicao ao agente nocivo VCI — vibrag@o de corpo inteiro
(:,.)”.

E obreve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretaco de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugéo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstrago da divergéncia alegada, a apresentagdo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justica,
ou ainda outros orgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Nesse
sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. QUESTAO DE ORDEM N° 13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia
com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicéo para dirimir
divergéncias entre acérdios de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017).

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que néo apresentou paradigma valido a
justificar a atua¢do da Turma de Uniformizag3o.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002557-71.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164645

RECORRENTE:ELI EUGENIA DA SILVA (SP 190205 - FABRICIO BARCELOS VIEIRA, SP172977 - TIAGO FAGGIONI BACHUR,
SP301169 - NARA TASSIANE DE PAULA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal, dirigido 2 Turma Regional de Uniformizac3o, interposto pela parte autora contra acorddo
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Recorre a parte autora, em sintese, sustentando (i) nulidade do acérddo, em virtude do Juizo ndo ter realizado a prova pericial; (i) que a atividade de sapateiro
deve ser reconhecida como especial, por enquadramento.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag3o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida
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e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizaggo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagéo calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AU SENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO
CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS" MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL,O QUE
IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagao
de Interpretagdo de Lei (Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a primeira discussdo trazida no recurso (nulidade do decisum) ¢ notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na
inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Nesse sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AU SENCIA DE IMPUGNACAONO Juizo
MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questiio de direito material, é importante mencionar que, a
teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes
a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢ao
pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual
¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicdo de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer
quanto ao bem da vida que ¢ objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo
cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao
especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizagao que verse
sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO
CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,
DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizag@o que verse sobre matéria processual”.

Na sequéncia, nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre
decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, quanto ao reconhecimento da nocividade do trabalho exercido pelos empregados nas indistrias de calgados, denominados sapateiros, pelo
mero enquadramento profissional nos Decretos n° 53.831/64 e n° 83.080/79, 0 acdrdio recorrido esta em conformidade com a jurisprudéncia firmada pela
Turma Regional de Uniformizago dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, no julgamento proferido no processo n. 0000118-
60.2018.403.9300/SP, de relatoria do MM. Juiz Federal Dr. Clécio Braschi, na Sessao realizada em 26/09/2018, Publicada em 15/10/2018 e disponibilizada no
Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido, em que firmou jurisprudéncia no seguinte sentido:

“(...) A Turma Regional de Uniformizac¢do dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regifo decidiu, por maioria, conhecer do pedido de uniformizago de
interpretagdo de lei federal apresentado pelo INSS, vencido o Juiz Federal Ronaldo José da Silva, que ndo conhecia do incidente. No mérito, por maioria, a
Turma Regional decidiu dar provimento ao incidente de uniformizagao regional, nos termos do voto do relator, vencidos os Juizes Federais Fabiola Queiroz de
Oliveira, Flavia de Toledo Cera, Ricardo Geraldo Rezende Silveira, Rodrigo Oliva Monteiro e Ronaldo José da Silva, que negavam provimento ao incidente.
Finalmente, a Turma Regional de Uniformizagéo dos Juizados Especiais Federais da Terceira Regido decidiu fixar a seguinte tese:

“Descabe a contagem, como tempo de servigo especial, do trabalho na industria de calgados pelo mero enquadramento por categoria profissional com base nas
anotagdes constantes da Carteira de Trabalho e Previdéncia Social. A exposi¢do do empregado a agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica deve ser
demonstrada pelos meios de prova utilizados para comprovagio da insalubridade decorrente de quaisquer outros agentes nocivos”. Grifos nossos

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “¢” da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizaggo e, com fulcrono artigo 14, I11, da
Resolugdo n. 586/2019 - CJF, nego seguimento ao o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005670-70.2015.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164996
RECORRENTE:BENEDITO CESARIO FILHO (SP309276 - ANDREA DEMETI DE SOUZA ROSSI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizaco de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
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E obreve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugio n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagao de interpretagao
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussao levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 1.031, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica,
sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento:

“Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o
uso de arma de fogo”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005945-88.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165006
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ELAINE DIAS DA COSTA (SP107481 - SUSELI MARIA GIMENEZ)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, I1, da Resolugio n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagéo de interpretagiao
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 208, cujo caso piloto esta pendente na Turma Nacional de
Uniformizagdo, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questdo submetida a julgamento:

“Saber se é necessaria a indicagdo, no P PP, do profissional habilitado para registro de condigdes ambientais e monitoragao biologica, para fins de
reconhecimento da atividade como especial.”

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0006626-03.2015.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165014
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JORGE BORGES RAPOSO (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugio n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspenséo do pedido de uniformizagao de interpretagiao
de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao ou em pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justi¢a; ou

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido.

No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizagio refere-se ao Tema 1.031, cujo caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica,
sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a julgamento:
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“Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apos a edigdo da Lei9.032/1995 e do Decreto 2.172/1997, com ou sem o
uso de arma de fogo”.

Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, determino o SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do
recurso afetado.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizaciio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdiio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciiria de Sio Paulo.
E o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretacio de lei federal
quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacéio dalei. Em
complemento, dispde o artigo 14, 11, da Resolugiio n. 586/2019 - CJF que deve ser determinada a suspensio do pedido de uniformizaciio de
interpretacio de lei federal que versar sobre tema submetido a julgamento: a) em regime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos
recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de Justica; b) em recurso
representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagcio ou em pedido de uniformizacio de interpretacio de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justica; ou c) emincidente de resolucfio de demandas repetitivas ou emincidente de assuncio de competéncia que
irradiem efeitos sobre a Regido. No caso concreto, a discussio levantada no pedido de uniformizacéo refere-se também ao Tema 1.031, cujo
caso piloto esta pendente no Superior Tribunal de Justica, sob a sistematica dos recursos repetitivos, com a seguinte questio submetida a
julgamento: “Possibilidade de reconhecimento da especialidade da atividade de vigilante, exercida apés a ediciio da Lei9.032/1995 e do
Decreto 2.172/1997, com ou sem o uso de arma de fogo”. Diante disso, com fulcro no artigo 14, 11, da Resolucéio n. 586/2019 - CJF, determino
0 SOBRESTAMENTO do feito até o julgamento em definitivo do recurso afetado. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0010035-81.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165061
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EURIPEDES DONIZETI TAVARES DA CRUZ (SP150596 - ANA PAULA ACKEL RODRIGUES DE
OLIVEIRA, SP160929 - GUSTAVO CABRALDE OLIVEIRA)

0033114-92.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165078
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CICERO MANOEL DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

FIM.

0000184-72.2017.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164844
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:ADILSON MODAALVES (SP101789- EDSON LUIZ LAZARINI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizaco de interpretagao de lei federal, dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte ré contra acordio

proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que para reconhecimento de tempo especial a atividade enquadrada por similaridade as contidas nos rois dos Decretos n.

83.080/79 e 53.831/64, necessaria a efetiva demonstracdo a sujeicdo aos agentes nocivos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2°,da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizacdo de interpretagéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas

por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunifio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz

Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stmula ou jurisprudéncia dominante

do STJ sera julgado por Turma de Uniformizagéo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal

ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida

e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, discute-se na pega recursal a controvérsia juridica acerca da possibilidade de reconhecer a especialidade das atividades desenvolvidas por

torneiro mecanico, por enquadramento por categoria profissional.

O Acoérdio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“(...) Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, até o advento da Lei9.032/1995 € possivel o reconhecimento do tempo de servigo especial em face do

enquadramento na categoria profissional do trabalhador. A partir dessa lei, ha necessidade de que a atividade tenha sido exercida com efetiva exposi¢do a

agentes nocivos, € a comprovagao se da por meio dos formularios SB-40 e DSS-8030, expedidos pelo INSS e preenchidos pelo empregador, situagédo

modificada coma Lei9.528/1997, que passou a exigir laudo técnico (STJ, AGARESP 843355, Relator: HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA,

DJE DATA:27/05/2016).

8. E possivel o reconhecimento do tempo de servigo como especial desde que a atividade exercida esteja devidamente comprovada pela exposigao aos fatores

de risco, ainda que ndo inscrita em Regulamento, conforme inteligéncia da Stimula n°® 198, do extinto Tribunal Federal de Recursos. Corroborando esse

entendimento, destaco 0 AgRg no REsp 842.325/RJ, Rel. Ministro Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, julgado em 21/09/2006, DJ 05/02/2007 ¢ o PEDILEF
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200570950081140, Rel. Juiz Federal Leonardo Safide Melo, DJU 05/03/2008.

9. Nessa ordem de ideias, o fato das atividades enquadradas serem consideradas especiais por presungao legal, ndo impede, por dbvio, que outras atividades,
nao enquadradas, sejam reconhecidas como insalubres, perigosas ou penosas, desde que devidamente comprovada a nocividade dos agentes.

10. Quanto a atividade de torneiro mecanico, a despeito de ndo constar dos anexos dos Decretos n°s 53.831/64 e 83.080/79, a jurisprudéncia entende pelo
reconhecimento da especialidade do labor até o advento da Lein®9.032/95, ao fundamento de que o rol existente nos referidos Decretos ¢ meramente
exemplificativo, motivo pelo qual € possivel o enquadramento, por analogia, nos cddigos 2.5.1 (industrias metalurgicas e mecénicas), 2.5.2 (ferrarias,
estamparias de metala quente e caldeiraria) e 2.5.3 (operagdes diversas), todos do Decreto n® 83.080/79.

11. Nesse sentido: TRF 3, APELREEX 00090540320114036105, DESEMBARGADOR FEDERAL FAUSTO DE SANCTIS, SETIMA TURMA,
e-DJF3 Judicial | DATA :08/02/2017.

12. Alémdisso, a Circular n° 15 do INSS, de 08/09/1994, determina o enquadramento das fungdes de ferramenteiro, torneiro mecénico, fresador e retificador
de ferramentas, no &mbito de industrias metalurgicas, no cédigo 2.5.3 do anexo I1 do Decreto n. 83.080/79. Sem razio, pois, o INSS.

(...) E como voto. (...)"

No entanto, o acdérdio paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO — PREVIDENCIARIO - COMPUTO DE TEMPO ESPECIAL—ATIVIDADE DE TORNEIRO
MECANICO - ENQUADRAMENTO POR SIMILARIDADE AO CODIGO 2.5.3,DO DECRETO 83.080/79— POSSIBILIDADE, DESDE
QUEAEXPOSICAO AAGENTE DE RISCO SEJA EFETIVAMENTE DEMONSTRADA. PRECEDENTES DO STJ E DESTA CASA.
PEDILEF CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO.ADEQUACAO DO JULGADO.

VOTO

Trata-se de incidente de uniformizagdo nacional suscitado pelo INSS, pretendendo a reforma de acérdao da Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais
da Secdo Judiciaria de Pernambuco que, afastando a sentenga, acolheu o pedido de reconhecimento e averbacao de periodo especial, sob o fundamento de ser
possivel o enquadramento, por similaridade, da atividade de torneiro mecénico a uma daquelas constantes dos anexos dos decretos previdenciarios de regéncia.
Resumidamente, a requerente sustenta que o acorddo recorrido destoa da jurisprudéncia do STJ a qual preconiza que "se a atividade ndo estiver no rol dos
decretos [53.831/64,72.771/73 e 83.080/79] o autor tem de provar a insalubridade por pericia". Relatei. Passo a proferir o VOTO. Inicialmente, observo a
existéncia de similitude fatica entre o aresto combatido e os paradigmas do STJ trazidos a baila, havendo divergéncia de teses de direito material. Enquanto a
Turma Recursal originaria admite a possibilidade de ser reconhecido tempo de servigo especial por similaridade da atividade exercida (de torneiro mecéanico) a
uma daquelas constantes nos decretos 53.831/64 e 83.080/79 (cddigo 2.5.3), sem mencionar quaisquer outros elementos, a jurisprudéncia do STJ orienta—se no
sentido de que o rol de atividades consideradas prejudiciais a satide ou a integridade fisica descritas pelos aludidos decretos ¢ meramente exemplificativo, sendo
admissivel, portanto, que atividades ndo elencadas, sejam reconhecidas como especiais, desde que, tal situacio seja devidamente demonstrada no caso
concreto. No mérito, tenho a dizer o seguinte: para os periodos laborais antes do advento da Lein®9.032/95, existe a presuncgdo absoluta de exposi¢do a agentes
nocivos emrelagdo as categorias profissionais relacionadas na legislagdo previdenciaria (notadamente nos anexos I e I1 do Decreto 83.080/79 e anexo do
Decreto 53.831/64). Entdo, para os grupos profissionais ali relacionados ha a presungdo de exposigio ficta e, se a atividade ndo estiver dentre as elencadas,
tera de ser feita a comprovacdo através de formularios e laudos (ou documentos equivalentes). Tal posicionamento, de fato, alinha—se ao paradigma do STJ
trazido pelo Instituto Previdenciario e que guarda total correspondéncia com o entendimento desta Corte de Uniformizagao, conforme podemos observar no
acordio relativo ao PEDILEF n°2009.50.53.000401-9, de Relatoria do Exmo. Juiz Federal Antonio Fernando Schenkel do Amaral e Silva. Destaco o
seguinte trecho deste julgado: "1. No PEDILEF 200651510118434, de relatoria do Exmo. Juiz Federal José Antonio Savaris (sessdo de 14/06/2011,DJ
25/11/2011) a TNU firmou a seguinte premissa de Direito: “A equiparagio a categoria profissional para o enquadramento de atividade especial, fundada que
deve estar no postulado da igualdade, somente se faz possivel quando apresentados elementos que autorizem a conclusio de que a insalubridade, a penosidade
ou a periculosidade, que se entende presente por presungéo na categoria paradigma, se faz também presente na categoria que se pretende a ela igualar”. 2. O
STJ,no AgRgno REsp 794092/MG (Rel. Ministra LAURITA VAZ, Quinta Turma, Fonte DJ 28/05/2007, p. 394) firmou tese no mesmo sentido, ao dispor
que “orol de atividades arroladas nos Decretos n.os 53.831/64 ¢ 83.080/79 ¢ exemplificativo, ndo existindo impedimento em considerar que outras atividades
sejam tidas como insalubres, perigosas ou penosas, desde que estejam devidamente comprovadas”. Precedentes: AgRgno Ag 803513 /RJ (DJ 18/12/2006, p.
493), REsp 765215/ RJ (DJ 06/02/2006, p. 305), entre outros". Em margo de 2015, através do RESP n° 201300440995, 0 STJ reafirma esse posicionamento,
admitindo o enquadramento por analogia, desde que a especialidade seja devidamente demonstrada. Confira—se: PREVIDENCIARIO. RECURSO
ESPECIAL.APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. COMPUTO DE TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE
TRATORISTA. ENQUADRAMENTO POR ANALOGIA. POSSIBILIDADE. ROLDE ATIVIDADES ESPECIAIS MERAMENTE
EXEMPLIFICATIVO. JURISPRUDENCIA ASSENTADA DO STJ. RECURSO ESPECIALREPETITIVO 1.306.113/SC. RECURSO
ESPECIAL CONHECIDO ENAO PROVIDO. 1. A jurisprudéncia do STJ orienta-se no sentido de que o rol de atividades consideradas prejudiciais a
satide ou a integridade fisica descritas pelos Decretos 53.831/1964, 83.080/1979 e 2.172/1997 ¢ meramente exemplificativo, e ndo taxativo, sendo admissivel,
portanto, que atividades ndo elencadas no referido rol, sejam reconhecidas como especiais, desde que, tal situago seja devidamente demonstrada no caso
concreto. 2. In casu, o Tribunal a quo, especado nos elementos faticos coligidos aos autos, concluiu pela especialidade da atividade de tratorista, porquanto
comprovada, por meio de formularios DSS-8030, a sua especialidade. 3. Recurso especial conhecido mas no provido. Considerando que a Turma Recursal
de Pernambuco reconheceu os periodos laborais de 01/07/1975 a 03/07/1977; de 01/10/1977 a 23/01/1978; de 01/03/1978 a 01/06/1979; de 02/01/1984 a
30/04/1984; de 05/06/1989 a 13/05/1992 e de 03/01/1994 a 11/04/1994 em razio do enquadramento, por similaridade, sem referéncia a elementos de prova da
efetiva exposi¢éo a quaisquer agentes de risco, acabou por esposar tese que colide com o posicionamento desta Turma Uniformizadora, bem como da Corte
Cidada. Ante o exposto, VOTO no sentidode CONHECER e DAR PARCIAL PROVIMENTO ao Incidente, para os seguintes fins: 1°) ratificar a tese
de que "a equiparacdo a categoria profissional para o enquadramento de atividade especial, fundada que deve estar no postulado da igualdade, somente se faz
possivel quando apresentados elementos que autorizem a conclusdo de que a insalubridade, a penosidade ou a periculosidade, que se entende presente por
presungdo na categoria paradigma, se faz também presente na categoria que se pretende a ela igualar". 2°) anular o acérdio da Turma Recursal de origem,
para que promova a adequagao do julgado de acordo com a premissa juridica acima fixada, mormente porque, para alguns dos periodos laborais em discussdo,
ha formularios que néo foram apreciados por aquele Colegiado. Publique-se. Registre-se. Intime-se.”

(05202157520094058300, JUIZ FEDERAL WILSON JOSE WITZEL, DOU 22/01/2016 PAGINAS 83/132.)

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a
Instancia Superior, para que a Turma Nacional exer¢a a sua fung@o institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser conferida a hipétese dos
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autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V1, da Resolugao n. 586/2019 — CJE, ADMITO o pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal.
Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagdo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003674-48.2016.4.03.6323 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164584
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:FABIO SAPIA (SP372537- VANESSA DA SILVA PEREIRA SINOVATE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal, dirigido @ Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte ré contra acérdéo
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que: i) a sentenca e o acordao que a confirmou foram extra petita, uma vez que concederam aposentadoria ao autor, que nio a
requereu; i) a generalidade do acorddo viola direito a fundamentagéo e cerceia a defesa.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2°,da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas
por Turmas Recursais na interpretacdo da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunifio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a simula ou jurisprudéncia dominante
do STJ sera julgado por Turma de Uniformizacdo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justiga Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, discute-se na peca recursal a controvérsia juridica acerca da auséncia de fundamentagéo do acorddo.

O Acdrdio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“(...) Conhego dos embargos declaratorios, uma vez que cumpridos seus requisitos de admissibilidade.

Nos termos do artigo 48 da Lein® 9.099/95, aplicado subsidiariamente ao rito deste Juizado Especial Federal, caberdo embargos de declarag@o quando, na
sentenca ou acordao, houver obscuridade, contradi¢do, omissao ou divida e corrigir erro material.

Sob o manto dos embargos declaratorios se pretende reverter a analise do acorddo, no qual ndo se verifica qualquer obscuridade, contradicdo ou omissdo. Em
realidade, ocorreu pura e simplesmente inconformidade da embargante com o julgado. Tal inconformidade ressoa como manifesta contrariedade a orientagdo
juridica adotada no julgamento colegiado, o que consubstancia evidente carater infringente. A ssim, o alegado vicio ndo se verifica no caso.

Ante o0 exposto, rejeito os embargos de declaragio e confirmo o acérddo prolatado.

E o voto. (...)”.

No entanto, 0 acorddo paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, sendo vejamos:

“VOTO - EMENTA PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO
POR INCAPACIDADE. ACORDAO GENERICO. NECESSIDADE DE FUNDAMENTACAO. ARTIGO 93,1X,DA CONSTITUICAO
FEDERAL.NULIDADE. INCIDENTE PROVIDO. 1. Trata-se de Incidente de Uniformizagio de Jurisprudéncia manejado pelo INSS em face de
acdrdio proferido por Turma Recursal de Sdo Paulo que manteve a Sentenga de Primeiro Grau, a qual julgou procedente o pedido de concessio do beneficio
de aposentadoria por invalidez. 2. Fundou-se o decisum recorrido nos seguintes argumentos: “(...) Preliminarmente, verifico que todos os pedidos foram
analisados na r.sentenga. O artigo 46 cc § 5° do art. 82, ambos da Lein®9099/95, facultam a Turma Recursal dos Juizados especiais a remissdo aos
fundamentos adotados na sentenga. Ademais a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal firmou-se no sentido de que a adog&o dos fundamentos contidos na
sentenca pela Turma Recursal ndo contraria o art. 93, inciso I X, da Constituicdo Federal, vejamos, por exemplo, o seguinte julgado: EMENTA - AGRAVO
REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA. JUIZADO
ESPECIAL. REMISSAO AOS FUNDAMENTOS DA SENTENCA. AU SENCIA DE FUNDAMENTACAO. INOCORRENCIA. 1.
Controvérsia decidida a luz de legislagdes infraconstitucionais. Ofensa indireta a Constituigao do Brasil. 2. O artigo 46 da Lein®9.099/95 faculta ao Colégio
Recursal do Juizado Especial a remissio aos fundamentos adotados na sentenga, sem que isso implique afronta ao artigo 93, IX ,da Constituigdo do Brasil.
Agravo Regimental a que se nega provimento. ( Al 726.283-7-AgR, Rel. Min. Eros Grau, 2* Turma, DJe n°227, Publicagao 28/11/2008). O paragrafo 5°do
artigo 82 da Lein®9.099/95, dispde “se a sentenga for confirmada pelos proprios fundamentos, a simula do julgamento servird de acérdao.” O dispositivo legal
prevé, expressamente, a possibilidade de o 6rgdo revisor adotar como razio de decidir os fundamentos do ato impugnado, o que ndo implica violagdo do artigo
93,1X, da Constituicdo Federal. Ressalto, por fim, que a data de inicio do beneficio foi corretamente fixada pela r. sentenga. E de ser mantida, portanto,a r.
sentenga recorrida, pelos fundamentos ora expostos. Por estas razdes, nego provimento ao recurso da parte ré. (...)” 3. Sustenta 0 INSS, no entanto, que o
Acérdao objurgado, contrariando a jurisprudéncia da TN'U, ndo fundamentou a sua decisdo e ndo enfrentou as questdes suscitadas em sede de recurso. 4.
Pois bem. Nos termos do art. 14, caput, da Lein. 10.259/2001, “cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia
entre decisdes sobre questdo de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei”, sendo que “o pedido fundado em divergéncia de
turmas de diferentes Regides ou da proferida em contrariedade a sumula ou jurisprudéncia dominante do STJ sera julgada por Turma de Uniformizagéo,
integrada por Juizes de Turma Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal”. 5. Com efeito, é certo que, conforme assinalado nos julgados
paradigma, esta Turma Nacional de Uniformizagao tem entendimento no sentido de que a generalidade do A cérdao acaba por violar o direito a fundamentacao
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da Sentenca, inserto no art. 93, IX, da CF/88. 8. Importante mencionar, acerca deste ponto, que tal violagio ndo decorre pura e simplesmente da aplicagdo do
art. 46 da Lein®9.099/95. Decorre, em verdade, da confirmagéo pura e simples da Sentenga, sem apreciar argumentos relevantes, passiveis de influenciar de
modo determinante nas premissas fixadas pelo Juizo monocratico. 9. In casu, embora o Recurso Inominado interposto pelo INSS tenha questionado a
concessao de um beneficio de aposentadoria por invalidez a segurado supostamente temporariamente incapacitado, o A cérddo impugnado foi omisso ao nao
apreciar a questo levantada pelo réu. 10. E certo que o Magistrado ndo esté adstrito ao laudo pericial, porém, o juiz deve sentenga os motivos que o levarama
considerar ou a deixar de considerar as conclusdes do laudo (artigo 479 do CPC). 11. Ocorre que a Sentenga de Primeiro Grau, confirmada pelos proprios
fundamentos, se limitou a asseverar que a incapacidade é permanente com amparo em trecho do laudo pericial que afirmara que a incapacidade ¢ temporaria.
12. Cabia a Turma Recursal de origem, portanto, dirimir essa questo, definindo, com a devida fundamentagio, se a incapacidade ¢ temporaria ou permanente.
13. Desse modo, 0 Acérdio deve ser anulado, pois carece de fundamentagio. Nesse sentido: “PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL.
AMPARO ASSISTENCIAL. ACORDAO GENERICO. NAO ESPECIFICACAO DA SITUACAO FATICA. OFENSA AO ARTIGO 93,
IX,DA CONSTITUICAO FEDERAL. ANULACAO DO ACORDAO RECORRIDO, DE OFiCIO. PRECEDENTES DA TNU. 1. Trata-se
de Incidente de Uniformizag&o pelo qual se pretende a reforma de acérddo oriundo de Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria
do Rio Grande do Norte que, reformando a sentenga, rejeitou pedido de beneficio assistencial. 2. A parte-autora sustenta o cabimento do pedido de
uniformizagio por entender que o acérdio recorrido estaria contrario a julgados que, em alegadas hipoteses semelhantes, entenderam que, demonstrada a
incapacidade para o proprio sustento, consideradas as condigdes pessoais e sociais, caberia a concessdo de beneficio assistencial. 3. No acérddo recorrido, a
Turma Recursal de origem, reformando a sentenga, rejeitou pedido de beneficio assistencial, nos seguintes termos: “EMENTA:ACAO ESPECIAL DE
RITO SUMARIISSIMO. ASSISTENCIA SOCIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADAAO IDOSO. ART. 203,INC. V,DA
CRFB E ART. 20 DA LEI N°8.742/1993. HIPOSSUFICIENCIA ECONOMICA. DESCARACTERIZACAO. SENTENCA DE
PROCEDENCIA. PROVIMENTO DO RECURSO. - A Carta Magna de 1988 assegura, em seu art. 203, inciso V, um salario minimo de beneficio
mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso (65 anos, por forga da Lei 10.471/2003), que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei. - A Lein® 8.742/93, Lei Organica da Assisténcia Social - LOAS, estipula por
intermédio do seu art. 20, mais especificamente no § 3° com as modificagdes patrocinadas pela Lein® 12.435/2011, que se considera incapaz de prover a
manutencdo da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita demonstre seja inferior a ¥4 (um quarto) do salario minimo. - O Plenario
do Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE 567.985-RG/MT, o RE 580.963-RG/PR ¢ a Reclamagédo n.®4374/P E, redator para o acérdio o Min. Gilmar
Mendes, declarou a inconstitucionalidade incidenter tantum do § 3° do art. 20 da Lei 8.742/93. P or oportuno, destaca-se trecho do referido julgado, veiculado no
informativo 702 do STF: “O P lenario, por maioria, negou provimento a recursos extraordinarios julgados em conjunto — interpostos pelo INSS — em que se
discutia o critério de calculo utilizado com o intuito de aferir-se a renda mensal familiar per capita para fins de concessio de beneficio assistencial a idoso ¢ a
pessoa com deficiéncia, previsto no art. 203, V,da CF (...). Prevaleceu o voto do Min. Gilmar Mendes, relator do RE 580963/PR. Ressaltou haver
esvaziamento da decisdo tomada na ADI 1232/DF — na qual assentada a constitucionalidade do art. 20, § 3°, da Lei8.742/93 —, especialmente por verificar
que inumeras reclamagdes ajuizadas teriam sido indeferidas a partir de condigdes especificas, a demonstrar a adogéo de outros pardmetros para a definicdo de
miserabilidade. A duziu que o juiz, diante do caso concreto, poderia fazer a analise da situagdo” (ARE 748867, Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, julgado em 21/05/2013, publicado em DJe-099 DIVULG 24/05/2013 PUBLIC 27/05/2013). - Ressalta-se que, na mesma
oportunidade, o STF também declarou a inconstitucionalidade do paragrafo tinico do art. 34 da Lein® 10.471/2003 (Estatuto do Idoso), cuja redagéo encontra-
se vazada no sentido de que “O beneficio ja concedido a qualquer membro da familia nos termos do caput ndo sera computado para os fins do calculo da renda
familiar per capita a que se refere a Loas”. - Sob este portico, tendo em vista o disposto no inc. I, do art. 5° da Lein®9.533/1997 c/c o § 2°,do art. 2°,da Lein®
10.689/2003, reconhece-se em estado de hipossuficiéncia econdmica o grupo familiar que apesar de ter renda superior a %4 do salario minimo demonstra claros
sinais de miserabilidade. - A partir dos precedentes do STF supramencionados, o elemento principal para se verificar o atendimento ao requisito renda ¢ o da
situag@o concreta. Esta deve se sobrepor as excegdes legais, que indicam apenas um quadro de presungéo ‘juris tantum’ de miserabilidade. No caso sob
exame, a pericia realizada demonstra que ndo ha miserabilidade no nicleo familiar, de maneira que néo resta atendido este critério. - Provimento do recurso do
INSS .” (grifei). 4. Do acérdao recorrido ndo resultam inequivocos os fundamentos da improcedéncia do pedido, na medida em que nao se apontam os
elementos do caso concreto que, no entender da Turma Recursal de origem, impediriam a obtencgéo do beneficio assistencial, ndo se discriminando
casuisticamente quais € em que termos os requisitos do beneficio no foram atendidos. 5. Note-se que a mesma pericia social apontada pela Turma Recursal
como indicativa da auséncia de miserabilidade do nticleo familiar foi também apontada pela sentenga como meio pelo qual “infere-se...que a familia do
requerente encontra-se em situagao de pobreza”. 6. Ainda que se possa arguir que tal divergéncia resulta da livre valoragéo da prova por cada 6rgéo julgador,
tem-se que a Turma Recursal, ao entender diferentemente do magistrado do JEF prolator da sentenga quanto ao que dito na pericia social, ndo indicou
expressamente as motivagdes ou fatos que lhe permitiram extrair do laudo social conclusao diametralmente oposta ao que apontado na sentenga. 7. Sobre o
tema, observo que o art. 93, 1X, da Constituicao, exige que toda decisao judicial seja fundamentada, sob pena de nulidade. A fundamentacéo, portanto, situa-se
no plano da validade dos atos juridicos, de modo que a sua omissao acarreta a nulidade da decisdo. O principio da motivagao das decisdes judiciais representa,
em ultima instancia, garantia ao jurisdicionado do respeito ao devido processo legal, permitindo-lhe saber os motivos do reconhecimento ou da denegacéo do seu
direito. 8. E embora se reconhega os principios informadores dos Juizados Especiais Federais (“oralidade, simplicidade, informalidade, economia processual e
celeridade”, art. 2° da Lei9.099/95), ndo se pode sacrificar o devido processo legal, impondo-se, no caso dos autos, a nulificacdo do decisum. 9. Vejam-se
precedentes desta TNU: “A auséncia de fundamentacéo prejudica o exercicio do contraditorio e da ampla defesa, que devem prevalecer também na
sistematica dos juizados especiais.” (PEDILEF 0501261-18.2008.4.05.8202, Rel. Juiz Federal Glaucio Ferreira Maciel Gongalves, TN U, julgado em
17/04/2013, DOU 23/04/2013); “a auséncia de fundamentagao idonea em decisdo judicial constitui matéria de ordem puiblica, podendo ser reconhecida de
oficio pela instancia superior” (PEDILEF 0510371-90.2007.4.05.8100, Rel. Juiz Federal Herculano Martins Nacif, TN'U, julgado em 17/04/2013, DOU
03/05/2013); 7. A concis@o na exposicao dos fundamentos, técnica apropriada ao modelo jurisdicional dos Juizados Especiais Federais, ndo escusa a auséncia
ou deficiéncia na fundamentacio do julgado. Transtorna o devido processo legal o acérdao recorrido quando se apresenta como modelo inflexivel, insensivel as
particularidades do caso concreto (TNU, PEDIDO 2004.81.10.018124-8, Rel. Juiz Federal José Antonio Savaris, DJ 11/03/2010). 8. A adogéo de premissas
ndo afasta o dever de analise concreta das alegagdes de fato potencialmente relevantes para a formacéo do convencimento do julgador, de forma a viabilizar o
verdadeiro exercicio da defesa do sucumbente, na qual esta compreendida a faculdade de impugnacéo recursal da decisdo (TNU, PEDIDO
2003.81.10.027644-9, Rel. Juiz Federal Derivaldo Bezerra Filho, DJ 05/05/2010). 9. Verifica-se, pois, que a deficiéncia da motivagdo do acorddo recorrido
frustra a aferi¢do de efetiva divergéncia jurisprudencial em torno de questdo de direito material. 10. Inteligéncia da Questdo de Ordemn°®25 (“Decretada de
oficio a nulidade do acérddo recorrido, ficam prejudicados os pedidos de uniformizacdo e eventual agravo regimental”). 11. 12. Acdrddo recorrido anulado de
oficio, com retorno dos autos para novo julgamento e exame da alegagdo de erro material quanto a identificagdo da agéo civil publica que interrompeu a
prescrigdo e marco do reinicio da contagem do prazo prescricional. Prejudicado o incidente de uniformiza¢do” (PEDILEF 201071500005409, rel. Juiza
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Federal MARISA CLAUDIA GONCALVES CUCIO, J- 04/06/2014). 10. Nestes termos, € de se anular, de oficio, o acérdio recorrido, determinando o
retorno dos autos para novo julgamento. Prejudicado o incidente de uniformiza¢do. (PEDILEF 05005759520144058402, RELATOR JUIZ FEDERAL
SERGIO MURILO WANDERLEY QUEIROGA,DOU 13/11/2015,PAGINAS 182/326)” 14. Assim, CONHECO ¢ DOU PROVIMENTO ao
incidente, anulando o A cérdio recorrido, determinando o retorno dos autos a Turma Recursal de origem para que seja proferido novo julgamento, apreciando
as questdes suscitadas em sede de Recurso Inominado. 15. E como voto.

(00060388420114036317, JUIZA FEDERAL GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, DJE 27/01/2017.)"

Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a
Instancia Superior, para que a Turma Nacional exer¢a a sua fung#o institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser conferida a hipotese dos
autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V1, da Resolugao n. 586/2019 — CJE, ADMITO o pedido de uniformizagio de interpretagao de lei federal.
Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagdo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001349-54.2017.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165016
RECORRENTE:ANGELA LEITE (SP293580- LEONARDO AUGUSTO NOGUEIRA DE OLIVEIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretagao de lei federal, dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizagao, interposto pela parte ré contra acordéo
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo cabe a majoragdo da renda de aposentadoria por idade, mediante a utilizacdo de tempo especial convertido em comum,
pois essa aposentadoria exige efetiva contribuig@o para o aumento do coeficiente da renda mensal, ndo sendo possivel a utilizagdo de tempo ficto.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

O artigo 14, capute §§ 1°e 2°,da Lein® 10.259/2001 estabelece as hipoteses de cabimento do pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal:

Art. 14. Cabera pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas
por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

§1° O pedido fundado em divergéncia entre Turmas da mesma Regido sera julgado em reunifio conjunta das Turmas em conflito, sob a presidéncia do Juiz
Coordenador.

§2° O pedido fundado em divergéncia entre decisdes de turmas de diferentes regides ou da proferida em contrariedade a stimula ou jurisprudéncia dominante
do STJ sera julgado por Turma de Uniformizacdo, integrada por juizes de Turmas Recursais, sob a presidéncia do Coordenador da Justica Federal.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizac¢éo):

Art. 12. O pedido de uniformizacgdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizaggo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

No caso concreto, discute-se 0 computo de tempo ficto para majorag@o da renda de aposentadoria por idade

O Acérdio recorrido decidiu a matéria nos seguintes termos:

“(...) Pedido de revisdo de beneficio de aposentadoria por idade. Pugna a parte autora pelo reconhecimento como atividade especial dos periodos trabalhados
como enfermeira, de 01/03/1975 a 31/12/1975, de 06/03/1990 a 04/06/1992 e de 08/03/1995 a 03/12/1996;

2. Sentenga de improcedéncia sob o fundamento de que ““o requisito para a concessdo da aposentadoria por idade ¢ o atendimento da caréncia, e ndo do tempo
contribuido pelo segurado. Logo, ndo se admite, para a concessdo da aposentadoria por idade, a contagem de tempo “ficta”, consoante operado na concessdo
de aposentadoria especial ou por tempo de contribuigio.”

3. Recurso da parte autora em que se alega que a conversio do periodo trabalhado em atividade especial em periodo comum reflete no calculo do fator
previdenciario, de modo a ensejar um aumento na renda mensal do beneficio.

4. Assiste razdo a parte autora. Para o beneficio de aposentadoria por idade o salario de beneficio consiste na média aritmética simples dos maiores salarios de
contribui¢do, multiplicada pelo fator previdenciario. E para obter o fator previdenciario faz-se necessario o tempo de contribuigéo, a idade e expectativa de
sobrevida no momento da aposentadoria. Neste quadro, deve-se notar que se considera no calculo do fator previdenciario o tempo total, real e ficto, portanto,
apds efetuada a conversio do tempo especial em comum. Ressalte-se que apenas no calculo da renda mensal inicial do beneficio é que sdo consideradas
somente as contribuicdes efetivamente recolhidas.

()

E ovoto. (...)”. Grifos nossos

No entanto, 0 acérdao paradigma colacionado pelo recorrente trata o assunto de forma diversa, senfo vejamos:

“PREVIDENCIARIO. ANALISE DE DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO DA RENDA MENSAL
INICIAL - RMI.APOSENTADORIA POR IDADE URBANA. COMPUTO DE TEMPO RURAL.ART.50 DA LEI N. 8.213/1991.
EXIGENCIA DE EFETIVA CONTRIBUICAO. INCIDENCIA DA SUMULA N. 83/STJ. 1. No cabe a0 STJ, em recurso especial, a apreciagio
de violagao de dispositivos constitucionais, sob pena de invasdo da competéncia do STF.

2. A jurisprudéncia desta Corte Superior entende que, nos termos do art. 50 da Lein. 8.213/91, se exige a efetiva contribui¢do para fins de majoragao da renda
mensal inicial - RMI, no caso de aposentadoria por idade urbana.

Agravo regimental improvido.”

(AgRgno REsp 1529617/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/06/2015, DJe 19/06/2015) Grifos nossos
Compulsando os autos, verifico que o recurso é tempestivo e cumpre com os demais requisitos formais de admissibilidade. Dessa forma, deve ser remetido a
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Instancia Superior, para que a Turma Nacional exer¢a a sua fung#o institucional, definindo a interpretagao juridica definitiva a ser conferida a hipdtese dos
autos.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V1, da Resolugao n. 586/2019 — CJF, ADMITO o pedido de uniformizagdo de interpretagao de lei federal.
Remetam-se os autos a Turma Nacional de Uniformizagdo, com as homenagens de estilo.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005095-46.2015.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164949
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:EVERALDO BARBOSA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Pugna, em apertada sintese, pela reforma do acérddo, a fim seja reconhecida a especialidade do periodo de 29/04/1995 a 17/11/2008, laborado na fungéo de
motorista na empresa “SABESP”, emrazio da exposi¢do a agentes bioldgicos nocivos a saude, sendo concedido o beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢do.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal nao deve ser admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao
divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretago a ser observada; e (i) material, comparago
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. . 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificago pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo
recorrido, ao apreciar caso andlogo, aplicou solugdo juridica distinta” (P EDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA
SILVA,j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragio da
similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.
Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolu¢éo n.
586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

5000291-97.2018.4.03.6131 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164943

RECORRENTE:EDNO JOAO PAULELA (SP198579- SABRINA DELAQUA PENA , SP336550 - RAFAEL BULL RIOS, SP325797 -
BRUNADELAQUAPENA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais

Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que fazjus a revisao pretendida.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacéo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre

questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagéo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag&o sera interposto perante a Turma Recursal

ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida

e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Anoto que é inservivel, para fins de demonstracdo da divergéncia alegada, a apresentagéo de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justica,

ou ainda outros orgdos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Neste sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE

RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO

PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO

STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco nio ser possivel conhecer de divergéncia
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com acordio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢io para dirimir
divergéncias entre acérdios de Turmas Recursais de diferentes regives. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017.)

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do dnus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que ndo apresentou paradigma valido a
justificar a atua¢@o da Turma Nacional de Uniformizagio.

Ante 0 exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolugfo n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005315-68.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164988
RECORRENTE:JOSE RAIMUNDO DE SOUZA LEAL (SP078619 - CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal, dirigido 8 Turma Nacional de Uniformizag3o, interposto pela parte autora contra acordao
proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que restou comprovada a especialidade da atividade exercida os periodos de 09/12/1978 a 23/07/1991 (COMPANHIA BRAS.
DE DISTRIBUICAO). Requer a reforma do acérdio, com a procedéncia do pedido, sendo concedido o beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢do requerido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admisséo.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal ndo deve ser admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acorddo
divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretago a ser observada; e (i) material, comparag&o
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagio, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo
recorrido, ao apreciar caso andlogo, aplicou solugo juridica distinta” (P EDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA
SILVA,j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos nio foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragao da
similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.
A esse respeito, transcrevo o seguinte trecho do acérddo (evento n. 45), que manteve a sentenga por seus proprios fundamentos:

... No caso concreto, foi pleiteado na inicial o reconhecimento de trabalho especial da parte autora no periodo entre 09/12/1978 a 23/07/1991 durante o qual
teria exercido fungdes submetidas a condigdes especiais.

Durante todo periodo pleiteado a parte autora exerceu a atividades de “Auxiliar

de Frutas, legumes e verduras”, “Auxiliar de Padaria” e “Padeiro”, na Companhia Brasileira de

Distribuigao (CTPS de fl. 40; declaragdo de fl. 20 e PP P de fls. 27/29 do evento 01).

As atividades exercidas pela parte autora nos periodos acima ndo encontram enquadramento especial pela categoria profissional (Decretos 53.831/1964 e
83.080/1979).

Por sua vez, conforme P erfil Profissiografico Previdencidrio a parte autora permaneceu exposta ao agente nocivo calor de 25°C, inferior ao limite de
tolerancia da época (28°C), razao pela qual descabe o reconhecimento da especialidade do labor.

Desta feita, o periodo ndo pode ter a especialidade reconhecida em razio da auséncia de documentos comprobatdrios acerca da exposi¢do a agentes nocivos
no ambiente de trabalho, ou por ndo se tratar de fungdes que pudessem ser consideradas atividades especiais pela categoria profissional, ndo constando dos
Decretos 53.831/1964 e 83.080/1979”.

)

Por fim, cabe acrescentar que no PP P anexo aos autos, consta que o autor estava exposto ao agente nocivo “umidade”. Ocorre que, no referido documento
ndo consta a identificagdo do Profissional Responsavel pelos registros ambientais e, sendo assim, o periodo em comento néo pode ser considerado como
especial por este Juizo.” — Grifos no original

Ademais, anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstrago da divergéncia alegada, a apresentac@o de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de
Justiga, ou ainda outros 6rgaos jurisdicionais diversos do rol exaustivo previsto no art. 14 da Lein. 10.259/2001, dada a literalidade do dispositivo. Nesse
sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISP RUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAODE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO.INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia
com acordao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislacdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicao para dirimir
divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERALJO SE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017).

Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “a” e “c”, da
Resolugao n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.
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Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judicidria de Sio Paulo.
Alega a parte recorrente, em apertada sintese, que comprova nos autos a qualidade de segurado do de cujus, fazendo jus ao recebimento de
pensio por morte. E o breve relatério. Decido. O recurso nio deve ser admitido. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera
pedido de uniformizacfo de interpretaciio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material
proferidas por Turmas Recursais na interpretaciio dalei. Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolucio n. 586/2019 — CJF (Regimento
Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo): Art. 12. O pedido de uniformizagio de interpretacio de lei federal enderecado a Turma
Nacional de Uniformizacio sera interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da
intimacéio do acérdio recorrido. § 1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na
interpretaciio dalei federal entre a decisfo recorrida e: a) decisfio proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal
Regional Federal; b) siimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacgao. A funciio
institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizacéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do
Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na anilise do conjunto fitico-probatério. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE
IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE
PROVA.SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instncia ordinaria, 2 luz dos principios dalivre apreciacio da provae do
livre convencimento motivado, e mediante anilise soberana do contexto fatico-probatdrio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte
autora, em razio da demora na liberacido de gravame hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano
moral indenizivel. 2. Eventual reforma do acérddo recorrido demandaria, necessariamente, reapre ciacio de matéria probatéria, inviavel em
recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgInt no AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO
GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5" REGIAO), QUARTA TURM A, julgado em 03/05/2018, DJe
08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussfio sobre a prova da qualidade de segurado do de cujus. Ora, a vedacio ao
reexame de prova niio impede que se conheca de incidente de uniformizacio, cuja controvérsia centre-se na valoracéo do acervo, segundo os
critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacio em concreto da prova, estando-
se, inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacio de Interpretacio de
Lein. 5000123-52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A
Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacio unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL
DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel uniformizador da TN'U se d4 pela indicacio,
por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificaciio
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. M as nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos erasuficiente ou nfio a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecdo do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizerse a
ponderaciio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impée-se a
aplicacdo do disposto na Sumulan. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformizacdo que implique reexame de matéria de fato”. Diante
do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizacfio. Transcorrido o prazo
legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002282-54.2017.4.03.6318 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164595
RECORRENTE: VALMIRO PATROCINIO DA SILVA (SP309886 - PATRICIA PINATI DE AVILA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003837-85.2016.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164594
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:DOUGLAS SILVA DO VALE (SP341269 - GILCEMAR RAMALHO DEARAUJO)

0005165-96.2016.4.03.6321 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164593

RECORRENTE:MARIA DO CARMO DE SOUZA SILVA (SP244257 - VAGNER LUIZ DA SILVA, SP355537- KATIAALENCAR
BENEVENUTO CAETANO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001178-78.2013.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164596
RECORRENTE:ELIZABETE DE JESUS SILVA CANDIDO (SP112845- VANDERLEI DIVINO IAMAMOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP239163 - LUISANTONIO STRADIOTI)

FIM.

0033398-03.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165079

RECORRENTE:ERASMO RIBEIRO SOARES (SP168731 - EDMILSON CAMARGO DE JESUS, SP303405 - CARMEN MARTINS
MORGADO DE JESUS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega a parte requerente, em sintese, que ¢ possivel o reconhecimento da atividade especial dos periodos controvertidos pela exposicao ao agente nocivo ruido,
sendo concedido o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢@o requerido.

Decido.

O recurso ndo merece admisso.
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Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretaco de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizac¢ao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao
divergente a justificar a atuagdo da TN'U com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii) material, isto é, comparagio analitica dos
julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito
Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificag&o pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizag@o, dever, obrigatoriamente, fazer
o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta” (PEDILEF
05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados. Em que pesem as alegagdes da parte autora, a Turma Recursal de origem nio conheceu o
recurso inominado interposto, pois ndo foram impugnados especificamente os fundamentos da sentenga (evento n. 34).

A esse respeito, merece transcrigdo o seguinte trecho do acordio:

consideragdo a especialidade de alguns periodos de labor.

Nar. sentenga, o pedido foi julgado improcedente, na medida em que a Contadoria Judicial apurou tempo insuficiente para implemento dos requisitos do
beneficio, ainda que computados os tempos especiais alegados pela parte autora, nos seguintes termos:

“O pedido da autora, efetuado na esfera administrativa em 04/04/13, foinegado sob o fundamento de falta de tempo de contribui¢do. A autarquia previdenciaria
sO constatou 26 anos, 11 meses e 15 dias como o referido tempo.

Na sua inicial, a autora requereu a procedéncia da agao considerando os periodos apontados como especial para fins de conversdo em tempo comum (alinea b),
bem como a concesséo da aposentadoria integral (alinea c) nada questionando quanto a eventual averbagao dos periodos que entende terem sido laborados sob
condi¢des especiais, caso viessem a ser reconhecidos pelo Juizo.

A Contadoria Judicial, em seu parecer datado de 18/12/15, apontou que, com base no pedido da autora, constatou até a DER (04/04/13), 31 anos, 11 meses e
13 dias de servigo, tempo esse inferior ao limite minimo legal (34 anos, 02 meses e 15 dias).

Considerando que a concessao do beneficio na data da DER era seu principal pedido (ndo requereu averbagao, caso os periodos fossem tidos como especiais;
nao requereu reafirmacéo da DER, caso o tempo contribuido até a mesma néo fosse suficiente para a concessao pleiteada), esse néo pode ser deferido.

Ante o exposto e 0 mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido da parte autora, extinguindo o feito nos termos do artigo 269, inciso I, do
Cadigo de Processo Civil.

No entanto, a parte autora, em suas razdes recursais, versou acerca de sentenca que teria rejeitado a especialidade das atividades alegadas.

Observa-se, portanto, que as razdes recursais estao totalmente dissociadas do contetido da r. sentenga, motivo pelo qual ndo merecem conhecimento.” —
Grifou-se

Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolugéo n.
586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0004468-53.2017.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164607
RECORRENTE:MARIAADILIANUNES (SP199243 - ROSELAINE LUI1Z)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega a parte recorrente, em apertada sintese, que comprova nos autos a unido estavel com o segurado falecido, fazendo jus ao recebimento de penséo por
morte.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
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b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante andlise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de sua unido estavel com o segurado falecido.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. IN[CIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indica¢o, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que nfo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Stmula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CIF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0001550-53.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165046
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CARLOS ALBERTO SOARES (SP 143894 - LUCIANO CESAR CARINHATO)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que: i) teve cerceada a defesa pela falta de analise/deferimento de prova requerida; ii) faz jus a averbac¢éo do tempo de servigo em
que foialuno em escola agricola, na condigdo de aluno-aprendiz, ante o recebimento de remuneracéo indireta a conta do orgamento da Unido.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretago de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intima¢@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Neste sentido, a Turma Nacional de Uniformizagio tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagio calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA. A SUMULA 45 DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO
CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL,O QUE
IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTC)ES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULAN°43DA TNU,"IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de
Uniformizagao de Interpretagéo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE -
TURMANACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

No caso concreto, a discussao trazida no recurso (nulidade do decisum por cerceamento de defesa) é notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem
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da vida alegado na inicial (res in judicium deducta), mas com a forma de proceder do Estado-juiz. Neste sentido:

INCIDENTE NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. PREVIDENCIARIO. TEMPO ESPECIAL. ATIVIDADE DE VIGILANTE.
RECONHECIMENTO DA ESPECIALIDADE PELO ENQUADRAMENTO NA CATEGORIA PROFISSIONAL ATE 28/04/95,NOS
TERMOS DA SUMULA N°26 DESTA TNU. PPP PREENCHIDO POR SECRETARIO DO SINDICATO. ALEGACAO DE NULIDADE
DO ACORDAO POR FALTA DE FUNDAMENTACAO. QUESTAO PROCESSUAL. SUMULA N°43 DA TNU. SUFICIENCIA DA
OPOSICAO DOS EMBARGOS PARA PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA DE INDICACAO DE DISSIDIO JURISPRUDENCIAL
SOBRE A MATERIA DE FUNDO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO
CONHECER do incidente interposto pelo INSS. (PEDILEF 00073463520134036302, JOSE FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N4o cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”.

De outra parte, a disposi¢cdo do artigo 14, I11, da Resolugéo n. 586/2019 - CJF, aduz que deve ser negado seguimento a pedido de uniformizagéo de
interpretagdo de lei federal interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagéo de interpretagéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) em incidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizago.

No caso concreto, a discussdo refere-se ao Tema 216, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagio, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“Para fins previdenciarios, o computo do tempo de servigo prestado como aluno-aprendiz exige a comprovagdo de que, durante o periodo de aprendizado,
houve simultaneamente: (i) retribuicdo consubstanciada em prestagdo pecuniaria ou em auxilios materiais; (ii) a conta do Orgamento; (iii) a titulo de
contraprestagdo por labor; (iv) na execucdo de bens e servigos destinados a terceiros.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, haja vista a necessidade da retribui¢do
também ocorrer a titulo de contraprestagio por labor ou na execugéo de bens e servigos destinados a terceiros.

Ante 0 exposto: i) com base no artigo 14, V, “e”, da Resoluggo n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizago, no que se refere ao primeiro
argumento suscitado; i) com fulcro no artigo 14, 111, “b”, da Resolugio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio interposto pela parte autora,
contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. A Turma Recursal manteve a
sentenca que, com fundame nto na prova documental anexado aos autos, analisando a evolucio historica do beneficio previdenciario, julgou
improcedente o pedido de revisiio, em razio de o beneficio nio ter sido limitado pela aplicacfo dos novos tetos estabelecidos pelas Emendas
Constitucionais 20/98 e 41/2003. Alega a parte autora, emsintese, que faz jus a revisiio do beneficio previdenciario, nos termos requeridos na
inicial. Decido. O recurso nio merece admissfo. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de
interpretacio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na
interpretacio dalei. Em comple mento, dispde o artigo 12 da Resolucéio n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de
Uniformizacéo): Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretacéo de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera
interposto perante a Turma Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimagdo do acérddo recorrido. §
1° O recorrente devera demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacio dalei federal entre a
decisio recorrida e: a) decisio proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) siimula ou
entendimento dominante do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio. A funcio institucional da Turma Regional ou
Nacional é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias
sua soberania na andlise do conjunto fatico-probatoério. Neste sentido: “AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
REPARACAO DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE
ESCRITURA.DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A insténcia ordinaria, 2
luz dos principios da livre apreciagfo da provae do livre convencimento motivado, e mediante anilise soberana do contexto fitico-probatério
dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, em razio da demora na liberaciio de gravame hipotecario e outorga de escritura,
ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral inde nizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria, necessariamente,
reapreciacio de matéria probatoria, inviavel em recurso especial (Stimula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (AgIlnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIA0),
QUARTA TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)” No caso concreto, pretende a parte recorrente arediscusséo sobre a eventual
limitacéo do beneficio previdenciario pelos novos tetos constitucionais, ou seja, pretende rediscutir o histérico da renda mensal percebida
desde a concessio do beneficio. Ora, para reforma do julgado sob o fundamento de haver nos autos prova dos fatos alegados, ¢ imprescindivel
desconsiderar a moldura fatica deline ada pela decisdo recorrida e reexaminar o acervo probatério que compde alide. Tal pretensio é incabivel
emsede de pedido de uniformizacio. A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacfo unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INiCIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO.
VALORACAO DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A
UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN U se d4 pela indicacfio, por exemplo, de que a certidio de casamento pode ser
admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informagdes na qualificaciio dos noivoes, que auxiliam na busca da verdade real no
caso concreto dos autos. Mas néio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos autos era suficiente ou nfio a caracterizar a verdade real,
0 que esta dentro da valoragio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de convencimento pessoal, 0 que ndo se confunde com o papel
uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor,
necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderacio se mostra adequada, o que equivale a
reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a aplicaciio do disposto na Stimula n. 42/TNU: “N3o se
conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da
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Resolucio n. 586/2019 do CJF, ndo admito pedido de uniformizaciio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os
autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002994-13.2018.4.03.6317 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164551
RECORRENTE:LUIZ BALBINO NETO (SP 184479 - RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003124-73.2018.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164939
RECORRENTE:LUIZ FREITAS JARDIM (SP 141104 - ALESSANDRA CHAVARETTE ZANETTI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0009456-94.2015.4.03.6315 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165027
RECORRENTE:MARIAAPPARECIDA DE JESUS (SP 140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de leifederal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ndo se aplica a decadéncia ao pedido de revisdo de seu beneficio.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢ao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretagéo de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérdao
divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretag@o a ser observada; e (i) material, comparagao
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizago pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao
recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA
SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragio da
similitude fética e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.
Ademais, a parte refere em seu recurso Turma Recursal diversa da prolatora do acordéo.

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolug¢@o n.
586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformiza¢io.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0032656-70.2018.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164878

RECORRENTE:DEBORA DA SILVA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, a necessidade de anulag@o do acérdao, por cerceamento de defesa, pois manteve a r. sentenga, bem como que, em nome dos
principios constitucionais da isonomia e da prote¢@o a maternidade, a prorrogagao da licenga-maternidade por 60 dias, prevista no art. 1°, 1, da Lei 11.770/2008,
deve alcangar todas as seguradas do Regime Geral de Previdéncia Social, ¢ ndo somente as empregadas vinculadas a empresas que aderiram ao Programa
Empresa Cidada.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizac¢ao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
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Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstrago da divergéncia alegada, a apresentac@o de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justica,
ou ainda outros Orgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Nesse
sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONAL DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO.ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUPCAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia
com acérdio de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribui¢éo para dirimir
divergéncias entre acérdios de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100, JUIZ FEDERAL JOSE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017).

No caso concreto, quanto ao pedido de anulagdo do acérdio, a discussio trazida no recurso é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido
em juizo (res in judicium deducta). Tal diferenciagido ¢ muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JU{ZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questo de direito material, é importante mencionar que, a
teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as rela¢des juridicas referentes
a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que € o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do
pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual
¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicdo de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer
quanto ao bem da vida que é objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo
cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagéo
especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "No cabe incidente de uniformizago que verse
sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformiza¢do, por unanimidade, decidiu NAO
CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,
DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “Nao cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”.

No caso concreto, quanto ao pedido de prorrogacao da licenga-maternidade a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia
formal, na medida em que n3o apresentou paradigma valido a justificar a atuagdo da Turma Nacional de Uniformizagao.

Cotejando os arestos, eles ndo controvertem o motivo pelo quala demanda foi julgada improcedente, qual seja, a possibilidade de prorrogagao do salario
maternidade quando o empregador da segurada ndo aderiu ao Programa Empresa Cidada.

Ademais, a sentenca da MM 9* Vara Gabinete do JEF/SP evocada ndo serve de paradigma, pois, além de ndo mencionar o n° do processo ao qual se refere,
foi proferida por juiz de primeiro grau dessa mesma segao judiciaria.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a” e “e”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal
interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secédo Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, ser possivel o reconhecimento da especialidade da atividade do frentista e consequente conversio para tempo
comum, tendo em vista se tratar de atividade enquadrada no rol dos Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79. E o breve relatério. Decido. O recurso
nio merece seguimento. Nos termos do artigo 14, I11, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de
uniformizacgio de interpretacio de lei federal interposto contra acérdiio que esteja em conformidade com entendimento consolidado: (a) em
regime de repercussiio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordindrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou
pelo Superior Tribunal de Justica; (b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizaciio ou em pedido de
uniformizacio de interpretacio de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; (c) emincidente de resolucio de demandas repetitivas ouem
incidente de assuncio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou (d) em stimula do Supremo Tribunal Federal, do Superior
Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacio. No caso concreto, a discussio levantada refere-se ao Tema 157, julgado pela
Turma Nacional de Uniformizacio, sob a sistematica dos recursos repetitivos. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “NZo ha presuncio
legal de periculosidade da atividade do frentista, sendo devida a conversiio de tempo especial em comum, para concessiio de aposentadoria por
tempo de contribuicio, desde que comprovado o exercicio da atividade e o contato com os agentes nocivos por formulario ou laudo, tendo em
vistase tratar de atividade ndo enquadrada no rol dos Decretos n. 53.831/64 ¢ 83.080/79”. Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdao
combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo raziio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com
fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da Resoluciio 586/2019 - CJF, nego seguimento ao pedido de uniformizagéo. Transcorrido o prazo legal,
certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

5000109-04.2018.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165082
RECORRENTE:SEBASTIAO AMAURI COSTA (SP254320- JULIANA RODRIGUES MAFUD DOS SANTOS DEANDRADE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002957-43.2015.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164934
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:LUIZ VICENTE DE ANDRADE (SP180632- VALDEMIR ANGELO SUZIN)

FIM.

0002783-87.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164649
RECORRENTE:ANTONIO DORIVALLUQUE (SP078619- CLAUDIO TADEU MUNIZ)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
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Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que faz ao reajuste de seu beneficio, para preservar seu valor real.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretag@o de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se néio for indicado paradigma valido, com a devida identificag@o do processo em que proferido, ou ndo for juntada
copia do acordio paradigma, salvo quando se tratar de julgado proferido em recurso repetitivo pelo Superior Tribunal de Justica ou recurso representativo de
controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagao.

Nessa toada, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indicac@o da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcri¢@o de trechos do relatério e do voto dos acérdaos recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretacdo legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN).

Efetuada detida analise das razdes recursais, verifica-se ndo constar, expressamente, o paradigma sobre o qual se assenta o recurso. Nao esta, pois,
demonstrada a divergéncia jurisprudencial, conditio sine qua non para o processamento do recurso. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. RUIDO.
MEDICAO COM BASE EM MEDIAS,ENAO EM PICOS DE RUIDO. AUSENCIA DE PARADIGMA. AUSENCIA DE
CONTROVERSIA. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagdo de Interpretag@o de Lei(Turma) 0043755-
13.2013.4.03.6301, BIANOR ARRUDA BEZERRA NETO - TURMA NACIONALDE UNIFORMIZACAO.)

Destarte, com fulcro no artigo 14, V, “a” e “b”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, NAOADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0011887-09.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165065
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: CASSIO LUIZ NOGUEIRA TRINQUE (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que demonstrou, pelos documentos anexados aos autos, que esteve exposto de modo habitual e permanente a agentes biologicos
(virus, bactérias e bacilos), no periodo compreendido entre 01/11/1991 a 1/11/1997 e de 02/03/1998 a 04/07/2016, fazendo jus ao reconhecimento da
especialidade da atividade desenvolvida.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretacéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria, 4 luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdao recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5*REGIAQ), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de que esteve exposto a agente nocivo a saide.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragao do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
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DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZAGAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicac@o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoragao subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “N3o se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002212-73.2017.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164533
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:MARCO ANTONIO PEREIRA (SP 143646 - ANA PAULA DO NASCIMENTO SILVA DE ASSIS
CARDOSO DOS SANTOS)

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que ha necessidade de informagdes sobre a metodologia e equipamentos utilizados nas medi¢cdes do ruido em Nivel de Exposi¢ao
Normalizado - NEM, nos termos da NHO-01 da FUNDACENTRO, nio devendo os periodos em questio serem reconhecidos, pois os niveis de ruido ndo
foram mensurados segundo os critérios NHO da Fundacentro.

FUNDACENTRO.

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 14,1V, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, os autos devem ser encaminhados a Turma de origem para eventual juizo de retratag¢@o, quando
oacordio recorrido divergir de entendimento consolidado:

a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinrios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior
Tribunal de Justiga;

b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagio ou em pedido de uniformizagio de interpretacdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

¢) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assungio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

d) em stimula ou entendimento dominante do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justi¢a ou da Turma Nacional de Uniformizagdo.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 174, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagao, sob a sistematica dos recursos
repetitivos/repercussio geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“(a) A partir de 19 de novembro de 2003, para a aferi¢do de ruido continuo ou intermitente, ¢ obrigatéria a utilizagdo das metodologias contidas na NHO- 01 da
FUNDACENTRO ouna NR-15, que reflitam a medi¢io de exposi¢do durante toda a jornada de trabalho, vedada a medi¢éo pontual, devendo constar do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PP P) a técnica utilizada e a respectiva norma; (b) Em caso de omiss&o ou divida quanto a indicagdo da metodologia
empregada para afericdo da exposi¢do nociva ao agente ruido, 0 PP P ndo deve ser admitido como prova da especialidade, devendo ser apresentado o
respectivo laudo técnico (LTCAT), para fins de demonstrar a técnica utilizada na medi¢@o, bem como a respectiva norma.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acorddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Com efeito, 0 acérdao recorrido manteve a sentenga, por seus proprios fundamentos.

A sentenga reconheceu tempo especial pela exposi¢ao a ruido acima do limite normativo de tolerancia no periodo de 01/01/2004 a 28/09/2006 ¢ de 31/03/2009 a
18/05/2015.

O pedido de uniformizagao interposto pelo INSS sustenta a necessidade de indicag@o de ruido em Nivel de Exposi¢do Normalizado - NEM, nos termos da
NHO-01da FUNDACENTRO.

Mas o INSS ignora nas razdes recursais que no tema 174 a TNU admite também tal medi¢do com base na NR-15. Articula razdes como se vigorasse a
redagdo original da tese estabelecida nesse tema, posteriormente alterada em julgamento de embargos de declarag@o, para admitir a validade também de
medicdo realizada com base na NR-15.

Vale dizer, o pedido de uniformizagao parte do fundamento de que o tinico critério para medi¢@o de ruido reconhecido como valido pela TN'U € o previsto na
NHO-01 da FUNDACENTRO, omitindo que também ¢ considerada valida pela TNU a medi¢do com base na NR-15, observada no caso concreto,
segundo a sentenca, mantida pelo acérddo, tratando-se de fato incontroverso.

Portanto, o acérddo recorrido, ao manter a sentenga, fundada em PP P que informa a medi¢@o de ruido com base em critério previsto na NR-15 (dosimetria),
esta em conformidade com a tese estabelecida pela TN'U no tema 174.

Ante o exposto, nos termos do artigo 14,1V, “d”, da Resolugao 586/2019 - CJF, determino a devolugao dos autos ao(a) MM. Juiz(iza) Federal Relator(a) para
realizag@o de eventual juizo de retratagao.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugao 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.
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0001364-07.2019.4.03.6342 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164926
RECORRENTE:PAULAADRIANAAZEVEDO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢o Judicidria de Sdo Paulo.

Alega, emapertada sintese, que, em nome dos principios constitucionais da isonomia e da prote¢do a maternidade, a prorrogagao da licenga-maternidade por
60 dias, prevista no art. 1° 1, da Lei 11.770/2008, deve alcangar todas as seguradas do Regime Geralde Previdéncia Social, e ndo somente as empregadas
vinculadas a empresas que aderiram ao Programa Empresa Cidada.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso nio merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugao n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizago de interpretagio de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Anoto que ¢ inservivel, para fins de demonstrag@o da divergéncia alegada, a apresentac@o de paradigma de Tribunal Regional Federal ou Tribunal de Justica,
ou ainda outros orgaos jurisdicionais diversos daquele rol exaustivo, dada a literalidade do dispositivo mencionado (art. 14 da Lein. 10.259/2001). Nesse
sentido:

VOTO-EMENTA PEDIDO NACIONALDE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. DIREITO TRIBUTARIO. ACAO DE
RESTITUICAO DE INDEBITO. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RECONHECIMENTO DE ISENCAO. INTERRUP CAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. INOCORRENCIA.ACORDAO RECORRIDO EM CONFORMIDADE COM A JURISPRUDENCIA DO
STJ. QUESTAO DE ORDEM N°13. INCIDENTE NAO CONHECIDO. Omissis. 4. Inicialmente, destaco ndo ser possivel conhecer de divergéncia
com acoérdao de Tribunal Regional Federal. Nos termos da legislagdo de regéncia (art. 14 da Lein® 10.259/2001), esta Turma possui atribuicao para dirimir
divergéncias entre acérddos de Turmas Recursais de diferentes regides. [...] (PEDILEF 50340498220144047100,JUIZ FEDERALJO SE
FRANCISCO ANDREOTTI SPIZZIRRI, TNU, DJE 25/09/2017).

No caso concreto, a parte recorrente ndo se desincumbiu do 6nus de demonstrar a divergéncia formal, na medida em que néo apresentou paradigma valido a
justificar a atua¢@o da Turma Nacional de Uniformizago.

Cotejando os arestos, eles ndo controvertem o motivo pelo quala demanda foi julgada improcedente, qual seja, a possibilidade de prorrogagao do salario
maternidade quando o empregador da segurada ndo aderiu ao Programa Empresa Cidada.

Ademais, a sentenga da MM 9* Vara Gabinete do JEF/SP evocada ndo serve de paradigma, pois, além de nao mencionar o n° do processo ao qual se refere,
foi proferida por juiz de primeiro grau dessa mesma segao judiciaria.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “a”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizacdo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o trinsito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0047323-66.2015.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165011
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOAO BARROS DA SILVA (SP266983 - RENATO AUGUSTO SOUZA COMITRE)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré contra acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Requer, em apertada sintese, “a reforma do acérdao recorrido, adequando-o ao entendimento expresso no(s) acordao(s) paradigma(s), para julgar
improcedente o enquadramento da atividade especial na fungéo de frentista”.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acordio combatido, sob pena de inadmissao do
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recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisdo recorrida, condigdes suficientes para subsistir autonomamente”
(STE,RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]12. A auséncia de impugnacdo especifica de um dos fundamentos nodais do acérdio recorrido enseja o nao-conhecimento do recurso extraordinario,
incidindo, o enunciado da Sumula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de impugnar as razdes
da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o que a luz da Sumula 283,
conduz ao nio-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STE, Al 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1* T ,j. 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARANEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peti¢do de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas instancias
ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar eventual omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento. A plicagéo, por
analogia, das Sumulas 282 ¢ 356 do STF. 2. A auséncia de impugnagio, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente para manter o
acérdio recorrido atraio 6bice da Stumula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deciso recorrida assenta em mais de
um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em novo exame, conhecer
do agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, A glnt no AREsp 1485206/SP, Rel Ministro RAULARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 19/09/2019, DJe 09/10/2019).

No caso concreto, constou no acorddo recorrido (evento 040):

“No tocante a atividade de frentista, a Turma Nacional de Uniformizagdo (TN U) tratou da questiio no Tema n® 157, Representativo de Controvérsia,
solidificando o entendimento no seguinte sentido:

“Nao ha presungio legal de periculosidade da atividade do frentista , sendo devida a conversdo de tempo especial em comum, para concessio de aposentadoria
por tempo de contribuicio, desde que comprovado o exercicio da atividade e o contato com os agentes nocivos por formulario ou laudo, tendo em vista se tratar
de atividade ndo enquadrada no rol dos Decretos n. 53.831/64 ¢ 83.080/79”. (PEDILEF 50095223720124047003, Relatora Juiza Federal Kyu Soon Lee,
acdrddo publicado em 26/09/2014 e transito em julgado em 13/10/2014).

Portanto, sem a comprovagio de efetiva exposi¢do a agentes nocivos, ndo é devido seu enquadramento como atividade especial com fundamento na categoria
profissional de frentista ou de servigos gerais em posto, visto que tais atividades ndo constam do rol dos Decretos 53.831/64, 83.080/79, 2.172/97 ¢ 3.048/99,
nem podem ser equiparadas as atividades neles elencadas, motivo pelo qual lhe cabe a comprovacdo de exposicdo a agentes nocivos por meio de formulario
proprio da seara previdenciaria.

O formulario DSS 8030 (fls. 71-72), emitido em 30/12/2003, ndo veio acompanhado de laudo técnico. Informa que o autor laborou como frentista, exercendo,
na pista do posto de gasolina, as seguintes atribuigdes: abastecia os veiculos automotores que paravam na pista do posto de gasolina.

Quanto aos agentes nocivos, descreve que o autor estava sujeito a inalagdo de vapores de gasolina, dlcool, diesel, entre outros agentes nocivos a satide conf.
Portaria MTB 100.004/94”.

Assim, verifico que o acorddo recorrido ndo decidiu a questdo apenas baseado na questdo trazida pelo recorrente, havendo fundamentos suficientes para sua
manutengo, contra os quais nao existiu protesto expresso no recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagio quando a decisdo impugnada
tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes nao abrangem todos eles.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “f”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de lei federal,
dirigido a2 Turma Nacional de Uniformizaco, interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais
Federais da Secéio Judiciaria de Sdao Paulo. Pugna, em apertada sintese, pela reforma do acérdio, a fim de sejareconhecida a atividade rural
nos periodos requeridos, sendo concedido o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo. £ o breve relatério. Decido. O recurso nio
merece admissiio. Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizacio de interpretacio de lei fe deral quando
houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretacio dalei. Em
complemento, dispde o artigo 12 da Resolucéo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacio): Art. 12. O
pedido de uniformizacéo de interpretacio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizacio sera interposto perante a Turma
Recursal ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimacfo do acérdao recorrido. § 1° O recorrente devera
demonstrar, quanto a questio de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretaciio dalei federal entre a deciséio recorridae: a)
decisio proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal; b) simula ou entendimento dominante do
Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizacfo. A funcéo institucional das Turmas Nacional e Regional é, assim,
uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na
andlise do conjunto fatico-probatério. Nesse sentido: AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO
DE DANOS MORAIS.AQUISICAO DE IMOVEL. PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA.
DANO MORAL.REEXAME DE PROVA. SUMULA 7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instincia ordindria, 4 luz dos principios
dalivre apreciacio da provae do livre convencimento motivado, e mediante anilise soberana do contexto fatico-probatério dos autos, concluiu
que o abalo sofrido pela parte autora, em razido da demora na liberaciio de gravame hipotecirio e outorga de escritura, ultrapassou o mero
dissabor, caracterizando dano moral indenizivel. 2. Eventual reforma do acordio recorrido demandaria, necessariamente, reapreciacio de
matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Simula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (Aglnt no AREsp 1090126/SE,
Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF5* REGIAO), QUARTA TURMA, julgado
em 03/05/2018, DJe 08/05/2018) No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussio sobre a prova do exercicio de atividade rural, a
fim de comprovar a condicéio de segurado especial, 0 que enseja reexame do conjunto fatico-probatoério. Ora, a vedacio ao reexame de prova
nio impede que se conheca de incidente de uniformizacio, cuja controvérsia centre-se na valoracio do acervo, segundo os critérios juridicos
adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicacio em concreto da prova, estando-se, inegavelmente,
diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizacéio de Interpretacio de Lein. 5000123-
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52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE. A jurisprudéncia da Turma
Nacional de Uniformizacio é unissona nesse sentido. Confira-se: “PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA
MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO DAFORCA DA PROVA.ASPECTOS
SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO.(...) O papel uniformizador da TN'U se da pelaindicacio,
por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando traz informacdes na qualificaciio
dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. M as nio é papel da TNU dizer que essa ou aquela prova dos
autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valoracio subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que niio se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concrecéo do direito abstratamente posto. (...)
Ademais, para conferir as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrucarmos sobre os aspectos fiticos do caso paradizerse a
ponderacio se mostra adequada, o que equivale a reexaminar a matéria de fato dalide. A qui incidiria a Simula 42 da TNU (...)” (destacou-se)
(PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013) Por conseguinte, impde-se a
aplicacdo do disposto na Sumulan. 42/TNU: “N4o se conhece de incidente de uniformizacio que implique reexame de matéria de fato”. Diante
do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolucéo n. 586/2019 - CJF, niio admito o pedido de uniformizacéo. Transcorrido o prazo legal,
certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0006996-37.2015.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165017
RECORRENTE:LOURENCO DA SILVA (SP172794 - FREDERICO ANTONIO DO NASCIMENTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0007576-09.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165020
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: FLORISVALDO MARQUES (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

0006823-13.2015.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165015
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:JOSEANTONIO CARDOSO DE PAIVA (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

0002653-34.2015.4.03.6303 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164929
RECORRENTE: VICENTE JOSIAS DO NASCIMENTO (SP230185- ELIZABETH CRISTINANALOTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006264-83.2015.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165007
RECORRENTE: GETULIO FERREIRA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006514-89.2015.4.03.6315 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165009
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARLI APARECIDA DOS SANTOS PEREIRA (SP075739- CLAUDIO JESUS DE ALMEIDA)

FIM.

0007710-45.2015.4.03.6105 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165026
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:SEBASTIAO BATISTA DA SILVA (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer a parte recorrente, em apertada sintese, devolugdo do feito ao juizo de origem para reabertura da instrugéo, a fim de que seja realizada a pericia técnica
requerida. Alega cerceamento ao seu direito de defesa. No mérito, pleiteia a reforma do acérddo, com o reconhecimento da especialidade dos periodos
controvertidos, bem como da atividade rural nos periodos requeridos.

E o breve relatério.

Quanto ao requerimento de devolugio do feito ao juizo de origem para a reabertura da instrug@o, o recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagéo de interpretagao de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformiza¢do):

Art. 12. O pedido de uniformiza¢do de interpretag@o de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizagao serd interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdio recorrido.

§ 1°O recorrente devera demonstrar, quanto a questao de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) simula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformiza¢éo calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA.A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO
CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS" MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE
IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagio
de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).
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No caso concreto, a discussao quanto a reabertura da instrugdo é notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium
deducta). Tal diferenciagao é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO NO JU{ZO
MONOCRATICO.APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERTIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questo de direito material, é importante mencionar que, a
teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as rela¢des juridicas referentes
a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢do
pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual
¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicdo de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer
quanto ao bem da vida que é objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo
cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagao
especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "No cabe incidente de uniformizagéo que verse
sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO
CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,
DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N4o cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”.
Quanto ao mérito, o recurso, de igual modo, ndo merece admissgo.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagdo de interpretacdo de lei federal ndo deve ser admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for nio demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao
divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretago a ser observada; e (i) material, comparagéo
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificagéo pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo
recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugéo juridica distinta” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JO SEDA
SILVA,j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragdo da
similitude féatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que néo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.
Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “e”, da
Resolugao n. 586/2019 - CJF, nao admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0022690-19.2014.4.03.6303 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164475
RECORRENTE:ROSA FRANCISCA RIBEIRO CHIURATTO (SP309847 - LUIS GUSTAVO ROVARON)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

O acdrdao combatido assim entendeu acerca do caso em concreto:

“(...)Em que pese o fato de a sentenga mencionar a decadéncia, observo que o feito foi julgado improcedente ante a revisdo administrativa ja realizada e com
pagamentos efetuados.

Analisando os autos, constato que a parte autora ndo preenche os requisitos previstos no paragrafo 2° do artigo 6° da Resolugdo INSS/PRES n° 268, de
24.01.2013, para recebimento antecipado dos valores em atraso.

No caso em tela, delineia-se o seguinte panorama: por um lado, a parte autora deixa de discutir a reunidio dos requisitos legais para o direito a revisdo de seu
beneficio, beneficiando-se da revisdo ja realizada administrativamente em virtude do acordo na ag@o coletiva; do outro, afasta-se do cronograma de pagamento
acordado pelo INSS.

Outrossim, ou a parte autora se utiliza da agao individual para discutir o direito a revisdo do beneficio, submetendo-se a apreciagio dos prazos decadencial e
prescricional a partir da data de ajuizamento da presente agéo, ou se submete integralmente aos efeitos decorrentes do acordo na agéo civil ptblica, sob pena de
infringéncia dos principios da isonomia e boa-fé processual.

Dessa forma, observa-se que a matéria ventilada em sede recursal foi devidamente analisada pelo juizo de primeiro grau.

Assentada nos precedentes jurisprudenciais emanados dos tribunais superiores, nenhum reparo merece a sentenga recorrida, que resta confirmada pelos
proprios fundamentos(...).

Alega a parte autora, em sintese que faz jus a retroa¢@o dos efeitos financeiros da revisdo, desde a concessdo, em 04/10/2002 até 17/04/2007, quando ocorreu o
pagamento administrativo.

Colaciona como acorddo recorrido decisdo estranha aos autos.

E o breve relatério.
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Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretacdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizagéo de interpretagio de lei federal enderecado & Turma Nacional de Uniformizagio sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérddo recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decis@o recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao
divergente a justificar a atuagdo da TN'U com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii) material, isto é, comparagio analitica dos
julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito
Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizag&o pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizag3o, dever, obrigatoriamente, fazer
o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF
05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA, . 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada tém a ver com o caso concreto. Da leitura dos autos
¢ possivel perceber que se trata de pega recursal genérica, sem conexdo com a res in judicium deducta, imprestavel para demonstragdo da similitude fatica e da
divergéncia juridica apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETAGAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO
SUPREMO TRIBUNALFEDERAL (ENUNCIADO N. 284: "E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO, QUANDO A
DEFICIENCIANA SUA FUNDAMEN TACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS
TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: "E INVIAVEL
OAGRAVO DO ART. 545D0O CPC QUE DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELAS
ADOTADAS NADECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anlise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, I da Resolugdo n.
586/2019 - CJF,NAO CONHECO do pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0006618-06.2018.4.03.6306 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164660
RECORRENTE:DENIS NAVERA PEREIRA (SP214055- EVANDRO JOSE LAGO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

A Turma Recursal pronunciou a prescrigdo da pretensio de pleitear a revisdo do beneficio da parte autora.

Alega a parte recorrente, em apertada sintese, que ndo ocorre a prescrigdo até que a A dministragio pratique ato incompativel com o interesse de saldar a
divida, fazendo jus a revisdo pretendida.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal interposto
contra acordio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justica;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagido ou em pedido de uniformizagao de interpretagdo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justi¢a;

(c) emincidente de resolugdo de demandas repetitivas ou em incidente de assun¢@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

No caso concreto, a discussao refere-se ao Tema 134, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussao
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“A revisao do beneficio de aposentadoria por invalidez decorrente da conversao do auxilio-doenga, nos termos do art. 29, 11, da Lein. 8.213/91, sujeita-se ao
prazo decadencial previsto no art. 103 da mesma Lei, cujo marco inicial € a data da concesséo do beneficio originario. O prazo decadencial para revisao pelo
art. 29,11, da Lein. 8.213/91 se inicia a contar de 15/04/2010, em razio do reconhecimento administrativo do direito, perpetrada pelo Memorando-Circular
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Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS. Emrazio do Memorando-Circular Conjunto 21/DIRBENS/PFEINSS, de 15-4-2010, que reconhece o direito do
segurado a revisdo pelo art. 29, 11, da Lein. 8.213/91, os prazos prescricionais em curso voltaram a correr integralmente a partir de sua publicagio.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, uma vez que assentou o transcurso do prazo
prescricional de 5 anos (que voltou a ser contado integralmente, a partir da publicagdo do Memorando-Circular Conjunton. 21 DIRBEN/PFE/INSS, de
15/04/2010), considerando se o ajuizamento da agao ocorrido em 08/11/2018.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11,“a” e “b”, da Resolugdo 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003520-15.2016.4.03.6328 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164653

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:EDMILSON CREMONEZI (SP231927- HELOISA CREMONEZI, SP314486 - DENISE ZARATE RIBEIRO, SP331502 -
MARIANA CRISTINA CRUZ OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizaco de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que a auséncia de recolhimentos, apos 1991, ndo exclui seu direito ao computo do periodo de atividade rural.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso nao merece seguimento.

Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto
contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento consolidado:

(a) emregime de repercussdo geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo
Superior Tribunal de Justiga;

(b) emrecurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizagdo ou em pedido de uniformizagéo de interpretacéo de lei dirigido ao
Superior Tribunal de Justiga;

(c) emincidente de resolug@o de demandas repetitivas ou em incidente de assung@o de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou

(d) em sumula do Supremo Tribunal Federal, do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagdo.

No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 63, julgado pela Turma Nacional de Uniformizagéo, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio
geral.

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

“O tempo de servigo rural posterior a Lein. 8.213/91, para efeitos de caréncia, demanda o recolhimento de contribuigdes previdenciarias.”

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do
recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, 111, “a” e “b”, da Resolugio 586/2019 - CJE, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0038218-94.2017.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164927
RECORRENTE:MARIO JOAO DOS SANTOS (SP261270 - ANTONIO TADEU GHIOTTO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolucdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

No evento 40 ha decisdo de ndo conhecimento do recurso, nos seguintes termos:

“O recurso da parte autora ndo merece conhecimento.

Com efeito, a sentenga ndo deixou de reconhecer a exposicao a eletricidade em tensdo superior a 250v durante o periodo pleiteado; ao contrario, entendeu
comprovada a exposi¢do, assim como claramente declarou a possibilidade de reconhecimento de tempo especial, em tese, emrazio do agente eletricidade.
Entretanto, a sentenga entendeu que o P PP foi claro em estabelecer a eficacia do EP1 utilizado pelo autor, sendo esta a razao para a improcedéncia do pedido
de reconhecimento da especialidade e, em consequéncia, da revisdo de seu beneficio.

Ocorre que o recurso, em momento algum, discorre sobre esta questio, sequer mencionando a questdo da eficacia do EPI, ainda que em tese.

Desta forma, as razdes recursais apresentam-se dissociadas da sentenga, pelo que ndo ¢ possivel o seu conhecimento.

De toda sorte, ainda que fosse superada esta questiio formal, a sentenga ndo merece reparo, na medida em que a eficacia do EP1, de fato, afasta a
especialidade do periodo pleiteado.

Ante o0 exposto, ndo conhego do recurso do autor.”

Alega a parte autora que o acordio decidiu por: “manter a improcedéncia do pedido, ou seja, ndo reconheceram a especialidade da atividade exercida pelo
Recorrente de 08/07/1975 a 14/12/1998 (eletricidade acima de 250 volts) por também considerar a neutralizagdo por EP1 eficaz.”

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizac¢do de interpretagio de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagdo da lei.
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Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretagdo de lei federal enderegcado a Turma Nacional de Uniformizagdo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizag&o.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acérddo
divergente a justificar a atuagdo da TNU com a finalidade de estabelecer qual a interpretagdo a ser observada; e (ii) material, isto €, comparagdo analitica dos
julgados, a fim de comprovar que situag¢des faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito
Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizagao pontificou que:

“Como se sabe, para a configura¢do da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessdrio para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer
o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdio recorrido, ao apreciar caso andlogo, aplicou solugdo juridica distinta.” (PEDILEF
05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos nao foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada t€ma ver com o caso concreto. Da leitura dos autos
¢ possivel perceber que se trata de pega recursal genérica, sem conexao com a res in judicium deducta, imprestavel para demonstragéo da similitude fatica e da
divergéncia juridica apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO
SUPREMO TRIBUNALFEDERAL (ENUNCIADO N. 284: "E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO, QUANDOA
DEFICIENCIANA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA), NOS
TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: "E INVIAVEL
OAGRAVO DO ART. 545 DO CPC QUE DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELAS
ADOTADAS NA DECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, I da Resolugao n.
586/2019 - CJF,NAO CONHECO do pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0014615-26.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164624
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: CLEMICIO BISPO GONCALVES (SP 180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizagao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emapertada sintese, que o acérddo recorrido contraria a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo ao afastar a especialidade da atividade de
vigilante, no periodo anterior a Lein. 9.032/1995, pela ndo comprovagao do uso de arma de fogo.

E o relatério.

Decido.

O recurso ndo merece admisso.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢ao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal ndo deve ser admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao
divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretag@o a ser observada; e (i) material, comparagao
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que “a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias
que identificam ou assemelham os casos confrontados, com indicagao da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigao de trechos do
relatorio e do voto dos acérdios recorrido e paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagao legal
divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado. Ora, a solugdo juridica diversa entre o Acérdao
paradigma e o combatido justifica-se pela diferente situagdo fatica.

No caso concreto, 0 acordio paradigma trata do reconhecimento de tempo especial, na atividade de vigilante, em data posterior a vigéncia do Decreto n.
2.172/92, de 05/03/1997, referindo a necessidade de laudo técnico ou elemento material equivalente que comprove a permanente exposicdo a atividade nociva,
com o uso de arma de fogo.

Contudo, 0 acérdao impugnado tratou de tempo de servigo compreendido entre 1981 a 1991.

Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:

PEDILEF. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIALPERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020  58/1191



PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O
JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS,HA NECESSIDADE DE
SE REEXAMINAR APROVA DOS AUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA
TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizagio de Interpretagio de Lei(Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104,
FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAOQ.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n®22 da Turma Nacional de Uniformizag&o:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagio por decisiio monocréatica quando o acérddo recorrido nio guarda similitude fatica e juridica com o
acdrdio paradigma.”

Ademais, para o reconhecimento de tempo especial a atividade de vigilante, em periodo anterior & edi¢do da Lein. 9.032/95, verifico que o Acdrdio recorrido
esta em consonancia com o entendimento atual firmado nas Instancias Superiores, sendo vejamos:

“(...) a Turma Nacional de Uniformiza¢&o, nos autos do PEDILEF 5076591-18.2014.4.04.7100, reafirmou o seu entendimento no sentido de que o segurado
precisa comprovar o uso habitual de arma de fogo em servigo para poder ser equiparado ao guarda e, por conseguinte, enquadrar-se no Codigo 2.5.7 do quadro
anexo ao Decreton. 53.831/64. Confira-se:"PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL.
PREVIDENCIARIO. RECONHECIMENTO DE TEMPO ESPECIAL. VIGILANTE. EQUIPARACAO A ATIVIDADE DE GUARDA,
NOS TERMOS DA SUMULA 26 DA TNU. NECESSIDADE DE USO DE ARMA DE FOGO. PRECEDENTES DA TNU. INCIDENCIA
DA QUESTAO DE ORDEM N° 13. REEXAME DO CONJUNTO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N°42. ATIVIDADE
DE VIGILANTE ARMADO. RECONHECIMENTO DAS CONDICO ES ESPECIAIS DO LABOR,INCLUSIVEAPOS O ADVENTO
DO DECRETO N°2.172/97. JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DA TURMA NACIONALDE
UNIFORMIZACAO. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA (PEDILEF N°0502013-34.2015.4.05.8302). INCIDENCIA DA
QUESTAO DE ORDEM N°20 DA TNU. INCIDENE PARCIALMENTE CONHECIDO E,NESTE PONTO,PROVIDO."(PEDILEF
50765911820144047100, Rel. JUIZA FEDERAL GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, julgado em 30/08/2017) N o mesmo sentido, confira-
se: EMENTA CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. FATOR MULTIPLICATIVO. APLICACAO DA TABELA DE
CONVERSAO VIGENTE NA DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. ATIVIDADE ESPECIAL. VIGILANTE.
ENQUADRAMENTO POR

CATEGORIA PROFISSIONAL. NECESSIDADE DE USO DE ARMA DE FOGQO. 1. O fator de conversdo deve ser apurado com base na
legislagdo em vigor na data do requerimento de aposentadoria, afastando a aplicag@o da norma vigente na época da prestagio do servigo. Precedente do STJ:
REsp 1.151.363/MG, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe 05/04/2011. 2. A jurisprudéncia da TNU esta pacificada no sentido de que o vigilante precisa comprovar o
uso habitual de arma de fogo em servigo para poder ser equiparado ao guarda e, por conseguinte, enquadrar-se no Cddigo 2.5.7 do quadro anexo ao Decreto n°
53.831/64. O que caracteriza a atividade do guarda como perigosa € o uso de arma de fogo. Se o vigilante ndo comprova o porte habitual de instrumento dessa
natureza, a equiparagdo com o guarda ndo se justifica. 3. Incidente do autor ndo conhecido. Incidente do INSS improvido. (grifo nosso) (PEDILEF
200871950073870, Rel. JUIZ FEDERAL ROGERIO MOREIRA ALVES, DOU 25/05/2012) (...) Grifos nossos

(Pedido de Uniformizagao de Interpretagdo de Lei (Presidéncia) 0008248-93.2010.4.03.6301, MINISTRO RAULARAUJO - TURMA NACIONAL
DE UNIFORMIZACAO,DOU 09/05/2018.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 13/TNU:

“Nao se admite o Pedido de Uniformizagéo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais se firmou no
mesmo sentido do acérddo recorrido.”.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “g”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R. Trata-se de pedido de uniformizacio de interpretacio de leifederal
interposto pela parte ré contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéio Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, em apertada sintese, que a parte autora niio preencheu as condi¢des para a aposentadoria em cada atividade desempenhada, de forma
que descabida asoma dos salarios de contribuicdo ante o niio preenchimento dos requisitos do art. 32,1 da Lei 8.213/91. E o breve relatério.
Decido. O recurso nio merece seguimento. Nos termos do artigo 14, I11, da Resolugdo n. 586/2019 - CJF, deve ser negado seguimento a
pedido de uniformizacio de interpretaciio de lei federal interposto contra acérdio que esteja em conformidade com entendimento consolidado:
(a) emregime de repercussio geral ou de acordo com o rito dos recursos extraordinarios e especiais repetitivos pelo Supremo Tribunal
Federal ou pelo Superior Tribunal de Justi¢a; (b) em recurso representativo de controvérsia pela Turma Nacional de Uniformizacéo ou em
pedido de uniformizacio de interpretacéo de lei dirigido ao Superior Tribunal de Justica; (c) emincidente de resolugfo de de mandas
repetitivas ou emincidente de assuncio de competéncia que irradiem efeitos sobre a Regido; ou (d) em siimula do Supremo Tribunal Federal,
do Superior Tribunal de Justica ou da Turma Nacional de Uniformizagdo. No caso concreto, a discussio refere-se ao Tema 167, julgado pela
Turma Nacional de Uniformizacio, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:
“QO célculo do salirio de beneficio do segurado que contribuiu em razio de atividades concomitantes vinculadas ao RGPS e implementou os
requisitos para concessio do beneficio em data posteriora 01/04/2003, deve se dar com base na soma integral dos salarios-de-contribuicio
(anteriores e posteriores a 04/2003) limitados ao teto.” Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita
sintonia com a tese referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, I11, “a” e “b”, da
Resolugio 586/2019 - CJF, NEGO SEGUIMENTO ao pedido de uniformizacio. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em
Jjulgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000673-14.2018.4.03.6314 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165033
RECORRENTE: SILVIAHELENA DE SOUZA (RS076643 - GABRIELDORNELLES MARCOLIN)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0002939-20.2018.4.03.6331 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164548

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: MARIA LUCIA GOMES (SP392602- LUCAS RODRIGUES FERNANDES, SP243524 - LUCIA RODRIGUES
FERNANDES)
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0016271-13.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165055
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:JOAO CARLOS FRANCO ROSA (PR061386- FABIOLA DAROCHA LEAL DE LIMA)

0001849-98.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164921

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:JOAO APARECIDO DA SILVA (SP321580 - WAGNER LIPORINI, SP 155644 - LUIS HENRIQUE PIERUCHI, SP247571 -
ANDERSON QUEIROZ)

0009054-47.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165039
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:PEDRO ANTONIO DE AMORIM (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK)

FIM.

0055418-80.2018.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165045
RECORRENTE:ADELAIDE DE BRITTO (SP177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

No evento 25 ha decisdo de ndo conhecimento do recurso, nos seguintes termos:

“O juizo singular julgou extinto o processo sem resolu¢@o de mérito por entender presente a coisa julgada.

O autor, em suas razes recursais, discorreu acerca da possibilidade de obter novo beneficio de aposentadoria com a utilizagdo apenas de contribuicdes
posteriores a concessao do primeiro beneficio, mas nio apresentou as razdes pelas quais deve ser afastada a coisa julgada. Com efeito, ndo promoveu o cotejo
dos elementos da agéo das demandas tidas por idénticas pelo juizo de origem.

Conclui-se que as alegacgdes do autor em sede recursal estdo dissociadas do real fundamento da sentenca, revelando total inobservéancia ao principio da
dialeticidade.

De fato, o recurso interposto ndo possui aptiddo para ensejar a reforma do julgado, uma vez que ndo ataca os fundamentos da sentenga.”

Reitera a parte autora as mesmas razdes anteriormente apresentadas.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretaco de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizago):

Art. 12. O pedido de uniformizacio de interpretaggo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizaggo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimago do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao
divergente a justificar a atuagdo da TN'U com a finalidade de estabelecer qual a interpretacdo a ser observada; e (ii) material, isto é, comparagio analitica dos
julgados, a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de Direito
Processual Civil. v. 1. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizag&o pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica).

E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizag@o, dever, obrigatoriamente, fazer
o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugéo juridica distinta.” (PEDILEF
05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que as razdes de recurso nada téma ver com o caso concreto. Da leitura dos autos
¢ possivel perceber que se trata de pega recursal genérica, sem conexdo com a res in judicium deducta, imprestavel para demonstra¢do da similitude fatica e da
divergéncia juridica apontada. Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE INTERPRETAGAO DE LEI FEDERAL. RAZOES DISSOCIADAS DO ACORDAO
IMPUGNADO. INCIDENTE NAO CONHECIDO. 1. CONFORME ENTENDIMENTO CONSOLIDADO NA JURISPRUDENCIA DO
SUPREMO TRIBUNALFEDERAL (ENUNCIADO N. 284: "E INADMISSIVEL O RECURSO EXTRAORDINARIO, QUANDO A
DEFICIENCIANA SUA FUNDAMENTACAO NAO PERMITIR A EXATA COMPREENSAO DA SUA CONTROVERSIA). NOS
TERMOS DO ENUNCIADO N. 162, DA SUMULA DA JURISPRUDENCIA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA: "E INVIAVEL
OAGRAVO DO ART. 545D0 CPC QUE DEIXA DE ATACAR ESPECIFICAMENTE OS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA". 2. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO NAO CONHECIDO,POISAS RAZOES ESTAO DISSOCIADAS DAQUELAS
ADOTADAS NADECISAO RECORRIDA. (Pedido 00139115020104013400, FABIO CESAR DOS SANTOS OLIVEIRA - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO)

Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da anlise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, I da Resolugdo n.
586/2019 - CJF,NAO CONHECO do pedido de uniformizagio.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
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Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0000614-28.2016.4.03.6336 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164937
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S.(PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:AILTON RODRIGUES DE QUEIROS (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.
Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.
Requer, em sintese, que:
“(...) seja conhecido e dado provimento ao mesmo, para que seja averbado o periodo rural 26/01/1976 a 14/05/1978, de 19/01/1985 a 05/02/1986, de 13/12/1986
a 08/05/1988 e de 26/09/1988 a 30/05/1989 diante da existéncia de inicio de prova material apta a ser corroborada por prova testemunhal idonea, bem como seja
reconhecida a especialidade dos periodos rurais 15/05/1978 a 18/04/1980, de 09/05/1988 a 25/09/1988 e de 27/04/1993 a 02/08/1993 pela categoria profissional
Enunciado 33 do CRPSS, sucessivamente prova emprestada dos autos 230/2006 da Vara Civel de Nova Fatima — Parana (08 meses por ano) ou minimamente
como subsidio, com a devida converséo do tempo especial para comum”.
E o breve relatério.
Decido.
O recurso ndo deve ser admitido.
Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretaco de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagéo da lei.
Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacéo):
Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderecado @ Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.
§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decis@o recorrida
e:
a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.
A fungdo institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagdo ¢, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:
AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinaria,  luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado, e
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagao de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)
No caso concreto, emrelagdo ao periodo de “26/01/1976 a 14/05/1978, de 19/01/1985 a 05/02/1986, de 13/12/1986 a 08/05/1988 e de 26/09/1988 a 30/05/1989”,
pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova do labor rural.
Ora, a vedago ao reexame de prova ndo impede que se conheca de incidente de uniformizagao, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.
A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao unissona nesse sentido. Confira-se:
“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESENTADO, PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicago, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag@o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que ndo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderago se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A quiincidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)
Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stmula n. 42/TNU: “N#o se conhece de incidente de uniformizagéo que implique reexame de matéria de
fato”.
No tocante ao pedido para reconhecimento da “especialidade dos periodos rurais 15/05/1978 a 18/04/1980, de 09/05/1988 a 25/09/1988 e de 27/04/1993 a
02/08/1993”, verifico que constou no acérdio recorrido (evento 062):
*“7. Tratando-se de tempo de servigo anterior a Lein®8.213/91, nem mesmo os trabalhadores rurais considerados segurados no regime previdencidrio entdo
vigente (Lein®4.214/63, Estatuto do Trabalhador Rural,e LC n° 11/71, FUNRURAL) tinham direito a aposentadoria especial. Sendo assim, ainda que a
parte autora fosse empregada rural naquela época, o tempo de servigo correspondente ndo poderia ser reconhecido como exercido em condigdes especiais.
8. Ainda que o trabalho rural até 28/4/95 pudesse, em tese, ser considerado especial, mesmo assim o recurso da parte autora ndo poderia ser acolhido, pois a
atividade do trabalhador rural sem vinculo empregaticio ou com vinculo empregaticio com pessoas fisicas nao pode ser enquadrada no item 2.2.1 do Anexo ao
Dec. 53.831/64. Isto porque, o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagao da Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais (TNU) ¢ o de que "a
expressao trabalhadores na agropecudria, contida no item 2.2.1 do anexo ao Decreto n.® 53.831/64, se refere aos trabalhadores rurais que exercem atividades
agricolas como empregados em empresas agroindustriais e agrocomerciais, fazendo jus os empregados de tais empresas ao computo de suas atividades como
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tempo de servigo especial" (PEDILEF 05003939620114058311).

Destaque-se que compete a parte recorrente impugnar todos os fundamentos sobre os quais se assenta o acordio combatido, sob pena de inadmissao do
recurso, “eis que a existéncia de fundamento inatacado revela-se apta a conferir, a decisdo recorrida, condigdes suficientes para subsistir autonomamente”
(STE, RE 853.412 AgR, rel. min. Celso de Mello). De acordo com a jurisprudéncia:

[...]12. A auséncia de impugnacgdo especifica de um dos fundamentos nodais do acérdio recorrido enseja o nao-conhecimento do recurso extraordinario,
incidindo, o enunciado da Stumula 283 do STF, verbis: E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento
suficiente e o recurso ndo abrange todos eles. 3. E que configura principio basico da disciplina dos recursos o dever que tem o recorrente de impugnar as razdes
da decisdo atacada, por isso que deixando de fazé-lo, resta ausente o requisito de admissibilidade consistente na regularidade formal, o que a luz da Sumula 283,
conduz ao ndo-conhecimento do recurso interposto. [...]. (STE Al 846.446 AgR, rel. min. Luiz Fux, 1* T, j. 13-9-2011, DJE 185 de 27-9-2011)

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.ACAO DE COBRANCA. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO.
FUNDAMENTO AUTONOMO DO ACORDAO RECORRIDO NAO IMPUGNADO. AGRAVO INTERNO PROVIDO PARA
RECONSIDERAR A DECISAO AGRAVADA E,EM NOVO EXAME, CONHECER DO AGRAVO PARA NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO ESPECIAL. 1. Fica inviabilizado o conhecimento de temas trazidos na peti¢do de recurso especial, mas ndo debatidos e decididos nas instancias
ordinarias, tampouco opostos embargos declaratorios para sanar eventual omissdo, porquanto ausente o indispensavel prequestionamento. A plicagéo, por
analogia, das Stmulas 282 ¢ 356 do STF. 2. A auséncia de impugnagio, nas razdes do recurso especial, de fundamento central e suficiente para manter o
acérdio recorrido atraio 6bice da Sumula 283 do STF, segundo a qual: "E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de
um fundamento suficiente e o recurso ndo abrange todos eles." 3. A gravo interno provido para reconsiderar a decisdo agravada, e, em novo exame, conhecer
do agravo para negar provimento ao recurso especial. (STJ, A glnt no AREsp 1485206/SP, Rel Ministro RAULARAUJO, QUARTA TURMA, julgado
em 19/09/2019, DJe 09/10/2019)

Verifico que, quanto ao pedido de reconhecimento da especialidade, oacoérdio recorrido ndo decidiu a questio apenas baseado na questo trazida pelo
recorrente, havendo fundamentos suficientes para sua manutengéo, contra os quais ndo existiu protesto expresso no recurso.

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordemn. 18/TNU: “E inadmissivel o pedido de uniformizagdo quando a decisdo impugnada
tem mais de um fundamento suficiente e as respectivas razdes nio abrangem todos eles.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d” e “f”, da Resolugéo n. 586/2019 - CJE, NAO ADMITO o pedido de uniformizago.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0005704-56.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165004
RECORRENTE: SERGIO ANTONIO DE SOUZA (SP 150256 - SAMANTHA BREDARIOLI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sdo Paulo.

Requer a parte recorrente, em apertada sintese, devolugdo do feito ao juizo de origem para reabertura da instrugéo, a fim de que seja realizada a pericia técnica
e a prova oral requeridas. Alega cerceamento ao seu direito de defesa.

Decido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretagdo de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizagao):

Art. 12. O pedido de uniformizagdo de interpretago de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag@o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformizagdo tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformizagéo calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AU SENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO
CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS" MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL,O QUE
IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO, A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagao
de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discusséo trazida no recurso (nulidade do decisum) ¢ notadamente processual, pois ndo tem a ver com o bem da vida alegado na inicial (res
in judicium deducta), mas coma forma de proceder do Estado-juiz. Nesse sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AUSENCIA DE IMPUGNACAONO Juizo
MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questiio de direito material, é importante mencionar que, a
teor do escoliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes
a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que ¢ o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdi¢ao
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pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual
¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicdo de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer
quanto ao bem da vida que é objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na orbita do direito substancial). 7. Na hipdtese dos autos, avulta de modo
cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tem a ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnacao
especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "No cabe incidente de uniformizago que verse
sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Isto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagao, por unanimidade, decidiu NAO
CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,
DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N4o cabe incidente de uniformizagdo que verse sobre matéria processual”.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “e”, da Resolug@o n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizag&o.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0008621-16.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164625
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:YARA FAGNANI HONORIO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que comprova a especialidade do periodo vincado, em virtude da exposi¢do a agentes nocivos (cancerigenos), fazendo jus a
revisdo de sua aposentadoria.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizag@o de interpretacio de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, ao mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao
divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretagao a ser observada; e (i) material, comparago
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizag3o pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragio da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagio, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo
recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugéo juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA
SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagio especifica para demonstragéo da
similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.
Destarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c”, da Resolu¢do n.
586/2019 - CJE,NAO ADMITO o pedido de uniformizagso.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0004698-11.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164935
RECORRENTE:ITAME PINHEIRO DOS SANTOS (SP333911 - CARLOS EDUARDO ZACCARO GABARRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacdo de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Requer a parte recorrente, em apertada sintese, devolugéo do feito ao juizo de origem para reabertura da instrugéo, a fim de que seja realizada a pericia técnica
e a prova oral requeridas. Alega cerceamento ao seu direito de defesa. No mérito, pleiteia a reforma do acérddo, com o reconhecimento da especialidade dos
periodos controvertidos, bem como da atividade rural nos periodos requeridos.

E o breve relatério.

Quanto ao requerimento de devolug@o do feito ao juizo de origem para a reabertura da instrug@o, o recurso ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagio de interpretaco de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagio da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolugdo n. 586/2019 - CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):

Art. 12. O pedido de uniformizacdo de interpretagdo de lei federal enderegado a Turma Nacional de Uniformizag&o sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag@o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagio da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;
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b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagao.

Nesse sentido, a Turma Nacional de Uniformiza¢do tem, reiteradamente, deixado de conhecer de pedido de uniformiza¢éo calcado em matéria processual:
PEDIDO DE UNIFORMIZACAO INTERPOSTO PELO INSS. TEMPO ESPECIAL. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICO
JURIDICA. A SUMULA 45DO STJ,INVOCADA COMO PARADIGMA, TRATA SOBRE HIPOTESE DE REEXAME NECESSARIO,
INSTITUTO INEXISTENTE NO SISTEMA DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ADEMAIS, O INCIDENTE E TODO
CALCADO NA TESE RELATIVA A "REFORMATIO IN PEJUS", MATERIA EMINENTEMENTE PROCESSUAL, O QUE
IMPOSSIBILITA O CONHECIMENTO DESTE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. DESSE MODO, DIVERGENCIA
JURISPRUDENCIAL EM TORNO DE QUESTOES DE DIREITO PROCESSUALNAO PODE SER DIRIMIDA EM SEDE DE
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO. NESSE SENTIDO,A SUMULA N°43 DA TNU, "IN VERBIS":"NAO CABE INCIDENTE DE
UNIFORMIZACAO QUE VERSE SOBRE MATERIA PROCESSUAL". INCIDENTE NAO CONHECIDO (TNU, Pedido de Uniformizagdo
de Interpretagdo de Lei(Turma) 0010307-74.2017.4.90.0000, CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE - TURMA
NACIONAL DE UNIFORMIZACAO).

No caso concreto, a discussdo quanto a reabertura da instrugéo ¢ notadamente processual, nada tendo a ver com o objeto trazido em juizo (res in judicium
deducta). Tal diferenciagido é muito bem explicada no julgado a seguir:

PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL. AU SENCIA DE IMP UGNACAONO Juizo
MONOCRATICO. APLICACAO DO ART. 341 E 344 DO CPC/2015. MATERIA PROCESSUAL. SUMULA 43 DA TNU. INCIDENTE
NAO CONHECIDO. [...] 6. Acerca da necessidade de que a divergéncia gravite em torno de questio de direito material, ¢ importante mencionar que, a
teor do escdliode CINTRA, GRINOVER E DINAMARCO [1], tal ramo compreende o corpo de normas que disciplinam as relagdes juridicas referentes
a bens de utilidades da vida, sendo, portanto, distinto do ramo do direito processual, que é o complexo de normas que rege o exercicio conjugado da jurisdicdo
pelo Estado-juiz, da agdo pelo demandante e da defesa pelo demandado. E arrematam: O que distingue fundamentalmente direito material e direito processual
¢ que este cuida das relagdes dos sujeitos processuais, da posicdo de cada um deles no processo, da forma de se proceder aos atos deste - semnada dizer
quanto ao bem da vida que € objeto do interesse primario das pessoas (o que entra na drbita do direito substancial). 7. Na hipétese dos autos, avulta de modo
cristalino que o ponto cerne da controvérsia nada tema ver com o bem da vida postulado na demanda, tendo indole eminentemente processual - impugnagéo
especifica (Art. 341 c/c 344 do CP C/2015). 8. Incide, pois, na hipdtese, o teor da Stimula 43 desta C. TNU: "Nao cabe incidente de uniformizagao que verse
sobre matéria processual”. 9. Neste sentido: PEDILEF 00029876720124013801, Rel. Juiz Federal LUIS EDUARDO BIANCHI CERQUEIRA,DOU
05/04/2017 P AG. 153/224. 10. Tsto posto, voto por NAO CONHECER do incidente. A Turma Nacional de Uniformizagio, por unanimidade, decidiu NAO
CONHECER do incidente. (TNU, PEDILEF 0517761-96.2016.4.05.8100, Juiza Federal GISELE CHAVES SAMPAIO ALCANTARA, TNU,
DOU 13/06/2018, pp. 84/96)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 43/TNU: “N&o cabe incidente de uniformizagéo que verse sobre matéria processual”.
Quanto ao mérito, o recurso, de igual modo, ndo merece admissao.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢ao n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretacéo de lei federal ndo deve ser admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao
divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretag@o a ser observada; e (i) material, comparagao
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835).

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Unificag@o pontificou que:

“Como se sabe, para a configuracdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérdao
recorrido, ao apreciar caso andlogo, aplicou solugo juridica distinta” (P EDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA
SILVA,j. 21/06/2018).

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragio da
similitude fética e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.
Dessarte, a falta de elementos formais suficientes para prosseguimento da analise do dissidio jurisprudencial, com fulcro no artigo 14, V, “c” e “e”, da
Resolugao n. 586/2019 - CJF, ndo admito o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0009857-64.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164608

RECORRENTE:ALEXANDRE FARIAS DA SILVA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP208668 - LUCIANA GUALBERTO DA
SILVA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizac@o de interpretagao de lei federal interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

Alega a parte recorrente, em apertada sintese, que comprova nos autos a dependéncia econdmica de sua filha falecida, fazendo jus ao recebimento de penséo
por morte.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14 da Lein. 10.259/2001, cabera pedido de uniformizagao de interpretac@o de lei federal quando houver divergéncia entre decisdes sobre
questdes de direito material proferidas por Turmas Recursais na interpretagao da lei.

Em complemento, dispde o artigo 12 da Resolug@o n. 586/2019 — CJF (Regimento Interno da Turma Nacional de Uniformizacao):
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Art. 12. O pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal enderecado a Turma Nacional de Uniformizagéo sera interposto perante a Turma Recursal
ou Regional de origem, no prazo de 15 (quinze) dias a contar da data da intimag&o do acérdao recorrido.

§ 1°0 recorrente devera demonstrar, quanto a questdo de direito material, a existéncia de divergéncia na interpretagéo da lei federal entre a decisdo recorrida
e:

a) decisdo proferida por turma recursal ou regional vinculadas a outro Tribunal Regional Federal;

b) stimula ou entendimento dominante do Superior Tribunal de Justiga ou da Turma Nacional de Uniformizagéo.

A fungio institucional da Turma Nacional e da Turma Regional de Uniformizagéo é, assim, uniformizar teses de direito material no microssistema do Juizado
Especial Federal, sem retirar das instincias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-probatério. Neste sentido:

AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. REPARACAO DE DANOS MORAIS. AQUISICAO DE IMOVEL.
PENDENCIA DE GRAVAME. DEMORA NA OUTORGA DE ESCRITURA. DANO MORAL. REEXAME DE PROVA. SUMULA
7/STI.RECURSO NAO PROVIDO. 1. A instancia ordinéria, & luz dos principios da livre apreciagio da prova e do livre convencimento motivado,
mediante analise soberana do contexto fatico-probatorio dos autos, concluiu que o abalo sofrido pela parte autora, emrazio da demora na liberagio de gravame
hipotecario e outorga de escritura, ultrapassou o mero dissabor, caracterizando dano moral indenizavel. 2. Eventual reforma do acérdio recorrido demandaria,
necessariamente, reapreciagdo de matéria probatoria, invidvel em recurso especial (Sumula 7/STJ). 3. Agravo interno a que se nega provimento. (A glnt no
AREsp 1090126/SE, Rel. Ministro LAZARO GUIMARAES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TRF 5 REGIAO), QUARTA
TURMA, julgado em 03/05/2018, DJe 08/05/2018)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscussdo sobre a prova de sua dependéncia econdmica.

Ora, a vedagdo ao reexame de prova ndo impede que se conhega de incidente de uniformizag@o, cuja controvérsia centre-se na valoragio do acervo, segundo
os critérios juridicos adotados pelas Cortes Superiores. Contudo, a divergéncia ventilada refere-se a aplicagdo em concreto da prova, estando-se,
inegavelmente, diante de hipétese de reexame da prova, nos termos do quanto decidido no Pedido de Uniformizagio de Interpretagdo de Lein. 5000123-
52.2015.4.04.7011, Relatora Juiza Federal CARMEN ELIZANGELA DIAS MOREIRA DE RESENDE.

A Jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagio unissona nesse sentido. Confira-se:

“PREVIDENCIARIO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIALAPRESEN TADO,PONDERADO E REJEITADO. VALORACAO
DAFORCADAPROVA.ASPECTOS SUBJETIVOS DO JULGADO NAO SUBMETIDOS A UNIFORMIZACAO. (...) O papel
uniformizador da TN U se da pela indicag¢o, por exemplo, de que a certiddo de casamento pode ser admitida como inicio razoavel de prova material, quando
traz informagdes na qualificagdo dos noivos, que auxiliam na busca da verdade real no caso concreto dos autos. Mas ndo ¢ papelda TNU dizer que essa ou
aquela prova dos autos era suficiente ou ndo a caracterizar a verdade real, o que esta dentro da valorag¢o subjetiva pelo julgador, na busca de um juizo de
convencimento pessoal, o que nfo se confunde com o papel uniformizador, mas antes de concre¢@o do direito abstratamente posto. (...) Ademais, para conferir
as provas apresentadas novo valor, necessario seria nos debrugarmos sobre os aspectos faticos do caso para dizer se a ponderagdo se mostra adequada, o que
equivale a reexaminar a matéria de fato da lide. A qui incidiria a Sumula 42 da TNU (...)” (destacou-se) (PEDILEF 00139766120104014300, Rel. Juiz
Federal Luiz Claudio Fores da Cunha, DOU 23/08/2013)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 42/TNU: “Nao se conhece de incidente de uniformizag@o que implique reexame de matéria de
fato”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 14, V, “d”, da Resolugio n. 586/2019 - CJF,NAO ADMITO o pedido de uniformizagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSAL DE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001782

DECISAO TR/TRU-16

0001210-17.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164973
RECORRENTE: VITTORIO MIGUEL CAIAFA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.

Trata-se de agravos apresentado contra decisdo que ndo admitiu pedido de uniformizag@o dirigido a Turma Regional de Uniformizagio e pedido de
uniformizagio dirigido & Turma Nacional de Uniformizag@o interpostos contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

DECIDO.

1. Do agravo em face da inadmiss&o do pedido de uniformizagao dirigido @ Turma Regional de Uniformizagio

Nos termos do artigo 10, §1°, da Resolugdo n. 3/2016 do Conselho da Justica Federal da 3* Regifo, inadmitido o pedido de uniformizago dirigido a Turma
Regional de Uniformizag&o, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso I X, a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicagéo da
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decisdo, interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao respectivo 6rgo colegiado, observada a necessidade de indicag@o do equivoco da decisdo
recorrida.

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplicagdo de precedente obrigatorio, descrito no artigo art. 10°% I e I11, Res. n. 3/2016
CJF3R, de maneira que o recurso cabivel ¢ 0 agravo nos proprios autos dirigido 8 Turma Regional de Uniformizag3o.

2. Do agravo em face da inadmiss@o do pedido de uniformizag@o dirigido a Turma Nacional de Uniformiza¢do

Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolugio n. 586/2019 — CJF, da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento nos incisos I e V desse artigo,
cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimago, a ser dirigido a Turma Nacional de Uniformiza¢do, no qual o agravante devera
demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisdo recorrida.

Em analise da decis@o de inadmissibilidade do pedido de uniformizag¢@o, verifico que ndo houve a aplicagdo de precedente obrigatorio ou simula, de maneira
que o recurso cabivel ¢ 0 agravo nos proprios autos dirigido 2 Turma Nacional de Uniformizag&o.

No que concerne ao emprego de simula como base para a inadmissdo de pedido de uniformizagio, caso o aludido enunciado ndo importe aplicacdo de regra
direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgdo ad quem, qual seja,a TNU.

Quanto a isso, a Questdo de Ordem n°40 da Turma Nacional de Uniformizagdo bem explicita essa hipétese. Confira-se:

“QUESTAO DE ORDEM N°40

DJen®128. DATA:28/11/2018

O agravo contra a decisio de inadmisso do Incidente de Uniformizagdo com base nas Sumulas 42 e 43, que ndo importam aplicagio de regra de direito
material, deve ser dirigido 8 TNU e ndo a Turma de origem como agravo interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). A provada, a unanimidade, na
Nova Sessdo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional de Uniformiza¢do do dia 21.11.2018.” (Destacou-se)

Cabe frisar também que se porventura a decisido desafiar, a um s tempo, os dois agravos previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolugéo
586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢do do agravo dirigido a Turma Nacional de Uniformizagéo, devendo o agravante cumular os pedidos, nos
termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo.

Por fim, comrelag@o as razdes expendidas nos recursos, considero que sio insuficientes para a reconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o
juizo de retratag@o.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 10, §§ 1°e 2° da Resolugdo CJF3R n. 3/2016 e artigo 14, §§ 2° e 5° da Resolugdo n. 586/2019 CJF, remetam-se os autos,
primeiramente, & Turma Regional de Uniformizag3o e, depois, 8 Turma Nacional de Uniformizagio, para apreciagdo do agravo a ela dirigido, salvo se estiver
prejudicado.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéio n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de agravo apresentado contra decisfio que niio admitiu pedido de uniformizacio
dirigido a2 Turma Regional de Uniformizacao interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Secio Judiciaria de Sdao Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 10, §1°, da Resoluc¢éo n. 3/2016 do Conselho da Justica Federal da 3" Regifo,
inadmitido o pedido de uniformizagdo dirigido 2 Turma Regional de Uniformizaciio, nos termos do inciso I desse artigo, ou do art. 7°, inciso IX,
a parte podera, no prazo de quinze dias uteis a contar da publicacio da decisio, interpor agravo nos préprios autos a ser dirigido ao respectivo
orgao colegiado, observada a necessidade de indicaciio do equivoco da decisfo recorrida. Em analise da decisio de inadmissibilidade, verifico
que niio houve a aplicaciio exclusiva de precedente obrigatorio, descrito no art. 10°, I1 e I1I, Res. n. 3/2016 CJF3R, de maneira que o recurso
cabivel é o agravo nos proprios autos dirigido 2 Turma Regional de Uniformizacao. Por fim, com relacio as razdes expendidas no recurso,
considero que sio insuficientes para areconsideraciio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o juizo de retrataciio. Ante o exposto, com
fulcro no artigo 10, §§ 1° e 2°, da Resolucio CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos a Turma Regional de Uniformizagfo para apreciacéio do
agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0252977-36.2004.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165151
RECORRENTE:EDSON LOPES DIAS (SP335017- CINDY CRISTINAPOVOA DA SILVA JESUS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000691-72.2018.4.03.6334 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164972

RECORRENTE:MARIO APARECIDO DE LIMA (SP280622 - RENATO VAL, SP124377 - ROBILAN MANFIO DOS REIS, SP 119182 -
FABIO MARTINS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0002432-54.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164968
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA APARECIDA GUERREIRO (SP190709- LUIZ DE MARCHI)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de agravo apresentado contra decisdo que ndo admitiu recurso extraordinario interposto contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados
Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Sao Paulo.

DECIDO.

Prevé oart. 1.030 do Cédigo de Processo Civil que da decisio de inadmissibilidade de recurso extraordinario proferida com fundamento no inciso V desse
mesmo artigo - que trata da realizagao de juizo negativo de admissibilidade sem a aplicacéo de precedente julgado sob a sistematica da repercussao geral ou dos
recursos repetitivos descrito nos incisos I e I11 - cabera agravo ao tribunal superior, in verbis:

“Art. 1.030. Recebida a peticéo do recurso pela secretaria do tribunal, o recorrido sera intimado para apresentar contrarrazdes no prazo de 15 (quinze) dias,
findo o qual os autos serdo conclusos ao presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido, que devera:

I — negar seguimento:

a) a recurso extraordinario que discuta questdo constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussio geral ou a
recurso extraordinario interposto contra acorddo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal exarado no regime de
repercussao geral,
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b) a recurso extraordindrio ou a recurso especial interposto contra acordéo que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal ou do
Superior Tribunal de Justiga, respectivamente, exarado no regime de julgamento de recursos repetitivos;

11 — encaminhar o processo ao 6rgao julgador para realizagao do juizo de retratag@o, se o acorddo recorrido divergir do entendimento do Supremo Tribunal
Federal ou do Superior Tribunal de Justica exarado, conforme o caso, nos regimes de repercussio geral ou de recursos repetitivos;

11 — sobrestar o recurso que versar sobre controvérsia de carater repetitivo ainda ndo decidida pelo Supremo Tribunal Federal ou pelo Superior Tribunal de
Justi¢a, conforme se trate de matéria constitucional ou infraconstitucional;

1V — selecionar o recurso como representativo de controvérsia constitucional ou infraconstitucional, nos termos do § 6° do art. 1.036;

V — realizar o juizo de admissibilidade e, se positivo, remeter o feito ao Supremo Tribunal Federal ou ao Superior Tribunal de Justica, desde que:

a) o recurso ainda ndo tenha sido submetido ao regime de repercusséo geral ou de julgamento de recursos repetitivos;

b) o recurso tenha sido selecionado como representativo da controvérsia; ou

¢) o tribunal recorrido tenha refutado o juizo de retrataco.

§ 1°Da decisdo de inadmissibilidade proferida com fundamento no inciso V cabera agravo ao tribunal superior, nos termos do art. 1.042.

§ 2° Da decisdo proferida com fundamento nos incisos I e I11 cabera agravo interno, nos termos do art. 1.021.”

Reproduzindo essa sistematica, a Resolugdo n. 3/2016 do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, dispde que da decisio de inadmisséo de recurso
extraordinario com fundamento no seu artigo 10, inciso I, ou do art. 7°, inciso I X, a parte podera, no prazo de quinze dias tteis a contar da publicag¢do da decisdo,
interpor agravo nos proprios autos a ser dirigido ao Supremo Tribunal Federal, observada a necessidade de indicagéo do equivoco da decisio recorrida.
Importa mencionar também que,com o fim de evitar eventual ocorréncia de usurpagio de competéncia da Suprema Corte em relagio a agravos interpostos em
face de decisdo de inadmissibilidade de recurso extraordinario que ndo tenha aplicado a sistematica da repercussio geral/recursos repetitivos, deve-se
observar o enunciado de Stimula n° 727 do STF, in verbis:

“N&o pode o magistrado deixar de encaminhar ao Supremo Tribunal Federal o agravo de instrumento interposto da decisdo que nio admite recurso
extraordindrio, ainda que referente a causa instaurada no 4&mbito dos juizados especiais.”

Em analise da decisdo de inadmissibilidade, verifico que ndo houve a aplica¢do de precedente obrigatério, descrito no artigo 1.030, I e 111, do Cédigo de
Processo Civil, de maneira que o recurso cabivel é o agravo nos proprios autos dirigido ao Supremo Tribunal Federal.

Por fim, comrelag@o as razdes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideragdo do decisum. Desse modo, deixo de exercer o
juizo de retratag@o.

Ante o0 exposto, com fulcro no art. 1.030, §1°,do CPC, c/c o artigo 10, §§ 1°e 2° da Resolugdo CJF3R n. 3/2016, remetam-se os autos ao Supremo Tribunal
Federal para apreciagio do agravo a ele dirigido.

Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019 — CJF. Trata-se de agravo apresentado contra decisiio que ndo admitiu
pedido de uniformizacio interposto contra acérdao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judicidria de Sio
Paulo. DECIDO. Nos termos do artigo 14, §2°, da Resolucéo n. 586/2019 — CJF, da decisio de inadmissibilidade proferida com fundame nto
nos incisos I e Vdesse artigo, cabera agravo nos proprios autos, no prazo de quinze dias a contar da intimaco, a ser dirigido 2 Turma Nacional
de Uniformizacio, no qual o agravante devera demonstrar, fundamentadamente, o equivoco da decisiio recorrida. Em analise da deciséo de
inadmissibilidade, verifico que niio houve a aplicacéio exclusiva de precedente obrigatorio ou simula, de maneira que o recurso deve ser
dirigido a2 Turma Nacional de Uniformizaciio. No que concerne ao emprego de stimula como base para a inadmissio de pedido de uniformizacio,
caso o aludido enunciado niio importe aplicacio de regra direito material, o agravo também deve ser dirigido ao 6rgiao ad quem, qual seja, a
TNU. Quanto aisso, a Questio de Ordem n° 40 da Turma Nacional de Uniformizacdo bem explicita essa hipotese. Confira-se: “Q UESTAO
DE ORDEM N°40 DJe n°128. DATA: 28/11/2018 O agravo contra a decisdo de inadmissfo do Incidente de Uniformiza¢io com base nas
Stmulas 42 e 43, que nio importam aplicagfo de regra de direito material, deve ser dirigido a TNU e ndo a Turma de origem como agravo
interno. (Precedente n. 0000148-38.2018.4.90.0000). Aprovada, a unanimidade, na Nova Sessdo Ordinaria de Julgamento da Turma Nacional
de Uniformizacio do dia21.11.2018.” (Destacou-se) Cabe frisar também que se porventura a decisdo desafiar, a um s6 tempo, os dois agravos
previstos nos paragrafos §§ 2° e 3° do artigo 14, da Resolucio 586/2019 — CJF, sera cabivel apenas a interposi¢cdo do agravo dirigido a Turma
Nacional de Uniformizacio, devendo o agravante cumular os pedidos, nos termos do disposto no §5° desse mesmo dispositivo. Por fim, em
relaciio as razoes expendidas no recurso, considero que sio insuficientes para a reconsideracio do decisum. Desse modo, deixo de exercer o
juizo de retrataciio. Ante o exposto, com fulcro no artigo 14, §§ 2° e 5°, da Resolucéo n. 586/2019, remetam-se os autos a Turma Nacional de
Uniformizaciio para apre ciacio do agravo a ela dirigido. Cumpra-se. Intime-se.

0040866-76.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165088

RECORRENTE:ELIZABETH BEZERRA DE LIMA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0004181-04.2018.4.03.6302 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165101

RECORRENTE:MARIA DIVINA FERREIRA DEARAUJO BATISTA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110 -
DANIELA VILELAPELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0023822-78.2018.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165096
RECORRENTE: WELLES GIBSON LIMA (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001163-09.2017.4.03.6302 - 22 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164962
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARIA DE FATIMA PAIVA BRITO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0011567-56.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164951
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE:RENATO TAVARES (SP299117 - VALMIR MENDES ROZA, SP 195504 - CESAR WALTER RODRIGUES)
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0033019-23.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165092

RECORRENTE: ERIKA PEREIRA BRIGIDA (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0000588-64.2018.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165106

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: LORISVALDO FERREIRA SILVA (SP161110- DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS, SP267704 - MARIA
ISABEL VILELAPELOSO)

0037425-87.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165091

RECORRENTE:JENIFFER ROQUE GERTRUDES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0002460-53.2015.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164956

RECORRENTE:MARIA ELI RIBEIRO SIMOES (SP294631 - KLEBER ELIAS ZURI, SP265041 - RODRIGO DE OLIVEIRA
CEVALLOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP 164549 - GERALDO FERNANDO TEIXEIRA
COSTA DA SILVA)

0001036-94.2016.4.03.6338 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165104
RECORRENTE: LANDI SILVANUNES OLIVEIRA (SP237476 - CLEBER NOGUEIRA BARBOSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000980-04.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165105

RECORRENTE:MARIAROSALINA DE JESUS (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001236-63.2017.4.03.6307 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165103
RECORRENTE: VALDECIANTONIO GONCALVES (SP307045 - THAIS TAKAHASHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003566-59.2015.4.03.6321 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164955

RECORRENTE:RAIMUNDO FRANCISCO DOS SANTOS (SP233993 - CAROLINA DA SILVA GARCIA, SP334226 - LUCIANA DE
ANDRADE ALMEIDA)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001762-07.2016.4.03.6326 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164957
RECORRENTE:CLAUDEMIR DE JESUS PEREIRA (SP 187942 - ADRIANO MELLEGA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0006510-93.2018.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165150
RECORRENTE:ALCIDES BELARMINO DA SILVA (SP174569 - LUCELY LIMA GONZALES DE BRITO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0030952-85.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165094

RECORRENTE:ALINI MARQUES PEREIRA FUZARI (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0030759-70.2019.4.03.6301 - 13 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165095

RECORRENTE: ERICA VANESSA DA SILVA MENDES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0004257-62.2017.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165100
RECORRENTE:JONATHAN CRAIG WILKINS (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0003830-31.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165102
RECORRENTE:ADRIANA DE SOUZA VIEIRA MATIAS (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0037990-51.2019.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165089

RECORRENTE: FABIANA TOFFANETTO FERREIRA MARQUES (SP 138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0031945-31.2019.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165093

RECORRENTE: PRISCILA CARLA DA SILVA DEARAUJO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0001449-83.2015.4.03.6325 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164959

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: CELIAAPARECIDA NOCHIYMA (SP348010- ELAINE IDALGO AULISIO, SP206383 - AILTON APARECIDO TIPO
LAURINDO)
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0008129-51.2018.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165099

RECORRENTE:ANTONIO CICERO FERREIRA (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110- DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001581-88.2016.4.03.6331 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164958
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA DE LOURDES SEQUIN FAVI (SP210858 - ANGELA ADRIANA BATISTELA)

0000273-40.2018.4.03.6333 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164966
RECORRENTE: ELENICE SOARES FERREIRA (SP263312-ADRIANO JOSE PRADA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0010662-17.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165098
RECORRENTE:SEBASTIAO FURTUNATO PEREIRA FILHO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000482-76.2017.4.03.6322 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165107

RECORRENTE:ANTONIO CARLOS ADRIANO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR, SP262927 - ALINE LIMA DE PASCHOAL,
SP230732- FABIANA CUNHA ALMEIDA SILVA, SP 103078 - CHRISTIANE ATHAYDE DE SOUZA BOCCHI)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0008277-33.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164952

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO:MARISA FERREIRA (SP220641 - GILBERTO ANTONIO COMAR JUNIOR, SP041487 - GILBERTO ANTONIO COMAR,
SP 136581 - GILSON REGIS COMAR)

0000996-71.2017.4.03.6308 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164964
RECORRENTE:MILTON PEREIRA DAMIAO (SP314994 - EMANUEL ZANDONA GONCALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0011804-22.2018.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165097

RECORRENTE:ANA MARIA TROPIANO (SP262504- VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP233141 - ANDRE LUIS BACANI
PEREIRA, SP267704- MARIAISABEL VILELA PELOSO, SP161110- DANIELA VILELAPELOSO VASCONCELOS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0004117-35.2017.4.03.6332 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164954
RECORRENTE:JACIRA SOUZA DA SILVA (SP339850- DANILO SCHETTINI RIBEIRO LACERDA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0005822-61.2017.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164953
RECORRENTE: SUSANAAPARECIDA DOS SANTOS FARIA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000425-41.2015.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164965
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO: LUIZ ANTONIO DE PAIVA (SP201448 - MARCOS DAROCHA OLIVEIRA)

0037712-50.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165090

RECORRENTE:REGIANE REIS DE AGUIAR (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

0001414-97.2017.4.03.6311 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164960
RECORRENTE:MARCIO PAULINO DEALCANTARA (SP085715- SERGIO HENRIQUE PARDAL BACELLAR FREUDENTHAL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0000050-12.2016.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164967
RECORRENTE:MARIA CELINA SENA DA SILVA (SP283751 - HAMILTON SOARES ALVES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001104-57.2009.4.03.6316 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164963
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIAAPARECIDA DE SOUZA MORENO (SP131395- HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO)

0010476-28.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165149
RECORRENTE: OTOMIS GONCALVES JUNIOR (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001171-88.2016.4.03.6344 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164961
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:IGOR JOSE DAS CHAGAS (SP289898 - PEDRO MARCILLI FILHO)

FIM.

0001566-40.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165108
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-L.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: EUNICE LOURENCO GALVAO (SP090650 - AGOSTINHO JERONIMO DA SILVA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 3/2016 CJF3R e n. 586/2019— CJF.
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Peti¢do evento n. 109/110: trata-se de recurso agravo em face da decisdo que ndo admitiu o segundo pedido de uniformizago, interposto sucessivamente, por
ser incabivel.

Em analise dos autos, verifico que apds a decisdo (evento n° 97) que ndo admitiu o primeiro pedido de uniformiza¢éo ndo houve recurso de agravo, inico cabivel
recurso naquele momento processual (além de embargos) nos termos do artigo 1.030, § 1°, do Cddigo de Processo Civil c/c art. 14, §2° da Resolugdon.
586/2019— CJF.

Assim, como a parte optou pela interposicdo a época de um segundo incidente de uniformizagéo que, como dito, se tratava de recurso incabivel na hipotese,
entendo que 0 A cérddo recorrido transitou em julgado. Na mesma esteira:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. INTEMPESTIVIDADE. PRESCRICAO DA PRETENSAO PUNITIVANAO CARACTERIZADA.
RETROACAO DA COISA JULGADA. 1. Sio intempestivos os embargos de declaragio interpostos fora do prazo legal. 2. A jurisprudéncia do STF e a
do STJ consagram entendimento no sentido de que os recursos manifestamente incabiveis ndo obstam a formagao da coisa julgada, de modo que a decisdo que
confirma a inadmissio do recurso (extraordinario ou especial) faz retroagir a data do transito em julgado ao momento em que esgotado o prazo legal de
interposi¢do das espécies recursais nio admitidas. Exegese do entendimento firmado no EAR Esp 386.266/SP, Rel. Min. Gurgel de Faria, Terceira Se¢éo,
julgado em 12/8/2015, DJe 3/9/2015. 3. "Os recursos excepcionais (recurso extraordinario e recurso especial), quando declarados inadmissiveis, ndo obstam a
formagéo da coisa julgada, inclusive da coisa julgada penal, retroagindo a data do transito em julgado, em virtude do juizo negativo de admissibilidade, ao
momento em que esgotado o prazo legal de interposi¢do das espécies recursais ndo admitidas. Precedentes" (ARE 969.022 AgR, Rel. Min. Celso de Mello,
Segunda Turma, julgado em 13/12/2016, Publicado em 22/2/2017). 4. Hipdtese em que ndo decorrido o lapso temporal entre os marcos interruptivos, de modo
que ndo configurada a prescri¢do da pretensdo punitiva estatal. Embargos de declaragio ndo conhecidos. (EDAERAARESP 201201303632,
HUMBERTO MARTINS, STJ - CORTE ESPECIAL, DJE D ATA :25/05/2018)

Diante do exposto, ndo conhego a peti¢do de agravo e determino que se certifique imediatamente o transito em julgado e se proceda a baixa dos autos.
Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001783

DECISAO TR/TRU -16

0004228-43.2017.4.03.6324 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164679

RECORRENTE:REGINALDO OLIVIO SIQUEIRA (SP274574- CARLOS EDUARDO RANIERO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP405404 - JOAO RAFAEL CARVALHO SE) (SP405404 - JOAO RAFAEL
CARVALHO SE, SP407372 - MURILO BERNARDES SANTOS) (SP405404 - JOAO RAFAEL CARVALHO SE, SP407372 - MURILO
BERNARDES SANTOS, SP336083 - GABRIELA MENDES DE OLIVEIRA) (SP405404 - JOAO RAFAEL CARVALHO SE, SP407372 -
MURILO BERNARDES SANTOS, SP336083 - GABRIELA MENDES DE OLIVEIRA, SP231958 - MARCELO AUGUSTO DOS SANTOS
DOTTO) (SP405404 - JOAO RAFAEL CARVALHO SE, SP407372 - MURILO BERNARDES SANTOS, SP336083 - GABRIELA MENDES
DE OLIVEIRA, SP231958 - MARCELO AUGUSTO DOS SANTOS DOTTO, SP087317-JOSE ANTONIO ANDRADE) (SP405404 - JOAO
RAFAEL CARVALHO SE, SP407372- MURILO BERNARDES SANTOS, SP336083 - GABRIELA MENDES DE OLIVEIRA, SP231958 -
MARCELO AUGUSTO DOS SANTOS DOTTO, SP087317- JOSE ANTONIO ANDRADE, SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) (SP405404
-JOAO RAFAEL CARVALHO SE, SP407372 - MURILO BERNARDES SANTOS, SP336083 - GABRIELA MENDES DE OLIVEIRA,
SP231958 - MARCELO AUGUSTO DOS SANTOS DOTTO, SP087317 - JOSE ANTONIO ANDRADE, SP108551 - MARIA SATIKO FUGI,
SP231877- CARLOS ALBERTO DOS REIS)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, que 0 acordao estd em desconformidade coma Leide Usura e o Codigo de Defesa do Consumidor, bem como afronta o decidido na ADI
2591 e a Sumula 121 do Supremo Tribunal Federal.

Peti¢des da parte ré (eventos 48/49).

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretac@o das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102,111, “a”, da
Constituicdo da Repiblica. Ora, ¢ cedigo que o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta direta a ordem

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020  70/1191



constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

RECURSO. Agravo de instrumento convertido em Extraordinario. Inadmissibilidade deste. Contratos bancarios. Art. 1°da Leide Usura. Aplicacdo. Taxa
de juros. Limite de 12% ao ano. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussao geral. Recurso extraordinario ndo conhecido. Ndo
apresenta repercusso geral recurso extraordinario que, tendo por objeto a aplica¢@o, aos contratos bancarios, do art. 1°da Leide Usura, que limita a taxa de
juros a 12% ao ano, versa sobre tema infraconstitucional.

(AI 844474 RG, Relator(a): MINISTRO PRESIDENTE, Tribunal Pleno, julgado em 09/06/2011, DJe-168 DIVULG 31-08-2011 PUBLIC 01-09-2011
EMENT VOL-02578-02 PP-00241)

Cadigo de Defesa do Consumidor. 2. Cobranga de tarifas e taxas administrativas acessorias, vinculadas a contratos bancarios. Controvérsia que se situa no
ambito da legislagio infraconstitucional. Inexisténcia de repercussdo geral.

(ARE 675505 RG, Relator(a): GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, julgado em 08/11/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-148 DIVULG 31-07-
2013 PUBLIC 01-08-2013)

CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO. COMISSAO EM FAVOR DO BANCO. CAPITALIZAGAO DE JUROS (SUMULA 121).
RECURSO EXTRAORDINARIO NAO CONHECIDO.

(RE 65129, Relator(a): AMARAL SANTOS, Primeira Turma, julgado em 26/09/1969, DJ 21-11-1969 PP-05577 EMENT VOL-00785-01 PP-00416
RTJ VOL-00054-01 P P-00024)

EMENTA:EMBARGOS DE DECLARACAO NARECLAMACAO. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. CAPITALIZACAO
DE JUROS EM CONTRATOS BANCARIOS. ALEGADO DESCUMPRIMENTO DA SUMULA N. 121 DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL.NAO CABIMENTO DE RECLAMACAO POR AFRONTA A SUMULA DESTITU{DA DE EFEITO VINCULANTE.
PRECEDENTES. TERATOLOGIA COMO PRESSUPOSTO DA RECLAMACAO FUNDADA NAAPLICACAO DE PARADIGMA DE
REPERCUSSAO GERAL. INOCORRENCIA. SOBRESTAMENTO DA RECLAMACAO PARAAGUARDAR JULGAMENTO EM
ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE SOBRE TEMA RELACIONADO. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

(Rcl136086 ED, Relator(a): CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 25/10/2019, PROCESSO ELETRONICO DJe-248 DIVULG 11-11-2019
PUBLIC 12-11-2019)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTAL. Esta Corte, no julgamento da ADI 2.591, considerou aplicaveis as instituigdes financeiras as normas constantes do
Coadigo de Defesa do Consumidor. Entretanto, a analise da onerosidade excessiva da taxa fixada no contrato ¢ vedada pelo contido na Sumula 279 desta
Corte. Agravo regimentala que se nega provimento.

(A1 608884 AgR, Relator(a): JOAQUIM BARBOSA, Segunda Turma, julgado em 09/12/2008, DJe-025 DIVULG 05-02-2009 PUBLIC 06-02-2009
EMENT VOL-02347-15 PP-03089)

Ementa: AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO DO CONSUMIDOR E PROCESSUAL
CIVIL.REVISAO DE CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. DECISAO DE ADMISSIBILIDADE DO
RECURSO EXTRAORDINARIO. APLICACAO DE PRECEDENTE DESTA CORTE PROFERIDO NA SISTEMATICA DE
REPERCUSSAO GERAL DA MATERIA. INTERPOSICAO DE AGRAVO. DESCABIMENTO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DA MATERIA CONSTITUCIONAL SUSCITADA NO RECURSO EXTRAORDINARIO. INCIDENCIA
DAS SUMULAS 282 E 356 DO STF. AGRAVO INTERNO MANIFESTAMENTE IMPROCEDENTE. MULTA DO ARTIGO 1.021, §4°,DO
CPC/2015. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(ARE 1147319 AgR, Relator(a): LUIZ FUX (Vice-Presidente), Tribunal Pleno, julgado em 13/12/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-024
DIVULG 06-02-2019 PUBLIC 07-02-2019)

EMENTA:DIREITO CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. CAPITALIZACAO
MENSAL DE JUROS. NECESSIDADE DE REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS. SUMULA 454/STF. 1. Nao cabe recurso
extraordinario ante a necessidade de reexame de clausulas contratuais. Incidéncia da Simula 454/STF. Precedentes. 2. Agravo regimental a que se nega
provimento.

(ARE 857600 AgR, Relator(a): ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 26/05/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-115 DIVULG
16-06-2015 PUBLIC 17-06-2015)

EMENTA: EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EFEITOS INFRINGENTES.
CONVERSAO EMAGRAVO REGIMENTAL. CONSTITUCIONAL. LIMITACAO DA TAXA DE JUROS EM 12% A0 ANO. ART. 192, §
3° DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA EM SUA POSITIVACAO ORIGINARIA. NORMA NAO AUTO-APLICAVEL.
CAPITALIZACAO DE JUROS:NECESSIDADE DE ANALISE DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO.

(RE 490934 ED, Relator(a): CARMEN LUCIA, Segunda Turma, julgado em 05/08/2014, ACORDAO ELETRONICO DJe-158 DIVULG 15-08-
2014 PUBLIC 18-08-2014)

Ementa: AGRAVO REGIMENTALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COMAGRAVO. DEMONSTRAGCAO DE REPERCUSSAO
GERAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E 356
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. INADMISSIBILIDADE DO PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. DIREITO CIVIL.
FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. APLICACAO DA TABELA PRICE. JUROS PACTUADOS NO CONTRATO. VALIDADE.
CONTROVERSIA DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. NECESSIDADE DE REEXAME DE PROVAS E FATOS. INCIDENCIA
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DA SUMULA 279/STE. MAJORACAO DE HONORARIOS. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA PROVIMENTO. I - A mera
alegacdo, nas razdes do recurso extraordinario, de existéncia de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas, desprovida de fundamentagcéo
adequada que demonstre seu efetivo preenchimento, ndo satisfaz a exigéncia prevista no art. 543-A, § 2°, do CP C/1973, introduzido pela Lei 11.418/2006, ¢ no
art. 327,§ 1°,do RISTF. I1 — E invidvel o recurso extraordindrio cuja questio constitucional nele arguida ndo tiver sido prequestionada. Incidéncia das
Stmulas 282/STF e 356/STF. 11 — E inadmissivel o recurso extraordinario quando sua anélise implica a revisdo da interpretagio de normas
infraconstitucionais que fundamentam a decisdo recorrida, dado que apenas ofensa direta a Constituicdo Federal enseja a interposigcao do apelo extremo. IV —
Conforme a Sumula 279/STF, é inviavel, em recurso extraordinario, o reexame do conjunto fatico-probatdrio constante dos autos. V — Majorada a verba
honoraria fixada anteriormente, nos termos do art. 85, § 11, do CP C, observados os limites legais dos § 2° e § 3°,do CPC e eventual concessio de justica
gratuita. VI — A gravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 1030683 AgR, Relator(a): RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 11/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-214
DIVULG 20-09-2017 PUBLIC 21-09-2017)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.
Esclareca a parte ré a peti¢do protocolizada (eventos 48/49), visto que EMGEA S/A néo é parte nestes autos.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0043814-88.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164969
RECORRENTE: LAURA MITSUKO SHIGAKI (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

Pleiteia a condenagéo da Caixa Economica Federal a creditar em sua conta vinculada ao FGTS os expurgos inflacionarios de fevereiro de 1991, relativos ao
Plano Collor IT e correspondentes ao IP C integral (21,87%).

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que nfo atende a exigéncia do referido art. 102, I11,“a”, da
Constituicdo da Reptiblica.

Nesse sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislagio infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢do do art. 102,111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental
conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO
DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢do de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2°,c/c arts. 14,
inc. I e 111, e 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (A1 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008,
DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)

Acrescento ser pacifica a jurisprudéncia do Pretdrio Excelso a respeito do carater infraconstitucional da questdo aqui apresentada, como se verifica nestes
precedentes:

“Fundo de Garantia por Tempo de Servigo - FGTS. Natureza juridica e direito adquirido. Corre¢des monetarias decorrentes dos planos econémicos
conhecidos pela denominag@o Bresser, Verdo, Collor I (no concernente aos meses de abril e de maio de 1990) e Collor I1.

- O Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS), ao contrario do que sucede com as cadernetas de poupanga, ndo tem natureza contratual, mas, sim,
estatutaria, por decorrer da Leie por ela ser disciplinado.

- Assim, ¢ de aplicar-se a ele a firme jurisprudéncia desta Corte no sentido de que ndo hé direito adquirido a regime juridico.

- Quanto a atualizagdo dos saldos do FGTS relativos aos Planos Verao e Collor I (este no que diz respeito ao més de abril de 1990), ndo ha questao de direito
adquirido a ser examinada, situando-se a matéria exclusivamente no terreno legal infraconstitucional.

- No tocante, porém, aos Planos Bresser, Collor I (quanto ao més de maio de 1990) e Collor 11, em que a decisdo recorrida se fundou na existéncia de direito
adquirido aos indices de corre¢do que mandou observar, € de aplicar-se o principio de que ndo ha direito adquirido a regime juridico.

Recurso extraordinario conhecido em parte, € nela provido, para afastar da condenagéo as atualizagdes dos saldos do FGTS no tocante aos Planos Bresser,
Collor I (apenas quanto a atualizagao no més de maio de 1990) e Collor I11” (STF, Plenario, RE 226.855/R S, rel. min. Moreira Alves, j. 31/8/2000, DJ

13/10/2000);

“DIREITO CIVIL EADMINISTRATIVO. FGTS. EXPURGOS INFLACIONARIOS. CORRECAO MONETARIA. IPC. EVENTUAL
VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/1973. ALEGACAO DE OFENSAAOS ARTS. ARTS. 5% I1 E XXXVI,E 21
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DA CONSTITUICAO DAREPUBLICA. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/1973.

1. Obstada a analise da suposta afronta aos preceitos constitucionais invocados, porquanto dependeria de prévia analise da legislacdo infraconstitucional
aplicada a espécie, procedimento que refoge a competéncia jurisdicional extraordinaria desta Corte Suprema, a teor do art. 102 da Magna Carta.

2. As razdes do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de ofensa a
preceito da Constituigdo da Republica.

3. Agravo regimental conhecido e ndo provido” (STF, 1* Turma, A1 857.209 AgR/DF, rel. min. Rosa Weber, j. 10/11/2017, DJe 20/11/2017);

“RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO REGIMENTAL. FGTS. CORRECAO MONETARIA. IPC DE MARCO

DE 1991. QUESTAO INFRACONSTITUCIONAL.

1. O Supremo Tribunal Federal decidiu que a controvérsia relativa a correcdo monetaria do FGTS pelo IP C de margo de 1991 ¢ de natureza
infraconstitucional.

2. Precedente: RE 318.644, rel. Min. Ilmar Galvio.

3. Embargos de declaragio recebidos como agravo regimental, ao qual se nega provimento” (STF, 2* Turma, RE 421.096 ED/BA, rel. min. Ellen Gracie, j.
28/10/2004, DJ 22/10/2004).

Esse entendimento ndo foi superado no julgamento do RE 611.503/SP, pois a controvérsia nele veiculada se restringia a possibilidade de desconstituicio de
titulo executivo judicial mediante aplicagdo do paragrafo tinico do art. 741 do Cédigo de Processo Civil de 1973, como demonstra a ementa, abaixo transcrita,
que bemreflete o inteiro teor do acérdio:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. COISA JULGADA INCONSTITUCIONAL. ARTIGO 741, PARAGRAFO UNICO, E ARTIGO 475-L,
PARAGRAFO PRIMEIRO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973. ARTIGO 525, PARAGRAFO PRIMEIRO, INCISO I1I,
PARAGRAFOS 12E 14,E ARTIGO 535,PARAGRAFO 5°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.

1. Sdo constitucionais as disposi¢des normativas do paragrafo tinico do art. 741 do CPC, do § 1°do art. 475-L, ambos do CP C/73, bem como os
correspondentes dispositivos do CPC/15, 0 art. 525,§ 1°, 111 e §§ 12 ¢ 14, 0 art. 535, § 5°.

2. Os dispositivos questionados buscam harmonizar a garantia da coisa julgada com o primado da Constitui¢io, agregando ao sistema processual brasileiro, um
mecanismo com eficacia rescisoria de sentengas revestidas de vicio de inconstitucionalidade qualificado.

3. Sdo consideradas decisdes com vicios de inconstitucionalidade qualificados: (a) a sentenga exequenda fundada em norma reconhecidamente
inconstitucional, seja por aplicar norma inconstitucional, seja por aplicar norma em situa¢@o ou com sentido inconstitucionais; (b) a senteng¢a exequenda que
tenha deixado de aplicar norma reconhecidamente constitucional.

4. Para o reconhecimento do vicio de inconstitucionalidade qualificado exige-se que o julgamento do STF, que declara a norma constitucional ou
inconstitucional, tenha sido realizado em data anterior ao transito em julgado da sentenga exequenda.

5. Recurso extraordinario a que se nega provimento” (STF, Plenario, RE 611.503/SP, rel. min. Teori Zavascki, rel. para acérdao min. Edson Fachin, j.
20/8/2018, DJe 18/3/2019, Tema 360).

Eis a tese de repercussao geral aprovada:

“Séo constitucionais as disposi¢des normativas do paragrafo inico do art. 741 do CPC, do § 1°do art. 475-L, ambos do CP C/73, bem como os
correspondentes dispositivos do CPC/15, 0 art. 525, § 1°,111 e §§ 12 e 14, o art. 535, § 5° Séo dispositivos que, buscando harmonizar a garantia da coisa
julgada com o primado da Constitui¢do, vieram agregar ao sistema processual brasileiro um mecanismo com eficacia rescisoria de sentengas revestidas de
vicio de inconstitucionalidade qualificado, assim caracterizado nas hipdteses em que (a) a sentenga exequenda esteja fundada em norma reconhecidamente
inconstitucional — seja por aplicar norma inconstitucional, seja por aplicar norma em situag@o ou com um sentido inconstitucionais; ou (b) a sentenga exequenda
tenha deixado de aplicar norma reconhecidamente constitucional; e (¢) desde que, em qualquer dos casos, o reconhecimento dessa constitucionalidade ou a
inconstitucionalidade tenha decorrido de julgamento do STF realizado em data anterior ao transito em julgado da sentenca exequenda”.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos & origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0005297-82.2016.4.03.6183 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164894
RECORRENTE:RONALDO FALCAO DOS SANTOS (SP108928 - JOSE EDUARDO DO CARMO)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario, interposto pela parte autora, contra acordio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que faz jus ao reconhecimento da especialidade de periodos em que comprova a exposigéo a agentes nocivos.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituicdo da Repiblica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisdo recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagido das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11,“a”, da
Constituicdo da Republica.

Ora, ¢ cedigo que o recurso extraordinario nio se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos,
adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem constitucional.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal € firme no sentido de que a matéria relativa ao cumprimento dos requisitos para concessao de beneficios
previdencidrios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o reexame do acervo probatdrio dos autos.
Nesse sentido: ARE 770399 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 24/06/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-156 DIVULG 13-08-2014 PUBLIC 14-08-2014.

Sobre o reconhecimento de atividade laborada em condigdes especiais, 0 Supremo Tribunal Federal negou a repercussio geral do tema em acérddo assim
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ementado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57E 58 DA LEI
8.213/91. 1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizacdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de
conversdo de tempo de servigo, conforme previsao dos artigos 57 ¢ 58 da Lei 8.213/91, € controvérsia que ndo apresenta repercussdo geral, o que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5° do Cédigo de Processo Civil. 2. O juizo acerca da especialidade do labor depende
necessariamente da analise fatico-probatoria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satde ou a
integridade fisica do segurado; a comprovacéo de efetiva exposicdo aos referidos agentes e atividades; apreciagao jurisdicional de laudos periciais e demais
elementos probatérios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao
entendimento adotado pelo Tribunal de origem, emrelagdo a caracterizagdo da especialidade do trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas e o da
legislagdo infraconstitucional aplicavel & espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (ARE 906569 RG, Relator(a): Min. EDSON
FACHIN, julgado em 17/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-192 DIVULG 24-09-2015 PUBLIC 25-09-2015) - destaquei

“CONSTITUCIONALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. USO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUALE AUSENCIA DE DEMONSTRACAO DA EFICACIA. ONUS DA PROVA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
REEXAME DE FATOS E DE PROVAS. SUMULA 279/STE. AGRAVO DESPROVIDO. 1. Segundo a jurisprudéncia do STF, o reexame da
distribuicao do 6nus da prova ¢ matéria infraconstitucional. Sendo assim, o recurso extraordinario ndo ¢ o meio processual adequado para o exame dos
pressupostos faticos para a definigdo do 6nus da prova da eficacia do equipamento de prote¢éo individual, a teor do dbice da Stimula 279/STF (‘Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario’). 2. A gravo regimental a que se nega provimento” (RE n. 783.235-AgR, Relator o Ministro Teori
Zavascki, Segunda Turma, DJe 19.8.2014).”

Ressalte-se que rever tal conclusdo demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatdrio que compde a lide, o que encontra dbice na Stimula
n°279do STE.

Assim, inadmissivel o recurso extraordinario.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “a”, da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R c.c o artigo 1.030, I, “a”, do Cédigo de Processo Civil, NEGO
SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003658-62.2019.4.03.6332 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165263
RECORRENTE:SANTIAGO BISPO DA SILVA (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolu¢do n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte AUTOR A contra acdérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, a inconstitucionalidade do art. 29, §8° da lei8.213/91, por afronta o principio da isonomia, ao ndo considerar a menor expectativa de vida dos
homens emrelagdo a das mulheres, no calculo do fator previdencirio aqueles aplicado.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Consoante o disposto no artigo 1.029 do Cddigo de Processo Civil, o recurso extraordinrio serd interposto em petigdo que contera: (i) a exposicdo do fato e do
direito; (ii) a demonstragio do cabimento do recurso interposto; e (iii) as razdes do pedido de reforma ou de invalidagdo da decisdo recorrida.

Nesta esteira, o Supremo Tribunal Federal editou a Stmula n. 284: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo
permitir a exata compreensio da controvérsia”.

No caso concreto, verifico que as razdes de recurso nada tém a ver com o caso concreto. Da leitura dos autos é possivel perceber que se trata de peca recursal
genérica, sem conexdo coma res in judicium deducta, imprestavel para demonstragéo da tese constitucional tida por violada.

Destarte, com fulcro no artigo 7°, 1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0038971-85.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164492

RECORRENTE:FRANCISCO QUEIROZ DE SOUSA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)
UNIAO FEDERAL (AGU)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R.
Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo
Judiciaria de Sao Paulo.
Alega, emsintese, que artigo 41-A, da Lei8.213/91 é inconstitucional, em razio de ndo tutelar suficientemente a previsdo constitucional de preservagio do
valor real dos beneficios.
Peti¢des da Unido Federal, registradas como pertencendo a Terceiro, na qual afirma ser indevida sua intimag&o, requerendo seja intimado em seu lugar o
INSS (evento 52 e 64).
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E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que nfo atende a exigéncia do referido art. 102, I11,“a”, da
Constituicdo da Reptiblica. Ora, ¢ cedigo que o recurso extraordinario se presta unicamente ao exame de questdes que representam afronta direta a ordem
constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIA SOCIAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO.
CRITERIOS PARAA PRESERVACAO DO VALOR REAL DO BENEFICIO. CABE AO LEGISLADOR ORDINARIO.
NECESSIDADE DE ANALISE DE NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. AGRAVO IMPROVIDO. I - O acérdio recorrido encontra-se
em harmonia com a jurisprudéncia da Corte no sentido de que cabe ao legislador ordindrio definir os critérios para a preservagao do valor real do beneficio.
Precedentes. I1 - A verificag@o, no caso concreto, da existéncia, ou ndo, de ofensa ao texto constitucional situa-se no ambito infraconstitucional. A afronta a
Constituigdo, se ocorrente, seria indireta. Incabivel, portanto, o recurso extraordinario. Precedentes. 111 - A gravo regimental improvido.

(A1702670 AgR, Relator(a): RICARDO LEWANDOWSKI, Primeira Turma, julgado em 17/03/2009, DJe-071 DIVULG 16-04-2009 PUBLIC 17-
04-2009 EMENT VOL-02356-24 PP-05026)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO.
CRITERIOS DE REAJUSTE DO BENEFICIO. PRESERVACAO DO VALOR REAL. OFENSA INDIRETA. PRECEDENTES.
VIOLACAO AO PRINCIPIO DO DEVIDO PROCESSO LEGAL. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL REJEITADA PELO
PLENARIO DO STF NO ARE 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. VIOLAGCAO AO ARTIGO 93,1X,
DA CF/88. INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

(RE 791955 AgR, Relator(a): LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 19/05/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-104 DIVULG 01-06-2015
PUBLIC 02-06-2015)

Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. INDICES DE
REAJUSTES DE BENEFICIOS. CONSTITUCIONALIDADE. ARE 808.107-RG. TEMA N°728. CRITERIOS DE REAJUSTE DO
BENEF{CIO. PRESERVACAO DO VALOR REAL. OFENSA INDIRETA. PRECEDENTES. INDICE DE CORRECAO.
EQUIPARACAO AO LIMITE DO SALARIO DE CONTRIBUICAO. MATERTA COM REPERCUSSAO GERALREJEITADA PELO
PLENARIO DO STF NO ARE 686.143-RG. CONTROVERSIA DE INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

(ARE 849496 AgR, Relator(a): LUTZ FUX, Primeira Turma, julgado em 23/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-155 DIVULG 06-08-2015
PUBLIC 07-08-2015)

Ementa: SEGUNDO AGRAVO INTERNO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. RENDA
MENSAL INICIAL DE BENEFICIO. CRITERIOS DE REAJUSTE DO BENEFICIO. PRESERVACAO DO VALOR REAL. OFENSA
INDIRETA. PRECEDENTES. APLICACAO DE INDICE DE REAJUSTE. CONTROVERSIA DE iINDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A VIGENCIA DO CPC/1973. ARTIGO 1.033 DO
CPC/2015. INAPLICABILIDADE. AGRAVO INTERNO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO NOVO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.
AUSENCIA DE CONDENACAO EM HONORARIOS ADVOCATICIOS NO JUIZO RECORRIDO. IMPOSSIBILIDADE DE
MAJORACAO NESTA SEDE RECURSAL. ARTIGO 85,§ 11,DO CPC/2015. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

(ARE 877844 A gR-segundo, Relator(a): LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 02/08/2016, PROCESSO ELETRONICO DJe-177 DIVULG 19-08-
2016 PUBLIC 22-08-2016)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7%, IX, “a”, da Resolugido n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario interposto.

Indefiro o requerido pela Unidio em suas petigcdes, pois, desde a inicial esta incluida como corré juntamente com o INSS, inexistindo decisao nos autos para sua
exclusdo do polo passivo.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0003453-10.2017.4.03.6330 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165291
RECORRENTE:RUTH DA COSTA FURQUIM (SP 115661 - LIGIAAPARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugao n. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte AUTOR A contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, a impropriedade do INP C (indice nacional de pregos ao consumidor) para preservagao do valor real dos beneficios previdenciarios.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas

decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.
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Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao
constitucional a qual o Supremo Tribunal Federal nio tenha reconhecido a existéncia de repercussdo geral.

No caso concreto, a discussao levantada refere-se ao Tema 824, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussao geral,
sendo a seguinte questio submetida a julgamento:

“A questdo relativa ao indice de reajuste aplicavel aos beneficios previdenciarios a fim de preservar o seu valor real tem natureza infraconstitucional e a ela
atribuem-se os efeitos da auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente fixado no RE 584.608 (rel, Min Ellen Gracie, DJe 13/3/2009).”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0043907-51.2019.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164950
RECORRENTE:ANAINES VILARIM (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

Pleiteia a condenacédo da Caixa Econdmica Federal a creditar em sua conta vinculada ao FGTS os expurgos inflacionarios de fevereiro de 1991, relativos ao
Plano Collor II e correspondentes ao IP C integral (21,87%).

E o breve relatério.

Decido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11,“a”, da
Constituigdo da Reptiblica.

Nesse sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislagio infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢do do art. 102, I11, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental
conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO
DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢do de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2°, c/c arts. 14,
inc. I e 111, e 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (A1 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008,
DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)

Acrescento ser pacifica a jurisprudéncia do Pretdrio Excelso a respeito do carater infraconstitucional da questdo aqui apresentada, como se verifica nestes
precedentes:

“Fundo de Garantia por Tempo de Servigco - FGTS. Natureza juridica e direito adquirido. Corre¢des monetarias decorrentes dos planos econémicos
conhecidos pela denominag@o Bresser, Verdo, Collor I (no concernente aos meses de abril e de maio de 1990) e Collor I1.

- O Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS), ao contrario do que sucede com as cadernetas de poupanga, ndo tem natureza contratual, mas, sim,
estatutaria, por decorrer da Leie por ela ser disciplinado.

- Assim, ¢ de aplicar-se a ele a firme jurisprudéncia desta Corte no sentido de que ndo ha direito adquirido a regime juridico.

- Quanto a atualizagdo dos saldos do FGTS relativos aos Planos Vero e Collor I (este no que diz respeito ao més de abril de 1990), ndo ha questdo de direito
adquirido a ser examinada, situando-se a matéria exclusivamente no terreno legal infraconstitucional.

- No tocante, porém, aos Planos Bresser, Collor I (quanto ao més de maio de 1990) e Collor I1, em que a decisdo recorrida se fundou na existéncia de direito
adquirido aos indices de corre¢do que mandou observar, ¢ de aplicar-se o principio de que ndo ha direito adquirido a regime juridico.

Recurso extraordinario conhecido em parte, ¢ nela provido, para afastar da condenagio as atualizagSes dos saldos do FGTS no tocante aos Planos Bresser,
Collor I (apenas quanto a atualizagdo no més de maio de 1990) e Collor I1” (STF, Plenario, RE 226.855/RSS, rel. min. Moreira Alves, j. 31/8/2000, DJ
13/10/2000);

“DIREITO CIVILE ADMINISTRATIVO. FGTS. EXPURGOS INFLACIONARIOS. CORRECAO MONETARIA. IPC. EVENTUAL
VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REP UBLICANAO VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/1973. ALEGACAO DE OFENSAAOS ARTS. ARTS. 5% 11 E XXXV E 21
DA CONSTITUICAO DA REP UBLICA. AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/1973.

1. Obstada a analise da suposta afronta aos preceitos constitucionais invocados, porquanto dependeria de prévia andlise da legisla¢ao infraconstitucional
aplicada a espécie, procedimento que refoge a competéncia jurisdicional extraordindria desta Corte Suprema, a teor do art. 102 da Magna Carta.

2. As razdes do agravo ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisdo agravada, mormente no que se refere a auséncia de ofensa a
preceito da Constituicdo da Republica.

3. Agravo regimental conhecido e ndo provido” (STF, 1* Turma, Al 857.209 AgR/DF, rel. min. Rosa Weber, j. 10/11/2017, DJe 20/11/2017);

“RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO REGIMENTAL. FGTS. CORRECAO MONETARIA.IPC DE MARCO

DE 1991. QUESTAO INFRACONSTITUCIONAL.

1. O Supremo Tribunal Federal decidiu que a controvérsia relativa a corre¢do monetaria do FGTS pelo IP C de margo de 1991 ¢ de natureza
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infraconstitucional.

2. Precedente: RE 318.644, rel. Min. Ilmar Galvao.

3. Embargos de declaragio recebidos como agravo regimental, ao qual se nega provimento” (STF, 2* Turma, RE 421.096 ED/BA, rel. min. Ellen Gracie, j.
28/10/2004, DJ 22/10/2004).

Esse entendimento no foi superado no julgamento do RE 611.503/SP, pois a controvérsia nele veiculada se restringia a possibilidade de desconstituicio de
titulo executivo judicial mediante aplicagdo do paragrafo tinico do art. 741 do Cédigo de Processo Civil de 1973, como demonstra a ementa, abaixo transcrita,
que bemreflete o inteiro teor do acérdio:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. COISA JULGADA INCONSTITUCIONAL. ARTIGO 741, PARAGRAFO UNICO, E ARTIGO 475-L,
PARAGRAFO PRIMEIRO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 1973. ARTIGO 525, PARAGRAFO PRIMEIRO, INCISO I1I,
PARAGRAFOS 12E 14,E ARTIGO 535,PARAGRAFO 5°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015.

1. Sdo constitucionais as disposi¢des normativas do paragrafo tinico do art. 741 do CPC, do § 1°do art. 475-L, ambos do CP C/73, bem como os
correspondentes dispositivos do CPC/15, 0 art. 525,§ 1°, 111 e §§ 12 ¢ 14, 0 art. 535, § 5°.

2. Os dispositivos questionados buscam harmonizar a garantia da coisa julgada com o primado da Constitui¢ao, agregando ao sistema processual brasileiro, um
mecanismo com eficacia rescisoria de sentengas revestidas de vicio de inconstitucionalidade qualificado.

3. Sdo consideradas decisdes com vicios de inconstitucionalidade qualificados: (a) a sentenga exequenda fundada em norma reconhecidamente
inconstitucional, seja por aplicar norma inconstitucional, seja por aplicar norma em situagdo ou com sentido inconstitucionais; (b) a sentenca exequenda que
tenha deixado de aplicar norma reconhecidamente constitucional.

4. Para o reconhecimento do vicio de inconstitucionalidade qualificado exige-se que o julgamento do STF, que declara a norma constitucional ou
inconstitucional, tenha sido realizado em data anterior ao transito em julgado da sentenca exequenda.

5. Recurso extraordinrio a que se nega provimento” (STF, Plenario, RE 611.503/SP, rel. min. Teori Zavascki, rel. para acérddo min. Edson Fachin, j.
20/8/2018, DJe 18/3/2019, Tema 360).

Eis a tese de repercussdo geral aprovada:

“Séo constitucionais as disposi¢des normativas do paragrafo tnico do art. 741 do CPC, do § 1°do art. 475-L, ambos do CP C/73, bem como os
correspondentes dispositivos do CPC/15, 0 art. 525,§ 1°, 111 e §§ 12 ¢ 14, 0 art. 535, § 5° S&o dispositivos que, buscando harmonizar a garantia da coisa
julgada com o primado da Constituigéo, vieram agregar ao sistema processual brasileiro um mecanismo com eficacia rescisoria de sentengas revestidas de
vicio de inconstitucionalidade qualificado, assim caracterizado nas hipdteses em que (a) a sentenga exequenda esteja fundada em norma reconhecidamente
inconstitucional — seja por aplicar norma inconstitucional, seja por aplicar norma em situagdo ou com um sentido inconstitucionais; ou (b) a sentenga exequenda
tenha deixado de aplicar norma reconhecidamente constitucional; e (c) desde que, em qualquer dos casos, o reconhecimento dessa constitucionalidade ou a
inconstitucionalidade tenha decorrido de julgamento do STF realizado em data anterior ao transito em julgado da sentenga exequenda”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°,1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002829-53.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164869
RECORRENTE:ANTONIO ALBERTO DE PAULA GOMES (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo
Judiciaria de Sao Paulo.

Insurge-se contra a exting&o do processo sem resolugdo de mérito.

Superada essa questdo, pugna, em sintese, pela alteragdo do indice de corre¢do monetaria dos valores depositados na conta de Fundo de Garantia do Tempo de
Servigo (FGTS) —da TR para o INP C ou outro indice correspondente — com fulcro em suposta inconstitucionalidade do art. 13, caput, da Lein®. 8.036/90 ¢
doart. 17, caput, da Lein®. 8.177/1991.

E o breve relatério.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No tocante a questdo processual, anoto que o exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro
plano, a interpretagéo das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia
doreferido art. 102,111, “a”, da Constituicio da Republica.

Nesse sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REP UBLICANAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordindrio, considerada a disposi¢do do art. 102, 111, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental
conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014,ACORDAO ELETRONICO
DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢cdo de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2°,c/c arts. 14,
inc. IT e I11, e 17,inc. VII, do Codigo de Processo Civil. (Al 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008,
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DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)

Avangando, registro que, como a Turma Recursal manteve a sentenga, que extinguiu o feito sem resolugdo de mérito, ndo se pronunciou a respeito do mérito da
causa. Assim, ndo houve o necessario prequestionamento explicito, que pressupde o debate e a decisdo prévios sobre os temas constitucionais versados no
apelo extremo.

Nesse sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA A gravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Tributario. Artigos 5°, I1, LIV e LV, e 93,1X, da CF/88. Prequestionamento. Auséncia.
ISS. Enquadramento das operagdes. Fatos e provas. Sumula n°279. Infraconstitucional. A fronta reflexa. 1. Os arts. 5%, 11, LIV e LV; e 93,1X, da CF/88,
apontados como violados, carecem do necessario prequestionamento, sendo certo que os acordios proferidos pelo Tribunal de origem ndo cuidaram das
referidas normas, as quais, também, ndo foram objeto dos embargos declaratdrios opostos pela parte recorrente. Incidem na espécie os enunciados das
Stimulas n% 282 e 356 da Corte. 2. Para ultrapassar o entendimento firmado pelo Tribunal de origem acerca do enquadramento das operagdes realizadas pelo
ora recorrente para fins de incidéncia do ISS, seria necessario o reexame da causa a luz da legislagio infraconstitucional (Decreto-Lein® 406/68, Lei
Complementar n° 56/87 e Leis n’s 6.385/76 e 4.728/95) e das provas dos autos, o que néo é cabivel em sede de recurso extraordinario. Incidéncia do enunciado
da Sumula n°279 da Corte. 3. Agravo regimental ndo provido, com imposi¢cao de multa de 2% (art. 1.021, § 4°,do CP C). 4. Majorag@o da verba honoraria em
valor equivalente a 10% (dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§ 2°,3°e 11, do CP C), observada a eventual concessio do beneficio da gratuidade
da justica. (ARE 1122131 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 04/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-119
DIVULG 14-06-2018 PUBLIC 15-06-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Sumula n. 282 do Supremo Tribunal Federal:

“E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario interposto.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0001518-29.2017.4.03.6331 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164858

RECORRENTE:RODRIGO ALEX DE SOUSA (SP205914 - MAURICIO DE LIRIO ESPINACO)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI) (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP 171477 -
LEILA LIZ MENANI) (SP 108551 - MARIA SATIKO FUGI, SP 171477 - LEILA LIZ MENANT, SP 116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA)

Vistos, nos termos da Resolugdon. 3/2016 - CJF3R.

Trata-se do segundo recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da
Sec¢do Judiciaria de Sdo Paulo.

Pugna, em sintese, pela alterago do indice de corre¢do monetaria dos valores depositados na conta de Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS) —da
TR para o INP C ou outro indice correspondente — com fulcro em suposta inconstitucionalidade do art. 13, caput, da Lein®. 8.036/90 e do art. 17, caput, da Lei
n°. 8.177/1991.

Decido.

O recurso nao merece admissao.

Emrespeito ao principio da unirrecorribilidade, ndo pode ser admitido novo recurso extraordinario contra o mesmo acordo, vez que caracterizada a preclusdo
consumativa.

Segundo Daniel Amorim A ssumpgao Neves:

“A preclusdo consumativa se verifica sempre que realizado o ato processual. Dessa forma, somente havera oportunidade para realizagdo do ato uma vezno
processo e, sendo este consumado, ndo podera o interessado realiza-lo novamente, tampouco complementé-lo ou emenda-lo. Essa espécie de preclusdo ndo se
preocupa com a qualidade do ato processual, limitando-se a impedir a pratica de ato ja praticado, ainda que de forma incompleta ou viciada” (“Cddigo de
Processo Civil comentado”. 5. ed. Salvador: JusP odivm, 2020, p. 395).

A esse respeito € pacifica a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

“DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE ASSINATURA DO PROCURADOR. SEGUNDO RECURSO EXTRAORDINARIO
INTERPOSTO. INADMISSIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA. EVENTUAL OFENSA REFLEXA NAO VIABILIZA O
MANEJO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. ART. 102 DA LEI MAIOR. RECURSO MANEJADO EM 28.3.2016.

[-]

2. O entendimento adotado pela Corte de origem, nos moldes do assinalado na deciséo agravada, ndo diverge da jurisprudéncia firmada no ambito deste
Supremo Tribunal Federal, no sentido de que, em respeito ao principio da unirrecorribilidade, ndo se conhece de um segundo recurso manejado em face da
mesma decisdo, aperfeigcoada a preclusdo consumativa.

3. As razdes do agravo regimental ndo se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisio agravada.

4. Agravo regimental conhecido e ndo provido” (STF, 1* Turma, ARE 949.559 AgR/RJ, rel. min. Rosa Weber, j. 28/6/2016, DJe 13/9/2016);

“Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Matéria criminal. Interposicdo de mais de um recurso extraordindrio via fax contra a mesma
decisdo. Preclusdo consumativa em relagdo ao segundo. Precedentes. Discordancia parcial entre a peticao original e aquela encaminhada via fax ndo
alcangada pela preclusdo. Incidéncia do art. 4° da Lein®9.800/99. Precedentes. A gravo nao provido.

1. Consoante entendimento da Corte, ‘exercido o direito de recorrer através da primeira interposi¢o, a parte nio pode inovar suas razdes emnova pega
recursal, em face da preclusdo consumativa’ (RE n° 421.960/R S-AgR-ED, Segunda Turma, Relator o Ministro Eros Grau, DJe 17/8/07).

[.-]

3. Agravo regimental a que se nega provimento” (STF, 2* Turma, ARE 945.638 AgR/SP, rel. min. Dias Toffoli, j. 15/3/2016, DJe 25/4/2016, grifo no original).
Salta aos olhos a quantidade de recursos manifestamente inadmissiveis interpostos pela parte autora apds a decisdo que negou seguimento ao seu primeiro
pedido de uniformizag¢ao, todos subscritos pelo mesmo advogado: dr. Mauricio de Lirio Espinago (O AB/SP 205.914). Alias, nem mesmo a imposi¢do de multa
de 2% do valor da causa (evento 66) foi eficaz para conter o abuso do direito de recorrer.

Essa persistente violagdo dos deveres processuais de boa-fé e cooperagio (arts. 5°e 6° do CP C) ndo pode ser ignorada. Assim, nos termos do arts. 80, VII, e
81, caput, aplico a parte autora nova multa por litigncia de ma-fé, no patamar de 2% do valor atualizado da causa, sendo irrelevante a gratuidade da justica (art.
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98, § 4.

Diante do exposto: (i) com fulcro no artigo 7°,IX, “a”, da Resolugao n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o segundo recurso extraordinario; e (ii) aplico a parte
autora nova multa por litigdncia de ma-fé, no patamar de 2% do valor atualizado da causa.

Determino: (i) o desentranhamento do evento 69, por se tratar de ato processual praticado por pessoa estranha a este feito; (ii) a expedi¢do de oficio a
OAB/SP, com cdpia destes autos, preferencialmente por meio eletronico, para que apure eventual infrag@o disciplinar praticada pelo dr. Mauricio de Lirio
Espinago (O AB/SP 205.914), advogado da parte autora; e (iii) o imediato cumprimento do quanto determinado no evento 66.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0034363-73.2018.4.03.6301 - 7 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165289
RECORRENTE:ELIDIO JOSE DOS SANTOS (SP115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte AUTOR A contra acdérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em sintese, a inconstitucionalidade do art. 29, §8°, da lei 8.213/91, por afronta o principio da isonomia, ao ndo considerar a menor expectativa de vida dos
homens emrelac@o a das mulheres, no calculo do fator previdencidrio aqueles aplicado.

E o breve relatdrio.

Decido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

Em complemento, dispde o artigo 1.030, I, do Cddigo de Processo Civil, que deve ser negado seguimento a recurso extraordinario que discuta questao
constitucional & qual o Supremo Tribunal Federal ndo tenha reconhecido a existéncia de repercussao geral.

No caso concreto, a discussdo levantada refere-se ao Tema 634, em cujo caso piloto o Supremo Tribunal Federal negou a existéncia de repercussdo geral,
sendo a seguinte tese firmada:

“A questdo da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida adotado no calculo do fator previdenciario, na aposentadoria por tempo de
contribui¢do, tem natureza infraconstitucional, e a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercussio geral, nos termos do precedente fixado no RE 584.608,
rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009.”

Diante do exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a”, do Cddigo de Processo Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢ao Judiciaria de Sido Paulo. Pugna, emsintese, pela alteracio do indice de
correciio monetaria dos valores depositados na conta de Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS)—da TR parao INPC ou outro
indice correspondente — com fulcro em suposta inconstitucionalidade do art. 13, caput, da Lein®. 8.036/90 e do art. 17, caput, da Lein®.
8.177/1991. E o breve relatério. Decido. O recurso nio merece admissio. Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituicido da Repiiblica,
compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tiltima instancia, quando a
decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna. No caso concreto, como a Turma Recursal manteve a sentenca, que extinguiu o feito
semresoluciio de mérito, niio se pronunciou a respeito do objeto litigioso do processo. Assim, ndo houve o necessario pre questionamento
explicito, que pressupde o debate e a decisfio prévios sobre os temas constitucionais versados no apelo extremo. Nesse sentido esta
sedimentada a juris prudéncia do Supremo Tribunal Federal: EM ENTA Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Tributario.
Artigos 5°, 11, LIVe LV, e 93, IX, da CF/88. Prequestionamento. Auséncia. ISS. Enquadramento das operacdes. Fatos e provas. Stimula n°
279. Infraconstitucional. A fronta reflexa. 1. Os arts. 5° 11, LIVe LV; e 93, IX, da CF/88, apontados como violados, carecem do necessario
prequestionamento, sendo certo que os acordios proferidos pelo Tribunal de origem nédo cuidaram das referidas normas, as quais, também,
nio foram objeto dos embargos declaratérios opostos pela parte recorrente. Incidem na espécie os enunciados das Stimulas n’s 282 e 356 da
Corte. 2. Para ultrapassar o entendimento firmado pelo Tribunal de origem acerca do enquadramento das operacdes realizadas pelo ora
recorrente para fins de incidéncia do ISS, seria necessario o reexame da causa a luz da legislagfo infraconstitucional (Decreto-Lein°® 406/68,
Lei Complementar n° 56/87 e Leis n’s 6.385/76 e 4.728/95) e das provas dos autos, o que néo é cabivel emsede de recurso extraordinario.
Incidéncia do enunciado da Stimula n° 279 da Corte. 3. Agravo regimental nfio provido, com imposicio de multa de 2% (art. 1.021, § 4°, do
CPC). 4. Majoraciio da verba honoraria em valor equivalente a 10% (dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§ 2°,3°e 11, do CPC),
observada a eventual concesséo do beneficio da gratuidade da justica. (ARE 1122131 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda
Turma, julgado em 04/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-119 DIVULG 14-06-2018 PUBLIC 15-06-2018) Por conseguinte,
impde-se a aplicaciio do disposto na Stimula n. 282 do Supremo Tribunal Federal: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando nao
ventilada, na decisio recorrida, a questio federal suscitada”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolucéo n. 3/2016 -
CJF3R, nio admito o recurso extraordinario interposto. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a
origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0055574-34.2019.4.03.6301 - 42 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164559
RECORRENTE:FRANCISCO DE JESUS (SP240055- MARCELO DA SILVAD AVILA)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0048493-34.2019.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164560

RECORRENTE:LOURIVALDO BATISTA DOS SANTOS (SP253192D - ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR, SP290711 - JONAS
ANANIAS DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0012790-39.2019.4.03.6302 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr.,2020/9301164562
RECORRENTE: WUELITON PEREIRA DE SOUSA (SP 189463 - ANDREA FABIANA XAVIER DE LIMADANDARO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0013525-72.2019.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164561
RECORRENTE:HILARIO ROSAMARIANO JUNIOR (SP 189463 - ANDREA FABIANA XAVIER DE LIMADANDARO)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

5004615-02.2019.4.03.6130 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164558
RECORRENTE: MARIA DE FATIMA POLAS MASCARENHAS (SP187802- LEONTO DOLGOVAS)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0003808-85.2019.4.03.6318 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164564
RECORRENTE:RENATO ALEXANDRE SCOTT (SP177570 - ROGERIO NAVARRO DE ANDRADE)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0006942-59.2019.4.03.6306 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164563

RECORRENTE:FABIO JOSE DOS SANTOS (SP253192- ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR, SP253192D - ANTONIO CLARET
VALENTE JUNIOR, SP290711 - JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA)

RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢fio Judiciaria de Sio Paulo. Pleiteia a conde nagfio da Caixa Economica Federal a
creditar em sua conta vinculada ao FGTS os expurgos inflacionarios de fevereiro de 1991, relativos ao Plano Collor 11 e correspondentes ao
IPC integral (21,87%). K o breve relatério. Decido. Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Repiblica, compete ao Supremo
Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas decididas em tnica ou iltima instincia, quando a decis o recorrida
contrariar dis positivo da Carta Magna. O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em
primeiro plano, a interpretacio das normas infraconstitucionais apliciaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o
que nio atende a exigéncia do referido art. 102, I11, “a”, da Constitui¢io da Republica. Nesse sentido esta sedimentada a juris prudéncia do
Supremo Tribunal Federal: EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO.DANOS MORAIS. DEBATE
DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DAREPUBLICANAO
VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A
suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislacéio infraconstitucional, o que
torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposicio
do art. 102, I11, “a”, da Lei M aior. Agravo regimental conhecido e nio provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER,
Primeira Turma, julgado em 07/10/2014,ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014) EMENTA
AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
PEDIDO DE INDENIZACAO PORDANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONALINDIRETA.
AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢do de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicacdo do
art. 557, § 2°, c¢/c arts. 14, inc. I1 e I11, e 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (Al 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LI'JCIA,
Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)
Acrescento ser pacifica a juris prudéncia do Pretorio Excelso arespeito do cariter infraconstitucional da questio aqui apresentada, como se
verifica nestes precedentes: “Fundo de Garantia por Tempo de Servico - FGTS. Natureza juridica e direito adquirido. Correc¢des monetarias
decorrentes dos planos econdomicos conhecidos pela denominaciio Bresser, Verfo, Collor I (no concernente aos meses de abril e de maio de
1990) e Collor I1. - O Fundo de Garantia por Tempo de Servico (FGTS), ao contrario do que sucede com as cadernetas de poupanca, nao tem
natureza contratual, mas, sim, estatutaria, por decorrer da Lei e por elaser disciplinado. - Assim, é de aplicar-se a ele a firme jurisprudéncia
desta Corte no sentido de que niio ha direito adquirido a regime juridico. - Quanto a atualizacdo dos saldos do FGTS relativos aos Planos Verao
e Collor I (este no que dizrespeito ao més de abril de 1990), néio ha questio de direito adquirido a ser examinada, situando-se a matéria
exclusivamente no terreno legal infraconstitucional. - No tocante, porém, aos Planos Bresser, Collor I (quanto ao més de maio de 1990) e
Collor 11, em que a decisio recorrida se fundou na existéncia de direito adquirido aos indices de correciio que mandou observar, é de aplicar-se
o principio de que ndo ha direito adquirido a regime juridico. Recurso extraordinirio conhecido em parte, e nela provido, para afas tar da
condenaciio as atualizacdes dos saldos do FGTS no tocante aos Planos Bresser, Collor I (apenas quanto a atualizagio no més de maio de 1990)
e Collor I1” (STF, Plenario, RE 226.855/RS, rel. min. Moreira Alves, j. 31/8/2000, DJ 13/10/2000); “DIREITO CIVIL E
ADMINISTRATIVO. FGTS. EXPURGOS INFLACIONARIOS. CORRECAO MONETARIA.IPC. EVENTUAL VIOLACAO
REFLEXA DA CONSTITUICAO DAREPUBLICANAO VIABILIZA O RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO SOB A EGIDE DO CPC/1973. ALEGACAO DE OFENSAAOS ARTS.ARTS. 5%, I1 E
XXXVI, E 21 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.AGRAVO MANEJADO SOB A VIGENCIA DO CPC/1973. 1. Obstada a
analise da suposta afronta aos preceitos constitucionais invocados, porquanto dependeria de prévia andlise da legislacéo infraconstitucional
aplicada a espécie, procedimento que refoge a competéncia jurisdicional e xtraordinaria desta Corte Suprema, a teor do art. 102 da M agna
Carta. 2. As razées do agravo nio se mostram aptas a infirmar os fundamentos que lastrearam a decisfo agravada, mormente no que se refere a
auséncia de ofensa a preceito da Constitui¢io da Repiiblica. 3. Agravo regimental conhecido e nio provido” (STF, 1* Turma, AI 857.209
AgR/DF, rel. min. Rosa Weber, j. 10/11/2017, DJe 20/11/2017); “RECURSO EXTRAORDINARIO.AGRAVO

REGIMENTAL. FGTS. CORRECAO MONETARIA. IPC DE MARCO DE 1991. QUESTAO INFRACONSTITUCIONAL.1.0
Supremo Tribunal Federal decidiu que a controvérsia relativa a correciio monetaria do FGTS pelo IPC de marco de 1991 é de natureza
infraconstitucional. 2. Precedente: RE 318.644, rel. Min. Ilmar Galvao. 3. Embargos de declaraciio recebidos como agravo regimental, ao qual
se nega provimento” (STF, 2* Turma, RE 421.096 ED/B A, rel. min. Ellen Gracie, j. 28/10/2004, DJ 22/10/2004). Esse ente ndime nto nio foi
superado no julgamento do RE 611.503/SP, pois a controvérsia nele veiculada se restringia a possibilidade de desconstituicio de titulo
executivo judicial mediante aplicagdo do paragrafo tinico do art. 741 do Coédigo de Processo Civil de 1973, como demonstra a ementa, abaixo
transcrita, que bem reflete o inteiro teor do acérdio: “RECURSO EXTRAORDINARIO. COISA JULGADA INCONSTITUCIONAL.
ARTIGO 741, PARAGRAFO UNICO, E ARTIGO 475-L, PARAGRAFO PRIMEIRO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE
1973. ARTIGO 525, PARAGRAFO PRIMEIRO, INCISO I1I, PARAGRAFOS 12 E 14, E ARTIGO 535, PARAGRAFO 5°, DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL DE 2015. 1. Sio constitucionais as disposicdes normativas do paragrafo unico do art. 741 do CPC, do §
1° do art. 475-L, ambos do CPC/73, bem como os correspondentes dispositivos do CPC/15, o art. 525,§ 1°, 111 e §§ 12 e 14, o art. 535, § 5°. 2.
Os dispositivos questionados buscam harmonizar a garantia da cois a julgada com o primado da Constituicdo, agregando ao sistema processual
brasileiro, um me canismo com eficicia resciséria de sentencas revestidas de vicio de inconstitucionalidade qualificado. 3. Sdo consideradas
decisdes com vicios de inconstitucionalidade qualificados: (a) a sentenca exequenda fundada e m norma re conhe cidamente inconstitucional,
seja por aplicar norma inconstitucional, seja por aplicar norma em situacio ou com sentido inconstitucionais; (b) a sentenca exequenda que
tenha deixado de aplicar norma re conhe cidamente constitucional. 4. Para o reconhe cimento do vicio de inconstitucionalidade qualificado
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exige-se que o julgamento do STF, que declara a norma constitucional ou inconstitucional, tenha sido realizado em data anterior ao transito em
julgado dasentenca exequenda. 5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento” (STF, Plenario, RE 611.503/SP, rel. min. Teori
ZavasckKi, rel. para acordio min. Edson Fachin, j. 20/8/2018, DJe 18/3/2019, Tema 360). Eis a tese de repercussio geral aprovada: “Sao
constitucionais as disposicdes normativas do paragrafo uinico do art. 741 do CPC, do § 1° do art. 475-L, ambos do CPC/73, bem como os
correspondentes dispositivos do CPC/15, o art. 525,§ 1°, 111 e §§ 12 e 14, o art. 535, § 5°. Sdo dispositivos que, buscando harmonizar a
garantia da coisa julgada com o primado da Constituicdo, vieram agregar ao sistema processual brasileiro um me canismo com eficacia
rescisoria de sentencas revestidas de vicio de inconstitucionalidade qualificado, assim caracterizado nas hipéteses em que (a) a sentenca
exequenda esteja fundada e m norma re conhe cidame nte inconstitucional — se ja por aplicar norma inconstitucional, se ja por aplicar norma em
situa¢do ou com um sentido inconstitucionais; ou (b) asentenca exequenda tenha deixado de aplicar norma re conhe cidamente constitucional; e
(c) desde que, em qualquer dos casos, o reconhecimento dessa constitucionalidade ou a inconstitucionalidade tenha decorrido de julgamento
do STF realizado em data anterior ao transito em julgado da sentenca exequenda”. Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da
Resolugdo n. 3/2016 - CJF3R, niio admito o recurso extraordinario interposto. Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e
baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0061676-72.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164938
RECORRENTE:ELZANOBUKO IKENO (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRADOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0044826-40.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165040
RECORRENTE:MARIARITAALVES (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0039139-82.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165052
RECORRENTE: CLAUDENICE DANTAS DOS SANTOS ASSIS (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0043050-05.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165024
RECORRENTE: MARIA CECILIA CENSONI (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0043673-69.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164936
RECORRENTE:RENATO MASSANOBU AOTO (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0043971-61.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165049
RECORRENTE:KENJU YAZAWA (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0004979-94.2020.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165053
RECORRENTE:OLGA AYABE (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0066833-26.2019.4.03.6301 - 72 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164914
RECORRENTE:ANALENA SOUTO MAIOR LOPES (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0043094-24.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165042
RECORRENTE:TUKIO NAKAMOTO (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0043823-50.2019.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165050
RECORRENTE:JOSE ALBERTO URBINATTI (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0067344-24.2019.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165047
RECORRENTE:JOSE FLAVIO MARIANI (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0043683-16.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165041
RECORRENTE:ITAMAR GUERREIRO (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0043656-33.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165051
RECORRENTE: MAURICIO DA SILVAMOTTA (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0067331-25.2019.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165048
RECORRENTE: VERA LUCIA KEIKO KATAYAMA GUSHI (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0036562-34.2019.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165025
RECORRENTE:RUBENS JAIRO GOMES (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0067363-30.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164922
RECORRENTE:IZILDA ERNESTINA DA SILVA GOMES (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)
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0050649-92.2019.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165022
RECORRENTE:PAULO INNOCENTI (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0061573-65.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165021
RECORRENTE:JOSE ALBERTO GOUVEA DE FREITAS (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0039100-85.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164933
RECORRENTE:ANTONIO MANOELALVES (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0043101-16.2019.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165023
RECORRENTE: GONCALO SIMAO DO VALE IRMAO (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0067369-37.2019.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164974
RECORRENTE:MARLEIDE DA SILVANOGUEIRA (SP299126 - EMANUELLE SILVEIRA DOS SANTOS BOSCARDIN)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdao proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢fo Judiciaria de Sio Paulo. Alega, emssintese, a inconstitucionalidade do artigo
41-A daLei8.213/91, pois a forma de calculo néo reflete a recomposicio do valor real do beneficio. E o breve relatério. Decido. O recurso nio
merece seguimento. Nos termos do artigo 1.030, I, do Cédigo de Processo Civil, serda negado seguimento a recurso extraordinario interposto
contra acordio que esteja em conformidade com entendimento do Supremo Tribunal Federal, exarado no regime de repercussio geral ou de
recursos repetitivos. No caso concreto, a discussio levantada no recurso extraordinario refere-se ao Tema 824, julgado pelo Supremo
Tribunal Federal, sob a sistematica dos recursos repetitivos/repercussio geral. Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese: “Ementa:
RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. INDICE DE REAJUSTE. MATERIA DE
INDOLE INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL.I-A controvérsiarelativa ao indice de reajuste aplicivel aos beneficios previdencidrios, de modo a preservar o seu valor real, esta
restrita ao ambito infraconstitucional. I1 — O exame da questio constitucional nio prescinde da prévia analise de normas infraconstitucionais, o
que afasta a possibilidade de reconhecimento do requisito constitucional da repercussio geral. II1 — Repercussio geral inexistente. (ARE
888938 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 18/06/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-125 DIVULG 26-
06-2015 PUBLIC 29-06-2015).” Da detida leitura dos autos, verifico que o acérdio combatido se encontra em perfeita sintonia com a tese
referida, inexistindo razio para o prosseguimento do recurso. Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cédigo de Processo
Civil, NEGO SEGUIMENTO ao recurso extraordinario. Trans corrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a
origem. Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0054009-69.2018.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165038
RECORRENTE:DIVINO TEODORO ALVES (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0001208-16.2019.4.03.6343 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164655
RECORRENTE:JOSE CARLOS TEIXEIRA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

0021780-22.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165037
RECORRENTE:JOSE TADEU MOREIRA DA CUNHA (SP099858 - WILSON MIGUEL)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

FIM.

0001496-94.2019.4.03.6332 - 2 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165287

RECORRENTE: CELIO MATIAS (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE, PE033786 - MATHEUS ROMARIO DE
BARROS PORTO)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-IN.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte AUTOR A contra acérdéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Segéo
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, que faz jus ao recélculo da sua renda mensal com o acréscimo referente aos meses de junho de 1999, no percentual de 2,28%, e maio de
2004, no percentual de 1,75%, a fim de que tais indices sejam incorporados ao seu beneficio previdenciario.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que ndo atende a exigéncia do referido art. 102, I11,“a”, da
Constituigdo da Reptiblica. Ora, ¢ cedigco que o recurso extraordinario nio se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-
probatério dos autos, adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem constitucional.

Neste sentido esta sedimentada a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal:

EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE DE AMBITO
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INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DAREPUBLICANAO VIABILIZA O
MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO. ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A suposta afronta aos preceitos
constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da analise de legislagdo infraconstitucional, o que torna obliqua e reflexa eventual ofensa,
insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposi¢do do art. 102, I11, “a”, da Lei Maior. A gravo regimental
conhecido e ndo provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 07/10/2014, ACORDAO ELETRONICO
DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014)

EMENTA:AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA. AGRAVO
REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢ao de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do art. 557, § 2°,c¢/c arts. 14,
inc. I e 111, e 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (A1 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma, julgado em 16/09/2008,
DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)

No caso concreto, verifico que a decisdo da Turma Recursal de Origem julgou improcedente o reajustamento de beneficio previdenciario em manutengéo
pelos indices de 2,28% (junho/1999) e 1,75% (maio/2004).

Neste sentido, confira-se julgado do Supremo Tribunal Federal cujo excerto transcrevo a seguir:

Ementa

RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE BENEFICIO
PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

Decisdo

Decisdo: O Tribunal, por unanimidade, recusou o recurso ante a auséncia de repercussio geral da questdo, por ndo se tratar de matéria constitucional. Ministro
LUIZ FUX Redator para o acérddo Art. 38,1V, b,do RISTF

Tema

589 - Revisdo de renda mensal de beneficio previdenciario mediante aplicagdo dos mesmos indices utilizados para reajuste do teto do salario-de-contribui¢do,
relativamente aos meses de junho de 1999 e maio de 2004.

Tese

A questdo da adogdo, para fins de revisdo da renda mensal de beneficio previdenciario, dos mesmos indices aplicados para o reajuste do teto do salario-de-
contribui¢do, relativamente aos meses de junho de 1999 (P ortaria n. 5.188/1999) e maio de 2004 (Decreto n. 5.061/2004), conforme o disposto nas Emendas
Constitucionais n. 20/1998 e n. 41/2003, tem natureza infraconstitucional, ¢ a ela se atribuem os efeitos da auséncia de repercussao geral, nos termos do
precedente fixado no RE 584.608, rel. a Ministra Ellen Gracie, DJe 13/03/2009.

(ARE 685029 RG /RS - RIO GRANDE DO SUL - REPERCUSSAO GERALNO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO -
Relator: Min. CEZAR PELUSO - Relator p/ Acérddo: Min. LUIZ FUX - Julgamento: 21/09/2012 - Orgio Julgador: Tribunal P leno - meio eletrénico—
Publicagio PROCESSO ELETRONICO DJe-219 DIVULG 06-11-2014 PUBLIC 07-11-2014)

Desatendida a exigéncia do art. 102, I11,“a”, da Constituicdo da Republica, o recurso carece de requisito essencial para seu processamento.
Diante do exposto, com fulcro no artigo 7°,1X, “a”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos da Resolucéo n. 3/2016 - CJF3R. Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra acérdio proferido
por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secfo Judiciaria de Sdo Paulo. Insurge-se contra a extin¢cio do processo sem
resolucdo de mérito. Superada essa questiio, pugna, emsintese, pela alteracdo do indice de corre¢io monetaria dos valores depositados na
conta de Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS)— da TR parao INPC ou outro indice correspondente — com fulcro em suposta
inconstitucionalidade do art. 13, caput, da Lein®. 8.036/90 e do art. 17, caput, da Lein®. 8.177/1991. E o breve relatério. Decido. O recurso nio
deve ser admitido. Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituicio da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante
recurso extraordinario, as causas decididas em tinica ou tltima instincia, quando a decis#o recorrida contrariar dis positivo da Carta M agna.
No tocante a questiio processual, anoto que o exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdoes recursais de manda,
em primeiro plano, ainterpretacio das normas infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o
que nio atende a exigéncia do referido art. 102, I11, “a”, da Constituicio da Repiiblica. Nesse sentido estd sedimentada a juris prudé ncia do
Supremo Tribunal Federal: EMENTA DIREITO CIVIL. PROTESTO INDEVIDO. INDENIZACAO. DANOS MORAIS. DEBATE
DE AMBITO INFRACONSTITUCIONAL. EVENTUAL VIOLACAO REFLEXA DA CONSTITUICAO DA REPUBLICANAO
VIABILIZA O MANEJO DE RECURSO EXTRAORDINARIO.ACORDAO RECORRIDO PUBLICADO EM 14.10.2013. A
suposta afronta aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais dependeria da andlise de legislacéio infraconstitucional, o que
torna obliqua e reflexa eventual ofensa, insuscetivel, portanto, de ensejar o conhecimento do recurso extraordinario, considerada a disposicéo
do art. 102, I11, “a”, da Lei Maior. Agravo regimental conhecido e nio provido. (ARE 802425 AgR, Relator(a): Min. ROSA WEBER,
Primeira Turma, julgado em 07/10/2014,ACORDAO ELETRONICO DJe-207 DIVULG 20-10-2014 PUBLIC 21-10-2014) EMENTA
AGRAVO REGIMENTALNO AGRAVO DE INSTRUMENTO. RESPONSABILIDADE CIVIL. PROTESTO INDEVIDO.
PEDIDO DE INDENIZACAO POR DANO MORAL. IMPOSSIBILIDADE DAANALISE DA LEGISLACAQO
INFRACONSTITUCIONALE DO REEXAME DE PROVAS (SUMULA 279). OFENSA CONSTITUCIONAL INDIRETA.
AGRAVO REGIMENTALAO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. Imposi¢io de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicagdo do
art. 557, § 2°, ¢/c arts. 14, inc. I1 e 111, e 17, inc. VII, do Cédigo de Processo Civil. (AI 605737 AgR, Relator(a): Min. CARMEN LﬁCIA,
Primeira Turma, julgado em 16/09/2008, DJe-211 DIVULG 06-11-2008 PUBLIC 07-11-2008 EMENT VOL-02340-07 PP-01518)
Avancando, registro que, como a Turma Recursal manteve a sentenca, que extinguiu o feito sem resolucio de mérito, nio se pronunciou a
respeito do mérito da causa. Assim, nao houve o necessario prequestionamento explicito, que pressupée o debate e a decisiio prévios sobre os
temas constitucionais versados no apelo extremo. Nesse sentido esta sedimentada a juris prudéncia do Supremo Tribunal Federal: EM ENTA
Agravo regimental no recurso extraordinario com agravo. Tributario. Artigos 5°, 11, LIVe LV, e 93, I X, da CF/88. Pre questionamento.
Auséncia. ISS. Enquadramento das operacdes. Fatos e provas. Siimula n° 279. Infraconstitucional. Afrontareflexa. 1. Os arts. 5°, 11, LIVe
LV; e 93, IX, da CF/88, apontados como violados, carecem do necessario prequestionamento, sendo certo que os acérdios proferidos pelo
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Tribunal de origem niio cuidaram das referidas normas, as quais, também, nio foram objeto dos embargos declaratérios opostos pela parte
recorrente. Incidem na espécie os enunciados das Siumulas n’s 282 e 356 da Corte. 2. Para ultrapassar o entendimento firmado pelo Tribunal
de origem acerca do enquadramento das operacdes realizadas pelo ora recorrente para fins de incidéncia do ISS, seria necessario o reexame
da causa a luz da legislacio infraconstitucional (Decreto-Lein® 406/68, Lei Complementar n® 56/87 e Leis n’s 6.385/76 e 4.728/95) e das
provas dos autos, o que nio é cabivel emsede de recurso extraordinario. Incidé ncia do enunciado da Siimula n° 279 da Corte. 3. Agravo
regimental niio provido, com imposi¢do de multa de 2% (art. 1.021, § 4°, do CPC). 4. M ajoragdo da verba honoriria em valor equivalente a
10% (dez por cento) do total daquela ja fixada (art. 85, §§ 2°,3° e 11, do CPC), observada a eventual concessio do beneficio da gratuidade da
justica. (ARE 1122131 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 04/06/2018, PROCESSO ELETRONICO
DJe-119 DIVULG 14-06-2018 PUBLIC 15-06-2018) Por conseguinte, impéde-se a aplicaciio do disposto na Stiimula n. 282 do Supremo
Tribunal Federal: “E inadmissivel o recurso extraordinario, quando nio ventilada, na deciso recorrida, a questio federal suscitada”. Diante
do exposto, com fulcro no artigo 7°, IX, “a”, da Resolucéio n. 3/2016 - CJF3R, ndo admito o recurso extraordinario interposto. Transcorrido o
prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem. Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0002851-14.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164873
RECORRENTE:CELIA APARECIDA BRAGA DOS REIS (SP377357 - LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002757-66.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164879
RECORRENTE:JOSE LUIZALVES DE OLIVEIRA (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

0002872-87.2019.4.03.6309 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164877
RECORRENTE:ELITON PEREIRA DE CASTILHO (SP377357- LARISSAANGELO FERNANDES)
RECORRIDO:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

0001412-11.2019.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165290
RECORRENTE:ANTONIO PIMENTA (SP 115661 - LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos da Resolugaon. 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela parte AUTOR A contra acérdio proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do
Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, emsintese, “a ofensa aos artigos constitucionais abarcados Artigo 5° XXXV, Artigo 194, 1V Art. 201§ 4° Artigo 14 (Emenda Constitucional 20/98),
Artigo 5°. (Emenda Constitucional 41/2003)”.

E o breve relatdrio.

Decido.

O recurso nao deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, 111, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisao recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

A fungdo precipua da Suprema Corte ¢, assim, “guardar a Constitui¢do”
probatorio. Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO: CABIMENTO. INDENIZACAO:DANO MORAL.I. - O acérdio-
recorrido decidiu a causa a partir do exame da prova, certo que a versao fatica da instancia ordinaria é imodificavel em recurso extraordinario. I1. - Agravo ndo
provido. (STF, RE 422001 AgR, Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Segunda Turma, julgado em 29/06/2004, DJ 13-08-2004 PP-00282 EMENT
VOL-02159-03 PP-00478)

No caso concreto, pretende a parte recorrente rediscuss@o sobre a prova de limitagdo da RMI ao teto vigente na data de inicio do beneficio.

,semretirar das instancias ordinarias sua soberania na analise do conjunto fatico-

Ora, para reforma do julgado conforme requerido pela parte recorrente, ¢ imprescindivel desconsiderar a moldura fatica delineada pela decis@o recorrida e
reexaminar o acervo probatorio que compde a lide. Tal pretensdo ¢ incabivel em sede de recurso extraordinario.

A Jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é unissona nesse sentido. Confira-se:

AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO. OFENSA CONSTITUCIONAL MERAMENTE REFLEXA.
REAPRECIACAO DE PROVAS. INADMISSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. 1. Tendo o acérddo recorrido solucionado as questdes a si
postas com base em preceitos de ordem infraconstitucional, no ha espago para a admissdo do recurso extraordinario, que supde matéria constitucional
prequestionada explicitamente. 2. A argumentagao recursal traz versdo dos fatos diversa da exposta no acérdio, de modo que o acolhimento do recurso passa
necessariamente pela revisdo das provas. Incide, portanto, o dbice da Stimula 279 desta CORTE: Para simples reexame de prova nio cabe recurso
extraordinario. 3. Agravo interno a que se nega provimento. (STF, RE 1111003 AgR, Relator(a): Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma,
julgado em 29/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-153 DIVULG 31-07-2018 PUBLIC 01-08-2018)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Stimula n. 279/STF: “Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”.

Diante do exposto, com fulcro no artigo 10, I, “b”, da Resolugdo n. 3/2016 CJF3R, NAO ADMITO o recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0007088-35.2012.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301165148
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:ZELI LAURETDIAS (SP271710- CLODOALDO ALVES DE AMORIM)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 - CJF3R.
Constato estar pendente a andlise do recurso extraordinario da parte ré, na parte em que tratou dos juros e corre¢do monetaria.
Assim, passo ao exame da questdo.
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Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte ré contra acordéo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢o Judiciaria
de Sao Paulo.

A parte ré alegou ser devida a aplicag@o aos juros de mora e corre¢do monetaria do disposto no art. 1°- F da Lein® 9.494/1997, na redag@o dada pela Lein®
11.960/2009.

Decido.

O recurso ndo merece seguimento.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora
pelos quais a Fazenda Pblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5° caput); quantoa s
condenagdes oriundas de relagéo juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O art. 1°-F da
Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenag¢des impostas a Fazenda Publica
segundo a remuneragio oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art.
5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a varia¢do de precos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se
destina.”

Na mesma esteira, o STJ fixou tese no Tema n. 905:

“l. Corre¢éo monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetaria, ndo ¢ aplicavel nas
condenagdes judiciais impostas a Fazenda Pblica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corre¢do monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corregdo monetaria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica)
de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢do monetaria ocorrida no periodo
correspondente. Nesse contexto, emrelagdo as situagdes futuras, a aplica¢do dos indices em comento, sobretudo o INPC e 0 IPCA-E, ¢ legitima enquanto
tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario.

1.2 No cabimento de modulagio dos efeitos da decisdo.

A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Piblica com base no indice oficial de
remuneragdo da caderneta de poupanga, no &mbito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatdrios expedidos ou pagos até 25
de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscuss@o do débito baseada na aplica¢do de indices diversos. A ssim, mostra-se descabida a modulagdo em
relag@o aos casos em que ndo ocorreu expedi¢do ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da
Fazenda Publica com base no indice oficial de remunerago da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Pblica, excepcionadas
as condenagdes oriundas de relagao juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenago.

3.1 Condenagoes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagoes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més;
correg¢do monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Calculos da Justiga Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir de
janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a
cumula¢éo com qualquer outro indice; (c¢) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragao da caderneta de
poupanga; corre¢do monetaria combase no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.

As condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados puiblicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizag@o simples); corre¢do monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir
de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢éo monetaria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora:
remuneracdo oficial da caderneta de poupanga; correcdo monetaria: IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No dmbito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios e
compensatorios, razao pela qualndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redac@o dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensacao da
mora nem para remuneragéo do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Pblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢do monetaria, no que se refere
ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragao oficial
da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, com redacgdo dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A correcdo monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repeti¢ao de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago
em atraso. Nao havendo disposi¢cdo legal especifica, os juros de mora séo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1%, do CTN). Observada a regra
isondmica e havendo previsdo na legislag@o da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulag@o com quaisquer outros
indices.

4. Preservagio da coisa julgada.

N3o obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensacdo da mora, de acordo com a natureza da condenagao imposta a Fazenda
Pblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicag@o de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida
no caso concreto.

De acordo coma parte recorrente, o Acordio teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de Célculos da
Justiga Federal (Resolugdo CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o assunto:

. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se 0 mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma simples;
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. Atualizag@o monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o prosseguimento
do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, 1, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario,

No mais, transcorrido o prazo recursal, retornem os autos conclusos para exame do agravo pendente.

Cumpra-se. Intime-se.

0015878-59.2017.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164506

RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL UNIAO FEDERAL (AGU)

RECORRIDO:ANA ADRIANAALVES MOREIRA (SP297604 - EDUARDO SCARABELO ESTEVES, SP268498 - SABRINA MELO
SOUZA ESTEVES)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de recurso excepcional interposto pela parte ré contra acérddo proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de
Séo Paulo.

DECIDO.

No caso concreto, a discussao levantada no recurso refere-se ao Tema 810, cujo caso piloto foi julgado pelo Supremo Tribunal Federal, sob a sistematica dos
recursos repetitivos, no qual foi fixada a seguinte tese:

“1) O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora
pelos quais a Fazenda Pblica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenagdes oriundas de relagéo juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de remuneracéo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09; ¢ 2) O art. 1°-F da
Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenag¢des impostas a Fazenda Publica
segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigdo desproporcional ao direito de propriedade (CRFB, art.
5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a varia¢do de precos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se
destina.”

Na mesma esteira, o STJ fixou tese no Tema n. 905:

“l. Corre¢éo monetaria: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetaria, ndo ¢ aplicavel nas
condenagdes judiciais impostas a Fazenda Pblica, independentemente de sua natureza.

1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corre¢do monetaria.

No presente julgamento, o estabelecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de corre¢@o monetaria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica)
de taxa de atualizagdo monetaria. Do contrario, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corre¢do monetaria ocorrida no periodo
correspondente. Nesse contexto, emrelagdo as situagdes futuras, a aplicagdo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, ¢ legitima enquanto
tais indices sejam capazes de captar o fendmeno inflacionario.

1.2 No cabimento de modulagio dos efeitos da decisdo.

A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetaria dos débitos da Fazenda Piblica com base no indice oficial de
remuneracdo da caderneta de poupanga, no dmbito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatdrios expedidos ou pagos até 25
de margo de 2015, impedindo, desse modo, a rediscuss@o do débito baseada na aplica¢do de indices diversos. A ssim, mostra-se descabida a modulagdo em
relagdo aos casos em que ndo ocorreu expedi¢do ou pagamento de precatorio.

2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei9.494/97 (comredag¢do dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da
Fazenda Publica com base no indice oficial de remunerago da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Pblica, excepcionadas
as condenag¢des oriundas de relagao juridico-tributaria.

3. Indices aplicaveis a depender da natureza da condenag@o.

3.1 Condenagoes judiciais de natureza administrativa em geral.

As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més;
corre¢do monetaria de acordo com os indices previstos no Manual de Calculos da Justi¢a Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir de
Jjaneiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a
cumula¢éo com qualquer outro indice; (c¢) periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragéo da caderneta de
poupanga; corre¢do monetaria combase no IPCA-E.

3.1.1 Condenagdes judiciais referentes a servidores e empregados publicos.

As condenagoes judiciais referentes a servidores e empregados publicos, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizag@o simples); corre¢do monetaria: indices previstos no Manual de Calculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IP CA-E a partir
de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009: juros de mora: 0,5% ao més; corre¢éo monetaria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora:
remuneragao oficial da caderneta de poupanga; corre¢ao monetaria: IPCA-E.

3.1.2 Condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas.

No ambito das condenagdes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios e
compensatorios, razio pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei9.494/97 (com redac@o dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagao da
mora nem para remuneragio do capital.

3.2 Condenagdes judiciais de natureza previdenciaria.

As condenagdes impostas a Fazenda Pblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INP C, para fins de corre¢ao monetaria, no que se refere
ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragao oficial
da caderneta de poupanga (art. 1°-F da Lei9.494/97, com redagdo dada pela Lein. 11.960/2009).

3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributaria.

A correcao monetaria e a taxa de juros de mora incidentes na repeti¢@o de indébitos tributarios devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago
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em atraso. Ndo havendo disposi¢cdo legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°,do CTN). Observada a regra
isondmica e havendo previsdo na legislag@o da entidade tributante, ¢ legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulag@o com quaisquer outros
indices.

4. Preservagio da coisa julgada.

N3o obstante os indices estabelecidos para atualizagdo monetaria e compensacdo da mora, de acordo com a natureza da condenag@o imposta a Fazenda
Pblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada que tenha determinado a aplicag@o de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade ha de ser aferida
no caso concreto.

De acordo coma parte recorrente, o Acordio teria violado dispositivos constitucionais e/ou legais ao estabelecer que fosse aplicado o Manual de Célculos da
Justiga Federal (Resolugdo CJF n. 267/2013), que assim dispde sobre o assunto:

. Juros de mora: a partir de maio/2012, aplica-se 0 mesmo percentual de juros incidentes sobre a caderneta de poupanga, capitalizados de forma simples;

. Atualizag@o monetaria: a partir de setembro/2006, utiliza-se o INP C/IBGE, nos termos do artigo 41-A da Lein. 8.213/91.

Da detida leitura dos autos, verifico que o acérddo combatido se encontra em perfeita sintonia com as teses referidas, inexistindo razao para o prosseguimento
do recurso.

Ante o exposto, com fulcro no artigo 1.030, I, “a” e “b”, do Cddigo de Processo Civilc.c. artigo 14,111, “a” e *“b”, da Resolugdo 586/2019 - CJF, NEGO
SEGUIMENTO aorecurso.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

TURMA RECURSALDE SAO PAULO
TURMAS RECURSAIS DOS JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/9301001784

DECISAO TR/TRU -16

0000866-92.2015.4.03.6327 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164485
RECORRENTE:MARCILIADE ABREU CUNHA (SP304381 - MARCUS ELY SOARES DOS REIS)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizaco de interpretagao de lei federal e recurso extraordinario interpostos pela parte autora contra acordao proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secdo Judiciaria de Sao Paulo.

A Turma Recursal, com base no conjunto probatdrio coligido, entendeu que o beneficio previdenciario da parte autora nao foi limitado ao teto.

Pretende, em apertada sintese, que seja aplicado ao seu beneficio as recomposi¢des dispostas nas Emendas Constitucionais 20/98 e 41/2003.

E o breve relatério.

Decido.

1) Do pedido de uniformizagéo

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢do n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizag@o de interpretagio de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao
divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretago a ser observada; e (i) material, comparag@o
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. 0. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, entende a jurisprudéncia que:

“[...] a divergéncia jurisprudencial deve ser comprovada, cabendo a quem recorre demonstrar as circunstancias que identificam ou assemelham os casos
confrontados, com indica¢do da similitude fatica e juridica entre eles. Indispensavel a transcrigdo de trechos do relatério e do voto dos acérdios recorrido e
paradigma, realizando-se o cotejo analitico entre ambos, com o intuito de bem caracterizar a interpretagio legal divergente.” (REsp 1721202/MS, Rel.
Ministro HERMAN BENJAMIN).

Da leitura dos autos, observo flagrante descompasso entre o paradigma invocado e o acérddo impugnado. Ora, a solugio juridica diversa justifica-se pela
diferente situagdo fatica. Assim, falta a necessaria divergéncia jurisprudencial apta a justificar o processamento do presente recurso. Neste sentido:
PEDILEE. PREVIDENCIARIO. REGIME GERAL. CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. TURMA RECURSALNAO
RECONHECEU COMO ESPECIAL PERIODOS NAO COMPROVADOS NA FASE DE CONHECIMENTO. AUTOR TRAZ
PARADIGMA DA TNU QUE MENCIONA HIDROCARBONETOS AROMATICOS. SOBRE OS QUAIS NAO SE PRONUNCIOU O
JULGADO RECORRIDO. AUSENCIA DE SIMILITUDE FATICA. QUESTAO DE ORDEM N°22. ADEMAIS, HA NECESSIDADE DE
SE REEXAMINAR APROVA DOSAUTOS,A FIM DE FAZER PROSPERAR O INCIDENTE. APLICACAO DA SUMULA 42 DA
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TNU. INCIDENTE NAO CONHECIDO. (TNU, Pedido de Uniformizago de Interpretagdo de Lei (Turma) 5005211-88.2012.4.04.7104,
FRANCISCO DE ASSIS BASILIO DE MORAES - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO.)

Por conseguinte, impde-se a aplicagdo do disposto na Questdo de Ordem n°22 da Turma Nacional de Uniformizagdo:

“E possivel o ndo-conhecimento do pedido de uniformizagio por decisdio monocrética quando o acérddo recorrido niio guarda similitude fatica e juridica com o
acdrddo paradigma.”

1T) Do recurso extraordinario

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

No caso concreto, a parte recorrente apresentou, concomitantemente, pedido de uniformizag&o e recurso extraordinario, ambos combatendo o mesmo ponto de
Acérdio proferido por Turma Recursal.

De acordo coma doutrina, acerca do principio da singularidade, “‘cada decisio jurisdicional desafia o seu contraste por um e s6 por umrecurso. Cada recurso,
por assim dizer, tem aptiddo de viabilizar o controle de determinadas decisdes jurisdicionais com exclusio dos demais, sendo vedada — é este o ponto nodal do
principio — a interposi¢do concomitante de mais de um recurso para o atingimento de uma mesma finalidade”. (BUENO, C. S., Manual de Direito Processual
Civil. v. u. 4. ed. ampl. atual e rev. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, p. 787).

Além disso, havendo possibilidade de interposi¢do de recurso, ndo esta preenchido o requisito formal, previsto na Constituicdo, de encerramento das vias
impugnativas (“causas decididas em tinica ou tiltima instancia”).

Portanto, mostra-se inviavel o processamento do apelo extremo quando pendente recurso uniformizador. Neste sentido:

PROCESSUALCIVIL. JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS. ACORDAO DE TURMA RECURSAL. ATAQUE SIMULTANEO POR
RECURSO EXTRAORDINARIO E POR INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO
DA UNIRRECORRIBILIDADE. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DE INSTANCIA. 1. O incidente de uniformizagio de jurisprudéncia no
ambito dos Juizados Especiais Federais, cabivel quando ‘houver divergéncia entre decisdes sobre questdes de direito material proferidas por Turmas
Recursais na interpretagdo da lei’ (art. 14, caput, da Lei 10.259/01), possui natureza recursal, jA que propicia a reforma do acérddo impugnado. Trata-se de
recurso de interposi¢do facultativa, com perfil semelhante ao dos embargos de divergéncia previstos no art. 546 do CP C e dos embargos previstos no art. 894,
I1,da CLT. 2. Embora se admita, em tese - a exemplo do que ocorre emrelagdo a aqueles embargos (CPC, art. 546 e CLT, art. 894, 1) -, a interposicdo
alternativa de incidente de uniformizagao de jurisprudéncia ou de recurso extraordinario, ndo é admissivel, & luz do principio da unirrecorribilidade, a
interposicdo simultdnea desses recursos, ambos com o objetivo de reformar o mesmo capitulo do acérddo recorrido. 3. Apresentado incidente de uniformizagéo
de jurisprudéncia de decisdo de Turma Recursal, o recurso extraordinario somente sera cabivel, em tese, contra o futuro acérdao que julgar esse incidente, pois
somente entdo, nas circunstancias, estard exaurida a instincia ordinaria, para os fins previstos no art. 102, 111, da CF/88. 4. Agravo regimental a que se nega
provimento” (STF, ARE 850.960-AgR/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma)

Por conseguinte, aplica-se ao caso o disposto na Stmula n. 281 do STF: “E inadmissivel o recurso extraordinério, quando couber na justica de origem, recurso
ordinario da decisdo impugnada.”.

Ressalte-se que, na esteira do entendimento firmado no Supremo Tribunal Federal, a inadmissao do pedido de uniformizagao ndo autoriza 0 manejo de recurso
extraordinario. Explica-se: diante do A cordao, a parte tinha a opgdo de manejar o recurso uniformizador ou o apelo extremo, nunca os dois. Escolhendo
impugnar a decisdo pela via do pedido de uniformizagao, opera-se a preclusdo consumativa, tornando invidvel o processamento do extraordinario. Neste
sentido:

Trata-se de recurso extraordinario em face de acérddo de turma recursal federal, interposto conjuntamente com pedido de uniformizagéo de jurisprudéncia.
(eDOCs 75 e 76) O incidente de uniformizagdo, apds sobrestamento para aguardar o julgamento de paradigma da controvérsia repetitiva (eDOC 78), teve
seguimento negado pela origem. (eDOC 80) Decido. A irresignagéo ndo merece prosperar. A jurisprudéncia desta Corte ja assentou ndo ser possivel a
interposi¢@o simultdnea do recurso extraordinario com outra espécie recursal, que ndo o recurso especial, por violagao ao principio da unirrecorribilidade.
Igualmente, embora ndo seja 6nus da parte, no sistema dos Juizados Especiais Federais, servir-se de pedido de uniformizagéo a Turma Nacional — recurso de
fundamentag@o vinculada e cabimento restrito — para esgotar a instdncia ordinaria, ¢ certo que, quando o interpde, considerando presentes seus pressupostos,
impede que o acérdio recorrido seja a decis@o final da causa. Torna-se, entdo, incabivel o recurso extraordinario, por ndo alvejar decisdo de ultima instancia.
Desta forma, a interposi¢@o do extraordinario concomitantemente com o pedido de uniformizagéo nacional, tornou preclusa a faculdade recursal, o que impede
seu conhecimento. Nesse sentido, trago precedentes deste Tribunal: “AGRAVO INTERNO. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
PRINCIPIO DA UNIRRECORRIBILIDADE. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE EMBARGOS DE DIVERGENCIA E RECURSO
EXTRAORDINARIO.NAO CABIMENTO.” (ARE 888.144 AgR, rel. Min. Alexandre de Moraes, Primeira Turma, DJe 14.11.2017)
“PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO INTERPOSTO CUMULATIVAMENTE COM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. OFENSA AO PRINCIPIO DA
UNIRRECORRIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. AGRAVO REGIMENTALA QUE SE NEGA
PROVIMENTO.” (RE 904.026 ED, rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe 29.10.2015) “DIREITO PROCESSUAL CIVIL.AGRAVO
REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. INTERPOSICAO SIMULTANEA DE PEDIDO DE
UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. AUSENCIA DE EXAURIMENTO DAS VIAS RECURSAIS NA INSTANCIA
ORDINARIA. SUMULA 281/STFE. PRECEDENTES”. (ARE 1.110.632 AgR, rel. Min. Roberto Barroso, Primeira Turma, DJe 15.6.2018)
“EMBARGOS DE DECLARACAO OPOSTOS DE DECISAO MONOCRATICA. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL.
INTERPOSICAO SIMULTANEA DE INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO E RECURSO EXTRAORDINARIO CONTRA DECISAO
DE TURMA RECURSALDE JUIZADO ESPECIALFEDERAL.

SUPRESSAO DE INSTANCIA. AGRAVO A QUE NEGA PROVIMENTO”. (ARE 861.623 ED, rel. Min. Ricardo Lewandowski (Presidente),
Tribunal Pleno, DJe 28.5.2015) Ante o exposto, nego provimento ao recurso (artigo 932, I11,do CPC, c/c art. 21, §1°,do RISTF) e, tendo em vista o disposto
no art. 85, § 11,do NCP C, majoro, em 10%, o valor da verba honoraria fixada na origem (eDOC 45, p. 3), observados os limites previstos nos paragrafos 2°e
3°do referido dispositivo. Publique-se. Brasilia, 3 de agosto de 2018. Ministro Gilmar Mendes Relator (RE 1148875, Relator(a): Min. GILMAR MENDES,
julgado em 03/08/2018, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-160 DIVULG 07/08/2018 PUBLIC 08/08/2018).
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Diante do exposto, (i) com fulcro no artigo 14, V, “c” da Resolugio n. 586/2019— CJF, NAO ADMITO o pedido de uniformizagio; e (i) NAO ADMITO o
recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

0002704-11.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO TR/TRU Nr. 2020/9301164494
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:BRAZ APARECIDO GRANDINI (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS)

Vistos, nos termos das Resolugdes n. 586/2019 - CJF e 3/2016 CJF3R.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal e recurso extraordinario, interpostos pela parte ré, contra acordao proferido por Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais da Secéo Judiciaria de Sao Paulo.

Alega, em apertada sintese, que o PP P anexo aos autos ndo comprova a especialidade do periodo vincado, pois esta incompleto. Sustenta, ainda, que o EP1
eficaz afasta a insalubridade.

E o breve relatério.

Decido.

I) Do pedido de uniformizago

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 14, V, “c”, da Resolu¢@o n. 586/2019 - CJF, o pedido de uniformizagao de interpretacio de lei federal ndo sera admitido quando
desatendidos os seus requisitos, notadamente se for ndo demonstrada a existéncia de similitude, mediante cotejo analitico dos julgados.

Isso significa que a parte recorrente deve demonstrar, a0 mesmo tempo, a divergéncia jurisprudencial: (i) formal, assim entendida como a existéncia de acordao
divergente a justificar a atuagdo da Turma Uniformizadora, com a finalidade de estabelecer qual a interpretago a ser observada; e (i) material, comparago
analitica dos julgados a fim de comprovar que situagdes faticas essencialmente iguais receberam tratamento juridico diferente (BUENO, C. S. Manual de
Direito Processual Civil. v. u. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2018, pp. 834/835)

No mesmo sentido, a Turma Nacional de Uniformizag2o pontificou que:

“Como se sabe, para a configuragdo da divergéncia jurisprudencial nos termos do disposto no art. 14 da Lei 10.259/012, faz-se necessario para situagdes
analogas (similitude fatica) as conclusdes serem distintas (similitude juridica). E para que seja possivel averiguar a existéncia ou ndo desta similitude, o
recorrente, ao apresentar o seu pleito de uniformizagao, dever, obrigatoriamente, fazer o devido cotejo analitico onde deve demonstrar onde o acérddo
recorrido, ao apreciar caso analogo, aplicou solugao juridica distinta.” (PEDILEF 05003071620154058108, Relator Juiz Federal RONALDO JOSE DA
SILVA,j. 21/06/2018)

No caso concreto, porém, esses requisitos ndo foram observados, haja vista que a parte deixou de apresentar argumentagao especifica para demonstragio da
similitude fatica e da divergéncia juridica entre as decisdes confrontadas, o que ndo pode ser substituido por argumentos esparsos ao longo do corpo do recurso.
1T) Do recurso extraordinario

O recurso ndo deve ser admitido.

Nos termos do artigo 102, I11, “a”, da Constituigdo da Republica, compete ao Supremo Tribunal Federal julgar, mediante recurso extraordinario, as causas
decididas em tinica ou tltima instancia, quando a decisio recorrida contrariar dispositivo da Carta Magna.

O exame de eventual ofensa aos preceitos constitucionais indicados nas razdes recursais demanda, em primeiro plano, a interpretagdo das normas
infraconstitucionais aplicaveis a espécie, de tal modo que, se afronta ocorresse, seria indireta, o que nfo atende a exigéncia do referido art. 102, I11,“a”, da
Constituigdo da Reptiblica.

Ora, ¢ cedico que o recurso extraordinario ndo se presta ao exame de questdes que demandam revolvimento do contexto fatico-probatorio dos autos,
adstringindo-se a analise da afronta direta da ordem constitucional.

A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é firme no sentido de que a matéria relativa ao cumprimento dos requisitos para concessio de beneficios
previdenciarios ndo tem natureza constitucional, justamente por tratar-se de matéria infraconstitucional e demandar o reexame do acervo probatdrio dos autos.
Nesse sentido: ARE 770399 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 24/06/2014, PROCESSO ELETRONICO
DJe-156 DIVULG 13-08-2014 PUBLIC 14-08-2014.

Sobre o reconhecimento de atividade laborada em condigdes especiais, o Supremo Tribunal Federal negou a repercussio geral do tema em acérddo assim
ementado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. DIREITO PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
CONVERSAO DO TEMPO DE SERVICO. CARACTERIZACAO DA ESPECIALIDADE DO LABOR. ARTIGOS 57E 58 DA LEI
8.213/91. 1. A avaliagdo judicial de critérios para a caracterizagdo da especialidade do labor, para fins de reconhecimento de aposentadoria especial ou de
conversdo de tempo de servigo, conforme previsao dos artigos 57 ¢ 58 da Lei 8.213/91, € controvérsia que ndo apresenta repercussio geral, o que inviabiliza o
processamento do recurso extraordinario, nos termos do art. 543-A, §5°, do Cédigo de Processo Civil. 2. O juizo acerca da especialidade do labor depende
necessariamente da andlise fatico-probatdria, em concreto, de diversos fatores, tais como o reconhecimento de atividades e agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica do segurado; a comprovagao de efetiva exposi¢do aos referidos agentes e atividades; aprecia¢do jurisdicional de laudos periciais € demais
elementos probatorios; e a permanéncia, ndo ocasional nem intermitente, do exercicio de trabalho em condigdes especiais. Logo, eventual divergéncia ao
entendimento adotado pelo Tribunal de origem, emrelagéo a caracterizago da especialidade do trabalho, demandaria o reexame de fatos e provas ¢ o da
legislacdo infraconstitucional aplicavel a espécie. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.” (ARE 906569 RG, Relator(a): Min. EDSON
FACHIN, julgado em 17/09/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-192 DIVULG 24-09-2015 PUBLIC 25-09-2015) - destaquei

““CONSTITUCIONALE PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. USO DE EQUIPAMENTO DE PROTECAO
INDIVIDUALE AUSENCIA DE DEMON STRACAO DA EFICACIA. ONUS DAPROVA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
REEXAME DE FATOS E DE PROVAS. SUMULA 279/STF. AGRAVO DESPROVIDO. 1. Segundo a jurisprudéncia do STF, o reexame da
distribuicao do 6nus da prova ¢ matéria infraconstitucional. Sendo assim, o recurso extraordinario ndo ¢ o meio processual adequado para o exame dos
pressupostos faticos para a definigdo do dnus da prova da eficacia do equipamento de protecdo individual, a teor do dbice da Stimula 279/STF (‘Para simples
reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario’). 2. Agravo regimental a que se nega provimento” (RE n. 783.235-AgR, Relator o Ministro Teori
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Zavascki, Segunda Turma, DJe 19.8.2014).”

Ressalte-se que rever tal conclusdo demandaria necessariamente o reexame do conjunto fatico-probatdrio que compde a lide, o que encontra dbice na Stimula
n°279 do STF.

Por fim, quanto a eficacia do Equipamento de Protego Individual— EP1, 0 Supremo Tribunal Federal ja firmou jurisprudéncia nos seguintes termos (Tema
555, ARE 664335):

I - O direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposicdo do trabalhador a agente nocivo a sua satide, de modo que, se o EP1 for realmente capaz de
neutralizar a nocividade ndo havera respaldo constitucional a aposentadoria especial;

I1 - Na hipdtese de exposicao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador, no @mbito do P erfil Profissiografico
Previdenciario (PP P), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢ao Individual— EPI, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para
aposentadoria.

Assim, inadmissivel o recurso extraordinario.

Ante o0 exposto, (i) com fulcro no artigo 14, V, “c” da Resolugéo n. 586/2019 — CJF, ndo admito o pedido de uniformizagio; e (ii) com fulcro no artigo 10, I, “a”,
da Resolugdon. 3/2016 CJF3R c.c o artigo 1.030, I, “a”, do Codigo de Processo Civil, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se.

ATO ORDINATORIO -29

0003101-78.2018.4.03.6310 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9301019931
RECORRENTE:MARIA SALETE DENADAE MAZZETTO (SP135328 - EVELISE SIMONE DE MELO ANDREASSA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (- MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA)

Ciéncia as partes do parecer da Contadoria anexado aos autos. Prazo: 10 dias.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE

TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000681

DECISAO TR-16

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, nos termos das Resolucdes n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R. Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) contra acérdio
proferido pela2® Turma Recursal da Secéo Judiciaria de M ato Grosso do Sul. Decido. Preliminarmente, observe-se que a questio trazida no
libelo recursal encontra-se pendente de julgamento em Instincia Superior. Nessas circunstincias, em conformidade como art. 1.036 e
seguintes do Cédigo de Processo Civil, o art. 17 do RITNU e a Questio de Ordemn’ 23/TNU, o feito deve, obrigatoriamente, permanecer
sobrestado, até o julgamento do tema afetado. No presente caso, o objeto do recurso corresponde a controvérsiaaser apreciadano ARE
1.247.767, em tramite no STF, nos seguintes termos: Tema 1078/STF - Exigibilidade de verba por lotacsio em unidade estraté gica (adicional
de fronteira), prevista na Lein® 12.855/13, enquanto nio houver regulamentacio da norma pelo Poder Executivo Federal. Tese: E
infraconstitucional, a ela se aplicando os efeitos da auséncia de repercussfo geral, a controvérsia a relativa exigibilidade de verba por lotacio
em unidade estratégica (adicional de fronteira) previstana Lein® 12.855/13 enquanto ausente sua regulamentagéo pelo Poder Executivo
federal. Ndo obstante o Supremo Tribunal Federal ja haver se pronunciado no sentido de reputar infraconstitucional a questio controvertida,
verifica-se do andamento processual que foram opostos embargos de declaracio, ainda pendentes de apreciagio. Pelo

exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO dos presentes autos, nos termos do artigo 14, I1, “a”, da Resolucio n° 586/2019 CJF3R,
até o julgamento em definitivo da controvérsia. Viabilize-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 08/09/2020  90/1191



0000446-06.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014032

RECORRENTE:NELSON OJEDA FREITAS (MS008446 - WANDER MEDEIROS ARENA DA COSTA, MS014630- VINICIUS
MEDEIROS ARENA DA COSTA, MS015064 - FAGNER MEDEIROS ARENA DA COSTA, MS010918 - RAFAEL MEDEIROS ARENA
DA COSTA,MS015752 - ALEXANDRE LIMA SIQUEIRA, MS019234 - EDUARDO MILANEZI SIQUEIRA SOUZA, MS019926 -
THALITA RAFAELA G. PEIXOTO, MS021382 - WALDEMIR DE SOUZA JUNIOR)

RECORRIDO:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS (MS999999 - AECIO
PEREIRA JUNIOR)

0000442-66.2017.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014033

RECORRENTE: LINCOLN FERNANDES (MS008446 - WANDER MEDEIROS ARENA DA COSTA, MS015064 - FAGNER MEDEIROS
ARENA DA COSTA,MS010918 - RAFAEL MEDEIROS ARENA DA COSTA, MS014630 - VINICIUS MEDEIROS ARENA DA COSTA,
MS021382 - WALDEMIR DE SOUZA JUNIOR, MS015752 - ALEXANDRE LIMA SIQUEIRA, MS019234 - EDUARDO MILANEZI
SIQUEIRA SOUZA,MS019926 - THALITA RAFAELA G. PEIXOTO)

RECORRIDO: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS (MS999999 - AECIO
PEREIRA JUNIOR)

0000449-58.2017.4.03.6202 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014031

RECORRENTE: SONIA MARIA PEREIRA RENOVATO DE SOUZA (MS008446 - WANDER MEDEIROS ARENA DA COSTA,
MSO014630- VINICIUS MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS019926 - THALITA RAFAELA G. PEIXOTO,MS010918 - RAFAEL
MEDEIROS ARENA DA COSTA,MS021382 - WALDEMIR DE SOUZA JUNIOR, MS015064 - FAGNER MEDEIROS ARENA DA
COSTA,MS015752 - ALEXANDRE LIMA SIQUEIRA,MS019234- EDUARDO MILANEZI SIQUEIRA SOUZA)
RECORRIDO:UNIAO FEDERAL (AGU) INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS
RENOVAVEIS (MS999999 - AECIO PEREIRA JUNIOR)

0001153-42.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014029
RECORRENTE: UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO: WAGNER BISSA LIMA (MS007525 - LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)

0001146-50.2015.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014030
RECORRENTE:UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ELIAS CARNEIRO DA SILVA (MS007525 - LUIZ RAFAEL DE MELO ALVES)

FIM.

0006830-56.2015.4.03.6201 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014019
RECORRENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL (MS005181 - TOMAS BARBOSA RANGELNETO) UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:JOSE RICARDO DA SILVA FLORES (MS002923 - WELLINGTON COELHO DE SOUZA)

Vistos, nos termos das Resolu¢des n° 586/2019/CJF e 3/2016/CJF3R.

Trata-se de recurso(s) excepciona(ais) interposto(s) em face de acordao proferido por Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais da Se¢éo Judiciaria
de Mato Grosso do Sul.

Decido.

O(s) recurso(s) nao merece(m) seguimento.

Consoante se dessume da pega recursal, a discussao refere-se a validade da corre¢do monetaria e dos juros moratdrios incidentes sobre as condenagdes
impostas a Fazenda Publica, conforme previstos no art. 1°-F da Lei9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009.

Destaque-se que, acerca da referida controvérsia, o Supremo Tribunal Federal, sob o regime da repercusséo geral (Tema 810), afastou a incidéncia da Taxa
Referencial (TR) das condenagdes impostas contra a Fazenda Publica, deliberando pela nao modulagao dos efeitos da respectiva decisdo. Confira-se a tese
fixada pela Suprema Corte:

I-O art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagdo dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios aplicaveis a condenagdes da
Fazenda Publica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagao juridico-tributaria, aos quais devem ser aplicados os mesmos juros de mora
pelos quais a Fazenda Publica remunera seu crédito tributario, em respeito ao principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput); quanto as
condenagdes oriundas de relagao juridica ndo-tributaria, a fixagao dos juros moratérios segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga é
constitucional, permanecendo higido, nesta extensao, o disposto no art. 1°-F da Lein®9.494/97 com a redacgao dada pela Lein® 11.960/09;

IT- O art. 1°-F da Lein®9.494/97, coma redagao dada pela Lein® 11.960/09, na parte em que disciplina a atualizagdo monetaria das condenacdes impostas a
Fazenda Publica segundo a remuneracao oficial da caderneta de poupanga, revela-se inconstitucional ao impor restrigao desproporcional ao direito de
propriedade (CRFB, art. 5°, XXII), uma vez que ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variacéo de precos da economia, sendo inidonea a
promover os fins a que se destina.

Pois bem. Compulsados os autos, nota-se perfeita sintonia entre o acérddo recorrido e a referida tese, no que tange aos critérios de corre¢@o monetaria e juros
moratdrios incidentes sobre os valores devidos pela fazenda publica, eis que a determinagao de aplicagédo do manual de calculos da Justica Federal, nos termos
da Res. CFJ n. 267/13, encontra-se ajustada ao que fixado pelo C. STF no citado leading case, notadamente os itens 4.2.1.1 e 4.2.2 do referido Manual.
Diante do exposto, com fulcro no art. 1.030,1,do CPC, c/c art. 14,111, “a”, da Resolugdo n® 586/2019 CJF3R, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s)
excepcional(is) manejado(s), nos termos da fundamentagao.

Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.

Viabilize-se.

0000969-26.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014010

RECORRENTE: MUNICIPIO DE CAMPO GRANDE ESTADO DE MATO GROSSO DO SUL UNIAO FEDERAL (AGU)
RECORRIDO:ADIR DEJESUS CURIEL JUNIOR (MS004504 - JANE RESINA FERNANDES DE OLIVEIRA,MS013474 -
ALEXANDRE BONACUL RODRIGUES,MS018273 - JESSICA DE OLIVEIRA CURIEL,MS014213 - LEANDRO GREGORIO DOS
SANTOS,MS006355 - TELMA VALERIA DA SILVA C. MARCON,MS013248 - CAROLINE MENDES DIAS,MS008015- MARLON S.
RESINA FERNANDES, MS013085- BRUNO SANCHES RESINA FERNANDES)
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Vistos.

Trata-se de recurso(s) excepcional(is) interposto(s) pela parte ré contra acérddo proferido por érgéo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados
Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Aduz que o acérdao impugnado viola dispositivos constitucionais, bem como pleiteia que seja reconhecida a ilegitimidade da Unido para figurar no polo passivo
da demanda.

E orelatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugao n® 3/2016, alterada pela Resolugédo n® 30/2017, ambas do CJF3? Regido.

O(s) recurso(s) nao merece(m) seguimento.

No tocante a discusséo trazida no presente recurso, anoto que o C. STF reafirmou a sua jurisprudéncia, em sede de repercussdo geral, no seguinte leading
case, verbis:

RECURSO EXTRAORDINARIO. CONSTITUCIONAL EADMINISTRATIVO. DIREITO A SAUDE. TRATAMENTO MEDICO.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS ENTES FEDERADOS. REPERCUSSAO GERALRECONHECIDA. REAFIRMACAO DE
JURISPRUDENCIA. O tratamento médico adequado aos necessitados se insere no rol dos deveres do Estado, porquanto responsabilidade solidaria dos
entes federados. O polo passivo pode ser composto por qualquer um deles, isoladamente, ou conjuntamente. (RE 855178 RG, Relator(a): Min. LUIZ FUX,
julgado em 05/03/2015, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-050 DIVULG 13-03-2015 PUBLIC 16-03-2015).

P osteriormente, no julgamento dos embargos de declaragio opostos pela Unido em face do mencionado acérdo, firmou-se a seguinte tese (Tema 793):

"Os entes da federag@o, em decorréncia da competéncia comum, sdo solidariamente responsaveis nas demandas prestacionais na area da satde, e diante dos
critérios constitucionais de descentralizag@o e hierarquizagdo, compete a autoridade judicial direcionar o cumprimento conforme as regras de reparticdo de
competéncias e determinar o ressarcimento a quem suportou o 6nus financeiro"

Logo, 0 acérdao guerreado encontra-se em perfeita sintonia com a tese fixada pela Suprema Corte na sistematica dos recursos repetitivos, sendo medida de
rigor 0 ndo prosseguimento do recurso.

Diante do exposto, NEGO SEGUIMENTO ao(s) recurso(s) excepcional(is) manejado(s), nos termos do artigo 1.030,1,do CPC.
Transcorrido o prazo legal, certifique-se o transito em julgado e baixem os autos a origem.
Viabilize-se.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000682

ATO ORDINATORIO -29

0001798-28.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005256

RECORRENTE:SEBASTIAO RODRIGUES DE SOUZA (MS014988 - JOHNAND PEREIRA DA SILVA MAURO)
RECORRIDO:BANCO PAN S.A. (MS013116 - BERNARDO RODRIGUES DE O. CASTRO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(MS011586 - PAULA LOPES DA COSTA GOMES) BANCO PAN S.A. (MS005871 - RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA) CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (MS014330- CARLAIVO PELIZARO) (MS014330- CARLAIVO PELIZARO, MS005480- ALFREDO DE
SOUZA BRILTES) (MS014330- CARLAIVO PELIZARO,MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES,MS008113 - ALEXANDRE
RAMOS BASEGGIO) (MS014330- CARLAIVO PELIZARO,MS005480 - ALFREDO DE SOUZA BRILTES,MS008113 - ALEXANDRE
RAMOS BASEGGIO,MS005681 - CLEONICE JOSE DA SILVAHERCULANO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos Embargos de Declaragéo no prazo legal.

APLICA-SE AOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazées ao Agravo no prazo legal.

0005948-60.2016.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005260
RECORRENTE:ANDREA DE SOUZA ROLAND (MS009714 - AMANDA VILELA PEREIRA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)
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0001045-45.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005257
RECORRENTE:JACIRAAGUIAR DA SILVA (MS007734 - JULIANE PENTEADO SANTANA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0001253-60.2016.4.03.6202 - 1° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005258

RECORRENTE:ANGELA DOS SANTOS SILVA (MS014311 - BRUNA CECIiLIA SOUZA STAUDT, MS012349B - FREDERICO LUIZ
GONCALVES,MS015786 - MARIANA DOURADOS NARCISO,MS019951 -AMANDA VILLA CORREIA)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

0004728-90.2017.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005259

RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)

RECORRIDO: WANDERSON SILVA DE OLIVEIRA (MS015878 - RAFAEL COLDIBELLI FRANCISCO FILHO, MS016303 -ARTHUR
ANDRADE FRANCISCO,MS016317- THAYLA JAMILLE PAES VILA)

FIM.

TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIADE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSAL DE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000683

ATO ORDINATORIO -29

0002395-94.2019.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005261
RECORRENTE:MYRIAN MAZZINIDOS SANTOS (MS023875 - ANA CARLA SCHROER)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Fica a parte contraria intimada a apresentar contrarrazdes aos Embargos de Declaragéo no prazo legal.

TURMARECURSALDE CAMPO GRANDE
SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPO GRANDE-MS

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DA TURMA RECURSALDE CAMPO GRANDE

EXPEDIENTE N°2020/9201000685

DECISAO TR-16

0001681-76.2015.4.03.6202 - 1 VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014022
RECORRENTE/RECORRIDO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO/RECORRENTE: MARLI GONZAGA MACIEL (MS007749 - LARA PAULA ROBELO BLEYER LAURINDO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra
acordao proferido por érgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judicidria de Mato Grosso do Sul.
Sustenta, em sintese, que o acérddo impugnado diverge do entendimento da TNU e do ST1J.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugao n°3/2016, alterada pela Resolugédo n® 30/2017, ambas do CJF3? Regido.

O recurso ndo comporta admissao.

Da leitura dos autos, verifica-se que o entendimento adotado em sede recursal foi no seguinte sentido:

“(...) A autora, com 53 anos atualmente e portadora de ‘Doengas psiquiatricas de transtorno depressivo recorrente (CID F33), ansiedade generalizada (CIF
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F41.1) e personalidade histrionica (CID F60.4), foi considerada total e temporariamente incapaz para o exercicio de atividade laboral de Ajudante de servigos
gerais pelo perito judicial.

No entanto, afirma sua incapacidade total e permanente, haja vista suas doengas serem cronicas e ndo terem apresentado melhoras ao ponto de conseguir se
reabilitar para outras fungdes.

Com efeito, analisando os exames e atestados médicos colacionados aos autos ¢ possivel verificar que a autora ndo tem condi¢des de retorno ao trabalho e
tampouco de reabilitagdo. Sempre trabalhou com servigos bragais como Doméstica e Servicos Gerais e tem pouco estudo.

Ressalta-se ainda que vem recebendo o beneficio desde 2009, com varias interrupgdes, até os dias atuais, sendo que recebeu nos periodos em que
efetivamente comprovou a sua incapacidade. Consultando o CN1IS ¢ possivel verificar que apds a sentenga judicial o beneficio encontra-se ativo, mas podendo
ser cessado a qualquer momento pelo INSS.

Ademais a autora ¢ dependente de diversas medicagdes fortes, além de ter indicagdo de A posentadoria, conforme atestado de 19.12.2014 emitido pela
psiquiatra Graziela Michelan. A firma que “a autora ja foi internada varias vezes com crises e pensamentos recorrentes de morte, além de apresentar muitos
efeitos colaterais que provocam sofrimento significativo e prejuizo funcional social e ocupacional”.

Neste particular, também é mister registrar que o magistrado ndo esta adstrito as conclusdes do laudo pericial. Pelo contrario, detém liberdade para apreciar o
conjunto probatério e, inclusive, determinar a extensio da incapacidade laboral pelas condigdes pessoais e sociais do segurado.

Com estas consideragdes, voto por negar provimento ao recurso da parte ré e dar parcial provimento ao recurso da parte autora, para determinar ao INSS a
conversdo do beneficio de A uxilio-doenga em A posentadoria por invalidez a partir da data de publicagdo deste Acdrddo.

Outrossim, como aponta a doutrina e jurisprudéncia, ndo se exige, para a concessdo da APOSENTADORIA POR INVALIDEZ, o estado vegetativo
laboral do segurado, bastando que, nas circunstincias do caso concreto, a doenga ou lesio limitem os desempenhos fisico e/ou mental e/ou emocional do
trabalhador de tal modo que seja inviavel o exercicio das profissdes para as quais qualificado (ou mesmo recomendavel o afastamento definitivo, por precaugéo
ou prote¢do da vida ou satde do segurado ou terceiros), sem que, em tais situagdes, haja perspectivas de cura ou reabilitagio para o exercicio de outra atividade
profissional.

Desse modo, é mais consentdneo com a realidade dos autos a posterior

conversdo do beneficio em APOSENTADORIA POR INVALIDEZ, cuja reavaliagdo ¢ periddica, nos termos da Leide Beneficios (art. 43, § 4° e art.
101).

E néo ha falar aqui em qualquer ofensa a Lei de Beneficios, pois esta em momento algum enuncia a necessidade de que a incapacidade exigida para concessdo
de aposentadoria por invalidez seja total, mas apenas se refere a impossibilidade de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.
Vejamos:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou nio em gozo de
auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagéo para o exercicio de atividade que The garanta a subsisténcia, e ser -lhe-a paga enquanto
permanecer nesta condigéo. (...)"”

P ois bem.

Do que se denota, diante do conjunto probatério, o colegiado entendeu que a autora ndo tem condigdes de retorno ao trabalho e tampouco de reabilitag@o.
Outrossim, consigno que as decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Assim, a pretensdo do(a) suscitante em alterar mencionado entendimento néo € possivel emrazio da necessidade de revolvimento de matéria fatico-
probatoéria. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizag@o a vista do dbice contido na stimula 42, da Turma Nacional de Uniformizagao: “Nao se
conhece de incidente de uniformizagao que implique reexame de matéria de fato”.

Pelo exposto, NAOADMITO o pedido de uniformizagao, nos termos do artigo 14, V, “d”, da Resolugao n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0001734-94.2014.4.03.6201 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014035
RECORRENTE: GRACIELE CRISTINA BATISTA (MS009421 - IGOR VILELA PEREIRA,MS011122 - MARCELO FERREIRA LOPES)
RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal suscitado pela parte autora, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra
acdrddo proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, que o acérddo impugnado contraria entendimento da TNU e do STJ.

E o relatorio. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n° 3/2016, alterada pela R esolugdo n®30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso nio comporta admissao.

Da leitura dos autos, verifica-se que o entendimento adotado na sentenca foi mantido em sede recursal com o seguinte acréscimo:

“(...) no caso dos autos, a sentenca recorrida ndo merece reparos, uma vez que se fundamentou em norma juridica aplicavel a espécie.

Ora, a pericia judicial evidenciou que as lesdes da autora estdo consolidadas e ndo reduzem sua capacidade laborativa e, por isso, ela esta apta ao desempenho
de qualquer labor sem prejuizo de sua capacidade.

Tais conclusdes decorreram de acurado exame clinico da autora, somado a observancia dos exames complementares, discorrendo detalhadamente acerca de
seu quadro clinico, concluindo pela auséncia de sequela.

O laudo descreveu cautelosamente o quadro clinico e concluiu, enfaticamente, que ndo ha redugo de capacidade para o exercicio de sua atividade laborativa
habitual. Nao ha contradicdo com o laudo anteriormente elaborado em agao distinta, tendo em vista o lapso temporal que os separam. P ode-se sim concluir que
houve melhora do estado de saude, em relagéo a época da realizagao do laudo utilizado para instrugéo da agéo de cobranga do seguro obrigatorio DP VAT.

Tal conclusdo parece compativel com a idade da autora, hoje com 34 anos.

Desse modo, sendo o médico equidistante dos interesses das partes e tendo o ato se realizado sob o crivo do contraditério e da ampla defesa, ndo ha de se
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cogitar a nulidade da sentenga, tampouco de complementagéo da prova.

De outro lado, a impugnacéo formulada em recurso é genérica e carente de substrato probatério. Isto porque a autora coloca em duvida os exames periciais
sem demonstrar através de qualquer laudo, exame ou outra contraprova recente a alegada reduco de capacidade e limitagdo de movimentos.

E mister salientar que todas os exames e documentos médicos carreados pela autora aos autos datam do periodo no qual percebeu auxilio-doenga. Deste
modo, parece 6bvio o teor de tais documentos, se mostrando inclusive despiciendos, ja que a incapacidade laborativa naquele tempo era incontroversa.

N3o se pode olvidar, outrossim, que os exames em referéncia ndo evidenciam quadro clinico grave ou sequelas irreversiveis. Assim, se fazia imprescindivel que
a autora trouxesse exames ou laudos mais recentes que comprovassem suas alegacdes, 6nus do qual ndo se desincumbiu.

E certo que o magistrado ndo estd adstrito as conclusdes do laudo pericial judicial. Pelo contrario, detém liberdade para apreciar o conjunto probatério e,
inclusive, determinar a extensdo da incapacidade laboral também pelas condigdes pessoais e sociais do segurado e caracteristicas do trabalho desempenhado.
Todavia, ¢ mister que dos autos constem elementos suficientes a infirmar o contetido da prova pericial judicial, o que nfo ocorreu no caso versado.

Por isso, a prova pericial se mostra suficiente e ndo necessita de complementagéo. O perito realizou os exames fisicos que julgou necessarios, suas conclusdes
sdo consentaneas com o quadro clinico apresentado e resolveram satisfatoriamente a controvérsia posta.

Em resumo, ndo ha que se falar em limitag&o funcional, o que importa dizer que a autora esta plenamente apta ao exercicio de suas atividades laborativas
habituais, sem reduco ou prejuizo de sua capacidade. (...)”

P ois bem.

Do que se denota, o colegiado entendeu, considerando o conjunto probatério, que a parte suscitante ndo preencheu os requisitos exigidos para a concessio do
beneficio pleiteado na inicial.

Ademais, consigno que as decisdes das instincias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Assim, a pretensdo do(a) suscitante em alterar o entendimento do acérdao impugnado néo é possivel em razio da necessidade de revolvimento de matéria
fatico-probatdria. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagao a vista do dbice contido na simula 42, da Turma Nacional de Uniformizagio:
“N3o se conhece de incidente de uniformiza¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizago, nos termos do artigo 14, V, “d”, da Resolugio n° 586/2019— CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0001793-11.2016.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014038

RECORRENTE:JOSE RAMOS SANTANA (MS011927- JULIANA VANESSA PORTES OLIVEIRA,MS009395 - FERNANDO
RICARDO PORTES, MS007521 - EDSON ERNESTO RICARDO PORTES)

RECORRIDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizaco de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra
acodrdio proferido por 6rgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Sustenta, em sintese, que o acdrddo impugnado contraria entendimento da Turma Nacional de Uniformizagdo (TN U), uma vez que concedeu o beneficio
previdenciario ndo obstante o laudo pericial concluir que néo hé incapacidade para toda e qualquer atividade.

E o relatorio. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n®3/2016, alterada pela Resolugdo n® 30/2017, ambas do CJF3* Regido.

O recurso ndo comporta admissao.

Da leitura dos autos, verifica-se que o entendimento adotado pela Turma Recursal foi no seguinte sentido:

“(...) O autor é ‘Motorista de carreta’, tem pouco estudo e esta atualmente com 67 anos. E portador de ‘Doengas ortopédicas CID M54.4 (lombalgia), CID
M 51.2 (outros deslocamentos discais), CID M 19.9 (outros artroses). Doenga pulmonar CID J44.9 (Doenga pulmonar obstrutiva cronica ndo especificada
Juntou aos autos diversos exames e atestados médicos confirmando o agravamento de suas patologias. A firma que possui dores lombares com irradiagdo para
o membro inferior direito, o que causa a paralisia do membros inferiores, necessitando o uso de medicagdes constantemente.

Destarte, de acordo com as informagdes médicas, em meados de 2014,

passou a ser portador de problemas de pneumonia bacteriana, com quadro de astenia, cefaléia, o que causou paralisagdo dos membros inferiores, bem como até
mesmo da fala (paralisagdo da lingua); posteriormente passou a sentir dores e limitagado funcional do tronco e membros inferiores, com déficit funcional motor e
sensitivo dos MMII; € portador ainda de osteoartrose, (CID-10 M54.2.M54.4, M19.0, M19.9,132.9, ] 15).

Ademais, laudos mais recentes do ortopedista que o acompanha, Dr. Rogério Cisnero, atestam: 16.5.2016 - sem qualquer condigdo de recuperagdo funcional;
13.8.2016 - dispneia aos pequenos esforgos, afastamento por tempo indeterminado.

Neste particular, também € mister registrar que o magistrado ndo esta adstrito as conclusdes do laudo pericial. P elo contrério, detém liberdade para apreciar o
conjunto probatorio e, inclusive, determinar a extenséo da incapacidade laboral pelas condigdes pessoais e sociais do segurado.

Com estas consideragdes, voto por dar provimento ao recurso da parte autora, para determinar ao INSS o pagamento do beneficio de A uxilio-doenga desde o
requerimento administrativo (18.2.2016), com a conversdo imediata em A posentadoria por Invalidez, haja vista sua idade avangada, suas patologias € a
dificuldade de sua reinser¢ao no mercado de trabalho.

Outrossim, como aponta a doutrina e jurisprudéncia, ndo se exige, para a concessao da APOSENTADORIA POR INVALIDEZ, o estado vegetativo
laboral do segurado, bastando que, nas circunstancias do caso concreto, a doenga ou lesao limitem os desempenhos fisico e/ou mental e/ou emocional do
trabalhador de tal modo que seja inviavel o exercicio das profissdes para as quais qualificado (ou mesmo recomendavel o afastamento definitivo, por precaugao
ou prote¢do da vida ou satde do segurado ou terceiros), sem que, em tais situagdes, haja perspectivas de cura ou reabilitagido para o exercicio de outra atividade
profissional.

Desse modo, é mais consentdneo com a realidade dos autos a posterior conversao do beneficioem APOSENTADORIA POR INVALIDEZ, cuja
reavaliagdo é periddica, nos termos da Leide Beneficios (art. 43, § 4°¢ art. 101).

E ndo ha falar aqui em qualquer ofensa a Leide Beneficios, pois esta em momento algum enuncia a necessidade de que a incapacidade exigida para concessao
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de aposentadoria por invalidez seja total, mas apenas se refere a impossibilidade de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.
Vejamos:

Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de
auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser -lhe-a paga enquanto
permanecer nesta condiggo. (...)”

P ois bem.

Do que se denota, o colegiado entendeu, considerando o conjunto probatério, que a parte suscitada preencheu os requisitos exigidos para a concessdo do
beneficio pleiteado na inicial.

Também, consigno que em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado, que possibilita ao julgador formar sua convic¢do por elementos
outros que ndo apenas o laudo pericial.

Ademais, registro que as decisdes das instincias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Assim, a pretensdo do(a) suscitante em alterar o entendimento do acérdao impugnado néo é possivel em razio da necessidade de revolvimento de matéria
fatico-probatdria. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizagéo a vista do dbice contido na simula 42, da Turma Nacional de Uniformizagéo:
“N3o se conhece de incidente de uniformizag¢do que implique reexame de matéria de fato”.

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizago, nos termos do artigo 14, V, “d”, da Resolugio n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0001592-48.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201013997
RECORRENTE:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID)
RECORRIDO:MARIA JOSE DE OLIVEIRA (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizacao de interpretagao de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14, da Lein® 10.259/2001, contra
acordio proferido por 6rgio fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Se¢ao Judiciaria de Mato Grosso do Sul.

Alega o(a) suscitante, em suma, que o ac6rdao impugnado diverge da jurisprudéncia dominante da Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU) — Tema 177
(PEDILEF N°0506698-72.2015.4.05.8500/SE), bem como de Turmas Recursais do Rio Grande do Sule de Goias.

E o relatorio. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugao n° 3/2016, alterada pela Resolugio n° 30/2017, ambas do CJF 3* Regido e pela Portaria GACO n°4, de
25/04/2019.

O recurso ndo comporta admissao.

A discussio trazida no(s) presente(s) recurso(s) refere-se ao PEDILEF n. 0506698-72.2015.4.05.8500, julgado sob o rito dos representativos da controvérsia
- Tema 177, da Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU).

Na oportunidade, firmou-se a seguinte tese:

1. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Stimula 47 da TN'U, a deciséo judicial podera determinar o
encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagao profissional, sendo inviavel a condenago prévia a concessdo de
aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagdo;

2. A analise administrativa da elegibilidade a reabilitagio profissional devera adotar como premissa a conclusdo da decisdo judicial sobre a existéncia de
incapacidade parcial e permanente, ressalvada a possibilidade de constatagdo de modificag@o das circunstincias faticas apos a sentenga.

P ois bem.

Compulsados os autos, verifica-se que a Turma Recursal manteve a sentenga com o seguinte acréscimo:

“(...) saliento que a sentenga recorrida ndo merece reparos, pois bem apreciou o conjunto probatério e restou fundamentada nas normas juridicas e no
entendimento jurisprudencial aplicaveis a espécie.

Veja-se que a questdo em exame circunscreve-se a possibilidade de, por meio de decisdo judicial de concessdo/restabelecimento do beneficio de auxilio-
doenga, se determinar a submiss&o do segurado a processo de reabilitagio profissional. Defende o recorrente que tal ato se insere no ambito da
discricionariedade do INSS, nos termos dos arts. 62 e 89 da Lein. 8.213/1991.

Sobre o tema, menciono que a Turma Nacional de Uniformizag@o fixou a tese 177, segundo a qual:

1. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Sumula 47 da TNU, a decisio judicial podera determinar o
encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagdo profissional, sendo invidvel a condenag@o prévia a concessio de
aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagéo;

2. A analise administrativa da elegibilidade a reabilitagéo profissional devera adotar como premissa a conclusdo da decisdo judicial sobre a existéncia de
incapacidade parcial e permanente, ressalvada a possibilidade de constatagdo de modificag@o das circunstancias faticas apos a sentenga.

Pois bem.

Nao verifico tenha o r. Magistrado a quo contrariado a regulamentagao fixada.

Observo, ao revés, que ele externou seu entendimento quanto ao tema néo tendo sequer feito constar do dispositivo da sentenga qualquer mengao ou
determinagéo para que a autarquia previdenciaria procedesse a reabilitagao profissional.

Considerando isso, entendo que o caso ¢é de rejei¢do do recurso interposto. (...)"”

Outrossim, consigno que o entendimento adotado no presente caso converge coma jurisprudéncia da TN U:
Trata-se de agravo interposto contra decisdo que inadmitiu incidente de uniformiza¢do nacional destinado a reformar acérddo, no qual examinada a
possibilidade de submissdo do segurado, via decisio judicial, a processo de reabilitagao profissional. E o relatério. Conhego do agravo, tendo em vista o
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cumprimento dos requisitos de admissibilidade. Em exame o pedido de uniformizago. O pedido de uniformiza¢éo nao merece prosperar. A Turma Nacional de
Uniformizagdo, por meio do PEDILEF n. 0506698-72.2015.4.05.8500, julgado sob o rito dos representativos da controvérsia - Tema 177, firmou a seguinte
orientagdo: 1. Constatada a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ndo sendo o caso de aplicagdo da Stimula 47 da TN'U, a decisdo judicial podera
determinar o encaminhamento do segurado para analise administrativa de elegibilidade a reabilitagio profissional, sendo inviavel a condenagao prévia a
concessao de aposentadoria por invalidez condicionada ao insucesso da reabilitagdo; 2. A analise administrativa da elegibilidade a reabilitagao profissional
devera adotar como premissa a conclusio da decisdo judicial sobre a existéncia de incapacidade parcial e permanente, ressalvada a possibilidade de
constata¢do de modificagio das circunstincias faticas apds a sentenga. Sob essa perspectiva, nota-se que o acordao recorrido esta conforme o entendimento
da TNU, pois, diante do caderno fatico-probatdrio, concluiu pela existéncia de incapacidade permanente da parte autora e encaminhamento desta para analise
administrativa de elegibilidade a reabilitag@o profissional. Do acérddo, transcreve-se (Evento 1, ACOR10):"[...] 7. No caso em espeque, o perito concluiu que
a incapacidade da parte autora ¢ permanente. A ssim, incide na espécie a norma insculpida no art. 62 da Lein. 8.213/91, que estabelece que o segurado em
gozo de auxilio-doenga, insuscetivel de recuperagio para sua atividade habitual, devera submeter-se a processo de reabilitagio profissional para o exercicio de
outra atividade, devendo o auxilio-doenga ser mantido até que o segurado seja considerado reabilitado para o desempenho de atividade que Ihe garanta a
subsisténcia ou, quando considerado ndo recuperavel, seja aposentado por invalidez. 8. Ante o exposto, o auxilio-doenga devera ser concedido a parte autora
sem fixacdo de DCB, devendo ser pago até que o INSS promova a adequada habilitagdo do segurado. [...]" Logo, incide a Questdo de Ordemn. 13/TNU:
"Nao cabe Pedido de Uniformizaggo, quando a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais se
firmou no mesmo sentido do acordio recorrido”. Ante o exposto, conhego do agravo e nego seguimento ao incidente, com fundamento no art. 16,1, a, do
RITNU. Intimem-se. (Pedido de Uniformizagio de Interpretacdo de Lei (Presidéncia) 0502684-79.2018.4.05.8402, Relator MINISTRO PAULO DE
TARSO SANSEVERINO - TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO, data da publicagio 13/08/2019)

Assim, tecidas tais considera¢des, anoto que incide, no caso, a Questio de Ordemn® 13/TNU, in verbis: “N&o se admite o Pedido de Uniformizag¢do, quando a
jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais se firmou no mesmo sentido do acérdio recorrido.".

Por fim, emrelagdo aos acdrdéos paradigmas (Turmas Recursais do Rio Grande do Sul e de Goias), registro que consoante as Cortes Superiores, descabe
incidente de uniformizagao fundado somente no argumento da existéncia de divergéncia jurisprudencial e em que a demonstragio da similitude fatico-juridica
limita-se a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, sem indicagio do preceito legal interpretado de modo dissonante.

Na Turma Nacional de Uniformizag3o, ¢ remansosa a jurisprudéncia no sentido de que o cotejo analitico é requisito formal do incidente, pelo qual “A peticdo
do incidente de uniformizagdo deve conter obrigatoriamente a demonstragéo do dissidio, com a realizag@o de cotejo analitico em duas etapas: primeiro, pela
comparagdo entre as questdes de fato tratadas no acorddo impugnado e no paradigma, com reprodugiio dos fundamentos de ambos; depois, pelo confronto das
teses juridicas em conflito, evidenciando a diversidade de interpretagdes para a mesma questio de direito.” (PEDILEF 200638007233053, JuizA
FEDERALANA BEATRIZ VIEIRA DA LUZ PALUMBO, TNU, DOU 24/10/2014 PAGINAS 126/240.)

Logo, ndo prospera, no caso vertente, recurso interposto com lastro no artigo 14 da Lei 10.259/2001, por falta do necessario cotejo analitico entre o acérddo
recorrido e o(s) julgado(s) paradigma(s). Nesse contexto, incide, no caso, a Questdo de Ordemn®22/TNU, in verbis: “B possivel o ndo conhecimento do
pedido de uniformiza¢do por decisdo monocratica quando o acérdao recorrido ndo guarda similitude fatica e juridica com o acérddo paradigma".

Pelo exposto, NAO ADMITO o pedido de uniformizagao, nos termos do artigo 14, V, “c” e “g”, da Resolugio n° 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

0001788-18.2018.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - DECISAO TR Nr. 2020/9201014037

RECORRENTE:MARCIO AZEVEDO CELESTINO (MS011122 - MARCELO FERREIRA LOPES, MS009421 - IGOR VILELA
PEREIRA)

RECORRIDO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-LN.S.S. (PREVID) (MS999999 - ROBERTO DA SILVA PINHEIRO)

Vistos.

Trata-se de pedido de uniformizagdo de interpretagio de lei federal interposto pela parte ré, com fundamento no artigo 14 da Lein® 10.259/2001, contra
acordio proferido por orgdo fracionario destas Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais da Sec¢do Judiciaria de Mato Grosso do Sul.
Sustenta, em sintese, que o acdrddo impugnado contraria entendimento do STJ e da TNU.

E o relatério. Decido.

Atuo na forma preconizada pela Resolugdo n° 3/2016, alterada pela Resolugdo n®30/2017, ambas do CJF3? Regido.

O recurso nio comporta admissao.

Da leitura dos autos, verifica-se que o entendimento adotado em sede recursal foi no seguinte sentido:

“(...) O Juizo de origem entendeu que a parte autora ndo possuia a qualidade de segurado.

Analisando o CNIS da parte autora, verifica -se que esta contribuiu para o RGPS até 20/7/2017. O perito fixou a data de inicio da incapacidade, por falta de
outro documento, na data de 8/11/2018, data da tomografia computadorizada do cranio, exame que comprova a sequela incapacitante. A firmou, ainda, ndo
possuir elementos para aferir se a incapacidade decorreu do acidente de transito sofrido pelo autor.

Ocorre que o autor colacionou aos autos o Laudo de Exame de Corpo de Delito realizado em 23/1/2012 (anexo 030), no qual o Perito Médico Legista atesta a
diminui¢do permanente da acuidade auditiva a direita e gustagdo. Trata-se de documento publico, imparcial, subscrito por profissional que nao possui interesse
na presente demanda.

Deste modo, entendo perfeitamente possivel a colmatagéo da lacuna existente na conclusio do perito judicial, para determinar a existéncia da reducéo da
capacidade exigida para a concessao do beneficio de auxilio-acidente na data de 23/1/2012, periodo no qual o autor detinha

qualidade de segurado.

Alias, considerando que o autor recebeu o beneficio de auxilio—doenga posteriormente, nos periodos de 17/12/2012 a 15/5/2013 e 25/6/2014 a 29/8/2014, nos
quais ja era comprovadamente portador da incapacidade parcial e permanente, coma cessagao do ultimo beneficio deveria ter sido implantado o auxilio-
acidente, razao pela qual este deve ser o termo inicial do beneficio vindicado. (...)”
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P ois bem.

Do que se denota, o colegiado entendeu, considerando o conjunto probatério, que ficou comprovada a existéncia de redugéo da capacidade laboral da parte
suscitada.

Ademais, consigno que as decisdes das instancias ordinarias sdo soberanas na analise dos fatos e provas constantes dos autos.

Assim, a pretensdo do(a) suscitante em alterar mencionado entendimento ndo € possivel em razio da necessidade de revolvimento de matéria fatico-
probatoria. Procedimento incabivel em sede de pedido de uniformizaggo a vista do dbice contido na simula 42, da Turma Nacional de Uniformizagdo: “Ndo se
conhece de incidente de uniformizagdo que implique reexame de matéria de fato”.

Pelo exposto, NAOADMITO o pedido de uniformizagao, nos termos do artigo 14, V, “d”, da Resolugdo n® 586/2019 — CJF, de 30/09/2019.
Oportunamente, a origem, certificando-se.

ATO ORDINATORIO -29

0002386-06.2017.4.03.6202 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2020/9201005262
RECORRENTE:EDNAURA DA SILVA ERNICA (MS006502 - PAUL OSEROW JUNIOR)

Fica a parte autora intimada da inclusdo do processo na pauta da sessao de julgamento 12/2020, designada para o periodo de 11 a 15/09/2020 (virtual).

SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIALFEDERAL CiVEL SAO PAULO
1*SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N°2020/6301000336

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO -2

0005763-71.2020.4.03.6301 - * VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301193 144
AUTOR:CLAUDIA ANTUNES (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE OLIVEIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, 0 acordo formulado entre a autora CLAUDIA ANTUNES e o INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL, julgando o processo extinto com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “b” do Cédigo de Processo Civil (Lei
13.105/2015).

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente sentenga, no
prazo maximo de 10 (dez) dias.

As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Transitado em julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RP'V.

Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0061318-10.2019.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCA O DE MERITO Nr. 2020/6301193154
AUTOR:MARIA DAS MERCES DOS SANTOS (SP388543 - MATHEUS LOPES FERREIRA DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, 0 ACORDO celebrado entre as partes e JULGO
EXTINTO O PROCESSO com resolugdo do mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I11, “b”, do Cddigo de Processo Civil

Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, a Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que seja cumprida a presente sentenga, no
prazo maximo de 10 (dez) dias.
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As partes desistem formalmente do prazo recursal.

Certifique-se o transito em julgado nesta data, tendo em vista o disposto no art. 41, caput, da Lein. 9.099/95, c.c. o art. 1°da Lein. 10.259/01.
Defiro a gratuidade da justica a parte autora.

Custas isentas e honorarios indevidos, na forma da lei (artigos 54 ¢ 55 da Lein®9.099/95).

Oportunamente, ao arquivo, com as cautelas do costume.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

HOMOLOGO, para que produza seu devido e legal efeito, o acordo formulado entre a parte autorae o INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL, julgando o processo extinto com resolucio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I11, “b” do Codigo de Processo
Civil (Lei13.105/2015). Oficie-se ao INSS, por meio eletronico, 2 Equipe de Atendimento de Demandas Judiciais nesta cidade, a fim de que
seja cumprida a presente sentenca, no prazo maximo de 10 (dez) dias. As partes desistem formalmente do prazo recursal. Transitado em
julgado, cuide a Secretaria de expedir o competente RPV. Sem custas (art. 54 da Lei9.099/95). Sem honorarios. Publique-se. Registre-se.
Intimem-se.

0062357-42.2019.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301192967
AUTOR:SILVANAAPARECIDA DA SILVA (SP225510 - RENATA ALVES FARIAS SATTO VILELA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019227-65.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301193113
AUTOR:ANTONIO KULGAWCZUK (SP232863 - ULISSES CONSTANTINO ANDRADE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

FIM.

0019841-70.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301186712
AUTOR:MARISTELA ESTRELLA (SP321242 - ALESSANDRO RAFAEL MONTALVAO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, EXTINGO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil,
verificando a auséncia de interesse de agir no reconhecimento dos periodos de 01/04/1987 a 30/06/1987,01/04/1992 a 05/01/1994, 01/12/1999 a 31/03/2000,
01/05/2000 a 30/06/2000, 07/07/2000 a 23/10/2001.

Outrossim, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cadigo de Processo Civil, e
JULGO IMPROCEDENTES os demais pedidos formulado na inicial.

Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lei9.099/95 e 1°da Lei 10.259/01.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

Transitada em julgado, arquivem-se os autos.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes.

0015373-63.2020.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301192424
AUTOR: VALTINHO APARECIDO LOPES (SP256767 - RUSLAN STUCHI)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
Trata-se de a¢do proposta em face do Instituto Nacional do Seguro Social em que a parte autora pleiteia a concessdo de beneficio por incapacidade.

Os beneficios previdenciarios t€ém por escopo a cobertura de determinadas contingéncias sociais. Visam, assim, ao atendimento do cidaddo que ndo pode
prover as necessidades proprias e de seus familiares de maneira digna e autdnoma em razao da ocorréncia de certas contingéncias sociais determinadas pelo
sistema normativo.

Os beneficios por incapacidade — género no qual podem ser incluidos o auxilio-doenga, o auxilio-acidente e a aposentadoria por invalidez— destinam-se a
substituicdo ou complementagio da remuneragao do segurado considerado incapaz, definitiva ou temporariamente, para o exercicio de seu trabalho ou
atividade habitual. P or conseguinte, faz-se mister a verificagao e comprovagéo da incapacidade, nos termos e na forma determinada pela legislagao de
regéncia. Persistindo a capacidade para o trabalho ou atividades habituais, inexiste a necessidade de auxilio estatal para a subsisténcia do segurado e de sua
familia.

O art. 42 da Lei8.213/91 estabelece que a aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que,
estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e
ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condigao.

Conseguintemente, sao requisitos necessariamente cumulativos para a percepgao do beneficio de auxilio-doenga: I-) a qualidade de segurado; 11-) o
cumprimento do periodo de caréncia, quando for o caso; I11-) incapacidade proviséria para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia.

No que se refere ao primeiro requisito, concernente a qualidade de segurado para a percepg@o do beneficio, constitui decorréncia do carater contributivo do
regime previdenciario tal como foi desenhado pela Constituicdo Federal e pelas normas infraconstitucionais. Assim, deve o cidadao estar filiado ao Regime
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Geralda Previdéncia Social e ter cumprido o periodo de caréncia, isto &, possuir o nimero minimo de contribuigdes mensais indispensaveis para que o
beneficiario faga jus ao beneficio.

O beneficio de aposentadoria por invalidez requer, para a sua concessao, do cumprimento do periodo de caréncia correspondente a 12 (doze) contribuigdes
mensais, nos termos do art. 25,1, da Lei 8.213/91. Contudo, o mesmo diploma legal, em seu art. 26, I1, dispensa o cumprimento do periodo de caréncia nos
casos de acidente de qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, bem como nos casos de segurado que, apos filiar-se ao Regime Geral
de Previdéncia Social, for acometido de alguma das doengas e afecgdes especificadas em lista elaborada pelos Ministérios da Satde e do Trabalho e da
Previdéncia Sociala cada trés anos, de acordo com os critérios de estigma, deformagao, mutilagio, deficiéncia, ou outro fator que lhe confira especificidade e
gravidade que meregam tratamento particularizado.

Constitui, outrossim, condi¢@o inafastavel para a concessao da aposentadoria por invalidez incapacidade total e permanente para o exercicio de atividade que
lhe garanta a subsisténcia. P or incapacidade deve reconhecer-se a impossibilidade de exercer atividade laborativa em virtude da enfermidade que acomete o
segurado, o que demanda, a evidéncia, produco de prova pericial. Se é certo que o disposto no art. 42, § 1° da Lei 8.213/91 determina, no Ambito
administrativo, a produgio de prova pericial a cargo do Instituto Nacional do Seguro Social, também e de se reconhecer que mesmo no bojo do processo
judicial o reconhecimento da impossibilidade do exercicio de atividade laborativa depende da produgéo de prova pericial.

A pericia realizada em juizo concluiu pela inexisténcia de incapacidade que justifique a concesso do beneficio.

Por outro lado, a impugnagio oferecida pela parte autora nio possui o condio de afastar os laudos periciais. A manifesta¢do retro ndo apresenta informagéo ou
fato novo que justifique a desconsideragéo dos laudos apresentados ou a realizagdo de nova pericia. A presenga de enfermidade, lesdo ou deformidade ndo é
sinénimo de incapacidade e ndo retira, por siso, a capacidade de a parte autora exercer atividade laborativa e a mera discordancia emrelagdo a conclusdo dos
peritos judiciais ou mesmo a divergéncia em cotejo com as conclusdes dos peritos das partes ndo é causa suficiente para se afastar o laudo que baseia o decreto
de improcedéncia.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.
Sem condenag@o em custas e honorarios. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005139-22.2020.4.03.6301 - % VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301193166
AUTOR:ANGELA MARIA RAMOS DA SILVA (SP336917 - RAFAELALBERTONI FAGANELLO, SP257194- WALDEMAR RAMOS
JUNIOR)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto:

1-JULGO IMPROCEDENTE o pedido e dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
2 - Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein®9.099/95 e 1°da Lein® 10.259/01.

3 - Defiro o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a parte autora.

4 - Apos o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

5-P.R.I

0026002-33.2019.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301192716
AUTOR:LEDAALVES DE JESUS FRANCA SOUZA (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO IMPROCEDENTES OS
PEDIDOS formulados pela parte autora.

Sem condenagio em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0005513-38.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301193054

AUTOR: VANESSAROCHA LUBRANO (SP235540 - FERNANDA PAES DE ALMEIDA, SP235551 - GEOVANA ANTUNES DE
ANDRADE)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido autoral.
Concedo a parte autora a gratuidade de justica.
N3o ha reexame necessario, nos termos do art. 13 da Lei 10.259/01.

Sem condenagio em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).
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Oportunamente, arquivem-se 0s autos.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

APLICA-SEAOS PROCESSOSABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos, com resolugio de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil. Sem custas e honorarios advocaticios, ateor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95. Defiro os beneficios da
Justica Gratuita. Anote-se. Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, inde pendentemente de ulterior despacho. Sentenca registrada
eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0013232-71.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301192993
AUTOR:CLEOTILDE APARECIDA SIMOES DE OLIVEIRA (SP328056 - ROSELI POGGERE DA ROSA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

0014474-65.2020.4.03.6301 - 12° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301192876
AUTOR:KATIA REGINA OLIVEIRA PEDRO (SP207385 - ANTONIO ROBERTO VIEIRA DE SOUSA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0003337-86.2020.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301192571
AUTOR:BRUNA CONCEICAO SOUZA (SP258406 - THALES FONTES MAIA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo 0 mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civile JULGO

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.
PR.IL

0019345-41.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301192301
AUTOR:MONICA SEO (SP253815- ANNA PAULA RODRIGUES MOUCO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito nos termos do art. 487, inciso I, do CP C, e julgo improcedente o pedido.

Defiro a gratuidade de justica.

N3o ha reexame necessario (Lei 10.259/2001, art. 13), nem condenagdo em verba de sucumbéncia (Lei9.099/95, art. 55).
Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal, nos termos do Estatuto do Idoso.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0012882-83.2020.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301187512
AUTOR:SONIA MARIA PARADELA (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, EXTINGO O PROCESSO COM RESOLUCAO DE MERITO, com fundamento no art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo
Civil,e JULGO IMPROCEDENTES os demais pedidos formulado na inicial.

Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lei9.099/95 e 1°da Lei 10.259/01.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se.

Transitada em julgado, arquivem-se os autos.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes.

0066381-16.2019.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301193010
AUTOR:LUCINEIA SILVA DE SOUZA CARVALHO (SP290703 - ZILDA DE SOUZAMAZZUCATTO ESTEVES, SP217579 - ANGELO
CELEGUIM NETO)

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC.
Sem custas e honorarios, na forma da lei.

P.R.I.
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0022218-14.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301192898
AUTOR:AIRTON RODRIGUES DA SILVEIRA (SP208427 - MARILENA GAVIOLI HAND)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

DISPOSITIVO

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Sem condenagio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0024601-62.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301192873
AUTOR:KARHIS MAGINA DE ALMEIDA (SP442244 - WESLEY MELO STEIN DE AMORIM)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o exposto, HOMOLOGO o reconhecimento da procedéncia do pedido de concesséo de auxilio emergencial a parte autora, julgando extinto o processo,
com resolugdo do mérito, com fundamento no art. 487, I11, “a”, do Cédigo de Processo Civil

A Unido devera comprovar nos autos, no prazo de 10 dias, o inicio do pagamento do auxilio emergencial a parte autora, conforme cronograma e ciclos de
liberagdo dos valores estabelecido pelo Executivo Federal.

N3o ha condenag@o em custas processuais ou em honorarios de advogado no ambito dos Juizados Especiais Federais, nos termos do artigo 55, caput, da Lein.
9.099/1995, combinado com o art. 1°da Lein. 10.259/2001.

Por fim, concedo os beneficios da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022367-10.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301192983
AUTOR: VALDECIRALEXANDRE DOS SANTOS (SP354370 - LISTANE ERNST)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto JULGO:

a) PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a reconhecer, como tempo especial, os periodos de 07/12/1972 a 18/02/1974, de
01/07/1974 a 13/01/1975 e de 23/11/1988 a 21/06/1990, autorizando a conversdo em tempo comum urbano;

b) IMPROCEDENTE o pedido de concessao da aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 42/184.563.490-7.
Sem condenacio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Concedo a gratuidade de justica.

Oficie-se para cumprimento.

Publique-se. Registre-se e Intime-se.

0016108-96.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301192124
AUTOR:ELIZABETH DONAIRE MALTA (SP254728 - AMARILDO DONIZETE MERLINI DE SOUZA) LAERTE RIBEIRO MALTA
(SP254728 - AMARILDO DONIZETE MERLINI DE SOUZA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados pelos autores, com resolugdo de mérito do processo nos termos
do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, razio pela qual, com responsabilizagdo da ré mitigada pela figura da culpa concorrente, condeno a mesma
ao pagamento relativo aos danos materiais no valor de R$ R$ 14.339,50 (quatorze mil, trezentos e trinta e nove reais e cinquenta centavos).

Corregdo monetaria e juros nos moldes da Resolugao CJF n. 267/13 e alteragdes posteriores, a contar da data da sentenga.

Sem condenacéo em custas e despesas processuais, bem como em honorarios.

Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.
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Com o transito em julgado, intime-se a ré para cumprimento do julgado, em 15 (quinze) dias.

0022364-55.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301192832
AUTOR:EVAIR TOFANELLI (SP354370 - LISTANE ERNST)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:
I) JULGO EXTINTO O FEITO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, quanto ao pedido de averbagao do periodo de 03/01/2000 a 05/04/2003.

I1) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, com resolug@o do mérito, para condenar o INSS a reconhecer como especiais os periodos de
11/08/1986 a 25/05/1988,01/06/1988 a 01/12/1993 e 07/11/2011 a 19/05/2015.

I1T1) JULGO IMPROCEDENTE o pedido para concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigao.
Sem condenacio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.
Defiro o pedido de gratuidade de justica.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0033442-46.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301193038
AUTOR:FRANCISCA FAUSTINO DA SILVA (SP208218 - EMERSON VIEIRA DAROCHA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o exposto, e considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE a agéo, para condenar a ré no pagamento
das cotas do beneficio de auxilio emergencial em favor da parte autora referentes aos meses de maio, junho e julho de 2020, no valor total originario de R$
3.600,00 (trés mil e seiscentos reais).

Sem condenagio nas custas e despesas processuais, bem como em honorarios.

Defiro os beneficios da gratuidade de justiga. Anote-se.

Com o transito em julgado, expega-se o competente RP V.

P.I.C.

0013766-15.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301191283
AUTOR:ELIANA RODRIGUES DA CONCEICAO (SP346857- ALANE NASCIMENTO COSTA BRAZ)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto:

1 - emrazio da auséncia de interesse processual, decretoa EXTINCAO DO PROCESSO, sem resolugdo do mérito, nos termos do artigo 485, inciso VI,
do Codigo de Processo Civil de 2015, emrelagdo a pretensio da parte autora de ter reconhecido, como tempo urbano especial, o periodo de 07/11/2013 a
28/02/2018; e

2 - com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, emrelagdo a pretensdo remanescente, resolvo o mérito e julgo PROCEDENTE o
pedido para condenar o INSS a:

(a) averbar como tempo de servigo urbano especial, e converter em tempo de servigo urbano comum, com o acréscimo legal, os periodos de 20/10/2008 a
06/11/2013 e 01/03/2018 a 13/08/2019, bem como o tempo de servigo urbano comum de 13/12/2003 a 15/10/2008;

(b) implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigéio a parte autora desde a data do requerimento administrativo em 11/10/2019 (NB
42/192.207.460-5), nos termos dos artigos 52 e seguintes da Lein®8.213/91, com RMI de R$ 1.630,13 (UM MIL SEISCENTOS E TRINTA REAIS E
TREZE CENTAVOS) e RMA de R$ 1.659,63 (UM MIL SEISCENTOS E CINQUENTA ENOVE REAIS E SESSENTA E TRéS
CENTAVOS);e

(c) apds o transito e julgado, pagar as prestagdes em atraso, vencidas a partir do requerimento administrativo até a implantagdo administrativa do beneficio, por
ora estimadas em R$ 18.295,04 (DEZOITO MILDUZENTOS ENOVENTA E CINCO REAIS E QUATRO CENTAVOS).

Cuidando-se de verba de natureza alimentar, torna-se evidente a possibilidade de dano de dificil reparag@o na hipétese de pagamento tardio. Assim, com
fundamento no artigo 300 do Cddigo de Processo Civil e artigo 4°da Lei 10.259/2001, concedo a tutela de urgéncia para determinar ao INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL a implantagdo do beneficio a parte autora, no prazo maximo de 30 (trinta) dias. Oficie-se.

LXXIV,da Constituigao Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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0046965-62.2019.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301186656
AUTOR:ISRAELMARCELINO (SP226818 - EDSON NOVAIS GOMES PEREIRA DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto e do mais que dos autos consta, resolvo 0 mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Novo Codigo de Processo Civile JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado por ISRAEL MARCELINO e condeno o INSS ao cumprimento da obrigagio de fazer
consistente na averbagdo do periodo especial de 16.09.1992 a 31.08.2000 (VEJA ENGENHARIA AMBIENTAL S/A), determinando sua converséo pelo
coeficiente de 1,40, no tempo de contribuigdo do autor, no prazo de 60 (sessenta) dias, apds o transito em julgado da sentenga.

Sem custas e sem honorarios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0014816-76.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301192717
AUTOR:JOAO FELLIPE FERREIRA DA COSTA (SP225633 - CLAUDIO MASSON)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado, para condenar o réu a conceder a parte autora o beneficio assistencial
de prestagdo continuada com DIB em 04/08/2020.

Considerando a Dib do beneficio e a data desta sentenga, ndo ha atrasados.

Sem condenacio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.

Defiro a gratuidade de justica, bem como a prioridade na tramitagao do feito.

Tendo em vista que a genitora do autor recebe auxilio emergencial, oficie-se @ Unido para atualizag@o de seus cadastros e verificagdo da manutengdo dos
requisitos do auxilio deferido.

Intime-se. Oficie-se. Registrada eletronicamente.

0019860-76.2020.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301192666
AUTOR:JUANES DE SOUSA PINHO (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS, SP249992 - FABIO BARAO DA SILVA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

DISPOSITIVO
Diante do exposto:

1) JULGO EXTINTO O FEITO, SEM RESOLUCAO DO MERITO, quanto ao periodo de 11/10/2005 a 31/12/2005, nos termos do art. 485, VI, do
Cadigo de Processo Civil.

I1) JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO para condenar o INSS a:
1) averbar o periodo rural de 09/06/1980 a 10/08/1986;

2) averbar o periodo urbano comum de 01/01/2006 a 09/01/2006;

3) reconhecer a especialidade do labor no periodo de 02/10/2000 a 02/07/2005;

4) conceder a aposentadoria por tempo de contribuigdo NB 42/194.293.571-1, com DIB em 26/02/2020, RMI de R$ 1.915,40 e RMA de R$ 1.949,30
(07/2020);

5) pagar os atrasados devidos no montante de R$ 10.143,33, atualizado até 08/2020.
Sem condenacio nas custas processuais e honorarios advocaticios nesta instancia judicial.
Defiro a gratuidade de justica.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0042750-43.2019.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301185311
AUTOR:NEIDE BATISTA DA SILVA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo parcialmente procedente o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do CP C, para condenar o INSS a averbar
como especial o periodo de 26/11/1986 a 07/04/1987, revisando a aposentadoria por tempo de contribuigio NB 182.689.065-0, DIB em 04/08/2017, majorando
a RMI para R$2.839,26 ¢ a RMA para R$ 3.098,57, em jul de 2020, bem como pagar as diferencas em atraso, que totalizam R$ 307,48, atualizado até
agosto/2020, respeitada a prescri¢ao quinquenal.

E invidvel a antecipagdo dos efeitos da tutela, uma vez que a parte autora encontra-se em gozo de beneficio, a afastar o perigo na demora. Além disso, havendo
possibilidade de revisdo desta sentenca em grau recursal, o autor seria obrigado a restituir os valores antecipadamente recebidos, o que reduziria sua renda
mensal.
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Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.
Concedo a autora os beneficios da Justiga Gratuita.
Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0007670-81.2020.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301192866
AUTOR:SILDEMARAAPARECIDA BERNARDO GIORGI (SP284410- DIRCEU SOUZA MAIA)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS
PEDIDOS da parte autora para o fim de condenar o INSS a:

Averbar/computar, como tempo de magistério, o periodo de 01/01/08 a 31/05/10;

Conceder a aposentadoria pretendida pela parte autora - NB 57/184.011.336-4, com DER/DIB em 27/10/19, coma RMI de R$ 3.583,02 ¢ a RMA de R$
3.647,87 (para 08/2020).

Pagar o valor atrasado no montante de R$ 37.932,06 atualizado até 08/2020, observada a atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugdo n. 267, de
02/12/13, do Conselho da Justica Federal.

Tendo em vista a presenga dos requisitos fixados no artigo 311, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil e considerando o carater alimentar do beneficio, concedo
a antecipagao dos efeitos da tutela, devendo o mesmo ser implantado no prazo maximo de 20 dias.

Advirto a parte autora sobre a possibilidade de repeti¢ao dos valores percebidos mensalmente no caso de eventual reforma da sentenca pela Turma Recursal
(Tema 692 STJ).

Oficie-se.

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justica gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo Federal e do artigo 98 e seguintes do
CPC.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein. 9.099/95.

Cumpridas as determinagdes, expega-se 0 necessario e, apos, arquivems-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se, registre-se. Intimem-se as partes.

0013606-87.2020.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301191083
AUTOR:JOSE ALBERTO VIEIRA LIMA (SP427612- VALDELI DOS SANTOS GOMES)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, resolvo o mérito e julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o
pedido formulado para o fim de condenar o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL apenas a proceder a averbagao, como tempo de
atividade especial, do periodo de 1/10/1987 a 3/12/1990.

Concedo o beneficio da gratuidade da justica a parte autora, ante o requerimento expresso formulado na peti¢o inicial, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV,
da Constituicao Federal e dos artigos 98 e seguintes do Codigo de Processo Civil de 2015.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein®. 10.259/01 c.c. oart. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0067270-67.2019.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301193082
AUTOR:HIND JOSEPH ABIANTOUN (SP189961 - ANDREA TORRENTO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-1.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTE o pedido
para condenar o IN'SS a conceder o beneficio de pensdo por morte NB 188.946.237-0, com DIB em 08/08/2019 (data do 6bito), com renda mensal inicial
(RMI) no valor de um salario minimo, mantendo o pagamento de forma vitalicia.

Condeno o INSS, ainda, ao pagamento dos valores em atraso, no total de R$ 12.758,86, atualizados até 08/2020.

Por derradeiro, entendo que os requisitos para a tutela provisoria, nesta fase processual, se revelam presentes, notadamente emrazio da evidéncia do direito
reconhecido nesta sentenga, razio pela qual, com fulcro no artigo 311, inciso IV, do CPC,CONCEDO A TUTELA DE EVIDENCIA, determinando a
autarquia a implanta¢@o do beneficio e o pagamento das prestagdes vincendas, no prazo de 20 dias.

Sem condenagéo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lein®9.099/1995, combinado com
oart. 1°da Lein® 10.259/2001.

Oficie-se a0 INSS para cumprimento da tutela de evidéncia.

Defiro a gratuidade da justi¢a, bem como a prioridade de tramitagdo.

Publicado e registrado neste ato. Intimem-se. Cumpra-se

0017182-88.2020.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301192810
AUTOR:IVANILDO DA SILVAAVELINO (SP377487 - RODRIGO DA SILVA CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Posto isso, com resolu¢do de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, JULGO:

PROCEDENTE o pedido de reconhecimento da especialidade dos periodos de 13/01/1986 a 01/04/1987 (OWENS-ILLINOIS DO BRASIL

INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.) e de 08/09/2010 a 25/10/2019 (OWENS-ILLINOIS DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA..),

devendo o INSS proceder as averbagdes no tempo de contribuigdo da parte autora, com o correspondente acréscimo na conversio para tempo comuim,

PROCEDENTE o pedido de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo N B 42/195.486.029-0, em favor da parte autora, tendo
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como data de inicio do beneficio DIB na DER (25/10/2019), com RMI fixada no valor de R$3.073,17 (TREéS MIL SETENTA E TRES REAIS E
DEZESSETE CENTAVOS) e RMA no valor de R$3.128,79 (TRéS MIL CENTO E VINTE E OITO REAIS E SETENTAENOVE
CENTAVOS) para agosto de 2020; devendo o INSS, apds o transito em julgado, pagar as prestagdes a partir da DIB, as quais, segundo apurado pela
Contadoria Judicial, cujos calculos passam a integrar a presente decisio, totalizam R$ 32.662,60 (TRINTA E DOIS MIL SEISCENTOS E SESSENTA
E DOIS REAIS E SESSENTA CENTAVOS) para agosto de 2020.

Os atrasados sero acrescidos de corre¢do monetaria e, apds a citago, juros de mora, nos termos da Resolugdo CJF n°267/2013.

Na fase de execugio, sendo o valor de condenagdo superior a 60 (sessenta) salarios-minimos, fica a parte autora facultada a renunciar o excedente, nos
termos estabelecidos pelos artigos 3°, caput, e 17,§§ 1° e 4°, da Lein® 10.259, de 12.07.2001, para que o efetivo pagamento se dé pela via do oficio requisitorio.
A manifestagdo de vontade da parte autora devera ser feita no prazo de 10 (dez) dias. Em caso de auséncia de manifestagdo ou de recusa a rentncia, devera
ser expedido, ap6s o transito em julgado da sentenga, o competente oficio precatorio.

Presentes os pressupostos do art. 300 do Codigo de Processo Civil e artigo 4° da Lei 10.259/2001, e dado o carater alimentar da prestagdo pleiteada, defiro a
ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para o fim de determinar a implantago do beneficio a parte autora, cessando-se o pagamento de
eventual beneficio ndo cumulavel

Oficie-se ao INSS, concedendo-Ihe o prazo de 30 (trinta) dias para efetivagdo da medida, sob as penas da lei.

Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein®9.099/95.

Publique-se. Intimem-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0000412-20.2020.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2020/6301192966
AUTOR:SARA DE SOUZA BRAGA (SP108490 - ALEXANDRA MARIA BRANDAO COELHO)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S.(PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da presente controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil,e JULGO PROCEDENTES OS
PEDIDOS para o fim de condenar o réu a obrigacéo de conceder a parte autora, Sara de Souza Braga, o beneficio de penséo por morte em razio do
falecimento de Ant6énio Américo de Souza Neto, com inicio dos pagamentos na data do dbito (04/09/2019), respeitada a prescrigdo quinquenal.

A pensdo possui carater vitalicio, nos termos do artigo 77, § 2°, inciso V, alinea “c”, item 6, da Lein®8.213/1991.

Segundo célculo elaborado pela Contadoria deste Juizo, acolhido na presente sentenga, foi apurado o montante de R $38.900,66, referente as parcelas
vencidas, valor esse atualizado até agosto de 2020 e que devera ser pago pelo INSS em favor da parte autora apds o transito em julgado, mediante requisicdo.
A RMA do beneficio foi estimada em R$3.425,72 (julho/2020).

A corregdo monetaria das parcelas vencidas e os juros de mora incidirdo nos termos da legislagdo previdenciaria, bem como do Manual de Orientagéo de
Procedimentos para os calculos da Justica Federal, aprovado pelo Conselho da Justica Federal.

Concedo a tutela de urgéncia para determinar que o INSS, independentemente do transito em julgado, conceda o beneficio de penso por morte a parte autora,
conforme critérios expostos acima. Oficie-se para cumprimento da obrigagdo em até 30 dias.

Caso a parte autora ndo pretenda a percepgdo imediata do beneficio, comreceio de alteragdo desta sentenga (e eventual determinagéo de devolugio de
valores), podera se manifestar expressamente nesse sentido no prazo de 5 dias, além de ndo adotar as providéncias pertinentes a ativagio e ao saque do
beneficio.

Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.

Defiro os beneficios da Justiga Gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

5014064-19.2019.4.03.6183 - 11 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301190678
AUTOR:EUNICE MARIA PRUDENCIO DA SILVA SANTOS (SP273830 - GLAUCILENE VITOR GORGONHA)
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para o fimde DECLARAR A MORTE PRESUMIDA,PARA FINS EXCLUSIVAMENTE
PREVIDENCIARIOS,de JOAO LUIZ DOS SANTOS, brasileiro, casado, inscrito no CPF sob o n. 044.816.288-12, nascido em 24/06/1962, em Sdo
Paulo, Capital, filho de Aurélio Laurentino dos Santos e Floripes Vieiras dos Santos, considerado ausente desde 04/03/2015, e julgo extinto o feito, com
resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.

Defiro a prioridade requerida nos termos do Estatuto do Idoso, respeitando-se a ordem cronoldgica em relago aos jurisdicionados em mesma situagéo e que
tenham ingressado com suas demandas antes da parte autora, por respeito ao principio da isonomia, a ser observado em relagéo as pessoas em iguais
condigdes.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0016936-92.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301191854
AUTOR:ANTONIO CESAR MENEGASSI (SP377487- RODRIGO DA SILVA CARDOSO)
REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-I.N.S.S. (PREVID) (SP172114- HERMES ARRAISALENCAR)

Diante do exposto, julgo procedentes os pedidos formulados, com resolug@o de mérito do processo, nos termos do artigo 487, inciso I do Cédigo de Processo
Civil, para:

i) reconhecer como especial o periodo trabalhado para a empresa OWENS-ILLINOIS DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA (de
19/11/2003 a 22/08/2019), condenando 0 INSS a inseri-lo em seus cadastros;

i) condenar 0 INSS a conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB 192.148.470-2, com DIB em 13/09/2019, considerando o
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total de 35 anos, 07 meses e 18 dias de tempo de contribuigdo no requerimento administrativo, com RMI no valor de R$ 2.849,35 ¢ a RMA no valor de R$
2.899.49, em 08/2020, conforme calculos da Contadoria Judicial.

Condeno o IN'SS no pagamento das verbas atrasadas, no valor de R$ 34.861,58 (trinta e quatro mil, oitocentos e sessenta e umreais e cinquenta e oito
centavos), atualizada até 08/2020, consoante calculo elaborado pela contadoria judicial, e que faz parte integrante da presente sentenca.

Quanto aos valores devidos a partir de 01.09.2020, devero ser pagos administrativamente pelo INSS mediante complemento positivo.

Tendo em vista o carater alimentar do beneficio pleiteado, e considerando que as provas foram analisadas em regime de cogni¢do exauriente, nio
remanescendo mais duvidas quanto ao direito da parte autora, com fundamento no art. 4°, da lein. 10.259/01, concedo a antecipagio de parte dos efeitos da
tutela a final pretendida, para determinar ao INSS que implante o beneficio ora concedido, no prazo legal.

Apds o transito em julgado, proceda-se a expedigdo de oficio requisitorio.
Defiro os beneficios da justica gratuita.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein. 9.099/95.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intimem-se.

0031286-85.2020.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2020/6301193454
AUTOR:HERCULES HUMBERTO DA SILVAALVES (SP373112- ROBSON ANTONIO DA SILVA)
REU:UNIAO FEDERAL (AGU) (- TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o exposto, e considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE a agéo, para condenar a ré na concesséo do beneficio
emergencial em favor da parte autora.

Sem condenacio nas custas e despesas processuais, bem como em honorarios.

Defiro os beneficios da gratuidade de justiga. Anote-se.

Presentes os requisitos autorizadores do artigo 4°, da lein. 10.259/2001, DEFIRO A LIMIN AR para que a ré conceda e libere o beneficio emergencial em
favor da parte autora. Intime-se e OFICIE-SE o Ministério da Cidadania para que cumpra a liminar deferida.

P.I.C.

5006061-52.2019.4.03.6126 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2020/6301150497
AUTOR:DANIELA GUEDES DE MACEDO FRAGA (SP379614 - ANTONIO JOSE COELHO DE BRITO JUNIOR, SP229974 -
JURANDY LEAO PEREIRA)

REU:CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219- ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Trata-se de acdo ajuizada em face da Caixa Econdmica Federal (CEF), objetivando a liberag@o do saldo de suas contas do FGTS.

Em sua contestacio, a CEF impugnou o pedido, sustentando a improcedéncia do pedido.

E o Relatério.

Decido.

artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituigao Federal e do artigo 4° da Lei Federaln® 1.060/1950.

Presentes os requisitos previstos pelo inciso I, do artigo 330 do Cddigo de Processo Civil, visto tratar-se de matéria de direito, desnecessaria a produgéo de
provas, razio pela qual passo a conhecer diretamente do pedido.

O FGTS vem previsto pela LC 110/01, que dispde sobre a constituicio de um fundo de garantia por tempo de servico em favor do trabalhador, constituido pelos
saldos das contas vinculadas.

No que tange a pretensdo deduzida, observo que as hipdteses que autorizam a movimentagdo da conta vinculada do FGTS estdo previstas no rol do artigo 20
da LeiFederaln® 8.036/1990, com as alteracdes legislativas supervenientes, conforme a seguir:

" - despedida sem justa causa, inclusive a indireta, de culpa reciproca e de forga maior; (Redag@o dada pela Medida Provisoria n®2.197-43, de 2001)

I-A - extingdo do contrato de trabalho prevista no art. 484-A da Consolidagdo das Leis do Trabalho (CLT), aprovada pelo Decreto-Lein®. 5.452, de 1° de maio
de 1943; (Incluido pelo Lein®. 13.467,de 2017)

11 - extingdo total da empresa, fechamento de quaisquer de seus estabelecimentos, filiais ou agéncias, supressdo de parte de suas atividades, declaragéo de
nulidade do contrato de trabalho nas condigdes do art. 19-A, ou ainda falecimento do empregador individual sempre que qualquer dessas ocorréncias implique
resciséo de contrato de trabalho, comprovada por declaragio escrita da empresa, suprida, quando for o caso, por decisio judicial transitada em julgado;
(Redag@o dada pela Medida Proviséria n°2.164-41, de 2001)

111 - aposentadoria concedida pela Previdéncia Social,

1V - falecimento do trabalhador, sendo o saldo pago a seus dependentes, para esse fim habilitados perante a Previdéncia Social, segundo o critério adotado
para a concessdo de pensdes por morte. Na falta de dependentes, fardo jus ao recebimento do saldo da conta vinculada os seus sucessores previstos na lei civil,
indicados em alvara judicial, expedido a requerimento do interessado, independente de inventario ou arrolamento;

V - pagamento de parte das presta¢des decorrentes de financiamento habitacional concedido no &mbito do Sistema Financeiro da Habitagdo (SFH), desde
que:

a) o mutuario conte com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS, na mesma empresa ou em empresas diferentes;

b) o valor bloqueado seja utilizado, no minimo, durante o prazo de 12 (doze) meses;

¢) o valor do abatimento atinja, no maximo, 80 (oitenta) por cento do montante da prestagio;,

V1 - liquidagdo ou amortizagdo extraordinaria do saldo devedor de financiamento imobiliario, observadas as condi¢des estabelecidas pelo Conselho Curador,
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dentre elas a de que o financiamento seja concedido no &mbito do SFH e haja intersticio minimo de 2 (dois) anos para cada movimentagéo;

VII - pagamento total ou parcial do prego de aquisi¢do de moradia propria, ou lote urbanizado de interesse social ndo construido, observadas as seguintes
condigdes: (Redagdo dada pela Lein® 11.977, de 2009)

a) o mutuario devera contar com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS, na mesma empresa ou empresas diferentes;

b) seja a operagdo financiavel nas condi¢des vigentes para o SFH;

VIII - quando o trabalhador permanecer trés anos ininterruptos fora do regime do FGTS; (Redacdo dada pela Lein® 13.932, de 2019)

IX - exting@o normal do contrato a termo, inclusive o dos trabalhadores temporarios regidos pela Lein®6.019, de 3 de janeiro de 1974;

X - suspensio total do trabalho avulso por periodo igual ou superior a 90 (noventa) dias, comprovada por declaragio do sindicato representativo da categoria
profissional.

XI - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for acometido de neoplasia maligna. (Incluido pela Lein® 8.922, de 1994)

XII - aplicagdo em quotas de Fundos Mutuos de Privatizagdo, regidos pela Lein® 6.385, de 7 de dezembro de 1976, permitida a utilizagdo maxima de 50 %
(cinqtienta por cento) do saldo existente e disponivel em sua conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo, na data em que exercer a opgéo.
(Incluido pela Lein®9.491, de 1997) (Vide Decreto n°2.430, 1997)

XIII - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes for portador do virus HIV; (Incluido pela Medida Proviséria n°2.164-41, de 2001)

XIV - quando o trabalhador ou qualquer de seus dependentes estiver em estagio terminal, em razio de doenga grave, nos termos do regulamento; (Incluido
pela Medida Proviséria n°2.164-41, de 2001)

XV - quando o trabalhador tiver idade igual ou superior a setenta anos. (Incluido pela Medida Provisoria n°2.164-41, de 2001)

XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento, observadas as seguintes condigdes:
(Incluido 