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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* RE GIAO
Edi¢ciao n° 167/2020 — Sao Paulo, sexta-feira, 11 de setembro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016971-22.2019.4.03.6100/ CECON-S3o Paulo

AUTOR:JOSEROBERTO DA CRUZ
CURADOR: VIVIANE CANTIERI DA CRUZ

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANNA IGNACIO - SP247359,
REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, BANCO PAN S.A.

Advogado do(a) REU: FELICIANO LYRAMOURA - PE21714

ATO ORDINATORIO

Por determinagdo do MM. Juiz Federal Coordenador, Dr. Bruno Takahashi, e nos termos da Portaria n° 04, de 23 de agosto de 2012,
desta Central de Conciliagdo da Subseco Judiciaria de Sao Paulo, efetuei o agendamento da audiéncia de conciliagdo para o dia 1° de
outubro as 15:00 horas.

Emprincipio, a audiéncia sera remota, mas caso tenhamos orientaco diversa, entraremos emcontato.

As partes deverdo manifestar interesse emparticipar da audiéncia virtual até o dia 29/09/2020 as 18:00 horas, impreterivelmente, informando
e-mail e telefone com Whats App dos interessados. As informagdes deverdo ser encaminhadas para o e-mail ADMSP-NUAC@trf3.jus.br
ouparao fone (11) 99267-7346(WhatsApp).

No envio da mensagem, deve constar o nomme das partes e o niimero do processo.

Apbs o recebimento das informagdes, as partes receberdo por e-mail a data e hora da audiéncia, bem como as orientagdes para acesso ao
sistema e participagdo da audiéncia virtual.
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S4a0 PAULOQ, 9 de setembro de 2020.

1 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0024953-27.2009.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:N M ENGENHARIAE CONSTRUCOES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAELMONTEIRO BARRETO - SP257497, BRUNO BARUELROCHA - SP206581

IMPETRADO: DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIADE SAO
PAULO (SP), UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes quanto a resposta do oficio no prazo de 10(dez) dias,

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009270-18.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MANOELALMEIDA E SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FRANK SNEI GERALDO FREITAS - SP133287

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO
PAULO/SP-SUL

DESPACHO

Promova a parte impetrante, no prazo de 10(dez) dias, a indicago da autoridade impetrada e seurespectivo endereco.

Apds, tornemos autos conclusos.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5011288-67.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CLINICA DE OBSTETRICIA VITORIALTDA.

Advogados do(a) AUTOR: MICHELLE APARECIDA RANGEL- MG126983, HENRIQUE DEMOLINARI ARRIGHI
JUNIOR - MG114183

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

CLINICA DE OBSTETRICIA VITORIA LTDA., qualificada nos autos, ajuizou a presente agio
de procedimento comum, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, em face da UNTAO FEDERAL, objetivando a concessio de
provimento jurisdicional que The reconhega o direito de apurar, calcular e recolher a base de célculo do Imposto de Renda sobre o lucro
presumido no percentual de 8% e da Contribuicdo Social Sobre o Lucro Liquido no percentual de 12%, nos moldes estabelecidos na Lein.°
9.249/95.

Narra a autora, emsintese, que € clinica médica especializada em ginecologia e obstetricia, € realiza exames
diagndsticos e procedimentos cirrgicos, tratando-se de “empresa devidamente constituida sob a forma de sociedade empresdria,
registrada perante a Junta Comercial do Estado de Sdo Paulo, tendo como apuragdo o lucro presumido e possui alvard da
Vigilancia Sanitdria”’; e, portanto, atende aos requisitos da Lein.® 9.249/95.

Sustenta que os servicos por ela oferecidos sdo “extremamente complexos e especificos”, tais como 0s
oferecidos pelos hospitais, razio pela qual temdireito ao beneficio fiscal previsto na referida lei.

A inicial foi instruida com documentos.
O pedido de tutela de urgéncia foi indeferido (ID 34404902).

A autora noticiou a interposicdo do agravo de instrumento n.° 5018348-58.2020.4.03.0000 (ID
34999983).

Citada, a ré deixou de contestar, nos termos do art. 2°, 111, da Portaria PGFN n.° 502/2016, reconhecendo
a procedéncia do pedido, requerendo o afastamento da condenago ao pagamento de honorarios advocaticios (ID 36309644).

Intimada, manifestou-se a autora (36806658).
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E o relatorio.

Fundamento e decido.

Pleiteia a autora a concessdo de provimento jurisdicional que The reconheca o direito de apurar, calcular e
recolher a base de célculo do Imposto de Renda sobre o lucro presumido no percentual de 8% e da Contribuigdo Social Sobre o Lucro
Liquido no percentual de 12%, nos moldes estabelecidos na Lein. 9.249/95.

Por neio da peticao de ID 36309644, manifestou-se a ré informando que deixa de apresentar contestagdo,
na forma do inciso 111 do artigo 2° da Portaria PGFN n.° 502/2016, emrazao de tratar-se de questio incluida na lista de temas julgados pelo
Superior Tribunal de Justica, em sede de julgamento de recursos repetitivos (REsp 1.116.399/BA — tema n.° 217). Portanto, o
reconhecimento juridico do pedido significa a admissao, pela ré, que o autor temrazio e que o direito suscitado pela parte existe, nos termos
do disposto na alinea “a” do inciso 111 do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil

Assim, tendo havido o reconhecimento expresso do pedido, pela ré, com findamento em “fema sobre o
qual exista Nota ou Parecer vigente e aprovado pelo Procurador-Geral da Fazenda Nacional ou por Procurador-Geral Adjunto
da Fazenda Nacional, elaborado nos termos, respectivamente, dos arts. 82 e 83 do Regimento Interno da Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacional — OGFN, aprovado pela Portaria MF n° 36, de 2014, e este ato da PGFN conclua no mesmo sentido do pleito
do particular” (inciso 111 do artigo 2° da Portaria PGFN n.° 502/2016), ndo deve haver condenacdo ao pagamento de honorarios
advocaticios, emrazio do disposto no artigo 19, §1°, inciso I da Lein.® 10.522/2002.

Diante do exposto, e tudo mais do que dos autos consta, HOM OLOGO, por sentenga, nos termos da
alinea “a” do inciso 111 do artigo 487 do Codigo de Processo Civil, o reconhecimento da procedéncia do pedido relativo ao recolhimento do
IRPJ e da CSLL no percentual de 8% e 12%, respectivamente; reconhecendo a autora o direito a repetigao dos valores indevidamente
recolhidos desde a data de registro perante 8 JUCESP nos servigos tipicamente hospitalares, devidamente atualizado pela Taxa Selic, desde
o0 pagamento indevido, a teor da Stimula 162 do C. STJ, e respeitado o prazo prescricional

Custas na forma da lei.

Sem condenagdo em honorarios advocaticios, nos termos do inciso I do §1° do artigo 19 da Lei n.°
10.522/2002.

Sentenga ndo sujeita & remessa necessaria.

Encaminhe-se copia desta sentenga ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do
Agravo de Instrumento n.° 5018348-58.2020.4.03.0000, comunicando-o(a) da prolagdo da presente sentenca, nos termos do art. 183 do
Provimento n.° 64/05, da Corregedoria-Regional da Justica Federal da 3* Regido.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014355-40.2020.4.03.6100
AUTOR:SOCIEDADE BENEFICENTE ALEMA

Advogados do(a) AUTOR: RODRIGO KROTH BITENCOURT - PR54959, EDUARDO SZAZI - SP104071, FERNANDO
ARRUDADE MORAES - SP373955

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
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Advogado do(a) REU: PAULO LEBRE - SP162329

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestaco apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.

Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5011880-14.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ALEXANDER IRIZARRI RUEDA
Advogado do(a) AUTOR: SERGIO PEREIRA DINIZ BOTINHA - MG80900

REU:DANIELAANGELAAPOLO RUEDA

DESPACHO

Diga o autor, no prazo de 05 (cinco) dias, se os dados constantes na certiddo de ID 38324529 referenyse a ré.
Se positivo, cite-se no endereco constante na pesquisa Web service.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0008129-17.2014.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
INVENTARIANTE:ALEX SANDRO TENORIO BARROS
Advogado do(a) INVENTARIANTE: PERCILIANO TERRA DA SILVA - SP221276

INVENTARIANTE: BRADESCO VIDA E PREVIDENCIAS.A., MAPFRE SEGUROS GERAIS S.A.
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Advogado do(a) INVENTARIANTE: DARCIO JOSE DAMOTA - SP67669
Advogados do(a) INVENTARIANTE: PAULO AFFONSO CIARI DEALMEIDAFILHO - SP130053, INALDO BEZERRA
SILVA JUNIOR - SP132994

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.
Da anélise dos documentos juntados aos autos, verifica-se que:

(1) no despacho saneador, foi postergada a analise do pedido de prova oral, apos a conclusdo dos trabalhos periciais
(l. 4,ID 26118930);

(if) no despacho de fl. 70, ID 26118930 foi determinado a0 BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA S/A que
regularizasse o pagamento dos honorarios periciais, o qual foi recolhido equivocadamente em GRU e, ap6s, procedesse a secretaria a
expedicio do respectivo alvari;

(iii) no despacho de fl. 63, ID 25118933 foi determinado a0 BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA S/A que
informasse o mimero da conta judicial para posterior transferéncia dos valores depositados a maior, a titulo de honorarios periciais;

Diante das pendéncias acima relatadas, faco as seguintes considera¢des:

Indefiro pedido de prova oral, requerido pelo BRADESCO VIDA E PREVIDENCIA S/A (fl. 73, ID 26117846), uma vez que
as provas acauteladas aos autos, especialimente a pericial, s3o suficientes para o esclarecimento dos fatos alegados;

Certifique a Secretaria se foram efetivamente pagos os honorarios periciais, identificando, se for o caso, emqual folha consta que se
deua transferéncia/expedicio do alvarg;

Cumpra-se determinagio constante no despacho de fl. 63, ID 25118933, para que o BRADESCO VIDAE PREVIDENCIA
S/A informe, no prazo de 5 (cinco) dias, o nimero da conta a fimde possibilitar a transferéncia dos valores depositados a maior; e

Regularize-se o polo passivo da agio no sistema eletrnico, para constar a FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO —
FHE.

Considerando que o laudo pericial ja foi apresentado e dada ciéncia as partes, sanadas as irregularidades acima, tornem
0s autos conclusos para a prolaggo de sentenga.

Intimem-se.

Sdo Paulo, data regjstrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JUIZFEDERAL
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0011242-13.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ATENTO BRASILS/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: HUMBERTO LUCAS MARINI - RJ114123-A, DANIELNEVES ROSADURAO DE
ANDRADE - RJ144016-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CAIXA
ECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Manifestentse as partes sobre o oficio da CEF anexado aos autos, devendo ainda informar se ha alguma providéncia a ser tomada
nestes autos.

No siléncio, arquivem-se os autos.

Sa0 PAULOQ, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016044-22.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BPADESENVOLVIMENTO DE SOFTWARE E CONSULTORIA LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO BAPTISTINI MOLEIRO - SP234745

LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos emdecisio.
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BPADESENVOLVIMENTO DE SOFTWARE E CONSULTORIA LTDA, devidamente qualificada na inicial,
impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-SP/DERAT, objetivando a concessio de
provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que se abstenha de exigir, quando da apuragdo da base de célculo para
recolhimento da contribuicdo ao Programa de Integrac@o Social - PIS e da Contribuigdo Social para o Financiamento da Seguridade Social
- COFINS, o valor correspondente ao Imposto Sobre Servicos de Qualquer Natureza — ISSQN por ela devido, suspendendo-se nos
termos do art. 151, IV do CTN a exigibilidade os tributos ndo recolhidos.

Alega a impetrante, em sintese, que no desenvolvimento de seu objeto social, esta sujeita ao recolhimento das contribuigdes
parao PIS ea COFINS.

Argumenta, no entanto, a inclusao dos valores relativos ao ISSQN na base de calculo das referidas exagdes viola o conceito
de faturamento. Argumenta que a inclusdo do ISSQN na base de calculo das referidas contribuigdes sociais € ilegal e inconstitucional.

A mnicial veio instruida pelos documentos.

Em cumprimento a determinac@o judicial de fl. (ID 37323170), a parte impetrante comprovou o recolhimento das custas
processuais (ID 38332958).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que se abstenha de
exigir, quando da apuracio da base de calculo para recolhimento da contribuicdo ao Programa de Integracdo Social - PIS e da
Contribuigdo Social para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, o valor correspondente ao Imposto Sobre Servicos de
Qualquer Natureza — ISSQN por ela devido, suspendendo-se nos termos do art.151, IV do CTN a exigbilidade os tributos ndo
recolhidos.

Pois bem, dispdema alinea ‘b’ do inciso I do artigo 195 da Constituico Federal:

“Art. 195. A seguridade social serd financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos
provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribuicdes sociais:

I - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre:

(.)
b) a receita ou o faturamento; (Inchiido pela Emenda Constitucional n® 20, de 1998)(grifos nossos).

Nesse sentido, estatuemos artigos 1° e 3° da Lei Complementar n® 07/1970:

“Art. 1.°- E instituido, na forma prevista nesta Lei, o Programa de Integragdo Social, destinado a promover a integragio do empregado na
vida e no desenvolvimento das empresas.

§ 1°- Para os fins desta Lei, entende-se por empresa a pessoa juridica, nos termos da legislagao do Imposto de Renda, e por empregado
todo aquele assimdefinido pela Legislacao Trabalhista.

§ 2° - A participagdo dos trabalhadores avulsos, assimdefinidos os que prestamservicos a diversas empresas, semrelagio empregaticia, no
Programa de Integragdo Social, far-se-a nos termos do Regulamento a ser baixado, de acordo como art. 11 desta Lei.

(.

Art.3°-OF und9 de Participa¢do sera constituido por duas parcelas:
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a) a primeira, mediante dedugo do Imposto de Renda devido, na forma estabelecida no § 1° deste artigo, processando-se o seu
recolhimento ao Fundo juntamente como pagamento do Imposto de Renda;

b) a segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento, como segue:’(grifos nossos).

Ademais, dispdemos artigos 2°, 3° e 8° da Lein® 9.715/98:

“Art. 20 A contribuicio para o PIS/PASEP sera apurada mensalmente:

I - pelas pessoas juridicas de direito privado e as que Thes s3o equiparadas pela legislacao do imposto de renda, inclusive as empresas
publicas e as sociedades de economia mista e suas subsididrias, combase no faturamento do meés;

(.

Art. 30 Para os efeitos do inciso I do artigo anterior considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislaciio do
imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operacdes de conta propria, do preco dos servigos prestados e do resultado
auferido nas operacdes de conta alheia.

()
Art. 80 A contribuigdo sera calculada mediante a aplicagdo, conforme o caso, das seguintes aliquotas:

I - zero virgula sessenta e cinco por cento sobre o faturamento;(grifos nossos).

Por sua vez, estabelecemos artigos 1° € 2° da Lei Complementar n® 70/91:

“Art. 1° Semprejuizo da cobranga das contribuicoes para o Programa de Integragdo Social (PIS) e para o Programa de Formaggo do
Patrimdnio do Servidor Publico (Pasep), fica instituida contribuicdo social para financiamento da Seguridade Social, nos termos do inciso [
do art. 195 da Constituicdo Federal, devida pelas pessoas juridicas inclusive as a elas equiparadas pela legislacdo do imposto de renda,
destinadas exclusivamente as despesas comatividades-fins das areas de satde, previdéncia e assisténcia social.

0ns1derad0 a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servico de qualquer natureza.”(grifos
n0Ssos).

E, ainda, dispdemos artigos 2° e 3° e o artigo 8°, todos da Lein®9.718/98:

“Art. 2° As contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas combase
no seu faturamento, observadas a legislacfio vigente e as alteracoes introduzidas por esta Lei.

Art. 30 O faturamento a que se refere o art. 20 compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Leino 1.598, de 26
de dezembro de 1977.

(.)

Art. 8° Fica elevada para trés por cento a aliquota da COFINS.’(grifos nossos).
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Conforme se depreende de toda a legislagdo supra colacionada, tanto a Lein®9.715/98 quanto a Lei9.718/98 dispdemque
as contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS serdo calculadas combase no faturamento.

Inicialmente, o paragrafo 1° do artigo 3° da Lein®9.718/98 estatuia que o faturamento corresponderia a receita bruta da
pessoa juridica, assimentendida a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, entretanto, o C. Supremo Tribunal Federal, no
Julgamento do Recurso Extraordinario n° 346.084 assentou que:

“CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°, § 1°, DALEIN®9.718, DE 27 DENOVEMBRO DE 1998 -
EMENDA CONSTITUCIONALN®20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998.

O sistema juridico brasileiro ndo contenpla a figura da constitucionalidade superveniente.
TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO.

A norma pedagogica do artigo 110 do Codigo Tributario Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributéria alterar a definigo, o conteudo
e o alcance de consagrados institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto
formal o principio da realidade, considerados os elementos tributarios.

CONTRIBUICAO SOCIAL- PIS - RECEITA BRUTA - NOCAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO § 1° DO ARTIGO
3°DALEIN°9.718/98.

A jurisprudéncia do Supremo, ante a redacio do artigo 195 da Carta Federal anterior 3 Emenda Constitucional n’ 20/98,
consolidou-se no sentido de tomar as expressdes receita bruta e faturamento como sindnimas, jungindo-as a venda de
mercadorias, de servicos ou de mercadorias e servicos. E inconstitucional o § 1° do artigo 3° da Lein°® 9.718/98, no que ampliou o
conceito de receita bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas
desenvolvida e da classificacao contabil adotada.

(STF, Tribunal Pleno, RE n° 346.084/PR, Rel. Min. Ilmar Galvéo, Rel. p/ Acorddo. Min. Marco Aur€lio, j. 09/11/2005, DJ. 01/09/2006,
p- 19).(grifos nossos).

Assim, seguindo a orientagdo firmada no julgamento do RE n® 346.084, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta
de venda de mercadoria e de prestacao de servigos, conforme conceito exposto na Lei Complementar n. 70/91.

LEIST3

Ocorre, entretanto, que a lei tributria nio € veiculo habil para a conceituacao juridica dos termos “faturamento” e “receita
bruta”, devendo prevalecer o conceito constitucional, conforme estatuido pelo artigo 110 do Codigo Tributario Nacional, verbis:

Art. 110. Alei tributdria ndo pode alterar a definicéio, o contetido e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito privado,
utilizados, expressa ou implicitamente, pela Constituico Federal, pelas Constituicdes dos Estados, ou pelas Leis organicas do Distrito

Federal oudos Municipios, para definir ou limitar competéncias tributarias. (grifos nossos).

Ao declarar que a lei tributaria ndo pode alterar a definicdo, o conteudo e o alcance de institutos, conceitos e formas de
direito privado, estatui o artigo 110 do CTN, de forma peremptdria, que a lei utilizar os termos, as expressdes, como alcance e significagdo
tais quais sdo utilizados na pratica financeira e contabil, com o escopo de possibilitar a correta interpretagdo dos institutos juridicos pelas
empresas e profissionais das areas alcancadas.

Assim, tanto a alinea ‘b do artigo 3° da Lei Complementar n® 07/70 que institui a contribuicdo ao Programa de Integraco
Social — PIS, quanto o artigo 2° da Lei Complementar n® 70/91, que instituiu contribuicdo para financiamento da Seguridade Social —
COFINS, acima transcritos, sdo especificos quanto ao alcance da incidéncia da contribuicdo ao PIS e da COFINS, estatumdo que elas
incidirdo sobre o faturamento mensal, assim, considerada a receita bruta obtida coma venda de mercadorias, de mercadorias ¢ servigos
e de servicos de qualquer natureza, deixando claro que faturamento mensal € smoénimo de receita bruta.
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Portanto, na locugdio faturamento, indicada tanto na norma constitucional quanto na lei complementar, ndo estio
compreendidos os tributos, ndo sendo possivel considerar o montante relativo ao ISSQN, devido nas operagdes de venda de bens e
mercadorias, para fins de incidéncia das contribuigdes emfoco.

E, nesse mesmo sentido, foi fixada pelo C. Supremo Tribunal Federal, emsede de repercuss@o geral, por meio do
Julgamento do Recurso Extraordinario n° 574.706/PR, a tese de que “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e

da Cofins” e cuja ementa é a seguinte:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO
DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO. APURACAO ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO
CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Inviavel a apuragio do ICMS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuracdo
contabil. O montante de ICMS a recolher € apurado més a més, considerando-se o total de créditos decorrentes de aquisicoes € o total de
débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: analise contabil ou escritural do ICMS.

2. A analise juridica do principio da nfio cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2°, inc. I, da Constituicio
da Republica, cumprindo-se o principio da ndo cumulatividade a cada operagdo.

3. O regime da nio cumulatividade impde concluir, conquanto se tenha a escrituracfio da parcela ainda a se compensar do
ICMS, nfio se incluir todo ele na definicio de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal. O ICMS nio

compde a base de calculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

3. Seoart. 3% § 2° inc. I, in fine, da Lein. 9.718/1998 excluiu da base de calculo daquelas contribuicdes sociais 0 ICMS transferido
integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que nfio hi como se exclurr a transferéncia parcial decorrente do regime de ndo
cumulatividade emdeterminado momento da dindmica das operagdes.

4. Recurso provido para excluir o ICMSS da base de cilculo da contribuicio ao PIS e da COFINS.”

(STF, Tribunal Pleno, RE n° 574.706/PR, Repercussdo Geral - Mérito, Rel. Min. Carmen Liicia, j. 15/03/2017, DJ. 29/09/2017)(grifos
NoSs0s).

O mesmo entendimento € adotado para o ISS, que tampouco devera compor as bases de calculo dos referidos tributos. No
mesmo sentido € o posicionamento do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO. SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESCABIMENTO. EXCLUSAO DO
ICMS e ISS DA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. REDISCUSSAO DA MATERIA. IMPOSSIBILIDADE.
RECURSO DESPROVIDO.

- Inicialmente, destaque-se que, para a aplicagdo do entendimento sedimentado no acérddo proferido no RE n.° 574.706, afigura-se
suficiente a publicagdo da respectiva ata de julgamento, o que ocorreu em20/03/2017 (DJe n.° 53), conforme previsdo expressa do artigo
1.035,§ 11,do CPC.(...)

- No mérito, a decisdo recorrida, nos termos do artigo 932, inciso 'V, alinea 'b", do CPC deu parcial provimento ao apelo da Unido, para
reformar a sentenca e julgar parcialmente procedente o pedido, para declarar o direito de a recorrente efetuar o recolhimento das
contribuigdes ao PIS/COFINS coma exclusdo do ICMS e do ISS de suas bases de célculo, bem como de compensagdo do quantum

pago a maior, apenas no periodo comprovado nos autos. Foi considerada para tanto a jurisprudéncia da Corte Suprema no sentido

do reconhecimento de que 0 ICMS niio compée a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins (RE n.° 574.706, com
repercussio geral). Entendimento aplicivel ao ISS. Nesse contexto, ndo ha se falar em permanéncia da validade da inclus@o discutida

(Leis n.° 10.637/02 e n.° 10.833/03) e afasta-se, também, a argumentacdo de que nfo ha inconstitucionalidade no fato de o valor de um
tributo fazer parte da base de célculo do mesmo tributo ou de outro, haja vista o entendimento firmado no julgamento mencionado, o qual
esgotou a matéria e fundamenta o decisumora agravado.

(.
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- Outrossim, embora o julgamento do RE n.° 574.706 nio tenha abrangido o ISS, como argumentado, destaque-se que no caso
afigura-se plenamente cabivel a aplicacio do raciocinio utilizado no julgamento do citado paradigma a situaciio concreta
apresentada.

- Destarte, inalterada a situagdo fatica e devidamente enfrentadas as questdes controvertidas e os argumentos deduzidos, naquilo que
relevantes para a solugdo das questdes controvertidas, justifica-se a manutencdo da decis@o recorrida.

- Agravo interno desprovido.” (grifos nossos) (AGRAVO INTERNO EM APELACAO CIVELN®0008586-82.2015.4.03.6110/SP,
TRF 3% Regido, Quarta Turma, Relator Desembargador Federal ANDRE NABARRETE, DJF 27/02/2019).” (grifos nossos).

Assim, revendo o entendimento anteriormente adotado por este Juizo, € em observéancia ao disposto no inciso 111 do artigo
927 do Cddigo de Processo Civil, acompanho a tese sedimentada pelo C. Supremo Tribunal Federal, para reconhecer que o ISSQN
ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins.

Diante do exposto, presentes os requisitos da Lei 12.016/2009, DEFIRO AMEDIDA LIMINAR, para determinar a
autoridade impetrada que se abstenha de exigir, quando da apuracao da base de calculo para recolhimento da contribuicdo ao Programa de
Integrac@o Social - PIS e da Contribuicdo Social para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, o valor correspondente ao
ISSQN devido pelas impetrantes nas operagdes de venda de bens e mercadorias e servigos por ela promovidas, devendo, ainda, se abster
de quaisquer atos objetivando a cobranga de tais valores, no se constituindo tais rubricas como obice a emissao de certiddo de regularidade
fiscal, bem como para determinar que o nome das impetrantes nfo sejamincluidos nos registros de madimplentes, e ainda inscricdo emdivida
ativa ou ajuizamento de execugdo fiscal, tio somente no que concerne as mencionadas rubricas.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para apresentacdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do
mnciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, enviando-IThe
cdpia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso I do artigo 7° da referida lei. Posteriormente,

ao Ministério Publico Federal para manifestacdo no prazo de 10 (dez) dias. Por fim tornem os autos conclusos para a prolagdo de
sentenca.

Intimem-se. Oficie-se.

Séao Paulo, data regjstrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017765-77.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:FUJIFILM DO BRASILLTDA.
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Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO LIMA GALVAO MORAES - SP246530

IMPETRADO:INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DE RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Informe o impetrante se ainda ha alguma providéncia a ser tomada nestes autos.

No siléncio, arquivem-se os autos.

Sa0 PAULOQ, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5006643-96.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:JOAO PEDRO BATISTA SANTANA SANTOS, THIAGO CARVALHO MOREIRA, VIVIANE LOPES
FRANCISCO, ANDERSON DEJESUS VIEIRA, ANDREIA DA SILVA, ROSILENE BARBIERI, LUANA CRISTINA
DE FREITAS JERONIMO, TALITA PINHEIRO TEIXEIRA, MARIA VAULIAM FERREIRA DE BRITO, ANA
CRISTINADOS SANTOS ALVES UTRIA, ELAINE BORGES RODRIGUES, LEANDRO DOMINGUES LOPES,
EDIANAAGUIAR SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: BENEDITO ALVES RIBEIRO - SP254864

IMPETRADO: MINISTERIO DA SAUDE - SECRETARIA DE ATENCAO PRIMARIA A SAUDE, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes sobre a decisdo do conflito de competéncia anexada aos autos.
Devendo ainda os impetrantes se manifestaremquanto ao prosseguimento no feito.

Remetamse os autos ao SEDI para modificago da classe processual, pois trata-se de mandado de seguranca individual.

Sa0 PAULOQ, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015149-61.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:J. AYRTON LEITE SOCIEDADE DEADVOGADOS, JOSEAYRTON FERREIRALEITE

Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO BARBOZA DE MELO - SP290060
Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO BARBOZA DE MELO - SP290060

IMPETRADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO, PRESIDENTE DA
COMISSAO DAS SOCIEDADES DEADVOGADO DA OAB/SP

SENTENCA

Vistos e etc.

J. AYRTON LEITE SOCIEDADE DE ADVOGADOS e JOSE AYRTON FERREIRA
LEITE, qualificadas na inicial, impetraram o presente Mandado de Seguranga, com pedido limnar, contra ato do PRESIDENTE DO
CONSELHO DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL—-SECCIONAL DE SAO PAULO ¢ do PRESIDENTE
DA COMISSAO DAS SOCIEDADES DE ADVOGADOS DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -
SECCIONAL DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine ao impetrado o recebimento e processamento do
pedido administrativo de inscri¢do da alteracdo do contrato social, independentemente do recolhimento das anuidades relativas a sociedade
de advogados, até decisdo definitiva.

Narra a impetrante, em sintese, como sociedade de advogado sujeita-se a registro na OAB de contratos
sociais ¢ alteragdes.

Diz que emrazio da pandemia, em 09/07/20, por meio dos correios enviou a documentago necessaria do
registro da 2* alterac@o contratual da sociedade.

Acrescenta que pagou a taxa de registro em 16/07/20, a qual foi remetida ao endereco eletronico fornecido
pela OAB/SP, ocorre que, em 07/08/20, a O AB informou que o processo de registro estava paralisado por pendéncias financeiras da
sociedade.

Sustenta que ndo pode se obstado o registro, por conta da exigéncia relativa as anuidades da Sociedade de
Advogados, e que tal imposi¢do & ilegal.

Ac#o distribuida ao r. Juizo plantonista que decidiu (ID 36836542) que nfo restou evidenciada a urgéncia
para apreciacio da tutela emplantdo judicial, e que tal questao deve ser apreciada pelo Juizo Natural.

A impetrante opds embargos de declaragio emface da decisdo (ID 36857879).
A liminar foi deferida (ID 36843600).

Foram prestadas as mformagdes (ID 37470603), e suscitada a prelimnar de ilegitimidade passiva ad
causam e do litisconsorcio.

O Parquet ofertou seu parecer pela concessao da seguranga (1D ).

Os autos vieramrme conclusos para julgamento.
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E o relatorio.

Fundamento e decido.

De inicio, afasto a prelimnar de ilegitimidade passiva ad causam suscitada pelo Presidente da Comissao da
Sociedade de Advogados da Ordemdos Advogados do Brasil— Secéo de Sdo Paulo, pois o deferimento ouno da inscrigdo da impetrante
¢ ato por ele praticado. Alémdisso integra a propria Comisséo que recebe os processos disciplinares e os analisa.

Quanto a alegagdo de caréncia da a¢do, por se confindir com o nérito comele sera analisado. Prossigo no
exame do mérito, que diz respeito a legalidade de exigéncia de cobranca de anuidades por parte da impetrada a Sociedade de advogados
que € pessoa juridica.

Pois bem, 0o Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADI 3026/DF, declarou que a Ordem dos
Advogados do Brasil- OAB, ¢ instituigio sui generis que se caracteriza pela autonomia e independéncia, com finalidade institucional, e nfio
pode ser equiparada aos demais orgdos de fiscalizagdo profissional. Note-se a ementa a seguir:

“(...) A OAB nio ¢ um entidade da Administragdo Indireta da Unido. A Ordem € um servigo publico independente, categoria fimpar no
elenco das personalidades juridicas existentes no direito brasileiro.

4. A OAB nfo esta incluida na categoria na qual se inseremessas que se temreferido como "autarquias especiais" para pretender-se afirmar
equivocada independéncia das hoje chamadas "agéncias".

5. Por no consubstanciar uma entidade da Administrago Indireta, a O AB nfo esta sujeita a controle da Administragdo, nema qualquer das
suas partes esta vinculada. Essa ndo-vinculagio é formal e materialimente necessaria.

6. A OAB ocupa-se de atividades atinentes aos advogados, que exercem fingao constitucionalmente privilegiada, na medida em que séo
indispensaveis a admnistragdo da Justica [artigo 133 da CB/88]. E entidade cuja finalidade € afeita a atribuicdes, interesses e selecao de
advogados. Nao ha ordemde relag@o oudependéncia entre a O AB e qualquer 6rgdo piblico.

7. A Ordemdos Advogados do Brasil, cujas caracteristicas sdo autonomia e independéncia, ndo pode ser tida como congénere dos demais
orgos de fiscalizagdo profissional. A O AB nio esta voltada exclusivamente a finalidades corporativas. Possui finalidade institucional.” (ADI
3026, Relator(a): Min. EROS GRAU, Tribunal Pleno, julgado em 08/06/2006, DJ 29-09-2006 PP-00031 EMENT VOL-02249-03
PP-00478 RTJ VOL-00201-01 PP-00093).

A Ordemdos Advogados do Brasil nfo integra a Administragiio Publica Indireta da Unio, uma vez que se
trata de “servico publico independente”, configurando “categoria impar no elenco das personalidades juridicas existentes no direito
brasileiro”.

Relativamente a contribuigdo a Ordem dos Advogados do Brasil o STJ ja firmou entendimento que as
anuidade exigidas pela O AB nfo témnatureza tributaria, sendo titulos executivos extrajudiciais, consubstanciados emespécie de instrumento
particular que veicula divida.

Pois bem, nestes autos, a impetrada, emsintese, embasou seu direito a cobranca de anuidades nos arts. 46 ¢
58, do Estatuto da OAB, sustentando que a cobranga da anuidade nio ofende o principio da legalidade, isso a pretexto de que as
contribuigdes de pessoas fisicas e juridicas vinculadas & O AB nfio configuram tributos, razio pela qual sua instituigio ou reajuste devem ser
estabelecidos pelas Seccionais da OAB.

Em sentido oposto, a impetrante, defende ser ilegal o fato de ser compelida ao pagamento de contribuigdes
anuais 2 Ordemdos Advogados do Brasil— Sec@o de Sao Paulo.

De fato a O AB foramconferidas atribuicdes legais, para fixar e cobrar anuidades, porém, no caso emtela ha
evidente violagao ao principio da legalidade, consoante os termos do artigo 5°, inc. 11, da CF. Fato € que, nesse sentido, inexiste fundamento
legal que obrigue as sociedades de advogados ao pagamento de anuidades.

Ora, os Conselhos Seccionais da OAB nfo tém permissivo legal para instituicBo de anuidade das
sociedades de advogados, € de frisar que a referida contribuigdo somente pode ser exigida de seus inscritos (advogados e estagiarios), nos
termos da Lein® 8.906/94, a saber:

“Art. 46. Compete a O AB fixar e cobrar, de seus inscritos, contribuicdes, precos de servigos e multas.

Paragrafo tmico. Constitui titulo executivo extrajudicial a certiddo passada pela diretoria do Conselho competente, relativa a crédito previsto
neste artigo.”
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A seu turno, o artigo 3°, do mesmo diploma legal, esclarece que esto sujeitas a inscrigdo perante a Ordem
dos Advogados do Brasil:

“Art. 3° O exercicio da atividade de advocacia no territorio brasileiro e a denominago de advogado sdo privativos dos inscritos na Ordem
dos Advogados do Brasil (OAB),

§ 1° Exercem atividade de advocacia, syjeitando-se ao regime desta lei, além do regime proprio a que se subordinem, os integrantes da
Advocacia-Geral da Unido, da Procuradoria da Fazenda Nacional, da Defensoria Publica e das Procuradorias e Consultorias Juridicas dos
Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas entidades de administragdo indireta e findacional.

§ 2° O estagiario de advocacia, regularmente inscrito, pode praticar os atos previstos no art. 1°, na forma do regimento geral, em conjunto
comadvogado e sob responsabilidade deste.”

Acrescente-se que a Lein® 12.514/11 estabelece critérios rigidos para fixagdo das anuidades (arts. 3° a 6°),
deixando para os Conselhos Profissionais de Fiscalizagdo a fngo regulamentar (art. 6°, § 2°). Porém, quanto a sociedade de advogados o
artigo 15, § 1°, da Lein® 8.906/94 (Estatuto da Advocacia e da OAB - EO AB) estabelece. in verbis:

“Art. 15. Os advogados podem reunir-se em sociedade simples de prestagdo de servicos de advocacia ou constituir sociedade unipessoal
de advocacia, na forma disciplinada nesta Lei e no regulamento geral. (Redacdo dada pela Lein® 13.247, de 2016)

§ 1° A sociedade de advogados e a sociedade unipessoal de advocacia adquirem personalidade juridica com o registro aprovado dos seus
atos constitutivos no Conselho Seccional da O AB emcuja base territorial tiver sede. (Redagfio dada pela Lein® 13.247, de 2016)."

A propdsito, inscriggo e registro sdo figuras distintas e exatamente por essa razio € que o Capitulo I11 da Lei
emcomento versa exclusivamente sobre a inscrigdo, que € exigida apenas para o advogado e o estagiario, conforme se nota pelos artigos 8°,
9° e 14, nos seguintes termos:

“CAPITULO III

Da Inscri¢do

Art. 8° Para inscrig8o como advogado € necessario:
[..]

Art. 9° Para inscri¢do como estagirio é necessario:

[.]

Att. 14. E obrigatéria a indicag@io do nome e do nirmero de inscrigio emtodos os documentos assinados pelo advogado, no exercicio de sua
atividade.

Paragrafo tmico. E vedado anunciar ou divulgar qualquer atividade relacionada com o exercicio da advocacia ou o uso da expressdo
escritorio de advocacia, sem indicago expressa do nome e do niimero de inscri¢do dos advogados que o integrem ou o nimero de registro
da sociedade de advogados na OAB.”

Comefeito, pela dicgdo dos dispositivos da Lein® 8.906/94 somente ¢ devida a cobranca de anuidade dos
nscritos na O AB (art. 46), ou seja, do advogado (art. 8°) e do estagiario (art. 9°), portanto, nfio ha que se falar em cobrancga de sociedade
de advogados.

De mais a mais, as sociedades de advogados, enquanto pessoas juridicas, ndo sdo inscritas, mas apenas
registradas na Ordemdos Advogados do Brasil.

Alias, o registro confere apenas personalidade juridica as sociedades de advogados (artigo 15, § 1°), e vale
enfatizar que nfio témelas legitimidade para desempenhar atividades privativas de advogados e estagiarios.

Além disso, importa observar a limitagdo ao poder de tributar prevista no art. 150, inc. I, da Constituigdo
Federa. Inverbis:
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"Art. 150. Sem prejuizo de outras garantias asseguradas ao contribuinte, ¢ vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal ¢ aos
Municipios:

I - exigir ou aumentar tributo semlei que o estabeleca;"

Portanto, mostra-se incabivel a cobranga de anuidade de Sociedade de Advogados, pois o registro confere
apenas personalidade juridica as sociedades de advogados, ndo tendo legitimidade para desempenhar atividades privativas de advogados e
estagiarios.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica € do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, assentam
que ¢ incabivel a cobranca de anuidade de Sociedade de Advogados. Colhe-se do C. STJ:

“PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. COBRANCA DE ANUIDADE DAS SOCIEDADES DE ADVOGADOS.
OBRIGACAO NAO PREVISTA EM LEI. INEXIGIBILIDADE. SUMULAN. 83/STJ.

I - A Lei n. 8.906/94 ndo prevé a cobranca de anuidade dos escritorios de advocacia, mas tdo somente de seus inscritos.
Consequentemente, € ilegal a cobranga efetuada combase eminstrugdo normativa, porque obrigagdo ndo prevista emlei.

IT - O acérddo recorrido estd em sintonia com a atual jurisprudéncia do STJ, no sentido de que ¢€ ilegitima a cobranga da unidade de
escritorios de advocacia por meio de instrugdo normativa, sob o findamento de auséncia de previso legal. Incidéncia do enunciado n. 83 da
Stimula do STJ.

111 - Agravo interno improvido."

(AgInt no AREsp 913.240/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/03/2017, DJe
16/03/2017).

De igual modo, temdecidido a 3, 4* e 6* Turmas do E. TRF 3% Regido:
“‘EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ANUIDADE. OAB.
SOCIEDADE DE ADVOGADOS. FALTA DE PREVISAO LEGAL. INEXIGIBILIDADE.

1. A anuidade, nos termos da legislacfio, somente é devida por advogados e estagidrios, pessoas fisicas inscritas na Ordem do

a inovar, ampliar ou revogar a previsio legal.

2. Remessa oficial desprovida.”

(TRF 3? Regido, 3" Turma, RemNecCiv- REMESSA NECESSARIA CiVEL - 5020036-25.2019.4.03.6100, Rel. Desembargador
Federal LUIS CARLOS HIROKI MUTA, julgado em?24/08/2020, Intimag#o via sistema DATA: 27/08/2020). (grifos nossos).

‘EMENTA

ADMINISTRATIVO. REEXAME NECESSARIO. MANDADO DE SEGURANCA. ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL. SOCIEDADE DE ADVOGADOS. ANUIDADE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL. INEXIGIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia do colendo Superior Tribunal de Justica tem entendimento de que (a) o registro da sociedade civil de advocacia ndo se
confinde coma inscrigdo de advogados e estagiarios; (b) a inscri¢do qualifica o advogado e o estagiario ao exercicio da advocacia (arts. 3°,
8° e 9° da Lein® 8.906/94); (c) o registro apenas confere personalidade juridica a sociedade civil de advogados (art. 15, § 1°, da Lein®
8.906/94), ndo Ihe atribuindo legitimidade para, por si sd, desempenhar atividades privativas de advogados e estagjarios regularmente
nscritos (Regu]amento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB art 42) (d) a Lein® 8.906/94 nio prevé a cobranca de anuldad

normativa, porque obrigacio nio prevista emlei(REsp 831.618/SC; REsp 879.339/SC; Aglnt no AREsp 913.240/SP).
2. Remessa oficial desprovida.

(TRF 3* Regido, 4* Turma, RemNecCiv- REMESSA NECESSARIA CiVEL - 5008309-69.2019.4.03.6100, Rel. Desembargador
Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em03/09/2020, Intimac&o via sistema DATA: 04/09/2020). (grifos nossos).
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‘EMENTA

MANDADO DE SEGURANCA - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - COBRANCA DE ANUIDADES DE
SOCIEDADES DEADVOGADOS - IMPOSSIBILIDADE.

1. E descabidaa cobranca de anuidades das sociedades de advogados, pela Ordemdos Advogados do Brasil.
2. Remessa oficial desprovida.

(TRF 3* Regido, 6* Turma, RemNecCiv- REMESSA NECESS4RIA CiVEL - 5016181-38.2019.4.03.6100, Rel. Desembargador
Federal FABIO PRIETO DE SOUZA, julgado em 24/08/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 27/08/2020). (grifos
Nossos).

Dessa forma, a Ordem dos Advogados do Brasil nfio pode instituir cobranga sem amparo legal, eis que ha
flagrante ofensa ao principio da legalidade - que dispde que: “ninguém sera obrigado a fazer ou deixar de fazer alguma coisa sendo em virtude
de le” (CF/88, art. 5°, 1) que se consubstancia em garantia imanente do Estado Democratico de Direito, o qual assegura que somente a lei,
editada pelos orgdos legislativos competentes de acordo como processo legislativo constitucional, € que pode criar direitos e obrigagdes.

Por todo o exposto, CONCEDO A SEGURANCA e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO
confirmando a limnar deferida, para determinar que a autoridade impetrada proceda ao recebimento e processamento do pedido
administrativo de inscri¢do da alteragio do contrato social, independentemente do recolhimento das anuidades relativas a sociedade de
advogados, e desde que nfo existam outros Obices além daqueles descritos na micial. Por conseguinte JULGO EXTINTO o processo
comresolucdo de nérito, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC*,

Custas ex lege.
Honorarios advocaticios indevidos.
Sentenga syjeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14 § 4° da Lein® 12.016/09.
PRI
Sao Paulo, data que consta no sistenma.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008709-91.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:RAFAELSANTOS DEARRUDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SHEILA DIAS DE ARAUJO CANDIDO - SP397243

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - SUL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL- INSS

SENTENCA
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Vistos € etc.

RAFAEL SANTOS DE ARRUDA, devidamente qualificados na micial, impetraram o presente
mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DE SAO PAULO SUL - INSS,
objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine ao requerido que emita decisdo administrativa no requerimento n°
1903826244,

Narra o impetrante, em sintese, que solicitou ao INSS em 25/09/2019 requerimento de Beneficio
Assistencial a Pessoa com Deficiéncia, sendo agendada a avaliago social para 18/03/2020 e a pericia médica para 23/03/2020.

Afirma que, por conta da pandemia, todos os servigos ficaramsuspensos, sendo designada videoconferéncia
paradia 19/03/2020, estando o seurequerimento administrativo semandamento desde entdo.

A nicial veio nstruida comos documentos.
O 1. Juizo da 8* Vara Previdencidria Declinou da competéncia (ID 35464841).

Os autos aportaram nesta 1* Vara Civel, sendo proferida decisdo que deferiu a limmar (ID 36559619) e
concedeu os beneficios da gratuidade de justica.

Foramprestadas informagées (ID 37215262).

Manifestou-se o impetrante (ID 37436881).

Manifestou-se a Autarquia Previdenciaria (ID 37991336).

O Parquet ofertou opinando pela concess@o da seguranga (ID 38132890).

Os autos vieramrmme conclusos para julgamento.

E o relatorio do necessario.

Fundamento e decido.

Postula o mpetrante provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada o regular processamento
do beneficio assistencial a pessoa comdeficiéncia, protocolado em?25/09/2019, sob protocolo ni® 1903826244,

A limnar foi deferida, e a autoridade ao ser notificada prestou as seguintes informacoes (ID 37215262):

“Em atengdo ao Oficio em referéncia recebido, neste gabinete, informamos que foi providenciada a analise da documentagdo e todas as
providéncias cabiveis ao setor administrativo, estando pendente a realizagio de pericia médica e avaliacdo social, servigos que encontram-se
suspensos no momento, emrazio das medidas de enfrentamento ao COVID-19, conforme PORTARIA N° 412/PRES/INSS, DE 20
DE MARCO 2020.

Administrativamente, nfo vishumbramos a aplicagdo da Resolugdo N° 317 de 30/04/2020, visto que prevé sua realizagdo as pericias em
processos judiciais.

Houve concessao a antecipagdo do valor de R$ 600,00 para os requerentes do beneficio de prestagio continuada a pessoa comdeficiéncia,
de que trata o art. 20 da Lein’ 8.742, de 7 de setembro de 1993, durante o periodo de até 3 (trés) meses, a contar da publicagdo da Lein®
13.982, de 2 de abril de 2020. Apds a concessdo do Beneficio Assistencial ao Portador de Deficiéncia, sera descontado o valor ja recebido
e paga a diferenga.”

A vista disso a impetrante (ID 37436881) peticionou pela pericia médica virtual, tendo em vista que se trata
de pessoa portadora de necessidades especiais, e nesse caso visivel.

Emresposta, a Autarquia Previdenciaria (ID 37991336) alegou caréncia no quantitativo de servidores, ao
passo que houve umaumento de demanda, invoca o principio da reserva do possivel, bemcomo da isonomia e impessoalidade.

De fato, ndo tem como ignorar que o servigo publico tem passado por constantes mudangas, seja pelos
cortes organnntéfios como pelos crescentes pedidos de aposentadoria, e tudo isso impacta no atendimento.
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E exatamente por essa razio que tais questdes passampelo crivo do Poder Judicidrio, de modo a constatar
se emdeterminado caso concreto ha efetiva necessidade de se conceder ou ndo a pretensio, e isso se da de forma a atender aos principios
da legalidade e da eficiéncia, estampados no artigo 37, caput, da Constituigdo Federal, sem contudo descuidar dos principios da isonomia e
imparcialidade.

Frise-se que segundo o postulado do due process of law estabelecido no inciso LV do artigo 5° da Carta
Politica, com o advento da EC n°® 45/04 sdo assegurados a todos pelo inciso LXXVIII do artigo 5° a razoavel duragdo do processo € os
meios que garantama celeridade de sua tramitag@o.

Ademais, quanto aos atos processuais administrativos e respectiva decisdo em matéria previdenciaria seus
limites encontram-se nas disposi¢des dos artigos 1°, 2°, 24, 48 e 49 da Lein® 9.784/99, e 41, § 6°, da Lein® 8.213/91.

Vale destacar especificamente acerca do processo administrativo previdenciario, dispde o art. 691 da
Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 77/2015:

”Art. 691. A Administracio temo dever de explicitamente emitir decisfio nos processos administrativos e sobre solicitacdes ou
reclamacdes emmatéria de sua competéncia, nos termos do art. 48 da Lein°9.784, de 29 de janeiro de 1999.

§ 1° A decisdo administrativa, em qualquer hipotese, devera conter despacho sucinto do objeto do requerimento administrativo,
fundamenta¢do com anlise das provas constantes nos autos, bem como concluso deferindo ou indeferindo o pedido formulado, sendo
insuficiente a mera justificativa do indeferimento constante no sistema corporativo da Previdéncia Social.

§ 2° A motivagdo deve ser clara e coerente, indicando quais os requisitos legais que foram ou ndo atendidos, podendo findamentar- se em
decisdes anteriores, bemcomo notas técnicas e pareceres do drgdo consultivo competente, os quais serdo parte integrante do ato decisorio.

§ 3° Todos os requisitos legais necessarios a andlise do requerimento devem ser apreciados no momento da decisio, registrando- se no
processo administrativo a avaliagdo individvalizada de cada requisito legal.

4° Concluida a instrucio do processo administrativo, a Unidade de Atendimento do INSS tem o prazo de até trinta dias para

decidir, salvo prorrogacio por igual periodo expressamente motivada.

5° Para fins do § 4° deste artigo, considera-se concluida a instrucio do processo administrativo quando estiverem ¢ ridas

todas as exigéncias, se for o caso, e ndo houver mais diligéncias ou provas a seremproduzidas.” (grifos nossos).

Como ¢ cedigo 0 prazo para processamento e concessao do beneficio no ambito administrativo é de 45 dias
(Lein®8.213/91, art. 41, § 6° ¢ RPS aprovado pelo Decreto n° 3.048/99, art. 174).

Assiste razio ao Parquet em seu . parecer (ID 38132890), eis que € necessério que haja prazo razoavel
para que a autoridade impetrada proceda a apreciagio do requerimento.

Tal posicionamento vai de encontro aos principios administrativos preconizados no artigo 37, caput, da
Constituigdo Federal. Nesse sentido, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. TRF da 3* Regido:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO
PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIALE APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administracio Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados
na defesa de seus interesses, dentro de um Drazo razoavel, sob nena de ofensa aos m'mclplos norteadores da atividade

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicao, que dispde: "a todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo".

-A fim de concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, foram editadas leis que prescrevem prazos para
conclusdo de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administragdo Ptblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitacdo e
reclamagdes emno maximo 30 dias, prazo que, in casuy, ja havia expirado quando da impetragdo destes autos em 16/11/2017.

-Remessa oficial e apelago improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).
(grifos nossos).
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No caso emtela a autoridade coatora ja adotou procedimentos como a antecipagdo do valor de R$600,00
(seiscentos reais) para o impetrante, porém, tendo em vista a Resolugdo n° 31, de 30 de abril de 2020 do CNJ, € possivel ainda que de
forma excepcional e emergencial, seja realizada pericia médica (telemedicina) durante a pandemia.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, confimando a limmnar deferida para determinar a
autoridade impetrada, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias, proceda a analise do pedido de concessdo de Beneficio Assistencial 2 Pessoa
com Deficiéncia (protocolo n® 1903826244), com a prolagdo de decisdo ou apresentacdo da lista de exigéncias a serem atendidas para a
devida instruc@o do requerimento. Por conseguinte, extingo o feito comresolugdo do mérito, na forma do art. 487, I, do CPC.

Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao duplo grau obrigatorio.
Semhonorarios advocaticios.

PRI

Sao Paulo, data regjstrada no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007950-30.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: NELSON PIRES DEANDRADE
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos e etc.

NELSON PIRES DE ANDRADE, qualificado na micial, impetraram o presente mandado de
seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do CHEFE GERENTE EXECUTIVO DO INSS- - GERENCIA
EXECUTIVA LESTE/SP, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a imediata analise do Recurso n°
44233.962695/2019-75, no prazo de 10 (dez) dias.

Narra o impetrante, em sintese, que protocolou junto ao INSS em 2018 pedido de aposentadoria por
tempo de contribuigdo, na ocasido tal pleito indeferido.

Diz que em relagio a referida decisdo, protocolou em 27/03/2019 recurso administrativo sob o n°
44233.962695/2019-75, o qual até¢ 0 momento ndo foi apreciado.
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O 1. Juizo da 5* Vara Previdenciaria Declinou da competéncia (ID 34682527).

A inicial veio acompanhada dos documentos.

Os autos aportaramnesta 1* Vara Civel, sendo proferida decisdo que indeferiu liminar (ID 36445581).
Manifestou-se a Autarquia Previdenciaria (ID 36632908).

Foramprestadas informagdes (ID 37219070).

O Parquet ofertou opinando pela concess@o parcial da seguranca (1D 37444813).

Os autos vieramrme conclusos para julgamento.

E o relatorio do necessario.

Fundamento e decido.

Postula a impetrante provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada o regular processamento
do recurso administrativo protocolado em?27/03/2019, sob o n° 44233.962695/2019-75.

Pois bem, a liminar foi indeferida em razio de a impetrante ter juntado to somente o protocolo e o extrato
simplificado do procedimento administrativo, ndo tendo sido demonstrado o efetivo encerramento da instrugdo processual.

Ocorre que, as informagdes prestadas noticiamo seguinte (ID 37219070):

“Ematengdo ao contido no Mandado de Seguranga suprarreferenciado, notificamos ciéncia de vossa decis@o de 04/08/2020, que indeferiu
o pedido de medida liminar quanto ao pleito do impetrante NELSON PIRES DE ANDRADE, referente ao protocolo de recurso
44233.962695/2019-75.

Informamos que existem processos administrativos emque nio € possivel analisar no prazo regularmente estipulado, tendo em vista a notdria
caréncia de servidores que a Autarquia enfrenta, em virtude da falta de concursos publicos e a recente perda de muitos servidores em
decorréncia de aposentadorias, alémde falecimentos, afastamentos diversos, exoneragdes.

Fato € que o protocolo de recurso 44233.962695/2019-75 sera analisado pelo Instituto, assim como os demais casos que aguardam
analise.”

~ 99

Como se pode observar a autoridade coatora apenas noticiou o “status de movimentagdo
administrativo, alegando nfo ser possivel a analise no prazo regularmente estipulado.

do processo

Ora, a Administragdo Publica tem o dever de obediéncia aos principios da legalidade e da eficiéncia,
estampados no artigo 37, caput, da Constituigdo Federal.

Frise-se que deve ainda observar o postulado do due process of law estabelecido no inciso LV do artigo 5°
da Carta Politica, pois com o advento da EC n° 45/04 so assegurados a todos pelo inciso LXXVIII do artigo 5° a razoavel duragéo do
processo e os meios que garantama celeridade de sva tramitagao.

Ademais, quanto aos atos processuais administrativos € respectiva decisdo em matéria previdenciaria seus
limites encontram-se nas disposi¢des dos artigos 1°, 2°, 24, 48 e 49 da Lein® 9.784/99, e 41, § 6°, da Lein® 8.213/91.

In casu, o que se vé é a postergacdo, pela Administragdo, no atendimento da pretensdo do segurado,
portanto, resta caracterizada ofensa a lei, ainda que a inércia ndio decorra de voluntaria omissdo dos agentes publicos competentes.

Vale destacar especificamente acerca do processo administrativo previdenciario, dispde o art. 691 da
Instrugdo Normativa INSS/PRES n° 77/2015:

”Art. 691. A Administracio temo dever de explicitamente emitir decisfio nos processos administrativos e sobre solicitacdes ou
reclamacdes emmatéria de sua competéncia, nos termos do art. 48 da Lein°9.784, de 29 de janeiro de 1999.

§ 1° A decisdo administrativa, em qualquer hipotese, devera conter despacho sucinto do objeto do requerimento administrativo,
fundamenta¢do com andlise das provas constantes nos autos, bem como conclusio deferindo ou indeferindo o pedido formulado, sendo
insuficiente a mera justificativa do indeferimento constante no sistema corporativo da Previdéncia Social.
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§ 2° A motivagdo deve ser clara e coerente, indicando quais os requisitos legais que foram ou nfio atendidos, podendo findamentar- se em
decisdes anteriores, bemcomo notas técnicas e pareceres do drgdo consultivo competente, os quais serdo parte integrante do ato decisorio.

§ 3° Todos os requisitos legais necessarios a andlise do requerimento devem ser apreciados no momento da decisdo, registrando- se no
processo administrativo a avaliagdo individualizada de cada requisito legal.

4° Concluida a instrucio do processo administrativo, a Unidade de Atendimento do INSS tem o prazo de até trinta dias para

decidir, salvo prorrogacio por igual periodo expressamente motivada.

5° Para fins do § 4° deste artigo, considera-se concluida a instrucio do processo administrativo quando estiverem ¢ ridas

todas as exigéncias, se for o caso, e ndo houver mais diligéncias ou provas a seremproduzidas.” (grifos nossos).

No caso emquestio, € clara a violagdo ao prazo de 30 (trinta) dias, previsto nos artigos 49 ¢ 59, § 1°, da Lei
9.784/1999, bemcomo a razoavel durago do processo, segundo os principios da eficiéncia e da moralidade:

"Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagio
por igual periodo expressamente motivada.

"Art. 59.(...)

§ 1° Quando a lei nfo fixar prazo diferente, o recurso administrativo devera ser decidido no prazo maximo de trinta dias a partir do
recebimento dos autos pelo 6rgio competente."

Como ¢ cedico o prazo para processamento e concessio do beneficio no ambito administrativo de 45 dias
(Lein® 8.213/91, art. 41, § 6° e RPS aprovado pelo Decreto n° 3.048/99, art. 174).

Assiste razio ao Parquet em seu r. parecer (ID 37444813), eis que € necessario que haja prazo razoavel
para que a autoridade impetrada proceda a apreciagdo do requerimento pretendido pelo impetrante.

Tal posicionamento vai de encontro aos principios administrativos preconizados no artigo 37, caput, da
Constituicdo Federal. Nesse sentido, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. TRF da 3" Regido:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO
PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESS A OFICIALE APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administracfio Publica temo dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sio apresentados pelos administrados
na defesa de seus lnteresses, dentm de um prazo razoavel, sob mna de ofensa aos principios norteadores da atividade

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicio, que dispde: "a todos, no ambito judicial e
administrativo, s3o assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo".

-A fim de concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, foram editadas leis que prescrevem prazos para
conclusdo de processos administrativos.

-Os arts. 48 ¢ 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administragdo Publica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitagdo e
reclamagdes emno maximo 30 dias, prazo que, in casu, ja havia expirado quando da impetragdo destes autos em 16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagao improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).
(grifos nossos).

Comefeito, ndo pode prosperar a conduta da Administragdo, a ensejar, em tltima analise, que o direito dos
administrados fique subordinado ao arbitrio do administrador, ainda mais em casos nos quais a lei preveja expressamente prazo para que a
Admmistragdo conclua o respectivo procedimento administrativo.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, para
determinar a autoridade impetrada que promova andlise do Recurso n° 44233.962695/2019-75, no prazo méximo de 10 (dez) dias, a contar
da intimaco desta decisdo. Por conseguinte, extingo o feito comresolugao do mérito, na forma do art. 487, 1, do CPC.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/09/2020  23/1340



Custas ex lege.
Sentenca sujeita ao duplo grau obrigatorio.
Semhonorarios advocaticios.
PRI
Sao Paulo, data regjstrada no sisterma.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015310-71.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: LANCHONETE CHARME DA PAULISTA LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE CARLOS BRAGA MONTEIRO - SP373479-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIADE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Intime-se o 6rgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada para que se manifeste sobre o interesse emingressar no feito, nos
termos do inciso 11 do artigo 7° da Lein.® 12.016/09.

Apds, tornemconclusos para sentenga.

Sédo Paulo, data regjstrada no sisterma.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0021146-57.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: EDUARDO JORGE HENRIQUE CREPALDI BERGAMASCHI PINTO DEAZEVEDO

Advogado do(a) EXECUTADO: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

DESPACHO

Esclareca o executado sua peticao ID 38084454 uma vez que ja consta nos autos o documento ID 17742027 demonstrando o
desbloqueio do tinico valor bloqueado via BACENJUD. Inclusive, consultando os proprios autos fisicos fora a tmica minuta de bloqueio do
BACEN realizada nestes autos.

Sa0 PAULOQ, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014965-08.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: GRID SOLUTIONS TRANSMISSAO DE ENERGIA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DEADMINISTRAC AO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITA
FEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO

Vistos emdecisio.

Trata-se de Embargos de declaragio opostos pelo impetrante GRID SOLUTIONS
TRANSMISSAO DE ENERGIA (ID 37539400) opostos em face da decisdo (ID 36754516).

Pois bem, o embargante sustenta, em sintese, que a decisio € obscurarelativamente ao pedido de
afastamento dos procedimentos da compensagio e da retengdo de oficio com débitos suspensos. Requer sejam acolhidos os presentes
Embargos de Declaracgo, nos termos do art. 1.022, incisos I, do CPC, a fimde que seja expressamente determinado que a r. Autoridade
Coatora abstenha-se de realizar os procedimentos da compensagio e da retenc@o de oficio dos créditos reconhecidos em favor da
Embargante comdébitos que estejamsuspensos emseu Relatorio de Situagdo Fiscale CND.

E o relatorio.
Decido.
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Conhego dos embargos por seremtempestivos.
Nao assiste razio a parte embargante.

As hipoteses de cabimento dos embargos de declaragdo sdo aquelas enumeradas exaustivamente nos incisos
I, Il eIII do art. 1022 do NCPC, in verbis:

Art. 1.022. Cabemembargos de declaragdo contra qualquer decisdo judicial para:
I —esclarecer obscuridade ou eliminar contradicio;
I1 — suprir omisséio de ponto ou questio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

11 - corrigir erro material (...).

Ocorre que, o embargante ndo demonstrou a existéncia, na decisdo embargada, de nenhum dos vicios
elencados no art. 1.022 do CPC, ou seja, a existéncia de omissdo, obscuridade ou contradigdo. Nao obstante, os presentes embargos
circundam a matéria ja discutida, por isso nfo se verifica a existéncia de violagdo a garantia da ampla defesa, eis que no tocante ao nérito,
também as alegagdes apresentadas pela parte embargante constituem-se emindicativo seguro de que se busca, em verdade, € o reexame da
matéria julgada, e o faz, pela via madequada dos embargos de declaragio. Ora, ndo ha no julgado qualquer erro material a ser corrigido.

Ademais, o magistrado nfo esta obrigado a se manifestar sobre todas as alegagdes das partes, nem a
mencionar todos os dispositivos legais citados por elas. Deve, entretanto, explicitar os motivos do seu convencimento, o que foi feito no caso
dos autos.

Nesse sentido, o entendimento firmado pelo Egrégio STF no julgamento do AgReg no Al 162.089-8/DF,
decidu que: “A Constituicdo ndo exige que a decisdo seja extensamente fundamentada. O que se exige é que o juiz ou o tribunal dé
as razoes do seu convencimento”.

Esclareco, por oportuno, que a contradicdo que autoriza a oposicdo de embargos de declaragdo ¢é a
contradi¢do interna do proprio julgado, ou seja, aquela intrinseca ao julgado, concernente aos fndamentos da decisdo, e nfo a contradigdo
entre os fundamentos adotados pelo julgador e os defendidos pela parte.

Ressalto ainda, que o julgador nfo esta obrigado a decidir com base em todas as alegagdes das partes,
quando ja tenha encontrado motivos suficientes para fundamentar a decisdo, como vém decidindo os Tribunais, inclusive o C. STJ, a
exemplo do ERESP 231.651/PE, 6* Turma, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 14.08.2000.

Posta a questio nestes termos, emque pese o esforgo argumentativo da parte embargante, resta claro que a
decisdo embargada foi clara em sua fundamentacio quanto a situagdo submetida a exame, a bem da verdade, o inconformismo do
embargante de declaragio foicomo resultado do julgamento, que lhe foi desfavoravel. Porém, nao ha no julgado, qualquer obscuridade.

Ora, se pretende desconstituir a decisdo ndo € esse o caminho processual adequado, pois os embargos ndo
se prestama rediscutir os fmdamentos da decisdo embargada.

Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragdo por serem tempestivos, porém, nego-lhes
provimento e mantenho a decisdo embargada nos seus exatos termos.

Vistaao MPF e apds, voltense os autos conclusos para julgamento.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se e Oficie-se.

S3o Paulo, data de assmatura no sistena.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006317-39.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: NOVAAGRI INFRA-ESTRUTURA DE ARMAZENAGEM E ESCOAMENTO AGRICOLAS.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO ESTADO DE SAO PAULO-DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
DARECEITAFEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos emdecisio.

NOVAAGRI INFRA-ESTRUTURA DE ARMAZENAGEM E ESCOAMENTO AGRICOLA
S.A. op6s embargos de declaragdo em face da decisdo de ID 31030203.

Alega que a decisao foi omissa no tocante ao pedido da embargante para que os créditos a serem pagos sejam
atualizados pela Taxa Selic a partir do 31° dia do protocolo dos Pedidos de Ressarcimento, bem como para que determine a autoridade
impetrada que analise as condicdes e, sendo estas cunpridas, proceda ao pagamento de 50% do valor a ser restituido, no prazo méximo de
15 dias.

E o relatorio.

Decido.

Emque pesemas alegagdes da embargante, nio The assiste razio.

A decisdo foi proferida nos seguintes termos:

“(...) Por conseguinte, ndo ¢ possivel a este juizo determnar ao Fisco que efetue imediatamente o pagamento dos créditos eventualmente
reconhecidos, sob pena de invadir a esfera administrativa.

E certo que o controle judicidrio dos atos, decisdes e comportamentos da entidade publica cinge-se apenas ao aspecto da legalidade. Ou
seja, quando devidamente provocado, o Poder Judiciario s6 pode verificar a conformidade do ato, decisfo ou comportamento da entidade
coma legislago pertinente, sendo-The defeso interferir na atividade tipicamente administrativa.

Alémdisso, ndo pode o Poder Judicidrio, que atua como legisladornegativo, avangar emquestdes a respeito das quais ndo se vislumbra a
suposta ilegalidade, sob pena de ofensa ao principio da separagéio dos poderes e as rigidas regras de outorga de competéncia impositiva
previstas na Constituicdo Federal. Alémdisso, € de se preservar o que a doutrina constitucionalista nominou de principio da conformidade
funcional, que se traduz no equilibrio entre os Poderes.
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A questio relativa a atualizac8io dos valores eventualmente pagos serd analisada na ocasido da prolaco da sentenca.(...)". (grifei).

Assim, ndo ha omissdes a seremsanadas.

Se no entender do embargante houve error in judicando, é ele passivel de alteragdo somente através do
competente recurso.

Destarte “¢ incabivel, nos declaratérios, rever a decisdo anterior, reexammnando ponto sobre o qual ja houve
pronunciamento, cominversao, emconsequéncia, do resultado final. Nesse caso, ha alteracao substancial do julgado, o que foge ao disposto
no art. 535 e incisos do CPC. Recurso especial conhecido emparte e assimprovido” (RSTJ 30/412).

Diante do exposto, REJEITO os Enbargos de Declaragdo, mantendo-se a decisdo de ID 31030203 por seus
proprios fundamentos.

Publique-se. Registre-se. Intimen-se.

Séao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N°® 5011526-86.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: JOAO GOMES DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DAAGENCIADA
PREVIDENCIA SOCIALITAQUERA- SP

DESPACHO

Manifeste-se o impetrante sobre a preliminar de ilegitimidade alegada pela autoridade coatora.

Vista ao MPF.
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Sa0 PAULOQ, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024484-41.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: FRANCISCA RODRIGUES DO NASCIMENTO
Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO EDUARDO CORREABARBOSA - SP363761

IMPETRADO: PRESIDENTE DA COMISSAO DE EXAME DA ORDEM OAB/SP, ORDEM DOS ADVOGADOS DO
BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA -
SP328983
Advogados do(a) IMPETRADO:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA -
SP328983

SENTENCA

Vistos € etc.

Trata-se de Embargos de declaragdo (ID 38324412) opostos por FRANCISCA RODRIGUES DO
NASCIMENTO emface da sentenga deste Juizo (ID 38113861). Colaciona a seguir trechos dos aclaratdrios:

A Impetrante, protocolou o presente Remédio, com o Intuito de que, apesar da correcfo realizada em sua prova para a Admissao nos
quadros da OAB/SP, NAO OCORRERA, mesmo coma corregio, a atribuigio de nota. Ou seja, corrigirama prova, mas quedaram-se
silentes quanto ao montante de nota obtido pela Impetrante.

Motivo pelo qual, mais que justo e consequentemente, a correta eleicao da via judicial para o presente mandado, posto que, mesmo ela tendo
mformado tal situagdo pela via administrativa, ainda assim, nfo he fora atribuida qualquer nota.

E 0 mesmo que dizer, relembrando os bancos académicos, durante a realizagdo das provas ao final de cada ano, onde o Professor, mesmo
realizando aqueles famosos e corriqueiros sinais de certo ou errado emcada uma das questdes respondidas, ao final, deixa de dar a nota para
cada acerto realizado, que ao final, tema aprovacdo ounio do aluno, pela somatoria destas para a certificacdo do valor final. Fato este que
ipsis literis, aconteceu coma Impetrante.

Assim, entendemos que possa ter havido equivoco entre o que foi explicado nas linhas iniciais e o entendimento do Magistrado, posto que, 0
qué foi pedido pela Impetrante € a atribuigo da nota necessaria para cada resposta corretamente respondida e nfo a corrego da prova.

Repita-se, a prova foi corrigida, todavia ndo foramatribuidas as respectivas notas posto que o rol do espelho de correcio emcada prova, €
taxativo:

(.)

Ouseja, aquele valor emdestaque, apds a corregdo de cada questio da Impetrante € que ndo Thes foramatribuidos. Entendemos que possa
ter havido erro material, pois trata-se de uma questao de dificil explanagdo.

Afinal de contas, como se é possivel haver uma corregdo e nfo haver a atribuicdo da nota sobre a corregdo feita, pois conforme o exemplo
acima, onde a perfeicio da resposta, garantiria ao candidato o valor de 5,00 (cinco pontos), entretanto, a quantidade de acertos do
candidato junto a referida questo, pode ir da atribuicio de 0,00 (zero pontos), 1,00 (hum ponto), 1,50 (hum ponto e meio), até o final de
5,00 (cinco pontos) atribuidos. E justamente essa atribuicdo ¢ que ndo foi dada a Impetrante e é este justamente o objeto de toda esta
demanda.”
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E asintese.

Decido.

Pois bem, estabelece o artigo 1.022, do Cddigo de Processo Civil:
“Art. 1.022. Cabemembargos de declaragdo contra qualquer deciso judicial para:
I —esclarecer obscuridade ou eliminar contradicio;
I1 — suprir omisséio de ponto ou questio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

1 — corrigir erro material(_..). (grifos nossos).

Conhego dos embargos por seremtempestivos.

Ressalvo, porém, que a embargante nfio demonstra a existéncia, na decisdo embargada, de nenhum dos
vicios elencados no art. 1.022 do CPC.

Esclareco, por oportuno, que a contradigdo que autoriza a oposicdo de embargos de declaragdo é a
contradi¢io interna do proprio julgado, ou seja, aquela intrinseca ao julgado, concernente aos findamentos da decisdo, e nfo a contradigio
entre os fmdamentos adotados pela julgador e os defendidos pela parte.

Dessa forma, tenho que os pontos levantados pelo embargante de declaragdo ndo merecem prosperar, vez
que ndo ha omissdo, contradicdo ou obscuridade a ser sanada, e todas as circunstancias que envolveramo caso concreto foramanalisadas.

Ademais, se pretende desconstituir a decisdo ndo € esse o caminho processual adequado, pois os embargos
ndo se prestama rediscutir os findamentos da decisdo embargada.

Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragdo por serem tempestivos, porém, nego-lhes
provimento e mantenho a sentenca embargada, tal como foi prolatada.

PRI
S&o Paulo, data de assinatura no sistenna.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013675-55.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ROBERTO MARCONDES DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
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Vistos e etc.

ROBERTO MARCONDES DOS SANTOS, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de
seguranga, com pedido limnar, contra ato coator do GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB -
RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine o
encaminhamento do Recurso protocolizado em 13/03/2020 a Junta de Recurso para julgamento.

Narra o impetrante, emsintese, que requereu junto a impetrada o beneficio de Aposentadoria por Tempo de
Contribuigao, sendo tal pedido indeferido.

Diz que protocolou recurso administrativo sob n® 1725395354 junto a Junta de Recursos em 13/03/2020,
nfo sendo tal requerimento analisado até a impetragao do presente writ.

A micial veio instruida comos documentos.

Em cumprimento a determinacao judicial (ID 35992506), a parte impetrante comprovou o recolhimento das
custas processuais (ID 37088553).

A liminar foideferida (ID 37094908).

Manifestou-se a Autarquia Previdenciaria (ID 37839488).

Foramprestadas as informacgdes (ID 38134360).

O Parquet ofertou parecer pela concessdo parcial da seguranca (ID 38330506).

Os autos vieramrme conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Passo a decidir.

A questio submetida a julgamento diz respeito ao provimento jurisdicional que determine a autoridade
coatora o encaminhamento do Recurso protocolizado em 13/03/2020 a Junta de Recurso para julgamento.

Da analise dos autos, observo que emsuas informagdes (ID 38134360) a autoridade impetrada da conta do
seguinte:

“Em atengfio a0 Mandado de Seguranga em epigrafe, nformo que embora o direito a razoavel duragio do trdmite admmnistrativo do
requerimento seja inegavel, e a determinagfio exarada nos autos para conclusio da anlise seja inconteste, ndo é possivel o atendimento
imediato, pois 0 Recurso no ambito do INSS possui um rito que retira dos servidores de agéncia a prerrogativa de solucinar tais casos
enquanto estejamsubmetidos ao crivo do 6rgio recursal

O Recurso do impetrante, antes de seguir para 0 Orgdio Recursal, passa por uma analise prévia por realizada por servidor de Agéncia para
verificar a possibilidade de reconhecimento de direito sem necessidade de submissdo ao orgfo recursal, e no caso de impossibilidade é
verificado: a) se foram apresentadas razdes de recurso para que o drgdo competente para julgamente administrativo identifique sobre quais
pontos se insurge o segurado; b) verificagdo de inexisténcia de agdes judiciais sobre o mesmo tema; ¢) inclusdo dos autos do processo
administrativo no sistema de recursos; d) encaminhamento paraa JR.

Encaminhado o processo para a Junta de Recursos, cessam os deveres/poderes do servidor lotado em agéncia. Convém afirmar que no
caso especifico do impetrante, ha nos autos formulrios de atividade especial, o que demanda o concurso da Pericia Médica Federal para
analise e possivel reconhecimento, sendo um fator que acarreta maior tempo para conclusio da analise.

Diante dos fatos aduzidos, informo que o Recurso do Impetrante estd sob a responsabilidade do érgfo recursal, precisamente Conselho de
Recursos da Previdéncia Social, desde 30 de Abril de 2020, ao qual cabe adotar medidas para o regular tramite, com encaminhamento da
Sentenca para conhecimento e providéncias.”
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In casu, ndo ha que se falar emperda do objeto, eis que € necessario julgar o mérito do presente mandamus,
pois somente houve o cumprimento apds decisdo deste juizo.

De acordo como inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigao Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII — a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a
celeridade de sua tramitagdo.”

Por sua vez, dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.® 9.784/1999:

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do érgdo ou autoridade responsavel pelo processo ¢ dos administrados que dele
participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forca maior.

Paragrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

De fato a Lein® 9.784/99 estabeleceu "normas bdsicas sobre o processo administrativo no dmbito da
Administragdo Federal direta e indireta, visando, em especial, a protegdo dos direitos dos administrados e ao melhor cumprimento
dos fins da Administragdo” (art. 1°). Arespeito, fiiso o que dispdemos artigos 48 ¢ 49 da aludida Let:

“Art. 48. A Admmistragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitacdes ou reclamacdes,
emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por
igual periodo expressamente motivada.”

Tal postura vai de encontro coma emenda Constitucional n® 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da
Constituicdo, que dispde: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodavel duragdo do processo e os meios
que garantam a celeridade de sua tramitagdo”.

Com ¢ cedico o prazo para processamento e concessdo do beneficio no ambito administrativo de 45 dias
(Lein® 8.213/91, art. 41, § 6° ¢ RPS aprovado pelo Decreto n° 3.048/99, art. 174).

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia dos E. TRF da 3* Regido:

“REMESSA NECESSARIA CIVEL (199) N° 5008392-30.2019.4.03.6183 - RELATOR: Gab. 08 - DES. FED. CARLOS
MUTA - PARTEAUTORA:LUIZ PEREIRA BARBOSA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: RONNY APARECIDO ALVES ALMEIDA - SP286757-A

PARTE RE: CHEFE GERENTE EXECUTIVO DO INSS - SAO PAULO - LESTE, INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL- INSS

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO - OUTROS PARTICIPANTES:
EMENTA

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO. CONSTITUCIONAL. MANDADO DE SEGURANCA.
PEDIDO ADMINISTRATIVO. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. INSS. PRAZO. DEMORA INJUSTIFICADA. ARTS.
5°, LXXVII E 37, CF. LEI 9.784/1999. CONCESSAO DA ORDEM.

a
da Constituicio Federal e artigo 2°, caput, da Lei 9.784/1999.
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2. Constatada a significativa demora no exame do pedido administrativo é direito do segurado ver compelido 0 INSS a observar

0 prazo legal para apreciacio do requerimento, em especial por se tratar de pleito de natureza previdencidria e, portanto, de
carater alimentar. No sio justificaveis atrasos baseados emfalta de estrutura e pessoal, pois incumbe a Administracio Publica

fornecer os meios necessérios para a prestacio de servico piblico célere e eficiente.

3. O reconhecimento de direito liquido e certo nfo viola os principios da isonomia e da impessoalidade, pois ndo pode a Admmnistragdo
preconizar que a Constituicdo Federal autoriza a pratica de ilegalidade desde que seja de forma igual e impessoal. Quem se vé tolhido de
diretto liquido e certo deve buscar amparo judicial € o remédio € o restabelecimento do regime juridico da legalidade, € ndo o contrario.

4. O caso dos autos nio se amolda ao discutido no RE 631.240, que originou, em repercussdo geral, o Tema 350 que tratou,
exclusivamente, da exigéncia de prévio requerimento administrativo como condi¢do para acesso ao Judicidrio sem nada dispor sobre a
validade de atrasos praticados pela autarquia previdencidria no exercicio de suas atribuicdes e deveres legais. A previsdo de intimagao para o
INSS manifestar-se emate noventa dias nas agdes ajuizadas semprévio requerimento administrativo e antes da conclusdo do julgamento do
precedente em 03/09/2014, ndo revoga o preceito legal, mas busca apenas resolver o destino das demandas judiciais em curso, bem
diferente do verificado, nos autos, em que ja foi previamente acionada a administrago e esta, ainda assim, descumpriu prazo legal para a
prestagdo do servigo publico.

5. Remessa oficial desprovida.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, a Terceira Turma, por unanimidade, negou provimento a remessa
oficial., nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.” (grifos nossos).

Comefeito, ndo pode prosperar a conduta da Administragao, a ensejar, em ultima andlise, que o direito dos
admunistrados fique subordinado ao arbitrio do administrador, ainda mais em casos nos quais a lei preveja expressamente prazo para que a
Administragdo conclua o respectivo procedimento administrativo.

Embora fique a cargo da autoridade coatora a verificagdo quanto ao preenchimento dos requisitos
necessarios ao beneficio pretendido pela impetrante, ndo se pode ignorar que Administragdo Publica se encontre emmora.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA, e JULGO PROCEDENTE O PEDIDO,
confirmando a liminar deferida para garantir que o Recurso protocolizado pelo Impetrante em 13/03/2020 seja encaminhado a Junta de
Recurso para julgamento. Por conseguinte, Extingo o feito comresoluc@o do meérito, na forma do art. 487, I, do CPC.

Custas ex lege.
Honorarios advocaticios indevidos.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdi¢go.
P.R.I
Sao Paulo, data registrada no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009155-94.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MARIA APARECIDA SILVERIO
Advogado do(a) IMPETRANTE: GERUSA GASPAR TOSO - SP378102

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO
PAULO/SP-SUL
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DECISAO

Vistos emdecisio.

MARIAAPARECIDA SILVERIO, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido
liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP - SUL, objetivando a concessdo de
provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que analise, conclua e julgue o requerimento administrativo formulado
protocolo n® 1676078507, no prazo de 72 (setenta e duas) horas.

Alega a impetrante, em sintese, queno dia 25/07/2019 formalizou seu pedido admmnistrativo para a solicitacio de
Acréscimo de 25% ao beneficio de Aposentadoria por Invalidez sob niimero 079.377.313-0, cujo protocolo é: 1676078507. E que ja faz
12 (doze) meses de espera para uma simples decisdo administrativa, desidia que ndo se pode coadunar, sobretudo quando se tratar de ato
administrativo necessario para auxiliar umbeneficio previdencidrio ja existente.

Sustenta que se encontra em mora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre o deferimento do
beneficio e a impetragio do presente writ.

A micial veio mstruida comos documentos.
Decisao declinando da competéncia ID 36225409.

Despacho ID 37713920 determinando que a impetrante recolhesse as custas, o que foi cumprido por meio de sua petigdo
1D 38301187.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Postula o mpetrante a provimento jurisdicional que analise, conclua e julgue o requerimento admmnistrativo formulado protocolo
n® 1676078507, no prazo de 72 (setenta e duas) horas.

A concessio de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do
artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento nvocado pela parte impetrante (fumus boni iuris); e b) o
perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estio presentes para a concessdo da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios que garantam a
celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99:

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do orgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele
participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forca maior:

Paragrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”
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Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados em
procedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei9.784/99.

Entretanto, dispSemos artigos 48 € 49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou
reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrucdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir, salvo
prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagdo, na forma da lei, € excegdo e ndo a regra geral. Pois bem; € sabido que a Administragao Publica deve
pronunciar-se sobre os pedidos que The sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48
do diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que o requerimento administrativo protocolo n° 1676078507 foi
nterposto em?25-07-2019 (ID 36013646), e tendo a presente impetracao redistribuido em 26 de agosto de 2020, houve o decurso mais de
13 (treze) meses pelo que, merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei,
verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO
PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIALE APELACAO IMPROVIDAS.

- A Admmistragdo Ptblica temo dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que The sdo apresentados pelos administrados na defesa de
seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da
eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicéo da Reptblica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicdo, que dispde: "a todos, no
ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duraco do processo e os meios que garantam a celeridade de sua
tramitacfo''.

-A fim de concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, foram editadas leis que prescrevem
prazos para conclusiio de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispée que a Administracio Piblica deve emitir decisdo nos processos administrativos,

solicitacio e reclamacdes em no maximo 30 dias, prazo que, in casu, ja havia expirado quando da impetracio destes autos em
16/11/2017:

-Remessa oficial e apelagio improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ.
02/01/2019).(grifos nossos).

Ademais, ndo ha que se falar em ofensa ao principio da isonomia, findada na disting8o aqueles que recorreram ao Poder
Judiciario, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos. Trata-se, t3o somente, de reconhecimento de umdiretto - o
de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado em lei -, ou seja, o direito constitucional ao devido processo
legal.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar que a autoridade impetrada que analise,
conclua e julgue o requerimento administrativo formulado protocolo n° 1676078507, no prazo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bemcomo apresentemas informagoes, no
prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da
pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso 11 do
artigo 7° da referida lei. Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos
autos conclusos para a prolagdo de sentenca.

Intimem-se. Oficie-se.
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Séao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014831-78.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MARIA CAROLINA DE SOUZAMARCOLINI
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO ANDRADE SOARES SILVA - RJ95973

IMPETRADO:ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO, REITOR DAASSOCIACAO EDUCACIONAL
NOVEDE JULHO

Advogados do(a) IMPETRADO: TATTIANA CRISTINA MAIA - SP210108, VICTOR DA SILVAMAURO - SP264288
Advogados do(a) IMPETRADO: TATTIANA CRISTINA MAIA - SP210108, VICTOR DA SILVAMAURO - SP264288

DESPACHO

Manifeste-se a impetrante sobre a preliminar de litispendéncia alegada pelo impetrado.

Vistaao MPF.

Sa0 PAULOQ, data registrada no sistema.

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO (32) N° 5016223-53.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CONDOMINIO VILLAAMALFI

Advogados do(a) AUTOR: JOSE ROBERTO GRAICHE - SP24222, CHARLES GONCALVES PATRICIO JUNIOR -
SP329737

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, ELI COHEN
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DESPACHO

Defiro prazo de cinco dias para que comprove o deposito do montante controvertido na Caixa Econdmica Federal, Agéncia 0265,
vinculando a estes autos.

Apbs, citense 0s réus.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017508-81.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MERCEARIAAPRACINHALTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO DELNERO - SP341577

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, BANCO DO BRASIL
S.A

DESPACHO

Recolha a parte autora as custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicio, nos
termos do art. 290, do CPC.

Como recolhimento, voltemos autos conclusos para analise da tutela de urgéncia.
No decurso de prazo, ssmmanifestagdo, remetamr-se os autos ao SEDI para o cancelamento do ntimero.

Intime-se.

SAO PAULO, data registrada no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0007913-96.1990.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: PRYSMIAN CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364, HAMILTON
DIAS DE SOUZA - SP20309

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifestentse as partes sobre oficio da CEF juntado aos autos.

Emnada sendo requerido, arquiventse os autos.

Sa0 PAULOQ, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015843-30.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: ALMIR PEREIRA DOS REIS

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Intime-se o 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada para que se manifeste sobre o interesse em
ngressar no feito, nos termos do inciso 11 do artigo 7° da Lein® 12.016/09.
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Apds, tornemconclusos para sentenga.

Sédo Paulo, data regjstrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 0936711-81.1986.4.03.6100

AUTOR:ADAO SANTOS DA SILVA, ADHYLCE TENORIO,ALFREDO MAIA, ALICE CONCEICAO
REZENDE,AMABILIAFORTI RUGGIERO,ANNA MARIAFRANZE, ANNAMARIANOGUEIRAJORDAO,
ANAMARIADA SILVASANTOS SGARIA,ANGELAMARIADA CRUZCASTELLI, ANGELAMARIADE
FRANCAROCCON, ANASTACIO JOSE VICENTE, ANIZI JOSEPH, ANTONIO CARLOS JOAQUIM,
ANTONIO FAVINI LOPES, ANTONIO IRINEU,APARECIDA MARINI,ARACY GONCALVES CAPELLA,
ARIOVALDO VANE BARICHELLO, ARLENI BARBOSADE TOLEDO DA SILVA, BENEDICTOANNIBALDA
COSTA, BENEDITOAPARECIDO FERREIRA, BENEDITO GOMES DEARAUJO, BERNADETE DE LEMOS
VELLOSO, CLARA VALERIANADEMARCHI RIBEIRO RAFACHO, CARMELINO TOSHIYUKI HIRATA,
CARLOS ALBERTO YDALGO NOVIS, CARLOS AUGUSTOAMARANTE SAVOY, CARLOS ROBERTO DA
SILVA, CELIAAPARECIDADASILVA, CELIA CAMPOS PASSAGLIA, CELIAMARIA MATIAS FELICIO
BATISTA, CELIAREGINAMASSI BIAGI, CELSO LUIZFRANZIN, CONCEICAO APARECIDADE
CAMARGO BUENO MASCARENHAS, CONCEICAOAPARECIDADELLANDREA, COSME BALTHAZAR
DE SOUSA, DAISYZAMBELLO CANTARELLI, DALWAMY CARVALHO DE OLIVEIRA PINHEIRO, DECIO
JOSE DOS REIS, DIRCE DE OLIVEIRANEVES, DERCIZATIONE LOPES, DIVALDO PELICANO, DORA
MINERVINARODRIGUES REIS, DORALICE NEVES PERRONE, DORACYURSULA LOPES BLACK,
DUARTE MIGUEL VARA, DULCE GOREY, DURVALJOSE INACIO, EDNA GOOS MORTARI, EDWALDO
JOSE CUNHA, ELAINE MARTINS PARISE, ELDER PEREIRA DA SILVA, ELIDANUNES DE SOUZA,
ELISABETH COSTAMASCIOLL ELISETE TERESAMUNIZ, ELIZADA SILVA FIALHO, ELOMIR ANOMAL
PEREIRA, ELOY GREGORIO DA SILVA, ELZAAPARECIDA D ANDRADE TRIVELATO, ELZA PROSPERI
PAIVA, EMILIO RODRIGUES FILHO, ERALDO MARCONDES MARTIN, ERCILIADE FARIADO PESO,
ERICAELOIZA PELOSI, EUNETE DE GRAVADALMATI, EUNICEANACLETO JACINTHO DA SILVA,
EUNICE APARECIDA MASSI SARKIS, EUVALDO DOMINGUES MALHEIROS, EVANDA LAVORATO,
FABIANO FRANCOSO, FATIMAAPARECIDADE FREITAS PEREIRAROBLES, FRANCISCO TERUYA,
FERNANDOANTONIO DE JESUS JUNIOR, FERNANDO LUIZ GONCALVES DA SILVA, FERNANDO
RAMOS FERNANDES DE OLIVEIRA, FRANCISCA BERNARDINO COSTA, FRANCISCO MARIA
MARTINHO, GLAUCE SANTIAGO DEANDRADE, GENNYSOPHIA MICELLI, GERALDO SONEGO,
GLIENTINARIBOLA, HELIO MARTINS, HILDABRANCO LAETANO, HILDANOVAES, IARA
NATIVIDADE MACHADO, IDAMARTINEZDOS SANTOS, IDAPESSOA, ILMEM MARTINS DE SOUZA,
ILZAAPARECIDA LUGAREZI DIAS, IRACI MEIRA LEITE STOPPA, IRACYBIGELLI, IRISMAR DOS
SANTOS MOURA, ISAIAS ANTUNES, IVAN LOUREIRO DEABREU E SILVA, IVETI LOPES BARCHI,
IVONEANTONELLI FERNANDES, JACIRA VIEIRADE MORAES, JAIR MARTINS, JOANA CATARINA
GIOVANINI TOBALDINI, JOAO BAPTISTA ZACCARIARODRIGUES, JOAO CARLOS PELASSO,JOAO DA
MATA DE VASCONCELOS, JOAO TEIXEIRA DA SILVA, JOSEADRIANO PERINA, JOSEAMARO FILHO,
JOSEAPARECIDO DE SOUZA, JOSE BATISTADE OLIVEIRA, JOSE CARLOS DE FRANCA, JOSE CARLOS
PEREIRA, JOSE FELICIO, JOSE LUIZGUSMAO DA GUIA, JOSE SPINOLAMAGALHAES, JOSE PEDRO
PINHERO, JOSE PEREZNETTO, JOSE RAMAO AREAS MARTINS, KATSUMI KOMEGAE, KUMIKO ETO,
LECIAMARIAMENDES DASILVA, LELIAAPPARECIDA BRESSAN, LENITADIMAS, LEONILDES DA
ASSUMPCAO MENDONCA, LEOZINDO CARLOS PINTO, LIAMAURAFUZETO, LYGIA CRUZMIHICH DE
FREITAS, LUCIA CRUZDE SOUZA, LUCIAHELENA BELTRAMINI DA SILVA, LUCIMAR DONIZETTI
GOMES, LUCIMAR MARTINS LOPES, LUCYOMURA FUJITA, LUISAMARIA GONCALVES LOPES, LUIZ
CARLOS FERNANDES, LUIZ CARLOS GOITIA GARCIA, LUIZCARLOS DE SILOS NEGREIROS, LUIZA
PICOLO OLIVEIRA, LURDES LABRICHOSADE ANTONIO, LUZIAMARIADE FIGUEIREDO JOVANI,
MARCIA CELINAARANHADE ARAUJO, MARCOS ANTONIO MARTINS, MARIAALICE BRASILFIUZA
DE MORAES, MARIAALICE VITOR, MARIAAPARECIDA COSTALOPES, MARIAAPARECIDA
FERNANDES, MARIAAPARECIDANUNES, MARIAAPARECIDA DA SILVA, MARIABEATRIZDE LIMA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/09/2020  39/1340



BUENO, MARIA CRISTINA GOMES, MARIA CRISTINADOS SANTOS DIEHL, MARIA CRISTINA
SIGNORETTI ZARAMELA, MARIA CRISTINA KISZKA, MARIAELISABETH KALIL, MARIADAS
GRACAS APARECIDA LEITE MIYARA, MARIA HELENA GABRIELJUNQUEIRA, MARIAIGNEZ
SILVEIRA SIMONELLI, MARIAIVETE GOULART FIGUEIREDO, MARIA JOSE NOGUEIRA, MARIA
JULIA SALES GUIMARAES, MARIA LUCIA CAMARGO DOS SANTOS FORMIGONI, MARIA LUCIA
FERREIRA GOMES, MARIA LUISA PERRI ESTEVES, MARIANEIDE SILVEIRA SANDRESCHI, MARIA
ONEIDADE FREITAS SILVADE SOUZA, MARIA OZORIA SANTIAGO BARBOSA, MARIA PHILOMENA
OSORIO DE VITA, MARIA DE SOUZA OLIVETI, MARIA TERESA SIMOES DE LIMAAUGUSTO, MARIA
ZELIA GRACIANO, MARLENE CRUZDE SOUZA, MARLENE LEME TEIXEIRA, MARLENE PEREIRA
FRAZAO, MARLENE RIBEIRO MARQUES, MARY GILBARRIONUEVO, MARY SILVA ESTEVES,
MARIUZAAPARECIDA BELLAZALMA, MARTA REGINA RODRIGUES MAESTRE, MARLEYBORTOTO
BRAGHINI, MASAFUSA YOSHIMORI, MATHILDE BELTRESCHI, MILTON SANTACRUZPEREIRAALVES,
MILTON TOSHIHARU ISHIKAWA, MOACYR SIQUEIRA LIMA, MARTA JUNKO KABU, NADIA
ANGHEBEN, NASSIR GOULARTFIGUEIREDO DE CAMARGO, NEIDE GIULIANNI, NELLY BISMARA
GOMES, NEUSA HIROKO KAMEI MIYASAWA, NILZE NOGUEIRA DIAS FIORESE, NORMAANELLO
MARQUES NOVO,NORMA LOTTL, OSVALDO CESAR RODRIGUES, OSWALDO DE BARROS, REGINA
GUIDINI DENARDI, RENATO CORREA SANDRESCHI, RENATO DE SOUZA COELHO, RITAMARIA
MOURALEAL, ROGERIO DE ASSIS CARVALHO, RONALDO SALGADO DE OLIVEIRA, ROSAMARIA
SARAIVA TEIXEIRA, ROSANGELA CARNEIRO MATHEUS, ROSELI DE FATIMA FURLAN LUVISOTTO,
ROSINARICETTO, RUCSAN HADDAD, SALVADOR COSSO FILHO, SEBASTIAO LUIZMARTINELLI
VIDAL, SEBASTIAO GALCINO, SERGIO LUIZSACAMOTO, SEVERINO QUINTINO DEANDRADE,
SIBELLE MARIAMARTARELLO GONCALVES, SIDNEI FERNANDES CAMARA, SOLANGE GENTILINI
DE MELO, SOLANGE MATSUO, SMENIA ROCHAADRIANO, SONIAAPARECIDA BRAZ, SONIA
APARECIDAMAGALHAES GRESSONI, SONIA LUCIA SPINOLA DE CASTRO, SONIAMARA FERREIRA
TAVARES, SUELYMARIA DE MATTOS FAQUIM, SUZETE ROCHADE MEIRA, THANIAAPARECIDA
BRITES ANSELMI, UBALDO NUNES, URSULA GUIRADO, VALDETEACERRA, VALENTINA MAFALDA
ARROIO, VALERIA CRISTINA CANTO FONSECA, VALMIR TELES DE MENEZES, VANIA DE FATIMA
GIACOMELLO, VERA REGINA PIERRE, VERGINIA CLARISSE DA SILVA, VERA LUCIA COSTAE SILVA,
VERA LUCIA LEME DASILVA, VICENTE DE PAULA VICENTINI, ZAIDA M USSI LEAO, ZELIA FREITAS
DOS SANTOS, YARA REGINA DE OLIVEIRA COUTINHO, YONEIDA LAUAND, YVONNE STOCCO
RODRIGUES, WALDEREZ TEREZINHA GARBELINI, WALDIR DONADON, WLADIMIR NOVAES,
WANDYRA CARNEIRO TAVARES PEDREIRA, WALDO SCHWARTZ, WILMA MARIA DE MATOS, WILSON
MIGUEL VIEIRA, CLAUDIAAPARECIDA VIDALDE TOMY, CRISTINAAPARECIDA CORREA VIDAL
CAMPANTE PATRICIO, MARIAALVES BRANDAO SAVELHA

REPRESENTANTE: EDUARDO SOLER GUIRADO

Advogado do(a) AUTOR: ALCIDES BENAGES DA CRUZ- SP101562

Advogado do(a) AUTOR: EDSON DA CONCEICAO - SP95242,

Advogado do(a) AUTOR: IZABEL DILOHE PISKE SILVERIO - SP60286-A

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes sobre as minutas expedida para retificagdes, se caso, no prazo de 5 (cinco) dias. Apds, encaminhei-se ao setor
de precatdrio. Prossigam+se as expedicdes.

Sédo Paulo, data regjstrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5011288-67.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:CLINICADE OBSTETRICIA VITORIA LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: MICHELLE APARECIDA RANGEL - MG126983, HENRIQUE DEMOLINARI ARRIGHI
JUNIOR - MG114183
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REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

CLINICA DE OBSTETRICIA VITORIA LTDA., qualificada nos autos, ajuizou a presente agio
de procedimento comum, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a concessio de
provimento jurisdicional que The reconhega o direito de apurar, calcular e recolher a base de calculo do Imposto de Renda sobre o lucro
presumido no percentual de 8% e da Contribui¢do Social Sobre o Lucro Liquido no percentual de 12%, nos moldes estabelecidos na Lein.”
9.249/95.

Narra a autora, emsintese, que ¢ clinica médica especializada em ginecologia e obstetricia, e realiza exames
diagndsticos e procedimentos cirtirgicos, tratando-se de “empresa devidamente constituida sob a forma de sociedade empresaria,
registrada perante a Junta Comercial do Estado de Sdo Paulo, tendo como apuracdo o lucro presumido e possui alvard da
Vigilancia Sanitaria”’; e, portanto, atende aos requisitos da Lein.® 9.249/95.

Sustenta que os servigos por ela oferecidos sdo “extremamente complexos e especificos”, tais como os
oferecidos pelos hospitais, razio pela qual temdireito ao beneficio fiscal previsto na referida lei.

A micial foi instruida com documentos.
O pedido de tutela de urgéncia foi mdeferido (ID 34404902).

A autora noticiou a interposicdo do agravo de instrumento n.° 5018348-58.2020.4.03.0000 (ID
34999983).

Citada, a ré deixou de contestar, nos termos do art. 2°, 111, da Portaria PGFN n.° 502/2016, reconhecendo
a procedéncia do pedido, requerendo o afastamento da condenago ao pagamento de honorarios advocaticios (ID 36309644).

Intimada, manifestou-se a autora (36806658).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Pleiteia a autora a concessdo de provimento jurisdicional que The reconheca o direito de apurar, calcular e
recolher a base de célculo do Imposto de Renda sobre o lucro presumido no percentual de 8% e da Contribuigdo Social Sobre o Lucro
Liquido no percentual de 12%, nos moldes estabelecidos na Lein. 9.249/95.

Por neio da peticao de ID 36309644, manifestou-se a ré informando que deixa de apresentar contestagdo,
na forma do inciso I11 do artigo 2° da Portaria PGFN n.° 502/2016, emrazio de tratar-se de questdo incluida na lista de temas julgados pelo
Superior Tribunal de Justica, em sede de julgamento de recursos repetitivos (REsp 1.116.399/BA — tema n.° 217). Portanto, o
reconhecimento juridico do pedido significa a admissao, pela ré, que o autor temrazio e que o direito suscitado pela parte existe, nos termos
do disposto na alinea “a” do inciso I11 do artigo 487 do Codigo de Processo Civil.
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Assim, tendo havido o reconhecimento expresso do pedido, pela ré, com findamento em “tema sobre o
qual exista Nota ou Parecer vigente e aprovado pelo Procurador-Geral da F azenda Nacional ou por Procurador-Geral Adjunto
da Fazenda Nacional, elaborado nos termos, respectivamente, dos arts. 82 e 83 do Regimento Interno da Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacional— OGF N, aprovado pela Portaria MF n° 36, de 2014, e este ato da PGFN conclua no mesmo sentido do pleito
do particular” (inciso 111 do artigo 2° da Portaria PGFN n.° 502/2016), ndo deve haver condenac@o ao pagamento de honorarios
advocaticios, emrazio do disposto no artigo 19, §1°, inciso I da Lein.® 10.522/2002.

Diante do exposto, e tudo mais do que dos autos consta, HOMOLOGQO, por sentenga, nos termos da
alinea “a” do inciso I11 do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil, o reconhecimento da procedéncia do pedido relativo ao recolhimento do
IRPJ e da CSLL no percentual de 8% e 12%, respectivamente; reconhecendo a autora o direito a repeticdo dos valores indevidamente
recolhidos desde a data de registro perante 8 JUCESP nos servigos tipicamente hospitalares, devidamente atualizado pela Taxa Selic, desde
o0 pagamento indevido, a teor da Stimula 162 do C. STJ, e respeitado o prazo prescricional

Custas na forma da lei

Sem condenacdo em honorarios advocaticios, nos termos do inciso I do §1° do artigo 19 da Lei n.°
10.522/2002.

Sentenca ndo sujeita a remessa necessaria.

Encaminhe-se copia desta sentenga ao Exmo(a). Senhor(a) Desembargador(a) Federal Relator(a) do
Agravo de Instrumento n.° 5018348-58.2020.4.03.0000, comunicando-o(a) da prolagdo da presente sentenca, nos termos do art. 183 do
Provimento n.° 64/05, da Corregedoria-Regional da Justica Federal da 3* Regido.

Publique-se. Registre-se. Intimemn-se.

Séao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5001677-27.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:LOGOPLASTE DO BRASILLTDA
Advogados do(a) AUTOR: HELCIO HONDA - SP90389, DANIELA FRANULOVIC - SP240796

REU: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos, etc.
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LOGOPLASTE DO BRASIL LTD A, qualificada na nicial, ajuizou a presente agdo de procedimento comum, com
pedido de tutela de urgéncia, em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensio da
aliquota do RAT majorado, aplicando-se o risco apresentado por estabelecimento, de acordo como entendimento do STJ (Strmula 351),
determinando-se o recolhimento da aliquota da aliquota do RAT em 1%, impedindo-se a aplicacdo de qualquer sangdo administrativa
durante o periodo da suspensdo e, ao final, acolha o pedido de reenquadramento do estabelecimento matriz da Autora para 0 CNAE
71.20.1.000, aplicando-se o risco apresentado por estabelecimento de acordo como entendimento do STJ (Stimula 351), determinando-se
o recolhimento da aliquota da aliquota do RAT em 1%, uma vez que a atividade administrativa apresenta risco leve de acidentes do trabalho.

Afirma a autora que, emrazio de seu objeto social, esta syjeita ao recolhimento da contribuicio previdenciaria sobre os
Riscos Anbientais do Trabalho (RAT) incidente sobre a folha de pagamento, atualmente sob a aliquota de 3%, na forma da legislacao em
vigor (CNAE 22.22-600 - Fabricagio de embalagens de material plastico).

Sustenta que, de acordo como inciso 11 do art. 22 da Lein.® 8.212/1991, a contribuicio do RAT ¢é definida pelo graude
risco da atividade, 1%, 2% ou 3%, cujas aliquotas as quais s@o diferenciadas por segmento econdmico, ocasido emdque as empresas de uma
mesma categoria recolhema mesma aliquota.

Ressalta que sua atividade preponderante € a fabricacio de medicamentos, mas seu estabelecimento matriz, situado a
Alameda Santos, emedificio comercial, exerce apenas atividades administrativas e por isso, deveria recolher o RAT de forma diferenciada
(a 1%), ndo estando sujeito & mesma aliquota da Fébrica (3%).

A mnicial veio acompanhada de documentos.

O pedido de tutela de urgéncia foi indeferido no ID 14255940, cuja decisdo motivou a interposi¢ao do recurso de agravo
de mstrumento pela autora, distribuido sob o n. 5005607-20.2019.4.03.0000, o qual teve indeferido o pedido de antecipagdo da tutela
recursal (ID 16168368).

Citada, a ré apresentou contestagdo no ID 16370661, impugnando o valor da causa em sede preliminar, e requereu a
improcedéncia da agdo.

A-réplica foi juntada no ID 18574264.

Instadas a se manifestarem quanto as provas, a ré nada requereu (ID 18022335) e a autora requereu a producgo de
prova pericial (ID 18574264).

Foi proferida decisdo que indeferiu a prova pletteada (ID 19729377), sendo interposto agravo de instrumento pela
autora, distribuido sob o n. 5021375-83.2019.4.03.0000 (ID 20969482), o qual ndo foi conhecido (ID 34088507).

O feito foi convertido emdiligéneia para mtimar a autora a adequar o valor da causa (ID 30238887), cujo valor atribuido
foi de RS 460.643,36 (quatrocentos e sessenta mil, seiscentos ¢ quarenta e trés reais e trinta e seis centavos) (ID 32963900), sendo
recolhidas as custas no ID 33192515.

Vieramos autos conclusos.

E O RELAT'RIO.

DECIDO.

Recebo a peticio de ID 32963900 como emenda a inicial para fixar o valor da causa para R$ 460.643,36 (quatrocentos
e sessenta mil, seiscentos e quarenta e trés reais e trinta e seis centavos).

Superada a analise preliminar, passo a apreciagdo do merito.

Postula a autora provimento jurisdicional que declare o reenquadramento do estabelecimento matriz da Autora para o
CNAE 71.20.1.000, aplicando-se o risco apresentado por estabelecimento, de acordo com o entendimento do STJ (Sumula 351),
determinando-se o recolhimento da aliquota do RAT em 1%.

Verifica-se que a contribuigdo ao Seguro contra Acidentes de Trabalho — S AT encontra-se prevista no artigo 22, I da
Lein® 8.212/91, nos seguintes termos:

“Art. 22— A contribui¢do a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, é de:
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()

11 —para o financiamento do beneficio previsto nos art. 57 e 58 da Lein. 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos em
razdo do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do trabalho, sobre o total das

remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos: (redagdo dada pela Lei
n. 9.732 de 11.12.98)

a) 1% (um por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;
¢) 3% (trés por cento) para as empresas em cuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.

()

§ 3°- O Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social poderd alterar, com base nas estatisticas de acidentes do trabalho, apuradas
em inspegdo, o enquadramento de empresa para efeito da contribuicdo a que se refere o inciso 11 deste artigo, a fim de estimular
investimentos em prevencdo de acidentes.”

O dispositivo acima considera o risco que a atividade preponderante apresenta para a satde do trabalhador, no entanto,
prevalece o critério da atividade econdmica, analisado sob o prisma de seus efeitos acidentarios, o que segue a razoabilidade, uma vez que a
contribui¢do discutida tempor finalidade o custeio dos beneficios decorrentes de acidentes de trabalho.

Por conseguinte, a criagdo de diversos niveis de aliquotas objetiva o equilibrio entre as empresas, que sio oneradas
proporcionalmente ao risco que oferecemaos respectivos empregados.

No mesmo sentido, o artigo 22 da Lein® 8.212/91 estabelece emseu paragrafo 3° a possibilidade de incluir, na fixagdo da
aliquota, um fator que considere o investimento de cada empresa na prevengdo de acidentes:

“§ 3° O Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social podera alterar, com base nas estatisticas de acidentes do trabalho,
apuradas em inspegdo, o enquadramento de empresas para efeito da contribuicdo a que se refere o inciso 11 deste artigo, a fim de
estimular investimentos em prevengdo de acidentes.”

Assim, conclui-se que o enquadramento de cada empresa a aliquota especifica se refere ao grau de risco de sua
atividade preponderante, ja que a empresa pode exercer muitas atividades.

Da analise dos documentos juntados aos autos, verifica-se que a autora recolhe a contribuicdo previdenciaria sobre os
Riscos Ambientais do Trabalho (RAT) incidente sobre a folha de pagamento, sob a aliquota de 3%, emrazio do CN AE 22.22-600.

O seu comprovante de inscrigdo e de situago cadastral, da empresa matrizde CNPJ 00.359.256/0001-90, demonstra
que 0 CODIGO E DESCRICAO DA ATIVIDADE ECONOMICA PRINCIPAL ¢ 22.22-6-00, referente a fabricaciio de
embalagens de material plastico. Embora descritas as atividades secundérias, sendo elas preponderantemente administrativas e por isso
sujeitas a uma aliquota menor do RAT, s8o apenas secundarias e no a atividade principal da empresa (fl. 7, ID 14235676):

- 47.89-0-99 - Comércio varejista de outros produtos néo especificados anteriormente;

- 77.39-0-99 - Aluguel de outras maquinas e equipamentos comerciais e industriais nfo especificados anteriormente, semoperador;
- 70.20-4-00 - Atividades de consultoria em gestdo empresarial, exceto consultoria técnica especifica;

- 71.20-1-00 - Testes e analises técnicas;

- 64.63-8-00 - Outras sociedades de participagio, exceto holdings.
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A stmula 351 do STJ prevé a adequagio da aliquota, individualizada pelo CNPJ da empresa, ou pela atividade
preponderante quando tiver mais de um CNPJ:

“A aliquota de contribuicdo para o Seguro de Acidente do Trabalho (SAT) é aferida pelo grau de risco
desenvolvido em cada empresa, individualizada pelo seu CNPJ, ou pelo grau de risco da atividade preponderante quando houver
apenas um registro”’

Assim, ndlo cabe a autora pleitear aliquota diferente de sua atividade preponderante, correspondente ao seu CNPJ, o que
ocorre no caso emtela, emrazio de ter atividades secundarias comnaturezas diferentes.

No mesmo sentido € o entendimento do E. Tribunal Regional Federal que entende que deve ser verificado o grau de
periculosidade referente a atividade preponderante desenvolvida em cada umdos estabelecimentos da enpresa:

“TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. VERBAS INDENIZATORIAS. NAO
INCIDENCIA. SEGURO DE ACIDENTES DO TRABALHO - SAT. GRAU DE RISCO. ALIQUOTA. ATIVIDADE
PREPONDERANTE. SUMULA 351 DO STJ. MULTAISOLADA.

1. No caso dos autos, cumpre ressaltar que a contribuiggo social consiste emum tributo destinado a uma determinada atividade exercitavel
por entidade estatal ou paraestatal ou por entidade nio estatal reconhecida pelo Estado como necessaria ou titil a realizagdo de uma fungao
de interesse publico.

(.)

V. No que concerne as verbas pleiteadas, a parte autora nio se desincumbiu do dever de bem delinear e comprovar os elementos e tragos
distintivos desses pagamentos, restando nviabilizada eventual analise da natureza indenizatoria ou salarial desses valores. Destarte, a natureza
juridica dessas verbas ndo resta caracterizada.

VI. A contribuigdo ao SAT ¢ disciplinada pelo artigo 22 da Lei n°. 8.212/91, o qual dispde que a contribuicdo previdenciaria constitui
encargo da empresa, devida a aliquota de 20% (vinte por cento), incidente sobre o total das renmuneracdes pagas ou creditadas, a qualquer
titulo (inciso I), e mais a contribuicio adicional para o financiamento dos beneficios concedidos em razio do grau de incidéncia de
incapacidade laborativa, decorrente dos riscos ambientais do trabalho, conforme dispuser o regulamento, incidente a aliquota de 1% (umpor
cento) para as empresas emcuja atividade preponderante o risco de acidente seja considerado leve; a aliquota de 2% (dois por cento) para
as empresas em cuja atividade preponderante o risco de acidente seja de grau médio; e a aliquota de 3% (trés por cento) para as empresas
emcuja atividade preponderante o risco de acidente seja considerado grave.

VII. Pacificou-se no ambito do Superior Tribunal de Justiga o entendimento no sentido de que, para fins de apuragdo da aliquota aplicavel
ao calculo da contribuicdo para o S AT/RAT, deve ser verificado o grau de periculosidade referente a atividade preponderante desenvolvida

em cada um dos estabelecimentos da empresa, desde que se trate de estabelecimentos com inscricdes proprias no Cadastro Nacional de
Pessoas Juridicas (CNPJ).

VIII. A matéria, inclusive, ja se encontra sumulada pelo E. STJ: "Sumula 351 - A aliquota da contribuicdo para o Seguro de Acidente do
Trabalho (SAT) ¢ aferida pelo grau de risco desenvolvido em cada empresa, individualizada pelo seu CNPJ, ou pelo grau de risco da
atividade preponderante, quando houver apenas umregistro".

IX. Dessa forma, possuindo a parte autora apenas um registro no CNPJ, deve ser mantida a aliquota pela atividade preponderante,
conforme definido pela Sumulan® 351 do STJ.

(.)
XII. Remessa oficial parcialmente provida.”

(TRF 3* Regido, 1* Turma, RemNecCiv - REMESSA NECESSARIA CIVEL - 0005201-20.2016.4.03.6134, Rel. Juiz Federal
Convocado NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA, julgado em26/03/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 01/04/2020). (grifos nossos)

Assim, diante da auséncia de documentos e argumentos da parte autora que demonstremo direito aqui pleiteado, ndo ha
que se falar emilegalidade nos atos administrativos, ora praticados.
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Desta forma, nio cabe ao Poder Judicidrio ntervir em aspectos decisorios de natureza administrativa, sendo a sua
atuagio limitada a andlise da legalidade dos atos administrativos, o que no caso emtela, no restaramcomprovados vicios nos referidos atos.

Conclui-se que os elementos trazidos a baila ndo sdo suficientes para afastar a presungdo de legitimidade da admmnistragéo
publica, demonstrando a observancia da estrita legalidade.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado nesta agdo, extinguindo o processo com
resolucdo do m¥érito, nos termos do art. 487, I, do CPC.

Condeno o autor ao pagamento de custas e de honorérios advocaticios, arbitrados estes em 8% do valor atribuido a
causa, nos termos do § 3°, inc. 11, do artigo 85, do Codigo de Processo Civil, devidamente atualizado por ocasido do efetivo pagamento.

Transitada emjulgada a sentenga, arquivem-se os autos.
Intimem-se.

Séao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005347-44.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:EVARISTO MANOEL PEREIRA
REPRESENTANTE: RODRIGO MANOELPEREIRA

Advogados do(a) AUTOR: MARIANNA CHIABRANDO CASTRO - SP247305, CAMILLA GABRIELA CHIABRANDO
CASTRO ALVES - SP156396,

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro o prazo de 10 (dez) dias como requerido.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010316-97.2020.4.03.6100

AUTOR: GALVAO ENGENHARIA S/A
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Advogado do(a) AUTOR: LIEGE SCHROEDER DE FREITAS ARAUJO - SP208408

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestaco apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimem:se.

Sdo Paulo, data regjstrada no sisterma.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012284-65.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SANDRA APARECIDA VICTORIO

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA - SP310806-B, MARCO ANTONIO BARBOSADE
OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA
PREVIDENCIA SOCIALDE SAO PAULO - CENTRO

SENTENCA

Vistos e etc.

SANDRA APARECIDA VICTORIO, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente
mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DA AGENCIA DA
PREVIDENCIA SOCIAL - SAO PAULO — CENTRO, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a
autoridade impetrada “a imediata conclusdo da solicitagdo inicial (protocolo N. 465252105), fornecendo o comunicado da decisdo.”

Narra a impetrante, em sintese, que protocolou em 14/05/2020, recurso ordindrio junto a Autarquia
Previdenciaria sob n° 465252105, o qualno foi apreciado até a impetragdo do presente writ.

) A mnicial veio instruida comos documentos.
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Em cumprimento a determinagdo judicial (ID 36018597), a impetrante esclareceu a propositura da agdo em
face da autoridade impetrada (ID 36417172).

Liminar indeferida (ID 36426884) sendo concedido os beneficios da gratuidade de justica.
Manifestou-se a Autarquia Previdenciaria (ID 36698397).

Foramprestadas as informagdes (ID 37664600).

O Parquet ofertou parecer pela concessdo parcial da seguranca (ID 38328699).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Passo a decidir.

A questio submetida a julgamento diz respeito ao provimento jurisdicional que determine a autoridade
coatora “a imediata conclusdo da solicitagdo inicial (protocolo N. 465252105), fornecendo o comunicado da decisdo.”

Pois bem, a Administragio Publica deve observar o disposto pelo inciso LXXVIII do artigo 5° da
Constituigdo Federal:

“Art. 5°(...)

LXXVIII — a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a
celeridade de sua tramitagdo.”

A proposito, a Lein® 9.784/99 estabeleceu "normas bdsicas sobre o processo administrativo no dmbito
da Administracdo Federal direta e indireta, visando, em especial, a protegcdo dos direitos dos administrados e ao melhor
cumprimento dos fins da Administragdo” (art. 1°). Arespeito, frise-se o que dispdemos artigos 48 e 49 da aludida Lei:

“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes,
emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por
igual periodo expressamente motivada.”

A seu tumo, para cuidar dessas questdes, a Autarquia Previdenciaria editou a Instrugdo Normativa n°
77/2015, que estabeleceu emseus paragrafos 4° e 5° do artigo 691 o seguinte:

“Art. 691 (...)

§ 4° Concluida a instrucio do processo administrativo, a Unidade de Atendimento do INSS tem o prazo de até trinta dias para
decidir, salvo prorrogacio por igual periodo expressamente motivada.

§ 5° Para fins do § 4° deste artigo, considera-se concluida a instrugdo do processo administrativo quando estiverem cumpridas todas as
exigéncias, se for o caso, e nfio houver mais diligéncias ou provas a seremproduzidas. (grifos nossos).

Vale frisar que a apreciagdo do recurso pelo CRPS nfo se insere na competéncia juridica do INSS,
segundo o paragrafo tnico do art. 6° do Decreto-Lei 72/66, com a redagdo dada pela Lein® 5.890/73, pois o Conselho de Recursos da
Previdéncia Social (CRPS) integra a estrutura do Ministério da Previdéncia Social, Orgio da Unidio Federal, conforme regulamentado no
art. 303 do Decreto 3.048/99.

De acordo como art. 154 do Decreto n® 9.679, de 02 de janeiro de 2019: “Ao Conselho de Recursos da
Previdéncia Social compete a jurisdicdo administrativa e o controle das decisdes do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS,
nos processos de interesse dos beneficidrios do Regime Geral de Previdéncia Social."”
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Ocorre que, embora tenha sido indeferida a liminar a autoridade impetrada da conta de que houve o
encaminhamento do recurso (beneficio n° 42/164.330.316-0), protocolo de requerimento n° 465252105 ao Conselho de Recursos da
Previdéncia Social em26/08/2020 (ID 37664600).

Como o objeto desta agdo foi “a imediata conclusdo da solicitagdo inicial (protocolo N. 465252105),
fornecendo o comunicado da decisdo” o que ocorreu de acordo comas informagdes prestadas, posto que houve a remessa ao CRPS em
26/08/2020. Nesse contexto, impde-se o reconhecimento de que houve a perda de objeto pela auséncia do interesse processual
superveniente.

Isto posto, ante a perda superveniente do objeto do presente mandamus, JULGO EXTINTO o
processo semresolucdo de mérito, na forma do art. 485, VI, do CPC.

Custas ex lege.
Semhonorarios advocaticios.
PR.L
Sao Paulo, data regjstrada no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007075-18.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: RECEPTA BIOPHARMA S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO KALTER HIROSE SILVA - SP330024, MARCOS DE CARVALHO -
SP147268, DANILO SILVA ORLANDO - SP305569

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO TITULAR DADELEGACIAESPECIALDA
RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (DERAT), DELEGADO DA
DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCA

Vistos e etc.

RECEPTA BIOPHARMA S.A., qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar,
contra ato coator do DELEGADO CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade
impetrada que proceda ao imediato julgamento do Pedido de Restituigdo protocolizado sob o n.° 40124.74597.310818.1.2.02-6810.

Narra a impetrante, em sintese, que realiza investimentos em aplicagdes financeiras de renda fixa sujeitas a retengdes a titulo de
imposto de renda, e que no ano calendario 2017 obteve saldo negativo de IRPJ.
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Afirma que em 31/08/2018 transmitiu 0 Pedido de Restituicio n.° 40124.74597.310818.1.2.02-6810, porém, até a data da
presente impetrac@o, nio obteve resposta.

Suscita a Constituigdo Federal, legislaco e jurisprudéncia para sustentar sua tese.
A inicial veio instruida com docurmentos.
O pedido liminar foi parcialmente deferido (ID 31341377).

Intimado, o 6rgio de representacao judicial da pessoa juridica de direito publico interessada manifestou ciéncia acerca do teor
da decis@o e requereu o ingresso no feito (ID 31485403).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (ID 31974487), por meio das quais noticiou o cumprimento da
decisdo; e, no mérito, alegou a falta de recursos humanos e o niimero de demandas em quantidade superior a capacidade de analise e
conclus@o dos processos para justificar o ndo atendimento do prazo fixado na legislagdo. Juntou documentos.

O Ministério Publico Federal manifestou ciéncia de todo o processado (ID 38376401).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Ante a auséncia de preliminares, passo ao exame do nerito.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda ao imediato
Julgamento do Pedido de Restituicdo protocolizado sob o n.° 40124.74597.310818.1.2.02-6810.

Pois bem a Lein.® 11.457 de 16/03/2007, que implantou a Receita Federal do Brasil, fixou o prazo maximo de 360 (trezentos
e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte, para que a administragdo fiscal
proceda a analise dos pedidos de revisdo feitos pelos contribuintes, a teor do artigo 24 da referida Lei, in verbis:

“Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo meximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do
protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.”(grifos nossos).

O C. Superior Tribunal de Justi¢a, firmou entendimento, por meio do julgamento de recurso representativo de controvérsia, nos
termos do artigo 543-C do CPC/1973, que sdo aplicaveis o prazo previsto no artigo 24 da Lein.° 11.457/07 os pedidos, defesas ou
recurso administrativos pendentes, tanto os efetuados anteriormente a sua vigéncia, quanto os apresentados posteriormente a edicio da
referida lei. Confira-se:

“TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-
C, DO CPC. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL FEDERAL.
PEDIDO ADMINISTRATIVO DE RESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA.
APLICACAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO
FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICACAO
IMEDIATA. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC NAO CONFIGURADA.

1. A durag@o razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que
acresceu ao art. 5°, o inciso LXXVIIL, in verbis: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do
processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

2. A concluséo de processo administrativo em prazo razoavel € corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade.
(Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp
1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF,
Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em 29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp
690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ 19/12/2005).

3. O processo administrativo tributério encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Lei do Processo Administrativo Fiscal -, o que
afasta a aplicagfio da Lei9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal relativo a fixacao de prazo razoavel para a analise
e decisdo das petigdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.
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4. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagio analdgica em matéria tributaria,
caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, § 2°, mais se aproxima do thema judicandum, in verbis: "Art. 7° O
procedimento fiscal tem inicio com: (Vide Decreto n® 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor
competente, cientificado o sujeito passivo da obrigagdo tributaria ou seu preposto; I1 - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros;
I1I - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. § 1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito passivo
emrelacdo aos atos anteriores e, independentemente de intimagao a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. § 2° Para os efeitos do
disposto no § 1°, os atos referidos nos incisos I e I1 valerdo pelo prazo de sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, com
qualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."

5. ALel n.° 11 457/07, como escom de sgpnra lacuna legislativa existente, emseu art. 24, preceituou a obngatonedade de se

defesas ou recursos administrativos pendentes.

1. Destarte= tanto para os reguenmentos efetuados antenormente a Vlgenc1a dalei 11 .457/07, quanto aos p_edldos protocolado

11.457/07).

8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a
questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado nfo estd obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela parte, desde que os
fundamentos utilizados tenhamsido suficientes para embasar a decisdo.

9. Recurso especial parcialmente provido, para determinar a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do procedimento sub judice.
Acordio submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolug@o STJ 08/2008.

(STJ, Primeira Segdo, RESP n° 1.138.206, Rel Min. Luiz Fu, j. 09/08/2010, DJ. 01/09/2010).(grifos nossos).

Assim, ao analisar o pedido formulado pela impetrante em consonéncia como diploma legal supra, € necessaria a verificagdo da
data do envio eletrbnico (protocolo) do processo admmnistrativo pendente de analise, qual seja, o Pedido de Restituicdo n.°
40124.74597.310818.1.2.02-6810, protocolado em31/08/2018.

Portanto, comrelagdo ao referido requerimento administrativo, € sabido que a Administragdo Piblica deve pronunciar-se sobre
os pedidos que The sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses. Quando este pronunciamento ndo acontece,
temrse o chamado siléncio admmistrativo. Em alguns dos casos, a propria lei regula as consequéncias advindas do siléncio, podendo o
mesmo significar deferimento ou indeferimento do pedido. Em outros, mister se faz aguardar pela solugdo admnistrativa. Certo € que nio
seria juridico imputar aos administrados os prejuizos advindos da morosidade admmnistrativa.

Assim, uma vez que a analise do Pedido de Restituigdo n.° 40124.74597.310818.1.2.02-6810 extrapolou o prazo legal, possui
a impetrante o direito liquido e certo a ensejar a concesso da seguranga.

Registro, porém, que ndo estouaqui a afirmar o direito a imediata restituicio % questdo afeta a atribuicdo da autoridade coatora
%4, mas apenas o processamento dos documentos apresentados a Administragdo. Dessa forma, a presente decisdo visa, em tltima analise,
afastar a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seumimus publico.

Por conseguinte, ndo ¢ possivel a este juizo determinar ao fisco que efetue imediatamente o pagamento dos créditos
reconhecidos, sob pena de invadir a esfera administrativa.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado na micial e CONCEDO A SEGURANCA, para
garantir & impetrante o direito liquido e certo a conclusdo da analise do Pedido de Restituicdo n.° 40124.74597.310818.1.2.02-6810. Por
conseguinte, julgo extinto o processo comresolucao do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil.

E indevida a condenagio em honorarios advocaticios em mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei n.°
12.016/09.

Custas na forma da lei.

Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo
ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, semprejuizo de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
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Séo Paulo, data registra no sistenma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

2*VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0009114-54.2012.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:JULIO DEALMEIDA

Advogado do(a) EXECUTADO: ESNY CERENE SOARES - SP273320

DESPACHO

Ciéncia a exequente das pesquisas juntadas, para que requeira o que entender de direito no prazo de 15( quinze) dias.
Autorizo desde ja a apropriagdo dos valores penhorados via BACENJUD.
Nada sendo requerido, aguarde-se provocagao no arquivo.

Int.

Sa0 PAULQ, 9 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 5009866-57.2020.4.03.6100/ 2* Vara
Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: SIND. DOS EMP. EM EMPR. DE SEG. E VIG. DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUTEMBERG DE SIQUEIRAROCHA - SP248741

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Intime-se a exequente para que promova o inicio da execuco nos proprios autos do procedimento comum, ou justifique a
impossibilidade, em 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo, ssmmanifestagdo, remetam-se estes autos ao distribuidor, para cancelamento da distribui¢ao.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017598-89.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ALINE DE CASSIA PIRES FELISBERTO SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELANY EMANUELLE CARDOSO - SP381335

IMPETRADO: GERENTE CAIXA ECONOMICAFEDERAL, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Considerando que ndo ha nos autos o requerimento expresso ao beneficio da gratuidade da justica - declaragdo de hipossuficiéncia
econdmica - ou poderes expressos, outorgado pela impetrante a tal requerimento, que devem constar de clausula especifica, nos termos do
art. 105 do CPC.

Gratuidade da Justica sobre as taxas e/ou custas judiciais, sob pena de cancelamento da distribuicdo, nos termos do art. 290 do CPC.

Se emtermos, tornemos autos para apreciacdo do pedido liminar.

Intime-se.

Sé&o Paulo, data registrada no sisterma PJe.
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TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5017556-40.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.
Advogado do(a) REQUERENTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513

REQUERIDO:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Consigno que realizagdo de deposito judicial requerida pela parte autora em sede de antecipac@o de tutela, com vistas a
suspensdo da exigbilidade do débito discutido, desde que no montante integral, constitui faculdade da parte autora e independe de
autorizago judicial.

Entretanto, considerando o pedido veiculado liminarmente (suspensdo da exigibilidade), reputo necessaria prévia oitiva da parte
contraria para averiguacdo quanto a integralidade do deposito.

Coma juntada do comprovante, intime-se a Agéncia Nacional de Saude Suplementar - AN'S, para que se manifeste, no prazo
maximo de 05 (cinco) dias, sobre a regularidade e integralidade do(s) deposito(s) realizado(s) pela parte autora e, se integral, providencie as

anotagdes cabiveis em seu banco de dados para que o débito apontado na petigdo mnicial nfio seja dbice a expedicdo de certiddo de
regularidade fiscal.

S40 PAULOQ, 9 de setembro de 2020.

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65)N° 5017574-61.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CHRISTYANE VIECELI
Advogado do(a) AUTOR: ADRIANO CESAR BRAZ CALDEIRA- SP161712

REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO
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Trata-se de acdo de execucfo auténoma, com pedido de tutela antecipada, em que a parte autora pretende obter provimento jurisdicional
que determine a parte ré, em caréter de urgéncia, a MEDICACAO SYMDEK O, na especificacio indicada emrelatrio e receita emitida
pelo médico responsavel pelo seu tratamento ou, o valor referente ao necessario tratamento anual, incluindo custos da medicaggo e despesas
comimportacdo, como forma de tornar efetiva a prestagao jurisdicional.

A parte autora, em sintese, relata que € portadora de Fibrose Cistica, doenca genética, degenerativa, com acometimento multissistémico,
autossOmica recessiva, grave e de carater progressivo que a coloca emrisco.

Alega que mantém o tratamento regular no Hospital das Clinicas de Sao Paulo, sendo paciente do Dr. Rodrigo Abensur Athanazio CRM
122.658 e que um dos caminhos de tratamento € melhorar a retirada de secregdo dos pulmdes - tratamento paliativo - € o tratamento
gastrointestinal e suporte nutricional e, assim, para manter a fmg¢ao pulmonar recebe emmédia 4 malagdes diferentes por dia e ingere mais de
20 comprimidos.

Afirma que ja utilizou todos os recursos disponiveis no SUS para conter a evolugdo da patologia, mas ainda apresenta consequéncias em
decorréncia do avango da doenga e, dentro deste cenario, aduz que surgiramnovos medicamentos, dentre eles 0 SYMDEK O, que tempor
objetivo a correcdo do defeito base, estabiliza a progressdo da doenga, minimiza alguns efettos colaterais € proporciona um pequeno ganho
na fingo pulmonar.

Sustenta que conforme relatério médico a recomendagio é que faga uso urgente do medicamento (ja registrado na Anvisa), todavia, por se
tratar de medicamento de alto custo, nfio detém condi¢cdes de arcar como custo do tratamento, na medida emque se trata de medicamento
de uso continuo, comumcusto anual de aproximadamente R$908.313,26.

E a sintese do essencial.

Defiro os beneficios da justica gratuita, nos termos do art. 98 e seguintes do CPC.

Da analise da documentaco acostada aos autos denota-se que a A¢éio Civil Publica n° 0021921-14.2009.403.6100, na qual a parte
exequente pauta a denominada execugdo individual foi ajuizada pelo Ministério Publico Federal em face da Unido, Estado de Sao Paulo e
Municipio de S&o Paulo, a qual foi julgada procedente, nos seguintes termos:

" Julgo procedente o pedido para, sob pena de multa por descumprimento de R31.000,00 ao dia e das sangdes do art. 11 da Lei n°
8.429/92 (Lei de Improbidade Administrativa), determinar a Unido Federal, ao Estado de Sdo Paulo e ao Municipio de Sdo Paulo,
de forma soliddria, que procedam, de forma definitiva e imediata, a implantagdo e realizagdo de triagem neonatal para o
diagnostico de Fibrose Cistica em todos os recém-nascidos vivos no ambito do Estado de Sdo Paulo, com a prestagdo do adequado
atendimento médico, além do fornecimento gratuito de todos os medicamentos, insumos e ao custeio de todas as despesas correlatas
de forma que possa atender as reais necessidades das pessoas portadoras de Fibrose Cistica, em todas as suas fases.".

Comefeito, ao que se denota a pretensdo da parte autora na presente demanda ndo se amolda aos limites da coisa julgada da ac8o coletiva
que pretende executar individualmente.

Isso porque aquela demanda foi direcionada ao prévio diagnostico de fibrose cistica em recémrnascidos, coma prestagdo do atendimento
médico e fornecimento gratuito de todos os medicamentos, insumos e cobertura de todas as despesas para os portadores de fibrose cistica
(no se especifica qualquer medicamento), frise-se, os recémrnascidos.
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Desse modo, a demanda nfio abrangeu todos e qualquer portador de fibrose cistica, ndo podendo ser a parte autora valer-se daquela
decisdo transitada emjulgado.

de acordo coma pretensdo posta, sob pena de extingao do feito semresoluco do nerito.

Semprejuizo, intime-se a parte ré em05 (cinco) dias para manifestagdo preliminar. Vista ao MPF.

Intimem-se.

Apbs, tornemos autos conclusos.

2% Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002513-34.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

EXECUTADO: HIRANO CAR COMERCIO DE VEICULOS LTDA, FRANCINE HIRANO, STEPHAN HIRANO

DESPACHO

Ante a certiddo negativa de penhora ( ID 21103742) requeira a exequente o que de direito em cinco dias, sob pena de
arquivamento.

Int.

S&o Paulo, 13 de maio de 2020

MONITORIA (40) N° 0022524-82.2012.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:EMPRESA GESTORADE ATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) AUTOR: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248
REU:JAIR RODRIGO SOARES DA SILVA
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DESPACHO

Proceda-se aretificagio do pdlo ativo da agao, substituindo-o por EMPRES A GESTORA DE ATIVOS — EMGEA.

Ante a expedicio(3es) da(s) carta(s) precatoria(s) 53 e 54 , intime-se a exequente, para que em5(cinco) dias proceda o
download da mesma, distribua e comprove nos autos a(s) distribuicao(des) junto ao(s) Juizo(s) deprecado(s), lembrando que € de
responsabilidade da parte o pagamento das diligéncias e demais custas junto ao juizo deprecado.

Int.

Sa0 PAULOQ, 9 de setembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5009718-80.2019.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: VILLA DUE COMERCIO DE ROUPAS - EIRELI - ME, RENATA FIGUEIREDO FELISONI

Advogado do(a) REU: FERNANDO MORENO DEL DEBBIO - SP207030

DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendamproduzir, no prazo de 5 (cinco) dias, justificando sua pertinéncia.

Int.

Sa0 PAULOQ, 9 de setembro de 2020.
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EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5009762-02.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:L. C. COSTASERVICOS DE BELEZALTDA - EPP, LOVANILDO CRUZ DA COSTA, RITAPAVONI
COSTA

DESPACHO

Ante a natureza da informagao requerida, determino a consulta aos sistemas BACENJUD, RENAJUD E WEB-
SERVICE.

Indefiro a pesquisa via INFOJUD tendo emvista que a base de dados, ¢ amesma do WEB-SERVICE.

Defiro a entrega de copia desde despacho, comforca de oficio as empresas prestadoras de servigo publico para tentativa de
localizagdo dos réus, devendo tais informagdes, prestadas diretamente nestes autos.

Se informado enderego diverso daquele informado na inicial, fica desde ja deferida a expedi¢do do competente mandado.

Int.

Sa0 PAULOQ, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012382-50.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: VOX LINE - CONTACT CENTER INTERMEDIACAO DE PEDIDOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: SAULO VINICIUS DEALCANTARA - MG88247-A, CELSO CORDEIRO DE
ALMEIDAE SILVA- SP161995

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAC AO
TRIBUTARIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)
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DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter
provimento jurisdicional que reconhega o seu direito liquido e certo de ndo incluir o PIS E COFINS, na base de célculo da contribuicio
previdencidria sobre a receita bruta— CPRB (Lein.® 12.546/2011).

Requer ainda que seja reconhecido o direito de compensar os valores recolhidos indevidamente a tal titulo, nos
ultimos 05 anos, devidamente corrigidos pela taxa Selic.

Sustenta a parte impetrante, em sintese, que a inclusdo do PIS e COFINS na base de célculo da contribuicao
previdencidria sobre a receita bruta € inconstitucional e ilegal, uma vez que ndo se enquadra no conceito de faturamento. Afirma que esse foio
mesmo entendimento no julgamento do RE 574.706/PR, o que se aplicaria a hipdtese dos autos.

Previdenciaria sobre a Receita Bruta (CPRB) (Lein® 12.546/2011, apurada coma inclusdo do ICMS na sua base de calculo.

Os autos vieramconclusos para apreciag@o do pedido liminar.

E o relatorio. Decido.

Passo a analise da liminar.

As medidas liminares, para serem concedidas, dependem da coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni
iuris e o periculum in mora.

No presente caso, emexame preliminar de mérito, entendo presentes os requisitos autorizadores para a concessao
damedida.

Entendo que, no caso em tela - exclusdo do PIS e da COFINS da base de célculo da Contribuicio
Previdenciaria sobre Receita bruta - se aplica o mesmo entendimento adotado pelo Supremo emrelag@o a exclusio do ICMS da base de
célculo do PIS e da COFINS, razio pela qual adoto as mesmas razdes da decisdo exada naqueles casos.

O Plenario do Supremo Tribunal Federal na analise do Recurso Extraordinario n° 574.706, comrepercussio geral
reconhecida, concluindo por maioria de votos pela inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS.
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Na deciso proferida pelo Pretério Excelso prevaleceu o voto da Ministra Carmem Liicia no sentido de que a
arrecadacio do ICMS nio se enquadra entre as fontes previstas na Constituicfio, pois nio representa faturamento ou receita,
representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual, tendo fixado a seguinte tese de
repercussdo geral: “O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da Cofins™.

A mesma sistemitica adotada no entendimento para as contribuicées do PIS e da COFINS, com a
exclusdo do ICMS de sua base de cilculo, deve ser aplicada neste caso.

Desse modo, ha de ser acatado o entendimento firmado pelo C. STF, devendo ser deferida a liminar pretendida.

Desta forma, DEFIRO a liminar requerida, a fim de suspender a exigbilidade dos créditos tributarios da
Contribuigdo Previdencidria sobre a Receita Bruta— CPRB (Lein® 12.546/2011), apurados coma inclusao do PIS e da COFINS emsua
base de calculo, devendo a autoridade impetrada se abster de praticar quaisquer atos no sentido da cobranga dos tributos em discussao nesta
lide e que ndo se constitua dbice para emissao de certiddo de regularidade fiscal, até o julgamento final da demanda.

Notifique-se e requisitem-se as informagdes a autoridade impetrada.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao orgdo de representacdo judicial da pessoa juridica
mteressada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, caso requeira a inclus@o no polo passivo, fica desde ja deferido.

Apbs, ao Ministério Publico Federal e conclusos.

Registre-se. Intimemrse. Oficie-se.

Sédo Paulo, data registrada emsistenma.

ctz

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 0015401-67.2011.4.03.6100/ 2°* Vara
Civel Federalde S&o Paulo

EXEQUENTE: EDITORA GLOBO S/A, DIEGO ESCOSTEGUY ZERO
Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIAKUGELMAS MELLO - SP107102
Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIAKUGELMAS MELLO - SP107102
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EXECUTADO:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

DESPACHO

Apeticdo id 34481361 sera apreciada tao logo seja noticiado o pagamento do valor requisitado.
Aguarde-se sobrestado no arquivo.
Intime-se. Cumpra-se.

Séao Paulo, data regjstrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(12078) N° 0053464-55.1997.4.03.6100/ 2* Vara
Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CONFAB MONTAGENS LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO GUILHERME DE MENDONCA LOPES - SP98709

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Apetigdo id 34605605 sera apreciada tao logo seja noticiado o pagamento dos valores requisitados.
Aguarde-se sobrestado no arquivo.
Intime-se. Cumpra-se.

Sédo Paulo, data regjstrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0014620-70.1996.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:IRMGARD HOLZER, ANTENOR BATISTA, LORIVALJOSE DOS SANTOS, EVANGELISTA LUIS VELOSO
CAMPENHE, JOSE OSMAR BAZANA, JOSE FERNANDES
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Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO GOES - SP99641
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO GOES - SP99641
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO GOES - SP99641
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO GOES - SP99641
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO GOES - SP99641
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO GOES - SP99641

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte exequente para que informe o titular e o CPF da conta indicada para transferéncia dos valores depositados, no
prazo de 05 (cinco) dias.

Se em termos, oficie-se a agéncia 1181 da Caixa Econdmica Federal solicitando a transferéncia dos valores depositados nas
contas 1181.005.13470568-7, 1181.005.13470567-9, 1181.005.13470566-0 e 1181.005.13470564-4 na forma emque requerida.

Intime-se. Cumpra-se.

Sdo Paulo, data regjstrada no sisterma.

2% Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018229-36.2011.4.03.6100

SUCEDIDO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

SUCEDIDO: JOAQUIM COSTANETO

DESPACHO
Cumpra a exequente o determinado no despacho (1D 18136560), no prazo de
cinco dias.
Apés, apreciarei o pedido de expedicéo de alvara de levantamento.

Int.

Sao Paulo, em24 de margo de 2020

4*VARA CIVEL
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017727-65.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: TECHINTENGENHARIAE CONSTRUCAO S/A
Advogado do(a) AUTOR: CLOVIS BOTTIN - SC37081

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista as partes acerca da estimativa de honorarios apresentado pelo sr. perito (id. 38333401), no prazo de 10 (dez) dias.

S#o Paulo, 9 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007302-13.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: TRUCK VAN INDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO TACIA - RJ95246

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID 36483418: Certifique-se o decurso de prazo para interposicao de recurso da decisdo ID 35863494.
Apos, expeca-se certiddo de inteiro teor.
Expeca-se e apds, publique-se.

Sdo Paulo, 02 de setembro de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagéo: 11/09/2020

63/1340



MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005355-50.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CHATAH SERVICOS E PROMOCOES EIRELI - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DO MINISTERIO DO TRABALHO E
EMPREGO DA GERENCIA REGIONAL DE SAO PAULO -SP

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apds, ndo havendo novos requerimentos, encaminhense
os autos ao arquivo findo.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013652-17.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: PROALTA PARTICIPACOES E EMPREENDIMENTOS S/A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO GENTILNOGUEIRA LEITE JUNIOR - SP195877

IMPETRADO: DELEGADO REGIONAL DADELEGACIA DO TRABALHO SAO PAULO, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apds, ndo havendo novos requerimentos, encaminhemnse
os autos ao arquivo findo.

Int.

Séao Paulo, data lancada eletronicamente.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5031265-16.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:20 TABELIAO DENOTAS DA CAPITAL
Advogado do(a) IMPETRANTE: RUBENS HARUMY KAMOI - SP137700

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apds, ndo havendo novos requerimentos, encaminhem-se
os autos ao arquivo findo.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012307-79.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MARIA CLARATIETI

IMPETRADO: DELEGADO DA POLICIA FEDERAL DE IMIGRACAO - DELEMIG, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apds, ndo havendo novos requerimentos, encaminhemse
os autos ao arquivo findo.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0014055-08.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: LOUIS DREYFUS COMPANY BRASILS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOSE ROZINEI DA SILVA - PR50448-A, EULO CORRADI JUNIOR - SP221611
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IMPETRADO:. DELEGADO DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO, UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apds, ndo havendo novos requerimentos, encaminhemse
0s autos ao arquivo findo.

Int.

Séao Paulo, data lancada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009628-43.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: REAVAL COBRANCAS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANO MENEGUZZI DE BERNERT - PR32779

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apds, ndo havendo novos requerimentos, encaminhem-se
os autos ao arquivo findo.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0023176-60.2016.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MARIAISABEL CARDOSO ZATTERA MEIRA, RAFAELFELIPE DE OLIVEIRAMEIRA, CARLOS
EDUARDO ALTRO BARROS, MATEUS BOMBO SANTOS, LUIZ FERNANDO DA CRUZ SANTOS, ESTELADE
MORAIS MANFRINATO, EMILIO TIAGO DE SOUZAMOREIRA
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Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO DELLA VILLA DA SILVA - SP257227
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO DELLA VILLA DA SILVA - SP257227
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO DELLA VILLA DA SILVA - SP257227
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO DELLA VILLA DA SILVA - SP257227
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO DELLA VILLA DA SILVA - SP257227
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO DELLA VILLA DA SILVA - SP257227
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO DELLA VILLA DA SILVA - SP257227

IMPETRADO: ORDEM DOS MUSICOS DO BRASILCONSELHO FEDERAL, PRESIDENTE CONSELHO REG
SECAO SAO PAULO ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apds, ndo havendo novos requerimentos, encaminhem-se
os autos ao arquivo findo.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009279-06.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MOBIS BRASILFABRICACAO DEAUTO PECAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ CARLOS CABRALMARQUES - SP200359, MARCELO ROSENTHAL -
SP163855

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO (JUCESP), ESTADO DE SAO
PAULO, JUNTACOMERCIALDO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO:ISO CHAITZ SCHERKERKEWITZ - SP106675, PAULO BRAGANEDER - SP301799-B

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apds, ndo havendo novos requerimentos, encaminhentse
os autos ao arquivo findo.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009279-06.2018.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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IMPETRANTE: MOBIS BRASILFABRICACAO DEAUTO PECAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ CARLOS CABRAL MARQUES - SP200359, MARCELO ROSENTHAL -
SP163855

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO (JUCESP), ESTADO DE SAO
PAULO, JUNTACOMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO:ISO CHAITZ SCHERKERKEWITZ - SP106675, PAULO BRAGANEDER - SP301799-B

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apds, ndo havendo novos requerimentos, encaminhem-se
os autos ao arquivo findo.

Int.

Séo Paulo, data lan¢ada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004933-46.2017.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CONAI EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE REZENDE RIBEIRO - SP303179

IMPETRADO: DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIADE SAO
PAULO (SP), UNIAO FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apds, ndo havendo novos requerimentos, encaminhemse
os autos ao arquivo findo.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) / n° 5007509-12.2017.4.03.6100 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: COLORADO SAMERCANTILE INDUSTRIAL

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA MARCHETTI DA SILVA - SP183328
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IMPETRADO: DELEGADO RECEITAFEDERAL, UNTIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

Vistos.

ID 32318796: Homologo o pedido de desisténcia da execugdo do titulo judicial, nos termos do artigo 100, paragrafo 1°,
inciso 111, da IN 1717/2017 da parte impetrante COLORADO S.A. MERCANTIL E INDUSTRIAL (CNPJ n. 61.099.974/0001-
69).

Abra-se vista a Unido Federal da presente homologagao.
Apos o transito emjulgado, emnada sendo requerido, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.
PRI.C.

S#o Paulo, 08 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008082-87.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MARIA CRISTINA VILLAS BOAS
Advogado do(a) IMPETRANTE: LIDIANE RAMOS CERVERA - SP359498

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DAPREVIDENCIA
SOCIAL-APS VILAMARIANA

DESPACHO

Dé-se vista a impetrante acerca das informagdes prestadas, especialimente sobre a legitimidade passiva da autoridade impetrada,
emrazio da localizagdo do processo no Conselho de Recursos da Previdéncia Social.

Ap6s, dé-se vista ao MPF para parecer.
Int.

S&o Paulo, 09 de setembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014898-43.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: SENIOR SOLUTION S.A., SENIOR SOLUTION CONSULTORIA EM INFORMATICA LTDA,
SENIOR SOLUTION SERVICOS EM INFORMATICALTDA., TORQ INOVACAO DIGITALLTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905, CAROLINAARGENTE DE
ALMEIDA - SP336632
Advogados do(a) IMPETRANTE: ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905, CAROLINAARGENTE DE
ALMEIDA - SP336632
Advogados do(a) IMPETRANTE: ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905, CAROLINAARGENTE DE
ALMEIDA - SP336632
Advogados do(a) IMPETRANTE: ADRIANO GONZALES SILVERIO - SP194905, CAROLINAARGENTE DE
ALMEIDA - SP336632

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO

ID 36950789: Dou por regularizada a representacdo processual de TORQ INOVACAO DIGITAL LTDA. - CNPJ:
30.256.443/0001-09; contudo devera a impetrante SINQUIA S.A. (CNPJ n. 04.065.791/0001-99, esclarecer a divergéncia entre o
nome da empresa e o nome cadastrado no pdlo ativo da agdo, informando se houve incorporagdo ou mudanga de razio social, trazendo
documentagdo habil, no prazo de 05 (cinco) dias.

Comos esclarecimentos, proceda-se a alteragdo do polo ativo, se necessario.

) Proceda-se a alteracdo do representante das impetrantes para que conste apenas o advogado ADRIANO GONZALES
SILVERIO, OAB n. 194.905, excluindo-se CAROLINA ARGENTE DE ALMEIDA, nos termos da peti¢do ID 36950789.

Int.

S#o Paulo, 09 de setembro de 2020.

7*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015773-13.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

REPRESENTANTE: HERIKAROCHADE OLIVEIRA
AUTOR:H.R. B.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/09/2020  70/1340



Advogado do(a) REPRESENTANTE: RITA DE CASSIALOPES - SP92389
Advogado do(a) AUTOR: RITADE CASSIA LOPES - SP92389

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Defiro a restituicéo dos valores recolhidos indevidamente no Banco do Brasilnos IDs n°s 37666389 e 37666391, nos termos da Ordemde
Servigo n° 0285966, de 23/12/2013, que dispde sobre os procedimentos de restituicdo de receitas arrecadas por meio de GRU.

Considerando que a aludida ordem de servico admite o pagamento em favor de pessoa distinta do contribuinte que constou na GRU
mediante autorizagdo judicial (art. 2°, §2°), manifeste-se a patrona da parte autora se tem interesse em receber o valor recolhido, para
cumprimento da parte final do depacho de ID n° 37701541.

Int.

Sa0 PAULO, 4 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016070-20.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: GEORGES NAGUIB GIRGIS ELGAMAL
Advogado do(a) AUTOR: MARIA CATARINA BENETTI - SP52792

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Atenda o autor corretamente a determinagdo contida na decis@o anterior, acostando aos autos os comprovantes indicados no prazo de 15
(quinze) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025078-19.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S@o Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CASSIAREGINAANTUNES VENIER - SP234221, CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO - SP169001

EXECUTADO: LOGICTELS.A.

Advogado do(a) EXECUTADO: HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ - SP209895

DESPACHO

Peticdo ID 38084651: Atenda a executada ao requerido pela CEF, comprovando o recolhimento do montante devido.
Oportunamente, prossiga-se nos termos do tltimo topico do despacho anterior.
Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0029702-29.2005.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568, TONI ROBERTO
MENDONCA - SP199759

EXECUTADO:ANTONIO MAGNINI

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE EUGENIO DE LIMA - SP99896

DESPACHO

Os relatorios de consulta ao sisterma INFOJUD estao elencados nos autos sob ID's 37525778 e seguintes, visiveis as partes e seus
patronos.

Emnada mais sendo requerido, arquivem-se os autos.
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Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 5017209-07.2020.4.03.6100/ 7* Vara
Civel Federalde Sao Paulo

EXEQUENTE: MARCOS HENRIQUE ALFERES
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Concedo os beneficios da Justica Gratuita, face a comprovagao da alegada hipossuficiéncia no ID n° 38040450.

Compulsando os autos, verifica-se que o exequente esta lotado em Jundiai - SP e portanto, fora da base territorial do sindicato que
promoveua agio coletiva (ID n° 38040730, fls. 47).

Assim, justifique o exequente o interesse emprosseguir coma presente demanda, em 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007596-60.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PORTO SALGADO ENERGIA S.A.
Advogado do(a) AUTOR: JULIANA JUNQUEIRA COELHO - MG80466

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Manifestense as partes sobre a estimativa dos honorarios periciais de ID n° 38105134.
Apds, tornemos autos conclusos para deliberagao.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0025750-71.2007.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CARLOS SHIROSHI KAWASAKI

Advogado do(a) AUTOR: JOSE UILSON MENEZES DOS SANTOS - SP91547

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA CONSORCIOS S.A. ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS

Advogado do(a) REU: CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI - SP94066
Advogado do(a) REU: BRUNO FONSECA DE OLIVEIRA - SP396665

DESPACHO

Requeira a parte 1€ o qué de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silente, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002332-62.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: TATTANIAPARECIDA CAMPOS
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Advogado do(a) AUTOR: ELISABETE DE OLIVEIRAAZEVEDO - SP363171

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DESPACHO

Requeira a CEF o qué de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silente, remetam-se 0s autos ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0031558-57.2007.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

REU:LUIZ OJIMA SAKUDA, LUR ABDO SADI SECAF, LYDIALOURENCO CIRENZA, MARCIA OJIMA
SAKUDA, MARIA CAROLINAFUNCK MONTEIRO DA CRUZ, MARIA CARVALHO VILLELA GEBARA, MARIA
NAZARETH BORGES DE MOURA CAMPOS, MARIAFLORABARRETO DE CARVALHO PINTO, MAYER
SNITCOVSKY, MIHOKO OJIMA SAKUDA

Advogado do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) REU:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
Advogado do(a) REU: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365

DESPACHO
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Dé-se ciéncia as partes acerca da decisdo de ID n® 38117812.
Prossiga-se nos autos principais.
Arquivermse os autos, observadas as devidas formalidades legais.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026790-80.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:DAMARES VICTOR, BEN HUR BERNARDI

Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960
Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, FACTUS CONSTRUCOES E EMPREENDIMENTOS LTDA - EPP

Advogado do(a) REU: FERNANDO FERNANDES COSTA - SP81752

DESPACHO

Dé-se vista a parte ré para contrarrazdes, no prazo legal.
Ap6s, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas homenagens deste Juizo.

Int.

S4a0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 0058429-76.1997.4.03.6100/ 7* Vara
Civel Federalde S&o Paulo

EXEQUENTE: SUPER DON - COMERCIO DE VEICULOS E PECAS LTDA. - MASSAFALIDA, EDSON EDMIR
VELHO
REPRESENTANTE: EDSON EDMIR VELHO
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Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO CRISTIANO CARVALHO DAFONSECA VELHO - SP207427, EDSON
EDMIR VELHO - SP124530, EDSON EDMIR VELHO - SP124530
Advogado do(a) REPRESENTANTE: MAURICIO CRISTIANO CARVALHO DAFONSECA VELHO - SP207427

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: CARVALHO DAFONSECA VELHO ADVOGADOS ASSOCIADOS - ME

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MAURICIO CRISTIANO CARVALHO DAFONSECA VELHO -
SP207427
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDSON EDMIR VELHO - SP124530

DESPACHO

Defiro o pedido do patrono, emrazio das limitagdes enfrentadas emdecorréncia da pandemia por COVID19.
Oficie-se ao Banco do Brasil, solicitando a transferéncia para a conta indicada.

Confirmada a transago, intime-se.

Por fim, sobrestem-se os autos até¢ a comunicago de pagamento do oficio precatorio expedido.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0045618-02.1988.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: DEOCLECIO FERREIRAMULIN

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIAAPARECIDA VERZEGNASSI GINEZ - SP47342, SANDRAMARIA ESTEFAM
JORGE - SP58937

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Sobrestem-se os autos até a comunicagdo de pagamento do oficio precatorio expedido.
Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003671-61.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:BASKA SOLUCOES DE COMERCIO EXTERIOR & LOGISTICA GERALLTDA
Advogado do(a) AUTOR: MICHELALKIMIN PEREIRA - SP415114

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia ao patrono da exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Arquivernse os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 5013591-88.2019.4.03.6100/ 7* Vara
Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: GILMAR DE PAULA
Advogados do(a) EXEQUENTE: OSAIAS CORREA - SP273225, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia ao exequente do pagamento do oficio requisitorio.
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Arquivenmtse os autos.
Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0060019-88.1997.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:DIRCE VALENTIM AMARO, GIZELIAANDRADE DE CARVALHO, MARIAHELENA DOS SANTOS
COSTA, MARINA RODRIGUES, VERALUCIAPIRES DE SENA DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG -
i}()i\zggf:;os do(a) AUTOR: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG -
ifc)l\?);:gos do(a) AUTOR: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG -
ifc)iz?);:;os do(a) AUTOR: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG -
igz(ig:(?os do(a) AUTOR: ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia a parte exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Tornemos autos conclusos para sentenca de extingo.
Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017156-94.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ARMANDO DA SILVA MOREIRA
Advogado do(a) EXECUTADO: JEFFERSON GARCIA - SP320163
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DESPACHO

Manifeste-se a Caixa Economica Federal sobre a impugnacao ao bloqueio apresentada, no prazo de 05 (cinco) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos.

Considerando a nformacao retro, que aponta a impossibilidade de acesso ao sistera BACENJUD, promova a Secretaria assim que
possivel, a juntada de comprovante do bloqueio efetivado, incluindo na oportunidade, minuta de desbloqueio de eventual valor excedente.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0634176-63.1983.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:LUIS CARLOS SEVERINO SARRAIPA, CLAUDIO SEVERINO SARRAIPA

Advogados do(a) AUTOR: MARIAHELENA SPURAS STELLA - SP66969, CARLOS ALBERTO DAPENHA STELLA -
SP40878, SYLVIASPURAS STELLA SCARCIOFFOLO - SP255358
Advogados do(a) AUTOR: MARIAHELENA SPURAS STELLA - SP66969, CARLOS ALBERTO DAPENHA STELLA -
SP40878, SYLVIASPURAS STELLA SCARCIOFFOLO - SP255358

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia ao coautor da transferéncia eletronica efetivada.
Tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca de extingéo.
Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(12078) N° 5016173-27.2020.4.03.6100/ 7* Vara
Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ADELIDIO ANGELOTTI MARTORANO
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente sobre a impugnagio a execugdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos.
Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007154-58.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:MOSTAFAABDALLAH MUSTAFA, AL ABDALLAH MUSTAFA, SAMIR ABDALLAH MUSTAFA,
JAMILABDALLAMUSTAFA

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDILSON CARLOS DOS SANTOS - SP192734
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDILSON CARLOS DOS SANTOS - SP192734
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDILSON CARLOS DOS SANTOS - SP192734
Advogado do(a) EXEQUENTE: EDILSON CARLOS DOS SANTOS - SP192734

EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXECUTADO: JORGE ALVES DIAS - SP127814, MARCUS VINICIUS CORDEIRO TINAGLIA -
SP270722, MAURY IZIDORO - SP135372

TERCEIRO INTERESSADO:ABDALLAH ALI MUSTAFA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: EDILSON CARLOS DOS SANTOS - SP192734

DESPACHO

Peticdes ID's 238749 41 e 23874949: Intime-se a EC T nos termos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil
Semprejuizo, aguarde-se o decurso de prazo para pagamento da requisicao expedida.
Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011909-64.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:BANCO SANTANDER S.A.
Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIA SALLES VILELA VIANNA - PR26744-A

EXECUTADO: UNITAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente sobre a impugnacio a execugao apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, tornemos autos conclusos.
Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005396-17.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO MOIOLI

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO C

SENTENCA

HOMOLOGO, por sentenga, o pedido de desisténcia da agdo formulado pela parte autora (ID 38037545), para que produza
os regulares efeitos de direito. Por consequéncia, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semjulgamento do n¥érito, a teor do artigo 485,
nciso VIII, do Codigo de Processo Civil.

Custas pela autora.
Nao ha honorarios advocaticios eis que no citada a ré.
Transitada esta emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PR.L
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S#o Paulo, 08 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0022702-61.1994.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ROCABRASILLTDA., ROCABRASILLTDA., ROCABRASILLTDA., ROCABRASILLTDA.,ROCA
BRASILLTDA., ROCABRASILLTDA., ROCABRASILLTDA., ROCABRASILLTDA., ROCABRASILLTDA., ROCA
BRASILLTDA., ROCABRASILLTDA., ROCABRASILLTDA., ROCABRASILLTDA., ROCABRASILLTDA., ROCA
BRASILLTDA., ROCABRASILLTDA., ROCABRASILLTDA., ROCABRASILLTDA., CELITE MINERACAO DO
NORDESTE LTDA, CELITE DO NORDESTE INDUSTRIA E COMERCIO DE CERAMICALTDA, CELITE DO
PARANAINDUSTRIAE COMERCIO DE CERAMICALTDA, LOGASAINDUSTRIA E COMERCIO S A,ANDREIA
SANTOS GONCALVES DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS - SP17663, ANDREIA SANTOS GONCALVES
DA SILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, 0SWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS - SP17663, ANDREIA SANTOS GONCALVES
DA SILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, 0SWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS - SP17663, ANDREIA SANTOS GONCALVES
DA SILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, 0SWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS - SP17663, ANDREIA SANTOS GONCALVES
DA SILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, 0SWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS - SP17663, ANDREIA SANTOS GONCALVES
DA SILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, 0SWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762
Advogados do(a) AUTOR: ANDREIA SANTOS GONCALVES DA SILVA - SP125244, ANTONIO CARLOS VIANNA DE
BARROS - SP17663, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, 0SWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS - SP17663, ANDREIA SANTOS GONCALVES
DA SILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, 0SWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS - SP17663, ANDREIA SANTOS GONCALVES
DA SILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, 0SWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS - SP17663, ANDREIA SANTOS GONCALVES
DA SILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, 0SWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS - SP17663, ANDREIA SANTOS GONCALVES
DA SILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, 0SWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
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APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762

Advogados do(a) AUTOR:ANTONIO CARLOS VIANNADE BARROS - SP17663, ANDREIA SANTOS GONCALVES
DA SILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, OSWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS VIANNADE BARROS - SP17663, ANDREIA SANTOS GONCALVES
DA SILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, OSWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS VIANNADE BARROS - SP17663, ANDREIA SANTOS GONCALVES
DASILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, OSWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS VIANNADE BARROS - SP17663, ANDREIA SANTOS GONCALVES
DA SILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, OSWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS VIANNA DE BARROS - SP17663, ANDREIASANTOS GONCALVES
DA SILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, OSWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS VIANNADE BARROS - SP17663, ANDREIA SANTOS GONCALVES
DA SILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, OSWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS VIANNADE BARROS - SP17663, ANDREIA SANTOS GONCALVES
DASILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, OSWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS VIANNADE BARROS - SP17663, ANDREIA SANTOS GONCALVES
DA SILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, OSWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS VIANNADE BARROS - SP17663, ANDREIA SANTOS GONCALVES
DA SILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, OSWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762

Advogados do(a) AUTOR:ANTONIO CARLOS VIANNADE BARROS - SP17663, ANDREIA SANTOS GONCALVES
DA SILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, OSWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS VIANNADE BARROS - SP17663, ANDREIASANTOS GONCALVES
DA SILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, OSWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS VIANNADE BARROS - SP17663, ANDREIASANTOS GONCALVES
DA SILVA - SP125244, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275, AMAURI JACINTHO BARAGATTI - SP120267,
JOUACYRARION CONSENTINO - SP22064, OSWALDO LEITE DE MORAES FILHO - SP32881, PEDRO
APARECIDO LINO GONCALVES - SP28621, EDUARDO RICCA - SP81517, RENATO TADEU RONDINA
MANDALITI - SP115762
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REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Tendo emvista a satisfagdo do crédito, julgo extinta a execugdo nos termos do disposto nos artigos 924, inciso 11, e 925, ambos
do Cédigo de Processo Civil

Decorrido o prazo para eventuais impugnagdes, € nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.

PR.1L

S#o Paulo, 08 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0419384-59.1981.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:INTERNATIONALINDUSTRIAAUTOMOTIVADA AMERICADO SULLTDA.

Advogados do(a) AUTOR: JOSE MARIA DE PAULA LEITE SAMPAIO - SP17860, WILSON LUIS DE SOUSAFOZ -
SP19449

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCATIPO B

SENTENCA

Tendo em vista a satisfagdo do crédito, julgo extinta a execugdo nos termos do disposto nos artigos 924, inciso 11, e 925, ambos
do Cédigo de Processo Civil

Decorrido o prazo para eventuais impugnagdes, € nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.

PR.L

S#o Paulo, 08 de setembro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0004917-85.2014.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:INSTITUTO BRASILEIRO DE FRUTAS-IBRAF
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS VINICIUS BARROZO CAVALCANTE - DF19850

REU: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Em face da informagdo prestada no ID n® 38017749, proceda-se a realizagdo de metadados de autuagdo do processo n° 0019909-
85.2013.4.03.6100 para o sistema eletronico (via "Digitalizador PJe").

Cumprida a providéncia supra, promova-se a inclusio dos documentos constantes no ID n® 37617032 para os respectivos autos
eletronicos, realizando-se, em seguida, o traslado do Agravo de Instrumento n® 0025919-78.2014.4.03.0000 (ID n°® 37617033) para
aqueles autos.

Por fim, dé-se ciéncia as partes acerca da baixa dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifo.
Emnada sendo requerido, remetam:se estes autos ao arquivo permanente.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 2 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010897-15.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SQUID DIGITALMEDIA CHANNELLTDA - ME

Advogados do(a) IMPETRANTE: RAQUEL DO AMARALDE OLIVEIRASANTOS - SP171622, ROSELY CRISTINA
MARQUES CRUZ - SP178930

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL (RFB) DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA DA
RECEITAFEDERAL DO BRASILDE FISCALIZACAO EM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
SAO PAULO//SP

DESPACHO

ID 37969719: Dé-se vista & Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.

Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Séo Paulo, 08 de setembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009688-11.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MAXLOG IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA, INOVATHI PARTICIPACOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA ESPECIAL DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA
RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

ID 37970428: Dé-se vista & Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.

Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg,
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

S#o Paulo, 08 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010318-67.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: AGUASSANTA PARTICIPACOES S/A
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO SACHET- SC18429

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO CHEFE DADELEGACIA ESPECIALDE
MAIORES CONTRIBUINTES EM SAO PAULO, . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,,
DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

ID 37967421: Dé-se vista & Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.

Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

S3o Paulo, 08 de setembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007046-65.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:ARYZTA DO BRASILALIMENTOS LTDA, ARYZTA DO BRASILALIMENTOS LTDA, ARYZTA DO
BRASILALIMENTOS LTDA, ARYZTA DO BRASILALIMENTOS LTDA, ARYZTA DO BRASILALIMENTOS LTDA,
ARYZTADO BRASILALIMENTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALESSANDRO CASTAGNA - SP174040

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO/SP

DESPACHO

ID 37376746: Dé-se ciéncia a impetrante, conforme determinado.
Ap6s, remetame-se os autos ao Eg, Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

S#o Paulo, 08 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014742-55.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: INSTITUTO TECNOLOGICO DE DESENVOLVIMENTO EMPRESARIAL
Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA SAETA LOPES BAYEUX - SP167432

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO- DERAT, DIRETOR REGIONAL DO SERVICO DE APOIO AS MICROS E
PEQUENAS EMPRESAS (SEBRAE), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA
FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

ID 38112270: Recebo como aditamento a inicial. Proceda a Secretaria a retificacdo da autuag@o no tocante ao valor da causa.
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Defiro prazo de 15 (quinze) dias para juntada das custas processuais, bemcomo da procurago.

Isto feito, cumpra-se o determinado na decisdo - ID 36666543, notificando-se a autoridade impetrada, dando-lhe ciéncia da decisio para
que preste suas informacdes no prazo de 10 (dez) dias, cientificando-se, ainda, o representante judicial da Unido Federal.

Int.

S&o Paulo, 08 de setembro de 2020.

REINTEGRACAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5013713-04.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de S&o Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

REU: EDILENE DIAS COSTA

Advogado do(a) REU: ELENICIO MELO SANTOS - SP73489

DESPACHO

Certiddo de ID n° 37994486 e Informagéo de ID n® 38271778 — Diante da constatagdo de que a ré EDILENE DIAS COSTA continua
residindo no imdvel e que foi INDEFERIDO o pedido de antecipagio da tutela recursal nos autos do Agravo de Instrumento interposto por
JULIANA NEVES MAGALHAES (terceira pessoa), expeca-se o competente mandado de reintegracio, tal como determinado na
decisdo limnar de ID n° 23897817.

Apbs, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA(1294) N°5017083-54.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel
Federalde Sao Paulo

REQUERENTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONAL DE SEGUROS
Advogado do(a) REQUERENTE: GABRIEL LOPES MOREIRA - SP355048-A

REQUERIDO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
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DESPACHO

ID 38311510: Dé-se ciéncia a Requerente
Apds, remetamtse os autos ao arquivo findo.
Int.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004560-10.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: WAGNER PAULO DE ALMEIDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ARTHUR SARILHO - SP377969

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DOCONSELHO REGIONALDE CORRETORES DEIMOVEIS DA 2
REGIAO, CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

Advogado do(a) IMPETRADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450
Advogado do(a) IMPETRADO:ANDRE LUIS DE CAMARGO ARANTES - SP222450

DESPACHO

ID 38326623: Dé-se vista ao Impetrado para contrarrazdes no prazo legal.

Apbs, decorrido o prazo para demais manifestacoes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg,
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

S3o Paulo, 09 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010842-64.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MITSUI ALIMENTOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP
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DESPACHO

ID's 38349798 € 38350101: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazoes no prazo legal.

Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Piblico Federal e, por fim, remetamse os autos ao Eg,
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Sao Paulo, 09 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000688-49.2019.4.03.6123 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: LUCIANO MOYSES
Advogados do(a) IMPETRANTE: HELOISADIB 1ZZ0 - SP291412, ANGELICADIB IZZO - SP107983

IMPETRADO:ALOISIO BARBOSA LEMES, CHEFE DA SECAO OPERACIONAL DA GESTAO DE PESSOAS DO
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL (AGENCIASAO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- INSS

DESPACHO

ID 38213370: Dé-se vista ao Impetrante para contrarrazoes no prazo legal.

Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg,
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

S#o Paulo, 09 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007543-79.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: LUCAS MARCIELROSA FARIA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FILIPE LUIGI PRANDO - SP431136

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICADE SAO PAULO DA4°
REGIAO, CONSELHO REGIONALDE EDUCACAO FISICADA4 REGIAO

Advogado do(a) IMPETRADO: LEANDRO CINTRA VILAS BOAS - SP234688
Advogado do(a) IMPETRADO: LEANDRO CINTRA VILAS BOAS - SP234688
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DESPACHO

ID's 38362688 a 38363173: Dé-se vista ao Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.

Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

S3o Paulo, 09 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000737-62.2019.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ELYS CUSTODIO DE OLIVEIRA, TARLEI EVANIR DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460
Advogado do(a) AUTOR: PATRICIA SODRE BERTOLLI PEREZ - SP281460

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Defiro a Caixa Econdmica Federal a dilagdo de prazo requerida de 20 (vinte) dias.
Oportunamente, prossiga-se nos termos do despacho anterior.
Int.

S40 PAULOQ, 9 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001707-28.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ROSANAPEDUZZI

Advogado do(a) EXEQUENTE: MAURIMAR BOSCO CHIASSO - SP40369

EXECUTADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007
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DESPACHO

Ciéncia a exequente do pagamento comprovado.

A vista das ocorréncias atuais, decorrentes da pandemia (COVID-19), tais como a orientagdo acerca do isolamento social, a
impossibilidade de atendimento presencial em algumas agéncias bancarias e para evitar retrabalho emrelagio aos alvaras de levantamento,
que témprazo de validade de 60 (sessenta) dias, diga o credor se ha interesse na expedicdo de Oficio de Transferéncia Eletronica.

Em caso afirmativo, devera a parte interessada fornecer os dados bancarios (Nome do Titular, Banco, Agéncia ¢ niimero de Conta
Corrente) para viabilizar tal expedico.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0743230-90.1985.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: COMPANHIA BRASILEIRA DE FIACAO
Advogados do(a) AUTOR: LIVIO DE VIVO - SP15411, MARCELO SCAFF PADILHA - SP109492

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia ao patrono da exequente do pagamento do oficio requisitorio.
Sobrestemse os autos até a comunicagdo de pagamento do precatorio expedido.
Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001830-94.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:INDUSTRIA E COMERCIO DE PAPEIS SAMPALTDA - EPP

DESPACHO

Manifeste-se a CEF sobre a certiddo negativa lavrada pelo Oficial de Justica, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, intime-se pessoalmente para que dé andamento ao feito no prazo de 05 (cinco) dias, nos termos do art. 485, paragrafo 1°, do
Cadigo de Processo Civil, sob pena de extingdo.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026457-02.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: QUALITY PRESS GRAFICAEDITORALTDA - ME

DESPACHO

Defiro a CEF a dilagdo de prazo requerida de 20 (vinte) dias.
Silente, ao arquivo.
Int.

Sa0 PAULOQ, 8 de setembro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000979-55.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

EXECUTADO:S & R MATERIAIS PARA CONSTRUCAO EIRELI - ME, GISELA APARECIDA SINQUEVI DE
CASTRO LEAL, OLIVIO PEREIRALEAL

DESPACHO

Apresente a CEF planilha de célculos atualizada do montante devido, no prazo de 05 (cinco) dias.

Apbs, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de ID 33757341.
Silente, ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(12078) N° 5018057-62.2018.4.03.6100/ 7* Vara
Civel Federalde S&o Paulo

EXEQUENTE:ALLARD CONSULTORIA EM TELECOMUNICACOES LTDA.
Advogado do(a) EXEQUENTE: RONALDO CORREAMARTINS - SP76944

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

A vista das ocorréncias atuais, decorrentes da pandemia (COVID-19), tais como a orientagio acerca do isolamento social, a
mmpossibilidade de atendimento presencial em algumas agéncias bancérias e para evitar retrabalho emrelagao aos alvaras de levantamento,
que t€m prazo de validade de 60 (sessenta) dias, diga o credor se ha interesse na expedicdo de Oficio de Transferéncia Eletronica, atinente
ao montante depositado nos autos.
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Em caso afirmativo, devera a parte interessada fornecer os dados bancarios (Nome do Titular, Banco, Agéncia e niimero de Conta
Corrente) para viabilizar tal expedicao.

Semprejuizo, aguarde-se o decurso de prazo conferido @ Unido Federal quanto ao cumprimento de sentenga apresentado pela exequente.
Intime-se.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTEN CACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 0025380-24.2009.4.03.6100/ 7* Vara
Civel Federalde Sao Paulo

EXEQUENTE:MARCIABASSETTO PAES
Advogado do(a) EXEQUENTE: PERCIVALMENON MARICATO - SP42143

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Diante da decisdo proferida no agravo de instrumento interposto, manifeste-se a exequente sobre os embargos de declaragdo opostos pela
Unifio Federal

Apbs, tornemos autos conclusos.
Int.

S4a0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016588-10.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:REDE LK DE POSTOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS VINICIUS COSTA - SP251830

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando-as, no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021244-15.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: SILVERADO SERVICOS DEINFORMACOES CADASTRAIS LTDA, FUNDO DE INVESTIMENTO
EM DIREITOS CREDITORIOS MULTISETORIAL MAXIMUM

Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263
Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, EMANUELA LIA NOVAES -
SP195005, DANIEL MICHELAN MEDEIROS - SP172328

DESPACHO

Considerando o efeito suspensivo conferido no agravo de instrumento interposto, defiro o pedido da CEF, devendo constar no oficio de
transferéncia eletronica o montante apontado pela Contadoria Judicial, deduzindo-se 10% (dezpor cento), a fimde garantir o valor atinente a
eventual arbitramento de honorarios advocaticios pela Corte Superior.

Publique-se e cumpra-se.
Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004247-49.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SOUZALIMATERCEIRIZACOES LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO LASAS LONG - SP331249
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REU:CONSELHO REGIONAL DEADMINISTRACAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU:ALEXANDRE RODRIGUES CRIVELARO DE SOUZA - SP214970, LUCIANO DE SOUZA -
SP211620

DESPACHO

Diante do desinteresse manifestado pelo réu, especifique a autora as provas que pretende produzir, justificando-as, no prazo de 05 (cinco)
dias.

Silente, tornemos autos conclusos para prolaco de sentenga.
Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015323-70.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARCOS ROGERIO CHELONI
Advogados do(a) AUTOR: NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA - SP291815

REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Cumpra o autor adequadamente o despacho anterior, acostando os documentos juntados de forma ilegivel nos autos, sob pena de
indeferimento da inicial.

Ap0s, cite-se.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018462-98.2018.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SEBASTIAO PAULO DE OLIVEIRA BARBOSA, VERA CRUZ BARBOSA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: THALES AUGUSTO DE ALMEIDA - SP304943
Advogado do(a) AUTOR: THALES AUGUSTO DE ALMEIDA - SP304943

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, NAILTON DE OLIVEIRA SANTOS, PRISCILAMARQUES MOTA
SANTOS, EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA, MARCIA ELAINE DE SOUZA, RENATO TADEU INACIO,
BANCO SANTANDER S.A.

Advogado do(a) REU: JOELALVES BARBOSA - SP82338

Advogado do(a) REU: JOELALVES BARBOSA - SP82338

Advogado do(a) REU: SADI BONATTO - PR10011

Advogado do(a) REU: MANOEL SEBASTIAO DE SOUZA JUNIOR - SP358267
Advogado do(a) REU: MANOEL SEBASTIAO DE SOUZA JUNIOR - SP358267
Advogado do(a) REU: CARLOS EDUARDO COIMBRA DONEGATTI - SP290089

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre as contestagdes apresentadas.
Oportunamente, tornemos autos conclusos para prolagao de sentenga.
Int.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 0004663-59.2007.4.03.6100/ 7* Vara
Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: SANTANDER LEASING S.A. ARRENDAMENTO MERCANTIL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA

DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: VELLOZAADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071

DESPACHO
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A vista do certificado no ID 38375143, verifica-se que o escritorio VELLOZA ADVOGADOS ASSOCIADOS ja efetuou o
levantamento integral dos valores, restando prejudicada a expedigdo do oficio.

Destarte, sobrestense os autos até que sobrevenha noticia acerca do efetivo pagamento do precatdrio expedido (ID 33047185).

Intime-se e cumpra-se.

Sa0 PAULOQ, 9 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000562-08.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: UNILEVER BRASILINDUSTRIALLTDA
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599

REU:UNTAO FEDERAL

DESPACHO

Ficamas partes intimadas da digitalizac&o do feito, bemcomo da baixa dos autos da Superior Instincia, para requereremo qué de direito no
prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestac@o da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Int.

S4a0 PAULOQ, 9 de setembro de 2020.

REINTEGRACAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5010611-37.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SUELI APARECIDA COELHO DO NASCIMENTO
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ALBERTO XAVIER - PR53198

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
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DESPACHO

Ciéncia a parte autora da audiéncia de conciliagio designada para 25/11/2020, as 13 horas, na Central de Conciliagio da Justica Federal,
localizada na Praga da Republica, 299, 1° andar, Centro, Sao Paulo, SP.

Intime-se.

SAO PAULO, 4 de setembro de 2020.

LIQUIDACAO PROVISORIADE SENTENCAPELO PROCEDIMENTO COMUM (12088) N° 5029811-
98.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:MARIA DE LOURDES SILVA CAMARGO
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS ROBERTO GOMES SALGADO - PR25517
REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

DESPACHO

Manifeste-se a autora, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da contestagiio apresentada pela UNIAO FEDERAL (ID n° 35643766) e da
impugnagdo apresentada pelo Banco do Brasilno ID n® 38110784.

Intime-se.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022869-84.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
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Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO:MARIA DAPENHALAMMARDO DE NOVAIS

DESPACHO

Dé-se ciéncia a O AB acerca das respostas aos oficios encaminhados ao SERASA e SCPC.
Emnada mais sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5029995-54.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANACARLABIANCO -
SP359007

EXECUTADO: VIVIANE BRUNO RODRIGUES

DESPACHO

Peticdo de ID n°® 35835692 — Expega-se o oficio para a transferéncia dos valores depositados nos autos (ID n® 35093963) para a conta
indicada pela exequente.

Oportunamente, remetantse 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.
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REINTEGRACAO /MANUTENCAO DE POSSE (1707) N° 5013388-97.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:RUMO MALHA PAULISTAS.A.
Advogados do(a) AUTOR: ABNER LUIZ DE FANTI CARNICER - SP399679, ELZEANE DAROCHA - SP333935

REU:ALESSANDRAALVES SCHNEIDER

DESPACHO

ID n° 38110612 — Diante do decidido pelo Juizo Deprecado, aguarde-se pelo prazo determinado para cumprimento da diligéncia objeto da
Carta Precatoria n° 0000037-20.2019.8.26.0177, devendo a parte autora informar a este Juizo acerca das eventuais providéncias
adotadas.

Intime-se.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009814-61.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: WENIO DOS SANTOS TEIXEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: WENIO DOS SANTOS TEIXEIRA - SP377921

EXECUTADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ALEXANDRA BERTON
SCHIAVINATO - SP231355

DESPACHO

Peticdo ID 38080738 - Prejudicado ante a expedi¢io do oficio em04.09.2020.
Aguarde-se pelo cumprimento da ordempela instituigio financeira.

Apbs, nada mais sendo requerido, arquivent-se.

Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.
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EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5030270-03.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANACARLABIANCO -
SP359007

EXECUTADO: LILIANADE FIORI PEREIRA DE MELLO

Advogado do(a) EXECUTADO: CHADYA TAHA MEI - SP212118

DESPACHO

Peticdo de ID n® 35835311 — Expeca-se o oficio para a transferéncia dos valores depositados nos autos (ID n° 25670450) para a conta
indicada pela exequente.

Oportunamente, tornemos autos conclusos para prolaggo de sentenga de exting&o.
Intime-se.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002645-23.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIO PLAZA DE TOLEDO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANA PAULAFRASCINO BITTAR ARRUDA - SP99872

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Manifeste-se o exequente emtermos de prosseguimento do feito.

No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocacao da parte interessada.
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Int.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011057-11.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:ABSOLUTE SOLUTION TREINAMENTO PROFISSIONALLTDA - EPP, EDUARDO RIGOLIN PUERTA PIRES

DESPACHO

Peticdo de ID n° 38107252 — Ante a auséncia de impugnagdo, prossiga-se como curso do feito.

Considerando-se que ndo houve o pagamento do débito, requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 15
(quinze) dias.

Silente, remetan-se os autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5004424-47.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: RESIDENCIALMIRANTE DOS PASSAROS

Advogado do(a) EXEQUENTE: GABRIELA SERGI MEGALE - SP232082

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917
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DESPACHO

Peticdo de ID n°® 38224424 — Expega-se o oficio para a transferéncia dos valores depositados nos autos (ID n® 38003398) para a conta
indicada pelo exequente.

Emque pese o entendimento de que a obrigagao de pagar alcanga as prestagdes vencidas até a efetiva quitagio, deve o exequente esclarecer
se houve a emissdo de boletos a CEF apo6s a propositura desta ago, a fimde que o feito ndo perdure indefinidamente.

Oportunamente, tornemos autos conclusos para prolacao de sentenca de exting&o.
Intime-se.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015527-78.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:DAMIAO SEVERO CARVALHO DE LIMA

DESPACHO

Considerando-se que ndo houve o pagamento do débito, requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 15
(quinze) dias.

Silente, remetam:-se 0s autos ao arquivo permanente, observadas as cautelas de estilo.
Intime-se.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0018861-23.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

EXECUTADO:ALD SERVICOS GRAFICOS LTDA. - ME, ANDERSON SANTOS SILVA
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DESPACHO

ID n° 37655541 — Promova a Caixa Econdmica Federal o recolhimento dos emolumentos, na forma exigida pelo 18° Cartdrio de Registro
de imdveis, para que se proceda ao cancelamento da penhora, nos termos do determinado no despacho de ID n® 23872072.

Intime-se.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5005722-11.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007
EXECUTADO:MARIATEREZAREQUENA

Advogado do(a) EXECUTADO: RODRIGO FERREIRANORONHADE ARAUIJO - RJ211004

DESPACHO

ID n° 38188284 — Dé-se ciéncia a O AB acerca da transferéncia realizada.
Emnada mais sendo requerido, remetam-se 0s autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5027357-14.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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EXECUTADO: SANDRA CASSTIAREZENDE NOTRISPE

Advogado do(a) EXECUTADO: CLAUDIA VILLAR JUSTINIANO - SP125752

DESPACHO

Peticdo de ID n° 34068115 — Em consulta ao sistema RENAJUD, este Juizo verificou que a executada SANDRA CASSIA
REZENDE NOTRISPE é proprietaria do veiculo HYUNDAI/IX35 B, ano 2015/2016, Placas FWX 9760/SP, o qual possui o registro
de Alienacfo Fiduciaria, consoante se infere dos extratos anexos.

Diante dessa constatagio, esclarega a exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, se ha interesse na restricdo de direitos sobre o contrato de
financiamento do veiculo supramencionado.

Em caso positivo, diligencie a credora, no sentido de obter o nome da instituicdo bancaria, na qual foi celebrado o Contrato de
Financiamento do referido automovel.

Por fim, expeca-se o alvara de levantamento em favor da Caixa Econdmica Federal (CNPJ n° 00.360.305/0001-04), emrelagdo as guias
de depositos de ID’s niimeros 36773188 € 36773192.

Intime-se.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5009962-72.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: FELIPE IISE MENDES
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS EDUARDO DIAS DJAMDIIAN - SP298481

REU:CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Peticdo de ID n° 36949260 — Nada a ser determinado por ora, eis que sequer houve o retorno do mandado de intimago expedido no ID n°
36949260.

Aguarde-se a devolugdo do referido mandado, bem como a fluéncia do prazo concedido a parte contraria para cumprimento da obrigacao
de fazer.

Intime-se.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.
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EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5030209-45.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANACARLABIANCO -
SP359007

EXECUTADO:MARIA HELENARAMOS SAMPAIO ROCHA

Advogado do(a) EXECUTADO: MARIO BENHAME - SP30266

DESPACHO

ID n° 38185441 — Dé-se ciéncia a O AB acerca da transferéncia realizada.
Emnada mais sendo requerido, remetamt-se os autos ao arquivo permanente.
Intime-se.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5015642-43.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ANAPAULABICEV

DESPACHO

Peticao de ID n° 38196751 — Cumpra a OAB adequadamente o despacho proferido no ID n® 36828848, devendo regularizar a sua
representagao processual nestes autos.

Cumprida a determinago supra, tornemos autos conclusos para a apreciacdo da Exce¢o de Pré-Executividade.
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Intime-se.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5007238-32.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: COMPOSITE COMERCIO E SERVICOS LTDA - EPP, MARCO ANTONIO VAZ DA COSTA,
MARCELO ALEXANDRE RICIERI

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULA ELISAALVES DORILEO - SP354765, ADALBERTO BANDEIRA DE
CARVALHO - SP84135
Advogados do(a) EXECUTADO: PAULA ELISAALVES DORILEO - SP354765, ADALBERTO BANDEIRA DE
CARVALHO - SP84135

DESPACHO

Petigio de ID ° 32629035 — Emconsulta ao sistema REN AJUD, este Juizo verificou que o executado COMPOSITE COMERCIO E
SERVICOS LTDA-EPP ¢ proprietario de 02 (dois) veiculos, a saber:

1) FORD/COURIER 1.6 L, ano 2003/2003, Placas DMK 3581/SP, contendo os registros de “VE[CULO ROUBADO ¢ Alienacdo
Fiduciaria” e;

2) REB/MIMADO IRM NB, ano 2002/2002, Placas DII 0380/SP, conforme demonstram os extratos anexos.
Diante da constatacdo de roubo, incabivel o pedido de penhora do 1° veiculo.

Em que pese ndo haver restricdes sobre o 2° automovel, este possui mais de 10 (dez) anos de fabricacdo, ndo havendo interesse da
instituigdo financeira na constrigdo.

Quanto ao executado MARCELO ALEXANDRE RICIERI, este ¢ proprietario do automdvel HONDA/XR 200R, ano 1997/1997,
Placas CBX 5497/SP, contendo os registros de “VEICULO ROUBADO, Alienagio Fiduciaria e Restrigao Judicial, consoante se infere
dos extratos anexos. Incabivel, assim, a penhora sobre o referido bem

Expeca-se o alvara de levantamento em favor da Caixa Econdmica Federal (CNPJ n° 00.360.305/0001-04), em relagdo a guia de
depdsito de ID n° 33437203.

Intime-se.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0006428-50.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:ALPHA KENEDY SERVICOS EIRELI - EPP, IVAN KENEDY DA COSTA

Advogado do(a) EXECUTADO: DAIANE FLAVIA SILVADA COSTA - SP316103
Advogado do(a) EXECUTADO: DAIANE FLAVIA SILVADA COSTA - SP316103

DESPACHO

A vista do certificado no ID 38333957, providencie a coexecutada ALPHA KENEDY SERVICOS EIRELI - EPP a regularizagio de
sua representacdo processual trazendo aos autos o devido mstrumento de mandato (contendo os poderes especificos para receber e dar
quitacio).

Prazo: 10 (dez) dias.
Regularizado, expega-se o Oficio de Transferéncia Eletronico.
Silente, arquiven-se os autos.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023768-82.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: JOSENILDO MENDES DE SOUSA

Advogado do(a) EXEQUENTE:NILO DA CUNHA JAMARDO BEIRO - SP108720-B

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Cdédigo de Processo Civil, bemcomo da Portarian® 27/2011, deste
Juizo, ficamas partes intimadas da elaboragéo dos calculos judiciais, para manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.
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S4a0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023768-82.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JOSENILDO MENDES DE SOUSA
Advogado do(a) EXEQUENTE:NILO DA CUNHAJAMARDO BEIRO - SP108720-B

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Cdédigo de Processo Civil, bemcomo da Portarian® 27/2011, deste
Juizo, ficamas partes intimadas da elaborag&o dos calculos judiciais, para manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025860-33.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, NILTON CICERO DE VASCONCELOS
- SP90980

EXECUTADO: VILLAMOURA COMERCIO DE PAES LTDA - ME, SIDNEI STAGLIANO FERREIRA DE MOURA

Advogado do(a) EXECUTADO: LEANDRO PARRAS ABBUD - SP162179
Advogado do(a) EXECUTADO: LEANDRO PARRAS ABBUD - SP162179

DESPACHO
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Peticdo de ID n” 35822246 — Em consulta ao sistema RENAJUD, este Juizo verificou que o executado VILLA MOURA
COMERCIO DE PAES LTDA-ME ¢ proprietario de 08 (oito) veiculos, ao passo que o executado SIDNEI STAGLIANO
FERREIRA DE MOURA ¢é proprietario de 01 (um) automovel

Entretanto, todos os veiculos possuem Restrigoes Judiciais cadastradas, conforme se depreende dos extratos anexos.

Registre-se que a existéncia de restrigdes judiciais anotadas por outros Juizos, revelam a improvavel satisfagdo do débito cobrado nestes
autos, em fingdo da observancia a ordem de preferéncia de credores, tal qual estabelecida pelo artigo 797, paragrafo tnico, do Novo
Cadigo de processo Civil

Desta feita, eventual arrematagio dos bens, em Leildo Judicial, nfo seria o suficiente para o pagamento da divida exigida nestes autos.
Requeira a Caixa Econdmica Federal o que entender de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Silente, remetamnse os autos ao arquivo permanente.

Intime-se.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(I 2078)N° 0018563-65.2014.4.03.6100/ 7* Vara
Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: LIQUIGAS DISTRIBUIDORASS.A.
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO LEME ROMEIRO - SP138927

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.,
INSTITUTO DEMETROLOGIA E QUALIDADE DEALAGOAS

Advogado do(a) EXECUTADO: WILSON KLEBER DA SILVAACIOLI - AL2690

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n® 27/2011, deste
Juizo, ficamas partes intimadas da elaborag&o dos calculos judiciais, para manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 0018563-65.2014.4.03.6100/ 7* Vara
Civel Federalde Sao Paulo
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EXEQUENTE: LIQUIGAS DISTRIBUIDORA S.A.
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO LEME ROMEIRO - SP138927

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.,
INSTITUTO DE METROLOGIAE QUALIDADE DEALAGOAS

Advogado do(a) EXECUTADO: WILSON KLEBER DA SILVAACIOLI - AL2690

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Cdédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n® 27/2011, deste
Juizo, ficamas partes intimadas da elaboragéo dos calculos judiciais, para manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 0022255-44.1992.4.03.6100/ 7* Vara
Civel Federalde S&o Paulo

EXEQUENTE: COMPUDESK COMERCIO AUTOMACAO EINFORMATICALTDA, MINGU'S SUPERMERCADO
LTDA- ME

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANO SEABRAMAYER - SP7537, ADRIANO SEABRAMAYER FILHO - SP36173
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANO SEABRAMAYER - SP7537, ADRIANO SEABRAMAYER FILHO - SP36173

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Cdédigo de Processo Civil, bemcomo da Portarian® 27/2011, deste
Juizo, ficamas partes intimadas da elaboragéo dos calculos judiciais, para manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sao0 PAULOz 10 de setembro de 2020.
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MONITORIA (40) N° 5003428-15.2020.4.03.6100 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU: DANIELA ALMEIDA BEXIGA 26566403850, DANIELA ALMEIDA BEXIGA

Advogado do(a) REU: GLACIELLI CARAMIGO GIOVANNI - SP439815
Advogado do(a) REU: GLACIELLI CARAMIGO GIOVANNI - SP439815

DESPACHO

Peticdo de ID n° 38273227 — Concedo a corré DANIELA ALMEIDA BEXIGA (pessoa fisica) o beneficio da Justica Gratuita. Anote-
se.

Recebo os Embargos Monitdrios opostos pela parte 1é, processando-se o feito pelo Procedimento Comum.

Considerando que, uma vez apresentados os Embargos Monitorios, suspende-se a eficacia da ordem de pagamento e o feito se processa
pelo rito comum, impde-se a realizagdo de audiéncia de conciliagdo, na forma prevista no artigo 334 do NCPC.

Assimsendo, remetam-se os autos a Central de Conciliagdo de Sao Paulo— CECON/SP.
Intime-se.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

9°VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015579-13.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:NETPARTNERS CONSULTORIAE SISTEMAS LTDA, EVERYMIND CONSULTORIA E SISTEMAS
LTDA., NETPARTNERS DESENVOLVIMENTO DE SISTEMAS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO MALACARNE CALIL- SP238882, CAROLINE PIN TIN ZING - SP345397
Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO MALACARNE CALIL- SP238882, CAROLINE PIN TIN ZING - SP345397
Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO MALACARNE CALIL- SP238882, CAROLINE PIN TIN ZING - SP345397

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO
PAULO//SP
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DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido lmnar, impetrado por NETPARTNERS CONSULTORIA E
SISTEMAS LTDA, EVERYMIND CONSULTORIA E SISTEMAS [LIDA., NETPARTNERS
DESENVOLVIMENTO DE SISTEMAS LTDA., em fice do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO/SP, objetivando provimento jurisdicional que determine a suspensdo da inclusdo do valor referente ao ISSQN nas bases de
célculo do PIS e da COFINS. Ao final, objetiva a restituicdo/compensagio dos valores recolhidos indevidamente, nos ultimos 05 anos,
mediante aplicagdo da Taxa SELIC.

Relata, a parte impetrante, que, na consecugdo de suas atividades, esta sujeita a tributagéio de PIS e COFINS, e obrigada a
incluir, na base de calculo de tais contribuicdes, o valor do Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza (ISS) incidente sobre os servicos
que presta.

Alega que a inclus@o do ISS na base de célculo das Contribuicdes ao PIS e a COFINS, tal como atualmente previsto no §5° do
artigo 12 do Decreto no. 1.598/77 (inserido pela Lein® 12.973/14), desvirtua o conceito de faturamento/receita, conforme reconhecido pelo
Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n°. 574.706 submetido ao regime de repercussio geral ja publicado,
que analisou questao muito similar a presente (inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS).

Afirma que o ISS nfo configura faturamento, mas despesa, ingressando no caixa dos contribuintes de forma transitoria, e que a
composico deste tributo na base de célculo das referidas contribuicdes fere frontalmente ao principio da estrita legalidade, pois sujeita a
receita tributaria do Municipio a tributagéo federal.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 195.000,00.

Vieramos autos conclusos para decis@o.

E o breve relatorio.

DECIDO.

De inicio, considerando-se a certiddo no id 37162854, ndo verifico a ocorréncia de prevengdo comos autos relacionados na aba
(13 . 29
associados”.

Para a concessao da medida liminar, devemestar os pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitem a convicgdo da probabilidade de existéncia do diretto alegado pelo
demandante, alémdo risco de ineficacia da decisio se concedida somente ao final.

E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.
Emsede de cognicio sumiria, verifico a presenca dos requisitos necessarios para a concessio da liminar.

Revendo anterior entendimento, em que indeferia casos semelhantes ao caso concreto, por entender que o conceito de
faturamento abarcaria as receitas auferidas, ainda que temporariamente, a titulo de ICMS e ISS, curvo-me ao recente entendimento do
Egrégio Supremo Tribunal Federal, devendo a liminar ser deferida.

Comefeito, o artigo 195, inciso I, da Constituicio Federal, em sua redagio original, instituiu contribuicoes sociais devidas pelos
“empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o “faturamento” e o “Tucro™.

A Contribui¢iio para Financiamento da Seguridade Social - COFINS enquadra-se no referido dispositivo constitucional,
tendo sido instituida e, inicialmente, regulada pela Lei Complementar n® 70/91, segundo a qual sua incidéncia € sobre o faturamento mensal,
assimconsiderado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo tmico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinag@io da base de célculo da
contribuicdo, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado em separado no documento fiscal,
e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.
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Por sua vez, a contribuicio destinada ao Programa de Integraciio Social — PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70,
tendo sido recepcionada pela Constituigao Federal (art. 239).

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/70, era executado mediante Fundo de
Participagdo, constituido por duas parcelas: a primeira mediante deduc@o do Imposto de Renda e a segunda com recursos proprios da
empresa, calculados combase no faturamento.

O artigo 2°, inciso I, da Lein® 9.715/98 estabeleceu que a contribuicio para o PIS/PASEP seria apurada mensalmente com
base no faturamento do més.

O art. 3° do referido diploma legal assim o definiu: “‘considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislagdo
do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operagdes de conta propria, do prego dos servigos prestados e do resultado
auferido nas operagdes de conta alheia”.

O paragrafo tnico deste artigo excluiu expressamente do conceito da receita bruta “as vendas de bens e servigos canceladas,
os descontos incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos Industrializados - IPI, e o imposto sobre operagdes relativas a
circulagdo de mercadorias - ICMS, retido pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigdo de substituto tributario”.

Posteriormente, a Emenda Constitucional n°® 20/98 alteroua redagéio do inciso I do artigo 195 da Carta Magna, ficando prevista,
emsua alinea “b”, a incidéncia das contribuigdes sociais do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei sobre “a
receita ou o faturamento”.

Antes mesmo da aludida alteragdo constitucional, o Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da
existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta (nesse sentido: RE 167966/MG, Relator Min. Moreira Alves,
Primeira Turma, DJ 09.06.1995, p. 17258; RE 150755/PE, Relator Min. Carlos Velloso, Relator p/ Acérddo Min. Sepulveda Pertence,
Tribunal Pleno, DJ 20.08.1993, p. 16322).

Destarte, a base de calculo do PIS e da COFINS ¢€ o faturamento, compreendido como a totalidade das receitas auferidas pela
pessoa juridica, independentemente de sua denominac@o e classificagdo contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas
operagdes em conta propria ou alheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (artigo 1°, caput e § 1°, das Leis n°.
10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).

Num primeiro julgamento, concluido em 08 de outubro de 2014, pelo Supremo Tribunal Federal, do Recurso Extraordinario n°
240.785-2/MG, foi dado provimento ao pedido de exclusdo do valor recolhido a titulo de ICMS pela empresa na base de calculo da
COFINS.

Entendeu-se a época estar configurada a violagdo ao artigo 195, inciso I, da Constituicdo, ao findamento de que a base de
célculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestagdo de servigos, ou seja,
sobre a riqueza obtida coma realizagéio da operagdo, e ndo sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento (Informativo n® 437, do
STF).

Este posicionamento foi ratificado como julgamento, emsede de recurso extraordinario comrepercussio geral no qual foi fixa da
a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins” (Tema 69, RE 574706, julgado em
16/03/2017).

Portanto, é esse o posicionamento sedimentado pelo Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS e ao proprio ISS nfo tema natureza
de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo.

A base de célculo a que se refere o supracitado dispositivo constitucional € tmica e diz respeito ao que € faturado, no tocante ao
valor da mercadoria oudo servico, nfio englobando, portanto, parcela diversa.

Esse fundamento alcanca a contribuigdo para o PIS, tendo em vista que sua base de calculo também € o faturamento,
compreendido como sindnimo de receita bruta.

A alteragdo do conceito de receita bruta introduzida pela Lein®. 12.973/2014 ndo altera o entendimento.

De fato, o art. 12, § 5° da Lein®. 12.973/2014 expressamente prevé a incidéncia das contribuicdes para o PIS e COFINS
sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusio dos tributos sobre ela incidentes, a exemplo do ICMS e do ISS.

Contudo, ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base
de célculo, uma vez que tais tributos ndo representam aumento do patrimonio da empresa e simum imposto devido a unidade da federagao,
conforme entendimento sufragado na Suprema Corte.
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O valor do ISS, por sua vez, apenas circula pelos livros fiscais da impetrante, nio representando, tal como o ICMS, acréscimo
patrimonial proprio, configurando receita do ente tributante.

Observo que a similitude do julgado analisado pelo STF com o presente caso pode ser verificada no trecho do voto proferido
pelo Ministro CELSO DE MELLO no RE n® 574.706/PR:

“O conceito de faturamento diz com riqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofies de quem procede a venda de
mercadorias ou as prestacoes de servigo, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como
receita bruta.(...) Inaceitavel, por isso mesmo, que se qualifique qualquer ingresso como receita, pois a nogao conceitual de receita
compde-se da integracio, ao menos para efeito de sua configuracdo de 02 (dois) elementos essenciais: a) Que a incorporagdo dos
valores faca-se positivamente, importando emacréscimo patrimonial; € b) que essa incorporagao revista-se de carater definitivo”

Ha que se ressaltar que, tratando-se da deciso proferida no RE 574.706/PR emsede de Repercussio Geral, idéntica a situagdo
encontrada no RE 592.616/RS, ¢ de rigor a sua aplicagdo ao caso em tela em atencfio aos ditames da seguranca juridica e ao quanto
previsto no art. 926 do CPC, que determina que “os tribunais devemuniformizar sua jurisprudéncia e manté-1la estavel, integra e coerente”.

Corroborando o quanto acima exposto, importante salientar que os tribunais patrios também vém autorizando os contribuintes a
excluiremo ISS da base de calculo do PIS e da COFINS, verbis:

“PROCESSUAL. ACAO ORDINARIA. TRIBUTARIO. PRESCRICAO. LEI COMPLEMENTAR
118/2005. PIS COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS ISS. NAO CABIMENTO. 3. O
raciocinio adotado para a excluséio do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS tambémé¢ cabivel para excluir o
ISS.[...] A Fazenda Nacional, em seu apelo, sustenta que a inclusdo do ICMS e do ISS na base de calculo do PIS e da
COFINS ¢ legal e constitucional, pois ndo ofende o artigo 195, 1, b, da Constituigdo Federal. [...] Assim, o raciocinio adotado
para a exclusdo do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS é cabivel para excluir o ISS. Ante o exposto, nego
provimento & apelacio da Fazenda Nacional.” (APELACAO 0012806-94.2013.4.01.3800. 8* Turma. Rel. Maria do Carmo
Cardoso. J. 05/05/2017 - TRF 1?* Regido).

AGRAVO INTERNO EM MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSUAL CIVIL. DEFERIMENTO DE
ANTECIPACAO DE TUTELA RECURSAL. EFEITO SUSPENSIVO AO RECURSO. EXCLUSAO DO ISS
NA BASE DE CALCULO DO PIS/COFINS. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A decisio ora agravada foi proferida em
consondncia como entendimento, emsede de repercussdo geral, do E. STF, comsupedaneo no art. 1.012, caput, do Cddigo de
Processo Civil2015, inexistindo qualquer ilegalidade ou abuso de poder. 2. A controvérsia versada nestes autos cinge-se a
possibilidade de inclusio do ISS e do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, uma vez que a apelante afirma a
inconstitucionalidade da inclusdo requerendo o afastamento e a suspensdo da exigbilidade do crédito tributario decorrente das
contribuicdes ao PIS/PASEP e da COFINS incidentes sobre valores relativos ao ISS e ao ICMS. 3. O Plenario do C.
Supremo Tribunal Federal que, emsessio de julgamento realizada em 15.03.2017, ao apreciar o RE n°. 574.706/PR
sob a sistemitica da repercussio geral, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Luiicia
(Presidente), deu provimento ao referido recurso extraordinario e firmou, sob o tema n°. 69, a seguinte tese: ""O
ICMS nio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Ata de Julgamento n°. 06,
disponibilizada no Diario da Justica Eletronico do STF - edicdo n’. 53, de 17/03/2017)". 4. Insta salientar que, nos
termos do voto da eminente Relatora Ministra Carmem Licia, a arrecadagiio do ICMS niio se enquadra entre as
fontes de financiamento da seguridade previstas na Constituicio, uma vez que nfio representa faturamento ou receita,
sendo apenas ingresso de caixa ou tréinsito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual. 5. Assim, referido
entendimento firmado pela Corte Suprema deve ser estendido também o ISS, uma vez que, tal como o ICMS, o
Imposto Sobre Servicos de qualquer natureza (ISS) representa apenas o ingresso de caixa ou transito contabil a ser
totalmente repassado ao fisco municipal. Portanto, o ISS nio pode integrar a base de calculo do PIS e da COFINS,
posto que referido imposto niio configura faturamento ou receita do contribuinte, mas tributo devido a0 municipio. 6.
Quanto ao perigo de dano este restou evidenciado uma vez que, caso nio seja concedida a tutela antecipada, a empresa continuara
sendo compelida a realizar o pagamento com a inclusdo do ISS. 7. Agravo improvido (TRF-3, Apelagdo Civel
00061576020164036126, Relator Desembargador Federal Marcelo Saraiva, Quarta Turma, DJE 15/05/18).

O periculum in moradecorre do proprio 6nus do recolhimento da exagfo, a onerar as atividades empresariais da impetrante.

Ante o exposto, DEFIRO a liminar para determinar a suspensio da exigibilidade do valor referente ao ISSQN das bases de
célculo do PIS e da COFINS, conforme requerido.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento da presente decisdo, bem como, para apresentacdo das informacdes, no
prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.

Intime-se, ainda, o orgio de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7, inciso II, da Lei n°
12.016/2009.
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Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias (artigo 12 da Lein® 12.016/09).
Por fim, tornemconclusos para sentenca.
PRI.C.

Séo Paulo, 18 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016486-85.2020.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:GR SERVICOS EALIMENTACAO LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: FELIPE HERMANNY - RJ103811, RENATA FARIAS ARAUJO - SP294166-A

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA

DECISAO

Trata-se de agiio de Procedimento Comum proposta por GR SERVICOS E ALIMENTACAO LTDA. (“GRSA”)
em face da EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA , objetivando a concessgo de tutela
antecipada de urgéncia para que seja declarada a abusividade das Clausulas 3.1. dos Contratos de Acesso celebrados entre a Autora ¢ a
INFRAERO, determinando-se que a Ré se abstenha de exigir da Autora o pagamento de débitos nfo relacionados aos Contratos de
Acesso para fins a renovac@o dos mesmos, até o julgamento definitivo do presente processo.

Alega ser uma empresa especializada no seguimento de alimentac@o coletiva e administragdo de pontos de vendas de
alimentos, atuando ha mais de 35 anos no mercado, sendo comprometida coma exceléncia dos servigos prestados, gerando, ao longo dos
anos, intmeros beneficios tanto aos seus clientes quanto aos seus funcionarios. Que, diante do seu prestigio e experiéncia obtidos ao longo
dos anos, vem mantendo diversos “Contratos de Concessdo de Uso de Area Sem Investimento” coma INFRAERO (doc. 4), para a
exploracao de areas no Aeroporto de Sdo Paulo / Congonhas — SBSP, semque houvesse qualquer reclamacfo quanto a prestagao dos seus
servicos ao longo dos anos.

Relata que celebrou, em 16/01/2018, o “Contrato de Prestagdo de Servicos de Coordenagio, Recepgdo e Portaria”
mediante fornecimento de mfio de obra emsalas destinadas a clientes do Banco Bradesco Cartdes S/A. (Contrato n® 4700027171), com
prazo de vigéncia de 60 (sessenta) meses contados de 02/02/2018 (doc. 5). Alémdisso, também celebrou, em 15/01/2018, o “Contrato de
Prestaco de Servigos de Buffet, Barista/Bartender, Fornecimento de Alimentos, Descartaveis, Utensilios e outras avengas” (Contrato n°
4700027140), tambémcomprazo de vigéncia de 60 (sessenta) meses contados da data da sua assinatura (doc. 6).
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Relata, ainda, que, para que a prestagdo dos servicos acima contratados fosse prestada de forma regular e em sua
mtegralidade, celebrou 2 (dois) “Contratos de Concessdo de Acesso” com a INFRAERO, sendo o primeiro (Contrato n°
02.2018.024.0027) para fins de “acesso de empregados para prestagdo de servigos de buffet, bartender e barista” e o segundo (Contrato n°
02.2018.024.0028) para “acesso de empregados para prestacdo de servigos de recepgdo, portaria e coordenacdo” ambos referentes a sala
VIP da empresa Banco Bradesco Cartdes no Aeroporto de Congonhas (doc. 3), ambos com vigéncia de 24 (vinte e quatro) meses, cujo
término esta previsto para 31/08/2020.

Nesse tocante, informa que, em 11/08/2020, diante da proximidade do fim dos Contratos de Acesso, a INFRAERO
enviou notificagdo informando acerca dos termos para renovagdo dos mesmos, cujo novo prazo de vigéncia seria de 01/09/2020 a
14/01/2023, condicionando, para tanto, a “quitacdo das pendéncias financeiras apontadas no Relatorio de Débitos Comerciais Analitico
anexo.” (doc. 7), incluindo débitos de outro contrato (“Contrato de Concessdo de Uso de Area™), cuja credora é a AENA -
AEROPORTOS DO NORDESTE DO BRASIL S/A.

Sustenta que a condigéio imposta pela ré € abusiva, visto que os débitos emaberto sdo de contratos distintos, ndo coligados,
ndo podendo ser condicionante a renovagao e manutengio dos Contratos de Acesso. Que os Contratos de Acesso permitemtio e somente
que tenha acesso a sala VIP do Aeroporto de Congonhas e seja possivel prestar os servigos contratados por terceiros. Assim, vincular a
renovagdo dos Contratos de Acesso ao pagamento de débitos de outras relagdes contratuais € que estdo sendo discutidos em ac¢oes
proprias, como conhecimento da INFRAERO, ja que apresentou defesa emambos os casos, demonstra a total falta de boa-f€ da Ré.

Afirma que os débitos em abertos se deram em decorréncia da pandemia e estdo sendo discutidos perante a 13* Vara
Federal— Secdo do Rio de Janeiro e a 6* Vara Federal — Segdo do Estado de So Paulo. Alémdisso, foi distribuida agdo perante a 6* Vara
Federal— Secao do Estado de Pernambuco na qual se discute a rescisdo do Contrato celebrado coma AENA (doc. 12)

A inicial veio instruida comdocumentos.

Atribui-se a causa o valor de R$ 98.016,00.

E o relato do necessario.

Decido.

Consoante disposto no artigo 300 do Cédigo de Processo Civil, a tutela devera ser concedida quando houver elementos que
evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

No caso dos autos, pretende a parte autora a concessao de tutela antecipada para que determine a ré que se abstenha de
exigir a quitacio de débitos ndo relacionados aos Contratos de Acesso para fins das respectivas renovagdes, limitando-se somente aos
seguintes contratos: Contrato n° 02.2018.024.0027 e Contrato n° 02.2018.024.0028.

Sustenta que a clausula 3.1 inserida nos contratos de acesso firmados coma INFRAERO ¢ abusiva, por exigir o pagamento
de débitos de contratos que ndo possuem qualquer correlagio entre si.

No caso, a Clausula 3.1., inserida emambos os Contratos, determina o que segue:

“3.1. Este contrato ndo poderd ser aditado ou sofrer qualquer alteracdo caso o CONCESSIONARIO encontre-se em débito de
qualguer natureza e em qualquer dependéncia aeroportudria coma CONCEDENTE.”

Verifica-se haver duas situagdes levantadas pela parte autora: a primeira € a exigéncia de quitagio dos débitos com a
concedente em qualquer dependéncia aeroportuaria da INFRAERO, conforme clausula 3.1; e a segunda € exigéncia de quitagdo de
débitos de outros contratos, nos quais a INFRAERO ndo ¢ a credora, a exemplo do contrato de concessdo de Uso de Area entre a autora
eaAENA- AEROPORTOS DO NORDESTE DO BRASIL S/A.

Dito isso, necessario ressaltar que, em face da prevaléncia do interesse coletivo sobre o meramente privado, a Constituigdo
Federal outorga a Unifo a competéncia para explorar, diretamente ou mediante autorizagdo, concessao ou permissdo, os servicos de
infraestrutura aeroportuaria, (CF, art. 21, XII, c), fixando a imprescindibilidade da realizagdo de licitagdo para a consecuco de tal
finalidade, sendo aplicavel, portanto, o conjunto de principios e normas de direito administrativo, notadamente, os principios da supremacia
do interesse publico sobre o privado e o da legalidade estrita da atuacio da Administrac&o.

Com efeito, todos os atos administrativos devem ser interpretados a luz da legalidade, porque este principio condiciona a
conduta de todos os agentes publicos, representantes do Estado, que nfo poderdo impor ao administrado condutas no expressamente
previstas emlei, sob pena de incorreremempratica ilegal e abuso de poder.
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O principio da legalidade rege o dever da Administragdio de estar presa aos mandamentos legais, nfio podendo deles também
se afastar, sob pena de invalidagdo dos atos praticados, por serem injuridicos, devendo pautar-se na lei, s6 fazendo o que a lei autoriza, de
forma publica, moral e semqualquer tipo de discriminaggo, objetivando uma finalidade, ouseja, a consecugio do bemde todos.

De outra parte, forcoso reconhecer que apenas ao Poder Piiblico compete a verificagdo da conveniéncia e oportunidade na
explorac@o de determinada atividade - juizo de conveniéncia e oportunidade -, nfio se permitindo ao Poder Judiciario sobrepor-se a
autoridade administrativa, e, substituindo-a, exercer o exame do caso a luzde critérios politicos e técnicos, como fimde permitir ao particular
a exploragdo de determinado servigo ptblico.

Sendo um contrato firmado apds processo de licitagdo, trata-se de ato administrativo sujeito as normas de direito publico,
que se caracteriza pela existéncia de clausulas exorbitantes do direito comum, pactuadas coma finalidade de assegurar os interesses coletivos
curados pela Administragdo, sendo as mesmas legitimas, desde que assegurado o equilibrio econdmico-financeiro do pacto celebrado. Ou
seja, a Lei de Licitagdes e Contratos estabelece que o contraente podera servir-se das clausulas exorbitantes, que inexistem no direito
privado, para melhor resguardar o interesse publico.

Assim, ndo verifico a ocorréncia de desequilibrio econdmico-financeiro, e, consequentemente, ilegalidade ou ofensa a
principio administrativo, coma inclusao da clausula 3.1 nos contratos, objetos dos autos, a qual prevé a condi¢ao de quitagio de débitos pelo
concessionario para que haja aditamento ou alteragio contratual.

No entanto, quanto a exigénciq de quitagio de débitos de outros contratos, nos quais a INFRAERO ndo € a credora, a
exemplo do contrato de concessdo de Uso de Area entre a autora e a AENA - AEROPORTOS DO NORDESTE DO BRASIL S/A,
verifico que razio assiste a autora.

Se a AENA - AEROPORTOS DO NORDESTE DO BRASIL S/A passou a ser a Concessionaria dos contratos
firmados pela autora e a INFRAERO, sub-rogando-se integralimente nos direitos e deveres, assumindo a posi¢do contratual, verifica-se
plausibilidade do alegado, nesta sede de cognigdo suméria, quanto a ndo aplicabilidade da clausula 3.1, pelo fato de a INFRAERO no ser
mais a CONCEDENTE no contrato de Concesséo de Uso na area do Aeroporto Internacional do Recife, motivo pelo qual a quitag@o dos
débitos dele decorrente ndo podemser exigida.

Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A TUTELA ANTECIPADA para determinar que os débitos
decorrentes de contratos, cuja ré ndo seja a concedente, ndo seja dbice para a renovagido dos Contratos de Acesso, objeto dos autos.

Cite-se e intime-se a r¢€ para cumprimento da presente decisao.
Cumpra-se comurgéncia.

PRI.C.

Séao Paulo, 27 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014778-97.2020.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: COMPRINT- MAQUINAS E MATERIAIS GRAFICOS LTDA
Advogados do(a) AUTOR: MARCELO NEY TREPICCIONE - SP325427, DANIELPOLYDORO ROSA - SP283871
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REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Procedimento Comum, com pedido de tutela de urgéneia, ajuizada por COMPRINT - MAQUINAS E
MATERIAIS GRAFICOS LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, por neio da qual objetiva a suspensdo da exigéneia de
recolhimento da Taxa SISCOMEX pela forma majorada da Portaria MF n° 257/2011, mantendo-se os valores da Lein® 9.716/1998. Ao
final, objetiva o reconhecimento da ilegalidade da Portaria MF 257/2011 quanto a majorac@o da taxa de utilizagdo do SISCOMEX, bem
como do direito de compensar e restituir administrativamente os valores indevidamente recolhidos nos cinco anos anteriores, mediante
atualizagdo da taxa SELIC.

Narra a parte autora que tem como atividade econémica principal promover a comercializacdo, importagio e representacdo
comercial de miquinas e equipamentos para area grafica, impressao 3D, marcacgo e codificagio.

Informa que se utiliza do Sistema Integrado de Comércio Exterior- SISCOMEX, sendo que, para tanto, realiza o pagamento da
Taxa de Utilizagdo do Sisterm Integrado de Comércio Exterior — Siscomex, instituida pelo art. 3° da Lein® 9.716-98, cobrada em virtude
da utilizacdo do sistema, em relagdo a cada Declarag@o de Importagdo (DI) registrada e para cada adicdo de mercadoria (por adigdo,
entende-se cada modalidade de produto importada).

Pontua que, nos termos da supracitada Lei n® 9716/98, originalimente, a taxa SISCOMEX era cobrada no valor de R$ 30,00
por registro da DI — Declaragio de Importagio, e R$ 10,00 por cada adigdo de mercadorias & DI, observado o limite fixado pela Receita
Federal

Ocorre que, com o advento da Portaria MF n° 257/2011, houve a majoragdo exacerbada dos valores, passando a Taxa de
Utilizagdo do Sistema Integrado de Conércio Exterior - Siscomex para R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) por DI, sem qualquer
Justificativa, desconsiderando a “Nota Técnica Conjunta Cotec/Copol/Coana 02/2011, a qual concluiu que o reajuste da Taxa Siscomex
deveria corresponder a R$88,50 (oitenta e oito reais e cinquenta centavos) por DI. Ainda, a taxa de R$ 10,00, para RS 29,50, para cada
adicdo.

Salienta, todavia, que a majoragdo da taxa SISCOMEX, implementada pela Portaria MF n® 257/2011 € inconstitucional e
ilegal, pois se trata de evidente majoragdo do tributo e nfio mera recomposi¢do do valor, devendo a autora ser autorizada a efetuar o
recolhimento da taxa nos valores previstos anteriormente a vigéncia da referida norma e a restituicio ou compensagéo dos valores recolhidos
a maior, correspondentes a diferenga entre as taxas originalmente trazidas na Lei 9716/98 e aquelas estabelecidas na Portaria MF 257/2011,
a partir de 05 anos anteriores ao ajuizamento da presente a¢o, até o transito emjulgado do processo.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais).

E o relatorio.

Decido.

Trata-se de procedimento comum objetivando provimento jurisdicional que conceda o direito a autora de efetuar o recolhimento
da taxa SISCOMEX conforme os valores vigentes antes da edi¢do da Portaria MF n° 257/2011, ouseja, nos termos da Lein® 9716/1998.

taxa SISCOMEX conforme os valores vigentes antes da edi¢do da Portaria MF n° 257/2011, ou seja, nos termos da Lein® 9716/1998, e
(2) autorizacdo de compensacao dos valores recolhidos indevidamente, correspondentes a diferenga entre as taxas originalmente trazidas na
Lei 9716/98 e aquelas estabelecidas na Portaria MF 257/2011, a partir de 05 anos anteriores ao ajuizamento da presente agdo, até¢ o
transito emjulgado do processo.
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Consoante o disposto no artigo 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos
que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

E com enfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria. A
questdo essencial a ser solucionada na presente lide € avaliar se majoragdo da Taxa do Siscomex levada a efeito pela Portaria n® 257/2011
do Ministério da Fazenda € legal e constitucional.

A autora defende que o aumento de aliquota — elemento da regra-matriz de incidéncia do tributo — através de ato infralegal
(Portaria MF 257/2011) viola frontalmente o principio da legalidade, inscrito no art. 150, I, da Constituigdo, e ndo foi precedido de
Justificativa técnica — considerando que a taxa deve ser limitada a remunerar o custo do Estado —, o que viola o art. 145, 11, da Constituigdo.

De se observar inicialmente que a taxa de Utilizagao do Siscomex foi instituida pelo artigo 3° da Lei9.716, de 1998, aplicando-se
as importagdes realizadas a partir de 1° de janeiro de 1999, consoante previsdo abaixo:

(.

Art. 3° Fica instituida a taxa de Utilizacdo do Sistema Integrado de Comércio Exterior - siscomex, administrada pela Secretaria da
Receita Federal do Ministério da Fazenda.

§ 1° A taxa a que se refere este artigo sera devida no Registro da Declaragio de Importagio, a razio de:
I - R$ 30,00 (trinta reais) por Declara¢do de Importago;

IT - R$ 10,00 (dezreais) para cada adigdo de mercadorias a Declara¢do de Importagio, observado limite fixado pela Secretaria
da Receita Federal

§ 2° Os valores de que trata o paragrafo anterior poderdo ser reajustados, anualmente, mediante ato do Ministro de Estado da
Fazenda, conforme a variagdo dos custos de operagéo e dos investimentos no SISCOMEX.

§ 3° Aplicamrse a cobranca da taxa de que trata este artigo as normas referentes ao Imposto de Importagdo.

§ 4° O produto da arrecadac@o da taxa a que se refere este artigo fica vinculado ao Fundo Especial de Desenvolvimento e
Aperfeicoamento das Atividades de Fiscalizagdo - FUNDAF, instituido pelo art. 60 do Decreto-Lei no 1.437, de 17 de
dezembro de 1975.

§ 5° O disposto neste artigo aplica-se emrelacao as importagdes registradas a partir de 1o de janeiro de 1999.

Nao obstante a norma supra tenha previsto o reajuste anual da taxa, emseu § 2°, mediante ato do Ministro da Fazenda, somente
por ocasido da edi¢do da Portaria MF n° 257, de 20 de maio de 2011, tal reajuste foi previsto, como se pode constatar:

O MINISTRO DA FAZENDA, no uso das atribuicdes que The conferem o artigo 87, paragrafo tnico, incisos I e II, da
Constituicdo Federal, considerando o disposto no artigo 6°, do Decreto-Lein® 1.437, de 17 de dezembro de 1975, ratificado pelo Decreto
Legislativo n° 22, de 27 de agosto de 1990, e no paragrafo 2° do artigo 3° da Lein®9.716, de 26 de novembro de 1998, resolve:

Art. 1° Reajustar a taxa de Utilizagdo do Sistema Integrado de Comércio Exterior (SISCOMEX), devida no Registro da
Declaracio de Importagao (DI), de que trata o paragrafo 1° do artigo 3° da LeiN°9.716, de 1998, nos seguintes valores:

I-R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) por DI;

II - RS 29,50 (vinte e nove reais e cinquenta centavos) para cada adicio de mercadorias a DI, observados os limites
fixados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), negritos nossos.

Os limites de adi¢do de mercadorias para cada Declarac@o de Importacéo seguem regulamentados pelo art. 13 da IN SRF n°
680/06, alterado pela IN SRF 1.158/11.

A cobranga dos novos valores ¢ aplicada as Declaragdes de Importac@o registradas a partir do dia 1° de junho de 2011:
()
Art. 13. A taxa de Utilizagao do Siscomex sera devida no ato do registro da DI a razio de:
I- R$ 185,00 (cento e oitenta e cinco reais) por DI;
IT - R$ 29,50 (vinte e nove reais e cinquenta centavos) para cada adi¢ao de mercadoria a DI, observados os seguintes limites:
a) até a 2* adicdo - R$29,50;

b)da3*a5"- RS 23,60;
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c)da6*al10*- R$ 17,70;

d)da11*a20*- R$ 11,80;
e)da21*a50*-R$5,90;¢
f)apartirda51*- R$2,95.

Paragrafo tnico. A taxa a que se refere este artigo € devida, independentemente da ocorréncia de tributo a recolher e sera paga na
formado art. 11.

Registro inicialmente que a jurisprudéncia do TRF-3 vem entendendo ser plenamente legal a majoraco da taxa Siscomex ora
emdiscussdo, semque se possa falar emilegalidade ou inconstitucionalidade.

Nesse sentido, exemplificativos os seguintes arestos, das diversas Turmas do Tribunal:

MANDADO DE SEGURANCA. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. TAXA DE UTILIZACAO
SISCOMEX. AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCIiPIOS DA LEGALIDADE E ISONOMIA.
PORTARIA MF 257/2011 E IN SRF 1.1532011. INOCORRENCIA DE REAJUSTE ABUSIVO OU
EXCESSIVO. 1. A instituicdo da taxa de utilizagdo do Sistema Integrado de Comércio Exterior - SISCOMEX esta
relacionada ao exercicio do poder de policia, nos termos dos arts. 77 ¢ 78 do CTN. 2. Inexisténcia de inconstitucionalidade,
por ofensa ao principio da isonomia, uma vez que a vedaciio veiculada no art. 150, I1, da CFE diz respeito ao tratamento
desigual apenas entre contribuintes que se encontrem emsituacio equivalente. 3. Auséncia de ilegalidade no reajuste
da taxa de utilizacdo do sistema Siscomex pela Portaria MF 257/2011 e IN 1.153/2011, uma vez que a prépria Lei
9.716/98, em seu art. 3°, §2°, estabeleceu os critérios para o simples reajuste da taxa, delegando ao Ministro da
Fazenda, a sua execucio, por meio de ato infralegal, ndo tendo havido majoracio de aliquota ou modificacéo de critério
que configurasse o aumento da taxa, inexistindo, por consequéncia, afronta aos principios constitucionais da legalidade
e da anterioridade. 4. Nio houve o alegado aumento abusivo ou excessivo da Taxa SISCOMEX, diante do longo
periodo de tempo, superior a dez anos, sem que fosse efetuado qualquer reajuste. Precedentes jurisprudenciais desta
C. Sexta Turma. 5. Prejudicada a andlise do pedido de restituigio ou compensagdo, diante da rejeicdo do pedido de
reconhecimento do indébito. 6. Apelagdo improvida (TRF-3, Apelagdo Civel 0015405-21.2013.403.6105, Sexta Turma,
Relatora Desembargadora Federal Consuelo Yoshida, DJE 16/11/2017).

APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. TRIBUTARIO: TAXA DE UTILIZACAO DO
SISCOMEX PELA PORTARIA MF 257/11. LEGALIDADE E CONSTITUCIONALIDADE. ART. 3°, §2°,
DA LEI 9.716/98. AUSENCIA DE CONFISCATORIEDADE E DE IRRAZOABILIDADE NO VALOR
FIXADO. APELO DESPROVIDO. 1. A fiscalizaciio do comércio exterior ¢ atividade que se subsome ao disposto
no art. 77 do CTN, que define o poder de policia. Assim, ao utilizar o SISCOMEX, o importador esta provocando o
poder de policia de diversos oOrgios estatais vinculados as operacdes realizadas, como a Secretaria da RFB, a
Secretaria de Comércio Exterior e 0 BACEN. 2. Conforme acima supra analisado, nfio vislumbro ofensa aos
principios aventados, ja que o reajuste da taxa de utilizacdo do Sistema SISCOM EX feito por meio da Portaria MFn®
257/2011, considerando que sobre a propria Lei n° 9.716/98 nao paira qualquer de inconstitucionalidade. No art. 3°, §
2°, delegou ao Ministro da Fazenda o estabelecimento do reajuste anual da referida taxa segundo a variacio dos
custos de operaciio e dos investimentos no SISCOMEX, cabendo aquela autoridade fazé-lo obviamente por meio de
ato infralegal. 3. A majoragdo ndo pode ser tida como confiscatoria, pois se encontrava defasada pela auséncia de reajuste em
mais de 10 anos quando se deu o aumento, emdescompasso coma realidade. 4. Apelagdo ndo provida (TRF-3, Apelagdo Civel
0000383-30.2016.403.6100, Terceira Turma, Relator Desembargador Federal Nery Junior, DJE 30/11/2017).

E:
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TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. TAXA DE UTILIZACAO DO
SISCOMEX. PORTARIA N. 257, DE 2011. REAJUSTE DE VALORES. SENTENCA DENEGATORIA.
PEDIDO DE TUTELA RECURSAL PREJUDICADO. APELO DA AUTORA DESPROVIDO. - Portaria
MF n. 257, de 2011. Alega a impetrante que esse ato nio poderia promover o aumento da taxa de registro no
SISCOMEX tal como ocorrido, dado que a Lei n. 9.716/1998 teria delegado ao Ministério da Fazenda somente o
reajuste da exaciio, de modo que sua efetiva majoraciio dependeria de lei emsentido estrito. - Nao ha que se confundir
os vocabulos "reajuste" e '""majoracdo'', dado que o ajustamento dos tributos (caso dos autos) diz respeito a sua
atualizaciio monetaria e nio ao seu efetivo aumento, o que inclusive constitui excecfio ao principio da legalidade,
conforme explicitado no artigo 97, § 2°, do Cdédigo Tributario Nacional. - No que toca ao artigo 237 da Constituicdo
Federal (A fiscalizagdo e o controle sobre o comércio exterior, essenciais a defesa dos interesses fazendarios nacionais, serdo
exercidos pelo Ministério da Fazenda), temrse que esse dispositivo confere a autoridade fazendaria competéncia para a
fiscalizagdo e o controle do comércio exterior, porémnio lhe permite a alteragdo das aliquotas de taxas ligadas a tal ramo, eis que,
se essa fosse a vontade do constituinte originario, assim ter-se-ia procedido, a exemplo da situagdo dos impostos extrafiscais, os
quais podemter suas aliquotas alteradas pelo Poder Executivo, nos moldes do artigo 153, § 1°, da Constituicdo Federal. - Artigo
3° da Lei n. 9.716/98. Conforme expressamente previsto nessa norma, que a Lei n. 9.716/1998 nio determinou
vinculac¢iio alguma entre o reajuste da taxa de registro no SISCOMEX a qualquer indice inflacionario oficial, e sim a
variacdo dos custos de operacio e dos investimentos no sistema, a teor do § 2° do artigo 3° transcrito
anteriormente. Dessa forma, imprescindivel seria a analise desses critérios a fim de se verificar a legtimidade da majorago
questionada, porém, a rigor, uma vez que nao ha prova pré-constituida nos autos capaz de afastar a presuncio de legitimidade do
ato admistrativo atacado, tem-se que a afericdo desses requisitos denota um 6nus processual que se revela improprio emsede de
acdo mandamental, o que torna inadequada a via processual adotada. - No ha se falar em afronta ao principio da legalidade,
eis que houve delegaciio expressa no sentido de se permitir ao Ministro da Fazenda tal alteracio, assim como
igualmente rebate-se a alegaciio da autora quanto a falta de motivacio e ao cariter confiscatério dessa majoracio,
dado que, conforme informacdes prestadas pela autoridade coatora, subsiste razio suficiente a fundamentar esse
reajuste, considerado o fato de que o tributo em questio se manteve com o valor inalterado desde 1998. - O Supremo
Tribunal Federal posicionou-se recentemente sobre a matéria e entendeu constitucional a Portaria MF n. 257/2011,
conforme segue: RE 919.752 AgR, Rel. Min. EDSON FACHIN, DJe 14/06/2016: ""AGRAVO REGIMENTAL
EM RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO TRIBUTARIO. TAXAS. SISCOMEX. MAJORACAO
PELA PORTARIA MF 257/11. CONSTITUCIONALIDADE. 1. A jurisprudéncia do STF ¢é firme no sentido de
que o art. 237 da Constituicio Federal imputa ao Ministério da Fazenda a fiscalizacio e o controlo sobre o comércio
exterior, dando-lhe poderes administrativos, inclusive de indole normativa, para perseguir seu mister constitucional.
Precedentes. 2. A verificacio de suposta violacdo ao principio da legalidade, por reputar a majoracdo da taxa
desproporcional e confiscatoria, demanda necessariamente a analise de atos normativos infraconstitucionais. Stimula
636 do STE. 3. As alegaces esposadas pela Parte Recorrente encontram-se dissociadas da realidade processual dos autos, uma
vez que a Taxa de utilizagio do SISCOMEX se refere ao poder de policia, € ndo a servico publico. Stimula 284 do STF. 4. A
tematica relativa a defeitos na formagfo de atos administrativos cinge-se ao ambito infraconstitucional. 5. Agravo regimental a que
se nega provimento. - Igualmente inadequada a mengo a Sumula n. 160 do Superior Tribunal de Justica (E defeso, a0 Municipio,
atualizar o IPTU, mediante decreto, em percentual superior ao indice oficial de corre¢do monetaria), pois, conforme explicitado
anteriormente, a Lein. 9.716/98 instituiu como requisitos para o reajuste a variagdo dos custos de opera¢do e dos investimentos no
SISCOMEX e ndo a corregio monetaria. Por fim, a matéria relativa ao artigo 545, inciso I, do Decreto n. 6.759/09, artigo 14 da
IN SRF n. 680/06, artigo 151, inciso IV do CTN e artigo 74 da Lein. 9.430/96, citados pela autora em seu apelo, ndo temo
condio de alterar o entendimento pelas razdes explicitadas anteriormente. - A vista do presente julgamento, declaro prejudicado o
pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela recursal. - Sem condenagdo aos honorarios advocaticios, ex vi do disposto no artigo
25 da Lein. 12.016/2009 e nas stmulas n. 512 do Supremo Tribunal Federal e n. 105 do Superior Tribunal de Justiga. - Mantida
a sentenca proferida pelo juizo a quo. - Declarado prejudicado o pedido de antecipagdo da tutela recursal, bem como negado
provimento a apelagdo TRF-3, Apelagdo Civel, 0009515-36.2015.403.6100, Quarta Turma, Relator: Desembargador Federal
André Nabarrete, DJE 24/08/17).

No entanto, diante do recente entendimento exarado pelo E. Supremo Tribunal Federal, com base na decisdo proferida pelo

Ministro Relator Dias Toffoli, no RE n® 1095001 AgR/SC, julgado em 06.03.2018, e acompanhado unanimemente pela 2* Turma, cujo
teor transcrevo, ndo ha como sustentar a legalidade do aumento da taxa Siscomex emquestio, verbis:
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AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TAXA SISCOMEX. MAJORACAO.
PORTARIA. DELEGACAO. ARTIGO 3°, PARAGRAFO 2°, DA LEI N° 9.716/98. AUSENCIA DE BALIZAS
MINIMAS DEFINIDAS EM LEI. PRINCIPIO DA LEGALIDADE. VIOLACAO. ATUALIZACAO.
INDICES OFICIAIS. POSSIBILIDADE. 1. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem acompanhado um
movimento de maior flexibilizacdo do Principio da Legalidade em matéria de delegacdo legislativa, desde que o legislador
estabeleca 0 desenho minimo que evite o arbitrio. 2. Diante dos pardmetros ja tracados na jurisprudéncia da Corte, a
delegaciio contida no art. 3°, paragrafo 2°, da Lei n° 9.716/98 restou incompleta ou defeituosa, pois o legislador nio
estabeleceu o desenho minimo que evitasse o arbitrio fiscal. 3. Esse entendimento nio conduz a invalidade da taxa
SISCOMEX, tampouco impede que o Poder Executivo atualize os valores previamente fixados na lei, de acordo com
os indices oficiais, conforme amplamente aceito na jurisprudéncia da Corte. 4. Agravo regimental nfio provido. 5. No se
aplica ao caso dos autos a majoraco dos honorarios prevista no art. 85, paragrafo 11, do novo Codigo de Processo Civil, uma
vez que ndo houve o arbitramento de honorarios sucumbenciais. (STF, RE1095001 AgR/SC, Relator Ministro Dias Toffoli,
julgado em06.03.2018).

Ha, ainda, decisdo da Ministra Rosa Weber, do STF, a respeito da matéria, RE-AgR 959274, verbis:

Direito Tributirio. Agravo Regimental em Recurso Extraordinirio. Taxa de utilizacio do SISCOMEX. Majoracio
por Portaria do Ministério da Fazenda. Afronta a Legalidade Tributiria. Agravo regimental provido. 1. E
inconstitucional a majoragiio de aliquotas da Taxa de Utilizacdo do SISCOMEX por ato normativo infralegal. No
obstante a lei que instituiu o tributo tenha permitido o reajuste dos valores pelo Poder Executivo, o Legislativo ndo fixou balizas
minimas ¢ maximas para uma eventual delegago tributaria. 2. Conforme previsto no art. 150, I, da Constituigdo, somente lei em
sentido estrito € instrumento habil para a criagdo e majoragdo de tributos. A Legalidade Tributaria é, portanto, verdadeiro direito
fundamental dos contribuintes, que ndo admite flexibilizagio em hipdteses que nfo estejam constitucionalmente previstas. 3.
Agravo regimental a que se d4 provimento tio somente para permitir 0 processamento do recurso extraordinario (RE-AgR
959274, ROSA WEBER, STF.)

Extrai-se do voto do Ministro Dias Toffoli acima mencionado, os seguintes excertos:

(.
“O SENHOR MINISTRO DIAS TOFFOLI (RELATOR):
A irresignac@o niio merece prosperar.

Embora o mérito do RE n® 959.274/SC-AgR ndo tenha sido julgado, a orientagdo contida na ementa do julgado no sentido de
que a majoragdo de aliquotas da Taxa de Utilizagdo do SISCOMEX por ato normativo infralegal sem que o Poder Legislativo
tenha fixado as “balizas minimas e maximas para uma eventual delegacao tributaria” se aplica, as inteiras, ao caso dos autos.

Alémdo mais, a decisdo agravada ndo se respaldou apenas no supracitado precedente, mas se fimdamentou na jurisprudéncia da
Corte.

E bem verdade que, em matéria de delegacio legislativa, a jurisprudéncia da Corte tem acompanhado um movimento de maior
flexibilizagdo do Principio da Legalidade, desde que o legislador estabelega o desenho minimo que evite o arbitrio.

Ouseja, o legislador pode limitar-se a determinar os critérios idoneos para excluir o arbitrio da autoridade delegada.

Em linhas gerais, os seguintes critérios sdo considerados validos para se aferir a constitucionalidade de norma regulamentar: a) o
fato de a delegacdo poder ser retirada daquele que a recebeu, a qualquer momento, por decisdio do Congresso; b) o fato de o
Congresso fixar padrdes que limitama ac¢fo do delegado; ¢) a razoabilidade da delegagio.

Nesse sentido, 0 Ministro Carlos Velloso, no julgamento do RE n°® 343.446/SC, concluiu ser condizente com o interesse publico
deixar por conta do Executivo estabelecer normas, em termos de regulamentos, os quais nfio podem ir além do contetido das
normas regulamentadas.

Como destaca Marco Aurélio Greco, ao analisar julgados da Corte (RE n® 343.446/SC), a exigéncia constitucional, a teor da
jurisprudéncia do STF, € de que haja uma legalidade suficiente, e ndo uma legalidade estrita ( Planejamento Tributario. 3. ed. S&o
Paulo: Dialética, 2011. P.147.

Conforme ja assentei no julgamento do RE n° 704.292/PR (Plenario, DJe de 30/6/16) e do RE n° 838.284/SC, € possivel dizer
que ha respeito ao principio da legalidade quando uma lei disciplina os elementos essenciais € determinantes para o reconhecimento
da obrigacfo tributaria e deixa um espaco de complementagdo para o regulamento. A lei autorizadora, em todo caso, deve ser
legitimamente justificada e o didlogo com o regulamento deve-se dar em termos de subordinagio, desenvolvimento e
complementariedade.
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E possivel dizer, com base nos recentes pronunciamentos que a questio relativa & delegacio legislativa foi enfrentada pelo
Supremo Tribunal Federal a partir das peculiaridades das espécies tributarias envolvidas e a luz de cada caso concreto. Nao
existe, desse modo, ampla e irrestrita liberdade para o legislador realizar o didlogo com o regulamento no tocante ao aspecto
quantitativo da regra matriz de incidéncia tributaria.

Na espécie, o art. 3° da Lei n° 9.716/98 fixou o valor inicial da taxa SISCOMEX e no § 2° do citado dispositivo legal
delegou ao regulamento a possibilidade de reajustar, anualmente, o valor da taxa, “conforme a variacdo dos custos de
operacio e dos investimentos ao SISCOMEX”.

......

operaciio e dos investimentos — o que nos parece, a priori, razoavel, é certo que nfo se fixou um limite maximo dentro
do qual o regulamento poderia trafegar emtermos de subordinacio.

Diante dos parimetros ja tragados na jurisprudéncia da Corte, a meu ver, a delegacio contida no art. 3°, § 2°, da Lein’
9.716/98 restou incompleta ou defeituosa, pois o legislador nfio estabeleceu o desenho minimo que evitasse o arbitrio
fiscal. Importa notar, no entanto, que esse entendimento niio conduz 4 invalidade da taxa SISCOMEX, tampouco
impede que o Poder Executivo atualize os valores previamente fixados na lei, de acordo com os indices oficiais,
conforme amplamente aceito na jurisprudéncia da Corte.

Nesse sentido;

“Recurso extraordinario. 2. Tributario. 3. Legalidade. 4. IPTU. Majoragdo da base de calculo. Necessidade de lei em sentido
formal. 5. Atualizagio monetéria. Possibilidade. 6. E inconstitucional a majoragdo do IPTU semedicio de lei em sentido formal,
vedada a atualizagdo, por ato do Executivo, em percentual superior aos indices oficiais. 7. Recurso extraordinario ndo provido”
(RE n° 648.245/MG-RG, Relator o Ministro Gilmar Mendes, DJe de 24/2/14).

(.

Observo que o referido voto do Eminente Ministro foi acompanhado pelos demais Ministros da 2* Turma, na sess@o de
06/03/18.

Diante do posicionamento da E. 2* Turma do Supremo Tribunal Federal - STF, nio obstante a divergéncia que possa haver,
ainda, junto aos Tribunais Federais patrios, tenho que as razdes trazidas por sua Exceléncia o Ministro relator Dias Toffoli, devem
prevalecer.

Assim, ndo obstante a lei que instituiu o tributo (artigo 3°, da Lei 9716/98) tenha permitido o reajuste dos valores pelo Poder
Executivo, e, embora o critério adotado pela Portaria MF 257/2011 esteja vinculado aos custos da atividade estatal — custos da operacao e
dos mvestimentos, nos termos da Nota Técnica Conjunta Cotec/Copol/Coana n° 03/2011- fato € que, tal como decidido pela E. 2* Turm,
nos termos do voto supra, ndo se fixou, com a edic@o da Portaria 257/2011, um limite minimo e méximo dentro do qual o regulamento
poderia trafegar emtermos de subordinacio legal.

E de se concluir, tal como assentado no voto em questdo, que a delegacio contida no art. 3°, § 2°, da Lei n° 9.716/98 restou
incompleta ou defeituosa, pois o legislador ndo estabeleceu o desenho minimo que evitasse o arbitrio fiscal.

Muito embora o entendimento exarado no aludido julgado da 2* Turma, ndo tenha conduzido a nvalidade da taxa SISCOMEX,
tampouco impedido o Poder Executivo de atualizar os valores previamente fixados na lei, de acordo com os indices oficiais, conforme,
igualmente, restou consignado no aludido julgado, e é amplamente aceito na jurisprudéncia do STF, a majoragio das aliquotas da Taxa de
Utilizagdo do SISCOMEX, nos termos em que levada a efeito, pela Portaria em discussdo (MF 257/2011) ndo obedeceu o principio da
razoabilidade e proporcionalidade, tendo emvista o disposto no art. 3°, § 2°, da Lein® 9.716/98, que ndo fixou os limites minimos e maximos
para talmajoragdo.

Ante o exposto, DEFIRO A TUTELA requerida para o fim de autorizar a autora a efetuar o recolhimento da taxa
SISCOMEX conforme os valores vigentes antes da edicio da Portaria MF n° 257/2011, ou seja, nos termos da Lei n°
9716/1998, em consonancia como voto do Ministro Dias Toffoli, no Recurso Extraordinario n. 1095001/SC.

Cite-se e intime-se comurgéncia.
PRI.C.

Séao Paulo, 28 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000531-48.2019.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: SHIRLEY MARIA ROSENDO GOMES DA SILVA, GILBERTO HELENO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: RACHEL GARCIA - SP182615
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REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF, EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA

Advogado do(a) REU: LIGIANOLASCO - MG136345

DECISAO

Trata-se de agfo ajuizada sob o procedimento comum, por SHIRLEY MARIA ROSENDO GOMES DA SILVA e
GILBERTO HELENO DA SILVA emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL compedido de tutela provisoria de urgéncia
antecipada, objetivando a realizaco revisdo de clausulas contratuais e da concretizagdo de acordo coma ré, no presente processo ou por
outro meio possibilitado pela CEF, bem como que a requerida ndo proceda coma retomada do imovel e sua alienagfo a terceiros enquanto
discutida a divida no presente feito e até final decisdo deste processo, sob pena de assimniio procedendo, arque comuma nuilta didria de R$
1.000,00 enquanto descumprida a obrigacdo. No m¥érito, requerem a revisdo do financiamento sem acréscimo de valores, multas, juros e
corregdes acima do permitido por lei.

Foideferido o beneficio da justica gratuita.

A tutela foi parcialmente deferida para suspender qualquer ato expropriatdrio, como designacdo de leildo, até a realizagdo de
audiéncia para possivel acordo entre as partes (Id 13689078).

A CEF e a EMGEA apresentaram contestaco (Id 14340879). Alegaram, em sintese, que a parte autora no ofertou qualquer
valor para pagamento da divida. O pedido de tutela de urgéncia foi deferido parcialmente para suspender atos de execugdo até a realizagdo
de audiéncia de conciliagdo. Considerando que a adjudicagio decorreu de procedimento valido, regular, e previsto emacordo de vontades
voluntario e livremente firmado entre as partes, semqualquer ilegalidade, a pretensdo dos autores ndo merece prosperar. Requereram, ainda,
aexclusdo da CEF emrazio da cessdo do crédito, ora discutido, 8 EMGEA. No mérito, requerema improcedéncia da acéo.

Houve a realizacéo de audiéncia de conciliagdo, em20/03/2019, que restou infrutifera (Id 15566199 e 15566902).
Réplica1d 27927165.

Empeti¢do Id 15668686, informamos autores que emaudiéncia de conciliagdo realizada no ultimo dia 20/03/2019 na CECON,
a CEF a informou que o debito atual para quitagdo ¢ de R$48.051,43, sendo este valor composto de: R$1.404,20 (custas), R$21.125,30
(honorarios) e R$ 25.521,93 (debito do imdvel). Informou, ainda, a CEF que os autores poderiamusar o seu saldo do FGTS para quitar o
imovel, mas ndo para o pagamento de custas e honorarios advocaticios. Afirmam, os autores, que mesmo tento sido informado de que as
partes sdo beneficiarias da assisténcia judicidria gratuita, a CEF se recursou a quitar o debito do imdvel como saldo de FGTS que hoje se
aproxima de R$35.000,00, alegando, ainda, que o saldo de FGTS nlo pode ser usado para pagamento dos valores devidos de custas e
honorérios advocaticios.

Peticao Id 36204066: a CEF renuncia ao mandato conferido pela EMGEA.
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Peti¢do Id 37116014: Informam os autores que foram surpreendidos comantincio de venda de sua casa. Embusca pela certiddo
de imovel atualizada (Id 37116039) tomamos conhecimento de que em28/06/2019 a CEF cedeu seu credito para a EMGEA que averbou
a arrematacdo do imdvel dos autores em seu nome, configurando desobediéncia e descumprimento da liminar expedida neste processo.
Sustentam que a ré ofereceu proposta de quitagio em audiéncia no importe de R$ 48.051,53 como consta na ata de audiéncia de
conciliago, realizada em 20/03/2019, e que os autores possuem tal numerario emsuas contas de FGTS, mas a ré nfo aceitou a quitagéo.
Requerem, por fim, o cancelamento da averbago de arrematagdo da EMGEA, tendo em vista a decis@o liminar que suspendeu os atos
expropriatdrios, bem como a determinagdo para que a ré retire todo e qualquer antincio de venda do imdvel por total arbitrariedade e
constrangimento dos autores.

Vieramos autos conclusos para decisgo.

E o relatorio.

Decido.

DESCUMPRIMENTO DATUTELAANTECIPADA

No tocante ao cumprimento da tutela antecipada, que a parte autora alega nfo haver sido cumprida, observo, inicialmente, que
este Juizo deferiu o pedido para suspender qualquer ato expropriatorio, como designacdo de leilfo, até a realizacdo de audiéncia para
possivel acordo entre as partes (Id 13689078).

Temse, assim, que ndo ha falar-se, em principio, em descumprimento puro e simples da tutela antecipada, uma vez que houve a
audiéncia de conciliagio e que esta restou infiutifera.

Porém, noticia a parte autora que na referida audiéncia houve a proposta da CEF de quitagdo do contrato nos seguintes termos:
R$ 48.051,43, sendo este valor composto de: R$ 1.404,20 (custas), R$ 21.125,30 (honorarios) e R$ 25.521,93 (débito do imdvel).

Informam, ainda, que possuemsaldo de FGTS, emtorno de R$ 35.000,00, suficientes para o pagamento do montante referente
ao imovel e, conforme orientagdo da CEF, nio poderiam usar o restante do referido saldo para quitar o pagamento de custas e honorarios
advocaticios.

Com isso, de rigor reconhecer-se que, no caso em tela, deve ser preservado o direito de moradia, previsto na Constituicdo
Federal de 1988 (art. 6°) e, por consequéncia, o bemestar da familia, entidade também protegida constitucionalmente.

Ressalte-se, ainda, que o C. STJ possui entendimento pacifico no sentido de que o rol do artigo 20 da Lei 8.036/90 ndo tem
natureza juridica taxativa, podendo ser deferido o levantamento dos valores da conta vinculada do FGTS emhipdteses excepcionais.

Assim, evidenciada a relevancia do direito discutido, de rigor estender-se a tutela antecipada ja concedida, para suspender
qualquer ato expropriatorio, como designagdo de leildo, autorizando-se a continuidade da manutenc@o da parte autora na posse do imovel,
até ulterior determinaco deste juizo.

Ante o exposto, intime-se a EMGEA, por mandado, para que proceda ao cumprimento da tutela antecipada, ora
estendida, suspendendo qualquer ato expropriatério, como designacio de leildio, autorizando-se a continuidade da manutencéio
da parte autora na posse do imovel, até ulterior determinacio deste juizo.

Considerando que as partes ndo pretendemproduzir outras provas, venhamos autos conclusos para sentenga.
PRI.C.

S&o Paulo, 2 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo de Procedimento Comum, com pedido de tutela antecipada, proposta por
PRICEWATERHOUSECOOPERS CONTADORES PUBLICOS LTDA. e filiais, em face do UNTAO FEDERAL -
FAZENDA NACIONALpor neio do qualobjetiva-se a concessfo de tutela antecipada para a suspensdo do recolhimento das
contribuicdes de terceiros (Salario Educagdo, INCRA, SEBRAE, SENAC e SESC), porquanto inconstitucionais apos o advento da EC
n°® 33/2001, ou subsidiariamente, que seja ao menos autorizada a recolher as contribuicdes de terceiros observando-se a limitagdo de 20
(vinte) salarios-minimos prevista no artigo 4° da Lein. 6.950/81, suspendendo a exigibilidade dos valores ndo recolhidos, nos termos do
artigo 151, inciso I'V do Cddigo Tributario Nacional, at€ julgamento final da presente demanda. Ao final, requer seja reconhecido o direito
da Autora a restituicio/compensacio dos valores recolhidos indevidamente a titulo dessas contribuigdes, nos tiltimos 5 (cinco) anos contados
da data da propositura da presente agdo e durante todo o seu tramite, devidamente corrigidos pela taxa SELIC, desde a data de cada
pagamento indevido, comos demais tributos administrados pela Receita Federal do Brasil (Lein. 13.670/2018), afastando-se a restrigdo de
compensagdo das contribuigdes aos terceiros imposta pelo artigo 87 da IN n. 1717/2017, dada a sua evidente ilegalidade, bem como
reconhecendo o direito das Autoras emefetuarema compensagao sema necessidade de retificagdo prévia das GFIPs do periodo.

A parte autora alega que, na consecucio de suas atividades, esta submetida ao recolhimento das chamadas contribuicoes
destinadas aos “terceiros” (outras entidades e findos), as quais incidem sobre o total da remuneracdo paga ou creditada aos segurados
empregados (“folha de salario”) e trabalhadores avulsos. Que dentre as contribuigdes as outras entidades e fndos (“terceiros”), recolhe:
Salario Educagdo, INCRA, SESC, SENAC, SEBRAE, que perfazema aliquota total de 5,8% (codigo FPAS 515), conforme a Tabela
de Aliquotas por Codigo FPAS, constante do Anexo 11 da IN RFB n° 971/09.

Relata que as contribuicdes destinadas as “terceiras entidades”, seja na qualidade de contribuicdes sociais ou de contribuices
de intervengdo no dominio econémico (CIDE), ndo foram recepcionadas pela Emenda Constitucional n. 33/2001, que acrescentou o
paragrafo 2° ao artigo 149 da Constituigdo Federal. Isso porque com o advento da EC n. 33/2001, as contribuigdes sociais gerais € as
contribuigdes de intervencdo no dominio econdmico (CIDE) previstas no artigo 1492 da Constituicdo Federal passarama ter como base de
célculo, de maneira taxativa, o “faturamento”, a “receita bruta” ou o “valor da operagdo”, ndo havendo previsdo constitucional para a
incidéncia dessas contribuigdes sobre o total da remuneraciio paga ou creditada aos segurados empregados (“folha de salario”) e
trabalhadores avulsos.
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Adugz, assim, que, a partir do advento da EC n. 33/2001, as contribuigdes sociais gerais (Salario- Educacgo) e as contribuicdes
de intervengao no dominio econdmico (INCRA, SEBRAE, SESC e SEN AC) podero ter aliquotas ad valorem e, no caso de possuirem
esse tipo de aliquota, terdo por bases de calculo, taxativamente previstas no artigo 149, §2°, III, “a” da Constituigio Federal acima
transcrito: o faturamento, a receita bruta ou o valor da operag@o.

Sustenta que, quanto a taxatividade das bases de calculo previstas no paragrafo 2°, inciso 111, alinea “a” do artigo 149 da
Constituicdo Federal e a consequente vinculagdo do legislador ordinrio a essas bases de calculo, ja foi expressamente declarada pelo
Supremo Tribunal Federal, no Recurso Extraordindrio n. 559.937/RS, relativo a inclusdo do ICMS importagdo na base de calculo do
PIS/COFINS importagdo, submetido a sistematica da Repercussdo Geral. Ou seja, a partir do advento da EC n. 33/2001, as
contribuicdes sociais somente podem incidir sobre as bases economicas eleitas pelo constituinte derivado (faturamento, receita bruta, valor
da operagdo ou valor aduaneiro, no caso de importagdo), sendo inconstitucionais as leis ordinarias ou complementares que estipulem a
incidéncia dessas contribuicdes sobre outras bases de calculo, tal como as leis ordinarias instituidoras do sistema “S”, que determinam a
incidéncia dessas contribuigdes sobre a folha de salarios.

Formula, subsidiariamente, caso néo seja acolhido o pedido principal, pedido subsididrio emrelago as contribuicdes - Salario
Educacfo, INCRA, SESC, SENAC, SEBRAE, que implica em limitagdo dos valores a recolher, em virtude do paragrafo tnico do artigo
4° da Lei 6.950/81, ou seja, que a base de calculo, para fins de contribuicdo destinada aos terceiros, nfo pode exceder a 20 (vinte) vezes o
salario-minimo vigente.

Afirma que o artigo 3° do Decreto-Lei n° 2.318/86 removeu o limite de 20 salarios-minimos exclusivamente para as
Contribuigdes Previdenciarias devidas pela Empresa, mas nfo o removeu para as Contribuigdes destinadas a Terceiros, ja que ndo alcangou
0 paragrafo tmico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 2.890.168,94.
Custas recolhidas.

A inicial veio acompanhada de documentos.

E o relatério do necessario.

DECIDO.

De inicio, ndo verifico a ocorréncia de prevengdo com os autos relacionados na aba “associados”, considerando-se a certidio
apostano id 37560434.

Nos termos do art. 300 do Codigo de Processo Civil de 2015, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos
que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do processo. Ausentes esses requisitos, ou se
houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, a tutela no podera ser concedida, podendo ainda ser revogada oumodificada
a qualquer tempo, emdecisdo findamentada.

E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exarme cabivel neste momento, que passo a andlise da matéria.

O ceme da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na na inconstitucionalidade de as contribuicoes destinadas a
terceiros adotarem como base de calculo a "folha de salarios”, tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituicio
Federal, na redac@o atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo ad
valorem possiveis, no qual estes ndo estaria inclusa.

No entanto, o que se depreende do texto constitucional, que adotou a expressdo “poderdo ter aliquotas™, ¢ tAo-somente a
possibilidade de algumas bases de calculos serem adotadas pelas Contribuigdes Sociais de Intervengio no Dominio Econdmico, sem que
haja qualquer restricdo explicita & adog¢do de outras bases de célculo nfio constantes na alinea "a". Ou seja, o art. 149, 111, §2°, “a” da
CF/88, naredacdo dada pela EC n° 33/2001, apenas cria uma possibilidade de que as contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico
também sejam calculadas a partir de aliquotas ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta, o valor da operacao e, no caso de
importagdo, o valor aduaneiro.

A Constituigdo Federal adotou a expressdo "poderdo ter aliquotas”, a qual contém, semanticamente, a ideia de "possibilidade",
ndo de "necessidade/obrigatoriedade" como pretende atribuir-The a parte impetrante.

Trata-se, portanto, de rol meramente exemplificativo.

Conforne ja decidido pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 396.266/SC, em26/11/2003, e dos
respectivos Embargos de Declaracio, em 14/04/2004, sob a relatoria do Ministro Carlos Velloso, a exacdo ao SEBRAE, ampliada aos
demais “terceiros” discutidos nos autos, constitui uma contribui¢éio de nterven¢do no dominio econdmico € encontra amparo no artigo 149
da Constituicdo Federal

O referido dispositivo constitucional sofreu alteragio pela Emenda Constitucional n° 33/2001, passando a ter o seguinte teor:
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Art. 149. Compete exclusivamente 2 Unifo instituir contribuicdes sociais, de intervencio no dominio econdmico e de interesse
das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua atuacfio nas respectivas areas, observado o disposto nos
arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicées a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuigdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, embeneficio destes,
do regime previdencirio de que trata o art. 40, cuja aliquota nfio serd inferior a da contribuigdo dos servidores titulares de cargos efetivos da

Unido. (Redacdo dada pela Emenda Constitucionaln® 41, 19.12.2003)

§ 2° As contribuicdes sociais e de intervencio no dominio econdomico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda
Constitucional n° 33, de 2001)

I - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagio; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

11 - incidirdo também sobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servicos; (Redacio dada pela Emenda Constitucional n® 42,
de 19.12.2003)

111 - poderio ter aliquotas: ncluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operacio e, no caso de importaciio, o valor

aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001)

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Inchiido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importac@o podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei. Incluido

pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

§ 4° Alei definira as hipdteses emque as contribuigdes incidirdo uma tnica vez (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

Consoante jurisprudéncia abaixo colacionada, a Emenda Constitucional n® 33/2001 apenas estabeleceu fatos econdmicos que
estdo a salvo de tributagio, por forga de imunidade, e, por outro lado, fatos econdmicos passiveis de tributagdo, quanto a instituicio de
contribuigdes sociais e contribuicdes de intervengdo no dominio economico.

Assim, o preceito constitucional ndo € proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de calculo - como, por
exemplo, a folha de salarios -, pois apenas estabelece que faturamento, receita, valor da operagdo e valor aduaneiro, este no caso de
importagdo, podemser considerados na aplicagdo de aliquota ad valorem.

O objetivo da EC n° 33/01, assim, no artigo 149, ndo foi o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente
as contribuicdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagdo anterior, indicando, agora, possibilidades, que
ficam de logo asseguradas para a imposigdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, considerado o ato de
intervengdo emcurso, a base de calculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem.

A interpretacdo restritiva que se pretende atribuir ao § 2°, inciso 111, alinea “a”, destoa da inteligéncia do proprio caput do art.
149, ndo alterado pela EC n° 33/2001.

A modificagdo acima exposta ndo afastou o findamento constitucional da contribuiio. No ha incompatibilidade entre a
exaco impugnada, que incide sobre a folha de salarios, e a disposi¢ao constitucional acima mencionada.
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Com efeito, as contribuicdes de intervengao no dominio econdmico se caracterizam pela sua teleologia, devem concretizar os
principios da ordemecondmica a que alude o artigo 170 da Constituigao.

A lmitagio que pretende dar a impetrante restringiria por demais a possiilidade de atuag@o concreta do Estado para a
consecugdo desses designios constitucionais expressos, de sorte que os pressupostos previstos no referido preceito constitucional ndo sdo
taxativos.

Desta forma, nfo ha qualquer incompatibilidade entre a contribuigdo discutida, incidente sobre a folha de salarios, € o disposto
na alinea "a" do inciso I11 do § 2° do artigo 149 da Constituigdo Federal

Nesse sentido, os seguintes julgados:

“EM E N T A DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA.
CONTRIBUICOES AO INCRA, SALARIO-EDUCACAO, SESC, SENAC E SEBRAE APOS O INICIO DA
VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001. INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO PASSIVO
NECESSARIO COM AS RESPECTIVAS ENTIDADES. LEGITIMIDADE PASSIVA APENAS DA UNIAO.
MANUTENCAO DA LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA DESSAS CONTRIBUICOES. ARTIGO 149, § 2°, INCISO III,
ALINEA "A"- ROL NAO EXAURIENTE. HIGIDEZ DA UTILIZACAO DA FOLHA DE SALARIOS COMO BASE DE
CALCULO. 1. O Superior Tribunal de Justica tem se posicionado no sentido da flegitimidade passiva das Terceiras Entidades nas agdes
em que se discute a cobranga das contribuicdes a elas destinadas. Em recente julgado, a Segunda Turma daquela Corte Superior,
mencionando decisdo proferida no EREsp n° 1.619.954/SC, firmou entendimento pela ilegitimidade passiva também do FNDE (REsp n°
1.743.901/SP). 2. Prevalece o entendimento de que, com a transferéncia a Secretaria da Receita Federal, a partir da edigdo da Lei n°
11.457/2007, das atividades de fiscalizagdo, arrecadago, cobranga e recolhimento das contribuigdes destinadas as entidades terceiras, ndo
mais lhes remanesce interesse que se mostre relevante a ponto de justificar sua integracdo ao polo passivo das agdes em que se questiona a
incidéncia destas contribuigdes, bem como eventual restituicdo e/ou compensaco de valores indevidamente recolhidos. Basta que figure
compo legitimada passiva a Unido. 3. N&o comporta acolhimento a tese de legitimidade passiva do FNDE, do Incra, do Senac, do Sesc e do
Sebrae. Precedentes (STJ e TRF3). 4. O cerme da controvérsia tem sido objeto de apreciagdo no ambito deste Tribunal, que em vérios
Julgados atestou a legitimidade da exigéncia das contribuicdes impugnadas, inclusive apos o advento da EC n°® 33/2001. 5. A inovacio
trazida pela emenda constitucional em apreco, na parte em que menciona algumas bases de calculo sobre as quais podemincidir
tais contribuicées (adicio do § 2° inciso I1I, alinea "a", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a um rol exemplificativo. 6.
Nenhuma mécula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizacio da folha de salarios como base de calculo das contribuicoes
ao Incra, ao salario-educaciio, ao Sebrae, ao Sesc e ao Senac. Precedentes. 7. Agravo de instrumento a que se nega provimento. (Al
5021357-62.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, Intimagéo
via sisterma DATA: 09/01/2020.) negritei

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO DE APELACAO.
CONTRIBUICAO AO SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, SALARIO-EDUCACAO E AO FGTS. ILEGITIMIDADE
PASSIVA DAS ENTIDADES PARAESTATAIS. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001. ARTIGO 149, § 2°, 111, A, CF.
BASE DE CALCULO. FOLHA DE SALARIOS. RECURSO IMPROVIDO. 1. A legitimidade para figurar no polo passivo da
demanda ¢ somente da Uniio Federal. A matéria abordada nos autos diz respeito a incidéncia de contribuicio sobre parcelas da
remuneracdo. Assim, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil a fiscalizagdo e cobranga dos tributos em questdo, tendo as entidades
terceiras, as quais se destinam os recursos arrecadados, mero interesse econdmico, mas ndo juridico. 2. Segundo entendimento
jurisprudencial consolidado nos Tribunais Federais e nesta Corte é exigivel a contribuicio destinada ao SESC, SENAC,
SEBRAE, INCRA, FNDE e FGTS; inclusive apos o advento da EC 33/2001. A nova redacéo do artigo 149, §2°, da CF/88
prevé, tdo somente, alternativas de bases de calculo para as contribuicdes sociais, de intervencio no dominio econdémico e de
interesse das categorias profissionais ou econémicas, sem o proposito de estabelecer proibicio de que sejam adotadas outras
bases de célculo. 3. A nova redaciio constitucional leva 2 compreensdo de que as bases de calculo para as contribuicdes
especificadas no inciso I11 no § 2° do artigo 149 da CE incluido pela EC n° 33/01, sio previstas apenas de forma exemplificativa
e nio temo condio de retirar a validade da contribui¢o social ou de intervencao do dominio econémico incidente sobre a folha
de pagamento. 4. Caso contrario, acolhido o raciocinio da apelante, a redagdo do art. 149, §2°, que faz clara referéncia as contribuicdes
sociais e de intervengdo no dominio econdmico, obstaria inclusive a incidéncia de contribuigdes sociais a seguridade social sobre a folha do
pagamento das empresas, inferéncia ofensiva a disposicdo constitucional expressa do art. 195, I, a da CF/88. 5. Recurso de Apelagdo ndo
provido. Vistos e relatados estes autos emque sao partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal
da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao recurso de apelacio e, de oficio, julgar extinta a agio semresolucdo do merito quanto
ao SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA e FNDE em face da ilegitimidade passiva das entidades, nos termos do relatorio e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

(Ap - APELACAO CIVEL - 2198347 0008473-95.2014.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA,
TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:20/03/2018 ..FONTE _REPUBLICACAO:.)”. negritei.
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TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O CIDE. LEI 7.787/89. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/01. NAO-
REVOGACAO PELAS LEIS N° /89, E/91. RECEPCAO PELA EC N°/2001. 1. A contribuicio atualmente destinada a0 INCRA
foi instituida pela Lein® 2.613/55 e expressamente mantida pelo Decreto-lein® 1.146/70. A Lein® 7.787/89 extinguiu expressamente apenas
o adicional de 2,4% relativo & Contribuico para 0 PRORURAL; ante o siléncio da lei, tem-se que o adicional de 0,2% relativo a
Contribuigdo para o INCRA continuou a existir. 2. A Contribuicdo para o INCRA (i) foi recepcionada pela CRFB/88 como contribuigdo
de intervengdo no dominio econdmico (mediante fomento do desenvolvimento dos pequenos produtores rurais, a partir da implementacéo da
politica de reforma agraria, e de agdes de apoio aos assentados) e, portanto, tem como fundamento de validade o art. 149 da CRFB/88 e (i)
continuou a existir apds a Lein® 8.212/91, que disciplinou exaustivamente apenas as contribuicdes para a Previdéncia Social previstas no art.
195 da CRFB/88. 3. Nao ha qualquer inconstitucionalidade na exigéncia da Contribuicéo para o INCRA dos empregadores urbanos (além
dos rurais), os quais temmaior capacidade para financiar as politicas de fixacdo do homemna terra, que interessama toda a sociedade. 4. A
Emenda Constitucional n° 33/2001 apenas estabeleceu fatos econdomicos que estdo a salvo de tributaciio, por forca de
imunidade, e, por outro lado, fatos economicos passiveis de tributacio, quanto a instituicio de contribuicdes sociais e
contribuicdes de intervencio no dominio econdomico. 6. Como se observa, o preceito constitucional nio ¢ proibitivo, no sentido
de impedir que a lei adote outras bases de calculo - como, por exemplo, a folha de saldrios -, pois apenas estabelece que
faturamento, receita, valor da operaciio e valor aduaneiro, este no caso de importacio, podemser considerados na aplicacio de
aliquota ad valorem. O objetivo da EC n° 33/01, no artigo 149, niio foi o de restringir a acdo do legislador, como sempre se fez
relativamente as contribui¢ées do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redacgfio anterior; indicando,
agora, possibilidades, que ficamde logo asseguradas para a imposicio fiscal, semprejuizo de que a lei preveja, emcada situacgiio
concreta, considerado o ato de intervencio em curso, a base de calculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente,
especifica ou ad valorem. 7. A interpretaciio restritiva que se pretende atribuir ao § 2°, inciso I1, alinea a, destoa da inteligéncia
do proprio caput do art. 149, niio alterado pela EC n° 33/2001. O STF fixou a constitucionalidade da contribuicdo devida ao
SEBRAE, qualificada como contribuigdo de intervengdo no dominio econdmico (RE 396.266, Relator Min. Carlos Velloso), ¢ da
contribuigdo criada pela LC n® /2001, qualificada com contribuiciio social geral (ADIN 2.556, Relator Min. Moreira Alves), ambas
ncidentes sobre a folha de salario das empresas, ja sob a égide da EC n° /2001. 8. Emrelagio a necessidade de veiculagdo da contribuigao
por lei complementar, ndo ha determinagdo constitucional neste sentido para as contribuicdes de intervengdo no dominio econdmico. A
Constituicdo ordena somente que as contribuides de seguridade social que ndo tiverem previsdo no art. sejam criadas mediante lei
complementar, consoante o § 6° desse dispositivo. No que concerne ao periodo anterior a atual, inexiste demonstrag@o de que os diplomas
legislativos em questdo estivessem em desconformidade com os requisitos estabelecidos pela vigente ao tempo da edic@o da lei. 9. Partindo
da premissa de que o findamento de validade das contribuicdes decorre de sua finalidade, ha de ser rechagada a referibilidade como
caracteristica da contribuicdo ao INCRA. Nao se exige relagdo direta entre o segmento econdmico syjeito a tributagdo e o beneficiado,
porque o objetivo maior da intervengdo no dominio econdmico ¢ justamente promover a justica social, ou seja, busca reequilibrar a ordem
econdmica, orientando-a para o bemcomum. 10. Desse modo, a contribuigdo ao INCRA continua plenamente exigivel. Nao se tratando de
contribuicdo de seguridade social, as Leis n° /89, e /91 nio tiverem o conddo de revogar ou alterar os diplomas legais que a instituiram e
modificaram. Portanto, o INCRA ¢ a autarquia federal legitima a receber a referida contribuic@o, ndo constituindo violagdo ao art. 18 da Lei
8.212/91. 11. Agravo interno a que se nega provimento (TRF2, APELACAO 00116319320054025101, 4* Turma, Relator Des. Federal
Mauro Luis Rocha Lopes, data da decisdo 13.12.2016)

Comrelacdo ao RE n° 559.937, de fato, restou assentado que o § 2°, 111, do art. 149 fezcomque a possibilidade de instituigdo
de quaisquer contribuicdes sociais ou interventivas ficasse circunscrita a determinadas bases ou materialidades, fazendo comque o legislador
tenha um campo menor de discricionariedade na eleigdo do fato gerador e da base de calculo de tais tributos. No entanto, naquele
julgamento, estavam em analise os limites do conceito de valor aduaneiro, €, em momento algum, o STF assentou que as contribuicdes
incidentes sobre a folha de salarios, anteriores a alteracdo promovida pela EC 33/2001 no art. 149 da Constituicdo teriam sido por ela
revogadas. A ministra Ellen Gracie salientou que a alteragio visou evitar efeitos extrafiscais inesperados e adversos que poderiam advir da
eventual sobrecarga da folha de salarios, ficando reservada, esta base, ao custeio da seguridade social (art. 195, 1, a), ndo ensejando, mais, a
mnstituicdo de outras contribuicdes sociais e interventivas.

Nesse sentido, confira-se:
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E M E N T A DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA.
CONTRIBUICOES AO INCRA, SALARIO-EDUCACAO, SESC, SENAC E SEBRAE APOS O INICIO DA
VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001 - LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. ARTIGO 149, § 2°,
INCISO III, ALINEA "A" - ROL NAO EXAURIENTE. HIGIDEZ DA UTILIZACAO DA FOLHA DE SALARIOS
COMO BASE DE CALCULO. 1. Embora a questio atinente & exigibilidade das contribuicdes combatidas nestes autos a partir da
edicdo da EC n® 33/2001 esteja pendente de apreciacéo pelo STF, em julgados algcados a égide da repercussao geral (Temas 325 e 495),
ndo houve determinagdo dos eminentes relatores que, com fulcro no artigo 1.035, § 5° do CPC, determmasse a suspensdo do
processamento dos recursos pendentes de apreciacio nos demais orgdos judicidrios do Pais. 2. A tese firmada pelo STF no RE n°
559.937 (""é inconstitucional a parte do art. 7°, I, da Lei 10.865/2004 que acresce a base de cilculo da denominada
PIS/COFINS-Importacio o valor do ICMS incidente no desembaraco aduaneiro e o valor das proprias contribui¢ées'") nio
guarda relacfio de identidade com a discussfo travada nestes autos. O entendimento consignado julgado em apreco nio tem
aplicabilidade ao caso concreto. 3. Ndo se faz necessaria a existéncia de referbilidade direta (contraprestagio especifica aos sujeitos
passivos destas exa¢des). Precedente da 3* Turma do TRF3. 4. O cerne da controvérsia tem sido objeto de apreciac@o no ambito deste
Tribunal, que em vérios julgados atestou a legitimidade da exigéncia das contribuicdes impugnadas, inclusive apos o advento da EC n°
33/2001. 5. A inovacio trazida pela emenda constitucional em apreco, na parte em que menciona algumas bases de calculo sobre
as quais podem incidir tais contribuicoes (adicio do § 2°, inciso I11, alinea ""a", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a um rol
exemplificativo. 6. Nenhuma mécula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizacio da folha de salarios como base de calculo
das contribuicdes ao Incra, ao salario-educaciio, ao Sebrae e as entidades que integramo Sistema S. Precedentes. 7. Agravo de
instrumento a que se nega provimento. Embargos de declaracio prejudicados. (Al 5018504-80.2019.4.03.0000, Desembargador Federal
CECILIAMARIAPIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, Intimag#o via sistema DATA: 06/12/2019.) negritei

Ressalto, ainda, que a questdo trazida a juizo se encontra sob andlise do C. Supremo Tribunal Regional Federal, em sede de
repercussdo geral, no Recurso Extraordinario n® 603.624/SC (SEBRAE) e no RE n° 630.898/RS (INCRA). Assim, ndo é possivel o
acolhimento da tese inicial.

Limitacio da base de calculo das contribuicoes destinadas a terceiros correspondentes a 20 (vinte) saldrios
minimos.

Passo a andlise da questdo da revogagdo do teto de 20 salarios-minimos do salario de contribuic@o aplicado as contribuices
parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

ALein® 6.950/81, emseu art. 4°, caput, estabeleceu um limite maximo de 20 salarios-minimos para a arrecadagdo do salario-
de-contribuigdo para a previdéncia social e contribuicdes parafiscais. Ademais, no paragrafo unico, determinou que tal limite também fosse
aplicado as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

“Art. 4° — O limite maximo do salario-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lei n® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado em valor
correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo umico — O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Posteriormente, o Decreto-Lein®2.318/86 alteroua Lein® 6.950/81 pelo art. 3°, estabelecendo o que segue:

“Art. 3° — Para efeito do célculo da contribuicfio da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigdo nfo esta sujeito ao
limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro de 1981.”

O STJ, recentemente, vem se posicionando no sentido, “de que a base de cdlculo das contribuicdes parafiscais recolhidas
por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo de 20 saldarios-minimos, nos termos do pardagrafo unico do art. 4°. da Lei
6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 3°. do DL 2.318/1986”, conforme se verifica no REsp 953.742/SC e Aglnt no REsp N°
1570980/SP.

A 1? Turma do E. Superior Tribunal de Justiga, no dia 03/03/2020, acordou pela extensao da limitagdo legal de 20 salarios-
minimos para as contribuicdes devidas a Terceiros, em recurso fazendario interposto em sede de recurso especial, nos autos do REsp.
953.742/SC.

Desse modo, seguindo a mesma orientagdo, vislumbro que o limite de 20 vezes o salario-minimo vigente no pais continua a ser

aplicado para o salario de contribuico as entidades parafiscais, tendo em vista que o Decreto-Lei n° 2.318/89 revogou apenas o caput do
art. 4° da le16.950/81, permanecendo integro o disposto no seu paragrafo tmico.
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Necessario ressaltar que, quanto ao Salario- Educagio, posteriormente, foi editada a Lein® 9.424/96 e estabeleceu emseu art.
15 que a base de calculo € o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, semqualquer limitagdo. Assim, o limite de 20 vezes
o salario-minimo nfo se aplica ao Salario- Educagdo.

Nesse sentido, confira-se precedentes do TRF da 3* Regido:

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES DESTINADAS A
TERCEIROS. ENTIDADES NAO ATUANTES NA EXIGIBILIDADE DA EXACAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA.
ARTIGO 4°, § UNICO, DA LEI 6.950/81. LIMITACAO DA BASE DE CALCULO REVOGADA PELA LEI 8212/91.
RECURSO DESPROVIDO. I. O artigo 149, caput, da Constituicdo Federal dispde que "compete exclusivamente a Unido instituir
contribui¢des sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas”. E O artigo 3° da Lei
n.° 11.457/2007, por sua vez, preceitua que cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil as atribuicoes de planejar, executar, acompanhar
e avaliar as atividades relativas a tributagdo, fiscalizacdo, arrecadago, cobranca e recolhimento das contribuicdes devidas a terceiros.
Cumpre a Unifo Federal a mstituicdo, arrecadacio e repasse das contribuicoes das terceiras entidades, de modo que a relagdo juridico-
tributaria se forma entre ela e o contribuinte, como sujeito ativo e passivo, respectivamente, do tributo. Dessa forma, nas agdes em que se
discute a inexigibilidade das contribuicdes as terceiras entidades sobre verbas indenizatorias, a legitimidade para figurar no polo passivo da
demanda € somente da Unido, tendo as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados mero interesse econdmico, mas nio juridico.
II. Pretende a parte agravante a aplicacdo da limitagio prevista no artigo 4°, § tinico, da Lei n.° 6.950/81, para fins de calculo das
contribuigdes sociais destinadas a terceiros, in verbis: "Art 4° - O limite maximo do salario-de-contribuicdo, previsto no art. 5° da Lein®
6.332, de 18 de maio de 1976, € fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais. Paragrafo tmico
- O Iimite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros." Posteriormente, foi
editado o Decreto-lei n.° 2.318/86, que dispds, in verbis: "Art 3° Para efeito do calculo da contribuigio da empresa para a previdéncia
social, o salario de contribuicio ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
noverbro de 1981." I11. Neste contexto, considerando que o artigo 3° do Decreto-lei n.° 2.318/86 afastou o limite de 20 (vinte) salarios
minimos apenas para efeito de célculos da contribuicdo da empresa (artigo 69, V, da Lein.® 3.807/60), ndo ha de se falar emrevogacdo do
artigo 4° e § tinico da Lein.® 6.950/81, ja que permaneceu incolume emrelacéo as demais contribuigdes ao INPS previstas na Lei Organica
da Previdéncia Social, quais sejam, as contribuicdes dos segurados empregados, avulsos, temporarios, domeésticos e autdnomos. I'V.
Contudo, coma edi¢do da Lein.° 8.212/91, que trouxe nova normatizagdo sobre a Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive em
relagdo ao salario-de-contribuicdo e seus limites minimo e maximo, restaram revogadas todas as disposi¢des em contrario (artigo 105 deste
diploma legal), dentre as quais, o artigo 4°, caput e § tinico, da Lein.® 6.950/81, que fndamenta o pleito da parte agravante. Sendo assim,
conclui-se que a syjeicdo do salario-de-contribuicio ao limite de 20 (vinte) salarios minimos para o calculo das contribuigdes destinadas a
terceiros teve vigéncia somente até 25/10/1991, noventa dias apds a edigdo da Lein.® 8.212/91, considerada a anterioridade nonagesimal.
V. Agravo de instrumento a que se nega provimento.

(AT 5025773-73.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA, TRF3 - 1* Turma, ¢ - DJF3
Judicial 1 DATA:20/02/2020.)

EMENTA CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CON TRIBUICAO DE INTERVENCAO NO
DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAIL SESI. SALARIO-EDUCACAO. EC 33/2001.
ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA
REJEITADA. APELACAO DESPROVIDA. 1. O ceme da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou
inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, que adotem como base de calculo a "folha de
salarios", tendo emvista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, na redagéo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda
Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de célculo ad valorempossiveis, no qual esta nfio estaria inclusa. (...)

5. Quanto a alegacdo subsididria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte emque exceder a base de calculo
de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, nos termos do paragrafo tnico do 4° da Lein® 6.950/81 vislumbra-se que coma edicéio do
Decreto-Lei n° 2.318/86 ocorreu expressa revogacio do limite apenas para as contribuicdes previdencidrias devidas pelas
empresas, preservando-se o limite somente para as contribuicdes a terceiros. Ainda, posteriormente, a Lei n° 9.426/96
determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a
qualquer titulo, aos segurados empregados, sem qualquer imposicéo de limite. 6. A lein® 9.426/96 constitui-se no diploma regulador
especifico do salario-de-contribui¢do, de modo que a Lein® 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagdo previdencidria, nfo se
pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questio em foco, sdo eminentemente
conflitantes coma nova regra. 7. Apelacéo desprovida.

(ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3*
Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:28/06/2019.) negritei

E:
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AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCACAO. CARATER TRIBUTARIO DA EXACAO. AUSENCIA
DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA ANTERIORIDADE. BASE DE CALCULO. LIMITE.
REVOGACAO APENAS PARA CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS DEVIDAS PELAS EMPRESAS.
CONTRIBUICOES A TERCEIROS. LIMITE PRESERVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A
contribuigcdo ao salario-educac@o foi instituida pela Lein.® 4.440/64, na vigéncia da Constituicdo de 1946, tendo sido recepcionada pela EC
01/69, que estabeleceu as empresas comerciais, industriais e agricolas a obrigatoriedade de manter o ensino priméario gratuito de seus
empregados e o ensino dos filhos destes, entre os sete € os quatorze anos, oua concorrer para aquele fim, mediante a contribuicéo do salario-
educacdo, na forma que a lei estabelecer (destaque nosso). 2. As empresas tinham, entdo, a opgdo de manter o ensino primario gratuito a
seus empregados e aos filhos destes, ou a recolher a contribuigdo do salario-educagdo. N&o havia, portanto, compulsoriedade neste
recolhimento. Consequentemente, carecia tal contribuicdo de natureza tributaria, ndo se adequando a definigdo legal de tributo insculpida no
art. 3° do Codigo Tributario Nacional. 3. A partir da Constituicdo de 1.988, o salario-educagéo previsto no art. 212, § 5° (inserido no Titulo
que trata da Ordem Social, no Capitulo e Segdo reservados a Educago), quer emsua redacfo original, quer na redacdo da EC n.° 14, de
12 de setembro de 1.996, passou a ter natureza tributaria, tendo sido classificado pela Carta Federal como contribuico especial, que é de
competéncia exclusiva da Unido (art. 149). Nao mais foi facultado as empresas a op¢do de manter o ensino primério gratuito a seus
empregados e respectivos filhos, ou a recolher a contribuigdo. 4. Com efeito, assumindo o salario-educagio carater tributario, aplicou-se a
este a anterioridade normal anual, nos termos do artigo 150, III, b, da Constituicio Federal. Assim, na legislacio anterior até¢ 31 de
dezembro de 1.996, permaneceu vigente como recolhimento facultativo, tornando-se compulsorio a partir de 1° de janeiro de 1.997, nos
termos do artigo 6°, da EC n.° 14/96, e na forma da Lei n.° 9.424/96. 5. O Decreto-Lei n.° 1.422/75 e os Decretos n°s. 76.923/75
87.043/82, que disciplinavam a contribuico em apreco quando sobreveio a Carta Constitucional atual, foram por ela recepcionados,
subsistindo até o advento da Lei n.° 9.424/96. 6. A nova Lei preenche todos os requisitos para ser considerada o instrumento habil a
instituicdo do salario-educagio, ensejando sua cobranga a partir do exercicio de 1.997, sem qualquer ofensa aos principios da legalidade e
da anterioridade. 7. No tocante a arrecadagdo, nos termos do art. 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, foi estabelecido limite maximo
para base de calculo das contribuigdes parafiscais. No entanto, sobreveio o Decreto-Lei n°® 2.318/86, com disposigdo que retirou o limite
para o calculo da contribuigdo da empresa. Assim ocorreu expressa revogacio do limite apenas para as contribuicdes
previdenciarias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuicdes a terceiros. Neste sentido,
correta a r. sentenca apelada, ao ressaltar que, a Lei n® 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salario-de-
contribuiciio, de modo que a Lei n° 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislacdo previdenciaria, nio se pode
sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicoes, na questio em foco, sio eminentemente
conflitantes com a nova regra. 8. A decisdo monocratica recorrida encontra-se adrede findamentada. De qualquer sorte a matéria
debatida nos autos ja foi devidamente dirimida, sendo, inclusive objeto da Stmula n° 732 do Supremo Tribunal Federal e do RE n°
660.993-RG (DJe 22/02/2012), apreciado no regime da repercussgo geral. 9. Ndo ha elementos novos capazes de alterar o entendimento
externado na decisdo monocratica. 10. Agravo interno improvido.

(ApCiv0009810-15.2011.4.03.6104, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA,
e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/01/2019.)

Ante o exposto, indefiro a tutela antecipada quanto ao pedido principal, no entanto, quanto ao pedido subsidiario,
DEFIRO PARCIALMENTE A TUTELA ANTECIPADA para determmar a suspensdo da exigbilidade do crédito tributario
quanto a exigéncia das Contribuigdes ao INCRA, SEBRAE, SENAC e SESC, na parte em que exceder a base de calculo de vinte
salarios-minimos, restando indeferida a suspensio quanto a0 FNDE— Salario- Educago.

Cite-se e intime-se a Unido Federal para resposta e cumprimento da presente decisdo.
PRI.C.

Séo Paulo, 31 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017077-47.2020.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR:BANCO SANTANDER S.A.
Advogado do(a) AUTOR: TATIANA CARVALHO SEDA DE VASCONCELLOS - SP148415

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo de Procedimento Comum proposto por BANCO SANTANDER S.A. em face daUNIAO
FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, objetivando a suspensio da exigbilidade do crédito tributario do Imposto sobre a
Propriedade Territorial Rural — ITR sobre imdveis rurais e obrigagdes acessorias correlatas, notadamente a entrega da Declaragio do
Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural — DITR, afastando todo e qualquer ato tendente a exigi-la, notadamente os de inscrigdo na
divida ativa; inscrigdo no CADIN; e negativa de Certiddo Positiva com efeitos de Negativa de Tributos Federais, até o julgamento
definitivo.

Alega, por ser instituicdo financeira, vasta carteira imobilidria e, relativamente aos imoveis rurais de sua propriedade, ¢
contribuinte do Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural— I'TR, nos termos do art. 153, VI, CF c/cart. 29 do CTN e art. 4° da Lein®
9.393/96, possuindo, nessa condi¢do, intimeros deveres instrumentais, tais como a entrega do Documento de Informacao e Atualizagdo
Cadastral do ITR — DIAC, Docurento de Informagdo e Apuragdo do ITR - DIAT, (arts. 6° e 8) e, especialmente, a Declaragdo do
Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural— DITR (art. 44 do Decreto n° 4.382/2002).

Aduz que, ao rever a sua carteira imobiliaria de imdveis rurais, constatou a existéncia de 9 imoveis, especificados mais
adiante, que NAO sdo de sua propriedade/posse (Docs. 01 a 08), inclusive emrelagio a 5 desses imdveis, sequer consta no Cadastro Rural
junto ao Incra, e que estio impactando emsua regularidade fiscal pela auséncia da entrega da Declara¢do do Imposto sobre a Propriedade
Territorial Rural— DITR (Doc. 09).

Afirma, desse modo, que, mexistindo qualquer relagio de dominio, posse ou propriedade de imdveis rurais, ndo é
contribuinte do imposto diante da ndo configuragdo da sua materialidade, prevista no art. 153, VI, CF e do fato gerador eleito no art. 29 do
CTN2enoart. 1°da Lein® 9.393/96.

Esclarece que, por equivoco em seus registros internos, em periodo anterior, havia apresentado a Declaragdo do Imposto
sobre a Propriedade Territorial Rural— DITR dos imoveis emdiscussdo, mesmo nio sendo proprietaria/possuidora dos mesmos.

Sustenta, ainda, que a mera falta de entrega da Declaragido do Imposto sobre a Propriedade Territorial Rural — DITR ndo
poderia sequer impactar na sua regularidade fiscal.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 210,000.00.

E o relatorio do necessario.

Decido.

Observo que o artigo 300 do Cddigo de Processo Civill5, que disciplina a tutela de urgéncia, pode ser deferida
independente de oitiva da parte contraria, nos seguintes termos:

Art. 300. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de
dano ou o risco ao resultado iitil do processo.”

)
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/09/2020  138/1340



§ 30 A tutela de urgéncia de natureza antecipada niio sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da
decisdo.

E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da natéria.

contribuinte do I'TR e, consequentemente, ndo possui dever na entrega de declaracdo de ITR.

Quanto a entrega de declaragdo (GFIP, DCTF, DIPJ, DITR, etc.), tem-se que se constitui obrigacdo acessoria, cujo
descumprimento nfo legitima a recusa no fornecimento de CND, se ausente a constituicdo do crédito tributario pelo langamento. Ou seja,
somente a partir da formalizagdo do crédito tributario € que a autoridade fiscal podera recusar-se ao fornecimento de certiddo negativa de
débitos.

Confira-se o art. 113 do CTN:
“Art. 113. A obrigagdo tributdria é principal ou acessoria.

§ 1° A obrigagdo principal surge com a ocorréncia do fato gerador, tem por objeto o pagamento de tributo ou penalidade pecunidria
e extingue-se juntamente com o crédito dela decorrente.

§ 2? A obrigacdo acessoria decorre da legislacdo tributdria e tem por objeto as prestagdes, positivas ou negativas, nela previstas no
interesse da arrecadacdo ou da fiscalizagdo dos tributos.

§ 3°A obrigacdo acessoria, pelo simples fato da sua inobservdncia, converte-se em obrigagdo principal relativamente a penalidade
pecuniaria’”.

Desse modo, nfo tendo havido langamento, pressuposto essencial a ensejar a certeza e liquidez do crédito, ndo ha débito
exigiveldo contribuinte que impega a expedi¢cdo da certiddo de regularidade fiscal.

Quanto ao imposto emquestio, sdo contribuintes do ITR o proprietario do imdvel rural, o titular de seu dominio titil ou 0 seu
possuidor a qualquer titulo, a iz dos artigos 29 € 31, do CTN, e do art. 4°, da Lein® 9.393/96.

Alega a parte autora nfio ser proprietaria ou possuidora dos imoveis relacionados na inicial sob os NIRF’s: 5.629.704-1;
5.349.036-3; 5.406.346- 9; 3.239.331- 8; 5.354.775-6; 5.348.932-2; 3.579.547-6; 5.348.960-8; 6.081.245-1; 6.767.720-7, € junta as
respectivas matriculas.

No entanto, vishumbro prudente a formacdo do contraditdrio, para que seja esclarecida a situagdo fatica apresentada,
considerando-se ndo restar demonstrado o perigo de dano irreparivel ou o risco ao resultado 1til do processo, que nio possa
aguardar a decisdo final.

Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR, e emmenor proporcéo, apenas para determinar que a
auséncia da entrega de Declaragdo de ITR - DITR dos imoveis relacionados na inicial o seja dbice a emissio da certiddo de regularidade
fiscal.

Cite-se e intime-se a Unido Federal.
PRIC.

S&o Paulo, 3 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/09/2020  139/1340



ACAO CIVILPUBLICA CIVEL (65) N° 5008451-39.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: UNIAO BRASILEIRA DOS ESTUDANTES SECUNDARIOS
Advogado do(a) AUTOR: THAIS SILVA BERNARDES - SP335426

REU: UNIAO FEDERAL, INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SANTA
CATARINA

DESPACHO

Vistos.

Em observincia ao principio do contraditorio ¢ ampla defesa, manifeste-se a parte autora sobre a alegagdo do
INSTITUTO FEDERAL DE EDUCACAO, CIENCIA E TECNOLOGIA DE SANTA CATARINA (id 36326531) de conexéo
comoutros autos, nos quais tambémse objetiva a nulidade da Portaria n° 456/2020 do Ministério da Educagio.

Apbs, voltem-me conclusos.
L

Séao Paulo, 7 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014101-67.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:E.P. S.
REPRESENTANTE:ALESSANDRA PIANO SAIGALI

Advogados do(a) IMPETRANTE: VALERIA PIANO DA SILVA - MS6384, ALESSANDRA PIANO SAIGALI - MS6311

IMPETRADO: PRESIDENTE DA ESPM - ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING,
ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING, UNIAO FEDERAL
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DECISAO

Vistos.

Id 38208921: trata-se de pedido de reconsideragdo da autoridade coatora, em face da medida liminar concedida no id
36417276, na qual foi assegurada ao impetrante o direito de realizar a matricula na instituicio de ensino superior, independente de
apresentacdo de certificado de conclusio de ensino médio.

Alega que o impetrante nfo prestou o vestibular como concorrente comum, mas como treineiro para afericdo dos seus
conhecimentos, “tanto que teve isencao de 50% (cinquenta por cento) do valor da taxa do vestibular™.

Assim, afirma que o impetrante tinha pleno conhecimento da sua condicio como candidato treineiro, no momento da
inscri¢do, estando ciente de que ndo poderia solicitar a matricula nos cursos de graduagdo, conforme expresso no edital.

E o relatério. Decido.

Ressalvado o meu entendimento pessoal na decisdo proferida no id 36417276, verifico razio assistir a autoridade
coatora.

N#o se trata apenas de falta de apresentagio do Certificado de conclusio do Ensino Médio.

Melhor analisando os fatos, apos as alegacdes da autoridade coatora, tendo o impetrante optado por realizar o concurso
vestibular na condicdo de “treineiro”, se valendo do pagamento de 50% do valor da inscri¢do, nfo pode, posteriormente, requerer a
efetivagdo da matricula no curso superior.

De fato, o impetrante tinha ciéncia da sua condi¢@o como treineiro, diante do constante no edital do processo seletivo (id
38208942), ndo juntado coma inicial, conforme segue:

8.3 - Candidato Treineiro Os candidatos “treineiros” terdo isengdo de 50% na taxa de inscri¢do do vestibular: Para conseguir esse
desconto, terdo que se identificar como “treineiros” na ficha de inscri¢do online e ndo poderdo solicitar matricula nos cursos de
graduagdo oferecidos nesse processo seletivo, pois participardo exclusivamente a titulo de treinamento e afericdo de seus
conhecimentos. O candidato treineiro terd acesso ao Boletim de Desempenho normalmente.

Ante o0 exposto, reconsidero a decisdo proferida no id 36417276 para INDEFERIR ALIMINAR requerida.

Intimem-se.

S#o Paulo, 9 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007446-50.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: WANDERLEY ORTIGOZA, DROGARIA VILAPOPULAR LTDA
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Advogado do(a) IMPETRANTE: JUAREZ MANOEL COITINHO JUNIOR - SP261914
Advogado do(a) IMPETRANTE: JUAREZ MANOEL COITINHO JUNIOR - SP261914

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO,
CONSELHO REGIONALDE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) IMPETRADO: NATALIA GOMES DE ALMEIDA GONCALVES - SP288032
Advogado do(a) IMPETRADO: NATALIA GOMES DE ALMEIDA GONCALVES - SP288032

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por WANDERLEY ORTIGOZA E DROGARIA VILA
POPULAR LTDA, emface do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE FARMACIADO ESTADO DE SAO
PAULO, compedido liminar, a fimde obter provimento jurisdicional, que declare o direito do 1° impetrante de exercer a profissdo de oficial
de farmécia, determmando-se que a autoridade impetrada proceda a reativagdo de sua inscri¢do e registro junto ao Conselho Regional de
Farmiécia do Estado de Sao Paulo, e seja permitido, assim, que o 1° impetrante atue como responsavel técnico da 2* impetrante, prestando
servicos a ela, na forma da lei.

Relata a iicial que o 1° impetrante ¢ oficial de farmécia, inscrito no Conselho Regional de Farmécia, pretendendo prestar
servicos a 2% impetrante, haja vista encontrar-se desempregado.

Informa que, insatisfeito comos servigos pretados pelo Conselho Regional de Farmécia, deu baixa emseuregistro de oficial
de farmacia em 18/01/17, e pediua reativagdo no dia 03/04/17, por haver recebido oferta de emprego da 2* impetrante.

Informa que, nesse interim, a autoridade impetrada negou a reativagao, alegando que o impetrante ndo poderia mais exercer
a fincAo de oficial de farmAcia, a teor do disposto no artigo 5°, da Lei 13021/14.

Sustenta que a responsabilidade ténica por farmacias e drogarias € exercida pelo farmacéutico, portador de titulo
universitario, sendo certo, porém, que para as drogarias, estabelecimentos que somente comercializam produtos prontos e acabados, sendo
vedada a manipulagio de formulas, tal cargo pode ser exercido pelo oficial de farmécia, ou pelo técnico em farmécia, conforme matéria
consolidada pela Stmula 120, do ST1J.

Aduz, ainda que a 2% impetrante foi visitada pela fiscalizagao sanitaria, sendo orientada verbalmnente a se amoldar as regras
impostas pela Lei 13.021/14, que alterou o dispositivo legal no artigo 15, da Lei 5991/73, imondo aos estabelecimentos farmacéuticos a
obrigatoriedade da permanéncia de profissional farmacéutico durante o horario de fimcionamento.

Assim, sofre a 2* impetrante ameaca iminente de vir a sofrer interdi¢do pela fiscalizagdo sanitaria, 0 que trara enormes
prejuizos.

Atribuit-se a causa o valor de R$ 1.000,00 (mil reais), formulando-se pedido de justica gratuita.

Distribuido no planto judiciario, o pedido liminar foi indeferido, por nio se revestir do carater de urgéncia de plantio,
determinando-se a remessa ao Juizo Natural.

Sob o ID n° 5336567 este Juizo determinou que, ante o fato de os impetrantes, pessoa fisica e juridica atacarem diferentes
atos coatores, fosse a nicial emendada, par ao fim de requerer a desisténcia da agdo emrelagdo a um dos litisconsortes ativos, facultado o
ajuizamento de nova agdo emrelagdo ao outro co-impetrante, por dependéncia ao presente feito.

Emenda a inicial sob o ID n°® 6914369, por meio da qual a co-impetrante DROGARIA VILA POPULAR LTDA requer
a desisténcia da agdo, nela permanecendo o co-impetrante WANDRELEU ORTIGOZA, que reiterou o pedido de liminar/tutela
antecipada, para que seja concedida ordem que assegure o direito do impetrante de exerccer a profissdo de oficial de farméacia, por se tratar
de direito adquirido, coma reativagdo do CRF/UF 07334/SP- Oficial de Farmécia.

O pedido de limmar foi deferido emparte (ID8080756), para o fimde determinar a autoridade impetrada que proceda a
reativagéio da inscrigdo e registro do impetrante sob o n® 07334/SP, junto ao Conselho Regional de Farmécia do Estado de Sao Paulo, na
condicdo de Oficial de Farmacia, de modo a permitir o livre exercicio da profissdo, com a ressalva expressa de que tal atuacio ndo
comporta a responsabilidade técnica por farmacia/drogaria.

) A autoridade coatora apresentou suas informagdes (ID8620931).
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgacao: 11/09/2020  142/1340



O Ministério Publico Federal se manifestou pela procedéncia parcial do pedido (ID14941939).

Pelo despacho de ID29166860 foi determmnada a intimagao da parte impetrante para que se manifeste sobre a preliminar
de falta de interesse de agir. Na certiddo de ID32208052 foi certificado o decurso do prazo, ssmmanifestacdo da parte impetrante.

E o relatorio.
DECIDO.

Inicialmente, verifico que ha interesse de agir, porquanto, como afirma a propria autoridade coatora, a inscrigio do
impetrante no Conselho de classe emtela se deu por forga de ordemjudicial e ndio administrativamente.

Passo a analise do n¥érito e, neste sentido, verifica-se que, apos a decisdo que deferiu parcialmente a liminar, nio houve a
ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir a modificagdo do entendimento entdo perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela
decisao serdo aquireproduzidos. Vejamos:

'Entendo que encontram-se presentes 0s requisitos necessdrios para a concessdo da liminar requerida em sede de emenda a inicial.

Objetiva o impetrante a concessao de medida liminar que lhe assegure o direito de exercer a profissao de Oficial de Farmdcia, com
areativagdo do CRF/UF 07334/SP.

O impetrante informa que possuia inscricdo de Oficial de Farmdcia sob o n° 07334/SP, junto ao CRF/SP, o que é possivel
constatar-se do documento juntado sob o ID n° 5308377, expedido em 01/02/16.

Contudo, veio a solicitar baixa na inscrigdo de seu registro de Oficial de Farmdcia, em 18/01/17, sendo que, ao solicitar a
reativagdo da inscrigdo, em 03/04/17, em virtude de conseguir oferta de emprego, tal pedido foi negado, sob o fundamento de que, a
partir do artigo 5, da Lei 13.021/14, hd a exigéncia de que a responsabilidade e assisténcia técnica no dmbito da assisténcia
Jfarmacéutico deve ocorrer por meio de farmacéutico habilitado, na forma da lei.

Sustenta o impetrante que, em principio, a responsabilidade técnica por farmdcias e drogarias é exercida pelo farmacéutico,
portador de titulo universitdrio, sendo certo porém, que para as drogarias, estabelecimentos que somente comercializam produtos
prontos e acabados, em suas embalagens originais, sendo ali vedada a manipulagdo de formulas, tal cargo pode ser exercido pelo
oficial de farmacia ou pelo técnico em farmdcia.

Tenho que assiste razdo, em parte, ao impetrante.

Inicialmente, observo que a Lei Federal n° 3.820/60 previa a inscrigdo, no Conselho Regional de Farmdcia, de profissionais ndo
Sfarmacéuticos (artigo 14, pardgrafo unico, alineas a e b).

O Decreto n®. 74.170/74, com a redagdo dada pelo Decreto n°. 793/92, regulamentou a Lei Federal n’. 5.991/73 - que dispoe sobre o
Controle Sanitario do Comércio de Drogas, Medicamentos, Insumos Farmacéuticos e Correlatos - e descreve o agente capaz de
assumir a responsabilidade técnica por drogaria:

"O técnico diplomado em curso de segundo grau que tenha seu diploma registrado no Ministério da Educagdo, inscrito no Conselho
Regional de Farmdcia, observadas as exigéncias dos artigos 22 e 23 da Lei n® 5692 de 11 de agosto de 1971" (artigo 28, pardgrafo
26 alinea b).

Por sua vez, a Lei Federal n°. 5.692/71 estabelecia o minimo de 2.200 horas de trabalho escolar efetivo para o ensino de 2° grau
(artigo 22).

A referida Lei foi revogada pela Lei Federal n’. 9.394/96, que prevé a carga hordria minima anual de oitocentas horas para o ensino
médio, com duragdo minima de trés anos.

No caso do Técnico de Farmdcia, o Ministério da Educagdo, através da Portaria n° 363/95, determinou que, dentro da carga
horaria minima para o Ensino Meédio, 900 (novecentas) horas fossem dedicadas a matérias especificas, aléem do Estagio
Profissional Supervisionado:

Artigo 2° - Além do micleo comum, a Habilitagdo Profissional Plena, em nivel de 2° grau, de Técnico de Farmdcia, deverd
compreender as seguintes materias:

I-E tica, Legislagdo e Organizagdo;
11 - Savide Coletiva;
111 - Técnica Farmacéutica;

1V - Assisténcia a Savide.
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Artigo 3° - A carga hordria do curriculo pleno serd de, no minimo 2.200 horas, das quais pelo menos 900 horas dedicadas as
matérias relacionadas no artigo 2°.

Artigo 4° - A carga hordria total do curso deverd ser acrescentado um minimo de 10%, destinado ao Estdgio Profissional
Supervisionado., no ano de 2017.

Nesse sentido decidiu o E. Superior Tribunal de Justica, sob a sistemadtica do artigo 543-C, do CPC/73, pela
possibilidade de inscricdo do técnico de farmacia junto ao Conselho de Farmdcia, desde que preenchidos alguns requisitos, no caso,
os acima apontados, verbis:.

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. INSCRICAO DO TECNICO DE FARMACIA NO CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA.
POSSIBILIDADE DE SOMATORIO DAS CARGAS HORARIAS DOS CURSOS DE 2° GRAU E DE TECNICO EM
FARMACIA. INOBSERVANCIA DOS REQUISITOS LEGAIS. SUMULA N. 7 DO STJ. 1. A Primeira Secéo do STJ, sob a
sistemdtica do art. 543-C do CPC, decidiu pela possibilidade de inscricdo do técnico de farmacia no Conselho Regional de
Farmacia, desde que cumpridos os seguintes requisitos: a) realizagdo de curso de segundo grau completo; b) fregiiéncia a curso
técnico de farmdcia de, no minimo, 900 horas, c) prdtica de estagio profissional supervisionado de 10% sobre a carga total do curso
profissionalizante; e d) somatorio da carga-hordria em, no minimo, 2.200 horas. (v.g.. REsp 862.923/SP, rel. Min. Humberto
Martins, DJe 18.02.2010). 2. No caso, o Tribunal de origem, atento ao conjunto-fatico probatdrio, decidiu pela inobservdincia da
carga hordria legalmente exigida pelo curso técnico do recorrente. Assim, tem-se que a revisdo da conclusdo a que chegou o
Tribunal a quo sobre a questdo demanda o reexame dos fatos e provas constantes dos autos, o que é vedado no dmbito do recurso
especial, nos termos da Sumula n. 7 do STJ. 3. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no AREsp 334.718/SP, Rel. Ministro
BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 25/02/2014, DJe 10/03/2014).

E:

ADMINISTRATIVO. EXERCICIO PROFISSIONAL. INSCRICAO EM CONSELHO REGIONAL DE
FARMACIA. TECNICO EM FARMACIA. REQUISITOS. NAO PREENCHIMENTO. TEMA JA JULGADO PELA
SISTEMATICA INSTITUIDA PELO ART. 543-C, DO CPC, E DA RESOLUCAO STJ N. 8/2008. 1. A Primeira Secdo do
Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n. 862.923/SP, sob o rito do art. 543-C do CPC (Lei
dos Recursos Repetitivos), da relatoria do Ministro Humberto Martins, reconheceu o direito do técnico de farmdcia de inscrever-se
no Conselho Regional de Farmdcia, bem como de assumir responsabilidade técnica por drogaria, desde que cumpridos os seguintes
requisitos: a) realizagdo de curso de segundo grau completo, b) frequéncia a curso técnico de farmacia de, no minimo, 900 horas; c)
prdtica de estagio profissional supervisionado de 10% sobre a carga total do curso profissionalizante; e d) somatorio da carga-
horaria em, no minimo, 2.200 horas. 2. No caso em andlise, o Tribunal a quo ndo destoou do entendimento acima exposto, tendo
consignado expressamente que o recorrente "ndo cumpriu a carga hordria minima exigida pela legislagdo de regéncia, tendo sido
comprovado o cumprimento total de 1020 horas de trabalho escolar efetivo, dentre as quais 100 horas de estdgio supervisionado,
lapso temporal inferior ao minimo exigido para o ensino médio" (e-STJ fl. 419). 3. Por outro lado, para se acolher os argumentos
levantados pelo agravante, no sentido de que é egresso de ensino médio, com carga hordria superior ao exigido, seria necessario o
reexame do acervo fdtico-probatdrio dos autos, o que é vedado pela Stumula 7/STJ. 4. Agravo regimental ndo provido. (AgRg no
REsp 1310087/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 23/10/2012, DJe
06/11/2012).

E:

ADMINISTRATIVO - ALINEAS A E C - AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO - CONSELHO
REGIONAL DE FARMACIA - INSCRICAO DE TECNICO EM FARMACIA - CARGA HORARIA MINIMA DO CURSO -
NAO-CUMPRIMENTO - IMPOSSIBILIDADE DE INSCRICAO. 1. Quanto a alegada violagéo do art. 535 do CPC, verifica-
se que ndo prospera o inconformismo, pois a prestagdo jurisdicional foi dada na medida da pretensdo deduzida, conforme se
depreende da andlise do acorddo recorrido. Na verdade, a questdo ndo foi decidida conforme objetivava a embargante, uma vez que
foi aplicado entendimento diverso, fato que ndo enseja embargos declaratorios. 2. Versam os autos acerca da possibilidade do
portador de certificado de conclusdo do curso de técnico em farmdcia ser inscrito nos quadros do Conselho Regional de Farmdcia
do Estado de Sao Paulo. 3. O técnico de farmdcia, profissional graduado em nivel de segundo grau, com diploma registrado no
MEC, pode inscrever-se no CRF desde que tenha cumprido a carga hovaria exigida (2.200 horas, com 900 horas de trabalho
escolar). 4. No caso dos autos, o Tribunal de origem limitou-se a afirmar que o ora recorrido preenche os requisitos legais para a
inscri¢do no Conselho. Entender de forma diversa, como pretende o recorrente, requer andlise de matéria fatico-probatoria,
inviavel em recurso especial, como dispde a Stumula 7 desta Corte. 5. Quanto a responsabilidade técnica pela drogaria, pretendida
pelo recorrido, esta Corte firmou o entendimento no sentido de ser possivel a assuncdo da responsabilidade por técnico em
farmacia, independentemente da excepcionalidade da hipotese, pois inexistente vedagdo legal para tanto. Precedentes. Recurso
especial conhecido em parte e improvido. (REsp 862.923/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, PRIMEIRA SECAO,
Julgado em 11/11/2009, DJe 18/02/2010
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Nao obstante o impetrante ndo tenha demonstrado os requisitos acima para obter sua inscri¢do como técnico de
Jfarmacia, tenho que, no caso, tais requisitos ndo se apresentam obrigatorios para sua situagcdo, uma vez que o impetrante jd possuia
sua inscricdo na condicdo de Oficial de Farmdcia, e ja possuia o n° de registro nessa condig¢do junto ao Conselho Regional de
Farmdcia/SP, ao qual cabe o dever de fiscalizar todos os requisitos para o exercicio da profissdo.

No caso, ndo se trata de pedido de inscricdo, pura e simplesmente, mas de reativacdo de inscricdo que o
impetrante jd possuia, sob o n°07334/SP, foi baixada, e, na sequéncia, teve indeferido o pedido de reativagdo.

O pleito de denegagdo da reativacdo da inscricdo pelas razdes invocadas pelo Conselho, todavia, ndo se justifica,
como acima vislumbrado, uma vez assegurado o direito ao livre exercicio da profissdo, preenchidos os requisitos legais, os quais o
impetrante, em sede de cognigdo sumaria, demonstra preencher, até porque inexiste qualquer ato legal que houvesse alterado a
condigdo de técnico em farmdcia até entdo exercido pelo impetrante, ao menos desde 01/02/16, quando obteve sua inscrigdo.

Observo que, embora se esteja assegurado o direito a reativagdo da inscri¢do do impetrante, tal direito ndo lhe
assegura, todavia, ipso facto o direito de atuar como responsavel técnico de eventual drogaria.

No ponto, observo que a Lein.° 5.991, de 17 de dezembro de 1973, que dispde sobre o controle sanitdrio do
comércio de drogas, medicamentos, insumos farmacéuticos e correlatos, estabelecia:

Artigo 15 A farmdcia e a drogaria terdo, obrigatoriamente, a assisténcia de técnico responsavel, inscrito no Conselho
Regional de Farmdcia, na forma da lei.

$ 1.° - A presenca do técnico responsavel serd obrigatoria durante todo o hordrio de funcionamento do
estabelecimento.

§ 2.°- Os estabelecimentos de que trata este artigo poderdo manter técnico responsavel substituto, para os casos de
impedimento ou auséncia do titular:

$ 3.2- Em razdo do interesse publico, caracterizada a necessidade da existéncia de farmdcia ou drogaria, e na falta do
Sfarmacéutico, o orgdo sanitario de fiscalizagdo local licenciara os estabelecimentos sob a responsabilidade técnica de pratico de
farmacia, oficial de farmdcia ou outro, igualmente inscrito no Conselho Regional de Farmdcia, na forma da lei (grifo nosso).

A matéria chegou, inclusive, a ser sumulada pelo Superior Tribunal de Justica, pela Sumula 120: “O oficial de
farmacia, inscrito no Conselho Regional de Farmdcia, pode ser responsavel por drogaria”.

Entretanto, foi editada a Lein.” 13.021, de 08 de agosto de 2014, que dispde sobre o exercicio e a fiscalizagdo das
atividades farmacéuticas.

Neste novo texto legal, passou-se a exigir; para o funcionamento de farmdcias de qualquer espécie, entre as quais se
incluem as drogarias, a responsabilidade e a assisténcia de farmacéutico habilitado, que deve permanecer durante todo o hordrio de
Jfuncionamento do estabelecimento. Nesse sentido, verbis:

Artigo 5.° - No dmbito da assisténcia farmacéutica, as farmdcias de qualquer natureza requerem, obrigatoriamente, para seu
funcionamento, a responsabilidade e a assisténcia técnica de farmacéutico habilitado na forma da lei.

Artigo 6.° - Para o funcionamento das farmdcias de qualquer natureza, exigem-se a autoriza¢do e o licenciamento da autoridade
competente, além das seguintes condicdes:

1-ter a presenca de farmacéutico durante todo o horadrio de

funcionamento (grifo nosso);

1I- ter localizagdio conveniente, sob o aspecto sanitdrio,

111- dispor de equipamentos necessarios a conservagdo adequada de imunobiologicos,

1V contar com equipamentos e acessorios que satisfacam aos requisitos técnicos estabelecidos pela vigildncia sanitaria.

A Lein.®13.021/14, também especial e mais recente, dispoe de forma diversa quanto a responsabilidade e a assisténcia
farmacéutica, motivo pelo qual deve prevalecer sobre as regras anteriores, mormente porque é especifica sobre o exercicio e a
fiscalizagdo das atividades farmacéuticas.

Observo que, com a finalidade de minimizar a exigéncia de farmacéutico para as farmdcias caracterizadas como
microempresas ou empresas de pequeno porte, na medida em que seriam prejudicadas com o cumprimento da nova legislagdo, foi
editada a Medida Proviscria n.° 653/2014, que introduziu o pardgrafo unico ao artigo 6., garantindo-se, especificamente aqueles
estabelecimentos comerciais, a continuidade da aplicagdo do artigo 15 da Lein.°5.991/73.
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Todavia, a MP n.° 653/14 expirou em 08 de dezembro de 2014.

Assim sendo, apos a edig¢do da Lein.° 13.021/14 e do encerramento da vigéncia da Medida Proviséria n.° 653/14, o
Jfuncionamento de drogaria sob a responsabilidade técnica de oficial de farmdcia deixou de ter respaldo legal.

Nesse sentido:

APELACAO CIVEL — MANDADO DE SEGURANCA — DROGARIA — RESPONSABILIDADE TECNICA DE
FARMACEUTICO OU DE OFICIAL DE FARMACIA—A Lei n.° 5.991/73, que dispde sobre o controle sanitdrio do comércio de
drogas, medicamentos, insumos farmacéuticos e correlatos e da outras providéncias, admitia que pratico ou oficial de farmdcia
assumissem a responsabilidade técnica (artigo 15, § 3.°) — Nesse sentido, o Superior Tribunal de Justica havia editado a Sumula n.°
120—A Lein.® 13.021/14, que dispde sobre o exercicio e a fiscalizagdo das atividades farmacéuticas, disciplinou de forma diversa a
questdo, passando a exigir, para o funcionamento de farmdcias de qualquer espécie, entre as quais as drogarias, a responsabilidade
técnica de farmacéutico — A Medida Provisoria n.° 653/14 havia minimizado a exigéncia de farmacéutico para as farmdcias
caracterizadas como microempresas ou empresas de pequeno porte, introduzindo paragrafo uinico ao artigo 6.°da Lein.® 13.021/14,
garantindo-se a continuidade da aplicagdo do artigo 15 da Lein.®5.991/73 — Porém, a MP n.° 653/14 expirou em 08 de dezembro de
2014 — Logo, com a edi¢do da Lein.° 13.021/14 e o encerramento da vigéncia da MP n.° 653/14, o funcionamento de drogaria sob a
responsabilidade técnica de oficial de farmdcia deixou de ter respaldo legal — Seguranga denegada — Confirmagdo da senten¢a —
Recurso ndo provido. (TJ-SP - APL: 10255652820168260053 SP 1025565-28.2016.8.26.0053, Relator: Osvaldo de Oliveira,
Data de Julgamento: 31/05/2017, 12¢Cdmara de Direito Publico, Data de Publicagdo. 06/06/2017)”

Assimde rigor a concessdo parcial da seguranga

Ante o exposto, CONCEDO ASEGURANCA e extingo o processo comresolucdo do nérito, na forma do art. 487, 1,
do Cddigo de Processo Civil para, confirmando a medida liminar, determinar a autoridade impetrada que proceda a reativagio da inscrigao
e registro do impetrante sob o n° 07334/SP, junto ao Conselho Regional de Farmécia do Estado de Sao Paulo, na condigdo de Oficial de
Farmacia, de modo a permitir o livre exercicio da profissdo, coma ressalva expressa de que tal atuagdo nfio comporta a responsabilidade
técnica por farmacia/drogaria.

Cumprida a medida liminar, nada havendo a ser cumprido pela autoridade coatora, escoado o prazo, arquivem-se
0s autos.

Semcondenagéo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein. 12.016/2009.
Custas ex lege.
PRI

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011240-11.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MARIA DE FATIMA MARTINS BELO
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: COORDENADOR GERALDA CENTRALDEANALISES DO INSS, INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por MARIA DE FATIMA MARTINS BELO em face do
COORDENADOR GERAL DA CENTRAL DE ANALISES DO INSS , objetivando-se a concessdo de medida limmnar para
determinar que a Autoridade Coatora proceda ao encaminhamento do Recurso protocolizado pela Impetrante para uma das D. Juntas de
Recursos para julgamento, dentro do prazo legal estabelecido no art. 49 da Lein® 9.784/99

Alega que solicitou beneficio de aposentadoria por idade junto a AGENCIA DAPREVIDENCIA SOCIAL CEAB
RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, todavia, diante do indeferimento do beneficio, protocolou Recurso para a D. Junta de
Recursos na data de 02/12/2019, comummniimero de protocolo de n° 1057672504, conforme andamento do site Meu INSS (comprovante
emanexo).

Relata que o pedido de Recurso se encontra sem andamento desde a data do protocolo, nfo existindo movimentacdo, nem
mesmo no site do consultaprocessos.inss.gov.br, como status enAN ALISE.

Atribui-se a causa o valor de R$ 1.000,00.
Requereu-se o beneficio da Justica Gratuita, o que foi deferido.

Note-se que neste feito a parte impetrante ndo pretende a concessao ou revisao de beneficios previdenciarios, mas unicamente o
encaminhamento do Recurso protocolizado pela Impetrante para uma das D. Juntas de Recursos para julgamento.

O pedido de liminar foi postergado para apds a vinda das informagdes (id 35062704).

Pela peticio 1d 35715634, a autoridade coatora informou que o requerimento de recurso da Impetrante foi encammnhado ao
Conselho de Recursos da Previdéncia Social

O INSS requereu o seuingresso no feito nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 (id 36075585).

Parecer do Ministério Pblico, pugnando pela a extingdo do feito sem aresolugio do merito, na forma do art. 485, IV do
Cadigo de Processo Civil, ante a perda superveniente do objeto. (id 36256438).

Desse modo, verifico que houve perda superveniente do interesse de agir.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO o processo, sem resolucio do mérito, nos termos do art. 485, inciso VI do
Cadigo de Processo Civil ¢/c art.6°, §5°, da lei 12.016/09.

Custas “exlege”.

Semcondenacao emhonorérios advocaticios, emface do disposto no art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Ap6s o transito emjulgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.

PRI.C.

Séo Paulo, 27 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5004232-17.2019.4.03.6100
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 11/09/2020  147/1340



EMBARGANTE: GARCEZ CONSULTORIA EM RELACOES TRABALHISTAS LTDA - EPP, EDMIR DE FREITAS
GARCEZ, MARCO ANTONIO GARCEZ

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARIE CLAIRE LIBRON FIDOMANZO - SP103923
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARIE CLAIRE LIBRON FIDOMANZO - SP103923
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARIE CLAIRE LIBRON FIDOMANZO - SP103923

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

DESPACHO

ID 33253896: Homologo o acordo apresentado, para que produza seus juridicos e legais efeitos, ficando suspensa a presente execugao até
seuintegral cumprimento, nos termos dos artigos 921 V €922, do CPC, que devera ser comunicada nos autos pela parte
exequente.

Decorrido o prazo do acordo, e ndo havendo manifestagéio da credora, independente de nova intimag&o, presumir-se-4 o pagamento integral
da divida, oportunidade emque os autos virdo conclusos para extingdo nos termos do artigo 924, 11, do
CPC.

Conmunicado o descumprimento, o processo retomara seus curso (paragrafo tnico do artigo 91, VCPC).

Int.

Séao Paulo, 22 de junho de 2020.
Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5004232-17.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: GARCEZ CONSULTORIA EM RELACOES TRABALHISTAS LTDA - EPP, EDMIR DE FREITAS
GARCEZ, MARCO ANTONIO GARCEZ

Advogado do(a) EMBARGANTE: MARIE CLAIRE LIBRON FIDOMANZO - SP103923
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARIE CLAIRE LIBRON FIDOMANZO - SP103923
Advogado do(a) EMBARGANTE: MARIE CLAIRE LIBRON FIDOMANZO - SP103923

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EMBARGADO: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

DESPACHO
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ID 33253896: Homologo o acordo apresentado, para que produza seus juridicos e legais efeitos, ficando suspensa a presente execugio até
seuintegral cumprimento, nos termos dos artigos 921 V €922, do CPC, que devera ser comumicada nos autos pela parte
exequente.

Decorrido o prazo do acordo, e ndo havendo manifestagdo da credora, independente de nova intimag&o, presumir-se-a o pagamento integral
da divida, oportunidade emque os autos virdo conclusos para extingdo nos termos do artigo 924, 11, do
CPC.

Comunicado o descumprimento, o processo retomara seus curso (paragrafo unico do artigo 91, VCPC).

Int.

Séo Paulo, 22 de junho de 2020.
Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5011379-60.2020.4.03.6100
EMBARGANTE: COCO CRAVO E CANELA CONFEITARIA EIRELI - EPP
Advogados do(a) EMBARGANTE: FRANCISCO CRUZ LAZARINI - SP50157, AGATA CRISTIAN SILVA - SP340238

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Recebo o presente feito como Embargos a Execugio, nos termos dos artigos 914 e seguintes do Codigo de Processo Civil.
Dé-se vista ao(s) embargado(s) para manifestacao.

Manifeste-se parte embargada, pontualimente, acerca da proposta de acordo, ficando desde ja, no caso de nfo aceitagdo pela Caixa
Econdmica Federal, deferida a designago de audiéncia de Conciliagao.

No tocante ao pedido de Justica gratuita, indefiro, por ora:

Considerando tratar de pessoa juridica, necessario a comprovacéo da insuficiéncia de recursos para o pagamento das despesas inerentes ao
exercicio da jurisdicdo. Precedentes. 2. Agravo regimental improvido (STF — Segunda Turma, Al 652954 AgR/SP, Rel. Min. ELLEN
GRACIE, DJ 18/08/2009).

Int.

Séo Paulo, 25 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
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Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5011921-83.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: GABRIEL LUIZ CHACON BORBA

Advogado do(a) EMBARGANTE: GUSTAVO LUIZ CHACON BORBA - SP313460
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EMBARGADO:RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando que um dos escopos da atividade jurisdicional € a busca da solugdo consensual dos conflitos, conforme
preconiza o novo Estatuto Processual Civil (art.3°, §2°, do CPC), bem como o cenario atual, intimen-se as partes para que se manifestem
expressamente sobre a possibilidade de acordo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso afirmativo, antecipenmrse as partes, apresentando nos autos cada uma sua respectiva proposta pormenorizada,
dispensando-se a audiéncia de conciliagdo.

Escoado o prazo, tormem os autos conclusos na ordem cronoldgica emgque se encontravam
PRI

Séo Paulo, 21 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5008099-52.2018.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: SR COMERCIO DE MOVEIS LTDA - EPP, SUZI HISAMOTO CAMARGO E SILVA

Advogado do(a) EMBARGANTE:JOAO PAULO SILVEIRALOCATELLI - SP242161
Advogado do(a) EMBARGANTE:JOAO PAULO SILVEIRALOCATELLI - SP242161

EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF
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DESPACHO

Converto o julgamento em diligéncia.

Considerando que um dos escopos da atividade jurisdicional é a busca da solugdo consensual dos conflitos, conforme
preconiza o novo Estatuto Processual Civil (art.3°, §2°, do CPC), bem como o cenario atual, intimem-se as partes para que se manifestem
expressamente sobre a possibilidade de acordo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso afirmativo, antecipem-se as partes, apresentando nos autos cada uma sua respectiva proposta pormenorizada,
dispensando-se a audiéncia de conciliagdo.

Escoado o prazo, tornem os autos conclusos na ordem cronoldégica emque se encontravam
PRI
Sédo Paulo, 23 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5008099-52.2018.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EMBARGANTE: SR COMERCIO DEMOVEIS LTDA - EPP, SUZI HISAMOTO CAMARGO E SILVA

Advogado do(a) EMBARGANTE:JOAO PAULO SILVEIRALOCATELLI - SP242161
Advogado do(a) EMBARGANTE: JOAO PAULO SILVEIRALOCATELLI - SP242161

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Converto o julgamento em diligéncia.

Considerando que um dos escopos da atividade jurisdicional € a busca da solugdo consensual dos conflitos, conforme
preconiza o novo Estatuto Processual Civil (art.3°, §2°, do CPC), bem como o cendrio atual, intimem-se as partes para que se manifestem
expressamente sobre a possibilidade de acordo, no prazo de 15 (quinze) dias.
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Caso afirmativo, antecipentse as partes, apresentando nos autos cada uma sua respectiva proposta pormenorizada,
dispensando-se a audiéncia de conciliagio.

Escoado o prazo, tornemos autos conclusos na ordem cronolégica emque se encontravam
PRI

Séao Paulo, 23 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5014938-93.2018.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: LUIZ CLAUDIO LIMAAMARANTE
Advogado do(a) EMBARGANTE: LUIZ CLAUDIO LIMAAMARANTE - SP156859

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DESPACHO

Converto o julgamento em diligéncia.

Considerando que um dos escopos da atividade jurisdicional é a busca da solugdo consensual dos conflitos, conforme
preconiza o novo Estatuto Processual Civil (art.3°, §2°, do CPC), bem como o cenario atual, intimem-se as partes para que se manifestem
expressamente sobre a possibilidade de acordo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso afirmativo, antecipentse as partes, apresentando nos autos cada uma sua respectiva proposta pormenorizada,
dispensando-se a audiéncia de conciliagio.

Escoado o prazo, tornemos autos conclusos na ordem cronolégica emque se encontravam
PRI

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 11/09/2020  152/1340



EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5014938-93.2018.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: LUIZ CLAUDIO LIMAAMARANTE
Advogado do(a) EMBARGANTE: LUIZ CLAUDIO LIMAAMARANTE - SP156859

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando que um dos escopos da atividade jurisdicional € a busca da solugdo consensual dos conflitos, conforme
preconiza o novo Estatuto Processual Civil (art.3°, §2°, do CPC), bem como o cenario atual, intimenm-se as partes para que se manifestem
expressamente sobre a possibilidade de acordo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso afirmativo, antecipentse as partes, apresentando nos autos cada uma sua respectiva proposta pormenorizada,
dispensando-se a audiéncia de conciliagdo.

Escoado o prazo, tornemos autos conclusos na ordem cronolégica emque se encontravam
PRI

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5024222-28.2018.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: GIOVANNI PAOLO FRANCHINI
Advogado do(a) EMBARGANTE: ORTIZ FRAGA JUNIOR - SP196335

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
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DESPACHO

Converto o julgamento em diligéncia.

Considerando que um dos escopos da atividade jurisdicional é a busca da solugdo consensual dos conflitos, conforme
preconiza o novo Estatuto Processual Civil (art.3°, §2°, do CPC), bem como o cenario atual, intimem-se as partes para que se manifestem
expressamente sobre a possibilidade de acordo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso afirmativo, antecipentse as partes, apresentando nos autos cada uma sua respectiva proposta pormenorizada,
dispensando-se a audiéncia de conciliagdo.

Escoado o prazo, tornemos autos conclusos na ordem cronolégica emque se encontravam
PRI

Sdo Paulo, 23 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5024222-28.2018.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: GIOVANNI PAOLO FRANCHINI
Advogado do(a) EMBARGANTE: ORTIZ FRAGA JUNIOR - SP196335

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Converto o julgamento em diligéncia.

Considerando que um dos escopos da atividade jurisdicional é a busca da solugdo consensual dos conflitos, conforme
preconiza o novo Estatuto Processual Civil (art.3°, §2°, do CPC), bem como o cenario atual, intimem-se as partes para que se manifestem
expressamente sobre a possibilidade de acordo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso afirmativo, antecipentse as partes, apresentando nos autos cada uma sua respectiva proposta pormenorizada,
dispensando-se a audiéncia de conciliagdo.

Escoado o prazo, tornem os autos conclusos na ordem cronolégica emque se encontravam
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PR.I

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5030930-94.2018.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: EDUARDO ANDRE CONCHON, RENATAMARIA DA COSTANAUFAL CONCHON, ECOSYNTH
CONSULTORIAEM TRATAMENTO DEAGUAS.A

Advogado do(a) EMBARGANTE: DANILO ALEXANDRE MAYRIQUES - SP241336
Advogado do(a) EMBARGANTE: DANILO ALEXANDRE MAYRIQUES - SP241336
Advogado do(a) EMBARGANTE: DANILO ALEXANDRE MAYRIQUES - SP241336

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DESPACHO

Converto o julgamento em diligéncia.

Considerando que um dos escopos da atividade jurisdicional é a busca da solugdo consensual dos conflitos, conforme
preconiza o novo Estatuto Processual Civil (art.3°, §2°, do CPC), bem como o cenario atual, intimem-se as partes para que se manifestem
expressamente sobre a possibilidade de acordo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso afirmativo, antecipem-se as partes, apresentando nos autos cada uma sua respectiva proposta pormenorizada,
dispensando-se a audiéncia de conciliagio.

Escoado o prazo, tornemos autos conclusos na ordem cronolégica emque se encontravam
PRI

Séao Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5030930-94.2018.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: EDUARDO ANDRE CONCHON, RENATAMARIA DA COSTANAUFAL CONCHON, ECOSYNTH
CONSULTORIAEM TRATAMENTO DEAGUAS.A

Advogado do(a) EMBARGANTE: DANILO ALEXANDRE MAYRIQUES - SP241336
Advogado do(a) EMBARGANTE: DANILO ALEXANDRE MAYRIQUES - SP241336
Advogado do(a) EMBARGANTE: DANILO ALEXANDRE MAYRIQUES - SP241336

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando que um dos escopos da atividade jurisdicional é a busca da solugdo consensual dos conflitos, conforme
preconiza o novo Estatuto Processual Civil (art.3°, §2°, do CPC), bem como o cenario atual, intimen-se as partes para que se manifestem
expressamente sobre a possibilidade de acordo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso afirmativo, antecipenmrse as partes, apresentando nos autos cada uma sua respectiva proposta pormenorizada,
dispensando-se a audiéncia de conciliagdo.

Escoado o prazo, tornemos autos conclusos na ordem cronolégica emque se encontravam
PRI

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

10° VARA CIVEL

MONITORIA (40) N° 5016016-59.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:WARAARAUJO GABY
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A insurgéncia manifestada pela CEF deve prosperar.

Analisando-se o sistema eletronico do PJE, verifica-se que houve irregularidade nas tentativas de intimag@o da parte autora,
razio pela qual tormo semefeito a sentenga proferida (id 36232108).

Ato continuo, intime-se a CEF, por meio de didrio eletronico, para que, na forma do artigo 319, I1, do CPC, apresente
endereco valido da parte ré, no prazo de 15 dias, sob pena de extingdo do feito.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 28 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5029137-23.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO:ROSANA MACHADO FERREIRA DE SOUZA

DESPACHO

Dé-se ciéncia a exequente/autora acerca da remessa da carta precatoria, para a devida ciéncia € acompanhamento, na forma da Lei.

Int.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°5030297-83.2018.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE: DENISE EVANGELISTAARAUJO
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Advogado do(a) EMBARGANTE: DENISE EVANGELISTAARAUJO - DF19814
EMBARGADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EMBARGADO:ADRIANA CARLABIANCO - SP359007

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Ante o disposto nos artigos 9° ¢ 10 do Cédigo de Processo Civil, manifeste-se a embargante, no prazo de 15 (quinze) dias,
sobre a preliminar de intempestividade dos embargos, arguida pela embargada emsua impugnagao.

Apbs, retornemos autos conclusos.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014321-65.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de S3o Paulo
AUTOR:ESCOLANOVALOURENCO CASTANHO LTDA
Advogado do(a) AUTOR: DEBORA DINALLI CAVAGNA - SP267407

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragéo opostos pela parte autora, sob o argumento de que a decisdo embargada incorreuemobscuridade
quanto & analise do pedido de concessdo de tutela antecipada, sob o pretexto de que deixou de constar que o provimento € valido tanto para
a empresa matriz quanto para suas filiais.

Afirma, ainda, ser necessario que na . decisdo conste se o limitador de 20 (vinte) salarios minimos deve ser aplicado sobre a folha de
pagamento de cada uma das unidades ou sobre a folha de pagamento total da empresa.

Emcontinuidade, sustenta que a decis3o atacada restou omissa sobre o pedido da Embargante para que seja expedido oficio a Receita
Federal e as demais entidades, comunicando- lhes a antecipacgdo da tutela para que ndo haja qualquer possibilidade de lavratura de auto de
infracdo ou indeferimento de emisso de certidao de regularidade fiscal.

Pede que os embargos sejamacolhidos.

E o relatorio. Decido.
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De inicio, consigno que o aditamento a inicial para efeitos de inclusio das filiais ocorreu posteriormente a decisdo que analisou o nérito da
tutela antecipada. Pelo mesmo motivo, nfo haveria que se falar emaplicar o limitador sobre a folha de pagamento de cada uma das unidades.

Ademais, referida decisdo determinou, expressamente, a suspensdo da exigibilidade das cobrangas a titulo de contribuicdes destinadas ao
INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC e salario-educag?o, na parte emque exceder a base de calculo de 20 (vinte) vezes o maior salirio
minimo do pais, sobre a folha de salarios da parte autora, o que abrange todos os integrantes do polo ativo, caso sejamadmitidos.

Na&o obstante, a partir do momento que foi determinada a suspensio da exigibilidade das cobrangas em questdo, bemcomo a intimagéo da
parte demandada, ndio ha razio para se determinar a expedicdo de oficios na forma pleiteada pela embargante.

Logo, da analise dos autos, verifico que a decisdo atacada foi clara e findamentada, nio tendo incorrido emcontradi¢io, omissdo ou
obscuridade.

Assim, se a parte embargante entende que a decis3o esta juridicamente incorreta, devera fazer uso do recurso cabivel.
Rejetto, pois, os presentes embargos de declaragio.
Semprejuizo, manifeste-se a Unido Federal sobre o aditamento requerido, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

TUTELAANTECIPADAANTECEDENTE (12135) N° 5014430-79.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: BIANCA SABINO MADRILES

Advogado do(a) REQUERENTE: BIANCA SABINO MADRILES - SP432570

REQUERIDO: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, BANCO DO BRASILSA

Advogados do(a) REQUERIDO: SERVIO TULIO DE BARCELOS - SP295139-A, JOSEARNALDO JANSSEN
NOGUEIRA - SP353135-A

DESPACHO

Recebo a petigdo ID 37560305 como emenda a inicial, nos termos do Art. 308, “caput”, do CPC.

Manifesterse os réus sobre o aditamento ofertado, bemcomo informemas partes eventual interesse na realizagdo de audiéncia de
conciliagdo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Semprejuizo, retifique-se a classe do presente feito, fazendo constar, emsubstituicdo, “procedimento comum’”.

Int.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5018286-85.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de S3o Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.
Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIA MONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA- INMETRO., INSTITUTO DE
PESOS EMEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU:MARCOS JOAO SCHMIDT- SP67712

DESPACHO

Providenciemos autores a regularizacdo da representagio processual, juntando aos autos os respectivos instrumentos de procuragio.
ID 37151094 e 37370673: Manifestem-se os réus, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos da decisdo ID 36456099.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014598-81.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:JEFFERSON ALEXANDRE LIMA DE PAULA SILVA
Advogados do(a) AUTOR: OSSIONE BARBOZA DE SENA - SP426943, PAULA SILVABANDEIRA - SP438790

REU: MRV ENGENHARIA E PARTICIPACOES SA, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
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ID 37453486: Cumpra o autor, corretamente, o determinado pelo ID 36800317, uma vez que a advogada Dra. Larissa Karina de Freitas
Rodrigues Lopes nfo se encontra devidamente substabelecida no feito, ndo podendo, portanto, substabelecer poderes a outro causidico, no
prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5011966-82.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:JOSE ROBERTO CORREA FRATTINI, MARCIALALINE MALVEZI FRATTINI

Advogado do(a) AUTOR: NATALIAROXO DA SILVA - SP344310
Advogado do(a) AUTOR: NATALIAROXO DA SILVA - SP344310

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

ID 35840972: Mantenho a decisao agravada, por seus proprios fndamentos.

Manifeste-se a parte autora sobre a contestaco ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando
a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.

Semprejuizo, cumpra a CEF o determinado pelo despacho 1D 36844361.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5012772-20.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: TRINITY BIOTECH DO BRASIL COMERCIO EIMPORTACAO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA GUAZELLI - RS116342, LAERCIO MARCIO LANER - RS46244, ANDREANA
BUSIN - RS76784, CAMILAMORAIS VIEZZER - RS81627

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio ofertada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5010391-10.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de S@o Paulo
EXEQUENTE:ANTONIO GALDINO FILHO, JOSE GONCALVES PEREIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: THAIS NEVES ESMERIO RAMOS - SP242710, NELSON ESMERIO RAMOS -
SP38150
Advogados do(a) EXEQUENTE: THAIS NEVES ESMERIO RAMOS - SP242710, NELSON ESMERIO RAMOS -
SP38150

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depdsitos bancarios, sem a expedicdo de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.°
458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Ap6s, tornemconclusos para prolagio de sentenca de extingdo da execugdo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 5001486-79.2019.4.03.6100/ 10* Vara
Civel Federalde Sao Paulo

EXEQUENTE: CARLOS EDSON MARTINS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/09/2020  162/1340



Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDSON MARTINS - SP129899

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depdsitos bancarios, sem a expedicdo de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.°
458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Apbs, tornem conclusos para prolacéo de sentenca de extingao da execugio.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 5026620-45.2018.4.03.6100/ 10* Vara
Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: GLORIAMARY D AGOSTINO SACCHI
Advogado do(a) EXEQUENTE: GLORIAMARY D AGOSTINO SACCHI - SP79620

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficidrio(s) providencie(m) o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depdsitos bancarios, sem a expedi¢do de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.°
458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal

Apbs, tornem conclusos para prolagao de sentenca de extingdo da execucao.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(12078) N° 5011190-19.2019.4.03.6100/ 107 Vara
Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:RICARDO ESTELLES
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO ESTELLES - SP58768

EXECUTADO: UNITAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Dé-se ciéncia da disponibilizacio em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficidrio(s) providencie(m) o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depésitos bancarios, sem a expedigdo de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolug@o n.°
458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Ap6s, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 0009573-23.1993.4.03.6100/ 10* Vara
Civel Federalde S&o Paulo

EXEQUENTE: THYSSENKRUPP INDUSTRIAL SOLUTIONS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO DE AZEVEDO SODRE FLORENCE - SP172613, FRANCISCO
HENRIQUE PLATEO D ALVARES FLORENCE FILHO - SP10161

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Providencie a parte exequente a juntada a estes autos de copia da certiddo de transito emjulgado.
Ap6s, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 5027711-73.2018.4.03.6100/ 10* Vara
Civel Federalde Sao Paulo

EXEQUENTE:FERNANDO, NAGAO, CARDONE, ALVAREZ SOCIEDADE DE ADVOGADOS
Advogado do(a) EXEQUENTE:ROBERTO CARDONE - SP196924

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depdsitos bancarios, sem a expedi¢do de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.°
458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal

Apbs, tornem conclusos para prolacgo de sentenga de extingao da execugdo.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(12078) N° 5017899-07.2018.4.03.6100/ 10* Vara
Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: MARTINS, FRANCO E TEIXEIRA SOCIEDADE DEADVOGADOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: NATANAEL MARTINS - SP60723, EDUARDO COLETTI - SP315256, MARIO
JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-B, JOAO ANDRE LANGE ZANETTI - SP369299, ANDREA ZUCHINI
RAMOS - SP296994

EXECUTADO: UNITAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagdo em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depositos bancarios, sem a expedigdo de alvard de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolug@o n.°
458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Apds, tornemconclusos para prolago de sentenga de exting8o da execugio.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5027690-97.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo
EXEQUENTE: PAULO FELIX DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: VANESSA CARDOSO LOPES - SP214661

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficidrio(s) providencie(m) o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depdsitos bancérios, sem a expedi¢do de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.°
458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal

Apos, tornemconclusos para prolagdo de sentenca de extingdo da execugdo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 5017257-34.2018.4.03.6100/ 10* Vara
Civel Federalde Sao Paulo

EXEQUENTE:ANDRE LUIS DE MELO FAUSTINO
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Advogado do(a) EXEQUENTE:ANDRE LUIS DE MELO FAUSTINO - SP220247
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL)

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCOS VINICIUS SALES DOS SANTOS - SP352847-A

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficidrio(s) providencie(m) o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depdsitos bancarios, sem a expedi¢do de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.°
458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Apbs, aguarde-se sobrestado o pagamento do(s) precatorio(s) expedido(s).

Int.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0055148-88.1992.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: THYSSENKRUPP INDUSTRIAL SOLUTIONS LTDA

Advogados do(a) REQUERENTE: FRANCISCO HENRIQUE PLATEO D ALVARES FLORENCE FILHO - SP10161,
ERASMO MENDONCA DE BOER - SP52409

REQUERIDO: UNTAO FEDERAL

DESPACHO

ID 37600179 - Providencie a parte requerente a juntada de procuragdo com poderes para retirar documentos,
acompanhada de comprovagdo da capacidade do(s) subscritor(es).

Ap0s, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(12078) N° 0020956-02.2010.4.03.6100/ 10* Vara
Civel Federal de S&o Paulo

EXEQUENTE:SONY BRASILLTDA., SONY BRASILLTDA., SONY BRASILLTDA., SONY BRASILLTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO RIVELLI - SP297608-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO RIVELLI - SP297608-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO RIVELLI - SP297608-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO RIVELLI - SP297608-A

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficidrio(s) providencie(m) o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depdsitos bancarios, sem a expedi¢do de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.°
458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Ap6s, tornemconclusos para prolagio de sentenca de extingdo da execugdo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 0023329-98.2013.4.03.6100/ 10* Vara
Civel Federalde Sao Paulo

EXEQUENTE:REGINAROMA
Advogados do(a) EXEQUENTE: ARY DURVAL RAPANELLI - SP55224, CLECI GOMES DE CASTRO - SP133709-B

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depdsitos bancarios, sem a expedi¢do de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.°
458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal

Apbs, tornem conclusos para prolacgo de sentenca de extingao da execugio.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 5002608-30.2019.4.03.6100/ 10* Vara
Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: DASCO ENGENHARIALTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE:JAIR RATEIRO - SP83984

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficidrio(s) providencie(m) o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depdsitos bancarios, sem a expedi¢do de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.°
458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal
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Apds, tornemconclusos para prolagdo de sentenga de exting8o da execugio.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 5007369-07.2019.4.03.6100/ 10* Vara
Civel Federalde S&o Paulo

EXEQUENTE:NESTLE BRASILLTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A, LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY -
SP203946, JANINI DE CARVALHO BARBOSA - SP396256, LUCAS DE MORAES MONTEIRO - SP308354, CESAR
MORENO - SP165075, PARVATI TELES GONZALEZ - SP362601-A

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizacio em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficidrio(s) providencie(m) o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depdsitos bancarios, sem a expedigdo de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolug@io n.°
458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Ap6s, tornemconclusos para prolagdo de sentenca de extingdo da execugdo.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017357-18.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SUPERMERCADO ROSSINEW LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABRICIO LANDIM GAJO - MG90883

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO
PAULO//SP

DESPACHO

1d 38321022: Para a desisténcia da acdo, a impetrante devera cumprir a determinagéio contida no item 1 do despacho 1d
38158424 no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da micial.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009150-72.2020.4.03.6183 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:JOAO DE DEUS SANTOS RIBEIRO
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

IMPETRADO: CHEFE GERENTE EXECUTIVO
LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia ao impetrante acerca da redistribuicdo do feito.
Concedo-Ihe os beneficios da gratuidade da justi¢a, nos termos do artigo 98 do Codigo de Processo Civil.

Providencie a parte impetrante a emenda da inicial a fim de apontar corretamente a autoridade impetrada e seu endereco
completo, devendo a impetragdio ser dirigida a um dos quatro Gerentes Executivos do INSS em Sao Paulo/SP (Norte, Sul, Centro ou
Leste), mormente aquele que possui competéncia hierarquica sobre a Agéncia da Previdéncia Social na qual houve o protocolo de seu
recurso (Id 36002347).

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014625-64.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: BLUESOFT CONSULTORIA EM INFORMATICA LTDA
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Advogados do(a) IMPETRANTE: ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044, MARCOS DE CARVALHO
PAGLIARO - SP166020

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, GERENTE REGIONALDO TRABALHO E EMPREGO
EM SAO PAULO

DESPACHO

Intime-se novamente a impetrante para cumprir as determinagdes contidas no despacho Id 36680615 no prazo de 5 (cinco)
dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014650-77.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: VCI VANGUARD CONFECCOES IMPORTADAS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: BRAULIO DE TOLEDO CECIM - RS105346, JACQUES ANTUNES SOARES -
RS75751

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO,
UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Intime-se novamente a impetrante para cumprir as determinagdes contidas no despacho Id 36690373 no prazo de 5 (cinco)
dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012393-79.2020.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: REINALDO ALVES DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - TATUAPE, INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1d 35702734 Defiro a abertura de nova vista dos autos ao INSS pelo prazo de 10 (dez) dias.
1d 36876498: Ciéncia ao impetrante sobre as informagdes prestadas.

Sem prejuizo, ntime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, em seguida, venham os autos
conclusos para sentenca.

Int.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016306-69.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ZENEGA TECNOLOGIADAINFORMACAO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE:JOSE VICENTE PASQUALI DE MORAES - RS65670

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Recebo a peticdo I1d 38298868 como emenda a inicial.
Proceda a Secretaria a retificagdo do polo passivo para constar somente a nova autoridade apontada.

Tendo em vista a auséncia de pedido de liminar, notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes em 10 (dez)
dias.

Outrossim, cientifique-se o representante judicial da Unido nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/20009.

Apbs, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venham os autos conclusos para
sentenca.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003410-26.2013.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de S@o Paulo
EXEQUENTE: DOMINGO MONTILHA
Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO DE OLIVEIRARAMOS - SP266984, ANDERSON ROSANEZI - SP234164

EXECUTADO: UNITAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/09/2020  172/1340



Dé-se ciéncia da disponibilizacio em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficidrio(s) providencie(m) o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depésitos bancarios, sem a expedigdo de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolug@o n.°
458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Ap6s, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 0021879-48.1998.4.03.6100/ 10* Vara
Civel Federalde S&o Paulo

EXEQUENTE:JOSE RENA, ITAU RENTADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA, ITAU CONSULTORIADE
VALORES MOBILIARIOS E PARTICIPACOES S.A.

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE REN A - SP49404
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE REN A - SP49404
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE RENA - SP49404

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depdsitos bancarios, sem a expedicdo de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.°
458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal

Apbs, tornem conclusos para prolacgo de sentenga de extingao da execugdo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 0027660-51.1998.4.03.6100/ 10* Vara
Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: MARIA CRISTINA SELLES VIEIRA, MARIA DE LOURDES FEITOZA AMORIM, MARIA DO
CARMO CALDAS BARBOSA, MARIADO CARMO NASCIMENTO, MARIADULCE ALVES DIAS MARTINS,
MARIAELIZA PEREIRA FIGUEIRO, MARIAESTELASANTOS CAPOVILLA, MARIA EULINAMENESES DOS
ANJOS, MARIA GLAUCIA CHAVES DE FREITAS SAKAMOTO, MARIAHELENA BAPTISTAJUNQUEIRA
ALGARVE

Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHABINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHABINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHABINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DACUNHABINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DACUNHABINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DACUNHABINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DACUNHABINOTTI - SP98716
Advogado do(a) EXEQUENTE: TOMAS ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI - SP98716

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depdsitos bancarios, sem a expedi¢do de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.°
458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Apbs, tornem conclusos para prolacgo de sentenga de extingao da execugdo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTEN CACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 0022933-87.2014.4.03.6100/ 10* Vara
Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CMPC ASSESSORIA E CONSULTORIATECNICA S/S LTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: DAVID DE ALMEIDA - SP267107, GUILHERME FRONER CAVALCANTE BRAGA -
SP272099

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depdsitos bancarios, sem a expedi¢do de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.°
458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal

Apos, tornem conclusos para prolacio de sentenca de extingdo da execugdo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017298-92.1995.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:JOSE ALTAIR DOS REIS, NEUZAFRANCISCO DOS REIS, ADRIANA MARIA DOS REIS,
ANDERSON ALTAIR DOS REIS, JOSE ALTAIR DOS REIS JUNIOR

Advogados do(a) EXEQUENTE: AMILTON LIMA SANTANA - SP82169, CRISTINA MARCIA CAMATA DOS SANTOS
- SP225642, CARLOS ALBERTO DOS SANTOS - SP77604

Advogados do(a) EXEQUENTE: CRISTINAMARCIA CAMATA DOS SANTOS - SP225642, AMILTON LIMA
SANTANA - SP82169, CARLOS ALBERTO DOS SANTOS - SP77604

Advogados do(a) EXEQUENTE: CRISTINAMARCIA CAMATA DOS SANTOS - SP225642, AMILTON LIMA
SANTANA - SP82169, CARLOS ALBERTO DOS SANTOS - SP77604

Advogados do(a) EXEQUENTE: CRISTINAMARCIA CAMATA DOS SANTOS - SP225642, AMILTON LIMA
SANTANA - SP82169, CARLOS ALBERTO DOS SANTOS - SP77604

EXECUTADO:BANCO CENTRALDO BRASIL
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DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depdsitos bancarios, sem a expedi¢do de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.°
458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal.

Apbs, tornem conclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTEN CACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 0030145-73.1988.4.03.6100/ 10* Vara
Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:MAURO DA SILVAFOGACCIA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LIDIA VALERIO MARZAGAO - SP107421, MARIA ODETE DUQUE BERTASI -
SP70504, MARCIA REGINAAPPROBATO MACHADO MELARE - SP66202

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficiario(s) providencie(m) o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depdsitos bancarios, sem a expedi¢do de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.°
458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal

Apos, aguarde-se sobrestado o pagamento do(s) precatorio(s) expedido(s).

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(12078) N° 0032154-08.1988.4.03.6100/ 10* Vara
Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: MAURO CAVALARI, NEWTON ALFREDO FRONZAGLIAPENTEADO, CLAUDIO HEITOR
FRONZAGLIAPENTEADO, AGLAIS FRONZAGLIAPENTEADO
SUCEDIDO:LAIZ FRONZAGLIAPENTEADO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

EXECUTADO: UNITAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:LAIZ FRONZAGLIAPENTEADO
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ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

DESPACHO

Dé-se ciéncia da disponibilizagio em conta corrente da(s) importancia(s) requisitada(s) para o pagamento de oficio(s)
requisitorio(s) expedido(s) nestes autos, para que o(s) beneficidrio(s) providencie(m) o saque nos termos das normas aplicaveis aos
depdsitos bancarios, sem a expedigdo de alvara de levantamento, conforme disposto no paragrafo 1° do artigo 40 da Resolugdo n.°
458/2017 do Egrégio Conselho da Justica Federal

Semprejuizo, requeira a parte interessada o que de direito comrelagio ao depdsito Id n.° 38365189.

Apbs, tornem conclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011632-53.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federalde Sdo Paulo

EXEQUENTE:LOBOV CIENTIFICA, IMPORTACAO, EXPORTACAO, COMERCIO DE EQUIPAMENTOS PARA
LABORATORIOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310, GILBERTO RODRIGUES PORTO -
SP187543

EXECUTADO: UNITAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a UNIAO (FAZENDA NACIONAL) para, querendo, apresentar impugnagdo, no prazo de 30 (trinta) dias,
nos termos do artigo 535 do Cddigo de Processo Civil.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016277-19.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: UPSAI SISTEMAS DE ENERGIALTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXSSANDRA FRANCO DE CAMPOS - SP208580-B

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranca impetrado por UPSAI SISTEMAS DE ENERGIA LTD A emface do DELEGADO DA
DELEGACIADE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERALDO BRASIL (DERAT/SPO),
objetivando, emcarater liminar, a suspensdo da exigbilidade quanto o recolhimento das contribuicdes ao PIS e a COFINS incidentes sobre
suas proprias bases de calculo, de modo que a autoridade impetrada se abstenha de praticar quaisquer atos de cobranga, tudo conforme os
fatos e findamentos juridicos constantes da exordial

E a sintese do pedido. Fundamento e decido.
Recebo a petigdo Id 38263207 como emenda a inicial.

Para concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso I11, da Lein® 12.016/99, quais
sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida.

O artigo 2°, da Lei9.718/1998, que dispde sobre as contribuigdes para os Programas de Integragio Social e de Formagio do Patrimonio
do Servidor Publico - PIS/PASEP e a Contribui¢o para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribuicdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas
com base no seu faturamento, observadas a legislagdo vigente e as alteragdes introduzidas por esta Lei.

Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde areceita bruta da pessoa juridica.

§ 1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por
ela exercida e a classificagdo contabil adotada para as receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribuicdes possuemcomo base de calculo o “faturamento”, assim
considerado a ‘receita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vez € conceituada pelo legislador ordindrio como “a totalidade das receitas
auferidas pela pessoa juridica” independentemente de sua denominagdo e classificagdo contabil, ouseja, a receita bruta da venda de bens e
servigos, nas operacoes emconta propria ou alheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, caput e § 1°, das Leis
n’%s. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n° 20/1998).

Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagio da base de célculo das aludidas contribuigdes
estdo previstas no § 2° do artigo 3°, da Lei9.718/1998, in verbis:

“§ 2° Para fins de determinagdo da base de calculo das contribuicdes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:
1 - as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, (Redagdo dada pela Lein® 12.973, de 2014)

11 - as reversoes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o
resultado positivo da avaliagdo de investimento pelo valor do patriménio liquido e os lucros e dividendos derivados de participacoes
societarias, que tenham sido computados como receita bruta, (Redagdo dada pela Lein®12.973, de 2014)

111 - (Revogado pela Medida Provisorian®2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso 1V do caput do art. 187 da Lei n®6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de
bens do ativo ndo circulante, classificado como investimento, imobilizado ou intangivel; e (Redagdo dadapela Lein® 13.043 de
2014)

V- (Revogado pela Lein®12.973, de 2014)

VI - a receita reconhecida pela construgdo, recuperagdo, ampliacdo ou melhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja

ativo intangivel representativo de direito de exploracdo, no caso de contratos de concessdo de servigos publicos. (Incluido pela Lei
n°12.973,de 2014)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributério (art. 111, do CTN), concluo
que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito nfo integrama base de calculo das contribuigdes sociais emquestao.

Dessa maneira, seria legitima a incidéncia do ICMS na base de célculo dos tributos debatidos.
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Entretanto, a despeito do entendimento supra, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n°
574.706, ocorrido no dia 15.03.2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4 pela exclusdo da parcela do ICMS da
base de célculo do PIS e da COFINS. Transcrevo o resultado proclamado do julgamento — publicado no DJE n° 53, divulgado em
20.03.2017:

“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Luicia (Presidente), apreciando o tema 69 da
repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: " O IC MS ndo compde a base de cdlculo para a
incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta
assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.”

(RE 574.706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15.03.2017)

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao I[CMS ndo tema natureza de faturamento, uma vez
que nfo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo. A base de calculo a que se refere o artigo 195, inciso
1, da Constituigdo Federal é tnica e dizrespeito ao que € faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando,
portanto, parcela diversa.

N3o obstante os julgados tenhamtomado por base 0 ICMS, o mesmo entendimento aplica-se igualmente ao PIS ea COFINS ante a
similitude dessas exac¢des e das suas naturezas, vale dizer, tributos que apenas transitamna contabilidade da empresa, sem configurar
acréscimo patrimonial.

Desta feita, entendo necessario o deferimento da suspenséo de exigibilidade da incidéncia dos recolhimentos de PIS e COFINS na base de
célculo da COFINS e do PIS.

Diante do exposto, DEFIRO a liminar para determinar suspensdo de exigibilidade de contribuicdes ao PIS e a COFINSS nas bases de
célculo das proprias contribuicdes ao PIS e a COFINS, devendo a autoridade impetrada se abster de praticar quaisquer atos de cobranga,
bemcomo de impor multas e quaisquer sangoes sobre os referidos valores e obstar a expedic@o e certiddo e regularidade fiscal, em
decorréncia desta exigéncia.

Notifique-se a autoridade impetrada, dando- lhe ciéncia da presente decisdo, bemcomo para que preste informagdes, no prazo de 10 dias.
Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Ptblico Federal para manifestac&o.

Oportunamente, venham conclusos para prolagio de sentenca.

Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5027052-30.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CONCEPTA CERTIFICADORA LIMITADA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANGELICAPIM AUGUSTO - SP338362

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT
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DESPACHO

1d 38345718: Intime-se novamente a impetrante para proceder ao recolhimento das custas processuais na Caixa Econdmica
Federal— CEF, em conformidade como artigo 2° da Lei federal n® 9.289/1996 e da Resolugdo PRES n° 138, de 06 de julho de 2017, do
E. Tribunal Regjonal Federal da 3* Regido.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicdo.
Apbs, se emtermos, intime-se 0 Ministério Publico Federal e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020932-68.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: REDE 21 COMUNICACOES S.A., COMPANHIARIO BONITO - COMUNICACOES, PLANALTO -
FM STEREO SOM S.A., SOMPUR SAO PAULO RADIODIFUSAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANAPAULAMEDEIROS COSTABARUEL - SP347639-A, BRUNO BARUELROCHA
;%?isggf(fc?sldo(a) IMPETRANTE: ANAPAULAMEDEIROS COSTABARUEL - SP347639-A, BRUNO BARUELROCHA
:A?lijg:cffsldo(a) IMPETRANTE: ANAPAULAMEDEIROS COSTABARUEL - SP347639-A, BRUNO BARUELROCHA
:A?lsggfcffsldo(a) IMPETRANTE: ANAPAULAMEDEIROS COSTABARUEL - SP347639-A, BRUNO BARUELROCHA
- SP206581

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

SENTENCA

(Tipo M)

Cuida-se de Embargos de Declaragio opostos pela impetrante em face da sentenga que concedeu a seguranga, objetivando
ver suprida omissao.

Relatei.
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DECIDO.
Conhego dos embargos, pois que tempestivos.

O recurso de embargos de declaragdo foi previsto pelos artigos 994, inciso IV, e 1.022, incisos I a III, do Cddigo de
Processo Civil, que estabelecem o seu cabimento nos seguintes casos: “I - esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo; 11 - suprir
omissdo de ponto ou questdo sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento, 111 - corrigir erro material”.

Com efeito, os embargos de declarac@o somente t€m cabimento para afastar obscuridade, contradicdo, ambiguidade ou
omissdo, tendo por finalidade, ainda, aclarar e corrigir eventuais erros materiais da decisdo embargada. Entretanto, o recurso nio cabe para
provocar o simples reexame de questdes ja decididas.

No caso dos autos, os argumentos apresentados nos embargos declaratdrios ndo demonstram os vicios ensejadores do
recurso, isso porque as teses apresentadas nio témrespaldo juridico, na medida emque todos os pontos foramenfrentados e fundamentados
na sentenca.

Assim, a mingua da presenga dos pressupostos inerentes ao recurso, caracteriza-se a pretensio de rediscussdo da matéria,
com carater infringente. Portanto, tendo em vista que nfo existe o vicio apontado, resta prejudicada a natureza do recurso, razio por que o
pleito ndo pode ser acolhido.

Posto isso, REJEITO os presentes embargos de declaragdo, mantendo, na integra, a sentenca embargada.

Publique-se. Intimense.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003309-96.2020.4.03.6183 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MARCOS ANDRE RAMALHO BRAGA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA
CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

SENTENCA

(Tipo C)

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por MARCOS ANDRE RAMALHO BRAGA em face do GERENTE
DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB — RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR 1, objetivando provimento jurisdicional
que determine a autoridade impetrada que proceda a andlise de pedido administrativo de concessao de beneficio previdenciario.

Alega, em sintese, que solicitou, por meio da rede mundial de computadores (Meu INSS), a concessdo de beneficio
previdenciario, em 19/11/2019, e, até o momento, ndo obteve resposta alguma quanto ao seu pedido.

Coma micial vieramdocumentos.

Inicialmente, o feito foi distribuido perante Vara Previdenciaria Federal de Sdo Paulo, a qual declinou da competéncia em
razio da matéria discutida nos autos.
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Redistribuido o feito para a 10* Vara Federal Civel da Subsegio Judiciaria de S&o Paulo, determinou-se a regularizagio da

A parte impetrante requereu a desisténcia do feito.
E o relatorio.
DECIDO.

A desisténcia expressa manifestada pela impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do
Cddigo de Processo Civil), implica a extingao do processo, sema resolugdo do mérito.

Outrossim, € pacifica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agdo de mandado de
seguranga a qualquer tempo, sem, inclusive, a necessidade de anuéncia da parte contraria.

Posto isso, homologo a desisténcia da agdo, pelo que deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso VIII,
do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagio emhonorarios de advogado, emface do disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas na forma da lei.
Ap6s o transito emjulgado, arquivem-se os autos.

Publique-se. Intiment-se.

Sa0 PAULOQ, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008664-45.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LAURO MITSUHIRO KOSAKA
Advogado do(a) IMPETRANTE: REGINA CELIALEONIDAS KOSAKA - SP421629

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, GERENTE DE FILIAL DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA
FEDERALEM SAQO PAULO-SP

SENTENCA

(Tipo A)

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por LAURO MITSUHIRO KOSAKA em face do GERENTE DE
FILIAL DO FGTS DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que e
autorize a realizar o saque da totalidade dos valores da sua conta vinculada do FGTS.

Aduz, emsintese, que a Lein® 8.036/1990 autoriza o levantamento dos valores de FTGS nos casos de calamidade publica,
oqueé regulamergtado pelo Decreto n° 5.113/2004.
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Acrescenta, ainda, que ndo deve prevalecer a Medida Provisdria n® 946/2020, que somente autoriza que os trabalhadores
levantemo valor de R$1.045,00, motivo pelo qual busca o Poder Judiciario para resguardo de seudireito.

O pedido liminar foi indeferido.

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes.

O Ministério Publico Federal opinou pela denegacgo da seguranga.

E o relatério.

Decido.

As preliminares arguidas pela instituicdo financeira possuemnatureza meritoria, razio pela qual devemser afastadas.
No mérito, a denegaco da seguranca ¢ medida que se impde. Sendo, vejamos.

Normatiza o artigo 20 da Lein® 8.036/1990, in verbis:

A conta vinculada do trabalhador no F G TS podera ser movimentada nas seguintes situagdes:

(...) XVI - necessidade pessoal, cuja urgéncia e gravidade decorra de desastre natural, conforme disposto em regulamento,
observadas as seguintes condigdes: (Incluido pela Lein®10.878, de 2004)

a) o trabalhador deverd ser residente em dareas comprovadamente atingidas de Municipio ou do Distrito Federal em situagéo de
emergéncia ou em estado de calamidade publica, formalmente reconhecidos pelo Governo Federal; (Incluido pela Lein® 10.878, de
2004)

b) a solicitagdo de movimentagdo da conta vinculada sera admitida até 90 (noventa) dias apos a publicagdo do ato de
reconhecimento, pelo Governo Federal, da situacdo de emergéncia ou de estado de calamidade publica; e (Incluido pela Lei n°
10.878, de 2004)

¢) o valor maximo do saque da conta vinculada sera definido na forma do regulamento. (...)

Por sua vez, regulamentando a referida lei, editou-se o Decreto n° 5.113/2004, que, entre outros, normatizou que “o valor
do saque serd equivalente ao saldo existente na conta vinculada, na data da solicitagdo, limitado a quantia correspondente a R$
6.220,00 (seis mil duzentos e vinte reais), por_evento caracterizado como desastre natural, desde que o intervalo entre uma
movimentagdo e outra ndo seja inferior a doze meses (Redagdo dada pelo Decreto n®7.664, de 2012)” (artigo 4°).

A situagdo excepcional da pandemia do coronavirus, que, em principio, ndo pode ser considerada “evento caracterizado
como desastre natural”, ensejoua edigio da MP n°® 946/2020, que, emseu artigo 6°, assimnormatizou:

Fica disponivel, para fins do disposto no inciso XVI do caput do art. 20 da Lein°8.036, de 1990, aos titulares de conta vinculada do
FGTS, apartir de 15 de junho de 2020 e até 31 de dezembro de 2020, em razdo do enfrentamento do estado de calamidade puiblica
reconhecido pelo Decreto Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020, e da emergéncia de saiide publica de importdncia internacional
decorrente da pandemia de coronavirus (covid-19), de que trata a Lei n° 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, o saque de recursos até o
limite de R$ 1.045,00 (mil e quarenta e cinco reais) por trabalhador.

$ 1°Na hipotese de o titular possuir mais de uma conta vinculada, o saque de que trata o caput serd feito na seguinte ordem:
1 - contas vinculadas relativas a contratos de trabalho extintos, com inicio pela conta que tiver o menor saldo, e

11 - demais contas vinculadas, com inicio pela conta que tiver o menor saldo.

Com o surgimento da pandemia, foram adotadas, pelos Poderes Executivos, medidas para minimizar os seus efeitos
danosos, entre elas a publicagio de normas para enfrentamento da questfo.
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Houve, de iniciativa do Governo Federal, a edicdo da MP suprarreferida, que versa especificamente sobre a possibilidade
de saque de valores constantes da conta vinculada ao FGTS, valores esses limitados a R$1.045,00 por trabalhador.

Como ponderado quando da apreciagdo do pedido liminar, a norma nfo apenas é posterior ao Decreto n° 5.113/2004,
como, principalmente, trata especificamente da quentdo envolvendo a pandemia de coronavirus. Dessa forma, deve prevalecer sobre a
legislagdo que The € anterior.

Nao obstante a gravidade da situag@o, e na auséncia de norma regulando a questdo na Lein® 8.036/1990 e no Decreto n°
5.113/2004, editou-se a MP n°® 946/2020, “versando sobre medida a ser aplicada a todos os fundistas, natural que se imponham
condigbes para o saque, quer no tocante ao valor pretendido — de modo a preservar ndo so os interesses dos trabalhadores mas,
também, os interesses do FGTS e, assim, da propria sociedade — quer no tocante ao calenddrio de pagamentos, de modo a
possibilitar a adequagdo das providéncias operacionais para a consecugdo de tal tarefa” (id 34107557, p. 10).

Nesse sentido, alids, sobreveio manifestacdo do C. STF, quando do indeferimento de pedidos emergenciais em controle
concentrado de constitucionalidade (ADIs 6371 e 6379), no sentido de que “a intervengdo do Poder Judicidria na politica publica,
pensada pelo poder executivo e em andlise pelo poder legislativo, poderia causar danos ao Fundo gestor do FGTS, ocasionando
danos economicos imprevisiveis”. Ponderou, ainda, o Relator Ministro Gilmar Mendes que “o FGTS, embora seja um direito do
trabalhador; nos termos do art. 7°, inciso 111, da Carta de 1988, é um Fundo alimentado por empregadores para a consecugdo de
importantes fins sociais, financiando iniciativas que atendam a sociedade como um todo. Entre essas finalidades, destaca-se o
financiamento de empreendimentos vinculados ao desenvolvimento urbano, a habitagcdo popular, ao saneamento bdsico e a
infraestrutura urbana, nos termos do art. 5, I, da Lei 8.036/1990”.

Por fim, salutares as ponderacdes exaradas pelo representante do Ministério Publico Federal, in verbis:

No contexto de uma pandemia mundial, que atinge a todos de alguma forma, parece, ao menos nesse momento, razodvel
regulamentar o direito ao saque de valores do fundo do FGTS em limites diversos do regulamento existente, que disciplina o saque
em casos de calamidade publica municipal.

Dessa forma, a intervengdo do Poder Judicidrio na forma pretendida pela inicial, ao menos nesse juizo cautelar, poderia causar
ainda mais danos ao trabalhador e ao sistema social brasileiro, conforme informagdes acostadas pelo Ministério da Economia.

Nesse diapasgo, ainda que compreensivel o pedido do impetrante, tendo emvista a situagdo por que passamos, denega-se o
pleito inicial.

Posto isso, julgo IMPROCEDENTE o pedido contido nesta impetragdo, pelo que DENEGO A SEGURANCA,
extinguindo o feito, nos termos do artigo 487, inciso | do Codigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
Semcondenagio emhonorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008176-90.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: FERROVIALAGROMAN, S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: CELSO MENEGUELO LOBO - SP204899

IMPETRADO: PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO (JUCESP), JUNTA
COMERCIALDO ESTADO DE SAO PAULO
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SENTENCA

(TipoB)

Cuida a espécie de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado pela FERROVIAL AGROMAN S/A
contra ato do PRESIDENTE DA JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional
determine o imediato cumprimento de sua solicitagdo de desentranhamento de documentos societarios, a fimde que possam ser substituidos
por certiddes expedidas pelo Cartorio de Titulos € Documentos. Subsidiariamente, requer que a autoridade impetrada aprecie o seu pedido
sob o protocolo n® 1.138.972/19-8, no prazo de 5 dias.

Relata que, em 26/12/2016 ¢ 07/07/2017, promoveu o arquivamento de ato de inclusdo de integrantes, utilizando-se de
procuragio emvia original, porém, semo prévio registro no Cartorio de Titulos € Documentos.

Alega, entretanto, que para efetuar o registro de atos posteriores perante a JUCESP, sdo necessarias as procuragdes que
acompanharam os originais, as quais necessitam de registro no Cartdrio de Titulos e Documentos, motivo pelo qual, em 13/11/2019,
solicitou o desentranhamento dos referidos documentos coma sua substituigo por copias autenticadas, sob o protocolo n® 1.138.972/19-8,
o qual permanecia emanalise at¢ a data da impetragdo do presente mandado de seguranga.

Coma micial vieramdocumentos.

Os autos foram micialmente distribuidos a 11* Vara de Fazenda Publica da Comarca de S3o Paulo, que declinou da
competéncia para julgamento da presente demanda, razo pela qual os autos foramredistribuidos para este Juizo.

Determinada a regularizagio da inicial, as providéncias foram cumpridas.
Proferida deciso, deferindo emparte a liminar.

Notificada, a autoridade impetrada prestou nformagdes, noticiando o cumprimento da liminar, razio pela qual requereu a
extincdo do feito por perda do objeto.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento do feito.
E o relatorio.
Decido.

Trata-se de mandado de seguranga, objetivando provimento jurisdicional que determine o cumprimento imediato da
solicitagdo de desentranhamento de documentos societarios, formulada pela impetrante.

Deixo de reconhecer a caréncia superveniente, tal como alegado pela autoridade impetrada, visto que a andlise do
requerimento da impetrante ocorreu por for¢a da liminar concedida por este Juizo em sede de cognic@o sumaria, que deve ser confirmada
por sentenga.

Estio presentes os pressupostos processuais € as condicdes para o exercicio do direito de agdo, com a observéncia das
garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa, previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da
Constituigdo da Republica, razio por que € mister examinar o MERITO.

No mérito, verifica-se que, em sede de cognicdo sumiria, foi deferida em parte a medida liminar requerida pela parte
impetrante.

As questdes relativas ao mérito da demanda ja foram apreciadas quando da analise do pedido de medida liminar, impondo-
se a prolacdo de sentenca definitiva de mérito, com os mesmos fundamentos, ponderando-se, desde logo, que a findamentagio remissiva,
per relationem, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal

Eis o teor da decisdo liminar:
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“De inicio, consigno que ndo pode o Judiciario substituir a JUCESP em sua fung¢do legal de drgdo registrdrio, mormente no que
tange ao exame do cumprimento das formalidades legais (artigo 40 da Lei n° 8.934/94), sob pena de violagdo ao principio da
separagdo dos Poderes.

Da mesma maneira, nesta andlise perfunctoria e antes da formagdo do contraditorio, ndo hda como identificar se hd eventualmente
alguma pendéncia que esteja obstando a solicitagdo requerida pela parte impetrante.

Por outro lado, verifica-se que a parte impetrante estd aguardando a conclusdo de seu pedido formulado sob o protocolo n’
1.138.972/19-8 desde 13/11/2019, restando evidente a falha no desempenho de sua atuagdo, em total ofensa ao principio da
eficiéncia.

No caso, os fundamentos juridicos sdo relevantes e constatam a presenga do fumus boni iuris, necessario a concessao da medida no
que tange ao direito da impetrante de ter seu requerimento de processado e analisado pela JUCESP.”

Posto isso, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido contido nesta impetracao, pelo que CONCEDO
EM PARTE A SEGURANCA, ratificando a determinagdo para que a autoridade impetrada, ou quem Ihe faca as vezes, procedesse a
analise conclusiva, no prazo de 15 (quinze) dias, do pedido formulado sob o protocolo n° 1.138.972/19-8, na data de 13/11/2019, salvo
absoluta impossibilidade de assimproceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acima assinalado, resolvendo o
mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.
Semcondenagdo emhonorarios (art. 25 da Lein® 12.016/2009).
Sentenga sujeita & reexame necessario.

Publique-se. Intimemn-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5026127-34.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARIA LUIZADE SABOIA CAMPOS ALVES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR:ANGELO MENOSSI GRAMAIJO - SP411844

REU:OAB - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECAO SAO PAULO

Advogado do(a) REU: ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

SENTENCA

(Tipo A)

Trata-se de a¢do sob o rito comum, ajuizada por MARIA LUIZA DE SABOIA CAMPOS ALVES DE OLIVEIRA
emface de OAB - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECAO SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que
promova o afastamento da penalidade de suspensdo aplicada, decorrente do inadimplemento de anuidades, e que reconheca a prescrigao
dos valores atinentes aos anos de 2013 € 2014.
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Alega a autora que é advogada inscrita na OAB - Se¢io de Sao Paulo e, nesse contexto, teve instaurado contra si um
processo administrativo perante ao Tribunal de Etica e Disciplina, emrazio de sua inadimpléncia quanto ao pagamento das anuidades, o que
resultou na suspens@o do exercicio de sua atividade profissional pelo prazo de 30 dias, renovaveis por igual periodo, indeterminadamente, até
que os valores devidos fossemquitados.

Sustenta que a suspensdo dos direitos ao exercicio profissional contraria o principio da legalidade e do livre exercicio de
trabalho, garantidos pela Constituicao, ensejando prejuizo ao proprio sustento.

Coma inicial vieram documentos.
O pedido de tutela de urgéncia antecipada foi deferido.

Citada, a ré apresentou sua contestaco, defendendo, em suma, a penalidade aplicada, sob alegagdo, entre outros, de que a
prescricdo alegada pela autora atinge apenas a pretens@o, e ndo o direito subjetivo em si. Dessa forma, revestir-se-ia de regularidade a
aplicaco da suspens@o emrazio dos débitos de anuidade dos anos de 2014 ¢ 2015.

Houve a apresentacio de réplica.

As partes ndo requererama produgdo de outras provas.
E o relatério.

Decido.

Verifica-se que, emsede de cognigdo sumaria, foi deferido o pedido emergencial requerido pela parte autora, no que tange a
suspensdo da penalidade aplicada.

As questdes relativas a parte do mérito da demanda ja foramapreciadas quando da andlise do referido pedido, impondo-se a
prolagdo de sentenca definitiva de mérito, com os mesmos findamentos, ponderando-se, desde logo, que a findamentagdo remissiva, per
relationem, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisdo:

Cinge-se a controvérsia a medida disciplinar utilizada pela OAB - Seco de Sao Paulo para fins de recebimento de valores
devidos a titulo de anuidades inadimplidas, qual seja, a suspensdo do exercicio profissional prorrogavesis até a efetiva quitagdo do débito.

Resta insofismavel que a penalidade aplicada a autora vai de encontro ao objetivado pela autarquia, na medida em que
obstaculiza a possibilidade de a profissional exercer o seumister e, dessa forma, angariar recursos para adimplir seus débitos.

Em sua manifestagfo, a autora ndo nega a existéncia dos débitos “emaberto”, esclarecendo, todavia, que a medida levada a
efeito pela autarquia para recebimento dos valores repercute “sobre seus rendimentos e o sustento da familia”, impedindo-a de “exercer
livremente a Advocacia”.

A situagdo relatada, para o pesar de toda a sociedade, vem se apresentando recorrente, alargando ainda mais o nimero de
profissionais fora do mercado de trabalho — o que no pode ser desconsiderado, a evidéncia.

Em se procedendo a manutengdo da penalidade nos termos consignados (“até a efetiva quitagdo do débito™), mviavel se
apresenta a solugdo da questdo por uma questio dbvia: o adimplemento dos valores estd diretamente ligado a possibilidade em angariar
recursos por meio do escorreito desempenho de seumister profissional.

Pondere-se que a autarquia poderia se valer de outros instrumentos, que ndo a suspensio do exercicio profissional, para
recebimento de valores a titulo de anuidades nfo adimplidas (a execug@o do titulo extrajudicial, por exemplo).

Emrecentes julgamentos, o Egrégio Tribunal Federal da 3* Regio posicionou-se no sentido de que “a restricéo a atividade
profissional, como forma de coag@o ao pagamento das taxas, contraria o principio da legalidade e do livre exercicio de trabalho, garantidos
pela Constituicdo. O nadimplemento da impetrante ndo pode constituir uma barreira ao exercicio da advocacia, pois, alémde o pagamento
das anuidades ndo guardar relagdo comas qualificagdes profissionais, a aplicac@o da penalidade impede a obtengdo de recursos financeiros
para quitagdo da divida, cuja cobranga seria menos gravosa, € mais adequada, por meio de agdo executiva, nos termos do artigo 46 do
Estatuto da Ordemdos Advogados do Brasil” (AMS 00252797420154036100, DESEMBARGADOR FEDERAL NELTON DOS
SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/10/2016).

Emrelagdo ao reconhecimento da prescricio no que tange as anuidades de 2013 e 2014, algumas ponderagdes se fazem
necessarias.

Defende a ré, em sua contestagdo, que “ndo ha como se reconhecer a inexisténcia do débito, com a consequente
extingdo da obrigagdo, tendo em vista que a prescri¢do atinge somente a pretensdo de cobranga judicial do valor inadimplido, e,
muito menos, obrigar a ré a parcelar débito que ja foi encaminhado a protesto”.
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Pois bem.

De fato, como aventado pelo C. STJ, “a prescrigdo pode ser definida como a perda, pelo titular do direito violado, da
pretensdo a sua reparagdo. Inviavel se admitir, portanto, o reconhecimento de inexisténcia da divida e quitagdo do saldo devedor, uma vez
que a prescri¢do ndo atinge o direito subjetivo emsimesmo” (AgRgno AREsp 1.694.322/SP, 3* Turma, julgado em07/11/2017).

Nesse diapasdo, resta evidente que a ré, ndo obstante a manutencdo de um direito subjetivo, nfo podera promover a
cobranga judicial ou promover o protesto dos valores atinentes as anuidades vencidas ha mais de 05 anos — no caso, as anuidades de 2013 e
2014.

Mas ainda que nfo se possa reconhecer a inexisténcia do débito, permitir que a sua existéncia possa ser utilizada para
aplicagdo de penalidade administrativa denota atribuir perpetuidade a referida pena — o que, como € cedigo, ndo existe nem mesmo em
relagdo aos ilicitos criminais.

Como esclarecido na decisdo que apreciou o pedido emergencial, a suspens@o da atividade laboral, se resultante de
madimplemento de débito, prescrito oundo, configuraria coagdo ao pagamento de valores, o que contraria o principio da legalidade e do livre
exercicio de trabalho, garantidos pela Constituigao.

Dessa forma, permitir que valores atingidos pela prescrigio da pretensdo reparatoria sejam utilizados para a aplicagdo de
penalidades administrativas (cobranga/execugio indireta) equivaleria a legitimar, ratifique-se, a cobranga de débitos de forma perpétua, com
0 que ndo se pode concordar, evidentemente.

A prescricdo, na seara civil, que ndo atinge o direito subjetivo em si (apenas a pretensio), ndo configura dbice para que o
devedor, querendo, promova o pagamento do débito. Todavia, qualquer forma de cobranga — direta ou indireta — encontra-se obstaculizada,
razio pela qual a tese da autarquia (da existéncia do débito para aplicagdo da penalidade) ndo deve prevalecer.

Por fim, ndo ha como determinar que o credor proceda ao parcelamento do débito. Nos termos da legislagdo civil, “ainda
que a obrigacao tenha por objeto prestagdo divisivel, ndo pode o credor ser obrigado a receber, nemo devedor a pagar, por partes, se assim
no se ajustou” (artigo 314).

Assim, tendo emvista que a autora ja foi devidamente penalizada, coma suspensdo de seu exercicio profissional, por prazo
suficiente, e que a autarquia pode se valer da execugdo de titulo extrajudicial para recebimento dos valores de anuidade, ndo adimplidos (e
ndo prescritos), ¢ de rigor a procedéncia parcial dos pedidos.

Posto isso, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos para (i) determinar que a ré proceda ao
levantamento das medidas que obstaculizam o exercicio da profissio da autora, nos termos da findamentagdo supra; (i) reconhecer a
prescricdo dos valores referentes as anuidades de 2013 e 2014, para fins de cobranga judicial, protesto e/ou aplicagio de penalidade
admmnistrativa.

Por conseguinte, declaro a resolugéio do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil

Tendo em vista a sucumbéncia minima da autora, condeno a ré ao pagamento das custas e de honorarios advocaticios, que
arbitro emR$1.000,00 (mil reais), nos termos do artigo 85, paragrafo 8° do Codigo de Processo Civil.

Publique-se. Intimemn-se.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004005-90.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: DIEGO BREVIGLIERE FERREIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA RIBEIRO STANKUNAS - SP140981

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DAAGENCIADA
PREVIDENCIA SOCIALSAO PAULO - JABAQUARA
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SENTENCA

(Tipo B)

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por DIEGO BREVIGLIERI FERREIRA em face do GERENTE DA
AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL SAO PAULO — JABAQUARA, objetivando provimento jurisdicional que determine a
autoridade coatora a imediata analise de pedido administrativo de recurso no ambito de concessao de beneficio previdenciario.

Informa que protocolou recurso em 25/07/2019, sendo que, até a presente data, ndo houve qualquer decisdo da autarquia
previdenciaria.

Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.
Coma inicial, vieram documentos.

O pedido liminar foi parcialmente deferido.

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessdo da seguranca

E o relatério.

Decido.

Inicialmente, consigne-se que ndo ha que se falar em falta de interesse processual superveniente, nfio obstante a apreciagdo
do requerimento administrativo pela autarquia.

E que, no presente caso, verifica-se que a analise do pedido foi ultimado apenas apds decisdo judicial nesse sentido. Dessa
forma, a confirmagio da decisdo emergencial € medida que se impde.

O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo
prorrogagio por igual periodo expressamente motivada.

Anorma deve ser analisada emconjunto como artigo 41-A, § 5° da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:

§ 5° - O primeiro pagamento do beneficio sera efetuado até quarenta e cinco dias apds a data da apresentagio, pelo
segurado, da documentagiio necessaria a sua concessao.

Nesse diapasdo, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusdo do pedido desde 25/07/2019, restando
evidente a falha no desempenho da Administragio, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuagao.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da andlise do pedido, verifico violagdo ao direito liquido e certo da parte
impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestacdo do servigo ptblico que The foi confiado pela Constituigao e pelas leis.

Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido contido nesta impetragdo, pelo que CONCEDO A SEGURANCA,
ratificando a determinac@io para que a autoridade impetrada, ou quem lhe faga as vezes, procedesse a andlise conclusiva do pedido
administrativo de Recurso no ambito de concessdo de beneficio previdenciario, protocolo n° 981295339, no prazo de 15 (quinze) dias,
contados a partir da decisZo que deferiu o pedido liminar.

Semcondenagio emhonorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas na forma da lei.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1°, da Lei federaln. 12.016, de 2009.
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Publique-se. Intimem-se.

Sa0 PAULOQ, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016442-45.2019.4.03.6183 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ANTONIO SANTOS DA SILVANETO
Advogado do(a) IMPETRANTE: NILCEIAAGUIAR PIRES - SP403778

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS

SENTENCA

(Tipo B)

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ANTONIO SANTOS DA SILVA NETO em face do GERENTE
EXECUTIVO DO INSS, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a imediata andlise de pedido
administrativo de recurso no ambito de concessio de beneficio previdenciario.

Informa que, em face do indeferimento do pedido de concessdo da aposentadoria por tempo de contribuicdo NB
42/189.530.189-8, interpos recurso admmistrativo, protocolado sob o n° 447894664, em25.07.2019.

Aduz que, até a presente data, ndo houve qualquer decisdo da autarquia previdenciaria, ferindo seu direito liquido e certo de
ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Coma inicial, vieram documentos.

Inicialmente, distribuido o feito na 4* Vara Previdenciaria Federal de S3o Paulo, determinou-se a regularizagio da petigdo
mnicial acerca do pedido de concess3o de justica gratuita.

O pedido liminar foi parcialmente deferido, ocasido emque se concederamos beneficios da justica gratuita.
Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes.

Declinando da competéncia, determinou-se a redistribuicéio do feito para uma das Varas Civeis Federais da Subsegdo
Judiciaria de Sao Paulo.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessio da seguranca
E o relatério.

Decido.

O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo
prorrogagio por igual periodo expressamente motivada.

A norma deve ser analisada emconjunto como artigo 41-A, § 5°da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:
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§ 5° - O primeiro pagamento do beneficio sera efetuado até quarenta e cinco dias apds a data da apresentagfo, pelo
segurado, da documentagiio necessaria a sua concessao.

Nesse diapasdo, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusdo do pedido desde 25/07/2019, restando
evidente a falha no desempenho da Administragdo, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuac@o.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da andlise do pedido, verifico violagdo ao direito liquido e certo da parte
impetrante, pois o Poder Publico ndo agu diligentemente na prestagdo do servigo ptblico que The foi confiado pela Constituigio e pelas leis.

No entanto, emrelagdo ao pedido de conclusio imediata € o consequente reconhecimento do direito ao beneficio postulado,
ndo merece acolhimento a pretensdo deduzida, na medida em que € vedado ao Judiciario ingressar no chamado mérito admmnistrativo, sob
pena de violagdo do principio constitucional da separagio das fingdes estatais, previsto no artigo 2° da Constituicio Federal.

Assim, de rigor a concessao parcial da seguranca.

Posto isso, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido contido nesta impetracao, pelo que CONCEDO
EM PARTE A SEGURANCA, ratificando a determinagdo para que a autoridade impetrada, ou quem Ihe faca as vezes, procedesse a
analise, no prazo de 15 (quinze) dias, do recurso administrativo protocolado em?25.07.2019, sob o n° 447894664 (NB 42/189.530.189-8),
passivel de interrupgdo emcaso de intimagao do impetrante para apresentagdo de documentos que sejamnecessarios, reiniciando o curso a
partir de seu atendimento.

Semcondenagio emhonorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
Custas na formma da lei.
Sentenga sujeita a0 reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1°, da Lei federaln. 12.016, de 2009.

Publique-se. Intimense.

Sa0 PAULOQ, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006657-51.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CENTROGRAFICA EDITORA & GRAFICALTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIA CRISTINA DE JESUS BRANDAO - SP192153, LUCIANE TAVARES DO
NASCIMENTO - SP185294

IMPETRADO: PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d 38363016: Anote-se.
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Ap6s, nada mais sendo requerido, arquive-se o presente feito, observadas as formalidades pertinentes.

Int.

12° VARA CIVEL

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5001541-30.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: EDMIR DONATO D OTTAVIANO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSILENE DIAS - SP350891

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Defiro ao exequente o prazo suplementar de 15 (quinze) dias, a fimde que cumpra o despacho ID 32127844,
No siléncio, aguarde-se manifestagdo no arquivo.
Int.
Sédo Paulo, 30 de julho de 2020
IMV

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002533-88.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: OSVALDO ADEMIR PAZIN

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIAN A RODRIGUES FARIA - SP246925, PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Vista as partes sobre os calculos apresentados pela CONTADORIA JUDICIAL, no prazo 15 (quinze) dias.

Apds, venham conclusos para decis@o acerca da Impugnagdo ao Cumprimento de Sentenca.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 29/07/2020

12 Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0010272-18.2010.4.03.6100
AUTOR:MARIA DIRCE DO AMARAL VIEIRA

Advogado do(a) AUTOR:TVO LOPES CAMPOS FERNANDES - SP95647

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

ID 33997820 e 35282718: Diante da concordancia das partes com a atualizagdo do débito, nos termos da decisdo de fls.
186/189, HOMOLOGO os célculos apresentados pela Contadoria Judicial no ID 32756346, nos seguintes valores (atualizados para
26/05/2020):

- R$ 69.980,82 (sessenta e nove mil, novecentos e oitenta reais e oitenta e dois centavos), devidos a titulo de valor principal a
exequente,

- R$ 789,03 (setecentos e oitenta e nove reais e trés centavos), devidos a titulo de reembolso de custas a exequente,

- R$ 6.998,08 (seis mil, novecentos e noventa ¢ oito reais e oito centavos), devidos a titulo de honorarios de sucumbéncia ao
advogado da exequente,

- R$2.014,02 (dois mil e quatorze reais e dois centavos), devidos a titulo de honorérios de sucumbéncia a8 UNTAO FEDERAL.

A fim de que possam ser expedidos os oficios requisitorios requeridos, apresente a exequente e seu advogado, os respectivos
comprovantes de inscricdo e de situag@io cadastral no CPF, extraidos do "site" da Receita Federal, providenciando, se o caso, a
documentag?o necessdria a eventual retificagdo do nome do beneficiario ou do patrono que figurara no oficio, tendo emvista a necessidade
da TOTAL IDENTIDADE ENTRE O NOME CONSTANTE DA AUTUACAO DO PROCESSO E O CONSTANTE NO
CADASTRO DA RECEITA FEDERAL, SOB PENA DO CANCELAMENTO DO OFIiCIO.

Decorrido o prazo recursal, e cumprida a determinag&o supra, expecamtse os oficios requisitorios requeridos.
Outrossim, manifeste-se a Unido Federal quanto a execugdo dos honorarios de sucumbéncia.
Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 29/07/2020
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122 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)N°0021521-53.2016.4.03.6100

SUCESSOR:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SUCESSOR:PONTUAL COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PECAS AUTOMOTIVAS LTDA

Advogado do(a) SUCESSOR: LAURAJANAINAIVASCO - SP312237

DESPACHO

Diante do siléncio da executada, requeira a Unido Federal o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, arquiventse os autos comas cautelas legais.
Int.
Séao Paulo, 30 de julho de 2020
IMV

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017791-44.2010.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA - SP221365, MARCOS UMBERTO SERUFO -
SP73809

REU:MYREIADE SOUSA SILVA, JOSE MARIA SANTIAGO SILVA

Advogado do(a) REU: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750
Advogado do(a) REU: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

DESPACHO

ID 34120381: Manifeste-se a CEF quanto ao alegado e requerido pelo executado. Prazo: 15 (quinze) dias.
Apbs, voltemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 30 de julho de 2020

IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016858-50.2018.4.03.6182
EXEQUENTE: HUASCAR JOSE ORSI FONSECA DUARTE
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DE OLIVEIRA CASTILHO - SP132358

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia a autora acerca da redistribuicdo dos autos a esta 12° Vara Civel Federal.

Considerando que o cumprimento de sentenga visando a execugdo de sentenga devera prosseguir nos autos principais, qual seja, Agdo de
Procedimento Comumn® 0011629-43.2004.403.6100, que ja encontra-se virtualizado e em tramite no sistema PJE, promova a autora o
pedido de execucdo naqueles autos, que, inclusive foramsobrestados emrazio do siléncio da parte exequente.

Observadas as cautelas legais, remetamao SEDI para corregdo da autuagio, tendo em vista que os autos ainda encontram-se classificados
como EF( Execucao Fiscal) nfo encontrando-se no mesmo fluxo das agdes Civeis e, posterior, cancelamento da distribuicdo.

Intime-se. Cumpra-se.

S3o Paulo, 2 de setembro de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023710-45.2018.4.03.6100
SUCEDIDO:RESIDENCIAL SERRA SANTAMARTA X

Advogado do(a) SUCEDIDO: CLECIO MARCELO CASSIANO DE ALMEIDA - SP162982
SUCEDIDO: WER CONSTRUCOES LTDA, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) SUCEDIDO: CLAUDIO WEINSCHENKER - SP151684

DECISAO

Emdecorréncia da vistoria/Inspeco Judicial realizada por esta magjstrada no imovel onde situa-se o Residencial Serra Santa Marta
X, conforme certificado nos presentes autos, bemcomo a apresentagdo de novo relatorio técnico por parte do Sr. Perito emrazio das obras
jarealizadas determino, e a manifestagdo da ré, WER, determino, por ora, a suspensio da contratagdo, pela CEF, de empresa para
realizacdo de obras de escoramento metalico, como fora previsto na decisdo, uma vez que o escopo da obra demonstrou ser inferior ao que
se imaginava na primeira vistoria. .

ID. 38333966 - Considerando o laudo apresentado pelo Sr. perito, dé-se vista as partes, para que se manifestem, no prazo de
10(dez) dias.

ID. 38154906, 38137048 e 38254685 - Quanto aos pedidos formulados pelos patronos da Autora, da corré WER e dos corréus
Quality e Outros, postergo a analise para apos a realizagdo de teleaudiéncia.
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Por fim, designo a realizagio de Teleaudiéncia de Conciliagao e Deliberagio para o proximo dia 15 de setembro de 2020, as 14
horas, a ser realizada via Microsoft Teans, na qual serfo elaborados o cronograma das obras e demais providéncias cabiveis.

Deverdo as partes fornecer, no prazo de 03 (trés) dias, endereco eletronico pra fins de adogdo das providéncias cabiveis, por esta
Secretaria, para criacdo de ambiente virtual no aplicativo supracitado para realizagdo do ato.

Intimem-se. Cumpra-se comurgéncia.
S&o Paulo, 9 de setembro de 2020

BFN

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5022269-92.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de So Paulo

AUTOR:PROJETO'S EVENTOS EPROMOCAO LTDA - ME, SUPREMO RH & TRADE MARKETING MAO DE
OBRATEMPORARIALTDA-ME

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO HENRIQUE DE ANDRADE CALDEIRA - SP245999
Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO HENRIQUE DE ANDRADE CALDEIRA - SP245999

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Vistos emdespacho.

Analisando os autos, verifico que transcorreu o prazo de 6 meses pleiteado pela parte autora para o ndo pagamento dos valores que até
entdo vinhamsendo depositados em Juizo.

Diante dessa circunstancia, concedo prazo de 10 (dez) dias para que a parte se manifeste a respeito da retomada do pagamento dos valores
mencionados, assimcomo efetue o recolhimento do montante de RS 11.205,15 (onze mil, duzentos e cinco reais e quinze centavos).

Intime-se. Cumpra-se.

S3o Paulo, 09 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5015697-23.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:FORCE-LINE INDUSTRIA E COMERCIO DE COMPONENTES ELETRONICOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO PARRAS ABBUD - SP162179

REU:INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/09/2020  195/1340



Vistos emdecisdo.

Trata-se de agdo, compedido de tutela provisoria, promovida por FORCE-LINE INDUSTRIA E COMERCIO DE
COMPONENTES ELETRONICOS LTDA. emface do INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADEE
TECNOLOGIA - INMETRO emgue se objetiva provimento jurisdicional “suspender a exigibilidade da multa imposta pelo
INMETRO/MT, bemcomo impedir a inscrigao do débito no CADIN e na Divida Ativa, impedindo ainda a efetivagdo do protesto no
Cartdrio de Titulos e Protestos”.

A inicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Em?29/07/2020 a parte comprovou a realizacdo do depdsito judicial dos valores controvertidos (ID. 36153597 e seguintes).
Os autos vieramconclusos para decisdo.

E o relatério do necessario. Decido.

A parte comprovou a realizagio do deposito judicial do guantum devido em29/07/2020.

Comefeito, o deposito constitui direito subjetivo da autora, previsto no artigo 151, inciso 11, do Cédigo Tributario Nacional, sendo pacifica
a jurisprudéncia nesse sentido:

“DIREITO TRIBUTARIO. CSLL. PERICIA CONTABIL. DEPOSITO JUDICIAL DO VALOR INTEGRAL DA DIVIDA.
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO.

montante integral da divida, sendo este ato voluntario do devedor. pois direito subjetivo dele, que independe de autorizacdo do
Magistrado.

4 - Apelacdo ndo provida.” (TRF 3, AC 0007699-57.2007.4.03.6182, 3* Turma, Juiza Convocada Eliana Marcelo, e-DJF3
22/05/2019).

Convémressaltar que o depdsito ficara vinculado ao resultado da discussdo que envolve o crédito, e s6 depois de decidida definitivamente a
questdo € que se tornara disponivel, quer para restituicao ao autor, se vencedor na lide, quer para conversao emrenda a ré, se improcedente
a demanda, conforme ensinamento de ZUUDI SAKAKIHARA:

"o depdsito ficard vinculado ao resultado da discussdo que envolve o crédito tributdrio e s6 depois de definitivamente decidida a
questdo é que se tornard disponivel, quer para restituicdo ao sujeito passivo, se vencedor na lide, quer para conversdo em renda da
Fazenda Publica, se improcedente a demanda” (CTN Comentado, obra coletiva, pag. 691, ed. RT, 4° edi¢do).

Isso porque o depdsito ndo pode servir apenas aos objetivos do devedor, a quemnio se aplica, emrazio dele, os efeitos da mora; mas
tambémao ente fiscalizador, que a despeito de ndo poder aplicar as penalidades decorrentes do ndo pagamento, temseu crédito imobilizado
no processo, sendo certo que sua destinagdo esta vinculada ao resultado da demanda "sendo entdo devolvido ao autor da agdo ou
convertido em renda da fazenda publica, conforme a demanda seja bem ou mal sucedida"” (STJ, 2* Turma, RESP n°. 142.363/PE,
rel. Min.Pargendler).

Ressalto que apenas o depdsito integralpossui for¢a para justificar a suspensio da exigibilidade da divida, e cabe ao réua verificagio da
suficiéncia do valor depositado comvistas a suspenso da exigibilidade, devendo comunicar ao Juizo qualquer irregularidade ou inexatiddo,
para as providéncias cabiveis.

Posto isto, DEFIRO A TUTELA requerida para suspender a exigibilidade da nulta debatida nos autos, impedindo a parte ré de proceder
a cobranca dos valores, assimcomo negativar o nome do autor nos 6rgfos de protegio de crédito ou demais medidas de cobranga cabiveis.

Intime-se o réupara que dé integral provimento a esta decisgo e cite-se.
Intimeny-se.

Séo Paulo, 04 de setembrode 2020.
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12% Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007153-33.2006.4.03.6183
EXEQUENTE: WILSON BATUIRA PIMENTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDO QUARESMA DE AZEVEDO - SP110503

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO FERREIRA DE CAMARGO - SP219732

DESPACHO

Tendo emvista que o alvara de levantamento de ID 26069447 foiretirado pelo patrono do exequente em 13/12/2019, venham conclusos
para extingdo da execugo.

Int. Cumpra-se.

S#o Paulo, 9 de setembro de 2020

IMV

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017424-80.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: VILSON DACONCEICAO SOUZA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA- SP289312

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRALREGIONALDE
ANALISE DE BENEFICIO PARARECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENEDNCIA REGIONAL- SR
SUDESTEI - CEAB/RD/SRI

DECISAO

Processo n° 5017424-80.2020.4.03.6100
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Vistos emdecisdo.

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido de liminar, impetrado por VILSON DA CONCEICAO SOUZA contra ato do Sr.
GERENTE DA CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARARECONHECIMENTO DE DIREITOS
DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL- SR SUDESTE I - CEAB/RD/SRI, requerendo determinagio judicial no sentido de
que a impetrada proceda ao julgamento de recurso administrativo interposto contra decisdo de indeferimento de beneficio.

A inicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
Os autos vieramconclusos para apreciaco da limmnar.

E O RELATORIO. DECIDO.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. ANOTE-SE.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido,
quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo
facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou deposito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111, da Lei
n° 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de
mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser observadas. Nesse sentido:

“Art. 70_

§ 2° Nao sera concedida medida limmar que tenha por objeto a compensag@o de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens
provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparacéo de servidores publicos e a concesséo de aumento ou a extensdo de vantagens ou
pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento € necessaria a comprovago da verossimilhanga do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o
ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da demanda (periculumin mora).

Feitas estas consideracdes, passo ao caso concreto.

A Administragdo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo
assim, € certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos previstos na lei.

A ineficiéncia do servigo publico ndo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos
expressamente na Constituicdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° € caput do artigo 37, ambos da Constituicdo Federal).

N3ao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos
administrados. O mesmo ocorre como Poder Judiciario, emrelagéo aos seus jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipotese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal, que
prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciagio de requerimentos formulados pelos contribumntes:

“Art. 1° Esta Lei estabelece normas basicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragio Federal direta e indireta, visando,
emespecial, a protegdo dos direitos dos administrados e ao melhor cumprimento dos fins da Administrag&o.

(.

Art. 20 A Administrag@o Publica obedecerd, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivac&o, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditdrio, seguranca juridica, interesse publico e eficiéncia.

(.)

Art. 24. Inexistindo disposicao especifica, os atos do drgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele
participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forca maior.

Paragrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagio.

(.
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Art. 48. A Administragio temo dever de explicitamente emitir decisfo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes,
emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrug@o de processo admmnistrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidi, salvo prorrogagao por
igual periodo expressamente motivada.”

O impetrante protocolou Recurso Admmistrativo em07/05/2020 sob n° 1695778219, contra a decis@o de indeferimento do seupedido de
concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo - NB 42/1936527720, requerida em08/08/2019, o qual ainda esta pendente de
Jjulgamento, conforme extrato de andamento processual emitido em04/09/2020 (ID 38187523).

Nao vislumbro motivo que possa impedir a resposta do Poder Publico no prazo legal. Destarte, torna-se cabivel a concessio da medida
liminar somente para que a parte impetrada proceda a andlise do requerimento mencionado nestes autos.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMIN AR pleiteada para que a autoridade impetrada proceda ao julgamento do recurso administrativo
interposto em07/05/2020, protocolado sob n® 1695778219, ourequisite os documentos indispensaveis a sua analise.

Intime-se a autoridade impetrada para o cumprimento da presente decisdo no prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas da lei, bemcomo
notifique-se para prestar as informacées no prazo legal.

Apos, dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) nteressada, bemcomo ao representante do Ministério Publico
Federal, vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenga.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017647-33.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:JOSE RAIMUNDO ALVES DE MENEZES
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA
CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DECISAO

Processon®5017647-33.2020.4.03.6100
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Vistos emdecisio.

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido de liminar, impetrado por JOSE RAIMUNDO ALVES DE MENEZES contra ato do
Sr. GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, requerendo
determinag&o judicial no sentido de que a impetrada proceda a analise do Recurso Ordinario protocolado em?20/03/2020 contra decisdo de
indeferimento de beneficio previdenciario.

A inicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
Os autos vieramconclusos para apreciagio da limmnar.

E O RELATORIO. DECIDO.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. ANOTE-SE.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido,
quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo
facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou deposito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111, da Lei
n° 12.016/2009).

Os efeitos da limnar deferida persistirdo até a prolagio da sentenca, salvo se revogada ou cassada; hd, contudo, ressalvas expressas na leide
mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser observadas. Nesse sentido:

“AI't. 70_

§ 2° No sera concedida medida limmar que tenha por objeto a compensagao de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens
provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparago de servidores publicos e a concesséo de aumento ou a extensdo de vantagens ou
pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento € necessaria a comprovagao da verossimilhanga do direito alegado (fumus boni iuris) € quando o
ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da demanda (periculumin mora).

Feitas estas consideracdes, passo ao caso concreto.

A Administrac3o esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo
assim, € certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos previstos na lei.

A ineficiéncia do servigo publico nfo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos
expressamente na Constituicdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° € caput do artigo 37, ambos da Constituicdo Federal).

N3ao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos
administrados. O mesmo ocorre como Poder Judicidrio, emrelagio aos seus jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipotese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragio Publica Federal, que
prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciagio de requerimentos formulados pelos contribuintes:

“Art. 1° Esta Lei estabelece normas basicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragdo Federal direta e indireta, visando,
emespecial, a protegdo dos direitos dos administrados e ao melhor cumprimento dos fins da Administrac&o.

(.

Art. 20 A Administragdo Publica obedecera, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagdo, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditdrio, seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

(.)

Art. 24. Inexistindo disposi¢ao especifica, os atos do érgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele
participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forca maior.

Paragrafo unico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagdo.
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(.

Art. 48. A Administragio temo dever de explicitamente emitir decisfo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes,
emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrug@o de processo admmistrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogacao por
igual periodo expressamente motivada.”

O Impetrante solicitou beneficio de Aposentadoria por tempo de contribuigio o qual foi indeferido, razio pela qual protocolou Recurso
Ordinario em20/03/2020, sob protocolo n® 881826666, o qual, até a presente data, esta pendente de analise, conforme extrato anexado ao
1D 38341378.

Nao vislumbro motivo que possa impedir a resposta do Poder Publico no prazo legal. Destarte, torna-se cabivel a concessio da medida
liminar somente para que a parte impetrada proceda a andlise do requerimento mencionado nestes autos.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMIN AR pleiteada para que a autoridade impetrada proceda a andlise do Recurso Ordinrio
protocolado sob n° 881826666, ourequisite 0s documentos indispensaveis a sua analise.

Intime-se a autoridade impetrada para o cumprimento da presente decisdo no prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas da lei, bemcomo
notifique-se para prestar as informacées no prazo legal.

Apos, dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) nteressada, bemcomo ao representante do Ministério Publico
Federal, vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenga.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULOQ, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016662-64.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SANTOSFLORA COMERCIO DE ERVAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: IVAN NADILO MOCIVUNA- SP173631, RODRIGO REFUNDINI MAGRINI -
SP210968

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO
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Processon® 5016662-64.2020.4.03.6100

Vistos em liminar.

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por SANTOSFLORA COMERCIO DE ERVAS LTDA. emface do DELEGADO
DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL, objetivando, emsede
liminar, a suspensgo da exigbilidade das contribuicées a terceiros (SEST, SENAIL, SESC, SENAC, SEBRAE, SENAR, INCRAe
Salario Educag@o), sobre os valores que ultrapassemo valor-limite de 20 (vinte) salarios minimos da base de célculo destas contribuigdes.

A inicial veio instruida comprocuragio e documentos.
Os autos vieramconclusos para apreciacdo do pedido liminar.
E o relatério do necessario. Decido.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido,
quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo
facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou deposito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111, da Lei
n° 12.016/2009).

Os efeitos da limnar deferida persistirdo até a prolagio da sentenca, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na leide
mandado de seguranga, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser observadas. Nesse sentido:

“AI't. 70_

§ 2° N4o sera concedida medida limmnar que tenha por objeto a compensagao de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens
provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparago de servidores publicos e a concesséo de aumento ou a extensdo de vantagens ou
pagamento de qualquer natureza.”

Fettas estas consideracdes, passo ao caso trazido nos autos.

A parte narra que se sujeita ao recolhimento de contribuicdes destinadas a terceiros incidentes sobre a folha de salarios e demais
rendimentos, emconformidade coma Constituicdo Federal e demais leis reguladoras do assunto.

Expde que, como advento da Lein® 6.950/81, foramestabelecidas restricoes ao salario de contribuigdo da mencionada contribuicio a
terceiros, dentre as quais do recolhimento mediante a apuracdo da base de calculo coma limitagdo de 20 (vinte) vezes o maximo salario
minimo, prevista no seu paragrafo unico do artigo 4°:

“Art4° - O limite maximo do salario-de-contribuigao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado emvalor
correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Entretanto, coma edi¢io do Decreto Lein® 2.318/86 teria ocorrido a revogagdo expressa do limite de 20 salarios minimos relativamente
apenas as contribuicdes previdencirias cota patronal, preservando-se o limite para as contribuicdes aos terceiros, de acordo como artigo
3°, sendo vejamos:

“Art 3° Para efeito do célculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuic@o nfo esta sujeito ao limite de
vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro de 1981.”

Comefeito, procede a alegagio da parte impetrante.

Conforme consolidado nos Tribunais patrios, a promulgagio do artigo 3° da Decreto Lein® 2.318/86 revogou expressamente apenas o
caput do artigo 4° da Lein® 6.950/81, mantendo integralimente a limitagdo emrelac&o as contribuicdes parafiscais previstas no paragrafo
{mico.

Transcrevo precedente nesse sentido:
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“AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCACAQO. CARATER TRIBUTARIO DA EXACAO. AUSENCIA
DE OFENSAAOS PRINCIiPIOS DA LEGALIDADE E DAANTERIORIDADE. BASE DE CALCULO. LIMITE.
REVOGACAO APENAS PARA CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS DEVIDAS PELAS EMPRESAS.
CONTRIBUICOES A TERCEIROS. LIMITE PRESERVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO.

.)

7. No tocante a arrecadagio, nos termos do art. 4°, paragrafo tinico, da Lein® 6.950/81, foi estabelecido limite maximo para base de calculo
das contribui¢des parafiscais. No entanto, sobreveio o Decreto-Lein® 2.318/86, comdisposi¢éo que retirou o limite para o calculo da
contribuicdo da empresa. Assim, ocorreu expressa revogacao do limite apenas para as contribuicdes previdenciarias devidas pelas
empresas, preservando-se o limite somente para as contribuicdes a terceiros. Neste sentido, correta a . sentenca apelada, ao ressaltar que, a
Lein® 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salario-de-contribuigdo, de modo que a Lein® 6.950/81, que cuidava
unicamente de alterar a legislagdo previdenciaria, ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas
disposicoes, na questao emfoco, sio eminentemente conflitantes coma nova regra.

8. A decisdo monocratica recorrida encontra-se adrede fndamentada. De qualquer sorte a matéria debatida nos autos ja foi devidamente
dirimida, sendo, inclusive objeto da Stumula n° 732 do Supremo Tribunal Federale do RE n° 660.993-RG (DJe 22/02/2012), apreciado no
regime da repercussao geral

9. Nao ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo monocrética. 10. Agravo interno improvido.” (TRF3 —
APELACAO CIVEL-1917527/SP, 0009810-15.2011.4.03.6104, Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL
CONSUELO YOSHIDA, SEXTA TURMA, Data do Julgamento 13/12/2018, e-DJF3 Judicial | DATA:11/01/2019).

Diante de todo o exposto, DEFIRO A LIMIN AR postulada para determinar que o impetrante efetue o recolhimento de contribuicoes
destinadas a terceiros (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SEBRAE, SENAR, INCRA e Salario Educacao) incidentes sobre a folha de
salario mediante a apuragdo da base de célculo coma limitagdo de 20 (vinte) vezes o valor do salario minimo, emconformidade coma Lein°
6.950/81.

Intime-se e notifique-se a autoridade impetrada, para cumprimento imediato desta decisdo, bemcomo para prestar informacdes no prazo
legal

no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009. O ingresso da Unifo na lide e a apresentac@o por ela de defesa do ato
impugnado independemde qualquer autorizagio deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo
de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Manifestando a Unidio interesse emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuicio — SEDI,
independentemente de ulterior determinago deste juizo nesse sentido, para inclusdo da Unifo na lide na posico de assistente litisconsorcial
da autoridade impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Piblico Federal e tornemconclusos para sentenga.

Notifique-se. Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5007665-37.2020.4.03.6183 / 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MARIA BEATRIZ DA CONCEICAO

Advogados do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE RODRIGUES DE SOUZA - SP280502, GISELE MARIA DA SILVA -
SP266136
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IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO
PAULO/SP-SUL

DECISAO

Processon® 5007665-37.2020.4.03.6100

Vistos emdecisdo.

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido de liminar, impetrado por MARIA BEATRIZ DA CONCEICAO contra ato do Sr.
GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA DAAGENCIA DE SAO PAULO CENTRO, requerendo
determinag@o judicial no sentido de que a impetrada proceda a analise do pedido de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicéo
formulado em04.07.2019.

A inicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
Os autos vieramconclusos para apreciacdo da limmnar.

E O RELATORIO. DECIDO.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. ANOTE-SE.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido,
quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo
facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou deposito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111, da Lei
n° 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolago da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de
mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser observadas. Nesse sentido:

“Art. 70_

§ 2° Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagao de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens
provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparac@o de servidores publicos e a concesséo de aumento ou a extensdo de vantagens ou
paganento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento € necessaria a comprovagao da verossimilhanga do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o
ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da demanda (periculumin mora).

Fettas estas consideracdes, passo ao caso concreto.

A Administragdo esta sujeita a observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo
assim, € certo que o que se espera do admmnistrador € o cumprimento dos prazos previstos na lei.

A ineficiéncia do servigo publico ndo pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos
expressamente na Constituicdo Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° € caput do artigo 37, ambos da Constituicdo Federal).
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N3ao ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Administragdo para atender a contento as necessidades dos
administrados. O mesmo ocorre como Poder Judicidrio, emrelagdo aos seus jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipotese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragio Publica Federal, que
prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciagdo de requerimentos formulados pelos contribuintes:

“Art. 1° Esta Lei estabelece normas basicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragdo Federal direta e indireta, visando,
emespecial, a protegdo dos direitos dos administrados e ao melhor cumprimento dos fins da Administrac&o.

(.)

Art. 20 A Administragdo Publica obedecera, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivagdo, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditdrio, seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia.

(.

Art. 24. Inexistindo disposicao especifica, os atos do drgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele
participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forca maior.

Paragrafo tnico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificaco.

(.

Art. 48. A Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes,
emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrug@o de processo administrativo, a Administragéo temo prazo de até trinta dias para decidi, salvo prorrogagio por
igual periodo expressamente motivada.”

A Impetrante protocolou pedido de beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicio em04.07.2019, sob n® 1457254800, o qual, até
apresente data, o pedido esta pendente de analise, conforme extrato anexado ao ID 35318577.

Nao vislumbro motivo que possa impedir a resposta do Poder Ptblico no prazo legal. Destarte, torna-se cabivel a concessao da medida
liminar somente para que a parte impetrada proceda a analise do requerimento mencionado nestes autos.

Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para que a autoridade impetrada proceda a analise do pedido de beneficio
protocolado sob n° 1457254800, ourequisite os documentos indispensaveis a sua analise.

Intime-se a autoridade impetrada para o cumprimento da presente decisdo no prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas da lei, bemcomo
notifique-se para prestar as informacdes no prazo legal.

Apos, dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) interessada, bemcomo ao representante do Ministério Publico
Federal, vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenca.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016573-41.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: GILBERTO NASCIMENTO DE PAULA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CRISTIANE LEANDRO DENOVAIS - SP181384
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IMPETRADO: EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA - DATAPREV, PROCURADOR
GERALDAFAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos emdecisio.

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido liminar, impetrado por GILBERTO NASCIMENTO DE PAULA contra o
PRESIDENTE DO DATAPREYV, objetivando seja determinada a concessao do “Beneficio Emergencial de Preservac@o do Emprego e
da Renda”, instituido pela Medida Provisdria 936/2020, convertida na Lein® 14.020/2020 como objetivo de preservar o emprego € a
renda do trabalhador, reduzindo o impacto social decorrente das consequéncias do estado de calamidade publica provocadas pela Covid
19.

Narrou o impetrante que formulou o requerimento do beneficio emergencial em 15/05/2020. No entanto, seu pedido foi indeferido sob
alegacao de que “o0 emprego informado no requerimento ndo pode ser confirmado”.

Assim, emvirtude de alguns drgdos no estaremtendo atendimento presencial, alegou que apresentou recurso através do sistema virtual
“Prisma” comtoda a documentagio, como guias de recolhimentos de INSS, folha de registro de empregados, e toda documentagio
comprobatoria do vinculo empregaticio. Porém, nio obteve resposta até o0 momento.

Requereu na presente agdo a concessao imediata do beneficio ante a morosidade da autoridade analisar e conceder o beneficio.

A inicial veio acompanhada de documentos (ID 37595976).

Inicialmente distribuida a uma das Varas do Trabalho, houve declinio de competéncia para esta Vara Comum Federal (ID 37595980).
E a sintese do necessario. DECIDO.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido,
quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo
facultado exigir do impetrante caugo, fianga ou deposito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica” (art. 7°, 111, da Lei
n° 12.016/2009).

Os efeitos da limnar deferida persistirdo até a prolagio da sentenca, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na leide
mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser observadas. Nesse sentido:

“AIT. 70_

§ 2° No sera concedida medida limmar que tenha por objeto a compensagao de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens
provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparago de servidores publicos e a concesséo de aumento ou a extensdo de vantagens ou
pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento € necessaria a comprovagao da verossimilhanga do direito alegado (fumus boni iuris) € quando o
ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da demanda (periculumin mora).

Feitas estas consideracoes, passo ao caso concreto.

A Administrac30 esta sujeita & observancia de alguns principios constitucionais, dentre os quais se destaca o principio da eficiéncia. Sendo
assim, € certo que o que se espera do administrador € o cumprimento dos prazos previstos na lei.
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A neficiéncia do servigo piblico no pode exigir umsacrificio desmesurado nos interesses dos particulares, mormente quando previstos
expressamente na Constituicao Federal (inciso LXXVIII do artigo 5° e caput do artigo 37, ambos da Constituicdo Federal).

Na&o ha como deixar de reconhecer as dificuldades estruturais enfrentadas pela Admnistragdo para atender a contento as necessidades dos
administrados. O mesmo ocorre como Poder Judiciario, emrelagéo aos seus jurisdicionados.

Entendo cabivel, na hipotese, a Lein.® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal, que
prevé da seguinte forma a respeito dos prazos para apreciagdo de requerimentos formulados pelos contribuintes:

“Art. 1° Esta Lei estabelece normas basicas sobre o processo administrativo no ambito da Administragdo Federal direta e indireta, visando,
emespecial, a protegdo dos direitos dos administrados e ao melhor cumprimento dos fins da Administrac&o.

(.

Art. 20 A Administragdo Publica obedecera, dentre outros, aos principios da legalidade, finalidade, motivago, razoabilidade,
proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditdrio, seguranca juridica, interesse publico e eficiéncia.

(.

Art. 24. Inexistindo disposicao especifica, os atos do drgio ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele
participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forca maior.

Paragrafo tmico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro, mediante comprovada justificagao.

(.

Art. 48. A Administragio temo dever de explicitamente emitir decisfo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes,
emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrug@o de processo admmistrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidi, salvo prorrogacao por
igual periodo expressamente motivada.”

O impetrante protocolou Recurso Admmnistrativo em24/06/2020 contra a decis@o de indeferimento do seu pedido de concessdo de
beneficio emergencial, instruido comcopia de toda a documentagdo, como guias de recolhimentos de INSS, folha de registro de
empregados, e, toda documentagdo comprobatoria do vinculo empregaticio o qual ainda esta pendente de julgamento, conforme andamento
langado no extrato “Detalhar Beneficio Emergencial”” emitido em 16/07/2020 (ID 37595979).

O impetrante ndo juntou aos autos toda documenta¢io comprobatoria do vinculo empregaticio, o que impossibilita a analise do direito a
obteng&o do beneficio iminarmente.

Contudo, nfo vislumbro motivo que possa impedir a resposta do Poder Publico no prazo legal. Destarte, torna-se cabivel a concessio da
medida limnar somente para que a parte impetrada proceda a analise do requerimento mencionado nestes autos.

Diante do exposto, DEFIRO EM PARTE A LIMIN AR pleiteada para que a autoridade impetrada proceda a analise do recurso
administrativo do autor apresentado em?24/06/2020, ourequisite os documentos indispensaveis a sua analise.

Intime-se a autoridade impetrada para o cumprimento da presente decisdo no prazo de 15 (quinze) dias, sob as penas da lei, bemcomo
notifique-se para prestar as informagdes no prazo legal.

Apds, dé-se vista ao representante judicial da(s) pessoa(s) juridica(s) interessada, bemcomo ao representante do Ministério Ptblico
Federal, vindo os autos, a seguir, conclusos para sentenca.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULOQ, 9 de setembro de 2020.
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122 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CfVEL(120) N° 5014100-82.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: DAMHA FAMILY OFFICE ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES S.A

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCO AURELIO VERISSIMO - SP279144, ROBERTO CARLOS KEPPLER -
SP68931, VICTOR MARTINEZ ALVES BERNARDINO - SP431757

IMPETRADO: CHEFE DE SETOR DE PESSOAL DA SUPERINTENDENCIAREGIONALDO TRABALHO E
EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO - SR. LUIZNEIDE RODRIGUES SANTOS, UNIAO FEDERAL - FAZENDA

NACIONAL

DESPACHO
Processe-se o feito sem liminar, ante a auséncia de seu pedido.
Notifique-se a autoridade apontada como coatora, para que preste as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso I1, da Lei 12.016/2009, para
que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a apresentacdo por
ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser
apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

A seguir, promova-se vista dos autos ao Ministério Ptblico Federal e, oportunamente, tornem conclusos para sentenga.
Cumpra-se. Intimen-se.

Sao Paulo, 03/09/2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017439-49.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ASSAABLOY BRASILSISTEMAS DE SEGURANCALTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RAFAEL PINHEIRO LUCAS RISTOW - SP248605, BRUNO ROMANO - SP329730

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL(DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Processon® 5017439-49.2020.4.03.6100
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Vistos emdecisio.

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por ASSAABLOY BRASIL SISTEMAS DE SEGURANCA LTDA contraato do i
DELEGADO DA DELEGACIADE ADMINISTRACAO TRIBUTARIADARECEITA FEDERAL DO BRASIL emque se
objetiva provimento jurisdicional que exclua o PIS e a COFINS de suas proprias bases de calculo, pelos motivos aduzidos na inicial.

A inicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
Os autos vieramconclusos para decisdo.
E O RELATORIO. DECIDO.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “se suspenda o ato que deumotivo ao pedido,
quando houver findamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida, sendo
facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou deposito, como objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”. (art. 7°, I11, da
Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de
mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser observadas. Nesse sentido:

“Art. 70_

§ 2° Nao sera concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagao de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens
provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparacéo de servidores publicos e a concesséo de aumento ou a extensdo de vantagens ou
pagamento de qualquer natureza”.

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.

O artigo 195, inciso I, da Constituicio Federal, emsua redagio original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre
outros syjeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o “faturamento” e o “lucro”.

A Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social- COFINS, que sucedeuo FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo
constitucional, cuja instituic@o e regulagdo nicialmente se deu pela Lei Complementar n® 70/91, segundo a qual sua incidéncia € sobre o
faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer
natureza.

O paragrafo tmico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagio da base de célculo da
contribuigdo, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado emseparado no documento fiscal,
e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por seuturno, a contribuigio destinada ao Programa de Integragdo Social— PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido
recepcionada pela Constituigio Federal de 1988 emseu artigo 239.

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n® 7/70, era executado mediante Fundo de Participagio,
constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugio do Imposto de Renda; e a segunda, comrecursos proprios da empresa,
calculados combase no faturamento.

Comefeito, o artigo 2°, da Lei9.718/98, que dispde sobre as contribuigdes para os Programas de Integragdo Social e de Formagio do
Patrimdnio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a Contribui¢ao para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribuigdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas combase
no seu faturamento, observadas a legislacgo vigente e as alteragdes introduzidas por esta Lei.

Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela
exercida e a classificagdo contabil adotada para as receitas.”
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Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribuicdes possuem como base de célculo o “faturamento”, assim
considerado a “receita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vez é conceituada pelo legislador ordinario como “a totalidade das receitas
auferidas pela pessoa juridica” independentemente de sua denominagéo e classificagdo contabil, ouseja, a receita bruta da venda de bens e
servicos, nas operacoes emconta propria oualheia, e todas as demnais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, capute § 1°, das Leis n°
10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).

Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagio da base de célculo das aludidas contribuigdes
estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei9.718/98, in verbis:

“§ 2° Para fins de determinagéo da base de calculo das contribuigdes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:
I - as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos; (Redagdo dadapela Lein® 12.973, de 2014)

11 - as reversoes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que ndo representemingresso de novas receitas, o
resultado positivo da avaliagdo de mvestimento pelo valor do patrimdnio liquido e os lucros e dividendos derivados de participagdes
societarias, que tenhamsido computados como receita bruta; (Redagdo dada pela Lein® 12.973,de 2014)  (Vigéncia)

III - (Revogado pela Medida Provisorian® 2.158-35, de 2001)

IV - asreceitas de que trata o inciso ['V do caput do art. 187 da Leino 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens
do ativo ndo circulante, classificado como investimento, imobilizado ou intangivel; e (Redacdo dada pela Lein® 13.043 de 2014)
(Vigéncia)

V- (Revogado pela Lein® 12.973, de 2014)

VI - areceita reconhecida pela construgio, recuperagio, ampliagio oumelhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo
intangivel representativo de direito de exploragio, no caso de contratos de concessao de servigos ptblicos. (Incluido pela Lein® 12.973, de
2014)?

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributério (art. 111, do CTN), concluo
que apenas os valores previstos no rol taxativo acima transcrito nfo integrama base de calculo das contribuigdes sociais emquestdo.

Dessa maneira, seria legitima a incidéncia do ICMS na base de calculo dos tributos debatidos.

Entretanto, a despeito do entendimento supra, o Plenario do Supremo Tribunal Federal emjulgamento do Recurso Extraordinario n°
574.706, ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6 votos a 4 pela exclusdo da parcela do ICMS da
base de célculo do PIS e da COFINS. Transcrevo o resultado proclamado do julgamento — publicado no DJE n° 53, divulgado em
20/03/2017:

“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o terma 69 da
repercussao geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixoua seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de calculo para a
incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffolie Gilmar Mendes. Nesta assentada o
Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario, 15.3.2017.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em
15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de onus fiscal, o valor correspondente ao ICMS nio tema natureza de faturamento, uma vez
que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo. A base de calculo a que se refere o artigo 195, inciso
I, da Constituicdo Federal é tnica e dizrespeito ao que € faturado, no tocante ao valor da mercadoria oudo servigo, nfo englobando,
portanto, parcela diversa.

Verifico, contudo, que o debate ainda nfo se definiu quanto aos efeitos da declaragdo da inconstitucionalidade. Isto porque o Supremo ndo
definiua modulagdo dos efeitos da decisdo plenaria, pela auséncia de umpedido pelas partes. Segundo a Ministra Carmen Liicia, a
discussdo depende de umpedido das partes pela via recursal.

Destarte, niio havendo modulagio comfixagdo de efeitos prospectivos do julgado supramencionado, a Impetrante faz jus a compensagio
dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente ao [CMS, no periodo dos cinco anos que
antecedema propositura desta acao, cuja regéncia sera da leiemvigor na data do encontro das contas, atualmente a Lei 10.637/2002, e ndo
a leida data do surgimento dos créditos, a partir do transito emjulgado da sentenca.

Por seuturno, considerando que, conforme ja findamentado alhures, o Art. 111 do Cédigo Tributario Nacional impde a necessidade de uma
mterpretacao restritiva quanto as normas isentivas e excludentes do crédito tributério, somente os valores previstos no rol taxativo do §2° do
Art. 3° da Lein® 9.718/98 nfo integrama base de calculo das contribuigdes sociais para o PIS ea COFINS.
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Emque pese a Impetrante entenda que o E. Tribunal Superior, quando do julgamento do RE 574.706, fez surgir umnovo concetto juridico
de receita/faturamento, para fins de apuragdio da base de calculo PIS/COFINS, o que ensejaria, a seu ver, uma coincidéncia de razdes de
decidir entre a hipotese de nfo incidéncia do ICMS sobre PIS/COFINS e a ndo incidéncia do PIS e da COFINS sobre suas proprias
bases de célculo, entendo que referido argumento ndo merece prosperar.

No julgamento do RE 574.706, o E. Supremo Tribunal Federal analisou especificamente o carater de ndo ser o [CMS urma receita propria,
mas umvalor repassado ao Estado, ndo lhe sendo possivel atribuir a caracteristica de faturamento.

Contudo, observo que ndo houve qualquer declaragio de inconstitucionalidade oumodificagao de interpretacéo dos artigos da Lein®
9.718/98, de tal sorte que descabe a este Juizo promover qualquer interpretagdo analdgica extensiva que implique em flexibilizagdo ao
comando normativo, visto se tratar de norma que ndo admite discricionariedade.

Nesse sentido, ja se posicionouo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo, in verbis:

“PROCESSUAL CIVIL- TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO - REPERCUSSAO GERAL- MODULACAO EFEITOS
STF - OPOSICAO EMBARGOS DE DECLARACAO - PIS/COFINS EM SUA PROPRIA BASE DE CALCULO -
RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA RETIFICAR DECISAO ANTERIOR QUE DEU PROVIMENTO AOS
EMBARGOS DE DECLARACAO.

1. N4o ha falar emocorréncia de preclusdo consumativa pela interposigao anterior de agravo interno, uma vez que esta se deuantes da
decisdo monocratica que deu provimento aos embargos de declaragdo, corrigindo suposto erro material € ampliando os termos da decisdo
monocratica proferida para excluir as contribuicdes do PIS/COFINS de sua propria base de calculo.

2. No que se refere a oposicao de embargos de declaragio frente & decisdo do STF, eventual modulagéo do julgado nfo impede o imediato
julgamento dos recursos pendentes.

3. Impossibilidade de sobrestamento do feito, pois, consoante entendimento firmado pelo STJ, o instituto exige expressa determinagdo em
vigor da Suprema Corte, devendo esta ser a interpretacéo a ser dada ao agora vigente art. 1035, § 5°, do CPC/15 e ao art. 328 do RISTF
c/cart. 543-B do CPC/73.

4. Retifico entendimento esposado na decisdo que deu provimento aos embargos de declarac@o, pois a pretensdo da impetrante emexcluir o
valor das proprias contribuicoes das bases de calculo da contribuicdo ao PIS e da COFIN'S nos recolhimentos vincendos destas exagdes €
tema que envolve créditos publicos que ndo cabe ao Judiciario dispensar inopinadamente. Até porque o STF ja entendeu constitucional a
ncidéncia do ICMS sobre simesmo (calculo "por dentro" - A1 651873 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado
em04/10/2011, DJe-210 DIVULG 03-11-2011 PUBLIC 04-11-2011 EMENT VOL-02619-03 PP-00372, etc.), sendo incabivel
mnvocar o quanto decidido pelo STF no RE n® 574.706 porque o caso aqui tratado se refere a tributagdo distinta.

5. Agravo interno parcialmente provido para retificar a decisdo monocratica que deu provimento aos embargos de declaragéo, no ponto em
que houve a exclusdo das contribuicdes do PIS/COFINS de sua propria base de calculo”. (ApReeNec - APELACAO/REMESSA
NECESSARIA - 371404 0002198-28.2017.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, TRF3 -
SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/11/2018 .FONTE_REPUBLICACAOQ:.) (grifo nosso);

“AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - PIS E COFINS -
INCIDENCIA SOBREA PROPRIA BASE DE CALCULO - PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO SISTEMATICA
DO CALCULO POR DENTRO - PRECEDENTES.

1. A agravante questiona obrigacao juridica que se fundamenta emdispositivo legal vigente ha mais de quatro anos, razio pela qual a decisdo
judicial que indeferiu o pedido manteve o estado de coisas entdo vigente, nfo sendo propriamente ela suscetivel de causar a parte les8o grave
e de dificil reparagdo porquanto o eventual "periculumin mora" deve ser atribuido a propria parte, semembargo de que o Supremo Tribunal
Federal analisou a questdo da incidéncia tributaria mediante o denominado "calculo por dentro", comentendimento de que referida cobranga
nfo viola norma constitucional.

2. O Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 582.461/SP, comrepercussao geral reconhecida, assentou a constitucionalidade da
sistermatica de apurac@o do ICMS mediante o denominado "célculo por dentro", ao passo que Superior Tribunal de Justica, quando do
Jjulgamento do REsp n° 1.144.469/PR, sob o rito dos recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos sobre o
valor pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhecera a incidéncia do PIS e

da COFINS sobre as proprias contribuicdes. Precedentes.” (TRF 3, AT 5009969-65.2019.4.03.0000,0 Relator Juiz Federal
Convocado Marcio Ferro Catapani, publicado em 13/08/2019).

Ante todo o exposto, INDEFIRO a limmar postulada.

Notifique-se a autoridade indicada na inicial para apresentar suas informagdes, no prazo legal.
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ngresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009. O ingresso do representante na lide e a apresentagio de defesa do
ato impugnado independemde qualquer autorizagéo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo
prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos.

Defiro o pedido de recolhimento das custas processuais, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015652-82.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: GRANTTHORNTON AUDITORES INDEPENDENTES
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL FERREIRA DIEHL - RS40911-A

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO,
SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL EM SAO PAULO/SP, CAIXA
ECONOMICAFEDERAL- CEF, UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Processe-se o feito sem liminar, ante a auséncia de seu pedido.
Notifique-se a autoridade apontada como coatora, para que preste as informacdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso I1, da Lei 12.016/2009, para
que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009. O ingresso da Unifio no feito e a apresentagio por
ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizagdio deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser
apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

A seguir, promova-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e, oportunamente, tornemconclusos para sentenga.
Cumpra-se. Intiment-se.
Séo Paulo, 09/09/2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017204-82.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:AGUILARY SALAS BRASILIND. ECOM. IMP. EXP. EREPRESENTACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LILIAN LUCIANA APARECIDA SARTORI MALDONADO - SP228109, LUIS
ALEXANDRE OLIVEIRA CASTELO - SP299931, SANDRA REGINA FREIRE LOPES - SP244553
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Vistos em liminar.

Trata-se mandado de seguranca preventivo, compedido limmar, impetrado por AGUILARY SALAS BRASILIND. E COM. IMP.
EXP. EREPRESENTACAO LTDA. emrazio de ato praticado pelo DELEGADO ESPECIAL DARECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT/SP, visando ordempara assegurar a Impetrante o direito de niio
se sujeitar ao recolhimento das contribuicdes previdencidrias incidentes sobre a remuneragio paga aos seus empregados a titulo de tergo
constitucional de férias.

A inicial veio instruida comprocuragio € documentos.
Os autos vieramconclusos para apreciacdo da liminar.
E o relatério. Fundamento e decido.

ALein® 12.016/2009 dispde que o magistrado, emcarater liminar, podera determmnar que “se suspenda o ato que deu motivo ao pedido,
quando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder resultar a ineficdacia da medida, caso seja finalmente deferida,

sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou depdsito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”.
(art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na leide
mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser observadas. Nesse sentido:

Art. 7°-

$ 2°Ndo serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e
bens provenientes do exterior, a reclassificagdo ou equiparagdo de servidoves publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de
vantagens ou pagamento de qualquer natureza.

Para o deferimento da medida emcomento € necessario comprovar a verossimihanca do direito alegado (fumus boni iuris) e quando o ato
impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da demanda (periculum in mora).

Fettas estas consideracdes, passo ao caso trazido nos autos.
A pretensdo concerne as rubricas supramencionadas da folha de pagamento de salarios da Impetrante.

Como se V&, a parte Impetrante pretende, coma presente demanda, uma decis@o judicial comcarga preponderantemente declaratoria, ou
seja, que promova o reconhecimento de inexisténcia de uma relago juridica, promovendo seu acertamento para o futuro. Nesta ordemde
ideias, as pretensdes condenatdrias deduzidas nfo sdo mais do que a decorréncia logica do provimento precedente, ouseja, se for declarada
a inexisténcia da obrigacao tributria, tal retrocede no tempo, tornando indevidos os pagamentos pretéritos, que, por esta razio, seriam
passiveis de restituic@o ou compensacdo, a fimde retornar as partes ao status quo ante.

De umlado, a autora nio logrou apontar, emsua inicial, quaisquer atos concretos por parte da ré que tenhamlancado ou tendentes a langar
tributos sobre as verbas/rubricas objeto de sua impugnagdo, o que poderia levar, a principio, a caréncia de agdo por falta de interesse de agir.

Por outro lado, ante o elevado nimero de demandas idénticas perante esta Justica Comum Federal, debatendo as questdes ora ventiladas
nos autos, e ante a presuncéo de que a Administragdo Tributaria, jungida pela legalidade estrita (CF, art. 37, caput), efetuara a cobranga das
aludidas contribui¢des sobre os valores ora controvertidos, entendo presentes as condigdes da ac&o.

Da base de calculo das contribuicdes previdenciarias

Nos termos do art. 195, 1, da Constituigdo Federal, o financiamento da seguridade social decorre de recursos provenientes da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, alémdas contribuigdes sociais recolhidas pelo empregador e pela empresa, ou entidade
equiparada, na forma da lei, sobre salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que The
preste servico, mesmo sem vinculo empregaticio.
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Estabelece 0 §11 do artigo 201 do Texto Constitucional que “os garnhos habituais do empregado, a qualquer titulo, serdo incorporados
ao saldrio para efeito de contribuigdo previdencidria e consequente repercussdo em beneficios, nos casos e na forma da lei”.

Outrossim, a Emenda Constitucional n® 20/1998 deunova redagdo ao inciso I do art. 195, da Carta Magna, para acrescentar que a
contribuicdo devida pelo empregado, pela empresa e pela entidade a ela equiparada na forma da lei, incidira sobre a folha de salarios e
demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que The preste servico, mesmo semvinculo
empregaticio.

Ao disciplinar as contribuigdes para a seguridade social, a Lein® 8.212/1991, estabeleceu que as de responsabilidade das empresas incidirdo
sobre a remuneracao paga ou creditada aos segurados a seuservigo (art. 11, paragrafo tinico, “a”).

A Instrugdo Normativa RFB n° 971/2009 regulamentou o texto legal, nos seguintes termos:

“Art. 54. A base de cdlculo da contribuicdo social previdencidria dos segurados do RGPS é o saldrio-de-contribuigdo, observados
os limites minimo e mdximo.

(.)
Art. 55. Entende-se por saldario-de-contribuicdo:

1 - para os segurados empregado e trabalhador avulso, a remuneracdo auferida em uma ou mais empresas, assim entendida a

totalidade dos rendimentos que lhes sdo pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o
trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos

decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador ou
tomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou de acordo coletivo de trabalho ou de sentenga
normativa, observado o disposto no inciso I do § 1°enos §§ 2°e 3°do art. 54,

(.

Art. 57. As bases de cdlculo das contribuicoes sociais previdenciarias da empresa e do equiparado sdo as seguintes:

1 - o total das remuneracdes pagas, devidas ou creditadas, a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e
trabalhadores avulsos que lhe prestam servicos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as

gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos
efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicdo do empregador, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengdo ou
de acordo coletivo de trabalho ou de sentenca normativa;

(-..)” (grifos nossos)
Conclui-se que a contribuicdo patronal incide sobre as remuneracoes pagas a qualquer titulo.
Preleciona Sérgio Pinto Martins:

“Nossalei (art. 457 da CLT) usa o termo remuneracdo, que se constitui num conjunto de vantagens, compreendendo o valor pago
diretamente pelo empregador ao empregado, que é o saldrio, como o pagamento feito por terceiros, que corresponde as gorjetas.”

(in Direito do Trabalho, 5* edi¢do, revista e ampliada, Malheiros Editores, 1998, p. 164).

“(...) saldrio é o conjunto de prestagdes fornecidas diretamente ao trabalhador pelo empregador em decorréncia do contrato de
trabalho, seja em fungdo da contraprestacdo do trabalho, da disponibilidade do trabalhador, das interrupgdes contratuais ou
demais hipéteses previstas em lei.” (ibidem, p.167).

Embora seja certo que os excertos acima, de lavra de eminente doutrinador, sejam voltados a definicéo da natureza remuneratdria para fins
de aplicac@o de normas trabalhistas, tambémé certo que tais assertivas devemser levadas emconsiderago para a estipulagio da
repercussdo oundo de determinada verba sobre a base de calculo das contribuicdes previdencidrias, sendo, pois, aplicadas supletivamente
para pesquisa da definic@o, conteudo e alcance dos institutos de direito privado, nos termos do art. 109 do Codigo Tributario Nacional.

Comefeito, a inclusdo de determinada verba na base de calculo das contribuicdes a Seguridade Social passa, portanto, pela analise de sua
natureza, se remuneratoria ou indenizatdria, o que se da pela relagdo de causalidade da mesm, isto €, se decorre como pagamento pelo
trabalho, oupara o trabalho.

Apartir de todas as premissas elencadas, passo a analisar uma a uma a natureza das rubricas indicadas pela Impetrante emsua inicial.
Terco constitucional de férias
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Quanto a ndo incidéncia da contribuicdo patronal sobre o tergo constitucional de férias, inclusive quando estas houveremsido usufuidas,
trata-se de questdo pacificada no ambito do Superior Tribunal de Justica, reconhecendo o seu carater compensatorio € nfo remuneratorio.
Emtal sentido, cito excertos do acdrddo no REsp 1.230.957, submetido a sistemdtica de recursos repetitivos:

“PROCESSUAL CIVIL. RECURSOS ESPECIAIS. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIAA CARGO DA
EMPRESA. REGIME GERAL DA PREVIDENCIASOCIAL. DISCUSSAO A RESPEITO DA INCIDENCIA OU NAO
SOBRE AS SEGUINTES VERBAS: TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS; SALARIO MATERNIDADE, SALARIO
PATERNIDADE; AVISO PREVIO INDENIZADO; IMPORTANCIA PAGANOS QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O
AUXILIO-DOENCA.

()

1.2 Terco constitucional de férias.

empregado, razdo pela qual sobre ela ndo é possivel a incidéncia de contribuicdo previdencidria (a cargo da empresa). A Primeira
Secdo/STJ, no julgamento do AgRg nos EREsp 957.719/SC (Rel. Min. Cesar Asfor Rocha, DJe de 16.11.2010), ratificando

entendimento das Turmas de Direito Publico deste Tribunal, adotou a seguinte orientacdo: "Jurisprudéncia das Turmas que
compdem a Primeira Segdo desta Corte consolidada no sentido de afastar a contribuicdo previdencidria do terco de férias também
de empregados celetistas contratados por empresas privadas”.

(...)’(STJ, REsp 1.230.957, 1* Segdo, Rel.: Min. Mauro Campbell Marques, Data do Julg.:26.02.2014) - Destaquei

Aproveito e transcrevo precedente recente, emigual sentido, proferido pelo E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS (COTA PATRONAL E SAT/RAT) SOBRE
AVISO PREVIO INDENIZADO, AUXILIO-DOENCA/ACIDENTE NOS PRIMEIROS 15 DIAS DE

AFASTAMENTO, TERCO CONSTITUCIONALDE FERIAS, FERIAS PROPORCIONAIS E AUXILIO-TRANSPORTE
PAGO EMPECUNIA.

1 - As verbas pagas pelo empregador ao empregado a titulo dos primeiros quinze dias de afastamento do trabalho em razdo de
doenga/acidente, aviso prévio indenizado e frias proporcionais ndo constituem base de calculo de contribuicdes previdenciarias,
posto que tais verbas ndo possuem natureza vemuneratoria mas indenizatoria. O adicional de 1/3 constitucional de férias também ndo

deve servir de base de cdlculo para as contribuicdes previdencidrias por constituir verba que detém natureza indenizatoria.
Precedentes do STJ e desta Corte.

11 - Ovalor concedido pelo empregador a titulo de auxilio-transporte ndo se sujeita a contribuicdo, mesmo nas hipoteses de
pagamento em pecunia. Precedentes do STF e STJ.

111 - Recurso e remessa oficial desprovidos.”
Resta afastada, portanto, a incidéncia de contribuigdes previdenciarias sobre os montantes pagos a titulo de ter¢o constitucional de férias.

Ante o acima exposto, DEFIRO a liminar requerida para determinar a suspensio de exigibilidade de contribuigdes previdenciarias do
empregador sobre os valores pagos a titulo de tergo constitucional de frias.

Intime-se e notifique-se a autoridade coatora para cumprimento imediato da decisdo, bemcomo para prestar informagdes, no prazo legal.

ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lel 12.01 6/2009 O ingresso da Unidonalidee a apreserrragao por e]a de defesa do
ato impugnado independemde qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo
prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Manifestando a Unifio interesse emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao Setor de Distribuigdo — SEDI,
independentemente de ulterior determinagdo deste juizo nesse sentido, para inclusdo da Unifo na lide na posicao de assistente litisconsorcial
da autoridade impetrada.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenga.
Intimemse. Cumpra-se.
S3o Paulo, 09 de setembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009854-43.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: TRANSPORTADORA SIDER LIMEIRA EIRELI
Advogado do(a) IMPETRANTE: ADRIANO GREVE - SP211900

IMPETRADO: DIRETOR DAAGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT, AGENCIA
NACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

DECISAO

Mandado de Seguranca

Processo n° 5009854-43.2020.4.03.6100

Vistos em liminar.

Trata-se de pedido de reconsideragdo formulado pela autora, alegando que procedeu ao depdsito complementar para garantia do débito,
fazendo jus ao deferimento da medida.

O impetrante requereu a imediata concessao da "licenga originaria” que a habilite para a realizagdo de transporte internacional, sema
exigéncia de comprovagio de regularidade de pagamento de multas, alegando que a exigibilidade delas esté suspensa por decisdo proferida
nos autos do processo n® 5002018-21.2019.4.03.6143.

Da decisdo proferida nos autos da A¢@o Anulatdria n® 5002018-21.2019.4.03.6143, registrada naqueles autos sob ID 29202411, restou
consignado que a eficacia da tutela ficou condicionada a comprovagdo, pela autora, do deposito integral dos valores atualizados de cada
execugdo.

A autora informa que procedeu ao depdsito complementar naqueles autos, requerendo, assim, a reconsideragéo da decisdo.
Os autos vieramconclusos para decis@o.
DECIDO.

Para o deferimento da medida emcomento € necessaria a comprovagao da verossimilhanga do direito alegado (fmus boni iuris) € quando o
ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da demanda (periculuminmora).

Fettas estas consideracoes, passo ao caso concreto.
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Consoante elencado no artigo 151 do CTN, que dispde sobre as hipoteses de suspensdo do crédito tributério, temos caracterizada, no caso
sub judice, a hipdtese do inciso 11, quer seja, existéncia de deposito do seumontante integral:

“Art. 151. Suspendema exigibilidade do crédito tributario:

I - moratoria;

I - o depodsito do seumontante integral;

I1I - as reclamagdes e os recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributario administrativo;

IV - aconcessdo de medida liminar emmandado de seguranga.

V—aconcessdo de medida limnar ou de tutela antecipada, emoutras espécies de acao judicial; (Inchuido pela Lep n° 104, de 2001)

VI - o parcelamento. (Incluido pela Lcp n° 104, de 2001)”

Compulsando os autos daquela A¢ao Anulatoria n® 5002018-21.2019.4.03.6143, verifico que aquele MM. Juizo condicionou a suspensao
da exigibilidade do débito ao deposito do montante integral.

Nagqueles autos, a AN TT informou que o montante atualizado dos débitos totalizava o valor de R$ 85.652,51 até agosto de 2019, porém, a
autora comprovou o deposito judicial de R$ 61.700,00 (ID 21188727).

Entretanto, em25/06/2020, a Autora efetivou o deposito suplementar da quantia de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), superior ao valor
indicado como faltante pela credora, vinculando-o corretamente aqueles autos n° 5002018-21.2019.4.03.6143, conforme guia acostada na
referida agdo ID 34385460.

E certo que aqueles autos ainda estio conclusos para deciso, néio tendo sido efetivamente suspensa a exigibilidade do débito.

Contudo, o depdsito judicial do montante integral do crédito tributario para suspensdo de sua exigibilidade € direito do contribuinte, que
independe de autorizacdo judicial para seu exercicio e produgdo de efeitos, nos exatos termos do artigo 151, I, do CTN.

Diante de todo o exposto, DEFIRO A LIMIN AR requerida para determinar 8 AN TT que adote providéncia administrativa cabivel para
que o pedido de habilitagdo de licenca originaria da autora (Processo 50500.044886/2020-92) seja reanalisado de forma que a existéncia
de multas administrativas nfo seja considerada como fator impeditivo para a expedic@o da licenga emquestao.

Notifique-se e intime-se a autoridade Impetrada, para cumprimento desta decisdo, em5 (cinco) dias, a contar da ciéncia, devendo proceder
as anotagdes cabiveis emseu banco de dados afimde que se regularize a situagio da Impetrante e se abstenha de incluir o nome da
Impetrante no CADIN ou de adotar outras medidas coercitivas, bemcomo para prestar informagdes, no prazo legal.

querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009. A eventual defesa do ato impugnado devera ser
apresentada no mesmo prazo de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

Manifestado o interesse do representante emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos ao SEDI, independentemente de ulterior
determinagdo deste juizo nesse sentido, para sua inclusio na lide na posicio de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Apbs, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal.
Oportunamente, tornemconclusos para sentenca.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.
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12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011137-04.2020.4.03.6100
IMPETRANTE:JOSE RAIMUNDO GOMES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DO TATUAPE, INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Diante da manifestac@o do Ministério Publico Federal e considerando que, devidamente notificada, até o presente momento nio foram
prestadas as devidas informacdes da autoridade impetrada, determino a expedic@o de novo oficio de notificagdo ao 6rgio solicitando as
nformagoes devidas, sob pena de descumprimento de ordemjudicial e aplicagéo de multa.

Coma vinda das informagdes, abra-se vista ao Ministério Publico Federal, conforme requerido.
Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 08/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012642-30.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: LUIZ FRANCISCO MARCHI

Advogado do(a) IMPETRANTE: SILVIAHELENA MACHUCA - SP113875

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO CEAB
RECONHECIMENTO DE DIREITO SRI, PROCURADORIA REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO - PGF

DESPACHO

Diante da certiddo do Senhor Oficial de Justica e, considerando a auséncia de informagdo quanto ao cumprimento da liminar por parte do
Impetrado, determino que a Secretaria expega-se novo oficio de notificagdo a autoridade impetrada, a fimde que esta informe nos autos, no
prazo de 10 (dez) dias, a efetividade da medida aqui concedida, sob pena de desobediéncia a ordemjudicial.

Comas nformagdes, abra-se nova vista ao MPF conforime requerido.
Cumpra-se.
Sao Paulo, 09/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017625-72.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: REGINA HELENA TAVARES DE SOUZA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIO SILVINO DE OLIVEIRA - SP413624

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL SUDESTE DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Junte, o Impetrante, informagdes atualizadas acerca do andamento do processo administrativo disponivel no sistema "meu
INSS™.

Prazo: 15 dias.
Coma vinda do documento, venhamos autos conclusos para analise da liminar requerida.
Intime-se.

Sao Paulo, 09/09/2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014108-59.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CAIO CESAR MEDINA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS ALBERTO MEDINA - SP444408

IMPETRADO:ISCP- SOCIEDADE EDUCACIONALLTDA., DIRETOR DAISCP - SOCIEDADE EDUCACIONAL
LTDA - UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI

Advogado do(a) IMPETRADO:ADRIANAASTUTO PEREIRA - SP389401-A

DECISAO

Vistos em liminar.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido limnar, impetrado por CAIO CESAR MEDIN A contra ato praticado pelo . DIRETOR
DAISCP- SOCIEDADE EDUCACIONALLTDA - UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI objetivando provimento
jurisdicional para “determinar a imediata emissdo do CERTIFICADO DE CONCLUSAO DE CURSO e do DIPLOMA,
Juntamente com a referida COLACAO DE GRAU do curso de medicina ao impetrante, CAIO CESAR MEDINA, RA n°
20592015, e a devida comunicagdo ao MINISTERIO DA EDUCACAO E CULTURA (MEC), para as devidas anotagdes legais
exigidas para que seja possivel a solicitagdo do respectivo registro no CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA (CRM)”.

O impetrante narra, emsintese, que cursa Medicina junto a instituicao de ensino mantida pela autoridade coatora desde o ano de 2015, com
previsdo de concluséo de curso para o dia 13 de novembro de 2020.

Expde que elaborou pedido de antecipagio de colagao de grau elaborado no dia 06 de julho de 2020, reiterado no dia 15 de julho de 2020,
e que até o momento de propositura do mandamus, ndo havia recebido resposta.

Sustenta a urgéncia da sua pretenso tendo em vista atual situagdo atual do Pais, emque os profissionais da area médica estdo sendo
convocados a trabalhar para colaborar nos tratamentos de pacientes como CO VID-19, raziio pela qual impetrou o mandamus.

A inicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.

Aditamento a inicial em 06/08/2020, oportunidade em que o impetrante formulou pedido liminar.
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Informagdes da autoridade impetrada em?25/08/2020.
Os autos vieramconclusos para decisdo.
E o relatério do necessario. Decido.

Dispde a Lein® 12.016/2009 que o magistrado, emcarater liminar, podera determinar que “’se suspenda o ato que deu motivo ao pedido,
quando houver fundamento relevante e do ato impugnado puder vesultar a ineficacia da medida, caso seja finalmente deferida,

sendo facultado exigir do impetrante caugdo, fianga ou deposito, com o objetivo de assegurar o ressarcimento a pessoa juridica”
(art. 7°, 111, da Lein® 12.016/2009).

Os efeitos da liminar deferida persistirdo até a prolagdo da sentenga, salvo se revogada ou cassada; ha, contudo, ressalvas expressas na lei de
mandado de seguranca, quanto ao deferimento de pedido liminar que devemser observadas. Nesse sentido:

“Art. 7°-

§ 2°Ndo serd concedida medida liminar que tenha por objeto a compensagdo de créditos tributdrios, a entrega de mercadorias e
bens provenientes do exterior, a reclassificacdo ou equiparagdo de servidoves publicos e a concessdo de aumento ou a extensdo de
vantagens ou pagamento de qualquer natureza”.

Para o deferimento da medida emcomento € necessaria a comprovagao da verossimilhanca do direito alegado (fumus boni iuris) e quando
o ato impugnado possa resultar na ineficacia da medida jurisdicional pleiteada através da demanda (periculum in mora).

Fettas estas consideragdes, passo ao caso concreto.
Os artigos 205 € 207 da Constituigao Federal dispdemo seguinte:

“Art. 205. A educagdo, direito de todos e dever do Estado e da familia, sera promovida e incentivada com a colaboragdo da
sociedade, visando ao pleno desenvolvimento da pessoa, seu preparo para o exercicio da cidadania e sua qualificagdo para o
trabalho.

()

Art. 207. As universidades gozam de autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial, e
obedecerdo ao principio de indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extensdo.”

De seuturno, o artigo 53, inciso VI, da Lein® 9.394/1996, que estabelece as diretrizes e bases da educagio nacional, prevé o seguinte a
respeito da autonomia das Universidades no que toca a graduagio dos alunos:

“Art. 53. No exercicio de sua autonomia, sdo asseguradas as universidades, sem prejuizo de outras, as seguintes atribuicoes.

()
VI - conferir graus, diplomas e outros titulos,”’

A colagdo de grau é ato oficial e obrigatorio para conclusdo de curso e emissio do respectivo diploma de graduagio, realizando-se em
sessdo solene e publica, ocasido emque se confere aos concluintes habilitados o grau académico.

A este respeito, a Portaria MEC n° 383, de 09 de abril de 2020, dispde a respetto da antecipagio da colagdo de grau para os alunos dos
cursos de Medicina, Enfermagem, Farmécia e Fisioterapia como agdo de combate a pandemia da CO VID-19, sendo vejamos:

“Art. 1° Ficam autorizadas as instituicdes de ensino pertencentes ao sistema federal de ensino, definidas no art. 2° do Decreto n’
9.235, de 15 de dezembro de 2017, em cardter excepcional, a anteciparem a colagdo de grau dos alunos regularmente matriculados
no ultimo periodo dos cursos de Medicina, Enfermagem, Farmdcia e Fisioterapia, desde que completada setenta e cinco por cento
da carga horaria prevista para o periodo de internato médico ou estdagio supervisionado, enquanto durar a situagdo de emergéncia
em saude puiblica decorrente da pandemia do novo coronavirus - Covid-19, na forma especificada nesta Portaria.

$ 1° Considera-se o internato médico o periodo de dois anos de estagio curricular obrigatorio de formagdo em servigo dos
estudantes de Medicina.

)

Nesse passo, verifico que a autorizagdo mencionada se insere no ambito da discricionariedade admmnistrativa da instituicao de ensino,
mexistindo imposi¢ao legal nesse sentido. E, conforme transcrito supra, a Universidade dispde de autonomia didatico-cientifica, a ela
outorgada pelo art. 207 da Constituigdo Federal, cabendo-Ihe formular seus estatutos e editar as demais normas deles decorrentes, em
observancia as normas gerais atinentes.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/09/2020  220/1340



Alémdisso, dos documentos anexados aos autos ndo € possivel aferir com certeza se o impetrante cumpriu 0s requisitos necessarios a
antecipagdo postulada, notadamente a conclusao de 75% (setenta e cinco por cento) da carga horaria prevista para o periodo de internato
médico ou estagio supervisionado.

Ausente, portanto, o fumus boni iuris.

Diante do exposto, INDEFIRO A LIMIN AR postulada.
Vistaao MPF e, apos, tornem conclusos para sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 08 de setembro de 2020.

12 Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010992-45.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: SARTCO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO FROEHLICH ZANGEROLAMI - SP246414

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP
- DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Diante do recurso de apelagio juntados aos autos, dé-se vista a Unifio Federal para contrarrazdes no prazo legal.

Apbs, coma devida vista do DD. Representante do Ministério Ptblico Federal, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal
da 3* Regido, observadas as formalidades legais.

Intime-se.

Sao Paulo, 04/09/2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016042-52.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: FUNDACAO ANTONIO PRUDENTE

Advogados do(a) IMPETRANTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, RICARDO RAMIRES FILHO -
SP257509

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM
SAO PAULO, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL (DERAT/SPO)
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DECISAO

12* VARA CIVELFEDERAL DE SAO PAULO

Processo n® 5016042-52.2020.4.03.6100

Vistos emdecisio.

ID. 38009751 — Trata-se de pedido de reconsideracao da limmnar proferida em31.08.2020 (ID 37866809).

Alega a parte Impetrante estarempreenchidos os requisitos para a concessao da liminar, mediante a apresentagdo dos documentos que
instruirama exordial e as alegagdes ora efetivadas.

DECIDO.

Consoante ja explicitado na decisdo liminar proferida pelo D. Magistrado, in verbis: ““A autora alegou que ainda hoje no relatorio fiscal
consta como saldo devedor no valor de R$ 956.818,48 e que a sinples alteragdo da competéncia implicaria na inexisténcia de qualquer
débito emaberto e no direito a obtencdo da CND. Ocorre que juntou aos autos como notificagdo da cobranga indevida referente a
pendéncia de Imposto de Renda — codigo 0561-07 da competéncia de 01/2016, extrato da DCTF no valor de R$ 189.825,09 (ID
37236351), valor este que diverge do valor apontado como indevido, e que a autora nfo esclarece a que se refere, no informando se teria
sido recolhido juntamente coma guia no valor de R$ 956.818,48, objeto do pedido de retificaggo.

Ademais, apresentou apenas uma guia de recolhimento do valor R$ 956.818,48, e nfio as duas, nfo comprovando o recolhimento em
duplicidade.

Portanto, antes da oitiva da parte contraria, ndo é possivel verificar se o débito é indevido pois resultante de simples alocagéo de
competéncia, oua que se refere a cobranga recebida no valor de R$ 189.825,09, divergente do apontado como indevido pela autora.”

Quanto ao extrato da DCTF no valor de R$ 189.825,09, a Impetrante esclareceu que “este nfio estd sendo cobrado pela Receita Federal,
0 que esta sendo cobrado é o montante de R$ 956.818,48. O montante de R$ 189.825,09 foi devidamente pago e respectivos pagamentos
(docs. DARFs 01.2016) alocados”.

Alega, ainda, que “o valor de R$ 956.818,48, que consta como saldo devedor, € firuto de erro no preenchimento de DARF de pagamento
deste exato valor, visto que inserido periodo de apuragio errado— 12.2015, e ndo 01.2016 na guia de pagamento. Deste modo, ndo
constando na guia de pagamento de R$ 956.818,48 o periodo correto, de 01.2016, o sisterma niio reconhece o pagamento para este periodo
de apuragdo, de modo acabe constante, indevidamente, saldo devedor deste exato valor.”

Verifico que, a despeito dos esclarecimentos prestados quanto ao montante do débito a ser considerado, ouseja, R$ 956.818,48, ainda
remanescemduvidas acerca do recolhimento emduplicidade devido ao erro no periodo de apuragéo .

Assim, o presente pedido de reconsideragio ndo traz inovacdes suficientes quanto aos fatos e documentos ja carreados, de modo que nfio €
possivel verificar, prima facie, a presenga dos requisitos ensejadores do deferimento da liminar ora pugnada.

Desta sorte, entendo que perdura a auséncia do preenchimento dos requisitos legais, razio pela qual MANTENHO “in totum” a decis@o
liminar.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5017333-87.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S3o Paulo
AUTOR:NOVARES DO BRASILINDUSTRIAAUTOMOTIVALTDA.
Advogado do(a) AUTOR: WELLYNGTON LEONARDO BARELLA - SP171223

REU: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisio.

Trata-se de agdo proposta por NOVARES DO BRASILINDUSTRIAAUTOMOTIVA LTDA. emface do CONSELHO
REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO visando, emsede de liminar, provimento
jurisdicional no sentido de “anular o Auto de Infracdo n° 53029/2018, em razdo da ndo compatibilidade das atividades exercidas pela
Requerente com as normas que obrigam a inscri¢do de empresas nos quadros do CREA-SP; e declarar a inexisténcia de relagdo
Juridica entre as partes, desobrigando a Requerente de se inscrever nos quadros do CREA-SP, amenos que suas atividades
Sfuturamente sejam alteradas passando a desenvolver atividade basica de engenharia ou agronomia”.

Consta da inicial que a parte desempenha a atividade social de “concepgdo, fabricagdo, comércio, importagdo e exportagdo de pegas
preponderantemente pldsticas, bem como pegas que empreguem outros materiais, inclusive de pegas destinadas ao setor
automotriz”. Para comprovar, junta documentos como declaragio de firma individual e cartio CNPJ.

Narra que, a despeito da sua atividade de conércio, foinotificada pelo CREA/SP para apresentar requerimento de registro junto ao orgfo e
indicagdo de profissional legalmente habilitado para ser anotado como responsavel técnico.

Defende que, como sua atividade-fimnfio se insere dentre aquelas da competéncia fiscalizatoria do CREA/SP, ndo ha que se condicionar
sua atuacdo a necessidade de realizagdo o registro no drgdo.

Juntou procuragéo e documentos.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério do necessario. DECIDO.

O art. 300 do Codigo de Processo Civil arrola os requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia, nos seguintes termos:

“Art. 300", A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de
dano ou o risco ao resultado util do processo.

§ 12 Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugdo real ou fidejussoria idonea para ressarcir os
danos que a outra parte possa vir a sofrer, podendo a caugdo ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder
oferecé-la.

$ 22 A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apos justificagdo prévia.

§ 32 A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo serd concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da

decisdo.”
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Portanto, a tutela de urgéncia de natureza antecipatoria podera ser concedida liminarmente ou apds justificagio prévia. Néo sera concedida
quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo, ressalvada as hipdteses emque podera haver caugdo real ou fidejussoria, a
fimde ressarcir eventuais danos a outra parte - dispensada se a parte hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

Feitas estas consideracdes, passo ao caso trazido nos autos.

Segundo dispde o art. 1° da Lei6.839/1980, “o registro de empresas e a anotagdo dos profissionais legalmente habilitados, delas
encarregados, serdo obrigatorios nas entidades competentes para a fiscalizagdo do exercicio das diversas profissoes, em razdo da
atividade basica ou em relagdo aquela pela qual prestem servigos a terceiros”.

Nesse passo, o exercicio das profissdes de Engenheiro, Arquiteto e Engenheiro- Agronomo esta vinculada aos ditames do Conselho Federal
de Engenharia, Arquitetura e Agronomia (CONFEA) e Conselhos Regionais de Engenharia, Arquitetura e Agronomia (CREA), segundo
dispde a Lein® 5.194/1966:

“Art. 24. A aplica¢do do que dispoe esta lei, a verificagdo e fiscalizagdo do exercicio e atividades das profissoes nela reguladas
serdo exercidas por um Conselho Federal de Engenharia, Arquitetura e Agronomia (CONFEA) e Conselhos Regionais de
Engenharia, Arquitetura e Agronomia (CREA), organizados de forma a assegurarem unidade de agdo. (Revigorado pelo Decreto-
Lein®711, de 1969).

()

Art. 34. Sdo atribuicdes dos Conselhos Regionais:

()

h) examinar os requerimentos e processos de registro em geral, expedindo as carteiras profissionais ou documentos de registro;

()

Art. 59. As firmas, sociedades, associagdes, companhias, cooperativas e empresas em geral, que se organizem para executar obras
ou servigos relacionados na forma estabelecida nesta lei, s6 poderdo iniciar suas atividades depois de promoverem o competente
registro nos Conselhos Regionais, bem como o dos profissionais do seu quadro técnico.

()

Art. 60. Toda e qualquer firma ou organizacdo que, embora ndo enquadrada no artigo anterior tenha alguma se¢do ligada ao
exercicio profissional da engenharia, arquitetura e agronomia, na forma estabelecida nesta lei, é obrigada a requerer o seu registro e
a anotagdo dos profissionais, legalmente habilitados, delas encarregados.”

Veja-se que a leir. citada € bastante objetiva sobre quais atividades e/ou profissdes seu regramento incide, nfio havendo possibilidade de
ampliagdo deliberada do referido rol.

No caso concreto, 0 autor demonstra documentalmente que sua atividade-fimé a fabricagdo de artefatos de material plastico para outros
usos ndo especificados anteriormente, Fabricagdo de pegas e acessorios para o sistema motor de veiculos automotores, fabricagio de letras,
letreiros e placas de qualquer material, exceto luminosos, manutencao e reparagdo de equipamentos e produtos ndo especificados
anteriormente e fabricacdo de equipamentos e acessorios para seguranga pessoal e profissional.

Consta, ainda, do estatuto social da empresa, que seu objeto social € a concepgao, fabricagdo, comércio, importagao e exportagio de pegas
preponderantemente plasticas, bemcomo pecas que empreguemoutros materiais, inclusive de pegas destinadas ao setor automotriz.

Ocorre que a Resoluc@o n° 417/1998 do CONFEA estabelece, dentre as empresas industriais enquadraveis nos Artigos 59 e 60 da Lein.”
5.194/66, as empresas de fabricagdo de materiais plasticos para a inddstria automotiva:

“23- INDUSTRIA DE PRODUTOS DE MATERIAS PLASTICAS
23.01 - Induistria de fabricagdo de laminados e espuma de material plastico.
23.02 - Induistria de fabricagdo de artefatos de material plastico.
23.24 - Induistria de fabricagdo de pegas e acessorios de material plastico para veiculos (para aeronaves, embarcagdes, veiculos
fervovidrios, automotores, bicicletas, motocicletas, triciclos, etc.)”

Muito embora a parte autora afirme que nio ha envolvimento de nenhumsetor de planejamento, projeto, pesquisa, dire¢o, execucdo ou
produgio técnica (o que, tipicamente, seria atividade necessariamente exercida por engenheiros), pois a atividade da empresa, efetivamente,
se restringe a execugo, tais afericdes serdo efetuadas no momento processual oportuno.

Portanto, emuma andlise inicial e integralmente documental, a atividade exercida pela parte se insere no ambito de atuagdo do CREA,

Ante o exposto, INDEFIRO a tutela postulada.
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Cite-se o réupara apresentar defesa.
Intimemn-se.

S3o Paulo, 09 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008598-65.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MG TERCEIRIZACAO DE SERVICOS LTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO NEI FELIX - RS72125

IMPETRADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, ANALISTA DE CORREIOS DA
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS SE/SPM

Advogado do(a) IMPETRADO: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

DECISAO

Vistos emdecisio.

Empeti¢do apresentada em30.07.2020 (ID 36225441), noticia a parte autora o descumprimento pela Autoridade Impetrada da liminar
proferida nestes autos em08.06.2020 (ID 20794371), a qual deferiu a liminar para que “a autoridade Impetrada se abstenha de praticar
qualquer ato contra o Impetrante, permanecendo como processo admmnistrativo n° 53177.024208/2019-87 suspenso enquanto perdurar o
estado de calamidade publica do pais”.

Requer a aplicagéio de multa diaria de R$ 1.000,00 (ummil reais) pelo descumprimento de ordemjudicial, uma vez que a impetrada esta
descumprindo a liminar emrelagéo aos processos administrativos 53177.093816/2019-31 - MULTAN° 46, CTR 130/2018 —R$
1.358,27,53177.094146/2019-71 -MULTAN° 45, CTR 126/2018 -R$ 7.317,61 € 53177.023855/2019-71 -MULTAN° 44, CTR
130/2018 —R$ 69.267,56, deixando de devolver o valor totalde R$ 77.937,44

Os autos vieramconclusos.
DECIDO.
Nao reputo caracterizado o descumprimento da liminar pela impetrada.

Empeticdo apresentada em 17.07.2020, a impetrada esclareceu que houve umequivoco de digitagdo do niimero do processo administrativo
53177.040367/2020-62, mencionado na peticao protocolada em03.07.2020 sob ID 34860838, e que a liminar foi cumprida corretamente
emrelagdo ao processo administrativo de n® 53177.024208/2019-87, que foi ento suspenso e a aplicacio da multa contratual no

valor R$ 127.237,50 (cento e vinte e sete mil duzentos e trinta e sete reais e cinquenta centavos) foi cancelada, sendo devolvida a glosa
referente 8 multa no valor de R$ 127.237,50 (cento e vinte e sete mil, duzentos e trinta e sete reais e cinquenta centavos.
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Nos termos do art. 492 do Céd. de Processo Civil:

“Art. 492. E vedado ao juiz proferir decisdo de natureza diversa da pedida, bemcomo condenar a parte emquantidade superior ouem
objeto diverso do que lhe foi demandado™.

n° 53177.024208/2019-87, sendo vedado a este juizo manifestar-se sobre pedido ndo formulado inicialmente, sob pena de nulidade da
decisao.

Assim, houve o cumprimento integral da liminar ID 20794371, razio pela qual indefiro o pedido de imposi¢&o de multa por descumprimento
de lmmar.

Ao MPF e, apds, conclusos para sentenca.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CfVEL(lZO) N° 5028083-56.2017.4.03.6100
IMPETRANTE: ROSELI MARTINS

Advogados do(a) IMPETRANTE: CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683, CARLA SUELI DOS SANTOS -
SP132545

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO
FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos. Tendo emvista o teor do v. acorddo, requeira(m) a(s) parte(s) o que de direito, no prazo
legal. No siléncio, arquiventse.

Intimem-se.

Séo Paulo, 04/09/2020
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12% Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013972-62.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: LAERCIO XAVIER MONTEIRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE DAAPS CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONALDO
SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando que, devidamente notificada, até o presente momento nio foramprestadas as devidas informacoes da autoridade impetrada,
determino a expedi¢do de novo oficio de notificacdo ao orgio solicitando as informagdes devidas, sob pena de descumprimento de ordem
Jjudicial.

Coma vinda das informagdes, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal, conforme requerido.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 08/09/2020

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014901-95.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: MAKRO CENTRALDE AVIAMENTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JACQUES ANTUNES SOARES - RS75751

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Cumpra a parte autora, no praze complementar de 10 (dez) dias, o quanto determinado no despacho anterior, sob pena de indeferimento
da inicial por auséncia de pressupostos de validade processual, nos termos dos arts. 485, 1, 330, IV, e 321 do CPC/2015.

Decorrido o prazo acima, comou semmanifestacdo pela parte autora, tornemconclusos os autos.
Intime-se.

Sao Paulo, 08/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014908-87.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: MAKRO CENTRALDE AVIAMENTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JACQUES ANTUNES SOARES - RS75751
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IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Cumpra a parte autora, no praze complementar de 10 (dez) dias, o quanto determinado no despacho anterior, sob pena de indeferimento
da inicial por auséncia de pressupostos de validade processual, nos termos dos arts. 485, I, 330, IV, e 321 do CPC/2015.

Decorrido o prazo acima, comou semmanifestaco pela parte autora, tornemconclusos os autos.
Intime-se.

Séo Paulo, 08/09/2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013343-88.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: INTERCEMENTBRASIL S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: PEDRO TEIXEIRA DE SIQUEIRANETO - RJ160551, LUIZ GUSTAVO ANTONIO
SILVABICHARA - SP303020-A, JOAO GUILHERME DMYTRACZENKO FRANCO - SP364636

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO
PAULO//SP

DESPACHO

Vistos emdespacho.

Manifeste-se a impetrante acerca da alegagio de perda de objeto constante das informagdes prestadas pela autoridade impetrada (ID
37365473), no prazo de 5 (cinco) dias.

Apds, intime-se 0 MPF e tornemos autos conclusos para sentenga.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULOQ, 9 de setembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008438-40.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ARGO SEGUROS BRASILS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, KAUE DI MORI LUCIANO DA SILVA -
SP347196, PEDRO TEIXEIRA DE SIQUEIRANETO - RJ160551, EDUARDO BORGES PINHO - PE31109, LUIZ
GUSTAVO ANTONIO SILVABICHARA - SP303020-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA -
DERAT/SP, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE INSTITUICOES
FINANCEIRAS - DEINF EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Deé-se ciéncia as partes da decisdo do agravo de instrumento, para adogdo das providéncias cabiveis.
Apbs, nada sendo requerido ,venhamos autos conclusos.

Intiment-se.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002594-12.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ANA GABRIELAARAUJO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: FRANCIELLE BUENO ARAUJO - SP364998

IMPETRADO: MAGNIFICO SENHOR REITOR DAASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO
(UNINOVE), ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO UNINOVE

Advogados do(a) IMPETRADO: VICTOR DA SILVAMAURO - SP264288, TATTIANA CRISTINAMAIA - SP210108

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

ID. 36003195 - Considerando os novos documentos e argumentos apresentados pela Impetrante, bemcomo e respeito ao Contraditorio e
a Ampla Defesa, intime-se a Impetrada, na pessoa de seurepresentante legal, para que se manifeste no prazo de 10(dez) dias.
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Apbs, nada sendo requerido, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenca.
Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULOQ, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017468-02.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: GRUPO GENNIUS BRASILPRODUCAO E COMERCIALIZACAO DEALIMENTOS S.A, VOX
LINE - CONTACT CENTER INTERMEDIACAO DE PEDIDOS LTDA., CONSTRUTORA VECTOR 7 LTDA,
SUPPORTBACK OFFICE CONSULTORIA EMPRESARIALLTDA., PPM - PROPAGANDAPROMOCAO E
MARKETING LTDA, MERCATO EXPRESS HOLDING DE PARTICIPACAO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS -
i}()li(())::jjs do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS -
iﬂffg::(fjs do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS -
if()ii(?::sjs do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS -
il(;i(?::sgs do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS -
ilc)l\zzg;fs do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS -
SP208452

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Vistos emdespacho.

As impetrantes atribuirama causa o inporte de R$ 200.000,00 (duzentos mil reais).

Entretanto, no € possivel, a partir dos documentos juntados coma inicial, aferir se o valor atribuido a causa guarda correspondéncia coma
somatoria das pretensdes deduzidas.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/09/2020  230/1340



Embhipéteses de litisconsorcio ativo facultativo, o valor da causa deve corresponder a somatéria das pretensdes de cada litisconsorte, nos
termos do art. 292, VI, do CPC/2015.

Ante todo 0 acima exposto, determino que as autoras, no prazo de 10 (dez) dias, emendema inicial, apresentando demonstrativos
individualizados dos montantes das retengdes que entendemindevidas, realizadas sobre a base de calculo ora impugnada ao longo do
periodo imprescrito e atribuindo o valor correto & causa, de acordo como bemda vida pretendido, e recolhendo as custas processuais, sob
pena de extingdo do processo (art. 485,  do NCPC).

Ap6s, tornemconclusos para analise da liminar.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019981-11.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: BUNGE FERTILIZANTES S/A

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA - SP127352

DESPACHO

1D 38117632: Tendo emvista que os autos dos embargos a execugdo n. 0013894-66.2014.4.03.6100 encontram-se emcarga como
patrono do executado desde 02/09/2020, providencie o executado o traslado das pegas processuais referidas.

Oportunamente, certifique a Secretaria o transito emjulgado da sentenga, arquivando-se os autos combaixa na distribuic&o.

Int. Cumpra-se.

S#o Paulo, 4 de setembro de 2020

IMV

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001851-02.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ANTONIO CARLOS LOPES

Advogados do(a) IMPETRANTE: IGOR ROMERO MARQUES AVILA - PE26815, WESLEY RICARDO BENTO DA
SILVA - DF18566, JOSE CARLOS DELGADO LIMA JUNIOR - PE33753

IMPETRADO: PROCURADOR-GERAL DA FAZENDANACIONAL DA 3° REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL
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DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

ID. 38053292 - Ciéncia a parte Impetrante acerca do teor do Oficio expedido pelo Tabelionato.

Nada mais sendo requerido no prazo de 10(dez) dias, venhamos autos conclusos para prolagio de sentenca.
Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CfVEL(l 20) N° 5009572-05.2020.4.03.6100
IMPETRANTE:BANCO CSF S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: GIANCARLO CHAMMA MATARAZZO - SP163252, FERNANDA RAMOS PAZELLO
- SP195745, MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, LIVIAMARIA DIAS BARBIERI - SP331061

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO
PAULO//SP

DESPACHO

Diante dos efeitos infringentes pleiteados nos embargos de declaragio opostos, dé-se vista a Unido Federal para manifestagio no
prazo legal.

Apos, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 04/09/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CiVEL(lZO) N° 5014278-31.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: TRANSFORMADORES UNIAO INDUSTRIAE COMERCIO LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERICADE AGUIAR - SP209182
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO
PAULO//SP

DESPACHO

Diante dos efeitos infringentes pleiteados nos embargos de declaragio opostos, dé-se vista a Unido Federal para manifestagio no
prazo legal.

Apbs, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 04/09/2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012678-72.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: SPDH ASSISTENCIAMEDICALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDA ELISSA DE CARVALHO AWADA - SP132649

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO
PAULO//SP

DESPACHO

Diante dos efeitos infringentes pleiteados nos embargos de declara¢io opostos, dé-se vista a Unido Federal para manifestagio no
prazo legal.

Apds, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 04/09/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CfVEL(120) N° 5009414-89.2020.4.03.6183
IMPETRANTE: ELIANABARBOSADE SOUZA

Advogados do(a) IMPETRANTE: NEUSA APARECIDA DE MORALIS FREITAS - SP395068, RAFAEL VELOSO
FREITAS - P116344, CRISTIANE PEREIRA DA SILVA - SP336839, LAYANNE DA CRUZ SOUSA - SP327231

IMPETRADO: GERENTE CEAB SRI - CEAB/RD/SRI SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

-INSS
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DESPACHO
Defiro a gratuidade da justica, nos termos do artigo 98 e ss. do Cddigo de Processo Civil
Junte, o Impetrante, extrato do andamento do processo administrativo disponivel no sistema "meu INSS".
Prazo: 15 dias.
Coma vinda do documento, venhamos autos conclusos para analise da liminar requerida.
Intime-se.

Séo Paulo, 02/09/2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006897-69.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: ZANC SERVICOS DE COBRANCALTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANGELO BUENO PASCHOINI - SP246618

IMPETRADO: PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO EM SAO PAULO, CAIXA
ECONOMICAFEDERAL- CEF, UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Deé-se ciéncia as partes da decisdo do agravo de instrumento, para adogdo das providéncias cabiveis.
Ap6s, nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos.
Intimeny-se.

Sa0 PAULO, 4 de setembro de 2020.

BFN

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014833-82.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ONEIDE LUIS SCHOFFEN INFORMATICA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: FELIPE SCHNEIDER - PR96694

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIADARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Vistos emdespacho.

Dé-se vista a impetrante acerca dos documentos juntados pela impetrada, no prazo de 5 (cinco) dias.
Apds, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 4 de setembro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005892-17.2017.4.03.6100
IMPETRANTE: MERCAM TRANSPORTES LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRE FELIX RICOTTA DE OLIVEIRA - SP154201

IMPETRADO: DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante da certiddo juntada aos autos, intime a Impetrante para recolhimento das custas devidas. Coma comprovagio do recolhimento,
disponibilize a certiddo expedida.

Prazo: 15 dias.

Decorrido o prazo, retornemos autos ao arquivo.
Cumpra-se.

Séo Paulo, 04/09/2020
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12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003570-53.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: MAQUILOC S/ALOCACAO DE EQUIPAMENTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO YUNES CESTARI - SP278404, MARCOS FERRAZ DE PAIVA - SP114303

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia ao requerente do despacho e das informagdes prestadas pela Subsecretaria de Feitos da Presidéncia do Tribunal Regional Federal
da 3* Regido.

Considerando que os valores referentes ao precatorio ja estdo inseridos na proposta de 2021, aguarde-se o efetivo depdsito, emarquivo
sobrestado.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 04/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017012-52.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: LVMH PARFUMS ET COSMETIQUES DO BRASILLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Regularize o impetrante sua representagéo processual, no prazo de 10 (dez) dias, considerando que o instrumento de procuragdo se encontra
apdcrifo.

Coma regularizagio, venhamos autos conclusos para apreciagao da liminar.
Intime-se.

Sao Paulo, 01/09/2020

122 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCACIVEL(IZO) N° 0001515-35.2010.4.03.6100

IMPETRANTE: PALMIRO RAMOS FILIPPINI JUNIOR
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Advogado do(a) IMPETRANTE: ALEXANDRE RANGELRIBEIRO - SP186466
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia as partes da informago prestada pela Caixa Econdmica Federal.
Apbs, diante do encerramento da prestacao jurisdicional, remetam-se os autos ao arquivo findo.
Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 08/09/2020

12% Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002967-48.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: SIMM - SOLUCOES INTELIGENTES PARAMERCADO MOVELDO BRASILS.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO RUFALCO MEDAGLIA - SP225541

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia ao Impetrante da disponibilidade da certiddo de inteiro teor.
Apbs, diante do encerramento da prestacao jurisdicional, remetam-se os autos ao arquivo findo.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 08/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012192-87.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: CLEIDE PINHEIRO CARDOSO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando que, devidamente notificada, até o presente momento nio foramprestadas as devidas informacoes da autoridade impetrada,
determino a expedi¢do de novo oficio de notificaco ao orgio solicitando as informagdes devidas, sob pena de descumprimento de ordem
judicial.
Coma vinda das mnformagdes, abra-se vista ao Ministério Publico Federal, conforme requerido.
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Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 08/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CfVEL(lZO) N° 0023696-69.2006.4.03.6100
IMPETRANTE:NEC LATIN AMERICA S.A., NEC SOLUTIONS BRASILS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANA CLAUDIALORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364, HAMILTON
DIAS DE SOUZA - SP20309
Advogados do(a) IMPETRANTE:ANA CLAUDIA LORENZETTI LEME DE SOUZA COELHO - SP182364, HAMILTON
DIAS DE SOUZA - SP20309

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
1D 37549096 - Defiro o requerido pela impetrante e determino que a Secretaria promova a anotagio de segredo de justica dos autos.
ID 37549098 - Defiro a dilagdo do prazo requerido pela Unifio Federal, concedendo o prazo de 60 dias.
Intimem-se.

Séo Paulo, 08/09/2020

12? Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002886-94.2020.4.03.6100
IMPETRANTE:2N ENGENHARIALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: GEAN CARLOS LLOBREGAT RODRIGUES - SP271018

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DARECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

ID. 37945663 - Diante das alegacdes da Imperante, manifeste-se a Impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do cumprimento integral
da liminar, bemcomo demais esclarecimentos necessarios, inclusive, justifique findamentadamente sobre eventual impossibilidade de
cumprimento da medida.

Coma manifestagao, nada mais sendo requerido, venhamos autos conclusos para sentenca.
Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 08/09/2020
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CfVEL(lZO) N° 0000031-43.2014.4.03.6100
IMPETRANTE: GALDERMA BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MILENA DE NARDO GABRIADES - SP198272, EDUARDO JACOBSON NETO -
SP215215-B

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante da certiddo do Senhor Oficial de Justiga, intime-se o advogado, por meio de publicagdo no didrio eletronico para ciéncia do todo
processado, bemcomo cumpra o quanto determinado no despacho anterior e requeira o que de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Cumpra-se.
Sao Paulo, 08/09/2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016081-49.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MARIA CLAUDIAMACHADO PEREIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SERGIO ROBERTO CHAVES DA SILVA - MG127785

IMPETRADO: REITOR DA UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI, ISCP - SOCIEDADE EDUCACIONALLTDA.

DESPACHO

Vistos emdespacho.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido limmar, impetrado por MARIA CLAUDIAMACHADO PEREIRA contra ato
praticado pelo REITOR DA UNIVERSIDADE ANHEMBI MORUMBI - Mantenedora da Universidade: ISCP -SOCIEDADE
EDUCACIONALLTDA, pessoa juridica de diretto privado, inscrita em CNPJ sob 0 1.°62.596.408/0001-25, situada na Rua Dr.
Almeida Lima, n° 1134, Bras, CEP: 03164-000, S&o Paulo - SP, Prof PAOLO ROBERTO INGLESE TOMMASINT, objetivando
ordempara rematricula extemporanea da "lmpetrante referente ao 7° semestre do 4° ano de medicina, e, apds que autorize tambémo
trancamento do curso para reinicia-lo no primeiro semestre de 2021. Requer, ainda, que o pagamento da rematricula efetuada seja garantia
para o acesso ao primeiro semestre do ano de 2021, para que a Impetrante ndo venha ser cobrada novamente, sob pena de pagamento em
duplicidade".

Relativamente a liminar requerida, entendo ser necessaria a prévia oitiva da parte contraria. Isso pois, analisando os autos, verifico que a
questdo fatica a respeito do deferimento inicial, e posterior indeferimento, do pedido de rematricula, ndo foi suficientemente esclarecida.

Dessa feita, notifique-se a autoridade impetrada para que preste as informagdes no prazo legal, devendo se manifestar especificamente a
respeito da analise do pedido de rematricula, assim como comprovar documentalmente suas alegacdoes.

Apbs, tornem conclusos os autos.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 08 de setembro de 2020.
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12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003723-94.2020.4.03.6183
IMPETRANTE: WAGNER FORTUNATO MASCARENHAS

Advogado do(a) IMPETRANTE: KELLY DA SILVA BORGES - SP381625

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO
NACIONALDE SEGURO SOCIALDE SAO PAULO - CENTRO

DESPACHO
Diante da manifestacdo do Ministério Publico Federal, abra vista ao Impetrante para manifestagao no prazo de 10 (dez) dias.

Coma manifestacdo, nada mais sendo requerido, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e, apds, venhamos autos conclusos
para sentenga.

Intimem-se.

Sao Paulo, 08/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CfVEL(lZO) N° 5002579-48.2017.4.03.6100
IMPETRANTE: DISTRIBUIDORA QUADRIFOGLIO COMERCIO IMPORTACAO EXP.LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GIULIANA CAFARO KIKUCHI - SP132592, MARIA CAROLINA FERRAZ CAFARO
- SP183437

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP, UNIAO
FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéncia ao Impetrante da juntada da certiddo de objeto e pé requerida.
Apds, diante do encerramento da prestagéo jurisdicional, remetamse os autos ao arquivo findo.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 08/09/2020

122 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CfVEL(lZO) N° 5014239-34.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: INTERCEMENTBRASILS.A.
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Advogado do(a) IMPETRANTE: ALESSANDRO MENDES CARDOSO - MG76714

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, GERENTE DO POLO DE FISCALIZACAO DO SESI,
GERENTE DO POLO DE FISCALIZACAO DO SENAI, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO
TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

Advogado do(a) IMPETRADO: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087
Advogado do(a) IMPETRADO: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087

DESPACHO

Diante da certiddo lancada aos autos, intime-se a advogada do GERENTE DO POLO DE FISCALIZACAO DO SESI e
GERENTE DO POLO DE FISCALIZACAO DO SENAI para ciéncia do todo processado, devolvendo-lhe o prazo de eventual
recurso.

Intime-se.

Sao Paulo, 04/09/2020

13*VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0028508-62.2003.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MILENA PIRAGINE - SP178962-A, FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248

EXECUTADO: BRASILINVESTEMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/A., BANCO INTERCONTINENTAL
DEINVESTIMENTO S A, TRANSCONTINENTALADMINISTRACAO DE BENS LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZALCESTE DEL CISTIATHONON FILHO - SP211808, CARINA MOISES
MENDONCA - SP210867
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZALCESTE DEL CISTIATHONON FILHO - SP211808

DESPACHO

1. IDs 20850955 e 28660879: requer Brasilinvest Empreendimentos e Participagdes S/A. a sua exclusdo do presente feito, bem
como a respectiva liberagio da hipoteca, ao argumento de figurar na a¢io apenas na qualidade de dadora-hipotecante, bemcomo ter havido
desisténcia ticita por parte da Exequente comrelac@o a decisdo que afastou o pedido de nova hasta do imovel.

2.1D 33707418:a EMGEA se manifestou contrariamente ao pedido supra; requereu a suspenso do feito por 90 (noventa) dias
para analise da viabilidade de adjudicagio; esclareceu que seu desinteresse era momentaneo; e requereu a remessa dos autos a CECON.

3. Acolho os argumentos da Exequente relativamente a exclusdo da parte e manutenco da hipoteca e, assim, indefiro, ao menos
por ora, os pedidos formulados pela Brasilinvest Empreendimentos e Participagdes S/A.

3.1. Indefiro, todavia a suspensdo do feito pelo prazo requerido.
3.2. Determino a remessa aos autos a Central de Conciliagio — CECON, conforme requerido pela Exequente.
4. Havendo acordo entre as partes, tornemos autos conclusos para anlise e eventual homologago.

5. Como retorno dos autos da CECON, ndo havendo acordo entre as partes, dé-se vista & Exequente para, no prazo de 15
(quinze) dias, manifestar-se, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito.
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6. Havendo requerimentos, tornemos autos conclusos para apreciacao.

7. No siléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensdo dos autos pelo prazo de umano (art. 921,
§2°, CPC), independentemente de novo despacho e intimacio.

8. Decorrido o prazo acima assinalado, e ndo havendo noticia de bens, comecara a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, §
4°, CPC), razio pela qual os autos serdo remetidos ao arquivo.

9. Intimem-se. Cunpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013944-64.1992.4.03.6100
EXEQUENTE: DEXTER INDUSTRIA E COMERCIO DE CONFECCOES LTDA - ME
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO AUGUSTO ROSA GOMES - SP117750

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Conforme anteriormente determinado no r. despacho, ficam as partes intimadas, para que, no prazo de 5 (cinco) dias,
manifestem-se, expressamente, sobre as alegacdes da Contadoria judicial.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCACONTRAAFAZENDAPUBLICA(12078) N° 0019114-22.1989.4.03.6100/ 13* Vara
Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:JOSE FERREIRADOS SANTOS SOBRINHO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIAAPARECIDA VERZEGNASSI GINEZ - SP47342

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA:

Nos termos do item 1.7 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica a parte autora intimada para se manifestar
sobre o documento juntado sob ID Num 38382444, nos termos do art. 436 do CPC
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S#o Paulo, 9 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0001438-60.2009.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: POMPEIA S.A.INDUSTRIA E COMERCIO

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA- SP175156, CARLOS ALBERTO RIBEIRO
DEARRUDA - SP133149

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. IDn°37376753: defiro o prazo requerido.

2. Apds, cumprida a determinagao supra, prossiga-se nos termos do 1. despacho ID n° 36190312, intimando-se a Unido.

S#o Paulo, data de assinatura.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006623-08.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: M. J. M. MORAES EIRELI - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, ILMO. SR. SUPERINTENDENTE REGIONAL DO
TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA

Vistos emsentenca.
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Trata-se de mandado de seguranca inpetrado contra ato do Superintendente Regional do Trabalho no Estado de Sao Paulo,
objetivando, emapertada sintese, o reconhecimento da inexigibilidade da contribuigao social instituida no artigo 1° da Lei Complementar n°
110/2001, bemcomo, via de consequéncia, a restituicio/compensagio do indébito tributario no periodo dos ultimos 5 (cinco) anos
anteriores ao ajuizamento da presente demanda.

Coma inicial, juntou documentos.

Intimada a se manifestar quanto a superveniéncia da Lein® 13.932/2019, a impetrante requereu o prosseguimento da demanda.
Foijulgado prejudicado o pedido de liminar.

Notificada, a autoridade Impetrada prestou as informagdes pertinentes.

A respectiva representagio judicial apresentou manifestago.

O Ministério ptblico Federal ofertou parecer.

E o breve relatério. DECIDO.

A questdo emcomento ndo suscita maiores discussdes, pois 0 Supremo Tribunal Federal, ao julgar o Recurso Extraordinario n® 878.313,
Terma n° 846, emsede de repercussdo geral, fixoua seguinte tese: "'E constitucional a contribuicdo social prevista no artigo 1°da Lei
Complementar n° 110, de 29 de junho de 2001, tendo emvista a persisténcia do objeto para a qual foi instituida'.

Portanto, ndo ha ato ilegal ouabusivo a ser combatido no presente mandamus.
DISPOSITIVO

Pelo exposto, e considerando tudo o mais que consta dos autos, DENEGO ASEGURANCA e JULGO IMPROCEDENTE O
PEDIDO.

Por oportuno, tendo emvista que, por ora, ndo remanesce qualquer discussao sobre a questdo entdo controvertida, caso haja a interposic@o
de eventual apelagdo pela parte [mpetrante, desde ja, assinalo que néio haver juizo de retratacéo a respeito da posiciio adotada em
consonincia como julgamento proferido pelo Supremo Tribunal Federal, razio pela qual fica determnado a citago da representagdo
judicialda Unidlo, a fimde apresentar as contrarrazoes conforme previsto no § 4° do artigo 332 do Cédigo de Processo Civil.

Sentenga ndo sujeita ao reexame necessario.

Semcondenagao emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009
Custas na forma da lei.

Intime(my)-se. Cunmpra-se.

S3o Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017331-20.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ARNALDO DE SOUZA CARVALHO
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: ) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Proceda o impetrante a emenda de sua inicial, devendo para tanto, esclarecer, no pedido liminar e no pedido final, se pretende dar andamento
ao recurso de n°44232.957111/2017-98 ou se pretende a implementagdo do beneficio, diante da incompatibilidade entre ambos os
pedidos.

Apds, voltemrme os autos conclusos para a apreciagdo da liminar requerida.
Intimeny-se.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012067-22.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: CLOVIS DEALMEIDA ROSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO AURELIO GOES TEIXEIRA - SP381055

IMPETRADO: PRESIDENTE DA 14* JUNTA DE RECURSOS ADMINISTRATIVOS DO CONSELHO DE RECURSOS
DAPREVIDENCIA SOCIAL- CRPS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Manifeste-se o impetrante acerca da prelimnar de ilegitimidade passiva e incompeténcia absoluta arguida na peticao Id 35254523.
Apbs, retornemos autos conclusos.

Int. Cumpra-se.

Séao Paulo,
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008479-49.2020.4.03.6183 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:IVONETE MARIA DOS SANTOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANTONIO ARNALDO ANTUNES RAMOS - SP59143, RICARDO DOS ANJOS
RAMOS - SP212823

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAPS SAO PAULO - VITAL
BRASIL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por IVONETE M ARIA DOS SANTOS contra ato do CHEFE DO INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL (INSS), por neio do qual objetivou a manifestagio do impetrando quanto a cessagio de seu
beneficio previdenciario.

A 5% Vara Previdenciaria declinou da competéncia.

Foiindeferida a liminar.

Pela petigdo 1d 38103901 a parte impetrante requereu a extingdo da agao.
A autoridade impetrada juntou informagdes.

E o relatério. Decido.

Primeiramente, recebo a peticdo Id 38103901 como pedido de desisténcia da impetragao, considerando que a parte impetrante requereua
extincdo do feito semresolucdo de mérito, ante a perda de seu objeto.

Ressalto que o Supremo Tribunal Federal, emjulgamento do Recurso Extraordinario (RE) 669367, comrepercussio geral reconhecida,

entendeu que a desisténcia do mandado de seguranca € uma prerrogativa de quemo propde e pode ocorrer a qualquer tempo, semanuéncia

da parte contraria e independentemente de j4 ter havido decisiio de mérito, ainda que favoravel ao autor da agdo. E o que se observa na
ementa a seguir:
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“RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERALADMITIDA. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE
SEGURANCA. PEDIDO DE DESISTENCIA DEDUZIDO APOS APROLACAO DE SENTENCA.
ADMISSIBILIDADE. “E licito ao impetrante desistir da agio de mandado de seguranga, independentemente de aquiescéncia da
autoridade apontada como coatora ou da entidade estatal interessada ou, ainda, quando for o caso, dos litisconsortes passivos necessarios”
(MS 26.890- AgR/DF, Pleno, Ministro Celso de Mello, DJe de 23.10.2009), “a qualquer momento antes do término do julgamento” (MS
24.584- AgR/DF, Pleno, Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 20.6.2008), “mesmo apds eventual sentenca concessiva do “writ’
constitucional, (...) ndo se aplicando, emtal hipotese, a norma inscrita no art. 267, § 4°, do CPC” (RE 255.837-AgR/PR, 2* Turma,
Ministro Celso de Mello, DJe de 27.11.2009). Jurisprudéncia desta Suprema Corte reiterada emrepercussao geral (Tema 530 -
Desisténcia emmandado de seguranca, semaquiescéncia da parte contraria, apos prolagao de sentenca de nérito, ainda que favoravel ao
impetrante). Recurso extraordinario provido.” (RE 669367, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Relator(a) p/ Acorddo: Min. ROSA WEBER,
Tribunal Pleno, julgado em02/05/2013, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-213 DIVULG
29-10-2014 PUBLIC 30-10-2014)

Desse modo, tendo em vista o pedido formulado pela impetrante, HOM OLOGO A DESISTENCIA e julgo extinto o presente
mandamus, semresolucdo de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Cddigo de Processo Civil.

Semcondenac@o emverba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/09. Custas na forma da lei.
Ap6s o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.I.C.

S3o Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003573-16.2020.4.03.6183 / 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ANTONIO SEBASTIAO DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: GEISLALUARA SIMONATO - SP306479

IMPETRADO: GERENTE DA CENTRALREGIONALDE AN ALISE DE BENEFiCIO PARARECONHECIMENTO DE
DIREITOS DA SUPERINTENDENCIAREGIONAL- SR SUDESTE [, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO
SOCIAL- INSS

SENTENCA
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Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ANTONIO SEBASTIAO DOS SANTOS contra ato do GERENTE DA
CENTRALREGIONALDEANALISE DE BENEFICIO PARA RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA
SUPERINTENDENCIA REGIONAL-SR SUDESTEI, por eio do qual objetiva que a autoridade impetrada analise o recurso
interposto na via administrativa.

A 2% Vara Previdenciaria Federal de Sao Paulo declinouda competéncia.
Foiindeferida a liminar e juntadas as informagdes.

O Ministério Publico Federal opinou pela concessio da seguranca.

Pela peticao Id 38099905 a impetrante requereu a desisténcia da impetragdo.
E o relatério. Decido.

Primeiramente, ressalto que o Supremo Tribunal Federal, emjulgamento do Recurso Extraordinario (RE) 669367, comrepercussio geral

reconhecida, entendeu que a desisténcia do mandado de seguranca € uma prerrogativa de quemo propde e pode ocorrer a qualquer tempo,

semanuéneia da parte contrria e independentemente de j4 ter havido decisdo de mérito, ainda que favoravel ao autor da acdo. E o que se
observa na ementa a seguir:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERALADMITIDA. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE
SEGURANCA. PEDIDO DE DESISTENCIA DEDUZIDO APOS APROLACAO DE SENTENCA.
ADMISSIBILIDADE. “E licito ao impetrante desistir da agio de mandado de seguranga, independentemente de aquiescéncia da
autoridade apontada como coatora ou da entidade estatal interessada ou, ainda, quando for o caso, dos litisconsortes passivos necessarios”
(MS 26.890- AgR/DF, Pleno, Ministro Celso de Mello, DJe de 23.10.2009), “a qualquer momento antes do término do julgamento” (M'S
24.584- AgR/DF, Pleno, Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 20.6.2008), “mesmo apds eventual sentenca concessiva do “writ’
constitucional, (...) ndo se aplicando, emtal hipotese, a norma inscrita no art. 267, § 4°, do CPC” (RE 255.837-AgR/PR, 2* Turma,
Ministro Celso de Mello, DJe de 27.11.2009). Jurisprudéncia desta Suprema Corte reiterada emrepercussao geral (Tema 530 -
Desisténcia emmandado de seguranca, semagquiescéncia da parte contraria, apos prolagao de sentenca de nérito, ainda que favoravel ao
impetrante). Recurso extraordinario provido.” (RE 669367, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Relator(a) p/ Acorddo: Min. ROSA WEBER,
Tribunal Pleno, julgado em02/05/2013, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-213 DIVULG
29-10-2014 PUBLIC 30-10-2014)

Desse modo, tendo emvista o pedido formulado pela impetrante, HOMOLOGO A DESISTENCIA e julgo extinto o presente
mandamus, semresolucdo de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Cddigo de Processo Civil.

Semcondenac@o emverba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/09. Custas na forma da lei.
Ap6s o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.I.C.

S3o Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017064-48.2020.4.03.6100
EXEQUENTE: BEATRIZ APARECIDA DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: SURIATINEUE ATTAR - SP78016

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1. Cuida-se de cumprimento de sentenca distribuido por dependéncia aos autos do Procedimento Ordinario n° 0005070-
94.2009.403.6100, em tramite neste Juizo.

2. Poisbem

3. Consultando os autos da agdo principal acima mencionada, constato que fora proferido despacho mtimando a parte Autora, na
pessoa do advogado constituido, ora Exequente neste feito, para iniciar a execugao do julgado nos proprios autos, a teor do que disciplina o
artigo 534 do cddigo de processo civil

4. Pelo exposto, e tendo emvista que basta iniciar o cumprimento do julgado no mesmo feito ordinario, determino o cancelamento
da distribuicdo desta agdo de cumprimento, razio pela qual fica, desde ja, ntimada a parte Autora/Exequente a peticionar nos autos
principais, conforme ja intimado para tanto.

5. Intime-se. Cumpra-se.

S#o Paulo, 9 de setermbro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0002563-97.2008.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: WAYNE INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: ROBERTO DIAS CECOTTO - RJ163738

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Diante da satisfagio do quanto determinado no julgado, julgo extinto o presente cumprimento de sentenca, nos termos do artigo 924,
inciso I1, do Cédigo de Processo Civil.

Publique-se. Intimem-se.
Transitada emjulgado a presente sentenga, arquiven-se os autos.

S3o Paulo,
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5017335-57.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: VERONICA OLIVEIRA SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: KATHYA BEATRIZ BUENO DE TOLEDO - SP288993

REU:UNIESP S.A, FUNDACAO UNIESP DE TELEDUCACAQO, UNIVERSIDADE BRASIL, CAIXAECONOMICA
FEDERAL- CEF

SENTENCA

Trata-se de a¢do, sob o procedimento comum, ajuizada por VERONICA OLIVEIRA SANTOS emfice do GRUPO
EDUCACIONAL UNIESP, da FASP- FACULDADE SAO PAULO, da FUNDACAO UNIESP SOLIDARIA, da
UNIVERSIDADE BRASILE CAIXA ECONOMICA FEDERAL, por nreio da qual pretende obter provimento jurisdicional
consistente na condenagao por indenizagio por danos morais e materiais em face das quatro primeiras corrés.

Afirma ter sido enganada empropaganda enganosa para firmar contrato de prestagdes de servicos educacionais para o curso de
Administragdo, mediante cumprimento de determinadas obrigagdes contratuais através de programa, que na verdade se tratava de fraude
aplicado emtodo o Brasil denominado “UNIESP PAGA”.

Esclarece que o contrato foi firmado mediante financiamento estudantil (FIES), sendo que a requerente somente se comprometeria a pagar
parcelas trimestrais no valor de R$ 50,00 e a UNIESP pagaria o capital do financiamento.

Assevera, contudo, que agora estdo as corrés exigindo os valores do FIES.
Pleiteia a inversdo do 6nus da prova, com fimdamento na relag@o de consumo entre as partes.

Requereua concessao de tutela de urgéncia para determmar 8 CEF que se abstenha de efetuar o apontamento do nome da autora nos
orgios de protecdo ao crédito.

Vieramos autos conclusos.
Requereua concessio do beneficio da justica gratuita.

Foramos autos inicialmente distribuidos a 8 Vara Civel do Foro Regional de Santana, que reconheceu a incompeténcia absoluta da Justica
Estadual para apreciar o feito, coma remessa dos autos a Justica Federal.

Vieramos autos conclusos para a apreciagao da tutela de urgéncia requerida.
E o relatério. Decido.
Passo a proferir sentenca.

Compulsando os autos, resta evidenciado que o pleito da autora, emrealidade, dirige-se tdo somente emface da corré, integrantes do Grupo
Uniesp (FASP) que teria se comprometido a pagar o financiamento da estudante.

Deve-se lembrar que o FIES é umcontrato de financiamento estudantil, de carater eminentemente social, instituido através de recursos
publicos.
Comefeito, o programa foi concebido originariamente pela Medida Provisoria n°® 1.827/99, posteriormente convertida na Lein® 10.260/01

e assim, tem-se que eventual banco gestor, Caixa Econdmica Federal, no caso concreto, nada mais é do que o 6rgio responsavel pela
execugdo do contrato e das regras sobre a matéria, as quais s3o emitidas, orignalmente, pelo Ministério da Educagio.
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A empresa gestora, CEF, na presente relacéo juridica, figura como mero agente operador viabilizador do financiamento, ndo sendo a
beneficiaria dos recursos oriundos do contrato; ainda, é preciso destacar que o agente nio realiza o financiamento estudantil como atividade
finalistica empresaria, mirando a obtengdo de lucros, mas simcomo contrapartida ao Governo, agindo como preposto na execugdo de
politica ptblica.

A autora cursou integralmente o curso universitario pretendido, valendo-se do financiamento, tendo chegado o momento de restituir os
valores tomados por miituo através de contrato firmado coma CEF.

Depreende-se que os fatos narrados na inicial ndo guardamnenhuma relagéo como FIES emsi, ja que ndo se esta diante de nenhuma
conduta faltosa da CEF, mas simda FACULDADE SAO PAULO — FASP que, por liberalidade, prometeu arcar como financiamento
da ora autora.

Evidente, assim, que emque pese ter a CEF participado da relagfo contratual relativa ao FIES, toda a findamentagio, assimcomo o
pedido final da parte autora, dirigen se tio somente a conduta perpetrada pela FACULD ADE SAO PAULO, na medida emque foiesta
quemnio pagou como contratado as parcelas que a autora devia ao FIES.

Pelo que se verifica s3o contratos auténomos, ndo tendo a CEF tido qualquer participagdo ou ingeréncia neste segundo contrato firmado
entre a autora ¢ a Universidade.

Desta forma, nfio ha como se atribuir a corré CEF, a responsabilidade decorrente do inadimplemento da Universidade quanto ao contrato
firmado coma autora, pelo qual se obrigava a quitar as parcelas do financiamento junto a CEF, fato este inclusive admitido pela autora emsua

Cumpre observar que emnenhummomento a parte autora pretende discutir os termos do financiamento estudantil firmado coma Caixa
Econdémica Federal. Muito ao contrario, pretende, emrealidade, ver cumprido o acordo firmado entre a demandante e a Faculdade Sao
Paulo.

Emcaso semelhante ao dos autos, o E. Tribunal de Justiga do Estado de Sao Paulo temdecidido pela competéncia da Justica Estaduale a
desnecessidade de intervengdo do FNDE/CEF no feito. Confira-se o seguinte julgado:

“ACAO DE RESSARCIMENTO - PROGRAMA “UNIESP PAGA” - FIES (FUNDO DE FINANCIAMENTO
ESTUDANTIL)— COMPETENCIA DAJUSTICA ESTADUAL— CURSO DE SERVICO SOCIAL — No presente feito, ndo se
discute a estrutura do programa FIES, muito menos o funcionamento do FNDE (Fundo Nacional de Desenvolvimento Estudantil)
— O pedido dliz respeito ao ressarcimento de valores e indenizagdo por danos —Hipdtese emque ndo se vislumbra qualquer interesse da
Uniio, juridico ou econdmico, a gerar a mudanca de competéncia para a Justica Federal- PRELIMINAR DE INCOMPETENCIA
QUE FICAREJEITADA(...)”".(APL 10670681920158260100, 23“Cam. Direito Privado do TJ/SP, j. em 02/08/2017, DJE de
02/08/2017, Relator: Sergio Shimura)

Diante do €XpOsto, Nos termos do artigo 485, VI, do Cddigo de Prqcesso Cwil, JULGO EXTINTO O FEITO, SEM
RESOLUCAO DO MERITO, emrelagio a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, tendo emvista sua ilegitimidade passiva, e, por
consequéncia, DECLAROAINCOMPETENCIAABSOLUTADESTE JUIZO para processar ¢ julgar o presente feito.

Semcondenagio ao pagamento de honorarios advocaticios ante a auséncia de triangularizagdo da relagfo juridica processual.

Apbs o transito emjulgado, nos termos do disposto na Stmulan® 150 do STJ ("Compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de
interesse juridico que justifique a presenca, no processo, da Unido, suas autarquias ou empresas publicas.") e na Stmula n® 224/STJ
("Excluido do feito o ente federal, cuja presenga levara o Juiz Estadual a declinar da competéncia, deve o Juiz Federal restituir os
autos e ndo suscitar conflito."), remetam-se os autos a 8° Vara Civel do Forum Regional de Santana, comas homenagens de praxe e
observadas as disposicdes legais.

PRI.C.

Sao Paulo,
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0022987-19.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR: UNIMED NORDESTE PAULISTA - FEDERACAO INTRAFEDERATIVA DAS COOPERATIVAS MEDICAS
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO CORREA DA SILVA - SP80833

REU:ANS

DESPACHO

Id 34476295: Considerando a duplicidade constatada em relagdo a estes autos com o de nimero 5004037-
66.2018.403.6100, e uma vez que estes encontram-se ainda na tarefa de "aguardando julgamento pela superior instincia", de modo que a
sua movimentagdo, na primeira instancia, esta vedada, ndo obstante constar, como tiltimo andamento daqueles que teriamsido "Remetido os
autos para Juizo de origem em24/03/2020", providencie a Secretaria o quanto necessario a identificagdo e solugdo do problema para o fim
de arquivamento do registro de numeragao "500", certificando-se nestes autos quando da efetivagdo da diligéncia.

No mais, manifeste-se a parte autora nos termos do despacho id 33479958, bem como dé-se ciéncia a ANP da peticdo id
33668595.

Int.

Sa0 PAULOQ, 9 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010955-52.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de So Paulo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 11/09/2020  252/1340



AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:OREGON AGROPECUARIALTDA - EPP

Advogado do(a) REU: MONICA APARECIDA DATTI MICHELETTO - SP236901

DESPACHO
1d 34430496: Aprovo os quesitos formulados pela parte ré.
1d 34974567 Manifeste-se a parte ré.
Prossiga-se coma intimagao do Perito Judicial, nos termos do item"4" da decisdo id 33674615.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5000806-52.2020.4.03.6135 / 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARIA DO CARMO DE SOUZA
Advogado do(a) AUTOR: EVALDO GONCALVES ALVARENGA - SP66213

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

DECISAO

De inicio, declaro a competéncia deste Juizo para julgar a causa.

Defiro a gratuidade de justica requerida.

de financiamento firmado comaré.
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Apbs, voltem-me os autos conclusos para a apreciagio da tutela de urgéncia.
Intimem-se.

S3o Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0015048-85.2015.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogados do(a) AUTOR: MAURY IZIDORO - SP135372, GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566

REU:MARBOR MAQUINAS LTDA

DESPACHO

Tendo emvista o decurso de prazo para pagamento do valor devido pela Executada e, levando-se em consideragio que a mesma foi citada
por Edital, nos termos do art 513, § 2°, I'V do Cddigo de Processo Civil, expeca-se edital para intimacdo da mesma para pagamento, com
prazo de 20 (vinte) dias, bemcomo providencie a Secretaria sua publicagdo nos termos do art. 257 11 do