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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Ediciio n° 168/2020 — Sdo Paulo, segunda-feira, 14 de setembro de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

1° VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0027539-81.2002.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: GERDAU S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO ALVES PAIM - RS49540, GERALDO BEMFICA TEIXEIRA - RS6973

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL, AGENCIANACIONAL DE ENERGIA ELETRICA - ANEEL

Advogado do(a) IMPETRADO: CECILIAPAOLA CORTES CHANG - SP154869
Advogado do(a) IMPETRADO: GUSTAVO LORENZI DE CASTRO - SP129134

DESPACHO

Ciéneia as partes quanto a digitalizagdo do presente feito, devendo requerer o que de direito no prazo legal.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012971-42.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: QUALCOMM SERVICOS DE TELECOMUNICACOES LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: PRISCILA FARICELLI DE MENDONCA - SP234846, MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP

SENTENCA
Vistos e etc.

Trata-se de Embargos de declaragiio (ID 37852042) opostos pelh QUALCOMM SERVICOS DE TELECOM UNICACOES LTDA, emface da sentenga (ID 37007983).
Emsintese, argumenta a embargante de declaragdo “tendo em vista fato superveniente e a singela obscuridade abaixo minudenciados . Assim, manifestou-se emseus aclaratorios:

“Tal “Termo de Resposta” ¢ justamente o fato superveniente que se traza baila. Destaca-se, por oportuno, que tal situagdo foi anteriormente noticiada nos presentes autos por meio da peticdo de ID. 37641991. Este D. Juizo, ao
apreciar referida petigao, proferiu despacho (ID. 37666327) determinando que qualquer inconformismo deveria ser manejado por meio de recurso proprio, o que se fazpor meio dos presentes aclaratorios.

E que, como visto, a D. Autoridade Administrativa, sob o findamento de que deve cumprir a decisdo judicial exarada nos presentes autos, se recusa a oferecer pequeno prazo adicional para que a EMBARGANTE apresente
os documentos ficais e contabeis necessarios a analise do direito creditorio.

Ocorre que nos 6 anos emque a D. Autoridade Administrativa se quedou inerte na analise dos requerimentos administrativos, nfio houve a requisigao por nenhumdocurmento, levando a compreensdo da EMBARGANTE que o
pedido estaria impecavelmente instruido.

Destaca-se, ainda, que a propria EMBARGADA requereu prazo extra de 120 dias para analise conclusiva da questdo, de modo que o prazo requerido pela EMBARGAN TE emnada a prejudicaria.
Dessa formm, a irrazoavel atitude da EMBARGADA, calcada emsua propria interpretacdo dar. Sentenca embargada, coma devida vénia, fazcomque o decisumesteja eivado de pequena
obscuridade e deva ser aclarado.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/09/2020  1/991


file:///D:/Users/MFURLAN/My%20Documents/GroupWise/5004333-65.2020.4.03.6182%20PAL%20substitui%25C3%25A7%25C3%25A3o%20de%20penhora%20no%20rosto%20por%20ap%25C3%25B3lices%20-%20indefere%20.docx#_ftnref1

E que, como visto a0 longo dos autos, a D. AUTORIDADE IMPETRADA demorou quase 6 (seis) anos para analisar os pedidos de administrativos realizados pela EMBARGANTE, prejudicando-a sobremaneira.

Agora,a EMBARGANTE ndo pode ser novamente prejudicada, uma vez que ha expressa mengdo de que a apresentagdo intempestiva de tal documentagdo acarretara no indeferimento do pedido de restituigao, dessa vezem
fingdo de prazo exiguo demais para a apresenta¢io da documentagio comprobatoria requerida pelo FISCO.

Se a interpretagio da EMBARGANTE prevalecer, alémde se tratar de situagio absolutamente irrazoavel, pois os meios para a prestagéo de servigo piiblico niio se coadunardo comos fins propostos (analise efetiva e completa
dos pedidos de ressarcimento), tambématentara contra o proprio principio da eficiéncia, ja que, ao fime ao cabo, a questio ndo serd resolvida, ensejando a apresentagéo de recursos e ampliando desnecessariamente o problema
identificado!

Nada obstante o diligente trabalho realizado pela D. AUTORIDADE IMPETRADA, repita-se, o prazo concedido ¢ exiguo e inviabilizara a obtengéo e triagem por parte da EMBARGANTE de toda a documentagdo
requerida pela fiscalizagdo, uma vez que, como mencionado, os documentos solicitados se encontram fisicamente emarquivo terceirizado!

Diante de tal assertiva, s6 restaa IMPETRANTE opor os presentes Embargos de Declarag@o, tendo emvista o fato superveniente supra narrado, para requerer seja sanada a obscuridade identificada, concedendo-se, assim,

um prazo adicional de 60 (sessenta) dias para analise dos pleitos administrativos pela D. AUTORIDADE IMPETRADA (EMBARGADA), viabilizando a apresentago tempestiva dos documentos solicitados e evitando a
prolacdo de decisdes administrativas sema integral analise do que The ¢ necessario, que certamente desembocariamno Poder Judicidrio, respeitando-se, assim, o principio da eficiéncia e o principio da razoabilidade.”

Por sua vez,a UNIAO (FAZEND A NACION AL) manifestou-se (ID 38314674) acerca do Embargos Declaratorios, e o feznos seguintes termos:
“I. A questdo levantada nos embargos de declaragio ndo foi objeto do pedido inicial do mandado de seguranca (concessao de prazos dilatados para a impetrante apresentar documentos requeridos pela administragao).
2. Tambémnéo ¢ objeto da impetraco a discussdo sobre a regularidade de atos administrativos que concedemprazo para apresentagdo de documentos pela parte, nema possibilidade da administragéo exigi-los.
3. Contra as pretensdes deduzidas no mandado de seguranga niio foi oportunizada defesa pela autoridade administrativa nempela Fazenda Nacional
4. Sao questdes diversas da alegada omissao na analise de pedidos administrativos e que demandamaferigao da regularidade de atos diversos daqueles discutidos inicialmente.

5. Por tais razdes, as pretensdes veiculadas nos embargos de declaragéo ndo poderiamestar contidas na r. sentenga, o que afasta a possibilidade de acolhimento dos embargos de declaragdo.”

E asintese.

Decido.

Pois bem, estabelece o artigo 1.022 do Codigo de Processo Civil:
“Art. 1.022. Cabemembargos de declaragio contra qualquer decisdo judicial para:
I —esclarecer obscuridade ou eliminar contradi¢fio;
11 — suprir omisséo de ponto ou questiio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 — corrigir erro material (...). (grifos nossos).

Conhego dos Embargos Declaratorios por seremtempestivos.
Ressalvo, porém, que a embargante ndo demonstra a existéncia, na decisdo embargada, de nenhumdos vicios elencados no art. 1.022 do CPC.

Con ¢ cedigo, a lide ¢ limitada pelo pedido. Dessa forma, o julgamento além do que fora pleiteado caracteriza-se como sentenga "ultra petita", aquém é "citra petita", e a concessdo de algo
diverso da pretensdo deduzida na inicial é "extra petita”.

Ocorre que, que a decisdo encontra-se dentro dos limites objetivos da lide, uma vez que julgou o pedido nos moldes tal como consignado na inicial, 0 que encontra respaldo no CPC emseus
artigos 141,490 e 492, caput, respectivamente, assimredigidos:

“Art. 141. O juizdecidira o mérito nos limites propostos pelas partes, sendo-Ihe vedado conhecer de questdes ndo suscitadas a cujo respeito a lei exige iniciativa da parte.”

“Art. 490. O juizresolvera o mérito acolhendo ou rejeitando, no todo ouemparte, os pedidos formulados pelas partes.”
“Att. 492. E vedado a0 juizproferir decisdo de natureza diversa da pedida, bemcomo condenar a parte emquantidade superior ou emobjeto diverso do que Ihe foi demandado.”

Comefeito, considerando os supracitados artigos, o limite da sentenga valida é o pedido, portanto, niio ha o que reparar, visto que este Juizo atentou-se para o principio da adstrigao.
Alias, a omissao que enseja a interposico de embargos declaratérios dizrespeito a completa auséncia de manifestagdo sobre a matéria.

E mais, a contradicio que da ensejo a interposicdo de embargos se dé entre a premissa alegada e a matéria apreciada, bemcomo entre a fundamentagéo do julgado como seu dispositivo.
Entretanto, no que tange a obscuridade somente ocorre quando ha falta de clareza na redagéo do julgado, quando torma-se dificil extrair a verdadeira inteligéncia ou exata interpretago.

Partindo da premissa do critério da cogni¢do exauriente, ¢ possivel verificar que a sentenga prolatada por este Juizo questionada pelos aclaratorios, compropriedade, abrangiua todo o contetido
objeto da presente agao.

Tenho que os pontos levantados pelo embargante de declaragdo niio merece prosperar, vez que ndo ha omissdo, contradicdo ou obscuridade a ser sanada, e todas as circunstancias que
envolveramo caso concreto foramanalisadas.

Ora, se pretende desconstituir a decisdo nio ¢ esse o caminho processual adequado, pois os embargos néo se prestama rediscutir os fundamentos da decisao embargada.
Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragio por seremtempestivos, porém, nego-lhes provimento e mantenho a sentenga embargada, tal como foi prolatada.
PR.I.
Séo Paulo, data de assinatura no sistema
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006484-56.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: CONCERT TECHNOLOGIES S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: MURILO MELO VALE - MG122058, GUILHERME VINSEIRO MARTINS - MG144897

IMPETRADO: PROCURADOR-CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Vistos e etc.

CONCERT TECHNOLOGIES S.A., qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do PROCURADOR-CHEFE DA
PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO ¢ DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que
declare o seu direito, dito liquido e certo, a prorrogagdo do pagamento dos tributos federais e das parcelas mensais relacionadas a parcelamentos federais, de natureza previdencidria ou ndo previdencidria, com vencimento a
partir de abril de 2020, retomando-se a partir de outubro de 2020, de forma individual e sucessiva, sem os efeitos da mora. Alternativamente, postula a prorrogagéo para o tltimo dia til do 3° (terceiro) més subsequente, na
forma da Portaria MF n.° 12/2012, da data de vencimento dos tributos federais referentes aos meses de margo/2020 e abril/2020, com vencimentos emabril/2020 e maio/2020, bem como parcelas de parcelamentos federais
comvencimento emabril/2020 e maio/2020.

Afirma a impetrante, em sintese, que presta servicos de engenharia e teve suas receitas atingidas pelo decreto de calamidade piblica e pela determinagdo de isolamento social, resultando na
incapacidade de quitacio tributéria.

Alega que “o Estado veio, nos uiltimos dias, editando beneficios fiscais para al presas, de modo a comp os efeitos impeditivos a regularidade econémica. Todavia, os
beneficios previstos ndo contemplou o Impetrante, que também estd impossibilitado de cumprir com suas obrigagdes tributdrias, diante de medidas restritivas criadas pelo proprio Governo”.

Anicial veio acompanhada de documentos.

Aliminar foi indeferida (ID 31063844) e (ID 31732903).

Manifestagdo da Unido (Fazenda Nacional) — (ID 31239750).
Foramprestadas as informagdes (ID 31499588).

O Parquet ofertou parecer pelo prosseguimento do feito (ID 38208668).

Os autos vieramrme conclusos para julgamento.

E o relatorio.

Passo a decidir.

A questdio submetida a julgamento, dizrespeito a concessao de provimento jurisdicional que declare o direito do impetrante a prorrogagdo do pagamento de tributos federais e parcelas mensais de
parcelamentos federais, de natureza previdenciaria oundo previdencidria, comdata de vencimento a partir de abril de 2020, retomando-se, semos efeitos da mora, de forma individual, mensal e sucessiva, a partir de outubro do
corrente ano.

De inicio, assento que ndo procede a alegagdo da impetrada (DERAT/SP) de que a via eleita ¢ inadequada, eis que o mandado de seguranga ¢ o remédio adequado para a situagéo emandlise.
AssImprossigo no exame.

Pois bem, ressalto que foi publicada a Portaria n° 139, em03 de abril de 2020, da lavra do Ministério da Economia. Veja-se:
“PORTARIAN® 139, DE 3 DEABRIL DE 2020
Prorroga o prazo para o recolhimento de tributos federais, na situagdo que especifica emdecorréncia da pandemia relacionada ao Coronavirus.

O MINISTRO DE ESTADO DA ECONOMIA, no uso da atribuicao que lhe confere o inciso I1 do paragrafo tmico do art. 87 da Constituigdo, e tendo emvista o disposto no art. 66 da Lein® 7.450, de 23 de dezembro de
1985, na Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, na Portaria MS n° 188, de 3 de fevereiro de 2020, e no Decreto Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020, resolve:

Art. 1° As contribuigdes previdencidrias de que trata o art. 22 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, devidas pelas empresas a que se refere o inciso I do caput e o paragrafo tnico do art. 15 da Lein® 8.212, de 1991, e a
contribuicdo de que trata o art. 24 da Lein® 8.212, de 1991, devida pelo empregador doméstico, relativas as competéncias margo e abril de 2020, deverdo ser pagas no prazo de vencimento das contribuigdes devidas nas
competéneias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 2° Os prazos de recolhimento da Contribui¢do para o PIS/PASEP e da Contribuigéo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS de que tratamo art. 18 da Medida Provisoria n® 2.158-35, de 24 de agosto
de 2001, o art. 10 da Lein® 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lein® 10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativas as competéncias margo e abril de 2020, ficam postergadas para os prazos de vencimento
dessas contribuigdes devidas nas competéncias julho e setembro de 2020, respectivamente.

Art. 3° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo no Diario Oficial da Unido.”

Resta claro que o Poder Executivo Federal por meio da Portaria n° 139, néo alheio ao atual cendrio causado pelo COVID-19, resolveu conferir a possibilidade da postergagdo do recolhimento
de contribui¢des previdencidrias (artigo 22 da Lein’. 8.212/91) e da contribuigdo para o PIS/PASEP e COFINS, das competéncias relativas a marco e abril de 2020 para julho e setembro de 2020.

Portanto, apds a publicagdo da aludida portaria ¢ de se ponderar que houve a perda superveniente suficiente para prejudicar o interesse processual, conduzindo & perda de objeto da agéo em
relagdo a esses tributos, uma vez que contidos na inicial.

Embora tal circunstancia ndo denote reconhecimento da procedéncia do pedido, eis que se trata de matéria atinente ao mérito; mas implica prejudicialidade do feito, por auséncia do interesse de
agir— matéria afeta as condigdes da agdo.

Entretanto, cabe prosseguir no exame do mérito do presente mandamus emrelagdo aos demmis tributos federais, obrigagdes acessorias e parcelamentos, ndo observo qualquer ilegalidade na
atuagdo da autoridade impetrada quanto a exigéncia do pagamento no tempo e modo previstos na legislagéo tributéria.

Explico: neste caso submetido a julgamento a parte impetrante pretende valer-se do instituto da moratoria tributéria, vez que, busca afastar a concretizagdo de inadimpléncia, bemcomo os efeitos
dela decorrentes (penalidades, proibigao de contratar como poder publico, negativacdo no CADIN e etc).

Comn ¢ sabido, a moratoria ¢ dilagdo do prazo de quitagio de uma divida, concedida pelo credor ao devedor para que este possa cumprir a obrigagdo alémdo dia do vencimento, e apesar de o
CTN ndo definir tal instituto, cuidou de reservar-lhe no art. 152, do CTN, aten¢io especial e ainda no art. 155 do mesmo cddigo.

Na pratica a moratoria ¢ concedida emsituagdes que atingema capacidade de pagamento de certos segmentos econdmicos, vale dizer: crises cambiais, crises econdmicas, calamidades publicas e
etc., impedindo que o sujeito ativo proceda a cobranga do crédito durante o prazo dilatorio adicional porventura concedido ao sujeito passivo para adimplir suas obrigagdes tributarias, o prazo de moratoria.

In casu, a parte impetrante pretende valer-se do instituto da moratoria tributaria, vez que, buscamafastar a concretizagdo de inadimpléncia, bem como os efeitos dela decorrentes (penalidades,
proibigdo de contratar como poder publico, negativagéo no CADIN e etc).

A proposito, o CTN enumera as hipoteses de suspensio de exigbilidade do crédito tributario no art. 151, “caput”, exigibilidade esta que, a rigor, somente surge como decurso do prazo legal
para adimplir o tributo. Pois, o crédito torna-se exigivel quando esgota o prazo.

Con se sabe, a suspensdo da exigiilidade também pode ocorrer antes mesmo da propria constituigdo do crédito tributario, antes do langamento. Dai se falar em dois tipos de suspensdo da
exigibilidade: “suspensdo prévia” e “suspensio posterior”.

Oportuno lembrar da ligdo de Eduardo Sabbag que chama a atengéo para a “moratdria heterénoma”, que embora aceita pela doutrina, ainda ndo foi observada na pratica, e diz respeito a

hipétese prevista no inciso I, “b”, do art. 152 do CTN, que permite a Unido conceder a medida para tributos de outros entes federativos, se, simultaneamente, conceder para os de sua competéncia e para as obrigagdes de
direito privado. (Eduardo Sabbag, Manual de Direito Tributario, 6* ed., Sdo Paulo — Saraiva, 2014).
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Cabe asseverar que a moratoria em carater geral ¢ concedida quando presentes aspectos objetivos, os quais vemdescritos pela lei instituidora; ao passo que a de carater individual € a moratdria
subjetiva, portanto, leva emconta aspectos particulares a seremanalisados por cada sujeito passivo, como neste caso trazido a julgamento.

Acrescento ainda, que seja a moratoria concedida emcaréter individual (art. 155, CTN) ou carater geral (art. 152, CTN), ambas, dependerdo de ato da autoridade administrativa. Emque pese a
previsio legal, necessitamde umdespacho oficial para seu conhecimento, tal como prevé o (CTN, art. 152, I1). Vejamos, in verbis:

““Art. 152. A moratéria somente pode ser concedida:

I -emcariter geral:

a) pela pessoa juridica de direito piblico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito privado;
11 - emcarater individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo tinico. A lei concessiva de moratéria pode circunscrever expressamente a sua aplicabilidade a determinada regido do territorio da pessoa juridica de direito pblico que a expedir, ou a determinada classe ou categoria
de sujeitos passivos.”

“Art. 153. Alei que conceda moratéria em cariter geral ou autorize sua concessio emcariter individual especificard, semprejuizo de outros requisitos: (...).”

“Art. 155. A concesséio da moratéria em carater individual ndo gera direito adquirido e sera revogado de oficio, sempre que se apure que o beneficiado niio satisfazia ou deixou de satisfazer as condi¢des ou
nio cumprira ou deixou de cumprir os isitos para a iAo do favor, cot do-se o crédito ido de juros de mora:

1 - comimposicao da penalidade cabivel, nos casos de dolo ousimulagio do beneficiado, ou de terceiro embeneficio daquele;
11 - semimposi¢do de penalidade, nos demais casos.

Paragrafo tinico. No caso do inciso I deste artigo, o tempo decorrido entre a concessdo da moratdria e sua revogagao ndo se computa para efeito da prescrigdo do direito a cobranga do crédito; no caso do inciso 11 deste artigo,
arevogacdo sO pode ocorrer antes de prescrito o referido direito.

Art. 155-A.Op ! sera dido na forma e condicio estabelecidas emlei especifica. (Incluido pela Lep n® 104, de 2001)

§ 1o Salvo disposicdo de lei emcontrério, o parcelamento do crédito tributario néo exclui a incidéncia de juros e multas. (Incluido pela Lep n° 104, de 2001)
§ 20 Aplicam-se, subsidiariamente, ao parcelamento as disposicdes desta Lei, relativas a moratoria. (Incluido pela Lep n° 104, de 2001)
§ 30 Lei especifica dispora sobre as condigdes de parcelamento dos créditos tributarios do devedor emrecuperagdo judicial (Incluido pela Lep ri° 118, de 2005)

§ 40 A inexisténcia da lei especifica a que se refere o § 30 deste artigo importa na aplicagio das leis gerais de parcelamento do ente da Federag@o ao devedor emrecuperagdo judicial, ndo podendo, neste caso, ser o prazo de
parcelamento inferior ao concedido pela lei federal especifica. (Incluido pela Lep ni° 118, de 2005).” (grifos nossos).

Nota-se que os artigos supracitados trazem um rol taxativo de forma a assegurar que somente o titular do poder de tributar, ou a Uniio em carater geral, ¢ que podera conceder moratoria
tributaria, e isso por meio da edigdo de lei especifica; emobediéncia ao art. 97, VI do CTN.

Por certo, as modalidades de suspensdo previstas pelo CTN tém por finalidade proteger o status juridico do sujeito passivo perante o fisco, de forma a possibilitar-lhe melhores condi¢des para
adimplir suas obrigagdes (moratdria e parcelamento), ou ainda, por meios para acautelar situagdes de litigio em face do proprio fisco (deposito, liminares e/ou tutelas, e etc).

Embora os argumentos da parte impetrante narrados na exordial, retratando as consequéncias econdmicas ocasionadas pela paralisagdo quase total do pais, comexcegdo dos servigos essenciais,
e por conta desse cendrio, deu conta de que houve a edicdo de decretos governamentais, no ambito federal o Decreto Legislativo N° 6/2020, e no caso do Governo do Estado de Sdo Paulo, por meio dos Decretos n°s
64.879/2020 ¢ 64.881/2020, emrazio do COVID-19.

Adianto, inaplicavel, a Portaria MF n° 12/2012, o que se confirma pela leitura do seu art. 3°, que estabeleceu o seguinte: "RFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos
necessarios para a imple ¢do do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢cdo dos municipios a que se refere o art. 1°".

Aaludida Portaria depende de outros atos para sua regulamentago, cabendo, isso sim, aos orgiios competentes edita-los, emcardter geral, diante da condigdo atual do pais.

Quanto a Resolugdo CGSN N° 152/2020, que prorrogou o prazo para o recebimento dos tributos federais no Simples Nacional por seis meses, importante pontuar que ndo € o fato de as
empresas integrantes do SIMPLES terem sido beneficiadas que signifique em violagdo ao principio da isonomia, moralidade, razoabilidade, proporcionalidade e da capacidade contributiva, pelo contrério, trata-se de op¢ao
politica do Poder Executivo, decisdo tomada dentro de sua esfera de poder, nesse caso, insuscetivel de controle pelo Poder Judiciario.

Vale consignar que o Poder Judicidrio, nfio possui competéncia para conceder a prorrogagio de prazo para pagamento de tributos, ou demais obrigagdes acessorias e parcelamentos, ou seja, a
moratoria pretendida pela parte impetrante, sob pena de atuar como legislador positivo emmatéria fiscal usurpando competéncia constitucional propria dos Poderes Executivo e Legislativo.

Talmedida, somente pode ser adotada pelo Poder Executivo ou Legislativo, dentro de suas respectivas atribuicdes, as quais acerca da matéria encontramese estabelecidas no texto Constitucional.
Aligs, dentro da conveniéncia e perspectiva de politica fiscal, a Unido temagido para tentar minimizar os efeitos da pandemia, a exemplo da Portaria n°® 139/2020 ja mencionada, bemcomo no ambito do Simples Nacional coma
edigdo da Resolugo CGSN n° 152/2020. Esse ¢ o entendimento chancelado pela Suprema Corte:

““A concessao desse beneficio isencional traduz ato discricionario que, fndado emjuizo de conveniéncia e oportunidade do poder publico, destina-se, a partir de critérios racionais, logicos e impessoais estabelecidos de modo
Iegmmo emnorma legal a implementar objetivos estatais nitidamente qualificados pela nota da extraﬁscahdade A exngencla constitucional de lei formal para a veiculagfio de isencdes em matéria tributiria atua como

peravel obsta a postulaciio da parte recorrente, eis que a extensio dos beneficios i i porvnaju. dicional, encontra limitacfio absoluta no dogma da separacio de poderes. Os magistrados e
tribunais — que nio dlsmemde funciio legislativa— niio podem conceder, ainda que sob fund: ito de i o beneficio da exclusdo do crédito tributirio emfavor daqueles a quem o legislador, com apoio
em critérios impessoais, racionais e objetivos, niio quis ¢ nplar coma da isencfio. Entendimento diverso, que reconhecesse aos magistrados essa andmala fungao juridica, equivaleria, emultima analise, a

converter o Poder Judicidrio em inadmissivel legislador positivo, condigdo institucional esta que lhe recusou a propria Lei Fundamental do Estado (...)."TAI 142.348 AgR, rel. min. Celso de Mello, j. 2-8-1994, 1* T, DJ de 24-
3-1995.]=Al 744.887 AgR, rel. min. Ayres Britto, j. 13-3-2012, 2* T, DJE de 12-4-2012. (grifos nossos).

Por certo, ndo pode o Poder Judiciario atuar como legislador positivo, ou seja, estabelecendo moratéria ou a isen¢ao de tributos no previstos em lei. (Al 744.887 AgR, rel. min. Ayres Biritto, j.
13-3-2012, 2* T, DJE de 12-4-2012; Al 138344 AgR, Relator (a): Min. CELSO DE MELLO, Primeira Turma, julgado em02/08/1994, DJ 12-05-1995 PP-12989 EMENT VOL-01786-01 PP-00183; RE 852409
AgR, Relator (a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em07/04/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-080 DIVULG 29-04-2015 PUBLIC 30-04-2015).

In casu, entendo que ndo ha direito liquido e certo a ser amparado pelo presente mandamus, a legitimar a concessao de moratoria, assim ficamprejudicadas outras discussdes, tais como direito de
compensar valores recolhidos a tal titulo.

Isto posto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 485, VI, do CPC, emrazio da perda superveniente do objeto, comrelagio aos
tributos abarcados pela Portaria n° 139, de 03/04/2020 que conferiu a possibilidade da postergagdo do recolhimento de contribuicdes previdencidrias (artigo 22 da Leir°. 8.212/91) e da contribuigdo para o PIS/PASEP ¢
COFINS, das competéncias relativas a marco e abril de 2020 para julho e setembro de 2020.

B Isto posto, quanto aos demmis tributos, DENEGO A SEGURANCA e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS . Por conseguinte, JULGO EXTINTO O PROCESSO
COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do artigo 487, I, do CPC.

Custas ex lege.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Apbs o transito emjulgado, arquivense os autos, comas devidas cautelas.

P.R.I.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni
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Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003117-24.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: REINAM GOMES ARAUJO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos e etc.

REINAM GOMES ARAUJO, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido liminar, contra ato coator do COORDENADOR GERAL DA CEAB —
RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que encaminhe o recurso ordindrio
para a junta de recurso e o analise.

Narra o impetrante, em sintese, que protocolou Recurso Ordindrio Administrativo, em 29/09/2019, sob o protocolo n° 1450556920 e NB n° 190.040.844-6, em razio do indeferimento do
pedido de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo.

Afirm que autoridade impetrada, encontra-se emmora diante do lapso temporal decorrido entre o protocolo e a impetrag@o do presente writ.
Anicial veio instruida comos documentos.

A liminar foi deferida (ID 28969836) e concedida a gratuidade de justiga.

Manifestou-se a Autarquia Previdencidria (ID 26484394).

Foramprestadas as informagdes (ID 29509023) e juntado extrato (ID 30460405).

O Parguet ofertou seu parecer pela concessao da seguranca (1D 38361773).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o relatério do necessario.

Fundamento e decido.

A questio submetida a julgamento diz respeito ao provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora o processamento e analise recurso sob protocolo n° 1450556920 ¢ NB n°
190.040.844-6.

Da andlise dos autos, observo que em suas informagdes (ID 31676529) da conta do seguinte: “Em atengdo ao oficio em referéncia, informamos que foi encaminhado a Geréncia
Executiva Sao Paulo Leste, situada na Rua Euclides Pacheco, 463, 3° andar - Bairro: Vila Gomes Cardim, CEP: 03321-001, Sdo Paulo/SP, para andlise e demais providéncias.” (grifos nossos).

Nota-se que apenas indicou a movimentagdo, portanto, assiste razio ao Parquet em seu parecer (ID 38361773) no sentido de que de fato superou-se o prazo previsto para manifestacdo da
Administragdo, o que implica emofensa ao direito do impetrante, devendo lhe ser concedida a seguranga.

Estando em mora a Administragdo, ja que em 29/09/2019 foi feito o protocolo n° 1450556920 referente ao NB n° 190.040.844-6, em razio do indeferimento do pedido de concessio de
aposentadoria por tempo de contribuicio.

Nio pode prosperar a conduta da Administragdo, a ensejar, em ultina analise, que o direito dos administrados fique subordinado ao arbitrio do administrador, ainda mais em casos nos quais a lei
preveja expressamente prazo para que a Administragdo conclua o respectivo procedimento administrativo. Acerca vale conferir o que dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituicdo Federal:

“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.9.784/1999:
“Art. 24. Inexistindo disposigao especifica, os atos do orgao ouautoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior.

Paragrafo tinico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificag@o.”

A proposito, a Lein® 9.784/99 estabeleceu "normas bdsicas sobre o processo administrativo no dmbito da Administracdo Federal direta e indireta, visando, em especial, a protegdo dos
direitos dos administrados e ao melhor cumprimento dos fins da Administragdo” (art. 1°). Arespetto, fiiso o que dispdemos artigos 48 e 49 da aludida Lei:

“Art. 48. A Administragio temo dever de explicitamente emitir decis&o nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

O que vai de encontro coma emenda Constitucional n® 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituigao, que dispde: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sao assegurados a
razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo".

Como ¢ cedigo 0 prazo para processamento e concessdo do beneficio no ambito administrativo de 45 dias (Lei n® 8.213/91, art. 41, § 6° e RPS aprovado pelo Decreto n° 3.048/99, art.

174). Entendo, que no caso emtela, houve a omissdo administrativa configurando afronta a regra legal e aos principios administrativos preconizados no artigo 37, caput, da Constituigio Federal. Nesse sentido, inclusive, temsido
areiterada jurisprudéncia dos E. TRF da 3* Regido:
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"ADMINISTRATIVO. ANALISE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. PRINCIPIO EFICIENCIA. REMESSA OFICIALIMPROVIDA.
-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusdo de processos administrativos.

-Os arts. 48 ¢ 49 da Lei 9.784/99, dispdem que a Administragdo Publica deve emitir deciséo nos processos administrativos, solicitagdo e reclamagdes emno maximo 30 dias, prazo que, in casu, ja havia expirado quando da
impetragdo do presente mandamus.

-Remessa oficial improvida.

(TRF 3* Regiio, QUARTA TURMA, ReeNec - REMESSA NECESSARIA CIVEL - 365635 - 0023117-09.2015.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, julgado em
15/03/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/03/2017 ).

Embora fique a cargo da autoridade coatora a verificagio quanto ao preenchimento dos requisitos necessarios ao beneficio pretendido pela impetrante, ndo se pode ignorar que Administragio
Prblica se encontre emmora. Na hipétese dos autos, ndo tendo sido apresentada motivagio para a omissdo apontada, a seguranga € de ser concedida.

Ante o0 exposto, CONCEDO A SEGURANCA, ¢ JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, confirmando a liminar, para determinar a impetrada que encaminhe o Recurso Ordinario
Administrativo, sob protocolo n° 1450556920 referente ao NB n° 190.040.844-6 a Junta de Recurso para analise, no prazo de 15 (quinze) dias, a contar da intimago desta decisdo. Por conseguinte, Extingo o feito com
resolu¢ao do mérito, na forma do art. 487, I, do CPC.

Custas ex lege.
Honorérios advocaticios indevidos.
Sentenca sujeita ao duplo grau de jurisdigdo.
PR.L
Séo Paulo, data registrada no sistema.
Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0018836-40.1997.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: TAM LINHAS AEREAS S/A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO RIBEIRO DE ALMEIDA - SP143225-B, WALDIR SIQUEIRA - SP62767

IMPETRADO: FAZENDANACIONAL(UNIAO FEDERAL), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista que a certiddo de objeto e pé ja fora expedida, informemas partes se ainda temalguma providéncia a ser tomada neste autos.

No siléncio, arquivem-se os autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015630-24.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ACTIO PLANEJAMENTO FINANCEIRO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: LOURDES MACHADO DE OLIVEIRADONADIO - SP192922, MARINA CORREA DE OLIVEIRA - SP395522

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO,
PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO

DECISAO

Vistos emdecisao.

ACTIO PLANEJAMENTO FINANCEIRO LTDA, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que suspenda a exigibilidade do crédito tributério (ou seja, diferenga de valor do Regime Tributario Lucro
Presumido para o Simples Nacional, de competéncia da Unido) de modo que a Impetrante nio seja cobrada indevidamente bem como seja concedido o seu ingresso a0 SIMPLES NACIONAL. Requer também seja
reconhecido que a Impetrante regularizou tempestivamente débito posteriormente alegado, e que este seja considerado ilegitimo para indeferir a op¢ao ao Simples Nacional no exercicio do ano de 2016.

Alega a impetrante, em sintese, que em 29/01/2016 requereu junto a impetrada a sua inclusdo no programa SIMPLES NACIONAL, ao qual foi indeferido sob o findamento de que a impetrante possuia
débitos junto a Receita Federal.
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Argumenta que apresentou impugnag@o, sendo apreciada apenas em25/09/2018, narrando a impetrada que os supostos débitos perante a Receita Federal estavam coma exigibilidade suspensa, porémexistiam
pendéncias junto a0 Municipio de Sao Paulo, o que impedia o cadastro da impetrante a0 SIMPLES NACIONAL.

Relata que “diante do Despacho Decisorio proferido pela RFB, no dia 16/10/2018, o ora Impetrante, tempestivamente, protocolou junto a municipalidade o pedido de Impugnagao de Indeferimento na Adesdo
ao Simples Nacional, no dia 12/11/2018, visando entender que pendéncia era essa que a data da do Pedido para op¢éo do Simples Nacional, nio existia”.

Enarra que “nfo ha que se falar em intempestividade, que nem fora alegado pelo Municipio ao indeferir o Pedido de Impugnagao ao Indeferimento na Adesdo do Simples Nacional. De acordo como Municipio,
0 prazo para impugnagdo findouem24/03/2016”.

Anicial veio instruida comos documentos.
Emcumprimento a determinacio judicial de fl. (ID 37162373), a parte impetrante requereu emenda a inicial bemcomo esclareceua impetragio do presente mandado de seguranga (ID 37797537).

Emrelaggo ao despacho de fl. (ID 37808405), a parte impetrante requereu emenda a inicial (ID 38394609).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, defiro o pedido de emenda a inicial requerido.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que suspenda a exigibilidade do crédito tributério (ou seja, diferenca de valor do Regime Tributario Lucro Presumido para o Simples Nacional, de
competéncia da Unidio) de modo que a Impetrante néo seja cobrada indevidamente bem como seja concedido o seu ingresso ao SIMPLES NACIONAL. Requer também seja reconhecido que a Impetrante regularizou
tempestivamente débito posteriormente alegado, e que este seja considerado ilegitimo para indeferir a opgo ao Simples Nacional no exercicio do ano de 2016.

Pois bem, dispdemos artigos 17, 28 e 31 da Lei Complementar n® 123/06:
“Art. 17. Néo poderao recolher os impostos e contribui¢des na forma do Simples Nacional a microempresa ou a empresa de pequeno porte:
)
V - que possua débito com o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, ou comas Fazendas Piiblicas Federal, Estadual ou Municipal, cuja exigibilidade ndo esteja suspensa;
)
XVI - com auséncia de inscrigdo ou com irregularidade em cadastro fiscal federal, municipal ou estadual, quando exigivel.
)

Art. 28. A exclusdo do Simples Nacional serd feita de oficio ou mediante comunicacdo das empresas optantes.

I do serdo l los pelo Comité Gestor:

Paragrafo uinico. As regras previstas nesta se¢do e o modo de sua imp
)

Art. 31. A exclusdo das microempresas ou das emp de pequeno porte do Simples Nacional produzira efeitos:

)

$ 20 Na hipétese dos incisos V e XVI do caput do art. 17, serd permitida a permanéncia da pessoa juridica como optante pelo Simples Nacional mediante a comprovagdo da regularizagdo do débito ou do cadastro
fiscal no prazo de até 30 (trinta) dias contados a partir da ciéncia da comunicacdo da exclusdo.(gifos nossos).

Ao caso dos autos, verifico que foi constatada a existéncia de débitos perante 0 Municipio de Sdo Paulo, sendo esta a causa que impossibilitou o ingresso da impetrante no programa do Simples Nacional.
Entretanto, conforme leitura do dispositivo legal acima transcrito, percebe-se que a inscrigdo ao Simples Nacional esta condicionada a inexisténcia de pendencias tributarias, o que néo ocorreuno presente caso.
Assim, constatando que ha débitos, a autoridade fiscal agiu emconformidade como estatuido coma legislagdo de vigéncia.
Alids, no poderia a impetrada agir de forma diferente, posto que estaria transgredindo o principio da isonomia.
Transcrevo o despacho decisorio proferido pela impetrada:

“DESPACHO DECISORIO SRRF08-RF/EASIN/n®2843/2018, de 25/09/2018

EMENTA

Indeferimento da op¢do pelo SIMPLES NACIONAL — Revisdo de Oficio. Constatado que inexistiu o motivo que fundamentou o Termo de Indeferimento da opgao do contribuinte pelo SIMPLES NACIONAL,
o ato administrativo deve ser revisto de oficio pela administragdo tributdria. Reviséo de Oficio. Regularizagdo no prazo legal de pendéncia informada por ocasido da solicitagdo de opgdo. Pendéncia cadastral e/ou
fiscal com MUNICIPIO: Sio Paulo. O deferimento da op¢io serd efetuado automaticamente pelo sistema do Simples Nacional caso néo tenha havido pendéncias com outros entes federados, ou, se existirem,
apés a liberagéio da iiltima pendéncia que tenha motivado o indeferimento. Termo de Indeferimento revisto de oficio. Opgio condicionada a liberacdo da Pendéncia cadastral e/ou fiscal com MUNICIPIO:
SA0 PAULO’.(grifos nossos).

Deste modo, ausente a relevancia na fundamentagdo da impetrante, a ensejar o deferimento da medida pleiteada.

Diante do exposto, ausentes os requisitos da Lein. 12.016/2009, INDEFIROAMEDIDA LIMINAR.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para apresentagio das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009. Intime-se, ainda, o 6rgio de
representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do art. 7, 11, da novel lei. Posteriormente, ao Ministério Piblico Federal
para manifestagdo. Apos, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5021404-06.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983, ADRIANA CARLABIANCO - SP359007
EXECUTADO: DILZA PAES DOS SANTOS

DECISAO

Vistos emdecisao.

ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL-SECAO DO ESTADO DE SAO PAULO, qualificada nos autos, ajuizou a presente agiio de execugdo de titulo extrajudicial em face
de DILZA PAES DOS SANTOS, objetivando provimento jurisdicional que determine a executada o pagamento da importancia de R$ 10.683,03 (dez mil, seiscentos e oitenta e trés reais e trés centavos), atualizada para
24.08.2018 (ID 10416972), referente a anuidades no pagas.

Proposta a agdo em27 de agosto de 2018, tendo emvista a tentativa infrutifera de citagéo da executada no enderego indicado na inicial (ID 11327472), e tambémno endereco localizado através
de pesquisa no sisterma Renajud (ID 16332276), foi deferida a citagio por edital (ID 20979523).

A executada opds excegdo de pré-executividade, por meio da Defensoria Publica da Unido, atuando na qualidade de curadora especial (ID 25585583), sustentando a auséncia de apresentagéo
de titulo comforga executiva e a nulidade da citagio ficta.

A exequente manifestou-se postulando a rejeicdo da excegdo de pré-executividade (ID 35440740).

E o relatorio.

Decido.

Insurge-se a executado, por meio de excegio de pré-executividade, alegando auséncia de titulo executivo e nulidade da citagdo editalicia.

Inicialmente cumpre salientar que a excegdo de pré-executividade ¢ uma modalidade de defesa excepcional do devedor restrita as hipdteses cognosciveis de oficio para garantir os interesses afetos
a ordem publica, havendo ainda a possibilidade de arguigdo de causas modificativas, extintivas ou impeditivas do direito do exequente, desde que comprovada a inviabilidade da execugdo e desde que ndo haja necessidade de
dilagdo probatoria, sendo que, para tanto, caberia a interposicdo de embargos do devedor.

Confira-se o seguinte julgado:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO PRE-EXECUTIVIDADE. MATERIAS COGNOSCIVEIS DE OFiCIO. NECESSIDADE DE
DILAGAO PROBATORIA. MANUTENGAO DA DECISAO RECORRIDA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. A excegdo de pré-executividade é admitida em nosso ordenamento juridico por construgdo doutrinaria e jurisprudencial como meio de defesa do devedor com o fito de apontar a existéncia de vicios no titulo executivo
extrajudicial que possamser declarados de oficio, desonerando-o de garantir o juizo para discutir acerca da inexigibilidade e/ouiliquidez do crédito tributario.

2. Considerando que a matéria em discussdo néio permite ser analisada em sede de cognicdo sumria, ou seja, na via estreita da exce¢do de pré-executividade, a qual demanda instrugio probatoria, de rigor a manutenc@o da
decisdo agravada.

3. Agravo de instrumento no provido.”

(AI0019086-73.2016.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA: 17/12/2018).

Na hipotese dos autos, tratando-se a alegagdo de nulidade de citagdo questdo de ordem publica, passivel de reconhecimento de oficio, € possivel a arguigdo por meio da excegdo de pré-
executividade.

Entretanto, tal alegagdo ndio merece prosperar.

Determinada a citagdo, a diligéncia realizada no endereco constante da inicial restou infrutifera.

Deferida a busca de novos enderegos por meio dos sistemas Webservice e Renajud, o enderego obtido foi diligenciado, comresultado negativo (ID 16332276).

Exauridos os meios possiveis para localizagdo da executada (Renajud, Webservice), a exequente foi intimada a manifestar-se e requereu a citagdo por edital, o que foi deferido.

Assim, encontrando-se o devedor em local ignorado, resta configurada a hipétese do inciso II do artigo 256 do Cédigo de Processo Civil; e, considerando que a citagdo por edital foi realizada
observando-se os requisitos previstos no artigo 257 do mesmo codigo, ndo ha que se falar emnulidade.

Relativamente a alegada auséncia de titulo executivo, nio assiste razio a executada.
Dispdes o inciso XII do artigo 784 do Cddigo de Processo Civil:

“Art. 784. Sio titulos executivos extrajudiciais:

()

XII - todos os demais titulos aos quais, por disposi¢ao expressa, a leiatribuir forga executiva.”

Por sua vez, estabelece o artigo 46, da Lein.® 8.906/94:
“Art. 46. Compete a O AB fixar e cobrar, de seus inscritos, contribuigdes, pregos de servicos e nuiltas.

Paragrafo tnico. Constitui titulo executivo extrajudicial a certidio p: da pela diretoria do Conselho competente, relativa a crédito previsto neste artigo.”(grifei)

Na hipdtese dos autos, a execugdo encontra-se devidamente instruida coma Certiddo de Débito expedida pelo Diretor Tesoureiro da O AB/SP, na qual consta o demonstrativo discriminado do
débito exigido (ID 10416972).

Nao prosperam, portanto, as alegagdes da executada.
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Diante do exposto, REJEITO AEXCEC AO DE PRE-EXECUTIVIDADE e determino o prosseguimento da execugdo.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N° 5027464-58.2019.4.03.6100
AUTOR: MARCELO HENRIQUE HESSEL

Advogados do(a) AUTOR: CHRISTIAN PINEIRO MARQUES -SP287419, RAFAELRAMOS LEONI - SP287214, RICARDO AUGUSTO SALEMME - SP332504
REU: ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVA IGUACU - SESNI, ASSOCIACAO PIAGETDE EDUCACAO E CULTURA-APEC, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: BEATRIS JARDIM DEAZEVEDO - RJ117413

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora sobre a citagdo negativa apresentando novos enderegos no prazo de 5 (cinco) dias. Apos, nova conclusdo.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N 5026578-93.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: SUPERMERCADO SOLNASCENTE EIRELI - EPP
DESPACHO

Manifeste-se a CEF sobre a diligéncia negativa no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N°5017693-90.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO -SP215219-B, UGO MARIASUPINO - SP233948-B, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU: BIOVERAPRODUTOS NATURAIS LTDA - EPP, ESEQUIEL DOS SANTOS DANTAS
DESPACHO

Manifeste-se a CEF sobre a citagdo negativa, indicando novos enderegos no prazo de 15 (quinze) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014115-51.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: T.R. H.
REPRESENTANTE: WILLIAN RICHARD HAMAUE

Advogados do(a) IMPETRANTE: TATIANE ALMEIDA FISCHER DE JESUS - SP423332, IGOR ANTONIO SOBRINHO CORREA - SP440088, VICTOR RONCON DE MELO - SP270918,
IMPETRADO: OBRAS SOCIAIS E EDUCACIONAIS DE LUZ, PRESIDENTE DA OBRAS SOCIAIS E EDUCACIONAIS DELUZ - OSEL

Advogado do(a) IMPETRADO: K AREN CRISTINA CASSALHO - SP353193
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SENTENCA

Vistos e etc.

THOMAS RICHARD HAMAUE, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, compedido de liminar, contra ato coator do REITOR DAS OBRAS SOCIAIS
E EDUCACIONAIS DE LUZ (UNIVERSIDADE SANTO AMARO/UNISA), pleiteando a concessdo de provimento jurisdicional que determine que a autoridade coatora autorize o inicio dos estudos do
Impetrante, no primeiro semestre do curso de medicina, com inicio em 03/08/2020, sema exigéncia de apresentacio de certificado de conclusio de ensino médio. Requer, de forma subsididria, que a impetrada condicione o
aproveitamento de estudos do primeiro semestre do ensino superior a apresentagéo de certificado de conclusdo do ensino médio, tio logo tenha se realizado.

Narra o impetrante, emsintese, que esta cursando o 3* ano do ensino médio, no colégio Poliedro Sao Paulo Educacional.

Diz que prestou vestibular para o curso de medicina na Universidade de Santo Amaro, e soube de sua aprovagdo em23/07/2020, sendo informado pela impetrada que seu ingresso se daria em
03/08/2020.

Acrescenta que a instituicdo de ensino condicionou seu ingresso coma apresentagéo do diploma de conclusdo do ensino médio.
Alega que realizou a matricula no referido curso coma condigéo de que apresentaria o atestado de conclusdo do ensino meédio até dia 31/07/2020.
Afirma que s6 termina o ensino médio no final do corrente ano, ndo podendo apresentar o referido atestado na data definida pela impetrada.

Sustenta que “é possivel que o Impetrante curse o ensino superior concomitantemente com o ensino médio, ainda mais nos tempos atuais, onde as aulas presenciais encontram-se
suspensas, sendo estas realizadas apenas por videoconferéncia”.

A nicial veio instruida comos documentos.

Aliminar foi indeferida (ID 36474656).

Noticiada a interposi¢ao de Al n° 5023450-61.2020.4.03.0000 (ID 37499023).
Foramprestadas as informagdes (ID 37511357).

O Parquet ofertou seu parecer pela denegago da seguranga (ID 38372408).

Os autos vieram-me conclusos para julgamento.

E o breve relato.

Decido.

A questio trazida a julgamento tem como ponto nuclear o pleito pretendido pelo impetrante para determinar a autoridade coatora que autorize o inicio de seus estudos, no primeiro semestre do
curso de medicina, com inicio em 03/08/2020, sema exigéncia de apresentagdo de certificado de conclusdo de ensino médio. E de form subsidiaria, que se condicione o aproveitamento de estudos do primeiro semestre do
ensino superior a apresentagdo de certificado de conclusdo do ensino médio, tdo logo tenha se realizado, e emcaso de denegagdo a devolugdo integral dos valores dispendidos a titulo de matricula.

Pois bem, frisar que a jurisprudéncia patria se posiciona no sentido de que o Poder Judiciario nesses casos deve analisar apenas a observancia dos principios constitucionais, em especial da
legalidade, isonomia e razoabilidade.

Con ¢ cedigo, as Instituicdes de Ensino Superior tém autonomia conferida pelo texto constitucional, podendo adotar seus proprios métodos para avaliagdo, bem como critérios para matricula
de seus alunos. Nesse sentido, dispdemo artigo 6° e 207 da Constituigdo Federal:

“Artigo 6° - Sdo direitos sociais a educagdo (...) na forma desta Constituicdo.
()

Artigo 207 - As universidades gozamde autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial, ¢ obedecerdo ao principio de indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extensao.”

Portanto, a instituigdo ¢ livre para estabelecer suas regras e quais critérios a seremcumpridos pelos alunos quanto a matricula emseus cursos, semque isso signifique afronta a Constituigao Federal
e/ounormas infralegais.

Talreserva encontra-se prevista nos artigos 44 e 53, da Lei de Diretrizes e Bases da Educagao:
“Art. 44. A educagio superior abrangera 0s seguintes Cursos € progranas:

I - Cursos sequenciais por campo de saber, de diferentes niveis de abrangéncia, abertos a candidatos que atendam aos requisitos estabelecidos pelas instituigdes de ensino, desde que tenham concluido o ensino médio ou
equivalente;

11 - de graduago, abertos a candidatos que tenhamconcluido o ensino médio ou equivalente e tenhamsido classificados emprocesso seletivo;

11T - de pos-graduagdo, compreendendo programas de mestrado e doutorado, cursos de especializagio, aperfeicoamento e outros, abertos a candidatos diplomados em cursos de graduagio e que atendam as exigéncias das
instituicdes de ensino;

IV - de extensio, abertos a candidatos que atendamaos requisitos estabelecidos emcada caso pelas instituigdes de ensino.

Art. 53. No exercicio de sua autonomia, sdo asseguradas as universidades, semprejuizo de outras, as seguintes atribuicdes:
()

11 - fixar os curriculos dos seus cursos e programas, observadas as diretrizes gerais pertinentes;

()

V - elaborar e reformar os seus estatutos e regimentos emconsonancia comas normas gerais atinentes;” (grifos nossos).

A propésito, colho trechos das informagdes prestadas pela autoridade impetrada, a saber:

“3.4. Destarte, emrelagao ao pedido de devolugao integral do valor pago a titulo de matricula, a extingdo do processo sem apreciagdo do mérito, nos termos do artigo 10, da Lein® 12.016/2009 c/c artigo 485, inciso I, do
Codigo de Processo Civil, ¢ medida de rigor.
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3.5. Superados os 6bices retro, ainda assim, no assiste razio ao impetrante.

4.DO MERITO.

4.1. Incontroverso que o impetrante logrou aprovagio no Processo Seletivo para ingresso no curso de Medicina, ministrado pela instituicéo de ensino dirigida pela impetrada, para o segundo periodo letivo de 2020.

4.2. Igualmente incontroverso que o impetrante ainda niio concluiu o Ensino Médio, conforme confessado na inicial (id n° 36244654, pags. 02 e 03):

()

4.3. Acerca dos documentos necessarios para fins de matricula dos candidatos classificados e aprovados, oportuna a reprodugao do item 7 do Edital n® 003/2020, ora anexo (doc. 05), amplamente divulgado no site da UNIS A:
()

4.4. De acordo como 3° Aditamento ao Edital supracitado (doc. 06), o periodo de matriculas dos candidatos classificados e convocados na 1* chamada foi de 24 a 27/07/2020, sendo que o dia 27/07 era o prazo final para
entrega do Historico Escolar e Certificado de Conclusdo do Ensino Médio:

)

4.5. Mesmo ciente das regras do Edital supracitado, houve por bemo impetrante emapresentar documentos para matricula (doc. 07) e efetuar o pagamento da primeira parcela da semestralidade no valor de R$ 8.900,00 (oito
mil e novecentos reais) (doc. 08).

4.6. No entanto, tendo em vista que ndo apresentou o Historico Escolar e Certificado de Conclusdo do Ensino Médio ou declaragdo assinada pelo Diretor da Escolar atestando que esta cursando a tltima série do Ensino
Meédio, comdata de conclusio prevista antes do inicio das aulas do curso de Medicina, conforme previsto no item7.3. do Edital, o impetrante teve a sua matricula cancelada, perdendo, assim, o direito a vaga.

4.7. Alémdisso, de acordo com o protocolo n° 3850801-0, foi deferida a devolugdo da quantia de R$ 8.900,00 (oito mil e novecentos reais), paga pelo impetrante a titulo de matricula, sendo certo que ele deveré abrir um
protocolo de reembolso no Portal Unisa, informando dados bancarios completos para transferéncia do valor supracitado (Banco, agéncia, niimero da conta corrente ou poupanga e nome conpleto e nimero do CPF do titular
da conta) (doc. 09).

4.8. A exigéncia de conclusdo do Ensino Médio para ingresso no Ensino Superior decorre do artigo 44, inciso 11, da Lein® 9.394/1996 (estabelece as diretrizes e bases da Educagio Nacional), ora reproduzido:
()

4.11. Inclusive, tal matéria j& foi apreciada pelo Conselho Nacional de Educag@o, conforme Parecer CES n° 219, de 24/03/1999, tendo sido indeferido pedido de declaragdo de excepcionalidade positiva para fins de ingresso
emInstituicdo de Ensino Superior sema conclusio do Ensino Médio (doc. 10):(...).”

Fato ¢é que pelas informagdes prestadas pela autoridade impetrada néio constato qualquer ilegalidade perpetrada ao condicionar a efetivagdo da matricula do impetrante a apresentagdo de
atestado de conclusio do ensino médio, eis que agindo assimesta emperfeita conformidade como estabelecido pela lei.

Nio se pode olvidar que se trata de previsdo contida no art. 44 da Lein® 9394/96, sendo necessaria a apresentagdo da conclusdo do ensino médio para poder ter acesso ao ensino superior.
Alémdisso, o impetrante teve acesso as regras do editaln® 003/2020 2° semestre de Medicina da UNISA, o qualjé previa os requisitos para a matricualno item7.1.3:
“7- DAMATRICULA

7.1 - Amatricula do candidato classificado e aprovado para o Curso de Medicina, para ingresso no 2° semestre de 2020, sera realizada na Central de Atendimento ao Candidato, na Rua Isabel Schmidt, 349, Santo Amaro e na
Rua Professor Enéas de Siqueira Neto, 340, de 2 a 6"-feira, das Sh as 20h, nas datas estabelecidas no CRONOGRAMA DE ATIVIDADES deste Edital e conforme convocagdes posteriores, divulgadas no site da
UNISA, na pagina do curso de Medicina.

7.1.2 - O candidato convocado que nfo efetuar sua matricula no prazo estabelecido sera considerado desistente, perdendo o direito a vaga.
7.1.3 - O deferimento da matricula est4 condicionado ao que segue:

a) pagamento da primeira parcela da matricula; e

b) anilise e aprovaciio da documentacio entregue pelo candidato.” (grifos nossos).

Como se sabe o edital € a lei do concurso, e cono tal, estabelece as regras de modo a vincular a todas as partes envolvidas. Corroborando os entendimentos aqui expostos, transcrevo o seguinte
excerto de jurisprudéncia:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. APROVACAO NO ENEM. CERTIFICADO DE CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO. LEI DE DIRETRIZES E BASES DA EDUCACAO. REQUISITO DA
IDADE MINIMA. NAO ATENDIDO.

1. A Lein® 9.394/96 prevé que os cursos de graduagdo estdo abertos a candidatos que tenhamconcluido o ensino médio ou equivalente e tenhamsido classificados emprocesso seletivo.
2. Os candidatos que pretendemse matricular no curso de graduagio deverdo apresentar diploma de conclusdo do curso médio devidamente reconhecido pelo MEC.
3. Néo obstante o brilhantismo académico do agravante, constata-se que ela néio possuia o certificado de concluséo do ensino médio, valendo-se do Judicidrio para liminarmente conseguir certificado de conclusdo.

4. As normas editadas pela Lei de Diretrizes e Bases da Educagao tempor finalidade garantir a preservagéo do principio da isonomia.

5. Para o ingresso no ensino superior ¢ necessario que o candidato cumpra todas as exigéncias do edital, inclusive na data da matricula a entrega de todos os documentos exigidos, o que nio ocorreu.

7. Os critérios de matricula, avaliagdo e promogao configuramatos discriciondrios das universidades, que podemser escolhidos comliberdade, seguindo disposi¢des previamente estabelecidas no Regimento Geral da Instituigao
erespeitada a legislagdo de regéncia e a Constituigdo Federal.

8. Agravo de instrumento a que se nega provimento.

(TRF 3" Regifio, 4 Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5003312-44.2018.4.03.0000, Rel. Desermbargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em 07/12/2018, Intimagdo via sisterma
DATA: 13/12/2018)”. (grifos nossos).

In casu, pelas informagdes prestadas pela autoridade impetrada, néo ha que se falar emilegalidade, a bemda verdade, ndo ha direito liquido e certo a ser amparado pelo presente mandamus.

Comrazio o Parquet emseur. parecer pugnando pela denegacio da seguranca (ID 38372408), eis que restou demonstrada a estrita observéncia pela impetrada, inexistindo causa idonea a
justificar o afastamento de tais regras estabelecidas pela Universidade.

Pelo exame do conjunto probatdrio a autoridade impetrada, agiu dentro da legalidade e no exercicio de sua autonomia universitaria, pautou-se pelos atos regulamentares, atuou emsua esfera de
poder e de autoorganizago, conferido pelo art. 207, da Constituigdo Federal e emobservancia aos ditames da Leide Diretrizes ¢ Bases da Educagéo (arts. 44 ¢ 53).

Quanto ao pedido de devolugdo dos valores despendidos pelo impetrante, eis que ndo ¢ esta a via adequada para tal, pois 0 mandado de seguranga niio ¢ substitutivo de agdo de cobranga
(Stmula 269 do STYJ).

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, DENEGO A SEGURANCA e JULGO IMPROCEDENTE os pedidos. Por conseguinte, extinguo o processo comresolugdo
do mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Comunique-se, por meio eletrénico, encaminhando-se copia desta decisdo ao Eminente Desembargador(a) Federal Relator(a) dos Autos do Al n° 5023450-61.2020.4.03.0000.
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Custas ex lege.

Honorarios advocaticios indevidos.

Como transito emjulgado, arquivent-se os autos combaixa.
PR.L

Séo Paulo, data de assinatura do sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024364-95.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:IPESA DO BRASILCOMERCIO DE PRODUTOS PLASTICOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR:AMALIBRAHIM NASRALLAH - SP87360
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
SENTENCA

Vistos e etc.

IPESA DO BRASIL COMERCIO DE PRODUTOS PLASTICOS LTDA., devidamente qualificada na inicial, ajuizou a presente Agiio de Procedimento Comum, com pedido de tutela de
urgéneia, em face da UNIAO FEDERAL pleiteando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a ré a conclusdo da andlise do Pedido de Habilitagdo de Crédito n.° 18186.723607/2019-14, condenando-a
ao pagamento de custas e honorarios advocaticios.

Narra a autora, emsintese, que impetrou o mandado de seguranga n.° 0005611-20.2015.4.03.6100, que tramitou perante o juizo da 22* Vara Federal Civel, no qual foi reconhecido o seu direito a exclusdo do
ICMS da base de calculo das contribuicdes ao PIS ¢ a COFINS. A sentenca transitou em julgado, tendo a autora manifestado a desisténcia da execugdo, no intuito de promover a compensagdo, na via administrativa, dos
valores recolhidos indevidamente.

Relata que em 07/06/2019 apresentou pedido de habilitagdo de crédito junto a Secretaria da Receita Federal do Brasil, autuado sob o n.° 18186.723607/2019-14, nos termos do disposto no artigo 98 e
seguintes da IN RFB n.° 1.717/2017; entretanto, até o momento do ajuizamento da presente agdo néio obteve resposta, configurando a mora da autoridade administrativa, tendo emvista o decurso do prazo de 30 dias previsto
no artigo 49 da Lein.® 9.784/99 e no §3° do artigo 100 da IN RFBn.° 1.717./2017.

Suscita a Constituicdo Federal, legislagdo e jurisprudéncia para sustentar sua tese.

Anicial veio instruida comdocumentos.

O pedido de tutela de urgéncia foi deferido (ID 25108361).

Citada, manifestou-se a ré reconhecendo a procedéncia do pedido de andlise da habilitagdo de crédito apresentado pela autora, informando, ainda, que o processo administrativo n.° 18186.723607/2019- 14 teve
a analise concluida, sendo realizada a referida habilitagdo (ID 28517148). Relativamente ao pedido de condenagio ao pagamento de honorérios, requereu a aplicagio analdgica do inciso I do §1° do artigo 19 da Lei n.®
10.522/2002, ou, subsidiariamente, a aplicagdo do §4° do artigo 90 do Cddigo de Processo Civil. Juntou documentos.

Em cumprimento a determinagdo de ID 31403567, a Unido Federal requereu o julgamento antecipado da lide (ID 31818225); a autora apresentou réplica e informou nio possuir provas a produzr (ID
31818755).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Pleiteia a autora a concessdo de provimento jurisdicional que determine a ré a conclusio da analise do Pedido de Habilitagdo de Crédito n.° 18186.723607/2019-14, protocolizado em07/06/2019.

Citada, manifestou-se a ré afirmando que:

2

“Para a adequada apresentagdo da defesa necessdrio se fez o processo administrativo n® 18186.723607/2019-14 (documento anexo), que analisou e habilitou o crédito.

10. Com efeito, embora obscura razdo da demora na andlise do processo administrativo n°® 18186.723607/2019-14 que objetiva a habilitagdo do crédito — possivelmente ligada ao aumento da demanda e ao
reduzido mimero de auditores disponiveis para atendimento adequado - o certo é que inexiste qualquer questdo de fato divergente da alegada pela parte autora, motivo pelo qual a Unido reconhece expressamente
seu direito a homologacdo do crédito no prazo estabelecido pelo art. 49, da Lein®9.784/99 e pela IN 1717/2017 .
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Aré anexou aos autos a copia da decisdo que deferiu o pedido de habilitagao (1D 28517455).

Portanto, o reconhecimento juridico do pedido significa a admissdo, pela ré, que o autor temrazio e que o direito suscitado pela parte existe, nos termos do disposto na alinea “a” do inciso I11 do artigo 487 do
Codigo de Processo Civil

Comrelagio a condenago da ré ao pagamento de honorarios advocaticios, dispde o artigo 19, §1°, inciso I da Lein.® 10.522/2002:

“Art. 19. Fica a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional dispensada de contestar, de oferecer contrarrazdes e de interpor recursos, ¢ fica autorizada a desistir de recursos ja interpostos, desde que inexista outro fundamento
relevante, na hipotese emque a agdo oua decisdo judicial ou administrativa versar sobre: (Redagao dada pela Lein® 13.874, de 2019).

1 - matérias de que trata o art. 18;

11 - term que seja objeto de parecer, vigente e aprovado, pelo Procurador-Geral da Fazenda Nacional, que conclua no mesmo sentido do pleito do particular; (Redagéo dada pela Lein® 13.874, de 2019)

111 - (VETADO). (Incluido pela Lein® 12.788, de 2013)

1V - tema sobre o qual exista simula ou parecer do Advogado-Geral da Unido que conclua no mesmo sentido do pleito do particular; (Redacio dada pela Lein® 13.874, de 2019)

V - tema findado emdispositivo legal que tenha sido declarado inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal emsede de controle difiiso e tenha tido sua execugdo suspensa por resolugéo do Senado Federal, outema sobre o
qual exista enunciado de stmula vinculante ou que tenha sido definido pelo Supremo Tribunal Federal emsentido desfavoravel a Fazenda Nacional emsede de controle concentrado de constitucionalidade; (Redagdo dada pela
Lein® 13.874, de 2019)

VI - tema decidido pelo Supremo Tribunal Federal, em matéria constitucional, ou pelo Superior Tribunal de Justica, pelo Tribunal Superior do Trabalho, pelo Tribunal Superior Eleitoral ou pela Turma Nacional de
Uniformizagdo de Jurisprudéncia, no ambito de suas competéncias, quando: (Incluido pela Lein® 13.874, de 2019)

a) for definido emsede de repercussdo geral ou recurso repetitivo; ou (Incluida pela Lein® 13.874, de 2019)

b) no houver viabilidade de reversao da tese fimmada emsentido desfavoravel a Fazenda Nacional, conforme critérios definidos emato do Procurador-Geral da Fazenda Nacional; e (Incluida pela Lein® 13.874, de 2019)
VII - tema que seja objeto de sumula da administragio tributaria federal de que trata o art. 18-A desta Lei. (Incluido pela Lein® 13.874, de 2019).

§ 1°. Nas matérias de que trata este artigo, o Procurador da Fazenda Nacional que atuar no feito devera, expressamente: (Redagéo dada pela Lein® 12.844, de 2013)

1 - reconhecer a procedéncia do pedido, quando citado para apresentar resposta, inclusive emembargos a execugdo fiscal e excegdes de pré executividade, hipéteses emque niio havera condenagéo emhonorarios; ou (Incluido
pela Lein® 12.844, de 2013).

Y

No caso dos autos, a ré reconheceu o direito da autora “a homologagdo do crédito no prazo estabelecido pelo art. 49, da Lei n°9.784/99 e pela IN 1717/2017”. Nao se trata de qualquer das hipdteses
previstas no mencionado artigo 19 da Lein.® 10.522/2002, e por tal motivo, ndo se aplica o inciso I do §1° do mesmo dispositivo.

Aplicavel, portanto, a regra geral prevista no §4° do artigo 90 do Codigo de Processo Civil, uma vez que, ao reconhecer expressamente a procedéncia do pedido da autora, houve o cumprimento imediato da
pretensdo, coma conclusdo da analise do Pedido de Habilitagdo de Crédito n.° 18186.723607/2019-14.

Diante do exposto e tudo mais do que dos autos consta, HOM OLOGO O RECONHECIMENTO DA PROCEDENCIA DO PEDIDO relativo & conclusio da andlise do Pedido de Habilitagio de
Créditon.® 18186.723607/2019- 14 formulado pela autora; e, por conseguinte, julgo extinto o processo comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso 111, “a”, do Cédigo de Processo Civil

Condeno a ré ao pagamento das custas processuais e de honorarios advocaticios a autora, os quais arbitro em 10% (dez por cento) do valor atribuido a causa devidamente atualizado, nos termos dos §§ 2° e 3°
do artigo 85, do Codigo de Processo Civil, observando-se o disposto no §4° do artigo 90 do mesmo codigo.

Sentenga ndo sujeita & remessa necessaria.
Publique-se. Registre-se. Intimentse.
Sao Paulo, data registrada no sisterma.
MARCOAURELIO DEMELLO CASTRIANNI

JuizFederal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5008779-11.2020.4.03.6183 / 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ANTONIA CELIA DE MENESES CARNEIRO LEAO

Advogados do(a) AUTOR: JOSE CARLOS RODRIGUES JUNIOR - SP282133, MARCIA DE OLIVEIRA MARTINS DOS SANTOS - SP124741
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Apresente a parte autora, no prazo de 15 dias, comprovante de renda atualizado, bemcomo cdpia do tltimo IR, a fimde justificar o recebimento do beneficio da gratuidade da Justiga; ourecolha as custas processuais, no mesmo
prazo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/09/2020  13/991



Semprejuizo, justifique o valor dado a causa, ja que, pelo valor dado, compete ao Juizado Especial Federal processar e julgar a presente demanda.

Int.

SAO PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014864-68.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PPP HABITACIONALSPLOTE 1 S/A
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIANA LEAO DE MELO - MG84848, LUIZ HENRIQUE CUNHA COSTAALVES - MG127733

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITAFEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO
DARECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

SENTENCA

Vistos e etc.

PPPHABITACIONAL SPLOTE 1 S/A opds embargos de declaragio sob alegagdo de omissdo na sentenga proferida no ID 38306262.

Alega, em sintese, que a sentenca deixou de analisar o findamento apresentado pela embargante, especificamente quanto ao reconhecimento da inconstitucionalidade da contribuicdo ao INCRA (ID
38283701).

A embargada opina pelo ndo acolhimento do recurso (ID 38401754).

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

Recebo os embargos, eis que tempestivos. No mérito, acolho-os parcialmente.

Os embargos declaratérios témpor escopo sanar erro material, omissdo, contradicdo, ou ainda, esclarecer obscuridade que tenha incorrido a decisdo, conforme prevé o artigo 1.022, do Cédigo de Processo
Civil

No caso em tela, nfio procede integralmente a pretensdo da embargante, pois ndo consta no pedido inicial “o reconhecimento da inconstitucionalidade da contribuigdo a0 INCRA”, ou seja, requereu a
impetrante a declaragdo de inexisténcia de relagio juridica que obrigue a Impetrante ao recolhimento das Contribuicdes ao SESI, SEN AL, Saldrio Educagdo, INCRA e SEBRAE, cujo pedido foi devidamente apreciado.

Entretanto, acolho parcialmente os embargos de declaraciio, para constar no teor da sentenga o seguinte topico:

“Por fim, quanto a alegagdo de ser ilegitima e inexigivel a cobranga da Contribuicdo ao INCRA, pelo fato de a impetrante néo atuar nas questdes agricolas, tal questdo envolve dilagdo
probatdria, cujo objeto deve ser devidamente discutido em agéo propria.

Assim, emque pesemos argumentos iniciais e os documentos trazidos aos autos, nio demonstrou a impetrante o direito liquido e certo a ser protegido pelo presente writ.
Diante da auséncia de reconhecimento do direito pleiteado, torna prejudicada a analise do pedido de restituigio/compensag@o dos valores anteriormente recolhidos.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedidoe DENEGO A SEGURANCA, extinguindo o processo com julgamento do mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Codigo de
Processo Civil.”

Publique-se. Intimen-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014452-74.2019.4.03.6100
AUTOR:H.M.C.A.
REPRESENTANTE: ANDREIA DE VASCONCELOS COSTAAGUIAR
Advogado do(a) AUTOR: MARIA INES CALDEIRA PEREIRA DA SILVA MURGEL - SP182304-A
REU: UNTAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO
DESPACHO
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Dé-se vista as partes para contrarrazoes.

Decorrido o prazo legal, comou semcontrarrazdes, ao MPF.

Apos, remetamrse os autos E. TRF-3* Regifio, comas homenagens de estilo.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020621-77.2019.4.03.6100/ 1* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:RODRIGO CARDOSO PASSOS

Advogado do(a) AUTOR: PEDRO HENRIQUE NASCIMENTO DE FREITAS - SP368494

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU:ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

SENTENCA
Vistos e etc.

RODRIGO CARDOSO PASSOS, qualificado na inicial, propds a presente agdo de procedimento comum, com pedido de tutela de urgéncia, em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
objetivando provimento jurisdicional para revisdo contratual para que seja estabelecida nova relagdo contratual, condenagio emcustas ¢ honorarios advocaticios e anulagdo da execugdo extrajudicial em consequéncia.

Narra que busca a tutela jurisdicional para reviséo do contrato de financiamento de imével que contratou coma ré por considera-lo abusivo e ilegal.
O pedido de tutela de urgéncia foi indeferido em 1D 24498778 e a justica gratuita foi concedida.

Citada, a ré apresentou contestagdo em D 26544595, suscitando ilegitimidade passiva e improcedéncia da agao.

As partes foramintimadas para produgio de provas e nada requereram.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

nos termos do inciso I do artigo 355 do Cédigo de Processo Civil
Rejeito a preliminar de ilegitimidade passiva tendo emvista que o autor pode demandar contra quementender na formagéo contratual.
Passo ao exame do mérito da demanda.
Cunpre destacar, inicialmente, os principios que norteiamas relagdes contratuais.
Dois principios norteiamas relagdes contratuais, conferindo-Ihes a seguranga juridica necessaria a sua consecugdo: So eles o principio da autonomia da vontade e o da forga obrigatoria dos contratos.

Pelo primeiro, existe a liberdade de a pessoa optar por contratar ou ndo, podendo ser dito o mesmo dos contratos de adesdo, aos quais o interessado adere se o desejar. Nisto expressa sua vontade. Se aderiu,
consentiu comas clausulas determinadas pela outra parte.

O segundo principio da forma a expressdo “o contrato faz lei entre as partes”, ndo se permitindo a discussao posterior das clausulas previamente acordadas, exceto quando padecam de algum vicio que as torne
nulas, anulaveis ou inexistentes ou ainda, quando se verificaremas hipoteses de caso fortuito ou forga maior.

Ora, firmado o instrumento entre partes e ndo havendo causas de nulidade, este torna-se plenamente valido.
Aplica-se, entdo, o principio da fora obrigatoria dos contratos (pacta sunt servanda), segundo o qual o contrato validamente firmado faz lei entre as partes, tendo forga obrigatria para os contratantes.

A finalidade do efeito da forga obrigatoria dos contratos consiste emassegurar as partes o cumprimento daquilo que fora avengado, preservando-se a autonomia da vontade, a liberdade de contratar e a seguranga
Jjuridica.

Assim, quando o contrato adquire forga obrigatéria em decorréncia das condigdes acima mencionadas, emregra, néio poderd ter suas clausulas alteradas por mera liberalidade unilateral, nem mesmo por ordem
estatal— principio da intangibilidade do contetido dos contratos, intimamente ligado ao da forga obrigatoria.

E certo que esse principio ndo & absoluto, admitindo-se a hipdtese de revisdo contratual, quando um fato superveniente ao contrato vem a torné-lo excessivamente oneroso a uma das partes em beneficio
inesperado da outra (Teoria da Imprevisdo). Dessa forma, o juiz pode revisar o contrato, podendo altera-lo, como intuito de restabelecer o equilibrio contratual, se verificada irregularidade.

No que tange ao contrato formalizado entre as partes, verifico que nio ha qualquer dificuldade na interpretagéo das clausulas contratuais pactuadas, visto que o contrato, embora de adesdo, foi redigido de forma
clara a possibilitar a identificagdio de prazos, valores negociados, taxa de juros, encargos a incidir no caso de inadimpléncia, e demais condigdes, conforme preconiza o §3° do artigo 54 do Cddigo de Defesa do Consumidor.

Ora, em que pese ser inegavel a relagdo de consumo existente entre os litigantes, a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor ndo significa ignorar por completo as clausulas contratuais pactuadas, a
legislago aplicavel a espécie e o entendimento jurisprudencial consolidado.

Trata-se de contrato particular de compra e venda de imdvel, financiado comrecursos do sisterm financeiro imobilirio - SFI, comconstituigéo de alienagao fiducidria em garantia nos termos da Lein® 9.514/97,
sistema de amortizagdo SAC, no qual estdo elencadas todas as parcelas devidas, comvalores expressos e que se reduzemao longo dos anos.

Portanto, na data da contratago, os autores tomaram ciéncia de todas as condigdes, momento no qual poderiam ter avaliado a possibilidade de prosseguir coma estabulagdo mesmo em face do advento de
condi¢des adversas, ndo podendo, agora, emjuizo, pleitearema alteragdo das clausulas a que livremente aderiram

Ora, os autores ndo podem se eximir do cumprimento das cléusulas a que livremente aderiram, ou alegarem desconhecimento dos principios primrios do direito contratual em seu beneficio, cumprindo-lhes
submeterense a forga vinculante do contrato, que se assenta maxima 'pacta sunt servanda", apenas elidida emhipoteses de caso fortuito ou forga maior, o que nfio ocorre nos presentes autos.

Por estas razdes, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial e decreto a extingdo do processo, comresolugdo do mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo
Civil

Fixo os honorérios advocaticios devidos pelos autores em 10% do valor atribuido & causa, nos termos do artigo 85, § 2°, do Codigo de Processo Civil, suspenso emrazio da gratuidade da justica.

Publique-se. Registre-se. Intimentse.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010105-61.2020.4.03.6100
AUTOR: GLOBECALL DO BRASILLTDA
Advogado do(a) AUTOR: MARCELLA PALMA DOS SANTOS - SP413063
REU:AGENCIANACIONALDE TELECOMUNICACOES - ANATEL
DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestacio apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a necessidade e pertinéncia.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7) N°5020860-81.2019.4.03.6100
AUTOR: SYDNEI MARSSALDE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO PAULO CSORDAS - SP151641
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL-CEF

Advogado do(a) REU: OLIVIAFERREIRA RAZABONI - SP220952

DESPACHO

Apresente a parte autora relatorio médico atualizado do estado de satide do filho bemcomo junte aos autos comprovantes de gastos coma satide e desenvolvimento da crianga, no prazo de até 30 dias.

Apds, nova conclusio.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020533-10.2017.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: EMANUELA DO ESPIRITO SANTO NASCIMENTO
Advogado do(a) AUTOR: ELISANGELA DA SILVAPASSOS - SP177672-E

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos e etc.

EMANUELA DO ESPIRITO SANTO opds Embargos de Declaragdo em face da sentenga sustentando a existéncia de contradigdo, consistente no fato de ser determinada a retomada do
processo administrativo iniciado em2012 € 2013

Tambéma UNITAQ opds Embargos de Declaragdio, alegando ser contraditoria a decisdo que determina a retomada do processo administrativo mesmo sendo comprovado nos autos o exercicio do
contraditério e da ampla defesa.

E o relatorio.

Decido.
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Rejeito os embargos de declaragdo da autora embargante, visto que dentre os pedidos formulados constou que o procedimento fosse retomado desde seu inicio, possibilitando a ela a prestagdo de

Rejeito tambémos embargos de declaragio da UNTAO, visto que a prova que agora alega desnecesséria foi por ela requerida na contestagio e serviria para comprovar a corregdo do langamento fiscal
impugnado pela autora.

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declarago opostos pelas partes, mantendo a sentenga embargada por seus proprios fundamentos.
Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5032298-41.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:NELSON JOSE TRENTIN

Advogados do(a) EXEQUENTE: TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874, SIMONE KEIKO TOMOYOSE - SP223007
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO:ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

SENTENCA

NELSON JOSE TRENTIN opds Embargos de Declaragio em face da sentena de 1D 27352877, requerendo a alterag@io do julgado no que tange aos honorarios advocaticios, de modo que sejam
fixados nos termos do artigo 90 do Codigo de Processo Civil

Intimada, a embargada nfo se manifestou no prazo legal.

E o relatério.
Decido.
Nio vislumbro qualquer das hipdteses legais capazes de justificar o acolhimento dos embargos de declaragdo.

Insurge-se o autor contra a sentenga pretendendo, por via transversa, a alteragdo do julgado, ao argumento de que o art. 90 do CPC ndo impde a outra parte o pagamento de honorérios advocaticios nos
casos emque ha reconhecimento parcial do pedido pelo réu. Alternativamente, pleiteia a redugao dos honorarios advocaticios a que foi condenado em50% sobre o valor atribuido a causa.

Portanto, nio encerra hipdtese de vicio a ser sanado emermbargos de declaragdo, uma vez que passivel de reforma apenas através de recurso proprio.
Emverdade, o que pretende a embargante é discutir a justeza da decisdo embargada, o que, como dito, refoge ao escopo dos embargos de declaragéo.

Desta forma, analisando as razdes defensivas expostas nos embargos de declarago, conclui-se que as mesmas ndo foram habeis a conduzr a pretensdo objetivada, pois, no caso, aplica-se o principio da
inalterabilidade da sentenga.

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragdo, mantendo-se a sentenga por seus proprios e juridicos findamentos.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.
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MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5032298-41.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:NELSON JOSE TRENTIN

Advogados do(a) EXEQUENTE: TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874, SIMONE KEIKO TOMOYOSE - SP223007
EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXECUTADO:ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

SENTENCA

NELSON JOSE TRENTIN opds Embargos de Declaragio em face da sentenga de D 27352877, requerendo a alterag@io do julgado no que tange aos honorarios advocaticios, de modo que sejam
fixados nos termos do artigo 90 do Codigo de Processo Civil

Intimada, a embargada nfo se manifestou no prazo legal.

E o relatério.
Decido.
Nio vislumbro qualquer das hipdteses legais capazes de justificar o acolhimento dos embargos de declaragdo.

Insurge-se o autor contra a sentenga pretendendo, por via transversa, a alteragdo do julgado, ao argumento de que o art. 90 do CPC ndo impde a outra parte o pagamento de honorérios advocaticios nos
casos emque ha reconhecimento parcial do pedido pelo réu. Alternativamente, pleiteia a redugao dos honorérios advocaticios a que foi condenado em50% sobre o valor atribuido a causa.

Portanto, nio encerra hipdtese de vicio a ser sanado emermbargos de declaragdo, uma vez que passivel de reforma apenas através de recurso proprio.
Emverdade, o que pretende a embargante é discutir a justeza da decisdo embargada, o que, como dito, refoge ao escopo dos embargos de declaragéo.

Desta forma, analisando as razdes defensivas expostas nos embargos de declaragdo, conclui-se que as mesmas ndo foram habeis a conduzr a pretenséo objetivada, pois, no caso, aplica-se o principio da
inalterabilidade da sentenga.

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragdo, mantendo-se a sentenga por seus proprios e juridicos findamentos.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5027062-74.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: LIBERIO PACELLI GONZAGA RIBEIRO

Advogados do(a) AUTOR: VALERIA SEMERARO - SP154350, TANIA EMILY LAREDO CUENTAS - SP298174
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

LIBERIO PACELLI GONZAGA RIBEIRO, devidamente qualificado na inicial, propds a presente agao de procedimento comum, compedido de tutela provisoria (evidéncia e urgéncia),
emface de UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACION AL, objetivando provimento jurisdicional que determine a néio exigibilidade do IRPF sobre os valores recebidos a titulo de aposentadoria oficial e complementar;
qualquer cobranga a titulo do tributo em comento ao periodo de cinco anos anterior a propositura do presente feito, bem como das notificagdes de lancamento lavradas para a cobranga do IRPF sobre os
valores de aposentadoria complementar do periodo de 2015 a 2019, ficando o réu impedido de adotar quaisquer atos tendentes a cobranga do débito, notadamente a inscrigdo emdivida ativa e a propositura de execugéo fiscal
e cancelamento da multa.

Afirm que ¢ pessoa fisica aposentada recebendo beneficios tanto pela Previdéncia Social por Tempo de Contribuigdo - INSS, quanto da Previdéncia Complementar — Privada, desde
julho/2013novembro/2013, respectivamente.

Sustenta que foi diagnosticado, emsetembro de 2010, como portador de Neoplasia Maligna— Mokstia grave.

Argumenta fazer jus a isengdo do IRPF desde setermbro de 2010, emrazio da mokstia grave que o acomete e, por uma interpretagdo equivocada da legislagdo vigente por parte da Receita
Federal do Brasil, vemsoftendo, de form totalmente arbitraria, a retengo na fonte do Imposto sobre a Renda de Pessoa Fisica (“IRPF”) incidente sobre os proventos de sua aposentadoria social € complementar, bemcomo
vemsendo obrigado a submeter esses rendimentos a tributagdo quando do ajuste final.

Anicial veio acompanhada de documentos.

Custas devidamente recolhidas.

Pedido de tutela de urgéncia nio concedido emID 30726462.

Citada, a Unido Federal apresentou contestagédo em 1D 33870843, pugnando pela improcedéncia do pedido.

A parte autora apresentouréplicaem D 35248619.

Intimadas a especificaremas provas pretendidas, a ré requereu o julgamento da lide e a parte autora pericia médica.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Tendo emvista a auséneia de preliminares, passo ao exame do mérito.

A legislag@o do Imposto de Renda trata das isencdes tributarias decorrentes do acometimento de doenga grave, nos termos do disposto no inciso XIV do artigo 6° da Lei n.° 7.713/88, na
redacio dada pela Lein.® 11.052/2004, aplicavel ao presente caso, cujo teor € o seguinte:

"Art. 6° Ficamisentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas:

)

XIV —os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por acidente emservigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose miiltipla, neoplasia maligna, cegueira,
hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, neffopatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenca de Paget (osteite deformante),
contaminagdo por radiagdo, sindrome da imunodeficiéncia adquirida, com base em conclusdo da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma; (Redagéo dada pela Lei

n° 11.052, de 2004)”

Por sua vez, o artigo 30 da Lein.® 9.250/95 estabelece que:

Art. 30. A partir de 1° de janeiro de 1996, para efeito do reconhecimento de novas isengdes de que tratamos incisos X1V e XXI do art. 6° da Lein.® 7.713, de 22 de dezembro de 1988, coma redagio dada pelo art. 47 da Lei
n.°8.541. de 23 de dezembro de 1992, a noléstia devera ser comprovada mediante laudo pericial emitido por servigo médico oficial, da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios.

§ 1° O servigo médico oficial fixara o prazo de validade do laudo pericial, no caso de moléstias passiveis de controle.

§ 2° Na relagio das mokistias a que se refere o inciso XIV do art. 6° da Lein.® 7.713, de 22 de dezembro de 1988, coma redagio dada pelo art. 47 da Lein.® 8.541, de 23 de dezembro de 1992, fica incluida a fibrose cistica
(mucoviscidose).

Assim, conclui-se que para a concessao da isengio postulada, este deve preencher determinados requisitos, tais como: ser aposentado, ser portador de uma das moléstias elencadas no inciso XIV
do artigo 6° da Lein.® 7.713/88, bemcomo comprova-la mediante laudo pericial emitido por servico médico oficial.

Quanto ao primeiro requisito, qualseja, a condicdo de aposentado, esta ficou demonstrada por meio do comprovante de rendimentos juntado emID 26355569.
Quanto aos demais requisitos exigidos, a parte autora apresenta laudo pericial em D 26356052, ndo apresentado pela ré outros laudos ou documentos como contraprova.

Embora nio haja nos autos laudo pericial emitido por servigo médico oficial deste juizo, a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica tem mitigado a sua exigéncia na hipdtese de existirem
outras provas que possibilitema convic¢ao do julgador acerca da viabilidade de ser concedida a isencéo.
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Nesse sentido:

“TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. PORTADOR DE MOLESTIA GRAVE. LAUDO DO SERVICO MEDICO OFICIAL. PRESCINDIBILIDADE. LIVRE CONVICCAO MOTIVADA
DOMAGISTRADO.ISENCAO DO IMPOSTO DE RENDA SOBRE OS PROVENTOS DE APOSENTADORIA. TERMO INICIAL. DATA DO DIAGNOSTICO DADOENCA.

1. O ST fixou o posici de que a inexi ia de laudo oficial niio pode obstar a fi0, em juizo, do beneficio de isen¢iio do imp: de renda, na medida em que o magistrado ¢ livre na
apreciacio e valoracio das provas constantes dos autos.

2. O entendimento do STJ ¢é no sentido de que o termo inicial da isencéo do imposto de renda sobre proventos de aposentadoria, para as pessoas commoléstias graves, ¢ a data da comprovagdo da doenga mediante diagnostico
especializado. Precedentes: AgRg no AREsp 312.149/SC, Rel. Ministra Assusete Magalhdes, Segunda Turma, DJe 18/9/2015 e AgRg no REsp 1.364.760/CE, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe
12/6/2013.

2. Recurso Especial ndo provido™.

(RESP-RECURSO ESPECIAL- 1727051 2018.00.39010-0, HERMAN BENJAMIN - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:25/05/2018. DTPB).

“REEXAME NECESSARIO. TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. ISENCAO DE IMPOSTO DE RENDA SOBRE COMPLEMENTACAO DE APOSENTADORIA. IRPF. ISENCAO. DOENCA
GRAVE. ARTIGO 6°, INCISO XIV, DA LEI 7.713/1988. DIAGNOSTICO MEDICO. LAUDO OFICIAL. PRINCIPIO DO LIVRE CONVENCIMENTO MOTIVADO. REPETICAO DE
INDEBITO. RECURSO DESPROVIDO.

Ago ajuizada pelo espolio do contribuinte com o objetivo de ter reconhecido o direito a ndo incidéncia de imposto de renda sobre os numerarios de sua previdéncia complementar por motivo de diagnostico de doenga grave,
qual seja, malde Alzheimer- CID 6.30.0, que restou devidamente comprovado.

Dispde o artigo 6°, inciso XIV, da Lein. 7.713/88: Art. 6° Ficam isentos do imposto de renda os seguintes rendimentos percebidos por pessoas fisicas: (...) XIV - os proventos de aposentadoria ou reforma motivada por
acidente em servigo e os percebidos pelos portadores de moléstia profissional, tuberculose ativa, alienagdo mental, esclerose muiltipla, neoplasia maligna, cegueira, hanseniase, paralisia irreversivel e incapacitante, cardiopatia
grave, doenga de Parkinson, espondiloartrose anquilosante, nefropatia grave, hepatopatia grave, estados avangados da doenga de Paget (osteite deformante), contaminagdo por radiagio, sindrome da imunodeficiéncia
adquirida, com base em conclusio da medicina especializada, mesmo que a doenga tenha sido contraida depois da aposentadoria ou reforma; Pela leitura do dispositivo mencionado, tem-se que a legislagéo nio determinou
tratamento diferenciado dos proventos percebidos a titulo de complementagdo de aposentadoria (previdéncia privada) emrelagdo aos decorrentes de enquadramento no Regime Geral de Previdéncia Social

Dessa form, a isengdo emdebate abrange igualmente os valores de IR incidente sobre os beneficios de aposentadoria provenientes da previdéncia privada. Alémdisso, conforme se depreende da leitura do dispositivo, a lei ndo
estabelece qualquer disting@o entre previdéncia ptblica e previdéncia privada para esses casos.

Ultrapassada a questdo da previdéncia privada, ha de observar se se encontrampresentes os dois requisitos necessarios para obtencio da referida isenggo.

Relativamente ao primeiro, para fins de constatag:ao de doeng:a gmve (artigo 30 da Lei n. 9.250/95), a existéncia de laudo oficial ¢ impositiva para a administracfo, mas, em juizo, outros dados e documentos
podemser considerados, bem como laudos médicos dev dos, conforme o principio do livre convencimento motivado, inclusive a Stimula n. 598 do STJ, recentemente edltada confirmou
esse raciocinio e assim enunciou: é desnecessaria a apresentacéo de laudo médico oficial para o heci judicial da isen¢éio do imp de renda, desde que o mag;

demonstrada a doenga grave por outros meios de prova). Assim, tem-se claro o acometimento do autor pelo mal de Alzheimer- CID 6.30.0, porquanto restou amplamente comprovado nos autos por meio da analise dos

documentos, ademais, indiscutivel o fato de essa patologia restar enquadrada no rol de mokéstias graves especificadas no artigo 6° da Lein. 7.713/88.

Dessa forma, dada a obrigatoriedade de interpretagdo literal s normas outorgadoras de isengdo, assim como considerada a previsdo contida no artigo 6° da Lein. 7.713/88, resta legitimo concluir no sentido de que somente
estdo acobertados pelo instituto da isengo os rendimentos auferidos pela pessoa fisica acometida de doenga grave e decorrentes de aposentadoria, reforma ou pensio, o que permite ao autor o direito a restituicdo pretendida e
inserido dentro das hipdteses compreendidas pela lei para a concessdo do beneficio, segundo a dicgdo do artigo 111 do CTN, bem como a jurisprudéncia do STJ. Destarte, ¢ cabivel a restituicdo integral dos valores
descontados emfolha de pagamento, haja vista decorrentes de aposentadoria, reforma ou penso, bemcomo pelo fato de restar legitima a aplicagdo de interpretagdo ao aludido beneficio.

Nao ¢é necessario que a doenga seja contemporanea ao pedido de isengéo do tributo ou que apresente os sintormas da moléstia no momento do requerimento, dado que a finalidade desse beneficio ¢ justamente conceder aos
aposentados uma diminui¢éo dos seus encargos financeiros e a adogao de medidas para o controle da doenga.

Outrossim, o artigo 3° da Lei Complementar n® 118/2005 deve ser aplicado as agdes ajuizadas a partir de 09/06/2005. No caso dos autos, verifica-se que a agdo foi proposta em 23/08/2010. Aplicavel, portanto, o prazo
prescricional quinquenal. Restou constatada a patologia CID 6.30.0, conforme pericia médico legal datada de 03/06/2005, realizada por ocasido do processo de interdicdo do autor. Dado que o autor aposentou-se em
27/02/2004 e a data do ajuizamento da agéo, evidencia-se que a restituicéo dos valores deve-se dar a partir de 23/08/2005, respeitada a prescricdo quinquenal. Comrelagdo ao pedido de restituigdo do indébito, deve-se dar por
meio de precatorio ourequisicdo de pequeno valor (RPV) e obedecer a ordemcronologica estabelecida no artigo 100 e seguintes da CF/88.

Apelagdo da Unido e Reexame necessario desprovidos”.

(ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 2087842 0017897-06.2010.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NABARRETE, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:29/11/2018. FONTE_REPUBLICACAO).(grifos nossos).

No presente caso, o autor comprova o direito ao beneficio comos diversos laudos e documentos que instruirama inicial.

Aré por sua vezndo trouxe aos autos nenhumelemento que se contrapde aos documentos médicos trazidos.

Ainda que as patologias ndo estejam minuciosamente descritas no inciso XIV, do art. 6°, da Lein.® 7.713/88, deve-se aplicar ao caso o entendimento suffagado pelo C. Superior Tribunal de
Justica de que o rol de doengas que facultam isengdes ou outros beneficios ndo € taxativo, mas meramente exemplificativo, sendo possivel enquadrar nas isengdes aqueles portadores de molkéstias graves, ainda que estas ndo
estejamespecificamente descritas na lei.

Portanto, entendo comprovado o direito da parte autora a obtencio da isengo da incidéncia do imposto de renda sobre os proventos de aposentadoria.

No que tange a repetico dos valores indevidamente retidos no quinquénio que precedeua propositura da agéo, cabemalgumas consideragdes.

Comefeito, a isen¢io de imposto de renda é concedida quando preenchidos os requisitos previstos na legislagéo de regéncia, dentre eles, ser o beneficiario aposentado e portador de moléstia
considerada grave. O autor comprovou o atendimento destes requisitos.

Nesse sentido:

“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. MILITAR REFORMADO. PENSAO. VIRUS HIV. LEL 7.713/88. NAO INCIDENCIA DO IMPOSTO DE RENDA. REMESSA OFICAL
DESPROVIDA.

1. O inciso XIV do artigo 6° da Lein® 7.713/88 impde a presenga de dois requisitos cumulativos para a isengdo do imposto de renda, a saber: que os rendimentos sejamrelativos a aposentadoria, pensdo ou reforma, e que a
pessoa fisica seja portadora de uma das doengas referidas.

2. A isengdo de imposto de renda sobre proventos de aposentadoria/reforma em razio de moléstia grave tem por objetivo desonerar quem se encontra em desvantagem face ao aumento de despesas com o tratamento da
doenga.

3. Comprovada a moléstia prevista na lei 7.713/88, ndo se exige a demonstragdo da contemporaneidade dos sintomas, nema indicagéo de validade do laudo pericial ou sinais de persisténcia para que o contribuinte faga jus a
isencdo de imposto de renda.

4. O fato de o impetrante, no momento, ndo apresentar sintomas do estagio mais grave da patologia, ndo afasta a pretensdo delineada. Precedentes do E. STJ.

5. Comrelagiio ao termo inicial da isen¢io do imposto de renda sobre proventos de aposentadoria, prevista no art. 6°, XIV, da Lei 7.713/88, a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justica tem decidido
que aisenciio deve ser reconhecida a partir da data emque comprovada a doenca, ouseja, do diagnéstico médico, ainda que a comprovacio nio esteja alicercada emlaudo médico oficial.

6. Remessa oficial desprovida™.

(REOMS - REMESSA NECESSARIA CIVEL - 364651 0007182-20.2015.4.03.6102, DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:19/04/2017. FONTE_REPUBLICACAO).(grifos nossos).
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Assim, reputo demonstrado o direito do autor a isen¢io da incidéncia do IRPF sobre os proventos de aposentadoria, tendo em vista a comprovagdo nos autos da sua condigao de aposentado
portador de moléstia grave e incuravel, restando preenchidos os requisitos exigidos no inciso XIV do artigo 6° da Lein.® 7.713/88, na redagdo dada pela Lein.® 11.052/2004, com direito a repetigo de indébito nos tltimos 05
(cinco) anos do ajuizamento da agdo.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, para reconhecer ao autor o direito a isengao do recolhimento de imposto de renda sobre os
proventos de aposentadoria oficial e complementar, condenando a ré a restituir-lhe os valores indevidamente retidos a titulo de imposto de renda a partir da comprovagdo da doenga os quais deverdo ser atualizados
monetariamente e acrescidos de juros de mora, a partir da data do pagamento indevido, pela Taxa Selic, nos termos do paragrafo 4° do artigo 39 da Lein.® 9.250/95 (STJ, Corte Especial, REsp n° 1.112.524/DF, Rel. Min.
Luiz Fux, j. 01/09/2010, DJ. 30/09/2010), vedada a sua cumulagéo comqualquer outro indice de juros ou corregdo monetaria ¢ anulagdo da multa. Por conseguinte, julgo extinto o processo, comresolugdo de mérito, na forma
do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Tendo a parte autora decaido de parte minima do pedido condeno a ré ao pagamento de custas processuais e de honorarios advocaticios, fixados estes em 8% (oito por cento) sobre o valor da
condenagdo, nos termos do § 2° ¢/c o inciso 11 do § 3° do artigo 85 e do paragrafo tnico do artigo 86, todos do Cddigo de Processo Civil.

Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do inciso I do artigo 496 do Codigo de Processo Civil, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal
da 3* Regifio, semprejuizo de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005542-58.2019.4.03.6100
AUTOR: JHE CONSULTORES ASSOCIADOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: RENATO CESAR VEIGA RODRIGUES -SP201113
REU: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Ciéneia as partes sobre a estimativa de honorarios periciais no prazo de 05 (cinco) dias.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001704-73.2020.4.03.6100/ 1* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CECILIARODRIGUES BAZAGLIA

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS AUGUSTO ALVES SANTOS - SP362070

REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO

CECILIA RODRIGUES BAZAGLIA, devidamente qualificado na inicial, propds a presente agdo de procedimento comum, com pedido de tutela de urgéncia, em face de
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a imediata redugio da jornada laboral da autora para turno tnico e ininterrupto de 06 (seis) horas didrias, sem
redugdo de vencimentos ou necessidade de compensagao, emrazio de sua genitora ser portadora de deficiéncia e tambémsuas filhas o que requeremcuidados especiais.

Alega que ¢ Servidora Publica Federal, trabalha na UNIFESP desde julho/2015 exercendo a fungdo de Assistente administrativo no horario das 07:00 as 16:00 hs.

Informa que, emexame médico pericial realizado em05 de julho de 2019, foi constatado pela Junta Médica da propria UNIFESP que a sua miée ¢ portadora de deficiéncia emumdos membros
inferiores o que compromete a sua independéncia fisica.

Sustenta que, comisso, a partir desta data foi concedido a redugdo de sua jornada de trabalho reduzindo para 6 hs/dia.

Afirma que, quando da reavaliagdo feita em 19/12/2019, o laudo médico pericial ndio constatou mais a necessidade da redug@o de jornada, considerando que a diferenga de comprimento entre os
membros inferiores ndo impede de desempenhar as fngdes da sua vida didria, interrompendo-se assimo beneficio que até aquele momento Ihe fora concedido.

Narra que, alémdisso, suas filhas necessitamde cuidados especiais e que teria solicitado administrativamente a andlise da situagéo clinica das menores mas que nio houve resposta.

Antes da analise do mérito, determino que a ré proceda nova avaliagdo da genitora da servidora bemcomo das filhas menores, pela junta médica administrativa da ré, no prazo de até 30 dias para
analise do pedido de redugdo de jornada de trabalho.

Ap6s, nova conclusio.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007063-07.2011.4.03.6100
EXEQUENTE: FRANCISCO MARCELIO MARTINS LIMA

Advogado do(a) EXEQUENTE: EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA - SP46152
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

DESPACHO

Manifesten-se as partes sobre o prosseguimento do feito no prazo de 5 (cinco) dias.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015190-62.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ANDERSON RICARDO RIBEIRO BATISTA

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: GUSTAVO HENRIQUE DE SANTANAALVES - SP384430, MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

SENTENCA
Vistos e etc.

. ANDERSON RICARDO RIBEIRO BATISTA, devidamente qualificado na inicial, propds a presente agdo de procedimento comum, com pedido de tutela provisoria de urgéncia, em
face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que determine a anulagio de todos os atos e efeitos da execugdo extrajudicial e do leilio designado para o dia 15/08/2019, até que se
proceda o direito de preferéncia ao autor. Alkmdisso, requer que a ré seja impedida de prosseguir coma execugao extrajudicial, bemcomo de alienar o imdvel a terceiros, ou ainda, promover atos para sua desocupagdo, até que
cumpra o periodo do exercicio de preferéncia de aquisigdo do bem Por fim, requer autorizagio para realizar os pagamentos das parcelas vincendas no valor apresentado pela ré, por meio de depdsito judicial, ou pagamento
direto aré.

Alega que firmou coma ré umcontrato relacionado ao imovel localizado na Rua Claudionor Barbieri, 51, Vila Eleonova, CEP 02084-120, Sao Paulo/SP.
Afirmm que se encontra injustamente emestado de inadimpléncia por causa de precarias condicdes financeiras.
Narra que procurou por diversas vezes a ré como objetivo de retomar o financiamento e efetuar o pagamento dos valores contratados.

Informa que o banco se recusa ao recebimento de tais valores.

Sustenta que vemao poder Judicidrio para tentar impedir a venda do imovel em eventuais leildes a serem designados, e para tanto oferece pagamento das prestagdes vincendas, pelos valores
exigidos pela propria ré, a seremefetuados por meio de depsito judicial

Anicial veio acompanhada de documentos.

Foiproferida decisdo que deferiu o pedido de gratuidade formulado e indeferiu o pedido de tutela de urgéncia (ID 21153930).

Citada, aré Caixa Econdmica Federal apresentou contestagdo emID 21878825 e pugnou pela improcedéncia da demanda.

Foinoticiado a interposi¢do de agravo de instrumento de n° 5023764-41.2019.4.03.0000, que foi negado provimento comtransito emjulgado em?28/05/2020 — ID 33249450.
Intimada a parte autora apresentou réplica (1D 28767771).

Instadas a se manifestarem quanto as provas, foi requerido pela autora a juntada do processo administrativo de execugdo extrajudicial, que ja consta dos autos como instrugdo da contestagdo da

Vieramos autos conclusos.
E o relatério.
Decido.

O feito comporta julgamento antecipado, porquanto a questdo de mérito ¢ unicamente de direito e ndo ha necessidade de produgio de outras provas alémdaquelas que instruema petigdo iniciale a
contestagdo, nos termos do inciso I do artigo 355 do Cédigo de Processo Civil

Aagdo deve ser julgada improcedente.

O procedimento de alienag?o fiduciaria de coisa imovel esta previsto no artigo 26, da Lein® 9.514/97, que dispde o seguinte:
“Art. 26. Vencida e niio paga, no todo ou emparte, a divida e constituido emmora o fiduciante, consolidar-se-a, nos termos deste artigo, a propriedade do imével emnome do fiduciario.
§ 1° Para os fins do disposto neste artigo, o fiduciante, ou seu representante legal ou procurador regularmente constituido, sera intimado, a requerimento do fiduciario, pelo oficial do competente Registro de Imoveis, a satisfazer,
1o prazo de quinze dias, a prestagdo vencida e as que se vencerematé a data do pagamento, os juros convencionais, as penalidades e os demmais encargos contratuais, os encargos legais, inclusive tributos, as contribuicdes
condominiais imputaveis ao imovel, alémdas despesas de cobranga e de intimag#o.
§ 2° O contrato definiré o prazo de caréncia apos o qual sera expedida a intimago.

§ 3° A intimago far-se-a pessoalmente ao fiduciante, ou ao seurepresentante legal ouao procurador regularmente constituido, podendo ser promovida, por solicitagio do oficial do Registro de Imoveis, por oficial de Registro de
Titulos e Documentos da comarca da situagdo do imovel ou do domicilio de quemdeva recebé-la, ou pelo correio, comaviso de recebimento.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/09/2020  22/991



§ 30-A. Quando, por duas vezes, o oficial de registro de imoveis ou de registro de titulos € documentos ou o serventuario por eles credenciado houver procurado o intimando em seu domicilio ou residéncia sem o encontrar,
devera, havendo suspeita motivada de ocultaggo, intimar qualquer pessoa da familia ou, emsua falta, qualquer vizinho de que, no dia util imediato, retornara ao imovel, a fimde efetuar a intimag&o, na hora que designar, aplicando-
se subsidiariamente o disposto nos arts. 252, 253 e 254 da Leino 13.105, de 16 de margo de 2015 (Cédigo de Processo Civil).  (Incluido pela Lein® 13.465. de 2017)

§ 30-B. Nos condominios edilicios ou outras espécies de conjuntos imobilidrios com controle de acesso, a intimagdo de que trata 0 § 30-A podera ser feita ao funcionario da portaria responsavel pelo recebimento de
correspondéncia.  (Incluido pela Lein® 13.465, de 2017
§ 40 Quando o fiduciante, ou seu cessionario, ou seu representante legal ou procurador encontrar-se em local ignorado, incerto ou inacessivel, o fato seré certificado pelo serventudrio encarregado da diligéncia e informado ao

oficial de Registro de Imoveis, que, a vista da certiddo, promovera a intimagao por edital publicado durante 3 (trés) dias, pelo menos, emumdos jornais de maior circulagdo local ou noutro de comarca de facil acesso, se no local
ndo houver imprensa didria, contado o prazo para purgacio da mora da data da Gltima publicagéo do edital. ~ (Redac@io dada pela Lein® 13.043. de 2014)

§ 5° Purgada a mora no Registro de Imovesis, convalescera o contrato de alienag?o fiduciaria.
§ 6° O oficial do Registro de Imdvesis, nos trés dias seguintes a purgagdo da mora, entregara ao fiduciario as importancias recebidas, deduzidas as despesas de cobranga e de intimag&o.

§ 70 Decorrido o prazo de que trata o § 10 sema purgaciio da mora, o oficial do competente Registro de Iméveis, certificando esse fato, promovera a averbacio, na matricula do imével, da consolidagio da
propriedade emnome do fiducidrio, a vista da prova do por este, do impx de issdo inter vivos e, se for o caso, do laudé mio. (Redacio dada pela Lein® 10.931, de 2004)

§ 80 O fiduciante pode, coma anuéneia do fiduciario, dar seu direito eventual ao imdvel empagamento da divida, dispensados os procedimentos previstos no art. 27. Incluido pela Lein® 10.931, de 2004) (grifos nossos).

Assim, configurado o débito, 0 mutudrio fiduciante, que detémapenas a posse direta do bemimodvel, € constituido emmora e, nio tendo purgado a débito, aquela propriedade dissipa-se em favor
da instituicio financeira fiduciria, consolidando-se nesta a propriedade plena da coisa.

No caso emtela, a parte autora pretende a suspensdo da execugio contratual, deixando de demonstrar, entretanto, qualquer ato irregular ou ilegalidade praticada pela parte ré ao empreender os
atos necessarios a questionada consolidagdo.

Dessa forma, ndo vislumbro qualquer ilegalidade no procedimento de consolidagéo da propriedade emnome da instituigao financeira fiduciaria, de forma que os pedidos formulados nfio podemser

Cumpre registrar que, tendo o juiz encontrado motivo suficiente a findamentar a decisdo, torna-se despicienda a analise dos demais pontos ventilados pela autora, pois “o juiz néo estd obrigado
a responder todas as alegagdes das partes, quando j tenha encontrado motivo suficiente para fundar a deciséo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas, e tampouco a responder um a um todos
os seus argumentos”’ (RITIESP 115/207 ).

Isto posto e considerando tudo que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial e declaro extinto o processo, comresolugio de mérito, com fundamento no
artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil

Condeno a autora ao pagamento de honorarios advocaticios, arbitrados em 10% do valor atribuido a causa, que devera ser devidamente atualizado na data do efetivo pagamento, suspensa a
execugdo emrazio da justica gratuita concedida.

Publique-se e intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003054-96.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.
Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225
REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR
DESPACHO

Encaminhe-se o presente feito ao SEDI para redistribuicdo as 2* e 25* Varas Federais Civeis, em cumprimento as disposigdes contidas no Provimento CJF3R n° 39/2020 de 03 de julho de 2020, que fixoua
competéneia exclusiva das varas referidas para processar, conciliar e julgar demandas relacionadas a saude piiblica e a saide complementar.

Dé-se ciéncia as partes.

Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5009717-32.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO - SP245526, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
REU: LUIZALBERTO COVRE

Advogado do(a) REU: JOAO CLAUDIO NOGUEIRA DE SOUSA - SP207079
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SENTENCA

Vistos e etc.

A CAIXA ECONOMICA FEDERAL propde a presente Agdo de Procedimento Comum em face de LUIZ ALBERTO COVRE, visando a cobranga do valor de R$ 47.613,84
(quarenta e sete mil e seiscentos e treze reais e oitenta e quatro centavos), atualizados até 11/04/2018, decorrentes do inadimplemento de compras efetuadas no cartdo de crédito e empréstimo bancario.

A nicial veio instruida comos documentos.

Devidamente citada a parte ré apresentou defesa em 1D 8405192, requerendo a improcedéncia da agao.
O pedido de justiga gratuita do réu foi indeferido em ID 8694639.

A autora apresentou réplica emID 8753316.

Intimadas as partes para requerimento de provas, a parte ré requereu pericia contabil que foi indeferida emID 11059300.

E o relatério.

Passo a decidir.

O feito comporta julgamento antecipado, porquanto a questdo de mérito € unicamente de direito e ndo ha necessidade de produgéo de outras provas alémdaquelas que instruema petigdo iniciale a
contestagdo, nos termos do inciso I do artigo 355 do Cddigo de Processo Civil

Passo ao exame do nérito da demanda.

Primeiramente afasto a alegagdo de auséncia de documento uma vez que constam dos autos contrato assinado e extrato de movimentagdo e extrato de cartdo de crédito trazidos aos autos e
tambémcoma inicial.

Tambémnzo ha nos autos nenhuma comprovagao pelo réu de quitagdo dos valores cobrados pela CEF.
APLICABILIDADE DO CDC

A atividade bancaria esta sob a proteio da legislagdo consumerista, pois o art. 3°, § 2°, da Lei 8.078/90, a inclui no conceito de servigos. Nesse sentido, veja-se a stmula 297 do E. Superior
Tribunal de Justiga: “O Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituigdes financeiras.”” Entretanto, sua aplicagdo somente produz efeitos se comprovada a sua abusividade, excessiva onerosidade ou desequilibrio
contratual. A verificagdo da ocorréncia de qualquer clausula abusiva por parte da instituicdo financeira pode ser declarada nula, de oficio, pelo Poder Judicidrio.

CAPITALIZACAO DOS JUROS

O art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, autorizava a capitalizagio de juros, emperiodicidade anual, conforme se verifica pela leitura do dispositivo legal: “E proibido contar juros
dos juros: esta proibicdo néo compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano.” A par da existéncia do autorizativo legal, também o Cédigo Civil de 2002, em seu
art. 591, permite a capitalizagdo anual de juros nos miituos feneraticios.

Por conseguinte, aquémdo limite anual legalmente previsto no art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, incide a proibigao veiculada pela stmula n® 121 do Supremo Tribunal Federal, que
dispde que “é vedada a capitalizagéo de juros, ainda que expressamente convencionada’.

Entretanto, da Medida Provisoria n.° 2.170-36/2001 (reedi¢do da Medida Provisoria 1.963-17, de 31.3.2000), tornada definitiva pela Emenda Constitucional 32/01, estabelece emseu art. 5°
que “Nas operagdes realizadas pelas institui¢des integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior aum ano.”

Conclui-se, portanto, que até o advento da Medida Provisoria 1.963-17, publicada em 31 de margo de 2000, posteriormente reeditada sob o n° 2.170-36, ndo era possivel a capitalizagdo de
juros emperiodos inferiores a umano. Contudo, a partir de 31 de margo de 2000, 0 ordenamento patrio passou a permitir a capitalizagdo mensal, mas tdo-somente pelas instituicdes integrantes do Sistera Financeiro Nacional.

Neste sentido, ademais, o entendimento pacificado pela Segunda Segdo do C. Superior Tribunal de Justica, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC:

“CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZACAO MENSAL DE JUROS. INSCRICAO NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. REQUISITOS. REPETICAO DO INDEBITO.
IMPOSSIBILIDADE. - E licita a capitalizagio mensal de juros nos contratos bancarios celebrados a partir de 31.03.2000 (MP 1.963-17, atual MP n° 2.170-36), desde que pactuada. - Para evitar sua inscrigio nos
cadastros restritivos de crédito o devedor deve provar os requisitos fixados pela jurisprudéncia (REsp 527.618/CESAR). - Descabe a repeticio de indébito pois ndo houve pagamento indevido.” (Ag no REsp 890.719/RS,
Rel. Ministro Humberto Gomes de Barros, Terceira Turma, DJ 18.12.2007, p. 270).

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZAGAO MENSAL DE JUROS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. COMISSAO DE
PERMANENCIA. INACUMULABILIDADE COM QUAISQUER OUTROS ENCARGOS. COMPENSACAO E REPETICAO DE INDEBITO. POSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. 1.
Coma edigao da MP n° 1.963-17/2000, atualmente reeditada sob o n® 2.170-36/2001, a Segunda Seg@o deste Tribunal passou a admitir a capitalizagdo mensal nos contratos firmados posteriormente a sua entrada em vigor,
desde que houvesse expressa previsdo contratual; contudo, a agravante pretende a reforma da decisdo monocratica com base nas condigdes e clausulas do contrato firmado entre as partes, o que ¢ vedado pelos verbetes
surmulares n°s 5 e 7, do Superior Tribunal de Justiga. (...)” (AG no REsp 980.197/RS, Rel. Ministro Hélio Quaglia Barbosa, Quarta Turma, DJ 3.12.2007, p. 336).

“CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO
COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE
PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizagdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a umano e permitida pela Medida Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a
circunstancia de os juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos sdo incorporados ao capital e sobre eles passama incidir novos juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matematica financeira, de "taxa de juros sinmples” e "taxa de juros compostos", métodos usados na formagdo da taxa de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do

contrato. A mera circunstincia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica capitalizagio de juros, mas apenas processo de formagdo da taxa de juros pelo método composto, 0 que no ¢ proibido pelo
Decreto 22.626/1933.
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3. Teses para os efeitos do art, 543-C do CPC: - "E permitida a capitalizagfio de juros com periodicidade inferior a umano emcontratos celebrados apés 31.3.2000, data da publicagio da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000
(emvigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada." - "A capitalizacio dos juros emperiodicidade inferior 4 anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancério de taxa de

juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada".

4. Segundo o entendimento pacificado na 2* Segdo, a comissdo de permanéncia ndo pode ser cumulada comquaisquer outros encargos remuneratorios ou moratorios.
5. B licita a cobranga dos encargos da mora quando caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstragéio da abusividade das cliusulas contratuais questionadas.
6. Recurso especial conhecido empatrte e, nessa extensdo, provido.”

(STJ, Segunda Se¢zo, RESP n° 973.827, Rel. Min. Luis Felipe Salono, j. 08/08/2012, DJ. 24/09/2012).

No caso emtela, tendo emvista que o contrato foi firmado no ano de 2018, ndo se pode falar emilegalidade ou inconstitucionalidade da capitalizagéo de juros.

OBSERVANCIADAS TAXAS PRATICADAS NO MERCADO

Ademais, inexiste Obice as instituigdes financeiras para a fixagdo das taxas de juros, desde que obedegam aos valores comumente praticados no mercado. Vale ressaltar, ademais, que até que
sobrevenha a lei complementar exigida pelo art. 192 da Constituicdo Federal, o agente normativo do Sisterma Financeiro Nacional é o Conselho Monetéario Nacional, como determina a Lei4.595/64. Essa ¢ a razio da edigdo da
stmula 596 do Supremo Tribunal Federal, in verbis: “As disposicdes do Dec. 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros a outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituicdes piblicas ou privadas que
integram o sistema financeiro nacional .

E cedigo que o Conselho Monetério Nacional nio limita a cobranga de juros pelas instituigdes financeiras, deixando ao sabor do mercado a fixagdo das taxas aplicéveis e, desde que os valores,
embora reconhecidamente altos, sejamagqueles cobrados pelo mercado, nio ¢ dado ao Poder Judicidrio intervir para corrigir as tarifas acordadas.

LIMITACAO DOS JUROS A12%
No tocante aos juros, 0 E. Supremo Tribunal Federal editoua Stimula n.° 596, que dispde:

“As disposicdes do decreto n.° 22626/1933 ndo se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituigdes publicas ou privadas, que integram o
Sistema Financeiro Nacional.”

Nao ha que se alegar a abusividade na cobranca dos juros, tendo emvista que, para os contratos bancarios, nfio se aplica a limitagao de 12% ao ano aos juros moratorios. Nesse sentido, ja decidiu
o C. Superior Tribunal de Justica:

“RECURSO ESPECIAL. AGAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. JULGAMENTO EXTRA PETITA. VIOLACAO AO ART. 460 DO CPC. OCORRENCIA.
AGAO MONITORIA. IMPROCEDENCIA POR ILIQUIDEZ DO TiTULO. DESCABIMENTO. NOVACAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N.° 282 E 356/STF. DISSIDIO
JURISPRUDENCIAL. CONFRONTO ANALITICO. NECESSIDADE. PARADIGMA DO MESMO TRIBUNAL. SUMULA 13/STJ. PRECEDENTES. LIMITACAO
DOS JUROS REMUNERATORIOS. LEG[SLACAO ESPECIFICA. CAP]TALIZACAO DE JUROS E CORRECAO PELA TR. CABIMENTO. PRECEDENTES. REPETICAO DO INDEBITO.
PROVA DE ERRO NO PAGAMENTO. DESNECESSIDADE. I — Limitando-se o pedido exordial a revisdo dos contratos bancérios que especificou, ao revisar outra nota de crédito comercial, o julgador extrapolou os
limites da lide, negando vigéncia ao artigo 460 do Cdéd. de Proc. Civil IT — A agdio monitéria tem por fim obter a exequibilidade do titulo, nfio podendo ser rejeitada a pretexto de incerteza ou iliquidez daquele. 111 — O
prequestionamento, entendido como tal a necessidade de o tema objeto do recurso haver sido examinado pela decisdo atacada, constitui exigéncia inafastavel da propria previsao constitucional do recurso especial, impondo-se
como requisito primeiro do seu conhecimento. Nao examinada a matéria objeto do especial pelo tribunal a quo, nemopostos embargos declaratdrios a integrar o acorddo recorrido, incidemos enunciados das Sumulas 282 e 356
do Supremo Tribunal Federal. IV— O exame do recurso especial findado na alinea "c" do permissivo constitucional exige o confronto analitico entre as decisdes, nos moldes exigidos pelos arts. 541, paragrafo tmico, do Codigo
de Processo Civil, e 255, paragrafo 2.°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga. V—"A divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal nfio enseja recurso especial” (Strmula 13/STJ). VI —Os juros pactuados em
limite superior a 12% ao ano no affontam a lei; somente sdo considerados abusivos quando comprovado que discrepantes em relagdo a taxa de mercado, apds vencida a obrigacio. Destarte, embora incidente o diploma
consurmerista aos contratos bancarios, preponderam. no que se refere a taxa de juros, a Lei4.595/64 e a Stmula 596/STE. VII - A capitalizagio mensal dos juros somente ¢ possivel quando pactuada e desde que haja legislagdo
especifica que a autorize. VIII — A taxa referencial somente pode ser adotada, como indexador, quando pactuada. IX - Este Superior Tribunal ja firmou entendimento de que néo se faz necessaria, para que se determine a
compensagao oua repeticdo do indébito emcontrato como o dos autos, a prova do erro no pagamento. Recurso especial de que se conhece emparte e, nesta parte, da-se provimento.”

(STJ, RESP 200101830105, Rel. Castro Filho, pub. 01.08.2005, p. 437).

(grifos meus)
O mesmo entendimento se aplica aos juros remuneratorios:

“BANCARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS. AFASTAMENTO DA LIM[TACAO.
- Nos termos da jurisprudéncia do STJ, niio se aplica a limitagdo da taxa de juros remuneratorios em 12% ao ano aos contratos bancarios ndo abrangidos por legislagdo especifica quanto ao ponto. Negado provimento ao
agravo no recurso especial’”.

(STJ, AGRESP 200600415920, Rel. Nancy Andrighi, pub. 26.06.2006, p. 144).
CUMULACAO DOS JUROS COM COMISSAO DE PERMANENCIA

Nao ha vedago para a cumulagdo de juros moratorios, remuneratorios e corregdo monetaria, sendo ilegal apenas cumular tais encargos coma comissao de permanéneia.

No caso emtela, conforme se verifica no demonstrativo juntado em ID 6527608, somente esta sendo cobrada a corre¢édo monetaria em conjunto comjuros remuneratorios e multa, ndo havendo,
portanto, a existéncia de qualquer ilegalidade.

A corroborar, transcrevo o teor das Stimulas n.%s. 30, 294 ¢ 296, a seguir:
“Stimula 30. A comissdo de permanéncia e a corregdo monetdria sio inacumulaveis.
Strmula 294. Nio ¢ potestativa a clausula contratual que prevé a comissdo de permanéncia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato.

Stmula 296. Os juros remuneratorios, ndo cumuldveis coma comisséo de permanéncia, sdo devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil, limitada ao percentual
contratado.”

Ressalte-se que somente a cobranca de comissdo de permanéncia, ndo é vedada pela jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, desde que pactuada e nfio cunulada com juros,
corregdo monetaria e multa contratual, conforme se verifica pela apreciagdo dos seguintes julgados:
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AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. COMISSAO DE PERMANENCIA. NAO CUMULACAO
COM OUTROS ENCARGOS. CONSTATACAO NO ACORDAO. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA N° 7/STJ. 1. A clausula contratual que prevé a cobranga da comissdo de
permanéncia calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, de acordo coma espécie da operagao, tendo como limite méximo o percentual contratado - ndo € potestativa (Stmula n° 294/STJ).
Referida clausula é admitida apenas no periodo de inadimpléncia, desde que pactuada e ndio cumulada com os encargos da normalidade (juros remuneratdrios e corre¢do monetéria) e/ou com os encargos moratorios (juros
moratorios e multa contratual), de acordo comas Stimulas n° 30 e n° 296/STJ. Nesse sentido, o REsp n® 1.058.114/RS, da relatoria do Ministro Jodo Otavio de Noronha (relator para o acordo), submetido ao regime dos
recursos repetitivos, julgado pela Segunda Secdo - hipdtese emque o acorddo recorrido ndo constatou a cumulagdo da comissao de permanéncia comoutros encargos. Incidéncia da Stmula n® 7/STJ. 2. Agravo regimental ndo
provido™.

(STJ - AGRESP 201402841919 - AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL — 1492212 — RELATOR: RICARDO VILLAS BOAS CUEVA — TERCEIRA TURMA — FONTE:
DIJE DATA:15/05/2015).

FORCA OBRIGATORIA DOS CONTRATOS
Por fim cumpre destacar os principios que norteiamas relagdes contratuais.

Dois principios norteiam as relagdes contratuais, conferindo-lhes a seguranga juridica necessaria a sua consecug@o: Sdo eles o principio da autonomia da vontade e o da forga obrigatoria dos
contratos.

No dizer de Fabio Ulhoa Coelho, pelo primeiro principio, o sujeito de direito contrata se quiser, com quem quiser ¢ na forma que quiser (Curso de Direito Comercial, Saraiva, Vol. 3). Ha
liberdade de a pessoa optar por contratar oundo, podendo ser dito 0 mesmo dos contratos de adesdo, aos quais o interessado adere se o desejar. Nisto expressa sua vontade. Se aderiu, consentiu comas clausulas determinadas

pela outra parte.

O segundo principio da forma a expressao “o contrato faz lei entre as partes™, ndo se permitindo a discussao posterior das clausulas previamente acordadas, exceto quando padegamde algumvicio
que as torne nulas, anulaveis ou inexistentes ou ainda, quando se verificaremas hipoteses de caso fortuito ou forga maior.

No que tange ao contrato formalizado entre as partes verifico que nio ha qualquer dificuldade na interpretagéo das clausulas contratuais pactuadas, visto que o contrato, embora de adesdo, foi
redigido de forma clara a possibilitar a identificag@o de prazos, valores negociados, taxa de juros, encargos a incidir no caso de inadimpléncia, e demais condigdes, conforme preconiza o §3° do artigo 54 do Codigo de Defesa do
Consumidor. Ora, emque pese ser inegavel a relagdo de consumo existente entre os litigantes, a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor néo significa ignorar por completo as clausulas contratuais pactuadas, a legislagdo
aplicavel a espécie e o entendimento jurisprudencial consolidado.

A parte ré ndo pode se eximir do cumprimento das cléausulas a que livremente aderiu, ou alegar desconhecimento dos principios primérios do direito contratual em seu beneficio, cumprindo-lhe
submeter-se a forga vinculante do contrato, que se assenta maxima "pacta sunt servanda', apenas elidida emhipéteses de caso fortuito ou forga maior, 0 que néo ocorre nos presentes autos.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, reconhecendo-a credora do réu da importancia de R$ 47.613,84 (quarenta e sete mil e seiscentos e treze
reais e oitenta e quatro centavos) atualizados até 11/04/2018, extinguindo o feito coma resolugio do meérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil

Condeno a parte ré ao pagamento das custas e honorérios advocaticios, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor do débito devidamente atualizado até a data do efetivo pagamento.
PR.L
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017954-21.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARCIO BICZYK DO AMARAL
Advogados do(a) AUTOR: MARCIA PEDRO DE FARIA - SP336902, MARIAAMELIA SOARES DE MELLO - SP335983

REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

SENTENCA

Vistos etc.

MARCIO BICZYK DO AMARAL, devidamente qualificado na inicial, props a presente agdo de procedimento comum, compedido de tutela proviséria de urgéncia, emface da UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que determine a anulagéo do PAD 23089.035026/2018-89 e de Ato Demissionario, bemcomo promova a sua reintegragéo no cargo de professor, com
a condenago da ré ao pagamento de todos os seus vencimentos ematraso, desde junho de 2019.

Alega que foi Servidor Publico estavel a exercer o cargo de Professor Adjunto de Informitica da Satide na Universidade Federal de Sao Paulo — UNIFESP, no Regime de Dedicagio Exclusiva de 2006 a
2018 e, no Regime de 20 horas semanais, de 2018 a junho de 2019, quando foi injustamente demitido.

Narra que, em2009, a partir da publicagio do acérddo proferido pelo Tribunal de Contas da Unido, (TCU) foi incluido no rol de descumpridores do regime de dedicagéo exclusiva, consubstanciado por meio
dos Processos Administrativos PAD n° 23089.001375/2010-81 (relativo a geréncia e diregdo de empresas) e PAD n° 23089.001375/2010-40 (violagdo do regime de dedicagdo exclusiva).

Sustenta que, quanto as acusagdes referentes ao seu envolvimento em geréncia de fato emsua microempresa familiar, HEALTH TECNOLOGIA E CONSULTORIA — ME, desde que integrou o corpo
de docentes da UNIFESP (outubro de 2006), deixou-a a cargo de sua esposa. Afirma que o fato de seu nome figurar no contrato social da microempresa como socio administrativo nunca significou que o mesmo a gerenciasse
de fato.

Ressalta que ocorreramprescricdo e decadéncia do direito da Administragdo, sustentando, ainda, bis in idem por conta da existéncia de diversos PADs.

Narra ofensas ao contraditorio e a ampla defesa, por teremsido desconsideradas provas por ele juntadas, aduzindo, ainda, que houve falha da Administragdo emno retificar seuregime de trabalho.

Informa que alterou seu regime de trabalho emmeados de 2018 para 20 horas semanais, antes da citagdo no PAD que gerou sua demissdo e sustenta que lhe caberia a aplicagdo de penalidade menos gravosa
que a demissdo, entendendo pela licitude do actimulo de cargos a luzdo Parecer n® 01/2017/CNU-DECOR/CGU/AGU, que revogou o Parecer GQ n° 145.

Sustenta inexistir dano ao Erario ouma-f&, e requer sua reintegracio aos quadros da UNIFESP.
A nicial veio acompanhada de documentos.

Intimado, o autor requereu a emenda a inicial para adequar o valor da causa para R$ 64.408,91 (sessenta e quatro mil, quatrocentos e oito reais e noventa e umcentavos) (ID 22741963) e as custas foram
recolhidas no ID 22741973.

O pedido de tutela de urgéncia foi indeferido no ID 22832162 e o autor apresentou documentos nos IDS 23246628 e 223246628.
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Emrazio dos autos versaremsobre procedimento administrativo disciplinar, foi decretado o sigilo do processo (ID 23877961).

Citada, a ré apresentou contestagdo no 1D 24853408, pugnando pela improcedéncia da agdo.

Aréplica foi juntada no ID 28164530.

Instadas a se manifestaremquanto as provas, a ré entendeu pela suficiéncia dos documentos juntados (ID 27682235) e a autora nada requereu.

Vieramos autos conchusos.

E o relatorio.

Decido.

Recebo a peticio de ID 22741963 como emenda a inicial para fixar o valor da causa para R$ 64.408,91 (sessenta e quatro mil, quatrocentos e oito reais € noventa e umcentavos).

Postula o autor provimento jurisdicional que determine a sua reintegragdo no cargo de professor, através da anulagdo de sua demissdo decretada em Processo Administrativo 23089.035026/2018-89,
condenando a ré ao pagamento de todos seus vencimentos do Autor em atraso, desde junho de 2019. Requer, subsidiariamente, a aplicagdo de pena menos gravosa, conforme o art. 168, paragrafo tnico da Lei 8112/90,
observando os Principios da Proporcionalidade e da Razoabilidade, reproduzidos no art. 20 e ss. da LINDB.

Da analise dos documentos juntados aos autos, verifica-se que o autor ingressou no quadro da UNIFESP como docente emregime de dedicagdo exclusiva, em27 outubro de 2006, e firmou declaragdo de
estar ciente “dos deveres e responsabilidades estabelecidas na legislagdo vigente, bemcomo tomou conhecimento dos direitos inerentes ao servidor publico federal, que néio poderdo ser alterados unilateralmente por qualquer das
partes” (fl. 18, ID 24877026).

Verifica-se que o descumprimento do Regime de dedicagao exclusivada UNIFESP, pode ser observado no art. 14, inc I, Decreto n. 94.664/97 eno art. 117, inc X, Lei8.112/90, sendo considerada infragao
grave, passivel de demissio, conforme art. 132, inc. XIII, Lei 8.112/90, vejamos:

Decreto n. 94.664/97

“Art. 14. O Professor da carreira do Magistério Superior serd submetido a um dos seguintes regimes de trabalho:

[ - dedicagdo exclusiva, com obrigagdo de prestar quarenta horas semanais de trabalho em dois turnos didrios completos e impedimento do exercicio de outra atividade remunerada, pvblica ou privada;”
Lei 8.112/90

“Art. 117. Ao servidor é proibido:

)

X - participar de geréncia ou administragdo de sociedade privada, personificada ou ndo personificada, exercer o comércio, exceto na qualidade de acionista, cotista ou comanditdrio;”

“Art. 132. A demissdo serd aplicada nos seguintes casos:

()
XIII - transgresséo dos incisos IXaXVIdo art. 117.”

O conhecimento da lei € de obrigago de todos, ndo podendo o particular se utilizar da suposta ignorancia para justificar o descumprimento de suas obrigagdes.

O autor, emsua defesa em PA, argumentou, sinteticamente, que: “‘a) ao Estado cabe a protecio do cidaddo, garantindo-lhe o direito a vida, a liberdade, a justiga e a dignidade; b) desconhece e ndo assinaria
documento algum relacionado ao regime de dedicagio exclusiva; ¢) os documentos presentes no processo estdo desatualizados, sdo imprecisos, vagos e, portanto, nulos; e d) a CLT existe para proteger o trabalhador”.
Requereu a extingdo e arquivamento do PA (fl. 77, ID 24853421).

Entretanto, embora tenha alegado a nulidade dos documentos apresentados, no juntou provas ou fatos novos que pudessem fndamentar todas as suas alegagdes. Alémde a comprovagao dos vinculos do
autor junto a Fundagdo Faculdade de Medicina e ao Hospital das Clinicas a época que tomou posse no cargo docente da Universidade Federal de Sdo Paulo, em regime de dedicacdo exclusiva em 5/10/2006 (L. 76, ID
24853421), o autor incorreu emoutra suposta infragdo.

Nio poderia o servidor publico atuar no gerenciamento ou na administragdo de qualquer organizagdo empresarial privada, e o proprio autor assumiu, na exordial, que constava seu nome no contrato social da
empresa: “O fato do nome do Autor figurar no contrato social da microempresa como socio administrativo nunca significou que o mesmo a gerenciasse de fato” (fl. 3, ID 22458877 e 1D 24853423).

Vale dizer que o autor declarou que em 2005, “por um problema ocorrido em outra esfera, verifiquei que a empresa ainda ndo havia silo ENCERRADA, apesar de estar INATIVA” (FL. 22, ID
24877026). Tal fato foiapurado no PAD 23089.000092/2010-81, o qual entendeu pela ndo atuagio do autor no cargo de geréncia.

Assim, emrazio de varias questdes (acumulagdo indevida de cargos, exercicio de geréncia de empresa, violagdo ao regime de dedicagdo exclusiva) o autor foi investigado emdiversos PADs, a saber:

- PAD 23089.000092/2010-81, desmenbrado no PAD 23089.000171/2014-15, para apurar o exercicio irregular de geréncia de empresa, no qual foi absolvido por entender a Comissdo que ele ndo
exercera a geréneia de fato da sociedade (fl. 3, ID 24877029).

- PAD 23089.001375/2010-40, para apurar violagdo do regime de dedicagio exclusiva (periodo 2004-2007, acorddo TCU 6330/2009 — 2* Céamara), em que foi reconhecida sua culpa e resultou na
obrigacdo de ressarcimento ao Erario, prescritas as penalidades de adverténcia e suspensdo;

- PAD 23089.035026/2018-89, derivado do processo n° 23089.002056/2016-47, orignado emrelatorio da CGU sobre actmulo indevido de cargo, que geroua demissao do autor.

No PAD 23089.001375/2010-40, o servidor foi apontado como descurmpridor do regime de dedicagdo exclusiva por exercer cumulativamente, alémdo cargo da UNIFESP assumido em2006 (fl. 1, ID
23394274, a fungéo do médico no Hospital das Clinicas da FMUSP (desde janeiro de 2001) e a de gerente da Health Tecnologia e Consultoria Ltda. O servidor emseu depoimento confirmou esses vinculos durante o periodo
considerado nesse processo (Termo de interrogatorio—1fl. 1, 1D 23394280). Os documentos apresentados pelo servidor como parte de sua defesa (fl. 1357, volume 7 do processo n. 23089.001375/2010-40) demonstramque
mesmo ciente da irregularidade, ndo tomou, nos prazos exigidos, medidas para a regularizagdo de suas atividades (F1. 4, ID 23310074).

O autor foi condenado ao ressarcimento ao erdrio, referente ao adicional de DE (dedicagio exclusiva) pago nos vencimentos do exercicio compreendido entre outubro de 2006 e dezembro de 2007.
28/4/2015

Relata o autor que, a partir desse momento, entendeu que o RH procederia a adequagao do seu regime de trabalho, uma vez que emoutubro de 2015 passarama efetuar umdesconto de 10% emseu salario
(fl. 2, 1D 23394280). Entretanto, deve-se fazer formalmente o requerimento para alterago de regime, o que ndo ocorre de maneira automatica.

Sustenta ainda que, a fimde demonstrar a sua boa-f¢ para regularizar corretamente seu regime de trabalho no sisten, fezo protocolo do pedido em 18/01/2012 e 20/03/2018 perante o RH, e informouno PA
em09/02/2011 e em14/9/2012 (ID 22464541).

Entretanto, a declaragdo do Departamento de Recursos Humanos, emitida em01/03/2018, informou que o autor cumpria “jornada de trabalho de Segunda-Feira a Sexta-Feira das 8:00 as 17:00, no regime
de Dedicacdo Exclusiva”, uma vez que o pedido protocolado em 18/01/2012, ndo foi efetivamente considerado.

Isso emrazio de o pedido antigo no ter sido instruido com a documentagdo necessaria, conforme elucidado na contestagdo da ré : “O vestigado cita que foi solicitado vérias vezes a regularizagdo da
situagdo, mas apenas foi encaminhado o documento das folhas n° 25 e 51, os quais de fato solicitaram a nudanca de regime de trabalho, todavia os demais documentos indispensaveis para a efetivagdo da mudanga niio foram
apresentados, ou seja, como ja dito anteriormente os referidos pedidos realizados sem que estejam acompanhados dos demais documentos pertinentes sdo indcuos, que ndo encontramrespaldo nas normas vigentes” (fl. 5, ID
24853408).
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Assnm, en'bom o autor tenha conpmvado 0 protocolo de seu pedido de regularizacio junto a0 RH em24/01/2012 (data do recebimento do protocolo) (fl. 7, ID 23394270), niio apresentou os
! arios naqy di veis para a efetivaciio da mud: 0 que s6 ocorreu em margo de 2018, conforme d ra 0 email solicitando a Ata de Reunifio em25/11/2011, que
aprovou a alteraciio requerida (fl. 5, ID 23394280 e ID 23394281).

Logo, apenas emmargo de 2018 o autor solicitou ao 6rgio competente a alteracio de regime, de dedicago exclusiva para 20 horas semanais, e apenas a partir de 30 de outubro daquele ano que foi realizada
aadequagao no sistema. Ouseja, pelo periodo de doze anos o autor cumulou indevidamente cargos publicos, violando o regime de dedicagao exclusiva.

Assim, conforme decidido no PA 23089.035026/2018-89, restou comprovado que o servidor exerceu até 2018 o cargo de docente emregime de dedicagio exclusiva (DE) na UNIFESP e, de outro lado,
exerceu o cargo de 40 horas seja na faculdade da USP, seja na Secretaria de Saude como Diretor Técnico, totalizando 80 horas semanais, violando, portanto, o regime de DE até 2018, motivo pelo qual teve aplicada a pena de
demissdo (ID 23451346).

Vale dizer que, ndo subsiste a alegagdo do autor de ter havido a prescrigéo quanto aos fatos passados, pois a permanéncia do autor no delito administrativo obsta o curso prescricional ou mesmo decadencial,
porque se trata de relagdo de trato sucessivo, que se renova mes a mgs.

Observa-se que cada PAD apurou umperiodo especifico de tempo emque houve a cumulagio indevida de cargos ou o exercicio de geréncia de empresa, cabendo ao autor regularizar sua situagdo, quer por
demissao de umdos cargos, quer por alteragdo de regime de trabalho, que somente fez posteriormente, a desterpo. Tarmpouco se verifica a preclusao, ja que cada PAD visou apurar umperiodo distinto.

Diante de tudo o que foi relatado, verifica-se que houve sucessivas investigagdes pela Administragdo para apuragdo dos ilicitos, € o autor seguiu violando o regime de dedicagdo exclusiva, previsto na Lein®
12.772/12 até outubro de 2018, quando finalmente foi alterado seu regime para 20 horas semanais.

Por fim, quanto a alegagdo do autor de nio observéncia dos principios da ampla defesa e do contraditrio, néo deve prosperar, uma vez que ele foi devidamente notificado, por diversas vezes, para a ciéncia de
instaurago do Processo Administrativo Disciplinar, bemcomo providéncias a tomar, cujas situagdes invocaramseu direito de resposta (fl. 32, ID 24853423 /.16, 1D 24877026 // 1l 45, ID 24877026 // 1l. 2, 1D 23394264).

Assim, diante da auséncia de documentos e argumentos da parte autora que demonstremo direito aqui pleiteado, ndo ha que se falar emilegalidade nos atos administrativos, ora praticados.

Desta forma, nio cabe ao Poder Judicidrio intervir emaspectos decisorios de natureza administrativa, sendo a sua atuacio limitada a analise da legalidade dos atos administrativos, o que no caso emtela, ndo
restaramcomprovados vicios nos referidos atos.

Conclui-se que os elementos trazidos a baila ndo sdo suficientes para afastar a presuncio de legitimidade da administragdo publica, demonstrando a observancia da estrita legalidade e findamentagdo das
decisdes proferidas na via administrativa.

Assim, restouapreciado o cerne da questdo, ndo estando o julgador obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo.
Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado nesta agdo, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC.

Condeno o autor ao pagamento de custas e de honorérios advocaticios, arbitrados estes em 10% (dez por cento) do valor atribuido & causa, nos termos do § 3°, do artigo 85, do Codigo de Processo Civil,
devidamente atualizado por ocasido do efetivo pagamento.

Transitada emjulgada a sentenga, arquiventse os autos.
Intimense.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007976-88.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FERNANDA DE SOUSARAMOS
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO SILVAROMO - SP235183

REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

SENTENCA
Vistos e etc.

FERNANDA DE SOUSA RAMOS, qualificada na inicial, ajuizou a presente agdo ordinaria em face da UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, com pedido de tutela de urgéncia,
objetivando provimento jurisdicional declaratorio ao direito do restabelecimento dos pagamentos do adicional de insalubridade de 20% dos proventos da autora, repeti¢ao de indébito, ou que seja determinado que a autora ndio
deva ressarcir os valores recebidos como adicional de insalubridade por boa-f& e natureza salarial.

Afirma, a autora, que exerce a fungio de técnica de laboratdrio no Departamento de Patologia da ré, e que recebe em seus proventos o percentual de adicional de insalubridade em grau maximo nos termos do
artigo 12 da Lei8.270/91, desde 2003.

Sustenta que a ré, semjustificativa, diminuiu o percentual para o graumédio e determinou a devolugdo dos valores ja pagos.
Anicial veio instruida comos documentos. Custas recolhidas em D 13437189.

Tutela de urgéncia indeferida emID 16129485.

Citada, a ré contestou o feito emID 17886064, alegando preliminar de prescrigdo e no mérito, a improcedéncia da agdo.
Réplica emID 21270040, rebatendo a alegaco de preclusdo e requerendo a procedéncia do pedido.

Intimadas sobre o requerimento de provas, a parte ré ndo requereu provas € a parte autora requereu prova pericial, que foi deferida, mas coma analise dos documentos trazidos, o despacho foi revogado para
indeferimento por se tratar de matéria de direito — ID 31919569. Contra a decisdo foi interposto agravo de instrumento que ndo foi conhecido emID 34064978, comtransito emjulgado em 13/08/2020.

Vieram-me os autos conclusos para sentenga.

E o relatorio.

Decido.
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A preliminar ja foi objeto de analise, assim, passo ao nerito. A agdo deve ser julgada improcedente.

A Lein® 8112/90 trouxe emseu bojo a possibilidade de concessdo de adicional calculado sobre o vencimento do cargo efetivo nos casos de exposigdo habitual e permanente a agentes insalubres, perigosos ou
penosos, 1os termos seguintes:

Art. 68. Os servidores que trabalhem com habitualidade emlocais insalubres ou emcontato permanente comsubstancias toxicas, radioativas ou comrisco de vida, fazemjus a umadicional sobre o vencimento do
cargo efetivo.

§ 10 O servidor que fizer jus aos adicionais de insalubridade e de periculosidade devera optar por umdeles.
§ 20 O direito ao adicional de insalubridade ou periculosidade cessa coma eliminaco das condicdes ou dos riscos que deramcausa a sua concessao.
Art. 69. Havera permanente controle da atividade de servidores emoperagdes ou locais considerados penosos, insalubres ou perigosos.

Paragrafo unico. A servidora gestante ou lactante sera afastada, enquanto durar a gestagdo e a lactagao, das operagdes e locais previstos neste artigo, exercendo suas atividades emlocal salubre e emservigo ndo
Penoso e ndo perigoso.

Art. 70. Na concessao dos adicionais de atividades penosas, de insalubridade e de periculosidade, serdo observadas as situagdes estabelecidas emlegislagdo especifica.

Art. 71. O adicional de atividade penosa serd devido aos servidores em exercicio em zonas de fronteira ou em localidades cujas condigdes de vida o justifiquem, nos termos, condigdes e limites fixados em

regulamento.

Art. 72. Os locais de trabalho e os servidores que operam com Raios X ou substancias radioativas serdo mantidos sob controle permanente, de modo que as doses de radiagio ionizante ndo ultrapassem o nivel
MAXIMo previsto na legislagdo propria.

Paragrafo tinico. Os servidores a que se refere este artigo serdo submetidos a exames médicos a cada 6 (seis) meses.

Posteriormente, a Lein® 8.270/91 complementou a legislagdo acima citada fazendo remissdo as normas legais e regulamentadoras pertinentes aos trabalhadores em geral para fins de concessao dos adicionais de
insalubridade, periculosidade e penosidade aos servidores, estabelecendo, entretanto, os percentuais que seriamdevidos aos servidores, nos termos seguintes:

Art. 12. Os servidores civis da Unido, das autarquias e das findagdes publicas federais perceberdo adicionais de insalubridade e de periculosidade, nos termos das normas legais e regulamentares pertinentes aos
trabalhadores emgeral e calculados combase nos seguintes percentuais:

I - cinco, deze vinte por cento, no caso de insalubridade nos graus minimo, médio e méaximo, respectivamente;

O Decreto 11’ 97.458/89 regulamentou a concessdo dos adicionais de periculosidade e insalubridade aos servidores piiblicos, fazendo remissdo  legislagao trabalhista e exigindo a apresentagdo de laudo pericial
para aferigdo das condigdes, bemassimde habitualidade e permanéncia da exposicdo, nos termos seguintes:

Art. 1° A caracterizagdo ¢ a classificagdo da insalubridade ou periculosidade para os servidores da administragdo federal direta, autarquica e fundacional sera feita nas condigdes disciplinadas na legislagdo
trabalhista.

Art. 2° O laudo pericial identificard, conforme formulério anexo:

1- o local de exercicio ouo tipo de trabalho realizado;

11 - 0 agente nocivo a satde ou o identificador do risco;

111 - o grau de agressividade ao homem, especificando:

a) limite de tolerancia conhecida, quanto ao tempo de exposicao ao agente nocivo; e

b) verificagio do tempo de exposicdo do servidor aos agentes agressivos;

1V - classificagdo dos graus de insalubridade e de periculosidade, comos respectivos percentuais aplicaveis ao local ouatividade examinados; e

V - as medidas corretivas necessarias para eliminar ou neutralizar o risco, ou proteger contra seus efeitos.

Cumpre destacar, ainda, o disposto na Consolidagao das Leis do Trabalho, Decreto n® 5.452/43, cujos artigos 190, 195 e 196 estdo assimredigidos:

Art. . 190 - O Ministério do Trabalho aprovara o quadro das atividades e operagdes insalubres e adotara normas sobre os critérios de caracterizagdo da insalubridade, os limites de tolerancia aos agentes
agressivos, meios de protegdo e o tempo mAiximo de exposigdo do empregado a esses agentes.

)

Art. . 195 - A caracterizago e a classificagdo da insalubridade e da periculosidade, segundo as normas do Ministério do Trabalho, far-se-do através de pericia a cargo de Médico do Trabalho ou Engenheiro do
Trabalho, registrados no Ministério do Trabalho.

§ 1° - E facultado as empresas e aos sindicatos das categorias profissionais interessadas requererem ao Ministério do Trabalho a realizagio de pericia em estabelecimento ou setor deste, com o objetivo de
caracterizar e classificar ou delimitar as atividades insalubres ou perigosas.

§ 2° - Argiiida em juizo insalubridade ou periculosidade, seja por empregado, seja por Sindicato em favor de grupo de associado, o juiz designara perito habilitado na forma deste artigo, e, onde nio houver,
requisitara pericia ao 6rgio competente do Ministério do Trabalho.

§ 3°- O disposto nos paragrafos anteriores nio prejudica a agdo fiscalizadora do Ministério do Trabalho, nema realizagio ex officio da pericia.

Art.196 - Os efeitos pecuniarios decorrentes do trabalho em condigdes de insalubridade ou periculosidade serdo devidos a contar da data da inclusdo da respectiva atividade nos quadros aprovados pelo
Ministro do Trabalho, respeitadas as normas do artigo 11.

O Colendo Superior Tribunal de Justiga, debrugando-se sobre a questéo da falta de normas especificas acerca das condi¢des e requisitos para a concesso dos aludidos adicionais aos servidores publicos,
entendeu ser aplicavel a legislagao trabalhista, conforme pode ser verificado do seguinte julgado:

ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. POSSIBILIDADE. ADVENTO DA LEI N.° 8.270/91. REGULAMENTACAO PELA LEI TRABALHISTA. ARTS. 195 E 196 DA CLT. 1.
Reconhecendo o Tribunal de origema validade dos laudos periciais realizados por profissionais com habilitagdo junto ao Ministério do Trabalho, € decorréncia logica o reconhecimento do direito dos servidores a restituigdo dos
adicionais de insalubridade e periculosidade, anteriormente percebidos e suprimidos pela Administragdo, ndo havendo que se falar em decisdo condicional. 2. A Lein.° 8.112/90, emseu art. 70, dispde que 'na concessdo dos
adicionais de atividades penosas, insalubres e de periculosidade serdo observadas as situagdes estabelecidas em legislagdo especifica’. 3. O art. 12 da Lei n.° 8.270/91 estabelece que os adicionais de insalubridade e
periculosidade serdo concedidos nos termos das normas legais e regulamentares pertinentes aos trabalhadores em geral, ou seja, remete a legislago trabalhista a forma de proceder a verificagdo de situagdes insalubres e/ou
perigosas nas atividades desempenhadas pelos servidores publicos. 4. Segundo os arts. 195 e 196 da CLT, a caracterizagdo e a classificagdo da insalubridade e da periculosidade sera feita segundo as normas do Ministério do
Trabalho, bemcomo os efeitos pecunirios decorrentes do trabalho emcondigdes especiais serdo devidos a contar da data da inclusdo da respectiva atividade nos quadros aprovados pelo Ministro do Trabalho. 5. Os servidores
publicos federais passaram a fazer jus ao adicional de insalubridade com o advento da Lein.® 8.270, de 17/12/1991, desde que a atividade estivesse inclusa nos quadros do Ministério do Trabalho, nos termos do 195 da
Consolidagéo das Leis do Trabalho, sendo o pagamento do adicional devido a partir da referida inclusdo, como prevé o art. 196 do mesmo diploma legal, e nfio da realizagio do laudo pericial. 6. Agravo desprovido.

(STJ, AGREspn. 977608, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 03.09.09)

Aludido posicionamento vemsendo seguido pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, conforme demonstrado pelo seguinte julgado:
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PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. SERVIDOR. ADICIONAL DE INSALUBRIDADE OU PERICULOSIDADE. LEI N. 8.112/90, ARTS. 68 A 70. BASE
DE CALCULO: VENCIMENTO. VIGENCIA. LEI N. 8.270/91, ART. 12. NECESSIDADE DE COMPROVACAO DE HABITUALIDADE E PERMANENCIA. 1. A utilizagio do agravo previsto 1o art.
557, § 1°, do CPC, deve enfrentar a findamentagdo da decisio agravada, ou seja, deve demonstrar que no ¢ caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com stmula ou com
jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior (STJ, AGREsp n. 545.307, Rel. Min. Eliana Calmon, j. 06.05.04; REsp n. 548.732, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j.
02.03.04). 2. O pagamento de adicionais sobre o vencimento do cargo efetivo, de insalubridade e periculosidade para os servidores que trabalhem com habitualidade em locais insalubres ou em contato permanente com
substancias toxicas, radioativas ou comrisco de vida, foi previsto nos arts. 68 a 70 da Lein. 8.112/90. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento no sentido da eficacia dessas disposi¢des a partir da vigéncia da Lein.
8.270/91 (STJ, AGREsp n. 977608, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 03.09.09; REsp n. 348251, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, j. 13.04.04). Para fazer jus aos adicionais de insalubridade ou de periculosidade deve ser comprovada
asituagdo de habitualidade e contato permanente comsubstancias nocivas ou comrisco de vida, nos termos do art. 68 da Lein. 8.112/90, c. c. o art. 12 da Lein. 8.270/91 (TRF da 1* Regido, AMS n. 200339000051122, Rel.
Juiz Fed. Antonio Francisco do Nascimento, j. 14.12.09; TRF da 2* Regifio, AC n. 200351020047343, Rel. Des. Fed. Marcia Helena Nunes, j. 18.08.09). 3. Confira-se ter restado incontroversa a atividade do autor emarea
de risco desde a data do exercicio, em 15.04.02, consoante os documentos também juntados pela ré, nos quais constam os locais em que o autor foi designado: 225. AEL-A (Subdivisdo de Apoio- Técnico- Administrativo),
232 - AEL-CDS (segdo de Desenvolvimento de Software). Por outro lado, descabe eventual alegagdo de inexisténcia de laudo do periodo postulado, tendo em vista ser desnecessario que aquele seja contemporéneo a época
da atividade (TRF da 3* Regido, AC n. 0031204-38.2008.4.03.9999, Rel. Des. Fed. Cecilia Mello, j. 25.11.13; ApelReex n. 0006680-26.2007.4.03.6114, Rel. Des. Ded. Diva Malerbi, j. 05.05.09). Nesse quadro, deve
ser reconhecido o direito do apelante ao adicional de periculosidade, relativo ao periodo de outubro de 2002 a dezembro de 2005. 4. Agravo legal da Unidio ndo provido.

(TRF 3 —AC 1968918 - PROCESSO N° 0008491-54.2007.403.6103 - RELATOR: DESEMBARGADOR FEDERAL ANDRE NEK ATSCHALOW — 5* TURMA — FONTE: e-DJF3 Judicial
1 DATA26/06/2015).

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. PERCEPCAO DE ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. SUPRESSAO. NECESSIDADE DE LAUDO TECNICO PERICIAL PARAA
COMPROVACAO DA CESSACAO DOS AGENTES CAUSADORES DA INSALUBRIDADE. PRECEDENTES. AUSENCIA DE PROVAS DA CONSTANTE, HABITUAL E PERMANENTE
SUJEICAO AAGENTES PREJUDICIAIS EAGRESSIVOS, FISICOS, QUIMICOS OU BIOLOGICOS A SAUDE. APELACAO NAO PROVIDA. MANUTENCAO DA SENTENCA.

1. O Adicional de Insalubridade visa compensar aquele servidor que, no exercicio de suas atividades, esta habitualmente em contato comsubsténcias prejudiciais a sua saude e integridade fisica, e esta previsto no
art. 68 ¢ 70 da Lei8.112/90.

2. O referido beneficio tornou-se efetivamente devido como advento da Lein® 8.270/91, que regulamentou a previsibilidade constante do artigo 68 da Lei 8.112/90, o qual dispde ser devido aos servidores que
trabalhemhabitualmente emlocais insalubres, ou emcontato permanente comsubstancias toxicas, radioativas ou comrisco de vida. Sendo que a finalidade da gratificagdo ¢ compensar os riscos inerentes ao exercicio da atividade
exercida.

3. Desta forma, a razio determinante do acréscimo nos vencimentos do servidor ¢ a constante, habitual e permanente sujei¢éo a agentes agressivos, fisicos, quimicos ou biologicos a satide, sendo a finalidade deste
adicional compensar os riscos inerentes a atividade exercida.

4. A dimensdo da situagdo de risco determinante para o pagamento do adicional de insalubridade verifica-se também pela tipicidade dos elementos normativos - habitualidade ¢ permanéncia - expressos no
dispositivo legal citado. Cuida-se de matéria fatica cuja configuragdo ¢é pressuposto essencial ao reconhecimento do direito ao referido adicional. Deve ser cessado, contudo, o direito ao seu recebimento assim que houver a
eliminago das condigdes ou dos riscos que deramcausa a sua concessdo, ndo se incorporando, portanto, aos vencimentos dos servidores ematividade.

5. Ademais, nos termos do artigo 1° do Decreto n. 97.458/89, que regulamenta a concessdo do adicional pleiteado, a '"caracterizagio e a classificagéo da insalubridade ou periculosidade para os servidores da
administracio federal direta, autrquica e findacional sera feita nas condigdes disciplinadas na legislagdo trabathista". Assim, a identificacdo e classificagdo da atividade insalubridade ou perigosa do servidor, como regra, deve
observar o disposto no artigo 194 ¢ 195 da CLT.

6. Decorrente logico do até entdo exposto, resta claro que no s6 a concessao do beneficio depende de laudo pericial, mas como tambéma supressdo do seu pagamento. Comefeito, violamos principios da boa-
f&, da seguranga juridica e do devido processo legal a suspensdo da vantagem, em relagdo a servidores que jé a vinham percebendo regularmente, semnovo laudo que ateste o desaparecimento das condi¢des especiais que
ensejamo a concessao do adicional.

7. No caso dos autos, a parte ré acostou Laudo para Caracterizagdo de Insalubridade por Exposicdo Permanente ou Habitual a Agente Biologico, que se encontra s fls. 76/77 e através do qual se extrai que a
parte apelante "néio exerce atividades caracterizadoras para efeito de pagamento de adicional ocupacional de Risco biologico” (l. 77)

8. A parte autora ndo juntou nenhum documento apto a comprovar o alegado, relativamente as condigdes reais de trabalho e exposicdo a agentes agressivos, tais como insalubridade, periculosidade ou
penosidade. E conforme observado pelo Magistrado a quo: "a parte autora deixou de juntar aos autos documentos que pudessem fundamentar uma decisdo favoravel ao seu pleito, ndo havendo laudos periciais, atestados,
declaragdes ou qualquer outro documento que pudesse comprovar o direito da autora ao restabelecimento do adicional requerido." (fl. 109)

9. Néo houve comprovagao de que a autora mantémcontato direito compacientes, se ha recolhimento de materiais como sangue, urina, fezes ou outras excre¢des humanas, de modo diverso, temrse da descrigao
das atividades exercidas constante do Laudo Técnico, que a autora realiza atividades de ordemadministrativa, tais como elaboracdo de listagens, prestagio de orientagdes, manuseio de documentos e prontudrios, de modo que
ndo ha como equiparar essas atividades como aquelas exercidas por profissionais médicos, enfermeiros, auxiliares de enfermagem e todos os que mantém contato direto com pacientes portadores de doengas contagiosas ou
mesio os que laboramemarmbientes insalubres capazes de causar risco a integridade fisica do trabalhador.

10. Nio restou comprovada a situagao de fato apta a concessdo/restabelecimento do adicional de insalubridade ao servidor pblico, de forma que a sentenga combatida deve ser mantida nos termos em que
proferida.

11. Apelago ndo provida.

(TRF 3* Regido, PRIMEIRA TURMA, Ap - APELACAO CIVEL- 2208995 - 0002076-96.2014.4.03.6301, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, julgado em23/04/2019,
e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/05/2019 ).

Assim para ter direito ao recebimento ou restabelecimento do adicional de insalubridade o servidor devera comprovar, mediante laudo pericial, a exposi¢do habitual e permanente, ndo ocasional ¢ nem
intermitente, ao agente agressivo (insalubre, perigoso ou penoso) durante toda a sua jornada de trabalho.

Feitas estas consideragdes, passo a analise do caso emtela.

A parte autora deixou de juntar aos autos documentos que pudessem fundamentar uma decisdo favoravel ao seu pleito, havendo apenas a juntada de laudo pericial em ID 1535299 e requerimentos
administrativos, mas ndo ha a apresentacio de documentos que comprovema recusa administrativa ao reestabelecimento do adicional e ainda a findamentagéo da eventual recusa.

Destaque-se que restou descumprido dnus imposto a parte autora, qual seja, a juntada aos autos de documentos que pudessem favorecer o seu pleito, conforme determinagio contida no artigo 333 do Cédigo de
Processo Civil, verbis:

Art. 333. O 6nus da prova incumbe:
1—ao autor quanto aos fatos constitutivos do seu direito;
O réu, por sua vez, cumpriu o determinado no inciso 1T do mesmo artigo, que reza:

1I—ao réu, quanto a existéncia de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito do autor.

Comefeito, a Unizio Federal juntou aos autos os documentos de ID 17886092, dentre eles o Laudo Técnico coma descri¢do das atividades exercidas pela autora e a conclusio contraria a manutengdo do
adicional perseguido.

Comefeito, na descrigo das atividades exercidas pela autora verificou-se que néio hd contato direto com pacientes, nfo ha recolhimento de materiais, tais como sangue, urina, fezes ou outras excregdes humanas.
O que consta nos laudos € o exercicio de atividades burocraticas tais como elaboragdo de listagens, orientagdo e entrega de documentos e manuseio de prontuarios, restando extreme de dividas que tais atividades ndo podemser
comparadas ou equiparadas és atividades exercidas por médicos, enfermeiros auxiliares de enfermagens, atendentes de enfermagens e outros os quais, no exercicio de seu mister, obrigatoriamente manuseiam pacientes para os
mais diversos fins.

Portanto ndo restando comprovado nos autos que a autora, exercente de atividades meramente administrativas, estivesse em contato habitual e permanente, niio ocasional nem intermitente, com os agentes
agressivos alegados, durante toda a sua jornada de trabalho, impde-se o decreto de improcedéncia da demanda.

Tambémé legitima a cobranca da ré dos valores pagos indevidamente, no se tratando de boa- ¢ o pagamento de verbas néo devidas. Assim, incabivel a nio cobranga dos valores pagos indevidamente.
Cumpre registrar, que, tendo o juiz encontrado motivo suficiente a fundamentar a decisdo, torna-se despicienda a andlise dos demais pontos ventilados pelo impetrante, pois “o juiz ndo estd
obrigado a responder todas as alegagdes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas, e tampouco a responder um a

um todos os seus argumentos” (RITJESP 115/207).

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o feito coma resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
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Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios a ré, fixados em 10% (dez por cento) sobre o valor dado a causa, devidamente atualizado até a data do efetivo pagamento.
PRI

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003585-85.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CENTRALNACIONALUNIMED - COOPERATIVACENTRAL
Advogados do(a) AUTOR: PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - MG80788-A, MIRIA ROBERTA SILVA DA GLORIA GLUECK - MG159399

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO

Encaminhe-se o presente feito ao SEDI para redistribuicao as 2* e 25* Varas Federais Civeis, em cumprimento as disposigdes contidas no Provimento CJF3R n° 39/2020 de 03 de julho de 2020, que fixoua
competéncia exclusiva das varas referidas para processar, conciliar e julgar demandas relacionadas a saude publica e a saide complementar.

Dé-se ciéncia as partes.

Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COM UM CIiVEL (7) N° 5014483-39.2019.4.03.6183
AUTOR: JOSE FALCAO FILHO

Advogado do(a) AUTOR: BRUNA BOAVENTURANIEVES - SP317486

REU: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
DESPACHO

Ciéneia as partes sobre a redistribuico do feito.

Apos, conclusos para sentenga.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006907-50.2019.4.03.6100/ 1* Vara C vl Federal de Sio Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:CESAR DOS SANTOS
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SENTENCA

Vistos e etc.

A CAIXA ECONOMICA FEDERAL propde a presente A¢io de Procedimento Comumem face de CESAR DOS SANTOS, visando a cobranga do valor de R$ 62.715,48 (sessenta
e dois mil e setecentos e quinze reais e quarenta e oito centavos), atualizados até 15/04/2019, decorrentes do inadimplemento de financiamento bancério.

A nicial veio instruida comos documentos.
Devidamente citado (ID 20617372), a parte ré ndo apresentou defesa, sendo decretada a sua revelia (ID 27358109).

Nio houve requerimento de provas nemconciliagao.

E o relatorio.

Passo a decidir.

contestagdo, nos termos do inciso I do artigo 355 do Cddigo de Processo Civil
Aregularidade da citagdo da parte ré ficou comprovada pela juntada da diligéncia do oficial de justiga supra. Assim, cumpridas as formalidades legais, a citagao ¢ valida.

Nio obstante a auséncia da apresentagdo de contestagdo no prazo legal, faco a ressalva que cabe ao julgador aplicar o direito diante dos fatos apresentados, ndo induzindo a revelia a procedéncia

Passo ao exame do nérito da demanda.

APLICABILIDADE DO CDC

A atividade bancaria esta sob a protecdo da legislagdo consumerista, pois o art. 3°, § 2°, da Lei 8.078/90, a inclui no conceito de servigos. Nesse sentido, veja-se a stmula 297 do E. Superior
Tribunal de Justica: “O Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as instituicdes financeiras.” Entretanto, sua aplicagdo somente produz efeitos se comprovada a sua abusividade, excessiva onerosidade ou desequilibrio
contratual. A verificagdo da ocorréncia de qualquer clausula abusiva por parte da instituigdo financeira pode ser declarada nula, de oficio, pelo Poder Judicidrio.

CAPITALIZACAO DOS JUROS

O art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, autorizava a capitalizagio de juros, emperiodicidade anual, conforme se verifica pela leitura do dispositivo legal: “E proibido contar juros
dos juros: esta proibicdo néo compreende a acumulagéo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta corrente de ano a ano.” A par da existéncia do autorizativo legal, também o Cédigo Civil de 2002, em seu
art. 591, permite a capitalizagdo anual de juros nos miituos feneraticios.

Por conseguinte, aquémdo limite anual legalmente previsto no art. 4° do Decreto 22.626, de 7 de abril de 1933, incide a proibigao veiculada pela stmula n° 121 do Supremo Tribunal Federal, que
dispde que “é vedada a capitalizagéo de juros, ainda que expressamente convencionada’.

Entretanto, da Medida Provisoria n.° 2.170-36/2001 (reedi¢do da Medida Provisoria 1.963-17, de 31.3.2000), tornada definitiva pela Emenda Constitucional 32/01, estabelece emseu art. 5°
que “Nas operagdes realizadas pelas instituicdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior aum ano.”

Conclui-se, portanto, que até o advento da Medida Provisoria 1.963-17, publicada em 31 de margo de 2000, posteriormente reeditada sob o n° 2.170-36, ndo era possivel a capitalizacdo de
juros emperiodos inferiores a umano. Contudo, a partir de 31 de margo de 2000, 0 ordenamento patrio passou a permitir a capitalizagdo mensal, mas tdo-somente pelas instituicdes integrantes do Sistera Financeiro Nacional.

Neste sentido, ademais, o entendimento pacificado pela Segunda Segdo do C. Superior Tribunal de Justica, inclusive sob o regime do art. 543-C do CPC:

“CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZAGCAO MENSAL DE JUROS. INSCRICAO NOS ORGAOS DE PROTECAO AO CREDITO. REQUISITOS. REPETICAO DO INDEBITO

IMPOSSIBILIDADE. - E licita a capitalizagio mensal de juros nos contratos bancarios celebrados a partir de 31.03.2000 (MP 1.963-17, atual MP 1° 2.170-36), desde que pactuada. - Para evitar sua inscrigio nos
cadastros restritivos de crédito o devedor deve provar os requisitos fixados pela jurisprudéncia (REsp 527.618/CESAR). - Descabe a repetigio de indébito pois nio houve pagamento indevido.” (Agno REsp 890.719/RS,
Rel Ministro Humberto Gomes de Barros, Terceira Turma, DJ 18.12.2007, p. 270).

“AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRATO BANCARIO. CAPITALIZAGCAO MENSAL DE JUROS. REEXAME FATICO-PROBATORIO. COMISSAO DE
PERMANENCIA. INACUMULABILIDADE COM QUAISQUER OUTROS ENCARGOS. COMPENSACAO E REPETICAO DE INDEBITO. POSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO. 1.
Coma edigao da MP n° 1.963-17/2000, atualmente reeditada sob o n® 2.170-36/2001, a Segunda Seg@o deste Tribunal passou a admitir a capitalizagdo mensal nos contratos firmados posteriormente a sua entrada em vigor,
desde que houvesse expressa previsdo contratual; contudo, a agravante pretende a reforma da deciso monocratica com base nas condigdes e clausulas do contrato firmado entre as partes, o que ¢ vedado pelos verbetes
sumulares n°s 5 e 7, do Superior Tribunal de Justiga. (...)” (AG no REsp 980.197/RS, Rel. Ministro Hélio Quaglia Barbosa, Quarta Turma, DJ 3.12.2007, p. 336).

“CIVIL E PROCESSUAL. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ACOES REVISIONAL E DE BUSCA E APREENSAO CONVERTIDA EM DEPOSITO. CONTRATO DE FINANCIAMENTO
COM GARANTIA DE ALIENACAO FIDUCIARIA. CAPITALIZACAO DE JUROS. JUROS COMPOSTOS. DECRETO 22.626/1933 MEDIDA PROVISORIA 2.170-36/2001. COMISSAO DE
PERMANENCIA. MORA. CARACTERIZACAO.

1. A capitalizagdo de juros vedada pelo Decreto 22.626/1933 (Lei de Usura) em intervalo inferior a um ano e permitida pela Medida Provisoria 2.170-36/2001, desde que expressamente pactuada, tem por pressuposto a
circunstancia de os juros devidos e ja vencidos serem, periodicamente, incorporados ao valor principal. Os juros ndo pagos sdo incorporados ao capital e sobre eles passama incidir novos juros.

2. Por outro lado, ha os conceitos abstratos, de matemitica financeira, de "taxa de juros simples" e "taxa de juros compostos", métodos usados na formago da taxa de juros contratada, prévios ao inicio do cumprimento do
contrato. A mera circunstancia de estar pactuada taxa efetiva e taxa nominal de juros ndo implica capitalizagdo de juros, mas apenas processo de formagéo da taxa de juros pelo método composto, o que ndo ¢ proibido pelo
Decreto 22.626/1933.

3. Teses para os efeitos do art, 543-C do CPC: - "E permitida a capitalizagiio de juros com periodicidade inferior a umano emcontratos celebrados apés 31.3.2000, data da publicagio da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000
(emvigor como MP 2.170-36/2001), desde que expressamente pactuada." - "A capitalizacio dos juros emperiodicidade inferior 4 anual deve vir pactuada de forma expressa e clara. A previsdo no contrato bancério de taxa de

juros anual superior ao duodécuplo da mensal é suficiente para permitir a cobranca da taxa efetiva anual contratada".

4. Segundo o entendimento pacificado na 2* Segdo, a comissdo de permanéncia ndo pode ser cumulada comquaisquer outros encargos remuneratorios ou moratorios.
5. B licita a cobranga dos encargos da mora quando caracterizado o estado de inadimpléncia, que decorre da falta de demonstragiio da abusividade das clausulas contratuais questionadas.
6. Recurso especial conhecido empatrte e, nessa extensdo, provido.”

(STJ, Segunda Se¢zo, RESP n° 973.827, Rel. Min. Luis Felipe Salonmo, j. 08/08/2012, DJ. 24/09/2012).
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OBSERVANCIADAS TAXAS PRATICADAS NO MERCADO

Ademnais, nexiste 6bice as instituigdes financeiras para a fixagdo das taxas de juros, desde que obedegam aos valores comumente praticados no mercado. Vale ressaltar, ademmis, que até que
sobrevenha a lei complementar exigida pelo art. 192 da Constituicao Federal, o agente normativo do Sisterma Financeiro Nacional é o Conselho Monetério Nacional, como determina a Lei4.595/64. Essa ¢ a razio da edigdo da
stmula 596 do Supremo Tribunal Federal, in verbis: “As disposicdes do Dec. 22.626/33 ndo se aplicam as taxas de juros a outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituigdes publicas ou privadas que
integram o sistema financeiro nacional .

E cedico que o Conselho Monetério Nacional ndo limita a cobranga de juros pelas instituicdes financeiras, deixando ao sabor do mercado a fixagiio das taxas aplicaveis e, desde que os valores,
embora reconhecidamente altos, sejamaqueles cobrados pelo mercado, nio € dado ao Poder Judicidrio intervir para corrigir as tarifas acordadas.

LIMITACAO DOS JUROS A12%

No tocante aos juros, 0 E. Supremo Tribunal Federal editoua Stimula n.° 596, que dispde:

“As disposigdes do decreto n.° 22626/1933 nio se aplicam as taxas de juros e aos outros encargos cobrados nas operagdes realizadas por instituigdes publicas ou privadas, que integram o
Sisterma Financeiro Nacional.”

Nio ha que se alegar a abusividade na cobranga dos juros, tendo emvista que, para os contratos bancarios, ndo se aplica a limitagao de 12% ao ano aos juros moratérios. Nesse sentido, ja decidiu
0 C. Superior Tribunal de Justica:

“RECURSO ESPECIAL. ACAO REVISIONAL. CONTRATO BANCARIO. JULGAMENTO EXTRA PETITA. VIOLACAO AO ART. 460 DO CPC. OCORRENCIA.
ACAO MONITORIA. IMPROCEDENCIA POR ILIQUIDEZ DO TITULO. DESCABIMENTO. NOVACAO. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS N.° 282 E 356/STF. DISS{DIO
JURISPRUDENCIAL. CONFRONTO ANALITICO. NECESSIDADE. PARADIGMA DO MESMO TRIBUNAL. SUMULA 13/STJ. PRECEDENTES. LIMITAGAO
DOS JUROS REMUNERATORIOS. LEGISLACAO ESPECIFICA. CAPITALIZAGAO DE JUROS E CORRECAO PELA TR. CABIMENTO. PRECEDENTES. REPETICAO DO INDEBITO.
PROVA DE ERRO NO PAGAMENTO. DESNECESSIDADE. I — Limitando-se o pedido exordial a revisdo dos contratos bancarios que especificou, ao revisar outra nota de crédito comercial, o julgador extrapolou os
limites da lide, negando vigéncia ao artigo 460 do Cod. de Proc. Civil. IT — A agdo monitéria tem por fim obter a exequibilidade do titulo, ndo podendo ser rejeitada a pretexto de incerteza ou iliquidez daquele. 111 — O
prequestionamento, entendido como tal a necessidade de o tema objeto do recurso haver sido examinado pela decisdo atacada, constitui exigéncia inafastavel da propria previsdo constitucional do recurso especial, impondo-se
como requisito primeiro do seu conhecimento. Ndo examinada a matéria objeto do especial pelo tribunal a quo, nemopostos embargos declaratérios a integrar o acérddo recorrido, incidemos enunciados das Stmulas 282 e 356
do Supremo Tribunal Federal. IV —O exame do recurso especial fundado na alinea "c" do permissivo constitucional exige o confronto analitico entre as decisdes, nos moldes exigidos pelos arts. 541, paragrafo tnico, do Codigo
de Processo Civil, e 255, paragrafo 2.°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justiga. V—"A divergéncia entre julgados do mesmo Tribunal ndo enseja recurso especial” (Stmula 13/STJ). VI —Os juros pactuados em
limite superior a 12% ao ano ndo affontam a lei: somente sdo considerados abusivos quando conprovado que discrepantes em relagéo a taxa de mercado, apds vencida a obrigacio. Destarte, embora incidente o diplona
consurrerista aos contratos bancérios, preponderam no que se refere a taxa de juros. a Lei4.595/64 e a Stimula 596/STF. VII - A capitalizacio mensal dos juros somente é possivel quando pactuada e desde que haja legislacio
especifica que a autorize. VIII — A taxa referencial somente pode ser adotada, como indexador, quando pactuada. IX - Este Superior Tribunal ja firmou entendimento de que ndo se faz necessaria, para que se determine a
compensagao oua repeti¢ao do indébito emcontrato como o dos autos, a prova do erro no pagamento. Recurso especial de que se conhece emparte e, nesta parte, da-se provimento.”

(STJ,RESP 200101830105, Rel. Castro Filho, pub. 01.08.2005, p. 437).

(grifos meus)
O mesmo entendimento se aplica aos juros remuneratorios:

“BANCARIO E PROCESSO CIVIL. AGRAVO NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. TAXA DE JUROS REMUNERATORIOS. AFASTAMENTO DA LIMITACAO.
- Nos termos da jurisprudéncia do STJ, ndo se aplica a limitagio da taxa de juros remuneratorios em 12% ao ano aos contratos bancarios nio abrangidos por legislagdo especifica quanto ao ponto. Negado provimento ao
agravo no recurso especial”.

(STJ, AGRESP 200600415920, Rel. Nancy Andrighi, pub. 26.06.2006, p. 144).
CUMULACAO DOS JUROS COM COMISSAO DE PERMANENCIA
Nao ha vedagdo para a cumulagio de juros moratdrios, remuneratorios e corre¢io monetaria, sendo ilegal apenas cumular tais encargos coma comissdo de permanéneia.

No caso emtela, conforme se verifica no demonstrativo juntado emID 16733916, somente esta sendo cobrada a corre¢do monetaria emconjunto comjuros remuneratdrios e multa, ndo havendo,
portanto, a existéncia de qualquer ilegalidade.

A corroborar, transcrevo o teor das Stimulas n.%s. 30, 294 ¢ 296, a seguir:
“Stmula 30. A comissdo de permanéncia e a corregdo monetdria sao inacumulaveis.
Stmula 294. Nio € potestativa a clausula contratual que prevé a comissao de permanéneia, calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, limitada a taxa do contrato.

Stmula 296. Os juros remuneratorios, ndo cumuldveis coma comissdo de permanéncia, sdo devidos no periodo de inadimpléncia, a taxa média de mercado estipulada pelo Banco Central do Brasil, limitada ao percentual
contratado.”

Ressalte-se que somente a cobranga de comissdo de permanéneia, ndo é vedada pela jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga, desde que pactuada e ndo cunulada com juros,
corregdo monetaria e multa contratual, conforme se verifica pela apreciagdo dos seguintes julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EMBARGOS A ACAO MONITORIA. COMISSAO DE PERMANENCIA. NAO CUMULAGAO
COM OUTROS ENCARGOS. CONSTATACAO NO ACORDAO. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. SUMULA N° 7/STJ. 1. A clusula contratual que prevé a cobranga da comissao de
permanéncia calculada pela taxa média de mercado apurada pelo Banco Central do Brasil, de acordo coma espécie da operagao, tendo como limite méximo o percentual contratado - ndo € potestativa (Stmula n° 294/STJ).
Referida clausula ¢ admitida apenas no periodo de inadimpléncia, desde que pactuada e nfio cumulada com os encargos da normalidade (juros remuneratdrios e corregdo monetaria) e/ou com os encargos moratorios (juros
moratérios e multa contratual), de acordo comas Stmulas n° 30 e n° 296/STJ. Nesse sentido, 0 REsp n° 1.058.114/RS, da relatoria do Ministro Jodo Otavio de Noronha (relator para o acérddo), submetido ao regime dos
recursos repetitivos, julgado pela Segunda Seco - hipdtese emque o acérddo recorrido ndo constatou a cumulagio da comissao de permanéncia comoutros encargos. Incidéncia da Stmula n® 7/STJ. 2. Agravo regimental nio
provido™.
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(STJ - AGRESP 201402841919 - AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL — 1492212 — RELATOR: RICARDO VILLAS BOAS CUEVA — TERCEIRA TURMA — FONTE:
DJE DATA:15/05/2015).

FORCA OBRIGATORIA DOS CONTRATOS

Por fim, cumpre destacar os principios que norteiamas relagdes contratuais.

Dois principios norteiam as relagdes contratuais, conferindo-lhes a seguranga juridica necessaria a sua consecug@o: Sdo eles o principio da autonomia da vontade e o da forga obrigatoria dos
contratos.

No dizer de Fabio Ulhoa Coelho, pelo primeiro principio, o sujeito de direito contrata se quiser, com quem quiser e na forma que quiser (Curso de Direito Comercial, Saraiva, Vol. 3). Ha
liberdade de a pessoa optar por contratar oundo, podendo ser dito 0 mesmo dos contratos de adesdo, aos quais o interessado adere se o desejar. Nisto expressa sua vontade. Se aderiu, consentiu comas clausulas determinadas
pela outra parte.

O segundo principio da forma a expressao “o contrato faz lei entre as partes”, ndo se permitindo a discusso posterior das clausulas previamente acordadas, exceto quando padegamde algumvicio
que as torne nulas, anuldveis ou inexistentes ou ainda, quando se verificaremas hipoteses de caso fortuito ou forga maior.

No que tange ao contrato formalizado entre as partes verifico que nio ha qualquer dificuldade na interpretagéo das clausulas contratuais pactuadas, visto que o contrato, embora de adesdo, foi
redigido de formm clara a possibilitar a identificagdo de prazos, valores negociados, taxa de juros, encargos a incidir no caso de inadimpléncia, e demais condi¢des, conforme preconiza o §3° do artigo 54 do Codigo de Defesa do
Consumidor. Ora, emque pese ser inegavel a relagdo de consumo existente entre os litigantes, a aplicagdo do Codigo de Defesa do Consumidor néo significa ignorar por completo as clausulas contratuais pactuadas, a legislagao
aplicavel a espécie e o entendimento jurisprudencial consolidado.

A parte r¢ ndo pode se eximir do cumprimento das clausulas a que liviemente aderiu, ou alegar desconhecimento dos principios primérios do direito contratual em seu beneficio, cumprindo-Ihe
submeter-se a forga vinculante do contrato, que se assenta maxima "pacta sunt servanda", apenas elidida emhipéteses de caso fortuito ou forga maior, o que niio ocorre nos presentes autos.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, reconhecendo-a credora do réu da importancia de R$ 62.715,48 (sessenta e dois mil e setecentos e
quinze reais € quarenta e oito centavos), atualizados até 15/04/2019, extinguindo o feito coma resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil

Condeno a parte ré ao pagamento das custas e honorarios advocaticios, fixados em 10% (dezpor cento) sobre o valor do débito devidamente atualizado até a data do efetivo pagamento.
PRI

Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

PROCEDIMENTO COM UM CiVEL (7) N° 5004104-60.2020.4.03.6100
AUTOR: EM.TRANSPORTE E COMERCIO LTDA-ME

Advogado do(a) AUTOR: SALATIELANDRIOLA PIZELLI - RJ 114429

REU: I[INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO - IPEM/SP, INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA QUALIDADE E TECNOLOGIA-INMETRO

DESPACHO

Emface do decurso de prazo registrado no sistema e da citagdo positiva, decreto a revelia do IPEM/SP.

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagéo no prazo de 15 (quinze) dias. Manifesten-se ainda as partes sobre as provas que pretendemproduzir.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017782-45.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: EDSON PEREIRA XAVIER
Advogado do(a) IMPETRANTE:NEIDE PRATES LADEIASANTANA - SP170315

IMPETRADO: GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS

DECISAO

Vistos emdecisio.

R EDSON PEREIRA XAVIER, devidamente qualificado na inicial propds a presente agdo de procedimento comum, com pedido de tutela provisria de urgéncia, em face de GERENTE-EXECUTIVO
DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, objetivando provimento jurisdicional que determine o imediato encaminhamento do recurso ordindrio
apresentado pelo Impetrante & Junta de Recursos.

Alega o impetrante, emsintese, que ingressou compedido de aposentadoria por tempo de contribuicdo, sendo tal requerimento indeferido.
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A par de tal situagdo, protocolou recurso administrativo sob o n.° 44233.344331/2020-42 em31/03/2020, ndo sendo encaminhado para as Juntas de Recursos até o presente momento.
Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre a apresentagio de seu requerimento administrativo e a impetragdo do presente writ.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

E o relatorio.

Decido.

Defiro o requerimento de justica gratuita. Anote-se.

Postula o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine o imediato encaminhamento do recurso ordinario apresentado pelo Impetrante a Junta de Recursos.

A concessdo de medida liminar em mandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do findamento
invocado pela parte impetrante (fmus boni iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculumin mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessdo da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(..)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99:

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do érgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior:

Paragrafo imico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados em procedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei 9.784/99. Entretanto, dispdem
os artigos 48 €49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo rativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogacdo, na forma da lei, € excecdo e ndo a regra geral. Pois beny € sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, com base no aporte documental, verifico que o recurso administrativo foi protocolado em 31/03/2020 (ID 38440983), estando o processo administrativo sem andamento desde entéo (ID
38440958). Tendo a presente impetragio ocorrido em 11 de setembro de 2020, houve o decurso de mais de 30 (trinta) dias, pelo que merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal
previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURAGAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe séo ap los pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razodvel, sob pena de ofensa aos
principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Repuiblica.

expirado quando da impetracdo destes autos em 16/11/2017:

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF 3, Quarta Turma, ApReeNec n®5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).(grifos nossos).

Ademnis, ndo ha que se falar em ofensa ao principio da isonomia, findada na distingdo aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois 0 acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a todos. Trata-se, tio
somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei-, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar que a parte impetrada encaminhe o Recurso sob o n. 44233.344331/2020-42 a Junta de Recursos.

Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso II do artigo 7° da referida lei
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagdo de sentenga.

Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015056-98.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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IMPETRANTE: REGIS EDOUARD ALAIN DUBRULE
Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO GIACOMELI NUNES MASSUD - SP257135, MARCOS FERRAZ DE PAIVA - SP114303, ANDRE DE BARROS BORGES ANDREOLI - SP327947

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE PESSOAS FiSICAS EM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO

Vistos emdecisao.

REGIS EDOUARD ALAIN DUBRULE e GHISLAINE THERESE DE VAULX DUBRULE, opés Embargos de Declaragio em face da decisao de fls. (ID 36852909).

Insurge-se o embargante contra a decisdo que indeferiu o pedido liminar semapontar especificamente quais sdo os pontos obscuros, contraditorios ou omissos, brandindo argumentos proprios de
outra espécie recursal.

Intimada a se manifestar quanto aos embargos de declarago (ID 37430913), a Unido Federal postulou pela rejeigdo dos mesmos (1D 38452023).

E o relatorio.

Decido.

No presente caso, ndo vislumbro qualquer das hipoteses legais capazes de justificar o acolhimento dos embargos de declaragio.

Nota-se que a decisio analisou todos os argumentos trazidos pela parte impetrante, findamentando a tese combase na lei e na jurisprudéncia, ndo ocorrendo qualquer das hipdteses autorizadoras
de cabimento de embargos de declarag@o. De fato, niio é possivel, por meio dessa espécie recursal, a rediscussdo de matéria ja apreciada pelo Juizo, conforme previsdo contida no artigo 1.022 do Cédigo de Processo Civil
Assimentendeu o Superior Tribunal de Justiga:

“PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO ENFRENTAM O FUNDAMENTO DA DECISAO AGRAVADA. ALEGAGCAO DE OMISSAO NO ACORDAO ESTADUAL.
INEXISTENCIA. PLANO DE SAUDE COLETIVO. RESCISAO UNILATERAL IMOTIVADA/MOTIVADA. NOTIFICAGAO INTEMPESTIVA. INOBSERVANCIA DAS EXIGENCIAS
LEGAIS. TESE DO RECURSO ESPECIAL QUE DEMANDA REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E DE CONTEXTO FATICO E PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS N° 5 E
7/STJ.

1. As razdes do agravo interno nfo enfrentamadequadamente o fundamento da deciso agravada.

2. Os embargos de declaragio so se prestama sanar obscuridade, omissido ou contradi¢do porventura existentes no acordao, ndo servindo a rediscussdo da matéria ja julgada no recurso.

3. Atese defendida no recurso especial demanda reexamme de cléusulas contratuais e do contexto fatico e probatorio dos autos, vedados pelas Stmulas n° 5 ¢ 7/STJ.

4. Agravo interno a que se nega provimento.

(Aglntno AREsp 1303479/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, QUARTA TURMA, julgado em02/04/2019, DJe 08/04/2019).”(grifos nossos).

Comefeito, a embargante nfio aponta emnenhummormento quais s3o os pontos obscuros, contraditorios ou omissos que caregamdo necessario reparo pelo Juizo prolator da decisao.
Portanto, nfio encerra hipdtese de vicio a ser sanado emembargos de declaragdo, uma vez que passivel de reforma apenas através de recurso proprio.
Emverdade, o que pretende a embargante ¢ discutir a justeza da decisdo embargada, o que, como dito, refoge ao escopo dos embargos de declarago.

Destarte “é incabivel, nos declaratérios, rever a decisdo anterior; reexaminando ponto sobre o qual ja houve pronunciamento, com inversdo, em consegiiéncia, do resultado final.
Nesse caso, hd alteragdo substancial do julgado, o que foge ao disposto no art. 535 e incisos do CPC. Recurso especial conhecido em parte e assim provido” (RSTJ 30/412).

'Vé-se, pois, que os presentes embargos possuemecardter infringente (efeito s admitido emcasos excepcionais), bemcomo que, no caso emtela, houve, quando muito error in judicando, passivel
de alteragdo somente através do competente recurso.

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragio, mantendo-se a decisdo de fls. (ID 36852909) por seus proprios e juridicos fundamentos.
Publique-se. Registre-se. Intimense.
Sao Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5024687-03.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SOLOTICA DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS OPTICOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO DE ANDRADE - SP225479

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

SENTENCA
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Vistos e etc.

SOLOTICA DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS OPTICOS EIRELI, devidamente qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranga, com pedido liminar, contra ato coator
do DELEGADO DADELEGACIA ESPECIALDA RECEITAFEDERALDO BRASILDEADM INISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT , objetivando provimento jurisdicional
que lhe reconheca o direito, dito liquido e certo, de excluir os valores do PIS e da COFINS das proprias bases de calculo das referidas contribuicdes. Requer, ainda, o reconhecimento ao direito a revisdo de parcelamentos e
compensagao dos valores indevidamente recolhidos nos tltimos cinco anos, corrigidos pela Taxa Selic.

Narra a impetrante, em sintese, que na consecugdo de suas atividades esta sujeita ao recolhimento do ICMS e das contribuicdes ao Programa de Integragio Social — PIS e da Contribuigdo para o
Financiamento da Seguridade Social- COFINS.

Sustenta que a previsao legislativa de inclusdo da contribuigdo ao PIS e da COFINS sobre suas proprias bases de calculo € inconstitucional e ilegal, pois incide sobre valor que nio representa receita ou
faturamento.

Afirm que, diante da decisdo proferida no Recurso Extraordinario n.° 574.706/PR reconheceu a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS, e que 0 mesmo
entendimento deve ser aplicado no tocante a incluso das contribuicdes ao PIS e a COFINS na base de calculo das proprias contribuigdes ao PIS e a COFINS, pois inexiste natureza de receita.

Ainicial veio acompanhada de documentos.
Emcumprimento a determinago de ID 25105711, manifestou-se a impetrante promovendo a emenda da inicial e comprovando o recolhimento das custas complementares (1D 25479682).
O pedido liminar foi indeferido (ID 25507002).

Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (ID 25668663), por meio das quais suscitou, prelimnarmente, o ndo cabimento do mandado de seguranca e a auséncia de decisdo definitiva no
REn.° 574.706/PR; e, no mérito, defendeu a legalidade da exag@o, requerendo a denegagdo da seguranga.

Intimado, o drgo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada requereu seu ingresso no feito e postulou pela denegagdo da seguranga (ID 25668509).
Manifestou-se o Ministério Publico Federal pugnando pelo prosseguimento do feito sema sua intervengéo (1D 38437020).

E o relatorio.

Fundamento e decido.
Inicialmente, no tocante as preliminares suscitadas, por confundirem-se como n¥érito, comeste serdo analisadas .

Passo ao exame do n¥rito e, nesse sentido, verifico que apos a decisdo que indeferiu o pedido liminar ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir & modificagdo do entendimento entdo
perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela decisdo serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

Pleiteia a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que lhe reconhega o direito, dito liquido e certo, de excluir os valores do PIS e da COFINS das proprias bases de célculo das referidas
contribuicdes. Requer, ainda, o reconhecimento ao direito a revisao de parcelamentos e compensago dos valores indevidamente recolhidos nos tiltimos cinco anos, corrigidos pela Taxa Selic.

A Constituicdo Federal, em seu art. 195, I, com a redagio original, ao se referir a faturamento, autorizou a imposigdo das contribuicdes sociais sobre os valores que ingressam nas pessoas juridicas como
resultado da exploragdo da atividade econémica.

A fixagdo dos elementos do tributo em termos técnicos cabe ao legislador infraconstitucional, e assim foi feito ao se definir faturamento mensal como “a receita bruta da pessoa juridica.” (art. 3° da Lei
9.718/98).

A Lein® 9.718/98 ja definia o faturamento como receita bruta, entendida como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a
classificagdo contabil adotada para as receitas.” (art. 3°, §1°). Contudo, seguindo o julgamento do STF no RE n.° 346.084-6, o faturamento deve se circunscrever a receita bruta de venda de mercadoria e de prestagio de
servicos, conforme conceito exposto no artigo 2° da Lei Complementar n.° 70/91.

“Art. 2° A contribuigio de que trata o artigo anterior serd de dois por cento e incidira sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de
servico de qualquer natureza.’(grifos nossos).

Nao houve nenhum alteragéo pratica quanto a base de calculo do tributo combatido, porquanto serdo aplicaveis a Lein. 9.718/98 e Lei Complementar n.° 70/91, cuja previsdo é a que se pretende ver afastada.
Aexclusdo pretendida ndo consta na legislagdo de regéncia do PIS e da COFINS, ndo sendo possivel ampliar o rol taxativo, sob pena de violagdo ao disposto no artigo 141, do Cddigo Tributario Nacional.

Ademnis regstre-se que a conclusdo do Supremo Tribunal Federal no tema n.° 69, no julgamento do RE n.° 574.706/PR, no pode ser aplicada por analogia a fimde afastar da base de célculo da contribuicao ao
PIS e COFINS os valores referentes as proprias contribuigdes ao PIS e COFINS.

Nesse sentido, inclusive, temsido a jurisprudéncia dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se:
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“PROCESSUALCIVIL- TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO - REPERCUSSAO GERAL - MODULACAO EFEITOS STF - OPOSICAO EMBARGOS DE DECLARAGAO - PIS/COFINS EM
SUA PROPRIA BASE DE CALCULO - RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO PARA RETIFICAR DECISAO ANTERIOR QUE DEU PROVIMENTO AOS EMBARGOS DE
DECLARACAO.

1. Nao ha falar emocorréncia de preclusdo consumativa pela interposigdo anterior de agravo interno, uma vez que esta se deu antes da decisdo monocratica que deu provimento aos embargos de declarag@o, corrigindo suposto
erro material e ampliando os termos da decisdo monocratica proferida para excluir as contribuicdes do PIS/COFINS de sua propria base de calculo.

2. No que se refere a oposicdo de embargos de declaragio frente a decisdo do STF, eventual modulagéo do julgado ndo impede o imediato julgamento dos recursos pendentes.

3. Impossibilidade de sobrestamento do feito, pois, consoante entendimento firmado pelo STJ, o instituto exige expressa determinagdo emvigor da Suprema Corte, devendo esta ser a interpretagdo a ser dada ao agora vigente
art. 1035, § 5°,do CPC/15 e ao art. 328 do RISTF c/c art. 543-B do CPC/73.

4. Retifico entendimento esposado na decisdo que deu provimento aos embargos de declaracio, pois a pretensiio da impetrante em excluir o valor das proprias contribuicées das bases de cilculo da
contribuicfio a0 PIS e da COFINS nos recolhimentos vincendos destas exacdes é tema que envolve créditos piiblicos que nfio cabe ao Judicidrio dispensar inopinadamente. Até porque o STF ji entendeu
constitucional a incidéncia do ICMS sobre si mesmo (célculo "por dentro" - AI 651873 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLL, Primeira Turma, julgado em 04/10/2011, DJe-210 DIVULG 03-11-2011
PUBLIC 04-11-2011 EMENT VOI.-02619-03 PP-00372, etc.), sendo incabivel invocar o quanto decidido pelo STFno RE n® 574.706 porque o caso aqui tratado se refere a tributacfio distinta.

3. Agravo interno parcialmente provido para retificar a decisdo monocratica que deu provimento aos embargos de declaragéo, no ponto emque houve a exclusio das contribuicdes do PIS/COFINS de sua propria base de
céleulo.”

(TRF 3* Regiio, SEXTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSANECESSARIA - 371404 - 0002198-28.2017.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALJOHONSOM DI SALVO, julgado
em08/11/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:22/11/2018).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUIGAO AO PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO. LIMINAR. IMPOSSIBILIDADE.

A conclusiio do Supremo Tribunal Federal no tema n® 69 nio pode ser aplicada por analogia a fim de afastar da base de cdlculo da contribuiciio a0 PIS e COFINS os valores referentes as proprias
contribuicio ao PIS e COFINS.”

(TRF4, AG 5025453-30.2018.4.04.0000, SEGUNDA TURMA, Relator ROMULO PIZZOLATTI, juntado aos autos em04/09/2018). (grifos nossos).

Aos mesmos findamentos, acima transcritos, fago remissao para toma-los por integrados nesta decisdo, subscrevendo-os como razio de decidir.

Por fim, destaque-se que a Jurisprudéncia do TRF 3 temse manifestado acerca do teor do artigo 12, §5° do Decreto-Lein.® 1.598/77, na redagao determinada pela Lein.® 12.793/2014 em intimeros julgados,
sematribuir ao referido artigo qualquer ilegalidade ou inconstitucionalidade, conforme demonstra o julgado seguinte:

“TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGA. PIS E COFINS. INCIDENCIA SOBRE A PROPRIA BASE DE CALCULO. POSSIBILIDADE.
INVIABILIDADE DE EXTENSAO DO ENTENDIMENTO DO RE 574706. RECURSO DA UNIAO PROVIDO.

1. Embora o julgamento proferido pelo Supremo Tribunal Federal no RE n® 574.706/PR seja de observancia obrigatoria quanto a matéria nele tratada (restrita ao ICMS), esta Turma Recursal entende que a conclusdo do
julgado ndo pode ser estendida as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, vez que se trata de tributos distintos, ndo sendo cabivel a aplicagdo da analogia emmatéria tributaria. Precedente.

2. ALein®12.973/2014 dispde que a base de calculo das contribui¢des ao PIS e 4 COFINS compreende a receita bruta de que trata o artigo 12 do Decreto-Lei n° 1.598/1977, na qual se incluem “os tributos
sobre ela incidentes”, nos termos do § 5° do mesmo dispositivo legal, o que autoriza a inclusio, nas bases de calculo das referidas contribuicdes, dos valores relativos a elas préprias.

3. O sisterma tributério brasileiro néo repele a incidéncia de tributo sobre tributo. Neste particular, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 582.461/SP (Tema 214), comrepercussao geral reconhecida, assentoua
constitucionalidade da sistematica de apuragdo do ICMS mediante o denominado “célculo por dentro™, ao passo que Superior Tribunal de Justi¢a, quando do julgamento do REsp n° 1.144.469/PR (Tema 313), sob o rito dos
recursos repetitivos, pronunciou-se pela legitimidade da incidéncia de tributos sobre o valor pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo, destacando jurisprudéncia que reconhecera a incidéncia do PIS e da COFINS
sobre as proprias contribuicdes.

4. Nao havendo determinagdo legal ou decisdo vinculante que exclua as contribuigdes PIS e COFINS de suas proprias bases de célculo, reputa-se ausente, por ora, o fumus boni iuris que legitimaria a suspensao da
exigibilidade requerida pela parte agravada.

5. Agravo provido.”

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5010363-72.2019.4.03.0000, Rel. Deserrbargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em 19/09/2019,
Intimagdo via sisterma DATA:26/09/2019). (grifos nossos).

Nao ha, portanto, direito liquido e certo a ensejar a concessdo da seguranca pleiteada. Por conseguinte, fica prejudicado o exame do pedido relativo a compensagéo.

Diante do exposto e de tudo mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido constante da inicial e DENEGO A SEGURANCA, na forma como pleiteada e, por conseguinte, julgo
extinto o processo, comresolugdo do mérito, na forma do inciso I, do artigo 487, do Cédigo de Processo Civil

Custas pela impetrante.
E indevida a condenagio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein.® 12.016/09.
Publique-se. Registre-se. Intimemse. Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.
MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5011872-37.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ALEXANDRE MASSARO INACIO
Advogado do(a) IMPETRANTE: ELIAS BEZERRA DE MELO - SP141396

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONALSUDESTEI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA

Vistos e etc.

ALEXANDRE MASSARO INACIO, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do SUPERINTENDENTE
REGIONAL - SR SUDESTE I — CEAB/RD/SR 1, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que conclua o processo administrativo com julgamento do pedido
administrativo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo N B 42/193.078.604-0, ou que processe e envie o recurso ordinario para uma das juntas de recursos do CRSS para que haja o devido julgamento.

Narra o inpetrante, em sintese, que em 20/03/2019 apresentou pedido de concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB n.° 42/193.078.604-0, o qual foi indeferido. Em face da
decisdo, em 16/09/2019 interpds recurso ordinario, compedido de reandlise do indeferimento, com findamento no artigo 539 da IN 77/2015, e até o momento da presente impetragio, nio obteve resposta e 0 recurso também
ndo foi encaminhado para a Junta de Recursos do CRSS.

Suscita a Constituigdo Federal e a legislag@o para sustentar sua tese.

Afnicial veio instruida comdocumentos.

Emcumprimento a determinag@o de ID 34737717, o impetrante promoveu a juntada de extrato relativo ao andamento do requerimento administrativo (recurso ordinario) protocolizado sob o n.°
2070626193 e comprovou o recolhimento das custas processuais (1D 34970761).

O pedido liminar foi deferido (1D 35404453).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informacdes (ID 38370048), por meio das quais noticiou o encaminhamento do processo administrativo n.° 44233.402705/2020- 17, referente ao NB
42/193.078.604-0, ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social— CRPS. Juntou extrato de movimentagao do processo.

O Ministério Piblico Federal pugnou pela extingdo do processo por perda superveniente do objeto (1D 38454716).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, afasto a auséncia de interesse processual, uma vezque a andlise do pedido administrativo somente foi concluida emvirtude de decisio judicial.

Ante a auséncia de preliminares, passo ao exame do mérito, e, nesse sentido, verifico que apds a decisdo que deferiu o pedido liminar ndo houve a ocorréncia de nenhum fato que pudesse conduzir
amodificagio do entendimento entdo perfilhado, razio pela qual os termos gerais daquela decisio serdo aqui reproduzidos. Vejamos:

Pleiteia o impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que conclua o processo administrativo com julgamento do pedido administrativo do beneficio
de aposentadoria por tempo de contribuicio N B 42/193.078.604-0, ou que processe € envie o recurso ordinario para uma das juntas de recursos do CRSS para que haja o devido julgamento.

Dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituicio Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII —a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagéo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.9.784/1999:
“Art. 24. Inexistindo disposicao especifica, os atos do drgio ouautoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior.

Paragrafo tnico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados em procedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei n.°
9.784/99.Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 deste mesmo diplom legal:

“Art. 48. A Administragéo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogagao, na forma da lei, € excegéo e ndo regra geral.

Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Ptiblica deve pronunciar-se sobre os pedidos que The sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48
do diploma legal supra referido.

Combase nos documentos anexados aos autos, verifico que o recurso administrativo protocolizado em 16/09/2019 sob o n.° 2070626193 (processo n.° 44233.402705/2020-51) encontra-se na
Ageéncia da Previdéncia Social CEAB Reconhecimento de Direito da SR I, permanecendo pendente de analise (ID 34970764), pelo que merece guarida a pretensio do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal
previsto na mencionada lei, verificando-se, pois, a mora administrativa.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos principios
norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Republica.

0s meios que garantama celeridade de sua tramitacéo"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusfio de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administraciio Publica deve emiitir decisdio nos processos administrativos, solicitaciio e reclamacdes em no miximo 30 dias, prazo que, in casu, ja havia
expirado quando da impetracéio destes autos em16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019). (grifos nossos).

Registre-se que ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingéo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a
todos. Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.
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Aos mesmos fundamentos, acima transcritos, fago remissdo para tomé-los por integrados nesta decisao, subscrevendo-os como razio de decidir.

Assim, uma vezque a analise do referido requerimento administrativo extrapolou o prazo legal, e somente foi concluida apds decisdo proferida nos autos, coma consequente remessa do recurso ao
orgio julgador, possui o impetrante o direito liquido e certo a ensejar a concessdo da seguranca.

Ante 0 exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA, confirmando a liminar, para garantir ao impetrante o direito liquido e certo a conclusdo da andlise e
processamento do requerimento administrativo (recurso ordinario) protocolo n.° 2070626193 (processo n.° 44233.402705/2020-51), com a sua remessa ao orgdo julgador. Por conseguinte, julgo extinto o processo com
resolugdo do mérito, na forma do inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil.

Custasna forma da lei.
E incabivel a condenagiio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein®. 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
semprejuizo de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006891-62.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: BETA COMERCIO DEATACADOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: PEDRO HENRIQUE SILVESTRIN DE SOUZA - SP321169

IMPETRADO: DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
Vistos e etc.

BETA COMERCIO DE ATACADOS LTDA, qualificada na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido de liminar, contra ato coator do DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA — DERAT, objetivando provimento
jurisdicional que determine a autoridade impetrada postergar o vencimento dos tributos federais para o tltimo dia util do 3° més subsequente, emrazio da pandemia do COVID 19, combase na Portaria n® 12/2012, emseu art.
1°, e que se abstenha de exigir quaisquer multas, atualizagdes, ou quaisquer outros encargos em face da moratoria requerida e ainda que se abstenha de quaisquer atos tendentes a exigéncia dos tributos antes das datas de
vencimento pretendidas.

Afirma a impetrante, em sintese, que ¢ pessoa juridica de Direito Privado e tem como objeto social o coméreio no atacado de eletrodomésticos,  utilidades domgsticas, artigos de cutelaria,
lougas, vidros, cristais, aparelhos eletronicos, lustres, discos, fitas, filmes fotograficos, artigos de papelaria, suprimentos para informatica, brinquedos, artigos esportivos, cama, mesa e banho, bijoterias, aviamentos,
cosméticos, flores artificiais, e ainda representagdo comercial.

Alega que coma Decretagdo do Estado de Calamidade, bem como as medidas de enfrentamento a atual situagéo, o Governo determinou o fechamento temporario de diversas empresas,
esclarecendo que a impetrante se encontra no ramo onde teve suas atividades suspensas, desde 19 de margo de 2020.

Sustenta apreensao quanto ao rumo da Economia, face a imprevisibilidade de término da pandemia, e pelo fato de os estabelecimentos comerciais estarem fechados.
Anicial veio acompanhada de documentos.

A liminar foi indeferida (ID 31286728).

Manifestou-se a Unidio (Fazenda Nacional) — (ID 31515555) pela auséncia do interesse de agir e inadequacéo da via eleita.

Foramprestadas as informagdes (DERAT/S) - (ID 31981090) sustentando a auséncia do interesse de agir e inadequagio da via eleita.

O Parquet ofertou parecer pelo prosseguimento do feito (ID 38360069).

Os autos vieram+me conclusos para julgamento.

E o relatério.

Passo a decidir.

A questdo submetida a julgamento, diz respeito a concessédo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada postergar o vencimento dos tributos federais para o tltimo dia ttil do
3° més subsequente, emrazio da pandemia do COVID 19, combase na Portaria n° 12/2012, emseu art. 1°, e que se abstenha de exigir quaisquer muiltas, atualizagdes, ou quaisquer outros encargos em face da moratoria
requerida e ainda que se abstenha de quaisquer atos tendentes a exigéncia dos tributos antes das datas de vencimento pretendidas.

De inicio, assento que ndo procede a alegagdo de que a via eleita € inadequada, eis que o mandado de seguranga ¢ o remédio adequado para a situagdio emanalise. Assimprossigo no exame.

Pois bem, ressalto que foi publicada a Portaria n° 139, em03 de abril de 2020, da lavra do Ministério da Economia. Veja-se:

“PORTARIAN® 139, DE 3 DEABRILDE 2020

Prorroga o prazo para o recolhimento de tributos federais, na situagdo que especifica emdecorréncia da pandemia relacionada ao Coronavirus.

O MINISTRO DE ESTADO DA ECONOMIA, no uso da atribuicao que lhe confere o inciso I1 do paragrafo tmico do art. 87 da Constituigdo, e tendo emvista o disposto no art. 66 da Lein® 7.450, de 23 de dezembro de
1985, na Lein® 13.979, de 6 de fevereiro de 2020, na Portaria MS n° 188, de 3 de fevereiro de 2020, e no Decreto Legislativo n° 6, de 20 de margo de 2020, resolve:
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Art. 1° As contribuigdes previdencidrias de que trata o art. 22 da Lein® 8.212, de 24 de julho de 1991, devidas pelas empresas a que se refere o inciso I do caput e o paragrafo tnico do art. 15 da Lein® 8.212, de 1991, e a
contribuicdo de que trata o art. 24 da Lein® 8.212, de 1991, devida pelo empregador doméstico, relativas as competéncias margo e abril de 2020, deverdo ser pagas no prazo de vencimento das contribuicdes devidas nas
competéncias julho e setermbro de 2020, respectivamente.

Art. 2° Os prazos de recolhimento da Contribuigdo para o PIS/PASEP e da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS de que tratamo art. 18 da Medida Provisoria n° 2.158-35, de 24 de agosto
de 2001, o art. 10 da Lein® 10.637, de 30 de dezembro de 2002, e o art. 11 da Lein® 10.833, de 29 de dezembro de 2003, relativas as competéncias margo e abril de 2020, ficam postergadas para os prazos de vencimento
dessas contribuigdes devidas nas competéncias julho e setermbro de 2020, respectivamente.

Art. 3° Esta Portaria entra emvigor na data de sua publicagdo no Diario Oficial da Unido.”

Resta claro que o Poder Executivo Federal por meio da Portaria n° 139, niio alheio ao atual cenério causado pelo COVID-19, resolveu conferir a possibilidade da postergagdo do recolhimento
de contribuigdes previdencidrias (artigo 22 da Lein®. 8.212/91) e da contribui¢io para o PIS/PASEP e COFINS, das competéncias relativas a margo e abril de 2020 para julho e setembro de 2020.

Portanto, apds a publicagio da aludida portaria ¢ de se ponderar que houve a perda superveniente suficiente para prejudicar o interesse processual, conduzindo a perda de objeto da agdo em
relagdo a esses tributos, uma vez que contidos na inicial.

Embora tal circunstancia nio denote reconhecimento da procedéncia do pedido, eis que se trata de matéria atinente ao mérito; mas implica prejudicialidade do feito, por auséncia do interesse de
agir—matéria afeta as condigdes da agdo.

Entretanto, cabe prosseguir no exame do mérito do presente mandamus emrelagao aos demais tributos federais, obrigagdes acessorias e parcelamentos, ndo observo qualquer ilegalidade na
atuagdo da autoridade impetrada quanto a exigéncia do pagamento no tempo e modo previstos na legislagdo tributaria.

Explico: neste caso submetido a julgamento a parte impetrante pretende valer-se do instituto da moratdria tributdria, vez que, busca afastar a concretizagdo de inadimpléncia, bemcomo os efeitos
dela decorrentes (penalidades, proibigéo de contratar como poder publico, negativagdo no CADIN e etc).

Como ¢ sabido, a moratdria ¢ dilagio do prazo de quitagio de uma divida, concedida pelo credor ao devedor para que este possa cumprir a obrigagdo alémdo dia do vencimento, e apesar de o
CTN néo definir tal instituto, cuidou de reservar-lhe no art. 152, do CTN, atengdo especial e ainda no art. 155 do mesmo cddigo.

Na prética a moratéria é concedida emsituagdes que atingema capacidade de pagamento de certos segmentos econdmicos, vale dizer: crises cambiais, crises econdmicas, calamidades publicas e
etc., impedindo que o sujeito ativo proceda a cobranga do crédito durante o prazo dilatorio adicional porventura concedido ao sujeito passivo para adimplir suas obrigagdes tributérias, o prazo de moratoria.

In casu, a parte impetrante pretende valer-se do instituto da moratéria tributaria, vez que, buscam afastar a concretizagdo de inadimpléncia, bem como os efeitos dela decorrentes (penalidades,
proibigdo de contratar como poder publico, negativagio no CADIN e etc).

A proposito, o CTN enumera as hipéteses de suspensdo de exigibilidade do crédito tributario no art. 151, “caput”, exigbilidade esta que, a rigor, somente surge como decurso do prazo legal
para adimplir o tributo. Pois, o crédito torna-se exigivel quando esgota o prazo.

Como se sabe, a suspensio da exigibilidade também pode ocorrer antes mesmo da propria constituigdo do crédito tributério, antes do langamento. Dai se falar em dois tipos de suspensdo da

exigibilidade: “‘suspensdo prévia” e “suspensio posterior”.

Oportuno lembrar da ligdo de Eduardo Sabbag que chamm a atengdo para a “moratdria heterénoma”, que embora aceita pela doutrina, ainda nio foi observada na pratica, e diz respeito a
hipotese prevista no inciso I, “b”, do art. 152 do CTN, que permite a Unido conceder a medida para tributos de outros entes federativos, se, simultanecamente, conceder para os de sua competéncia e para as obrigagdes de
direito privado. (Eduardo Sabbag, Manual de Direito Tributério, 6* ed., Sdo Paulo — Saraiva, 2014).

Cabe asseverar que a morat6ria em carater geral ¢ concedida quando presentes aspectos objetivos, os quais vemdescritos pela lei instituidora; ao passo que a de caréter individual ¢ a moratdria
subjetiva, portanto, leva emconta aspectos particulares a seremanalisados por cada sujeito passivo, como neste caso trazido a julgamento.

Acrescento ainda, que seja a moratoria concedida emcarater individual (art. 155, CTN) ou carater geral (art. 152, CTN), ambas, dependerdo de ato da autoridade administrativa. Emque pese a
previsdo legal, necessitamde umdespacho oficial para seu conhecimento, tal como prevé o (CTN, art. 152, IT). Vejamos, in verbis:

“Art. 152. A moratéria somente pode ser concedida:

I-emcariter geral:

a) pela pessoa juridica de direito publico competente para instituir o tributo a que se refira;

b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal ou dos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito privado;
11 - emcarater individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condi¢des do inciso anterior.

Paragrafo tnico. A lei concessiva de moratoria pode circunscrever expressamente a sua aplicabilidade a determinada regidio do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expedir, ou a determinada classe ou categoria
de sujeitos passivos.”

““Art. 153. Alei que conceda moratéria emcarater geral ou autorize sua concesso em carater individual especificar, sem prejuizo de outros requisitos: (...).”

“Art. 155. A concessiio da moratéria em cariter individual nio gera direito adquirido e sera revogado de oficio, sempre que se apure que o beneficiado niio satisfazia ou deixou de satisfazer as condicdes ou
niio cumprira ou deixou de cumprir os requisitos para a fo do favor, i o crédito ido de juros de mora:

1 - comimposigdo da penalidade cabivel, nos casos de dolo ou simulagdo do beneficiado, ou de terceiro embeneficio daquele;
11 - semimposicdo de penalidade, nos demnis casos.

Paragrafo unico. No caso do inciso I deste artigo, o tempo decorrido entre a concessdo da moratoria e sua revogagdo nio se computa para efeito da prescricao do direito a cobranga do crédito; no caso do inciso 11 deste artigo,
arevogacdo so pode ocorrer antes de prescrito o referido direito.

Art. 155-A.Op ! sera dido na forma e condicio estabelecidas emlei especifica. (Incluido pela Lep n® 104, de 2001)

§ 1o Salvo disposigdo de lei emcontrério, o parcelamento do crédito tributario néo exclui a incidéncia de juros e multas. (Incluido pela Lep n® 104, de 2001)
§ 20 Aplicam-se, subsidiariamente, ao parcelamento as disposicdes desta Lei, relativas a moratoria. (Incluido pela Lep n° 104, de 2001)
§ 30 Leiespecifica dispora sobre as condigdes de parcelamento dos créditos tributarios do devedor emrecuperagdo judicial (Incluido pela Lep 1i° 118, de 2005)

§ 40 A inexisténcia da lei especifica a que se refere o § 30 deste artigo importa na aplicagio das leis gerais de parcelamento do ente da Federag@o ao devedor emrecuperagdo judicial, ndo podendo, neste caso, ser o prazo de
parcelamento inferior ao concedido pela lei federal especifica. (Incluido pela Lep ni° 118, de 2005).” (grifos nossos).

Nota-se que os artigos supracitados trazem um rol taxativo de forma a assegurar que somente o titular do poder de tributar, ou a Uniio em carater geral, ¢ que podera conceder moratoria
tributaria, e isso por meio da edigo de lei especifica; emobediéncia ao art. 97, VI do CTN.

Por certo, as modalidades de suspensdo previstas pelo CTN tém por finalidade proteger o status juridico do sujeito passivo perante o fisco, de forma a possibilitar-lhe melhores condi¢des para
adimplir suas obrigagdes (moratdria e parcelamento), ou ainda, por meios para acautelar situagdes de litigio em face do proprio fisco (depésito, liminares e/ou tutelas, e etc).

Embora os argumentos da parte impetrante narrados na exordial, retratando as consequéncias econdmicas ocasionadas pela paralisagdo quase total do pais, comexcegdo dos servigos essenciais,
e por conta desse cendrio, deu conta de que houve a edicdo de decretos governamentais, no ambito federal o Decreto Legislativo N° 6/2020, e no caso do Governo do Estado de Sdo Paulo, por meio dos Decretos n°s
64.879/2020 ¢ 64.881/2020, emrazio do COVID-19.

Adianto, inaplicavel, a Portaria MF n° 12/2012, o que se confirma pela leitura do seu art. 3°, que estabeleceu o seguinte: "RFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos
necessarios para a imple ¢do do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢do dos municipios a que se refere o art. 1°".

Aaludida Portaria depende de outros atos para sua regulamentago, cabendo, isso sim, aos orgiios competentes edita-los, emcardter geral, diante da condigdo atual do pais.
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Quanto a Resolugdo CGSN N° 152/2020, que prorrogou o prazo para o recebimento dos tributos federais no Simples Nacional por seis meses, importante pontuar que ndo € o fato de as
empresas integrantes do SIMPLES terem sido beneficiadas que signifique em violagdo ao principio da isonomia, moralidade, razoabilidade, proporcionalidade e da capacidade contributiva, pelo contrério, trata-se de opgao
politica do Poder Executivo, decisdo tomada dentro de sua esfera de poder, nesse caso, insuscetivel de controle pelo Poder Judiciario.

Vale consignar que o Poder Judicidrio, nfio possui competéncia para conceder a prorrogagio de prazo para pagamento de tributos, ou demais obrigagdes acessorias e parcelamentos, ou seja, a
moratoria pretendida pela parte impetrante, sob pena de atuar como legislador positivo emmatéria fiscal usurpando competéncia constitucional propria dos Poderes Executivo e Legislativo.

Talmedida, somente pode ser adotada pelo Poder Executivo ou Legislativo, dentro de suas respectivas atribuicdes, as quais acerca da matéria encontramese estabelecidas no texto Constitucional.
Aligs, dentro da conveniéncia e perspectiva de politica fiscal, a Unido temagido para tentar minimizar os efeitos da pandemia, a exemplo da Portaria n° 139/2020 ja mencionada, bemcomo no ambito do Simples Nacional coma
edigdo da Resolugo CGSN n° 152/2020. Esse ¢ o entendimento chancelado pela Suprema Corte:

““A concessao desse beneficio isencional traduz ato discricionario que, fndado emjuizo de conveniéncia e oportunidade do poder publico, destina-se, a partir de critérios racionais, logicos e impessoais estabelecidos de modo
Iegmmo emnormm legal a implementar objetivos estatais nitidamente qualificados pela nota da extraﬁscahdade A exngencla constitucional de lei formal para a veiculagfio de isencdes em matéria tributiria atua como

peravel obsta a postulacio da parte recorrente, eis que a extensio dos beneficios i is, por via jurisdicional, encontra limitacio absoluta no dogma da separacio de poderes. Os magistrados e
tribunais — que nio dispdemde funcéio legislativa— nio podem conceder, ainda que sob fund: ito de i ia, 0 beneficio da exclusio do crédito tributirio emfavor daqueles a quem o legislador, com apoio
em critérios impessoais, racionais e objetivos, niio quis ¢ nplar coma da isencfio. Entendimento diverso, que reconhecesse aos magistrados essa andmala fungo juridica, equivaleria, emultima analise, a

converter o Poder Judicidrio em inadmissivel legislador positivo, condigdo institucional esta que The recusou a propria Lei Fundamental do Estado (...)."TAI 142.348 AgR, rel. min. Celso de Mello, j. 2-8-1994, 1* T, DJ de 24-
3-1995.]=Al 744.887 AgR, rel. min. Ayres Britto, j. 13-3-2012, 2* T, DJE de 12-4-2012. (grifos nossos).

Por certo, ndo pode o Poder Judiciario atuar como legislador positivo, ou seja, estabelecendo moratéria ou a isen¢ao de tributos no previstos em lei. (Al 744.887 AgR, rel. min. Ayres Biritto, j.
13-3-2012, 2* T, DJE de 12-4-2012; Al 138344 AgR, Relator (a): Min. CELSO DE MELLO, Primeira Turma, julgado em02/08/1994, DJ 12-05-1995 PP-12989 EMENT VOL-01786-01 PP-00183; RE 852409
AgR, Relator (a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em07/04/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-080 DIVULG 29-04-2015 PUBLIC 30-04-2015).

In casu, entendo que ndo ha direito liquido e certo a ser amparado pelo presente mandamus, a legitimar a concessao de moratoria, assim ficamprejudicadas outras discussdes, tais como direito de
compensar valores recolhidos a tal titulo.

Isto posto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do art. 485, VI, do CPC, emrazio da perda superveniente do objeto, comrelagdo aos
tributos abarcados pela Portaria n° 139, de 03/04/2020 que conferiu a possibilidade da postergagdo do recolhimento de contribuicdes previdencidrias (artigo 22 da Leir°. 8.212/91) e da contribuigdo para o PIS/PASEP ¢
COFINS, das competéncias relativas a marco e abril de 2020 para julho e setembro de 2020.

B Isto posto, quanto aos demmis tributos, DENEGO A SEGURANCA e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS . Por conseguinte, JULGO EXTINTO O PROCESSO
COM RESOLUCAO DE MERITO, na forma do artigo 487, I, do CPC.

Custas ex lege.

Semcondenago emhonorarios advocaticios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Apbs o transito emjulgado, arquivense os autos, comas devidas cautelas.

P.R.I.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014257-55.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:DUTRAMAQUINAS COMERCIALE TECNICALTDA
Advogado do(a) AUTOR: SIDNEI BIZARRO - SP309914
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre as justificativas alegadas pela ré no ID 38229864, bemcomo se a manifestagdo de inconformidade n® 10880-947.341/2019-54 foi apreciada.
Apos, tornemos autos conclusos.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 0000209-84.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:ANTONIO AUGUSTO MACHADO, ANTONIO DE SOUZA, ISILDAMARTINS FERNANDES, JOSE MARIAMARCACINI, JOSE MIGUELFURTADO NOGUEIRA,
RONALD COLOMBINI, SANDRA MARIA GUEDES TEIXEIRA, SIDNEI FRANCISCO NUNES, WALTER DE CARVALHO

Advogados do(a) IMPETRANTE: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800, APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
IMPETRADO:JOSE RONALDO DE SOUZA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogados do(a) IMPETRADO: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800, APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
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DESPACHO
Sobrestentse os autos até o trénsito emjulgado do agravo de instrumento interposto.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5027433-38.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:NICLETTE BATENA TSHIBANGU

IMPETRADO: DELEGADO DA POLICIA FEDERAL DE IMIGRACAO - DELEMIG, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.
Notifique-se novamente a autoridade impetrada para que preste informagdes, pois o arquivo (ID 38380986) esta corrompido.
Ap0s, voltemrme conclusos para julgamento.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017791-07.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
PROCURADOR:NILTON CICERO DE VASCONCELOS

EXECUTADO: VIABELEZA LTDA - ME, NOEL GOMES FERREIRA SOBRINHO, HERMINIA MARIA DA SILVA

DESPACHO

Cite-se a parte executada para no prazo de 03 (trés) dias pagar a divida objeto da presente agdo, acrescida de juros legais, custas processuais e honorarios advocaticios, nos termos do art. 829 do NCPC. Fixo os honorarios
advocaticios no percentual de 10% (dez por cento) do valor total da divida com os devidos acréscimos legais de correcao, e assimo fago com fundamento no art. 827 do NCPC. Emcaso de pagamento integral da divida no
prazo de 03 (trés) dias, reduzo a verba honoraria pela metade, nos termos do 1° do mesmo dispositivo acima citado.

Decorrido o prazo acima assinalado, sem que a parte executada tenha pago a divida apontada ou indicado bens a penhora, devera o Sr. Oficial de Justica proceder de acordo com os termos do 1° do art. 829 do NCPC.
Procedida coma penhora, na linha de preferéncia do que preleciona o art. 835 do NCPC, proceda-se coma intimagao do executado na forma do art. 841 do NCPC.

Da penhora que recair sobre bens imoveis, intime-se, além do executado, sua esposa ou companheira, se casado ou convivente for, o que dele devera ser indagado (art. 842 do NCPC). Tambémem caso da penhora recair
sobre bens imdveis, devera a parte exequente ser intimada para, querendo, adotar as providéncias de que trata o art. 844 do NCPC. Por ocasido da penhora o Sr. Meirinho devera proceder coma respectiva avaliagdo, na
forma do art. 872 do NCPC. Se sobre 0 bempenhorado recair alguma das hipoteses do art. 799 do NCPC, devera o respectivo beneficiario ser intimado.

Visando a satisfagdo do crédito, se o Sr. Oficial de Justiga ndo encontrar bens passiveis de penhora, intime-se o executado, para, dentro de cinco dias, indica-los. Havendo indicago, proceda-se coma penhora e avaliagio e
apos intime-se 0 exequente para se manifestar em cinco dias. Por outro lado, se o executado quedar-se inerte ou informar da inexisténcia de bens, intime- se a parte exequente para que indique, no prazo de cinco dias, bens
passiveis de penhora, sob pena de suspensdo da execugdo pelo prazo de umano (art. 921, inciso I1I e 1°, do NCPC), periodo em que a prescrigdo também restara suspensa. Decorrido supracitado prazo sem que haja
indicagdo de bens, os autos deverdo ser arquivados, sendo certo que decorrido o prazo previsto no 1° do art. 921 do NCPC comegara a correr o prazo de prescrigdo intercorrente, na - forma do 4° do mesmo artigo.

Como decurso da prescrigdo intercorrente, intiment-se as partes para que, em 15 dias, se manifeste sobre a possibilidade de extingdo da demanda, na forma do 5° do art. 921 c/c art. 924, inciso V, todos do NCPC.
Registre-se por oportuno que enquanto ndo reconhecida a prescrigdo intercorrente, podera a parte exequente solicitar o desarquivamento dos autos e indicar bens passiveis de penhora.
Fica resguardada a op¢éo pela realizagdo de audiéncia de conciliagiio, a ser realizada no ambito da CEC OM, nos termos do inciso VII do artigo 319 do Cédigo de Processo Civil c/c artigo 8° da Resolugdo CNJ n° 125/2010.

Séo Paulo, data registrada no sistena.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5003125-98.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: DORACY DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUEIDH MORAES DINIZ VALDIVIA - SP162082

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos e etc.

~ DORACYDOS SANTOS SILVA, qualificado na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE EXECUTIVO DO INSS
EM SAO PAULO, objetivando a concessio de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a conclusdo da anélise do requerimento administrativo protocolizado sob o n.° 316148335.

Narra a impetrante, emsintese, que em 13/11/2019 apresentou pedido administrativo protocolizado sob o n.° 316148335, requerendo a concessao do beneficio de aposentadoria por idade, e que
até o momento da presente impetracdo ndo obteve resposta.

A nicial veio instruida comdocumentos.

Suscita a Constituicio Federal, legislagdo e jurisprudéncia para sustentar sua tese.

O pedido liminar foi deferido (ID 28967088).

O 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica de direito publico interessada requereu seu ingresso no feito (ID 29460132).

Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes (ID 38380979), por meio das quais noticiou a conclusdo da analise do requerimento administrativo n.° 316148335, referente a0
beneficio NB 41/194.063.896-5. Juntou documento.

O Ministério Publico Federal pugnou pela extingdo do processo por perda superveniente do objeto (ID 38454471).

E o relatério.

Fundamento e decido.
Inicialmente, afasto a auséncia de interesse processual, uma vez que a analise do pedido administrativo somente foi concluida emvirtude de decisdo judicial
Ante a auséneia de preliminares, passo ao exame do merito.

o

Pleiteia a impetrante a concessao de provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que proceda a conclusdo da andlise do requerimento administrativo protocolizado sob o n.
316148335.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:

“Art, 5°(...)

LXXVIII - a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitacio.”
E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24, da Lein.® 9.784/1999:

“Art. 24. Inexistindo disposicao especifica, os atos do drgdo ouautoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forca maior.

Paragrafo tmico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagéo.”
Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados emprocedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lein.® 9.784/99.

Entretanto, dispdemos artigos 48 e 49 deste mesno diplom legal:

“Art. 48. A Administragéo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia.
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Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragao temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogag@o por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogacdo, na forma da lei, ¢ excecio e ndo regra geral. Pois bem, ¢ sabido que a Administragdo Piblica deve pronunciar-se sobre os pedidos que lhe sdo apresentados pelos
administrados na defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diplomm legal supra referido.

No presente caso, com base no aporte documental, verifico que o requerimento n.° 316148335, foi protocolizado em 13/11/2019 (ID 28956717), pelo que merece guarida a pretensdo da
impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verificando-se a mora administrativa.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido. Confira-se:

“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos principios
norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Republica.

0s meios que garantama celeridade de sua tramitacéo"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusfio de processos administrativos.

-Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administraciio Publica deve emiitir decisdo nos processos administrativos, solicitaciio e reclamacdes em no miximo 30 dias, prazo que, in casu, ja havia
expirado quando da impetraciio destes autos em16/11/2017.

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”
(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n° 5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019).
(grifos nossos)

Ademnais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, findada na distingdo aqueles que recorreramao Poder Judicidrio, pois o acesso a este Poder ¢ conferido indistintamente a todos.
Trata-se, tdo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei, ou seja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Assim, uma vez que a analise do referido requerimento administrativo extrapolou o prazo legal, possui a impetrante o direito liquido e certo a ensejar a concessao da seguranga.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA para garantir a impetrante o direito liquido e certo a conclusdo da analise do requerimento
administrativo protocolizado em 13/11/2019 sob o n.° 316148335. Por conseguinte, julgo extinto o processo, comresolugdo do mérito, na forma do inciso I do artigo 487 do Cddigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.
E incabivela condenagiio emhonorérios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenca sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein®. 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
semprejuizo de eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5026058-02.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: STARK DO BRASILLTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO DE ANDRADE - SP225479

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILDAADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT,
DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

SENTENCA
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Vistos e etc.

STARK DO BRASIL LTDA., qualificada na inicial, impetrou o presente Mandado de Seguranga, com pedido liminar, contra ato coator do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO — DERAT, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que
analise de forma conclusiva o Pedido de Habilitagdo de Crédito n.° 18186.726854/2019-72.

Narra a impetrante, em sintese, em 22/10/2019 apresentou a autoridade impetrada o Pedido de Habilitagdo de Crédito Decorrente de Deciséo Judicial Transitada em Julgado, protocolizado sob o n.®
18186.726854/2019-72, nos termos da Instrugdo Normativan.® 1.717/2017.

Informa que a autoridade impetrada se encontra emmora, uma vez que, até 0 momento da presente impetragéo, néio obteve resposta.

Suscita a Constituicio Federal, legislago e jurisprudéncia para sustentar sua tese.

Anicial veio instruida comdocumentos.

O pedido liminar foi deferido (ID 25856458).

Intimado, o drgo de representagdo judicial da pessoa juridica de direito piiblico interessada manifestou ciéncia acerca da decisdo e requereu seu ingresso no feito (ID 26081131).

Notificada, a autoridade impetrada apresentou suas informagdes (ID 26348417), por meio das quais noticioua conclusio da analise do processo administrativo n.° 18186.726854/2019-72. Juntou documento.

Manifestou-se o Ministério Publico Federal opinando pelo prosseguimento da agdo sema sua intervengdo (ID 38440697).

E o relatério.

Fundamento e decido.

Ante a auséncia de preliminares, passo ao exame do nrito.

Postula a impetrante a concessdo de provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que analise, de forma conclusiva, o Pedido de Habilitagdo de Crédito n.° 18186.726854/2019-72.

No presente mandamus hé aplicagdo da Instrugao Normativa n.° 1.717/2017 que estabelece normas sobre restituicdo, compensagao, ressarcimento e reembolso, no ambito da Secretaria da Receita Federal do
Brasil. E dispde emseu artigo 100, §3°:

“Art. 100. Na hipétese de crédito decorrente de decisao judicial transitada em julgado, a declara¢éo de compensago serd recepcionada pela RFB somente depois de prévia habilitagdo do crédito pela Delegacia da Receita
Federal do Brasil (DRF) ou pela Delegacia Especial da RFB comjurisdi¢ao sobre o domicilio tributario do sujeito passivo.

§ 1° A habilitagdo de que trata o caput sera obtida mediante pedido do sujeito passivo, formalizado emprocesso administrativo instruido com:
1 - o formulrio Pedido de Habilitagéo de Crédito Decorrente de Decisdo Judicial Transitada em Julgado, constante do Anexo V desta Instrugdo Normativa;
11 - certiddo de inteiro teor do processo, expedida pela Justica Federal;

11T - na hipétese emque o crédito esteja amparado em titulo judicial passivel de execugdo, copia da decisdo que homologou a desisténcia da execugdo do titulo judicial, pelo Poder Judiciario, e a assungdo de todas as custas e
honorarios advocaticios referentes ao processo de execugdo, ou copia da declaragdo pessoal de inexecug@o do titulo judicial protocolada na Justica Federal e certido judicial que a ateste;

1V - copia do contrato social ou do estatuto da pessoa juridica acompanhada, conforme o caso, da tltima alteragdo contratual emque houve mudanca da administragdo ou da ata da assembleia que elegeu a diretoria;
V - copia dos atos correspondentes aos eventos de cisdo, incorporagdo ou fusdo, se for o caso;

VI - na hipétese de pedido de habilitagao do crédito formulado por representante legal do sujeito passivo, copia do documento comprobatorio da representagio legal e do documento de identidade do representante; e
VII - na hipdtese de pedido de habilitagéo formulado por mandatario do sujeito passivo, procuragdo conferida por instrumento publico ou particular e copia do documento de identidade do outorgado.

§ 2° Constatada irregularidade ou insuficiéncia de informagdes necessarias a habilitagdo, o requerente sera intimado a regularizar as pendéncias no prazo de 30 (trinta) dias, contado da data da ciéncia da intimago.

crédito.(grifos nossos).

Ao analisar o pedido formulado pela impetrante, em consonncia comos dispositivos supra, ¢ necessaria a verificagdo da data do envio eletronico (protocolo) do pedido pendente de andlise, qual seja, pedido de
habilitagdo de crédito reconhecido por decisdo judicial transitada emjulgado, autuado sob o n.° 18186.726854/2019-72, protocolizado em22/10/2019.

Portanto, comrelagdo ao referido processo administrativo, & sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que The sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus proprios
interesses. Quando este pronunciamento nio acontece, tem-se o chamado siléncio administrativo. Em alguns dos casos, a propria lei regula as consequéncias advindas do siléncio, podendo o mesno significar deferimento ou
indeferimento do pedido. Emoutros, mister se fazaguardar pela solu¢éo administrativa. Certo ¢ que ndo seria juridico imputar aos administrados os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Assim, uma vezque a analise do referido processo administrativo extrapolou o prazo legal, possuia impetrante o direito liquido e certo a ensejar a concessao da seguranca.

Registro, porém, que ndo estouaquia afirmar o direito 4 habilitagdo dos créditos, questdo afeta a atribuigdo da autoridade coatora, mas apenas ao processamento dos documentos apresentados a Administragao.
Dessa forma, a presente decisdo visa, emiltima andlise, afastar a mora da autoridade administrativa, compelindo-a emcumprir o seu minus publico.
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Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido e CONCEDO A SEGURANCA, confirmando a liminar, reconhecendo a impetrante o direito a conclusdo da andlise do Pedido de Habilitagéo de
Créditon.® 18186.726854/2019-72. Por conseguinte, julgo extinto o processo, comresolugdo do m¥rito, na forma do inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil

Custasna forma da lei.
E incabivel a condenagio emhonorarios advocaticios emmandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do § 1° do artigo 14 da Lein.® 12.016/09, razio pela qual os autos deverdo ser remetidos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, semprejuizo de
eventual recurso voluntario.

Publique-se. Registre-se. Intimemse e Oficie-se.
Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022668-92.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:EDSON MONTEIRO AVILA

DESPACHO
Emface de as sucessivas tentativas de citagdo teremrestado infiutiferas e por teremsido esgotadas todas as formas de localizagio de enderego do réwexecutado, defiro a citagdo por Edital.

Considerando o artigo 196, do Cddigo de Processo Civil, bemcomo o disposto na Resolugdo 234/2016, do Conselho Nacional da Justica, e a ndo implementagdo do local proprio para publicidade do referido edital, publique-
se 0 mesmo no Didrio Oficial da Justica Federal.

Apbs a publicagdo, remetamr-se os autos & Defensoria Piiblica da Uniio — DPU.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

2*VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012378-13.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: VOX LINE - CONTACTCENTER INTERMEDIACAO DE PEDIDOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: SAULO VINICIUS DEALCANTARA - MG88247-A, CELSO CORDEIRO DE ALMEIDAE SILVA - SP161995

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega o direito liquido e certo na exclusdo do PIS e da
COFINS de suas proprias bases de calculo.

Requer ainda que seja reconhecido o direito de compensar os valores recolhidos indevidamente a tal titulo, nos tltimos cinco anos, devidamente corrigido pela taxa SELIC.

Pretende, emsintese, a aplicagdo por analogia do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal quanto a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS,
pelos mesmos findamentos, ouseja, 0 PIS e a COFIN'S nio devemcompor a base de calculo porque no representa faturamento oureceita da empresa.

Inicialmente o impetrante foi instado a emendar a peti¢ao inicial, 0 que foi cumprido.

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatério. Decido.

Passo a anélise da liminar.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris e o periculum in mora.

No presente caso, emexame preliminar de mérito, entendo que o fumus boni iuris ndo foi demonstrado de forma suficiente a permitir a concessao da liminar pretendida.

Isso porque emque pesemas alegacdes da impetrante e, até mesmo o entendimento firmado pelo C.STF emrelago a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, saliento que o
meu entendimento é no sentido de que o conceito de faturamento confinde-se coma receita bruta da venda de mercadoria e de mercadoria e servigos e, dessa forma, entendo que niio ha como excluir o PIS ea COFINS da sua
propria base de calculo, ndo cabendo a aplicagio por analogia ao que restou decidido emrelagdo ao ICMS.

Desta forma, IND EFIROa liminar requerida.
Notifique-se e requisiten+-se as informagdes a autoridade impetrada.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso na lide, fica desde ja deferido.

Apbs, ao Ministério Publico Federal e conclusos.
Registre-se. Intimemse. Oficientse.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015313-60.2019.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:E. Y.M.
REPRESENTANTE: SIMONE YAMASAKI MURATA

Advogado do(a) AUTOR: MARIAINES CALDEIRA PEREIRA DA SILVAMURGEL - SP182304-A
REU: UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO, MUNICIPIO DE SAO PAULO(CAPITAL)
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DESPACHO

Diante da informagzo id 38355166, intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, junte aos autos relatorios médicos, receitas médicas e exames atualizados, preferencialmente dos tltimos 90
dias, bemcomo o formulario disponivel enx Attps.//www.trf3.jus. br/documentos/natjus/F ormulariolnformacaoTecnica_VIGENTE.docx, devidamente preenchido.

Se emtermos, encaminhe-se solicitagdo ao e-mail natjus@trf3.jus.br com copia para ubas@trf3.jus.br, ou diretamente no sistema e-Natjus, anexando as copias dos documentos acima, bem como da petigdo
inicial.

Coma vinda do parecer técnico, ciéncia as partes para que digamse persiste o interesse na realizagdo da prova pericial requerida.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006365-95.2020.4.03.6100/ 2* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ANTONIO CARLOS AMARAL

Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO BRASILTOURINHO - DF43804, RODRIGO MAGALHAES BARROS - DF40591
REU: EVIDENCE PREVIDENCIAS.A., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) REU: GUILHERME DE CASTRO BARCELLOS - RS56630

DESPACHO

Ante a apresentagdo de contestagdo pela corré Evidence Previdéncia S.A., dou por regular a citagéo.
Intime-se a corré Evidence Previdéncia S.A. para que traga aos autos seus atos constitutivos.

Semprejuizo, manifeste-e a parte autora sobre a contestagio, em 15 (quinze) dias.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001603-36.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SHOPPING GARDEN SULLTDA
Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO PEDROSO ZARRO - MG83022

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Especifiquemas partes, no prazo de 05 (cinco) dias, as provas que pretendem produzir, justificando sua pertinéncia.
Apds, tornemos autos conclusos.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.l

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002894-76.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: V. MAVE SEGURANCAE VIGILANCIALTDA
Advogados do(a) AUTOR: RICARDO BOTOS DA SILVANEVES - SP143373, NELSON MONTEIRO JUNIOR - SP137864

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1D 33744736: Trata-se de pedido da parte autora de afastamento das vedagdes do art. 170-A do CTN, emrelagdo a parcela dos créditos reconhecidos na presente a¢io, calculados nos moldes estabelecidos
na Solugio de Consulta Interna n° 13/2018 e no art. 27, paragrafo tnico, I, da Instrugdo Normativa RFB 11’ 1.911/2019, exclusivamente no que tange ao ICMS. Como consequéncia, requer seja reconhecida a possibilidade de
compensagao dos valores tido como incontroversos.

O C. Supremo Tribunal Federal, apreciando o Tema 69 da repercussdo geral, fixoua seguinte tese: "O ICMS néo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da COFINS".

Assim, tratando-se de matéria ja pacificada, defiro o pedido da parte autora a possibilidade de compensago dos valores tido como incontroversos, afastando-se, dessa forma, as vedagdes do art. 170-A do
CTN.

Ressalto, porém, que os créditos reconhecidos na presente agio deverdo ser calculados de acordo comos critérios fixados pela Receita Federal do Brasil na Solugdo de Consulta Interna n® 13/2018 e no art.
27, paragrafo tnico, I, da Instrugio Normativa REB n° 1.911/2019 e, eventual diferenca apurada na compensagao, sera objeto de cobranga posterior.

Intiment-se.
Ap0s, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017698-44.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: COFCO INTERNATIONAL GRAINS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Trata-se de pedido sobre créditos presumidos as contribuicdes PIS/COFINS, na qual a impetrante requer a analise do enquadramento no Procedimento Especial da Portaria MF n. 348/2014 e, caso reconhecido o referido
enquadramento, por consequéncia, o cumprimento do disposto do art. 2° da Portaria MF n. 348/2014, que determina o ressarcimento antecipado de 70% dos créditos pleiteados por meio dos 14 pedidos de ressarcimento.

1. 34283.66192.230718.1.1.18-2083 PIS —2° TRI 2018

N

. 27974.85716.230718.1.1.19-0095 COFINS —2° TRI 2018

w

. 09138.02179.241018.1.1.18-8078 PIS — 3° TR1 2018

&~

. 08685.14969.241018.1.1.19-0083 COFINS —3° TRI 2018

w

. 25851.98014.060219.1.1.18-5132 PIS —4° TRI1 2018

=N

. 06621.42431.060219.1.1.19-7814 COFINS —4° TRI 2018

=

. 34623.68987.240919.1.1.18-9103 PIS — 1° TR1 2019

=]

. 42885.46102.250919.1.1.19-7211 COFINS — 1° TR1 2019

Nl

. 04332.54745.250919.1.5.18-6029 PIS —2° TR1 2019
10. 12701.53258.250919.1.1.19-7007 COFINS —2° TRI1 2019
11. 10565.45442.190320.1.1.18-0088 PIS —3° TR12019
12. 32492.57507.190320.1.1.19-0642 COFINS —3° TRI1 2019
13. 19666.41126.190320.1.1.18-7672 PIS —4° TRI1 2019
14. 13776.42307.190320.1.1.19-4871 COFINS —4° TRI1 2019

Denota-se na aba "associados" do sistema PJe, a prevengdo comos autos do Mandado de Seguranga n® 5012783-49.2020.4.03.6100, emtramite no . Juizo da 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo, sobre pedidos de analises
de enquadramento no procedimento especial da Portaria MF n. 348/2010 e, caso reconhecido o referido enquadramento, por consequéncia, o cumprimento do disposto do art. 2° da Portaria MF n. 348/2010, que determina o
ressarcimento antecipado de 50% dos créditos pleiteados através dos 11 pedidos de ressarcimento.

. Pis2°2018 34283.66192.230718.1.1.18-2083

S

. Cofins 2°2018 27974.85716.230718.1.1.19-0095

w

. Pis 3°2018 09138.02179.241018.1.1.18-8078

S

. Cofins 3°2018 08685.14969.241018.1.1.19-0083

w

. Pis4°2018 25851.98014.060219.1.1.18-5132

=N

. Cofins 4°2018 06621.42431.060219.1.1.19-7814

=

. Pis2°2019 04332.54745.250919.1.5.18-6029

o0

. Cofins 2°2019 12701.53258.250919.1.1.19-7007

o

. Pis 3°2019 10565.45442.190320.1.1.18-0088
10. Cofins 3°2019 32492.57507.190320.1.1.19-0642

—_
=

. Pis4°2019 19666.41126.190320.1.1.18-7672

Considerando que o pedido da presente demanda envolve parte do pedido contido autos do Mandado de Seguranga n° 5012783-49.2020.4.03.6100, em trimite no r. Juizo da 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo,
remetam-se os autos aquele r. Juizo, nos termos dos artigos 56 e 57, ambos do Cédigo de Processo Civil.

Intime-se.
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Séo Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008923-82.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ENCARNACAO GARCIAMARTINS REGO
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLEIDE FERREIRA LOPES - SP231739

IMPETRADO: GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL
SUDESTEI - CEAB/DJ/SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional a fimde determinar ao INSS que:

transfira os valores referentes a pensdo alimenticia, do periodo que corresponde ao més de competéncia de janeiro de 2020 em diante, para a conta bancdria na Espanha, indicada pela impetrante, com a maxima
urgéncia, tendo em vista o estado de necessidade que se encontra

A impetrante narra que obteve decisdo judicial favoravel para o recebimento de pensdo alimenticia, ja implantado em 31.12.2019 sob n° 190.371.180-8. Informa que, por ter residéncia na Espanha,
solicitou na ocasido nos autos do processo administrativos, que os valores pagos a titulo de pensao fossem transferidos para conta bancaria da impetrante mantida na espanha, nos moldes do Convénio existente entre o Brasile a
Espanha - Acordos Internacionais, tal como determinado pelo Juizo da Vara de Familia

Alega que aguardava, desde janeiro de 2020, que fossem feitos os pagamentos, nos moldes solicitados. Informa que teve ciéncia de que os valores haviamsido depositados emconta aberta no Brasile, por
auséneia de movimentagéo, forambloqueados. Tal situagdo teria levado a expedigéo de novo oficio judicial datado de 15.05.2020, dirigido ao INSS, porémsemqualquer manifestagdo.

A impetrante noticiou que ndo obteve éxito na obtengo de copias do procedimento administrativo.

Os autos foramdistribuidos perante a vara previdencidria, a qual declinou da competéncia em favor das varas civeis.

Inicialmente a parte impetrante foi instada para regularizar o pedido de justiga gratuita, o que foi cumprido.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugao do feito.

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito em comprovar que foi obteve decisio judicial favoravel junto a Vara de Familia para
implantagdo de pensdo alimenticia, a qual seria deduzida do beneficio de Jeronimo Ferreira do Rego.

quue pese ter havido a mplantag:ao do beneficio, ao que se infere, a autoridade coatora niio teria cumprido a determinacéio judicial de que os valores fossemdepositados em conta bancéria de
titularidade da i da na Espanha, consid I é 14 que reside a impetrante.

Do que se extrai dos autos, os valores foram bloqueados por auséncia de movimentagdo na conta e, apesar de haver comprovacio de expediciio de oficio ao INSS, pelo Juizo Estadual (doc. id.

35718813) requisitando que a forma como se daria o pagamento da pensio, o INSS niio teria atendido a tal determinaciio, o que evidencia uma omissiio da autoridade imp pela d na ¢ciio da
questio, justificando a concesséo da liminar, nio como requerida.

Nos autos ha protocolo de requerimento de cdpias e, ainda, um protocolo administrativo datado de setembro de 2019 para cadastramento de pensdo. A parte impetrante narra ndo ter obtido éxito na
obtengdo das copias mencionadas.

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo ¢ competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda é a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensio apreciada pelos 6rgios publicos, que tem como fungdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses puiblicos significa que sendo i s como proprios da coletividade - internos ao setor p - ndo se enc alivre disp do de quem quer que seja,

por inapropridveis. O proprio orgdo administrativo que os representa niio tem dlspambthdade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que é também um dever na estrita conformidade
do que predispuser a intentio legis.

126 bl
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E sempre oportuno lembrar a magistral ligdo de Cirne Lima a propdsito da relagdo de administragéo. Explica o ilustrado mestre que esta a “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela ndo ha apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de parametro.

()

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador: Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispde sobre ela.”(grifamos).

Iniciando o administrado umprocedimento administrativo, onde quer defender umdireito que julga possuir, temo dever legal a administragdo de fornecer uma posigao, de maneira que lhe seja ttila decisio proferida. A excessiva
demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de correg@o via mandado de seguranca, por ser omisso absolutamente ilegal.

O processo administrativo € regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este tltimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sdo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagao do processo administrativo a8 Administragdo, ainda que instaurado por provocago do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Piblico, a quemcompete
o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administrago o retarda, ou dele se desinteressa, infinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem sser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo conduzir o processo administrativo, na forma como determinado em decisio judicial, a autoridade impetrada age comafronta ao principio da legalidade, uma vez que € dever
legal do administrador proceder de acordo comos interesses da comunidade, dos administrados que, emiltima andlise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.’ 9.784/99 (prazo de 30 dias),
somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando verificadas situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu pleito considerando presente, também, a existéncia de periculum in mora, por se tratar de
verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada para que no prazo de 10 (dez) dias, emrelago ao beneficio n° 190.371.180-8, adote as providéncias necessarias para
que todo o valor existente emnome da impetrante seja desbloqueado e efetivamente transferido para a sua conta bancaria, indicada nos autos, mantida na Espanha, assimcomo devera ocorrer nos pagamentos subsequentes, uma
vezque ndo foi observada a determinagdo do Juizo Estadual, quando da implantag&o do beneficio.

Traga a parte impetrada a copia i 1 do pi i inis trativo em di 40 nos autos.

Para a efetivagdo da medida, por ora, entendo que ndo se faznecessaria a cominagio de pena de multa.
Notifique-se e requisitense as informagdes a autoridade impetrada.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranca ao 6rgio de representago judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento de
ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Apbs, ao Ministério Piiblico Federal e conclusos.
Intimem-se. Oficiem-se.

Séo Paulo, data registrada emsistena.

ctz

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0012756-50.2003.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SIRENUSE REPRESENTACOES DE FIXADORES LTDA - ME
Advogados do(a) AUTOR: FABIAN A DA SILVAMIRANDA COVOLO - SP154399, VICTOR GUSTAVO DA SILVACOVOLO - SP171227, ROBERTO GEISTS BALDACCI - SP187428

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiventse os autos.
Intimem:-se.

Séo Paulo, data registrada no sistenma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013506-39.2018.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ASSOCIACAO DOS PROPRIETARIOS DO LOTEAMENTO PARQUE PAULISTANO

Advogados do(a) AUTOR: EDSON ELI DE FREITAS - SP105811, RODRIGO AUGUSTO TEIXEIRA PINTO - SP207346
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: THOMAS NICOLAS CHRYSSOCHERIS - SP237917

DESPACHO

Retifique-se a classe processual para Cumprimento de Sentenga.

Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que, no prazo de 15 (quinze) dias, comprove o pagamento do valor de RS 8.326,19 (oito mil, trezentos e vinte e seis reais ¢ dezenove centavos), com data de
24/08/2020, devidamente atualizado até a data do efetivo pagamento, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por cento), e tambémde honorarios advocaticios de 10% (dezpor cento), nos termos do art. 523 do CPC.

Sem prejuizo, expega-se alvara de levantamento do valor depositado na conta 0265.005.86414724-7 (id 19149382) em favor da parte exequente, fazendo constar o patrono Edson Eli de Freitas, OAB/SP
105.811, R.G. 12.200.710-4, CPF 045.509.648-12 (procuragdo id 8627661).

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0054811-53.2007.4.03.6301 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ADRIANA MORAIS DEALMEIDA

Advogado do(a) AUTOR: MAURO CESAR PEREIRA MAIA - SP133602

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: JULIALOPES PEREIRA - SP116795, LOURDES RODRIGUES RUBINO - SP78173

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivense os autos.
Intiment-se.

Siao Paulo, 10 de setermbro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0023533-07.1997.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FUNDACAO UNIVERSITARIAPARA O VESTIBULAR FUVEST

Advogado do(a) AUTOR:MARCIO CABRALMAGANO - SP103450

REU: UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivense os autos.
Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0022183-27.2010.4.03.6100/ 2* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CICERO INACIO DE OLIVEIRA
Advogado do(a) AUTOR: VERA LUCIA FERREIRA - SP257186

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Insténcia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivent-se 0s autos.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001896-77.2009.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: DANIELE NAKATAYAMASHIRO
Advogado do(a) AUTOR: FABIANAMUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiven-se os autos.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0014146-74.2011.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:POLIMPORT - COMERCIO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) REU: THIAGO LOBO VIANA GONCALVES NUNES - SP150958

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiven-se os autos.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0005533-80.2002.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:LOURDES MARIADOS SANTOS MILANI

Advogados do(a) AUTOR: FABIO TOLEDO PEDROSO DE BARROS - SP161802, MARILIA TEREZINHA MARTONE - SP76890
REU: UNIAO FEDERAL, MARIA FRANCISCA DA SILVA

Advogados do(a) REU:MARCELO WINTHER DE CASTRO - SP191761, JOSE GERALDO WINTHER DE CASTRO - SP141260
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DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivense os autos.
Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0026154-44.2015.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MARIAMARTHAALVIM CAROTTA HENRIQUES
Advogado do(a) AUTOR: SANDRA ORTIZ DE ABREU - SP263520

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivent-se 0s autos.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0025738-77.1995.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: BENEDICTO LUDGERO FORNITANI, APPARECIDA SHIRLEY SANTOS FORNITANI, YELRIHS DE MARIASANTOS FORNITANI

Advogado do(a) AUTOR: CILEIDE CANDOZIN DE OLIVEIRA BERNARTT- SP27175
Advogado do(a) AUTOR: CILEIDE CANDOZIN DE OLIVEIRA BERNARTT- SP27175
Advogado do(a) AUTOR: CILEIDE CANDOZIN DE OLIVEIRABERNARTT- SP27175

REU:BANCO CENTRALDO BRASIL, BANCO NOSSACAIXAS.A.

Advogado do(a) REU: SIDNEY GRACIANO FRANZE - SP122221

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivense os autos.
Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0024476-09.2006.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:MKJ IMPORTACAO & COMERCIO LTDA
Advogados do(a) AUTOR: ADILSON JOSE FRUTUOSO - SC19419, PEDRO HENRIQUE FONTES FORNASARO - SC20736

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Insténcia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivent-se 0s autos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0015977-75.2002.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MULTICOOPER BRASIL COOPERATIVA DE TRABALHO INTEGRADA DE PROFISSIONAIS COM ATIVIDADES MULTIPLAS
Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO LUIZ DEANDRADE BORDAZ - SP160463

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Insténcia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivent-se 0s autos.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

4*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017599-74.2020.4.03.6100
AUTOR:PAULA CRISTINAIZIDORO DIAS

Advogado do(a) AUTOR: RENATA SIQUEIRA DE GODOY - SP271080
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a apreciagio da matéria discutida nestes autos passou a ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Codigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdigao.

4. Em face do exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugio n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Assinado eletronicamente

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001764-73.2016.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR: COOPERATIVA DE ECONOMIA DE CREDITO MUTUO DOS MEDICOS, 411 DEMAIS PROFISSIONAIS DE NIVEL SUPERIOR DA AREA DE SAUDE E EMPRESARIOS DE
GUARULHOS EREGIAO

Advogados do(a) AUTOR: LILIANE NETO BARROSO - MG48885-A, PAULA REGINA GUERRA DE RESENDE COURI - MG80788-A
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1d. 38340229: Defiro prazo de 30 (trinta) dias solicitado pelo sr. perito.

Intimense.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017415-21.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:FARID SALOMAO SHECAIRA, ISMENIAISAAC, SERGIO SALOMAO SHECAIRA
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Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Verifico que existe pedido para distribuigdo, por dependéncia aos autos 0000118-29.1996.4.03.6100 (convertido em execugdo), correspondente ao PJe n. 5019391-34.2018.4.03.6100, em curso pela 10.* Vara Federal
Civel Assim encaminhentse os autos ao SEDI para as providéncias cabiveis.

Int.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003401-98.2012.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.
Advogado do(a) EXEQUENTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513

EXECUTADO:ANS

DESPACHO
1D 37478246: Nada a deferir, tendo emvista que ndo houve pagamento dos oficios requisitorios expedidos nestes autos, transmitidos ao E. TRF/3*R em 10/08/2020.
Intime-se.

Séo Paulo, 08 de setermbro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003494-97.2017.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ASP-ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: MAURICIO DA COSTA CASTAGNA - SP325751-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Manifeste o Autor (a) seu interesse na execugdo do julgado, apresentando a memoria discriminada e atualizada dos célculos de liquidagao (art. 534, C.P.C.).

2. Vindo o demonstrativo em termos, intime-se a UNIAO FEDERAL, na pessoa de seu representante judicial para impugnar a execugio, no prazo de 30 (trinta) dias, conforme determina o art. 535 do Cédigo de Processo
Civil

3. Decorrido o prazo de 30 (trinta) dias, sema manifestagio do (s) exeqiente (s), remetant-se 0s autos ao arquivo.

4. Havendo expressa concordancia do executado comos valores apresentados, ou decorrido o prazo para impugnagdo da execugdo, certifique-se e expega-se a respectiva requisigdo de pagamento, nos termos do art. 535, §
3.%, inciso I, do C.P.C. Apds, aguarde-se no arquivo o pagamento.

5. Oportunamente, altere-se a classe para Cumprimento de Sentenca Contra a Fazenda Publica.
I

Assinado eletronicamente

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0019712-09.2008.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:INDUSTRIAS J.B. DUARTE S/A.
Advogados do(a) AUTOR: ANDERSON KENNEDY ANTONUCCI - SP229916, MIRIAM SAETAFRANCISCHINI - SP108850

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apos, nio havendo novos requerimentos, encaminhent-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000818-67.2017.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CASADARACAO VITORIALTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: KATIA OLIVEIRA DOS SANTOS - SP316491

REU: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP

Advogados do(a) REU: FAUSTO PAGIOLI FALEIROS - SP233878, ADRIANE MARIA D ANGIO CARQUEIJO - SP365889

DESPACHO

1. Manifeste 0 Autor (a) seu interesse na execugdo do julgado, apresentando a memdria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagdo (art. 534, C.P.C.).

2. Vindo 0 demonstrativo emtermos, intime-se a UNTAO FEDERAL, na pessoa de seurepresentante judicial para impugnar a execugiio, no prazo de 30 (trinta) dias, conforme determina o art. 535 do Cédigo de Processo
Civil

3. Decorrido o prazo de 30 (trinta) dias, sema manifestagdo do (s) exeqiiente (s), remetam-se 0s autos ao arquivo.

4. Havendo expressa concordancia do executado comos valores apresentados, oudecorrido o prazo para impugnagdo da execugao, certifique-se e expega-se a respectiva requisicao de pagamento, nos termos do art. 535, §
3.°, inciso I, do C.P.C. Apds, aguarde-se no arquivo o pagamento.

5. Oportunamente, altere-se a classe para Cumprimento de Sentenca Contra a Fazenda Piblica.
I

Assinado eletronicamente

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0026305-10.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:GENER DOS SANTOS TAMANDARE, JOSILENE MARIA RIBEIRO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: GISELLE DE MELO BRAGA TAPAI - SP135144
Advogado do(a) AUTOR: GISELLE DE MELO BRAGA TAPAI - SP135144

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) REU: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, MARIAFERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962

DESPACHO

Dé-se ciéncia da baixa dos autos. Requeiramas partes o que for de seu interesse. Apos, ndo havendo novos requerimentos, encaminhem-se os autos ao arquivo findo.
Int.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019568-61.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: VALLORY CASH FOMENTO MERCANTILEIRELI

Advogado do(a) AUTOR: LUIS FERNANDO REZK DE ANGELO - SP147548

REU: CONSELHO REGIONALDEADMINISTRACAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU: LUCIANO DE SOUZA - SP211620

DESPACHO

1. Manifeste o Autor (a) seu interesse na execugdo do julgado, apresentando a memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagdo (art. 534, C.P.C.).
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2. Vindo 0 demonstrativo emtermos, intime-se a UNIAO FEDERAL, na pessoa de seu representante judicial para impugnar a execugiio, no prazo de 30 (trinta) dias, conforme determina o art. 535 do Cédigo de Processo
Civil

3. Decorrido o prazo de 30 (trinta) dias, sema manifestagdo do (s) exequente (s), remetam-se 0s autos ao arquivo.

4. Havendo expressa concordancia do executado comos valores apresentados, ou decorrido o prazo para impugnagio da execugo, certifique-se e expega-se a respectiva requisicdo de pagamento, nos termos do art. 535, §
3.°, inciso I, do C.P.C. Apds, aguarde-se no arquivo o pagamento.

5. Oportunamente, altere-se a classe para Cumprimento de Sentenca Contra a Fazenda Piblica.
I

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007023-27.2017.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MARIO KLEIN - ME

Advogado do(a) AUTOR: CRISTIANO ROGERIO CANDIDO - SP288171

REU: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP

DESPACHO

1. Manifeste o Autor (a) seu interesse na execugdo do julgado, apresentando a memoria discriminada e atualizada dos célculos de liquidagio (art. 534, C.P.C.).

2. Vindo o demonstrativo em termos, intime-se a UNIAO FEDERAL, na pessoa de seu representante judicial para impugnar a execugio, no prazo de 30 (trinta) dias, conforme determina o art. 535 do Cédigo de Processo
Civil

3. Decorrido o prazo de 30 (trinta) dias, sema manifestagio do (s) exequente (s), remetant-se 0s autos ao arquivo.

4. Havendo expressa concordancia do executado comos valores apresentados, ou decorrido o prazo para impugnagdo da execugdo, certifique-se e expega-se a respectiva requisigdo de pagamento, nos termos do art. 535, §
3.%,inciso I, do C.P.C. Apds, aguarde-se no arquivo o pagamento.

5. Oportunamente, altere-se a classe para Cumprimento de Sentenca Contra a Fazenda Publica.
I

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0017412-06.2010.4.03.6100/ 4 Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ANIJES EMPREENDIMENTOS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: ANDRE MUNTOREANU MARREY - SP255006, GUILHERME TILKIAN - SP257226
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Manifeste o Autor (a) seu interesse na execugdo do julgado, apresentando a memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidagdo (art. 534, C.P.C.).

2. Vindo o demonstrativo em termos, intime-se a UNIAO FEDERAL, na pessoa de seu representante judicial para impugnar a execugo, no prazo de 30 (trinta) dias, conforme determina o art. 535 do Cédigo de Processo
Civil

3. Decorrido o prazo de 30 (trinta) dias, sema manifestacio do (s) exequente (s), remetan-se 0s autos ao arquivo.

4. Havendo expressa concordancia do executado comos valores apresentados, ou decorrido o prazo para impugnagdo da execugdo, certifique-se e expega-se a respectiva requisicdo de pagamento, nos termos do art. 535, §
3.°, inciso I, do C.P.C. Apds, aguarde-se no arquivo o pagamento.

5. Oportunamente, altere-se a classe para Cumprimento de Sentenca Contra a Fazenda Piblica.
I

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022660-26.2005.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: DJALMA RIBEIRO DA SILVA, MARIA DO SOCORRO DA SILVA
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Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO GEMIGNANI DE PAULAASSIS - SP155054, MARCELO CORTONA RANIERI - SP129679, CYNTHIA LISS MACRUZ - SP86704, CECILIA
MARIA BRANDAO - SP208461

Advogados do(a) EXEQUENTE: FERNANDO GEMIGNANI DE PAULAASSIS - SP155054, MARCELO CORTONARANIERI - SP129679, CYNTHIA LISS MACRUZ - SP86704, CECILIA
MARIABRANDAO - SP208461

EXECUTADO: ITAU UNIBANCO S.A., CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: ELVIO HISPAGNOL - SP34804
Advogado do(a) EXECUTADO: TANIAFAVORETTO - SP73529

DESPACHO
Dé-se vista as partes acerca das transferéncias realizadas.

Ap0s, nada mais sendo requerido, arquiventse os autos.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0020360-76.2014.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:JOAO FRANCISCO DOS SANTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE:IARA DOS SANTOS - SP98181-B

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de cumprimento de sentenga proposta por JOAO FRANCISCO DOS SANTOS emface da UNTAO FEDERAL (FAZEND A NACION AL) objetivando a execugio dar. sentenga que condenoua Ré ao
pagamento de honorarios advocaticios de sucumbéncia em favor dos patronos da Autora, cujo transito emjulgado deu-se em21/01/2019 (ID 15758558 fls. 140)

A Exequente apresentou memoria discriminada e atualizada dos calculos de liquidaggo, nos termos do art. 534, CPC (ID 19951879).

AUNIAO FEDERAL (FAZENDA NACION AL) nanifestou concordancia comos calculos apresentados pelo exequente, no valor de RS 6.512,75 ( Seis Mil Quinhentos e Doze Reais e Setenta e Cinco Centavos), haja
vista o disposto no art. 1° da Portaria MF n° 219, de 11 de junho de 2012, que regulamentou o art. 20-A, da Lein® 10.522/2002. (ID 20114353).

Foihomologado o célculo de liquidagao elaborado pela Exequente (ID 21313741) e expedido oficio requisitorio n° 20200051922 (1D 33027438).

Como extrato de pagamento de requisicdes de pequeno valor em favor do patrono do beneficiario (ID 36440098) e a manifestagdo de ciéncia da Unido Federal (ID 33440459), os autos vieramconclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

Diante da satistacéo da obrigagéo, JULGO EXTINTAA EXECUCAO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Custas na forma da lei.

Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

USUCAPIAO (49) N°0907346-79.1986.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CONFINANTE:JOAO VALADES ANDRADE, ISABELCASTILHO VALADES

Advogados do(a) CONFINANTE: EUCLYDES MARCONDES - SP16917, LUIZROSELLI NETO - SP122478
Advogados do(a) CONFINANTE: EUCLYDES MARCONDES - SP16917, LUIZROSELLI NETO - SP122478

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

ID 35921131: Nada deferir, uma vez que as informagdes solicitadas encontram-se nos autos (id 15862746 - fl. 443 - transito em julgado). Outrossim, ndo ha que se falar em termo de encerramento e abertura, ja que os
presentes autos eletronicos foram digitalizados a partir de autos fisicos, que ndo tiveram o lancamento de termo de encerramento de autos, ja que prosseguiriam na formm eletrénica. Requeira a parte autora o que for de seu
interesse. Silente, arquiventse os autos.
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Int.

Assinado eletronicamente

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0002335-16.1994.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: WYETH INDUSTRIAFARMACEUTICALTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, ANDREAMASCITTO - SP234594

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Remetamse os autos ao arquivo sobrestado, observados as formalidades legais, até que sobrevenha a decisdo proferida no Agravo de Instrumento n® 5006918-80.2018.403.0000.

Int.

SAO PAULO, 9 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016054-98.2013.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCO AURELIO PANADES ARANHA - SP313976

EXECUTADO: URIELFERNANDES FILHO, CLEIDE MAGALHAES DA SILVEIRAFERNANDES

Advogados do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA - SP146664, CARLOS ROBERTO DA SILVEIRA - SP52406
Advogados do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA - SP146664, CARLOS ROBERTO DA SILVEIRA - SP52406

DESPACHO
IDs 35203834 ¢35203841: Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal, para ciéncia e manifestago acerca da satisfagdo do débito.

Autorizo, desde ja, a apropriagdo pela Caixa Econdmica Federal do(s) saldo(s) da(s) conta(s) efetuada(s) nestes autos, independentemente de expedig@o de oficio, devendo apresentar comprovagio da apropriagdo no prazo
de 15 (quinze) dias.

Cumprido o itemacima pela CEF, intime-se o Executado para ciéncia e nada mais sendo requerido, venhamr-me os autos conclusos para extingdo da execugdo, observadas as formalidades legais.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5028453-98.2018.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ITAU UNIBANCO S.A.
Advogados do(a) AUTOR: LUIS EDUARDO PEREIRAALMADANEDER - SP234718, SIDNEY KAWAMURA LONGO - SP221483

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Fixo os honorarios periciais emR$ 9700,00 (nove mil e setecentos reais)
Comprove o autor o deposito referente aos honorarios do perito, no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se.

Sao Paulo, 10 de setermbro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5022827-98.2018.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CARREFOUR COMERCIO E INDUSTRIALTDA
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Advogados do(a) AUTOR: MARCELO MARQUES RONCAGLIA - SP156680, GIANCARLO CHAMMA MATARAZZO - SP163252, FERNANDARAMOS PAZELLO - SP195745

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se vista as partes acerca da proposta de honorarios periciais (id. 38095585), no prazo de 10 (dez) dias.

Intimemse.

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5005428-22.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

SUCESSOR: CAMILALIMENTOS S/A

Advogados do(a) SUCESSOR: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072, DANILO MARQUES DE SOUZA - SP273499-E, JOAO HENRIQUE GONCALVES DOMINGOS - SP189262
SUCESSOR:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Verifico que o documento acostado pela parte autora (id 38110516) da conta da existéncia de a¢ao judicial a impedir a regularizagio de sua situagdo junto a0 SERASA. Assim, ndo é o débito objeto da presente demanda que
constitui Obice a sua exclusdo, mas a existéncia de execugao fiscal ajuizada, como de resto esclarecido pela UNIAO FEDERAL (id 38363219). Assim, nada a deferir emrelag@o ao pleito da autora. Apds, considerando o
encerramento da fase instrutdria, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

Assinado eletronicamente

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017634-34.2020.4.03.6100/ 4* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:HELOISARAQUELDE OLIVEIRADUARTE
Advogados do(a) AUTOR: CAIO MARTINS CABELEIRA - SP316658, MARIANAALVES DE OLIVEIRA GALVAN - SP306313

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Primeiramente, promova a parte autora o correto recolhimento das custas processuais, uma vez que o recolhimento deve ser realizado perante a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, nos exatos termos do art. 2.%, da Lei
9.289/96, sob pena de cancelamento da distribuico.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017668-09.2020.4.03.6100
AUTOR: BEATRIZALMEIDA DOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: ROSANAMASSA LOUREIRO - RJ199954

REU: UNIAO FEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, EMPRESA DE TECNOLOGIA E INFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL

DECISAO
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1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugdo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sao Paulo, a apreciagéo da matéria discutida nestes autos passou a ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdiggo.

4. Emface do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugio n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Assinado eletronicamente

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0030387-22.1994.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:ALVARO CAMPOY EIRELI - EPP

Advogados do(a) EXEQUENTE: DION CASSIO CASTALDI - SP19504, MARIAISABEL TORRES SOARES MORALES - SP82345, LUZIA DONIZETI MOREIRA - SP99341
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 38435870: Dé-se ciéncia as partes acerca dos calculos da Contadoria Judicial. Apds, venhamconclusos para deliberago.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012303-71.2020.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ACAO SOCIALCLARETIANA
Advogado do(a) AUTOR: MARIA EDNALVA DE LIMA - SP152517

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal de Sdo Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos do art.
3°, inciso 11, alinea ‘b’, fica a parte autora intimada a se manifestar sobre a(s) contestagdo(Ges).

Semprejuizo, digamas partes se pretendem produzir provas, justificando-as, ficando desde ja cientes de que, o siléncio sera tido como reniincia a produgdo de eventuais provas anteriormente requeridas, no prazo de 15 (quinze)
dias.

Nada sendo requerido, tornemos autos conclusos para sentenga.

Sio Paulo, 10 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009542-12.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CLEIDE RIBEIRO DE LIMA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MATEUS RODRIGUES RIBEIRO - SP392667

IMPETRADO: (GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP - SUL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/09/2020  63/991



Ciéncia da redistribuicao do feito.

Primeiramente, promova a impetrante a correta indica¢io da autoridade apontada como coatora a figurar no polo passivo da presente ago, levando emconsideracéo a unidade responsavel para apreciagdo de seurequerimento
administrativo, trazendo aos autos documento que comprove emqual agéncia foi protocolizado o pedido.

Apos, venhamconclusos para deliberagdo.
Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017575-46.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MAGO RESTAURANTE LTDA - EPP
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO ESTEVES PEDRAZA - SP124520, MACIEL DA SILVABRAZ - SP343809

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nio verifico presentes os elementos da prevengdo apontados na "Aba de Associados" por se trataremde diversos pedidos diversos.

Promova a impetrante a correta indicagdo da autoridade apontada como coatora a figurar no polo passivo da presente agdo, levando em consideragdo a unidade responsavel para apreciagdo de seu
requerimento administrativo, dentre as diversas Delegacias da Receita Federal em Sao Paulo/ SP.

Prazo: 10 (dez) dias.
Como cumprimento da deliberagio, venhamos autos conclusos para apreciagéo do pedido de liminar.
Siao Paulo, 10 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017481-98.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:BANCO C6 S.A., C6 CORRETORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA., PAYGO ADMINISTRADORA DE MEIOS DE PAGAMENTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA EMERY VIVACQUA - SP294473-A, CARLOS RENATO VIEIRA DO NASCIMENTO - RJ144134
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA EMERY VIVACQUA - SP294473-A, CARLOS RENATO VIEIRADO NASCIMENTO - RJ144134
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATA EMERY VIVACQUA - SP294473-A, CARLOS RENATO VIEIRADO NASCIMENTO - RJ144134

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO
(DEINF/SPO)

DESPACHO

Nio verifico presentes os elementos da prevengdo apontada na "Aba de Associados" por trataremse de pedidos diversos.

Intime-se as impetrantes para atribuir a causa valor compativel como beneficio econdmico esperado, no prazo de 10 (dez) dias.

Por fim, junte aos autos, copia do contrato social/ata de assembleia de eleicao do Banco C6, que comprove que signatarios da procurago possuiampoderes a época para outorgar procuragao.
Cumpridas as determinagdes, venhamos autos conclusos para deliberagdes.

Int.

Sao Paulo, 10 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000560-16.2020.4.03.6116 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: PINHEIRO & CONSTANTINO - SOCIEDADE DEADVOGADOS
Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLOS HENRIQUE AFFONSO PINHEIRO - SP170328, ALEXANDRE MONTE CONSTANTINO - SP183798

IMPETRADO: PRESIDENTE DA SECCIONALSAO PAULO, ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
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Advogado do(a) IMPETRADO:ADRIANA CARLABIANCO - SP359007

DESPACHO

ID 38111713: Inicialmente, traga o impetrado aos autos a Ata de Eleicdo do Presidente da Ordem dos Advogados do Brasil Seccional Séo Paulo, comprovando os poderes para outorgar procuragio, no
prazo de 10 (dez) dias.

Apds, dé-se vista ao MPF para parecer e venhamconclusos para sentenga.
Int.

S0 Paulo, 10 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000494-21.2020.4.03.6121 / 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MURILO PAOLICCHI FERRO
Advogado do(a) IMPETRANTE: MONICA REGINA DE CARVALHO - SP176229

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFEAGENCIA INSS TAUBATE

DESPACHO

Dé-se vista a impetrante acerca das informagdes prestadas, especialmente sobre a legitimidade passiva da autoridade impetrada, emrazio da localizagdo do processo no Conselho de Recursos da Previdéncia
Social

Int.

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004097-13.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:NILSON APARECIDO DE MORAES
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIEL VALLIER DE BORJAGONCALVES - SP378096, DANIELLY JULIANAHANNEMANN SANCHEZ - SP325685

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA GERENCIA EXECUTIVA DE SAO PAULO LESTE DA PREVIDENCIA SOCIAL

DESPACHO

Intime-se o Impetrante para que, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de revogagao da concessao dos beneficios da justica gratuita, apresente a declarago de hipossuficiéncia.

No mesmo prazo, intime-se para que junte aos autos o protocolo € o extrato atualizado do andamento do recurso objeto destes autos, que comprove a paralisagdo da analise do beneficio.
Ap0s, tornemconclusos.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

Intimem-se.

Séo Paulo/SP, data langada eletronicamente.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5021176-73.2018.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:CLAUDIO ROBERTO FERREIRA COSTA
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Advogado do(a) AUTOR: ANDRONICO NOGUEIRA LIMANETO - SP318907

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Recebo a petigdo como emenda da inicial (id. 32797981).

Altere-se o valor da causa para R$ 182.119,67 (Cento e oitenta e dois mil, cento e dezenove reais e sessenta e sete centavos).

Nos termos do art. 98, § 6°, do CPC, o parcelamento somente ¢ possivel emrelagdo as "despesas processuais que o beneficidrio tiver de adi no curso do procedi o".
Outrossim, custas pr is ¢ desp p is nfo sdo sinénimos. Tanto ¢ assimque o "caput” do artigo 98 do CPC menciona, separadamente, "custas" e "despesas processuais"; tivessemo mesio significado, nio

teria 0 legislador utilizado duas palavras.

Almdisso, as custas tém natureza tributaria e sdo recolhidas aos coffes publicos; ja as despesas processuais assumem natureza diversa e podem ser pagas a particulares, como, por exemplo, pericias, exames, tradugdo de
documentos, entre outros.

Assim, indefiro parcelamento das custas processuais, fixando o prazo de 15 (quinze) dias para o recolhimento, sob pena de cancelamento da distribuicao.
Int.

Sido Paulo, 10 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5011640-25.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:MASCHIETTI CONFECCOES LTDA

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTEN CA

Trata-se de agdio declaratéria compedido de repeticao de indébito tributario proposta por MASCHIETTI CONFECCOES LTD A. emface da UNIAO FEDERAL (FAZEND A NACIONAL), objetivando que
seja declarada a inexisténcia de relagdo juridica que impunhama Autora o recolhimento da Contribuigdo Social instituida pelo artigo 1°, da LC n° 110/2001, tendo emvista as razdes de direito trazidas no bojo da presente

Foideterminada a emenda da inicial (ID 34577243) para que a requerente recolhesse as custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias.

A parte requereu a juntada do comprovante de pagamento das custas (ID 35488314).

Coma informagdo da parte autora (ID 37149034) de que néio possuia mais interesse no presente feito e seurequerimento de desisténcia e extingéio do processo, vieramos autos conclusos.
E o relatério. Passo a decidir.

Diante do exposto, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus juridicos e legais efeitos, a DESISTEN CIA formulada pela parte autora, ficando o processo EXTINTOnos termos dos artigos 200 c.c artigo 485,
inciso VIII, ambos do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, uma vez que niio houve citagéo da Ré.

Custas ex lege.

Apbs transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7)N° 5011186-16.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
REU: VANICE MARIARODRIGUES CARVALHO

Advogado do(a) REU: DEBORA DE PAULA - SP212010

SENTENCA
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Trata-se de agiio de cobranga proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de VANICE MARIA RODRIGUES CARVALHO, objetivando o pagamento da divida no montante de R$ 41.323,84
(quarenta e ummil e trezentos e vinte e trés reais e oitenta e quatro centavos), que corresponde a contratagdo de cartdo de crédito entre as partes.

Citada em 14 de julho de 2018 (ID 9518954), a ré niio apresentou contestagcao.

Restou infiutifera a tentativa de acordo na audiéncia de conciliagao (ID 11911532).

A parte requereu prazo para pagamento (ID 12368323) e a CEF requereua decretago da revelia (1D 12743836).

Coma informagdo da Ré de que houve o pagamento do débito e seurequerimento de extingdo do feito (ID 12954139) e a concordéncia da Caixa Econdmica Federal (ID 33288041), vieramos autos a conclusdo.
E o relatorio. Passo a decidir.

Diante do exposto, JULGO o processo EXTINTO, nos termos do artigo 487, inciso 111, a, do Codigo de Processo Civil

Ematencao ao principio da causalidade, cada parte arcara comos honorarios de seus patronos, vezque a quitagio do débito se deu somente apos o ajuizamento da agao.

Custas ex lege.

Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

7 VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0034746-58.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: JULIO ABRAMCZYK

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIANE ELIZABETH DE SOUSABARROS - SP180867, MARCEL GOMES BRAGANCARETTO - SP157553
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: JAMILNAKAD JUNIOR - SP240963

ATO ORDINATORIO

Emconformidade com o disposto no artigo 203, paragratfo 4°, do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n° 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elaboragdo dos calculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0034746-58.2007.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:JULIO ABRAMCZYK

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUCIANE ELIZABETH DE SOUSABARROS - SP180867, MARCEL GOMES BRAGANCARETTO - SP157553
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: JAMILNAKAD JUNIOR - SP240963

ATO ORDINATORIO

Emconformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4°, do Novo Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria n° 27/2011, deste Juizo, ficamas partes intimadas da elaboragdo dos calculos judiciais, para
manifestagdo, no prazo de 05 (cinco) dias.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002846-49.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

EXECUTADO:RODOVIARIO VIEIRALTDA - EPP
Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE LOMBARDI - SP190845

DESPACHO

Peticdo ID 38088022 — Em consulta ao sisterma REN AJUD, este Juizo verificou que a executada possui diversos veiculos automotores cadastrado em seu nome, conforme depreende-se do extrato anexo, muitos deles com
anotagdo de restrigdo.

Determino a imediata restricdo de transferéncia da propriedade, via sistema REN AJUD, do veiculo FIAT STRADA/WORKING, de placas FGB 6149.
Expega-se o competente Mandado de Penhora.
Cunpra-se, intimando-se, ao final.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002672-09.2011.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:3GEN CONSULTORIA EMPRESARIALLTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE LUIZ DOS SANTOS - SP268853, ANA SILVIA SOLER - SP204023
EXECUTADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXECUTADO: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MAURY IZIDORO - SP135372

DESPACHO

Informe a exequente o solicitado pela CEF.

Apds, comunique-se a Instituigdo Bancéria através de mensagemeletronica.

Confirmada a transag@o, dé-se ciéncia.

Por fim, transfira-se o saldo remanescente da conta para a executada, mediante a indicagao de seus dados bancarios.
Int.

Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0021730-66.2009.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: CISCO DO BRASILLTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: CAMILA SAYURI NISHIKAWA - SP258437, PRISCILA FARICELLI DE MENDONCA - SP234846, PAULO ROGERIO SEHN - SP109361-B

DESPACHO

Promova a executada o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios, atualizado até a data do efetivo depsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 523 do Codigo de Processo Civil, bem como honorérios advocaticios
relativos a fase de cumprimento de sentenga, que ora fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007249-59.2013.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: GHETTO PRODUTORALTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MUCIO RICARDO CALEIRO ACERBI - MG67137

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Conforme informado pela Unido Federal emsua pega de ID 35379613, o valor apontado como devido refere-se a junho/2020, cabendo a sua atualizagdo até a data de pagamento, o que ndo foi efetuado pela executada.
Dessa forma, prossiga a exequente no atendimento do despacho anterior.
Int.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017030-73.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:DESTRA BRASILLTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR: FABIO FERREIRA GUEDES DA COSTA - SP105414

REU:UNIAO FEDERAL

DECISAO

Dé-se vista a parte autora acerca do alegado pela Unido Federalno ID 38375253, para que se manifeste no prazo de 05 (cinco) dias.
Apds, tornemeconclusos para deliberagdo.
Intime-se.

SAO PAULO, 9 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0076543-39.1992.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:METAGALINDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) AUTOR: RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS - SP183736, ANDRE LUIZ DE LIMA DAIBES - SP145916, GABRIELANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR - SP167198
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifestagdo ID 37189827: Prossiga-se nos termos do despacho anterior.

Diante do pagamento noticiado sob ID 37403911, diga a exequente se possui interesse na transferéncia eletrnica dos valores, indicando os dados bancarios emcaso positivo.
Ap6s, tornemos autos conchusos.

Semprejuizo, aguarde-se a comunicagdo de pagamento do requisitorio transmitido sob ID 32178297.

Cumpra-se e publique-se.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/09/2020  69/991



PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0029538-84.1993.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ANTONIO GERALDO PRICOLI, ANTONIO GERMANO FERREIRA, ANTONIO GOMES MARTINS, ANTONIO GUIDO DE MORAIS, ANTONIO HERALDO DE OLIVEIRA

CASERI, ANTONIO HIGINO FERREIRA, ANTONIO HORTENCIO TRINDADE, ANTONIO JOSE CANDIDO, ANTONIO JOSE GOMES AMARO, ANTONIO JOSE PREVIDE

Advogados do(a) AUTOR: EDENILSON APARECIDO SOLIMAN - SP159409, KLEBER AMANCIO COSTA- BA2001-A
Advogados do(a) AUTOR: EDENILSON APARECIDO SOLIMAN - SP159409, KLEBER AMANCIO COSTA - BA2001-A
Advogados do(a) AUTOR: EDENILSON APARECIDO SOLIMAN - SP159409, KLEBER AMANCIO COSTA - BA2001-A
Advogados do(a) AUTOR: EDENILSON APARECIDO SOLIMAN - SP159409, KLEBER AMANCIO COSTA- BA2001-A
Advogados do(a) AUTOR: EDENILSON APARECIDO SOLIMAN - SP159409, KLEBER AMANCIO COSTA- BA2001-A
Advogados do(a) AUTOR: EDENILSON APARECIDO SOLIMAN - SP159409, KLEBER AMANCIO COSTA - BA2001-A
Advogados do(a) AUTOR: EDENILSON APARECIDO SOLIMAN - SP159409, KLEBER AMANCIO COSTA - BA2001-A
Advogados do(a) AUTOR: EDENILSON APARECIDO SOLIMAN - SP159409, KLEBER AMANCIO COSTA- BA2001-A
Advogados do(a) AUTOR: EDENILSON APARECIDO SOLIMAN - SP159409, KLEBER AMANCIO COSTA- BA2001-A
Advogados do(a) AUTOR: EDENILSON APARECIDO SOLIMAN - SP159409, KLEBER AMANCIO COSTA - BA2001-A

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: JOSE CARLOS GOMES - SP73808, ANA CLAUDIA SCHMIDT- SP95234

DESPACHO

Proceda a Secretaria a retificagio da autuagio, comalterago da classe processual para cumprimento de sentenga.

Face ao transito emjulgado da sentenga proferida nos Embargos a Execugdo n® 0028053-29.2005.4.03.6100, que afastou a multa arbitrada pela demora no cumprimento do julgado, levante-se a penhora de fls. 304/306 dos

autos fisicos.

Expega-se o competente mandado para levantamento da penhora e desoneragdo do fiel depositario.
Coma resposta, cientifique-se a CEF.

Apbs, arquiventse os autos, observadas as devidas formalidades legais.

Int.

Sa0 PAULO, 27 de maio de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 0019291-38.2016.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: LANCHONETE TORNERO LTDA - ME, CRISTOVAO RUFINO LAMEIRAS, MARIA DO CARMO MARCELINO LAMEIRAS
Advogado do(a) EXEQUENTE: ELAINE CAVALINI - SP204689

Advogado do(a) EXEQUENTE: ELAINE CAVALINI - SP204689

Advogado do(a) EXEQUENTE: ELAINE CAVALINI - SP204689

EXECUTADO: CATXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO

ID's 38169043 e 38169045: Proceda-se ao cancelamento do alvara de levantamento - ID 30251182, tendo emvista a expiragio do prazo para o levantamento.
Intime-se a Caixa Econdmica Federal para que informe se persiste o interesse no levantamento, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silente, aguarde-se no arquivo findo manifestagio da parte interessada.

S#o Paulo, 08 de setembro de 2020.

EXIBICAO (186) N°0024390-23.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ACFS IMPORTACAO, EXPORTACAO E SISTEMAS ELETRONICOS EIRELI
Advogado do(a) AUTOR: FABIO ROGERIO DE SOUZA - SP129403

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: PATRICIANOBREGA DIAS - SP259471, ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO
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Proceda a Secretaria a retificagio da autuagéo para Cumprimento de Sentenga.

ID's 38347350 a 38347790: Promova a Caixa Econdmica Federal o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios advocaticios, atualizados até a data do efetivo depdsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo
comprovar o recolhimento nos autos.

Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, seré cobrada muita de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, bem como honorérios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do artigo 523,
paragrafo 1° do Novo Cédigo de Processo Civil

Int.

Séo Paulo, 09 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017435-12.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: LIV UP COMERCIO DEALIMENTOS LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: FABIO GOULART TOMKOWSKI - RS86985

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Afasto a possibilidade de prevengdo comos feitos indicados na aba associados, em face da divergéncia do objetos.
Constato ndo haver pedido de liminar na presente impetracdo.

Concedo a impetrante o prazo de 15 (quinze) dias para que esclareca se o recolhimento de tributos ¢ centralizado, considerando que nem todas as filiais se encontram no ambito de atuagao do DELEGADO DA
DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL.

Semprejuizo € no mesmo prazo, promova a impetrante o recolhimento das custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuicao.

Cumpridas as determinagdes supra, notifique-se a autoridade impetrada para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, cientificando-se, ainda, seu representante judicial, nos termos do art. 7°, inc. IT da Lein.
12.016/2009 .

Coma vinda das informagdes ou decorrido o prazo para sua apresentagdo, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.
Int.

Séo Paulo, 09 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008480-89.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: RAFAEL DA SILVAMOTA
Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNA LIMA RAVAGN ANI - SP326635

IMPETRADO: DELEGADO DE POLICIA FEDERAL CHEFE DO SISTEMANACIONAL DE CONTROLE DEARMAS - SINARM/SR/SP, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D's 38225780 e 38225782: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazoes no prazo legal.
Apds, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Séo Paulo, 09 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5010831-35.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: REED EXHIBITIONS ALCANTARAMACHADO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP
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DESPACHO

1D's 38289662 a 38291530: Dé-se vista a Unido Federal para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

S0 Paulo, 09 de setermbro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014918-34.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:RIGONIINTERMEDIACOES DENEGOCIOS LTDA. - ME, VERA LUIZA BUSTAMANTE RIGONI, GERALDO RIGONI

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.
Peti¢ao de ID n° 38154382 — Diante dos esclarecimentos prestados pela Caixa Econdmica Federal, passo a analisar o pedido inicial.

Cite-se a parte executada, para pagamento espontaneo do débito cobrado pela Caixa Econdmica Federal, no prazo de 03 (trés) dias, sob pena de penhora, nos termos do artigo 829 e seguintes do Novo
Codigo de Processo Civil

Fixo os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) sobre o valor da divida, nos termos do artigo 827, caput, do NCPC.

Nahipdtese de integral pagamento do valor exigido nos autos, no prazo de 03 (trés) dias, a verba honoraria supracitada sera reduzida pela metade (artigo 827, paragrafo 1°, do NCPC).

Havendo interesse, poderd a parte executada, no prazo para a oposicao de Embargos, depositar o equivalente a 30% (trinta por cento) do valor do débito, acrescido de custas e dos honorérios advocaticios
acima fixados, requerendo, apds, o parcelamento do valor remanescente ematé 6 (seis) parcelas mensais, acrescidas de corregdo monetaria e juros de 1% (um por cento) ao més, a teor do que dispde o artigo 916, do Novo
Codigo de Processo Civil

Autorizo o St. Oficial de Justica a proceder na forma prevista no paragrafo 2°, do artigo 212, do Novo Cddigo de Processo Civil.

Tendo em conta o expresso desinteresse manifestado pela autora na composicdo consensual, deixo de designar, por ora, a audiéncia de conciliacdo, nos termos do artigo 334, § 4, inciso I, do
Novo Cédigo de Processo Civil, salientando que esta pode ser designada a qualquer momento, nos termos do artigo 139, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil.

Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

PRODUGAO ANTECIPADA DA PROVA (193) N° 5009779-04.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

REQUERENTE: UNIAO FEDERAL

REQUERIDO:ROSEANE DE LIMAARAUJO

Advogados do(a) REQUERIDO: JULIA BEATRIZ ARGUELHO PEREIRA - SP227659, GERALDO DA SILVA PEREIRA - SP349641

DECISAO

Proceda a Secretaria a liberagdo de acesso dos documentos juntados a Unido Federal, conforme requerido no ID 38354950.

Considerando que o oficio encaminhado para o Banco Central do Brasil ndo foi cumprido por aquela instituigao, conforme documento ID 38301743, ausente qualquer risco iminente que justifique a analise do
pedido de suspensdo da liminar antes da intimagZo da parte autora para manifestagao.

Dessa forma, determino seja intimada a Unidio Federal para que se manifeste acerca do pedido 1D 38069627, no prazo de 05 (cinco) dias.
Apbs, tornemconclusos para deliberago.
Intime-se.

SAO PAULO, 9 de setembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016864-41.2020.4.03.6100/ 7* Vara Cvel Federal de Sio Paulo

AUTOR:METROFILE BRASIL GESTAO DAINFORMACAO LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: THALES MAHATMAN MONTEIRO DE MELO - SP343598, CARLOS EDUARDO DA COSTAPIRES STEINER - SP139138, MARINA LORENCINI PEDO - SP406937

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Petido ID 38196962: Mantenho a decisdo por seus proprios findamentos.

Ciéncia as partes da audiéncia de conciliagdo designada para 25/11/2020, as 13 horas, através da Central de Conciliagdo da Justica Federal.
Documento ID 38197963: Ciéncia as partes da informagdo prestada pela Diretoria da Escola Politécnica da Universidade de Sao Paulo.
Cite-se aré e publique-se.

SA0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

9 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 0001544-41.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ANA RITAARANHA FERRACIOLLI
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO ZAVALA - SP185740

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO

DESPACHO

Considerando que néio houve reforma da sentenga, desnecessaria a notificagdo da autoridade impetrada.

Dé-se ciéneia as partes e a0 Ministério Publico Federal do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0000023-61.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SONIAMARCIA LOPES DEALMEIDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RENATO GUILHERME MACHADO NUNES - SP162694, VANDERLEI DE SOUZA JUNIOR - SP329012, FELIPE BAPTISTAMONIZ - SP343730

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que néio houve reforma da sentenga, desnecessaria a notificagdo da autoridade impetrada.

Dé-se ciéncia as partes e a0 Ministério Publico Federal do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Nada sendo requerido, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5002366-42.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: CONAIR COMERCIALIZACAO DO BRASILLTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: RONALDO RAYES - SP114521, JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES - SP154384

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS)

DESPACHO

Considerando que ndo houve reforma da sentenga, desnecessaria a notificagao das autoridades impetradas.

Dé-se ciéncia as partes e ao Ministério Publico Federal do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001927-63.2010.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:MARILENE SOUZAMIRANDA, JOAO KLEITON DA SILVAFLOR, ANDREA SERER DE SOUZAFLOR, ANTONIO LUIZDOS SANTOS JUNIOR, RENATATENORIO DA
FONSECA, JONAS VIEIRATORRES, DEBORA SANTOS DA SILVATORRES, JOSE MOIZEIS DE SOUSA SILVA, MARIA DA CONCEICAO FERREIRADE SOUZA, VANDETE DOS
SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754
Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754
Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754
Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754
Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754
Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754
Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754
Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754
Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754
Advogado do(a) AUTOR: EDSON RODRIGUES DOS PASSOS - SP108754

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Outrossim, tendo emvista o transito emjulgado do v. acérddo, requeira a parte autora o que de direito.
No siléncio, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0027339-98.2007.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:AUTO POSTO VERDES MARES BARRA LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: LECIO DE FREITAS BUENO - SP57759

REU:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURALE BIOCOMBUSTIVEIS
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DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Outrossim, tendo em vista o transito emjulgado do v. acérddo, requeira a ré o que de direito.
No siléncio, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004172-71.2015.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CONSELHO REGIONALDE SERVICO SOCIAL

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO ZROLANEK REGIS - SP278369

REU:FUNDACAO PARA O VESTIBULAR DA UNIVERSIDADE ESTADUALPAULISTA JULIO DEMESQUITAFILHO VUNESP

Advogado do(a) REU: CAROLINA JULIEN MARTINI DEMELLO - SP158132

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.

Outrossim, tendo emvista o trénsito emjulgado do v. acérddo, cumpra o réua obrigago de fazer, consistente na divulgacio prévia a data do exame do nome dos integrantes da banca examinadora dos concursos
para contratagdo de assistentes sociais.

No mais, requeira a parte autora o que de direito.
Int.
Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0019758-22.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:OTAVIO MADI

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO DA COSTA GOMES - PR44303-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Outrossim, tendo emvista o transito emjulgado do v. acérdo, requeira o autor o que de direito.
No siléncio, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0024664-70.2004.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de So Paulo
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EXEQUENTE: BOEHRINGER INGELHEIM DO BRASILQUIMICA E FARMACEUTICALTDA., FELSBERG E PEDRETTIADVOGADOS E CONSULTORES LEGAIS
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANNA FLAVIA DEAZEVEDO IZELLI GRECO - SP203014-B, THOMAS BENES FELSBERG - SP19383

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando a manifestagdo 1D33281370, e diante da nova sistemética introduzida no artigo 906, paragrafo tinico, do Codigo de Processo Civil, informe a exequente BOEHRINGER INGELHEIM DO
BRASILQUIMICA E FARMACEUTICA LTDA. dados de conta bancaria de sua titularidade, especificando nome completo, CNPJ do titular, banco, agéncia, nimero da conta e tipo de conta (corrente ou poupanga).

Informados os dados, expega-se oficio a agéncia 0265 da CEF, solicitando a transferéncia integral do montante depositado na conta n.° 0265.635.00225038-4, semretengdo de IR, para a conta indicada, em
favor de BOEHRINGER INGELHEIM DO BRASIL QUIMICA E FARMACEUTICA LTDA. (CNPJ 60.831.658/0001-77).

No mais, ante a manifestagdo 1D32672673, expega-se, se em termos, o oficio requisitorio dos honorarios advocaticios, em favor de FELSBERG E PEDRETTI ADVOGADOS E CONSULTORES
LEGAIS.

Intime-se e cumpra-se.

Sao Paulo, 30 de junho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5010594-98.2020.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CLAUDIO DE FELICE
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia ao exequente da redistribuicdo do processo para este Juizo.
Outrossim, concedo ao exequente os beneficios da Assisténcia Judicidria Gratuita. Anote-se.
No muis, dé-se vista @ Unizio Federal da digitalizagdo dos autos, conforme disposto no art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n.° 142/2017.
Nada havendo a ser corrigido, fica a Unido Federal intimada, nos termos do art. 535 do CPC.
Cumpra-se e intimen-se.
Sao Paulo, 1 dejulho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRITGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5024147-86.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de S&o Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:MANUELCARLOS ABUFARES, BRUNO CESAR ABUFARES

Advogado do(a) EXECUTADO:AUGUSTO TAVARES ROSAMARCACINI - SP95689
Advogado do(a) EXECUTADO:AUGUSTO TAVARES ROSAMARCACINI - SP95689

SENTENCA

HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus efeitos de direito, a desisténcia manifestada pela exequente ¢ JULGO EXTINTA a presente execugdo, sem julgamento do mérito, com findamento no
artigo 485, inciso VIII, c.c. o art. 925, ambos do Cddigo de Processo Civil
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Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.
P.R. L.

Sao Paulo, 2 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5022408-78.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ASSOCIACAO DA CAMARA DE MEDIACAO, CONCILIACAO EARBITRAGEM DE OSASCO/SP
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOAO SARAIVAJUNIOR - SP294582

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ante a auséncia de manifestagdo da executada, requeira a exequente o que de direito, emtermos de prosseguimento do feito.
Int.

Sao Paulo, 2 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017841-65.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: PANALPINALTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCELO DE LUCENA SAMMARCO - SP221253

DESPACHO

Intime-se a executada, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia apurada pela exequente no calculo ID28308802, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena
de multa de 10% (dez por cento) e honorarios advocaticios fixados em 10% (dezpor cento) do valor da condenagio (artigo 523, paragrafo 1.°, do Codigo de Processo Civil).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnagdo.
Ap0s, proceda-se a intimagdo da exequente.
Int.

Sao Paulo, 2 de julho de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0020764-40.2008.4.03.6100/ 9* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR: LUIS VANDERLEI PARDI, RODRIGO LUIS SANFURGO DE CARVALHO, CICERO STRANO MORAES, ADALTO ISMAELRODRIGUES MACHADO, MARIADE ARAUJO
FERREIRA, HAIDAR DA SILVA LIMISSURI, TATIANA DE BARROS BONAPARTE, ROMULO BEZERRA LIMA, RICARDO FAUVELGODOY, LUIZ CARLOS RATTO TEMPESTINI

Advogados do(a) AUTOR: SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL- SP66905, SERGIO RABELLO TAMM RENAULT - SP66823
Advogados do(a) AUTOR: SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL- SP66905, SERGIO RABELLO TAMM RENAULT - SP66823
Advogados do(a) AUTOR: SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL- SP66905, SERGIO RABELLO TAMM RENAULT - SP66823
Advogados do(a) AUTOR: SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL- SP66905, SERGIO RABELLO TAMM RENAULT - SP66823
Advogados do(a) AUTOR: SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL- SP66905, SERGIO RABELLO TAMM RENAULT - SP66823
Advogados do(a) AUTOR: SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL- SP66905, SERGIO RABELLO TAMM RENAULT - SP66823
Advogados do(a) AUTOR: SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL- SP66905, SERGIO RABELLO TAMM RENAULT - SP66823
Advogados do(a) AUTOR: SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL- SP66905, SERGIO RABELLO TAMM RENAULT - SP66823
Advogados do(a) AUTOR: SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL- SP66905, SERGIO RABELLO TAMM RENAULT - SP66823
Advogados do(a) AUTOR: SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL- SP66905, SERGIO RABELLO TAMM RENAULT - SP66823

REU:UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Dé-se vista a parte autora dos documentos apresentados pela Unido Federal.
Int.

Sao Paulo, 2 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004930-51.1995.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ZAGROS SISTEMAS RACIONAIS DEMOVEIS LTDA - EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO - SP145719

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia a Unizio Federal da digitalizagdo dos autos.

Outrossim, considerando a concordancia manifestada pela exequente, conforme petigdo 1D37385823, determino a expedigdo do oficio requisitorio, combase nos valores apurados as fls. 354/361, observado o
destaque de honorarios contratuais.

Intime-se e cumpra-se.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0024360-76.2001.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:JAYAINDUSTRIA E COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471

EXECUTADO: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXECUTADO:RACHEL TAVARES CAMPOS - SP340350-A

DESPACHO

Dé-se vista a exequente dos documentos apresentados pela Eletrobras.
Int.

Sao Paulo, 2 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0032139-72.2007.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:JOSEANTONIO AUGUSTO, KATIAREBECAAUGUSTO
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Advogado do(a) EXECUTADO: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545
Advogado do(a) EXECUTADO: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545

DESPACHO

Intimemse os executados, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia apurada pela exequente no calculo ID28159850, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob
pena de multa de 10% (dezpor cento) e honorarios advocaticios fixados em 10% (dezpor cento) do valor da condenago (artigo 523, paragrafo 1.°, do Codigo de Processo Civil).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnagao.
Apos, proceda-se a intimagdo da exequente.
Int.

Sao Paulo, 2 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5025906-22.2017.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: PIMENTEL & ROHENKOHLADVOGADOS ASSOCIADOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO AUGUSTO DELLA CORTE DAROSA - RS75672-A, MARCELO SALDANHA ROHENK OHL- RS48824-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
1D27454960:

Manifeste-se a exequente quanto ao requerido pela Unido Federal.
Int.

Sao Paulo, 2 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5010620-04.2017.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN - SP225847

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnago ao cumprimento de sentenga apresentada pela Unido Federal.
Int.

Sao Paulo, 2 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0223799-06.1980.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
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EXEQUENTE: BNC BRAZILCONSULTORIA EMPRESARIALLTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROGERIO BORGES DE CASTRO - SP26854
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Despachados eminspecao.

Nada a prover quanto ao requerido na petigdo ID33146356, tendo emvista a decisdo que negou seguimento ao Agravo de Instrumento n.° 5006845-74.2019.4.03.0000.
Cadastre-se 0 nome do advogado subscritor da peti¢do, somente para fins de intimago deste despacho.

Apbs, proceda-se a exclusdo do nome do sistema processual.

No muis, aguarde-se, sobrestados os autos, o pagamento do precatorio.

Int.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0013662-50.1997.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SOCIEDADE UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO - SUPERO
Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIEL DE CAMARGO JUREMA - SP127778, RUBENS FERRAZ DE OLIVEIRA LIMA - SP15919

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Despachados eminspeg@o.

Dé-se ciéncia as partes da digitalizagdo dos autos.
Ap0s, remetantse os autos 8 Contadoria Judicial para elaboragéo dos calculos de liquidago, nos termos do julgado.
Intimem+se e cumpra-se.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0020489-18.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ANTONIO CARLOS GOMES
Advogado do(a) AUTOR: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Despachados eminspegio.

Indefiro o pedido ID16482008, tendo emvista que néio houve inicio da execugdo do julgado.
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Outrossim, esclare¢o ao autor que os autos foramremetidos a Contadoria Judicial tdo somente para elaboragao dos calculos de liquidago do julgado, nos termos do despacho de fl. 246.

Destarte, cabe ao autor apresentar petigdo de execugdo, em conformidade com o disposto no art. 534 do CPC, devidamente instruida com a memdria de calculo elaborada, para posterior intimagdo do
executado, nos termos do art. 535 do referido diploma legal.

Int.

Sao Paulo, 7 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022811-74.2014.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: VANDERLEI RODRIGUES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: CLAUDIO MARCIO CANCINI - SP281982

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, SAHYUN EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES EIRELI

Advogado do(a) EXECUTADO:ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B
Advogados do(a) EXECUTADO:ALBERTO BENEDITO DE SOUZA - SP107946, MARIA DAS GRACAS PERERA DE MELLO - SP62095

DESPACHO
Despachados eminspecio.

Manifeste-se o exequente acerca da impugnagdo ao cumprimento de sentenga, apresentada pela CEF.
Outrossim, ante a auséncia de manifestagdo da executada SAHYUN EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES EIRELI, requeira o que de direito.
Int.

Séo Paulo, 10 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001518-89.2016.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:ADEMIR PAULO ACQUESTA

Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO EDUARDO FERRAZ - SP170188

DESPACHO
Despachados eminspecgo.

Diante da nova sistemdtica introduzida no artigo 906, paragrafo tnico, do Cddigo de Processo Civil, informe a exequente dados de conta bancaria da ADVOCEF, especificando nome completo, CNPJ do
titular, banco, agéncia, nimero da conta e tipo de conta (corrente ou poupanga).

Informados os dados, expega-se oficio a agéncia 0265 da CEF, a fimde que transfira o montante depositado na conta n.° 0265.005.86416479-6, emfavor da ADVOCEF.
Intime-se e cumpra-se.
Sao Paulo, 10 de julho de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0011200-66.2010.4.03.6100/ * Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:ORLANDO SILVEIRAFILHO

Advogado do(a) AUTOR: MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA - SP89882

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO
Despachados eminspecgo.

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Outrossim, tendo emvista o transito emjulgado do v. acérddo, requeira a parte autora o que de direito.
No siléncio, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0000400-71.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ASSOCIACAO EDUCATIVAMARIATERESA
Advogado do(a) AUTOR: DALMO OLIVEIRARODRIGUES - SP204776

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Outrossim, tendo emvista o transito emjulgado do v. acérddo, requeira a parte autora o que de direito.
No siléncio, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0024710-39.2016.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: WAGNER MARTINS RACOES - ME, MARIAAPARECIDA BAPTISTA DE OLIVEIRA ESTOFALETE - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: HERACLITO ALVES RIBEIRO JUNIOR - SP149886
Advogado do(a) IMPETRANTE: HERACLITO ALVES RIBEIRO JUNIOR - SP149886

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA VETERINARIA DO ESTDE SP

Advogado do(a) IMPETRADO: JULIANANOGUEIRABRAZ - SP197777

DESPACHO
Despachados eminspecao.

Considerando que néo houve reforma da sentenga, desnecessaria a notificagdo da autoridade impetrada.

Dé-se ciéncia as partes e a0 Ministério Publico Federal do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Nada sendo requerido, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0008332-47.2012.4.03.6100/ 9" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SINDICATO DAS EMPRESAS DE TRANSPORTES DE CARGA DO ABC

Advogado do(a) AUTOR: VINICIUS CAMPOI - SP223592

REU:AGENCIANACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federalda 3.* Regido.
Outrossim, tendo emvista o transito emjulgado do v. acérdao, requeiramas rés o que de direito.
No siléncio, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015357-16.2018.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:APARECIDO INACIO E PEREIRAADVOGADOS ASSOCIADOS - EPP

Advogados do(a) EXEQUENTE: MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800, APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365
EXECUTADO: UNIVERSIDADE FEDERALDE SAO PAULO

SENTENCA

Julgo extinto o processo de execugdo, com fundamento no artigo 924, inciso 11, combinado como artigo 925, ambos do Codigo de Processo Civil, em face do pagamento efetuado, conforme extrato
1D36435885.

Oportunamente, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

P.R.L

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0637189-36.1984.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: KODAK BRASILEIRA COMERCIO DE PRODUTOS PARAIMAGEM E SERVICOS LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: DOMINGOS NOVELLI VAZ - SP71345

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1D31962253:

Defiro a exequente o prazo de 15 (quinze) dias, conforme requerido.
Int.

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROTESTO (191) N° 0636414-21.1984.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: KODAK BRASILEIRA COMERCIO DE PRODUTOS PARA IMAGEM E SERVICOS LTDA
Advogado do(a) REQUERENTE: DOMINGOS NOVELLI VAZ - SP71345

REQUERIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Int.

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000159-02.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: WAGNER DE OLIVEIRAPESTANA
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925, PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnagdo ao cumprimento de sentenga apresentada pela Unido Federal
Int.

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5016103-44.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JULIUS FLAVIUS MORAIS MAGLIANO - SP216209

EXECUTADO: PREFEITURA DO MUNICIPIO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO: BEATRIZ GAIOTTO ALVES KAMRATH - SP312475

DESPACHO
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Compulsando os autos, verifico que, no processo principal, foi parcialmente deferido o pedido de tutela antecipada, para suspender a exigibilidade do ISS sobre os valores recebidos por servigos prestados pela
exequente nos aeroportos do Municipio de Sdo Paulo.

Assim, considerando que a apelagio interposta pela ré, naqueles autos, foi recebida no efeito unicamente devolutivo, no tocante ao reconhecimento da imumidade, manifeste-se a executada quanto ao alegado,
bemcomo quanto ao requerido pela exequente.

Apbs, tornemconclusos.
Int.
Sao Paulo, 15 de junho de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017838-13.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ASSUMPTA DOLARILE GASPARI CARDOSO, ROSENI CARDOSO, RUIPONCIANO CARDOSO, RUDNEI PONCIANO CARDOSO

Advogado do(a) EXEQUENTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750
Advogado do(a) EXEQUENTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750
Advogado do(a) EXEQUENTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750
Advogado do(a) EXEQUENTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL, BANCO BRADESCO S/A., CAIXAECONOMICA FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO: BENEDITO PONCIANO CARDOSO FILHO
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CRISTIANE TAVARES MOREIRA

DESPACHO

Providencie a parte exequente a juntada de copia de todas as pegas indicadas no artigo 10 da Resolugdo PRES n.° 142/2017, extraidas do processo referéncia, a fimde instruir devidamente o presente feito.
Apbs, tornemconclusos.
Int.

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0048890-18.1999.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:JOSEALVARO RODRIGUES DA SILVA, JOSEALVES PROENCA, JOSEANASTACIO DEASSIS, JOSEANTONIO DE SOUZA, JOSEANTONIO SANTANA PEREIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANADOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANADOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874
Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANADOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: ORLANDO PEREIRADOS SANTOS JUNIOR - SP28445

DESPACHO

Tendo emvista o julgamento dos embargos a execugdo, conforme copias trasladadas as fls. 333/338, cumpra a CEF a obrigacio de fazer.
Int.

Sao Paulo, 27 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014057-80.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JOSE FERNANDES
Advogado do(a) EXEQUENTE: PERISSON LOPES DEANDRADE - SP192291
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EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: FRANCISCO VICENTE DEMOURA CASTRO - SP109712

DESPACHO
1D23131456:

Manifeste-se a CEF quanto ao requerido pelo exequente.
Apos, tornemconclusos.
Int.

Sao Paulo, 27 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003830-07.2008.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: SILMARA DA COSTA PEREIRA CESTARI
Advogados do(a) EXEQUENTE: APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365, MOACIR APARECIDO MATHEUS PEREIRA - SP116800

EXECUTADO: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO

Dé-se vista a exequente dos documentos apresentados pela executada.
Int.

Sao Paulo, 27 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017922-43.2015.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO: SINDICATO DOS SERVIDORES E TRABALHADORES PUBLICOS EM SAUDE, PREVIDENCIA EASSISTENCIASOCIALDO ESTADO DE SAO PAULO SINSPREV/SP

Advogado do(a) EXECUTADO: CASSIO AURELIO LAVORATO - SP249938

DESPACHO

Manifeste-se o executado quanto ao requerido pelo exequente as fls. 156/157.
Int.

Sao Paulo, 27 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5019387-60.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:EDSON ANASTACIO SOUSAE SILVA
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Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnago ao cumprimento de sentenga apresentada pela Unido Federal.
Int.
Sao Paulo, 29 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018709-45.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: WELLINGTON VALFRIDO BRAGAANTUNES
Advogados do(a) EXEQUENTE: OSAIAS CORREA - SP273225, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnagio ao cumprimento de sentenga apresentada pela Unido Federal.
Int.
Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018706-90.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:MOACIR MELO JUNIOR

Advogados do(a) EXEQUENTE: OSAIAS CORREA - SP273225, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnagdo ao cumprimento de sentenca apresentada pela Unido Federal
Int.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017610-40.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:MARCOS CESAR FERREIRA OLIVEIRA
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnagio ao cumprimento de sentenga apresentada pela Unido Federal.
Int.
Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016563-31.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: DORIVAL DA SILVAFIRMINIO

Advogados do(a) EXEQUENTE: JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnagdo ao cumprimento de sentenca apresentada pela Unido Federal
Int.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016560-76.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:ARLENE FREITAS MACHADO KNORST
Advogados do(a) EXEQUENTE: JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a exequente acerca da impugnago ao cumprimento de sentenga apresentada pela Unidio Federal.
Int.
Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012990-82.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:ROSIMEIRE ALVES DE SOUZANASCIMENTO

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Manifeste-se a exequente acerca da impugnagdo ao cumprimento de sentenca apresentada pela Unidio Federal
Int.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5013055-77.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:NILSON SANTOS FERNANDES
Advogados do(a) EXEQUENTE: OSAIAS CORREA - SP273225, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnagio ao cumprimento de sentenga apresentada pela Unido Federal.
Int.
Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018443-58.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ALOISIO SANTANADA COSTA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnagdo ao cumprimento de sentenga apresentada pela Unido Federal
Int.
Sao Paulo, 29 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015696-38.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: PAULO ROBERTO DOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Manifeste-se o exequente acerca da impugnagio ao cumprimento de sentenga apresentada pela Unido Federal.
Int.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5004903-40.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LUIZ CARLOS GONCALVES REIS

Advogados do(a) EXEQUENTE: OSCAR RENATO DE OLIVEIRA - SP223157, ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnagdo ao cumprimento de sentenca apresentada pela Unido Federal
Int.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017518-62.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CLAYTON EVANGELISTARODRIGUES
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnagio ao cumprimento de sentenga apresentada pela Unido Federal.
Int.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017605-18.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ANGELO EMILIO PICULI

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnagdo ao cumprimento de sentenca apresentada pela Unido Federal
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Int.
Sao Paulo, 29 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018196-77.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SHEYLAAPARECIDA DA SILVASOUZA
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a exequente acerca da impugnago ao cumprimento de sentenga apresentada pela Unidio Federal.
Int.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5005836-13.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:DONIZETI APARECIDO DE DEOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnagdo ao cumprimento de sentenca apresentada pela Unido Federal
Int.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016557-24.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:ARISTIDES SOARES
Advogados do(a) EXEQUENTE: JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnagio ao cunmprimento de sentenga apresentada pela Unido Federal.
Int.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5029183-12.2018.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CARLA CRISTINA PALADIA DE GODOY

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a exequente acerca da impugnagdo ao cumprimento de sentenca apresentada pela Unidio Federal
Int.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002108-61.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MARIAINES ALVES DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANA RODRIGUES FARIA - SP246925

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a exequente acerca da impugnago ao cumprimento de sentenga apresentada pela Unidio Federal.
Int.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

LIQUIDAGAO DE SENTENGA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5011925-18.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ALERGOSHOP PRODUTOS PARAALERGICOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - PE11338-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Esclarega a parte autora a propositura do presente procedimento de liquidagao, tendo emvista o disposto no art. 509, paragrafo 2.°, do CPC.
Int.

Sao Paulo, 31 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
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Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004554-08.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: SHALANA DA SILVASOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: EDGLAY DOMINGUES BEZERRA - PB9999

IMPETRADO: ANHANGUERA EDUCACIONALLTDA, REPRESENTANTE DO MINISTERIO DA EDUCACAO

Advogados do(a) IMPETRADO: DECIO LENCIONI MACHADO - SP151841, MARCOS CALDAS MARTINS CHAGAS - MG56526-A, RICARDO LOPES GODOY - SP321781-A

DESPACHO

Considerando que ndo houve reforma da sentenga, desnecessaria a notificagdo da autoridade impetrada.

Dé-se ciéncia as partes e a0 Ministério Publico Federal do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 31 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0025183-59.2015.4.03.6100/ 9* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ITAU SEGUROS DEAUTO ERESIDENCIAS.A.
Advogados do(a) AUTOR: PAULO FERNANDO DOS REIS PETRAROLI - SP256755, ANARITADOS REIS PETRAROLI - SP130291

REU:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTDE TRANSPORTES

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Outrossim, manifeste-se o réuacerca do pagamento espontineo efetuado pela autora, conforme guia de depdsito ID31505698, requerendo o que de direito.
Int.

Sao Paulo, 31 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017141-91.2019.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: VALTER FERREIRA DE VASCONCELOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: JONAS ANANIAS DE OLIVEIRA - SP290711, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifeste-se o exequente acerca da impugnago ao cumprimento de sentenga apresentada pela Unido Federal (ID32129909 e ID32130150).

Int.

Sao Paulo, 31 de julho de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0734289-44.1991.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ICB COBRANCAS LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARIAISABEL TOSTES DA COSTABUENO - SP115127, PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia a parte exequente do pagamento efetuado, conforme extrato ID36432846.
No muis, aguarde, sobrestados os autos, o pagamento do precatorio.
Int.

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0023043-96.2008.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:RONALDO ROMNEY DA SILVA CARVALHO
Advogado do(a) EXEQUENTE: GIORGIA ENRIETTI BIN BOCHENEK - PR25334-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia a parte exequente do pagamento efetuado, conforme extrato ID36463432.
No muis, aguarde-se, sobrestados os autos, o pagamento do precatorio.
Int.

Séo Paulo, 4 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0033509-52.2008.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LOCALFRIO S.A. ARMAZENS GERAIS FRIGORIFICOS.
Advogados do(a) EXEQUENTE: PATRICIA BEATRIZ E SILVA - SP312269, GILBERTO VIEIRA DEANDRADE - SP58126

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia a parte exequente do pagamento efetuado, conforme extrato 1D36465132.
No mais, aguarde-se, sobrestados os autos, o pagamento do precatorio.
Int.

Sao Paulo, 4 de agosto de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015618-78.2018.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: POLLYANNA REISHOFFER RINALDI

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE HENRIQUE BIANCHI SEGATTI - SP318423

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia a parte exequente do pagamento efetuado, conforme extrato ID36465839.
No mais, aguarde-se, sobrestados os autos, o pagamento do precatdrio.
Int.

Sao Paulo, 4 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019090-87.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:RICARDO SIMONE DEANDRADE, JOSENEIDE TOMAZ DEAQUINO, CAIO GIAO BUENO FRANCO, FRANCISCO ASSIS DIAS DEANDRADE, CECILIAYASUKO
TANAKA, VICENTE FRANCISCO DA SILVA, MARINA AKIKO KAWANAKA, MITSUMI KIMOTO

Advogado do(a) EXEQUENTE: PERSIO FANCHINI - SP99172
Advogado do(a) EXEQUENTE: PERSIO FANCHINI - SP99172
Advogado do(a) EXEQUENTE: PERSIO FANCHINI - SP99172
Advogado do(a) EXEQUENTE: PERSIO FANCHINI - SP99172
Advogado do(a) EXEQUENTE: PERSIO FANCHINI - SP99172
Advogado do(a) EXEQUENTE: PERSIO FANCHINI - SP99172
Advogado do(a) EXEQUENTE: PERSIO FANCHINI - SP99172
Advogado do(a) EXEQUENTE: PERSIO FANCHINI - SP99172

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Dé-se ciéneia as partes do pagamento dos valores requisitados, os quais deverdo permanecer bloqueados até o julgamento da Agéo Rescisoria n.° 5026081-12.2019.4.03.0000, ocasiio em que deverdo os
autos retornar a conclusdo para decisdo quanto a sua destinagao.

No mais, publique-se o despacho ID35135574.
Int.

Sao Paulo, 6 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013974-37.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: QUALIFIC SERVICOS EM SAUDE S.A.
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARINE ANGELA DE DAVID - SP252517, MARCIANO BAGATINI - SC17547-A

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes do pagamento efetuado, conforme extrato ID36617802.
Outrossim, intime-se a Unifio Federal do despacho 1D33525193.
Int.

Séo Paulo, 6 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0013597-93.2013.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ANTONIO CARLOS BOTTA DEASSIS

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO DA COSTA GOMES - PR44303-A

REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Outrossim, tendo em vista o transito emjulgado, requeira a parte autora o que de direito.
No siléncio, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, 7 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0040287-58.1996.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MARCO POLO TEXTILINDUSTRIAE COMERCIO LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA - SP114338, FRANCISCO FERREIRANETO - SP67564

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Indefiro o pedido ID36567349, uma vezque o valor encontra-se bloqueado, no aguardo do julgamento do Agravo de Instrumento n.° 5014054-94.2019.4.03.0000.
Int.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017492-30.2020.4.03.6100
AUTOR: LUIZAUGUSTO DE MEDEIROS MONTEIRO DE BARROS
Advogados do(a) AUTOR: PATRICIA SILVEIRAMELLO - SP299708, RAPHAEL GUILHERME DA SILVA - SP316914

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO
Intime-se a parte autora para que promova o recolhimento das custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribui¢do, nos termos do artigo 290 do Cédigo de Processo Civil.
Cunprido, tornemconclusos.

Int.

Sdo Paulo, 9 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012496-86.2020.4.03.6100/ 9* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:GILBERTO CESAR DE BARROS JUNIOR

Advogado do(a) AUTOR: FLAVIO SIQUEIRA JUNIOR - SP284930

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agiio de conhecimento, sob o rito comum, ajuizada por GILBERTO CESAR DE BARROS JUNIOR, em face de CAIXA ECONOMICA FEDERAL, com pedido parcial de tutela
provisoria de urgéncia para que seja que seja determinada a expedicio de oficio ao SPC, SERASA, e a CEF (Sinad), para retirada do bomnome do Autor dos drgios de protegdo de crédito até ulterior deliberagio deste mm
Juizo.

Como pedido definitivo, requer a declarago da inexigibilidade dos valores cobrados pela ré e a condenag@o da ré ao pagamento de danos materiais e morais.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 10.307,47.

E o relatorio.

Decido.

Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, nos termos do art. 3°, § 3°, e do art. 1° da Resolugio n° 228/2004, do E. Conselho da Justica Federal da 3* Regidio, a competéncia para processar,
conciliar e julgar os feitos de competéncia da Justica Federalaté o valor de sessenta salarios minimos ¢ do Juizado Especial Federal Civel desta Capital.

No caso dos autos, a parte autora atribuiu a causa o valor de RS 10.307,47.

O arbitramento do dano material deve ser preciso —a quantia que a parte indica como nfo devida. No tocante aos danos morais, seu arbitramento deve ser feito de forma comedida, semexceder emdemasia o
proveito econdmico auferido como resultado da demanda, o que no presente caso, ndo ultrapassaria a 60 salarios minimos.

A jurisprudéncia dominante do STJ firmou-se no sentido de que a competéncia dos Juizados Especiais Federais ¢ absoluta (art. 3°, § 3°, da Lein® 10.259 /2001), pelo que, nos termos do art. 64, §1°do CPC,
deve o magistrado remeter de oficio o feito quando verificado que o valor atribuido a causa é inferior ao valor de sessenta salarios minimos e que nio incidem quaisquer das ressalvas para a competéncia dos Juizados Especiais
(art. 3°da Lein® 10.259 /2001).

Desta maneira, tendo em vista o valor atribuido a causa, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar ¢ julgar o presente feito e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal
CivelemSao Paulo.

Cumpra-se comurgéncia.
Siao Paulo, 10 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5007196-51.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SINDICATO DOS TRABALHADORES DAS AUTARQUIAS DE FISCALIZACAO DO EXERCICIO PROFISSIONALE ENTIDADES COLIGADAS NO ESTADO DE SAO
PAULO

Advogado do(a) IMPETRANTE: ARTHUR JORGE SANTOS - SP134769
IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE ADMINISTRACAO DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONAL DEADMINISTRACAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) IMPETRADO: LEANDRO CINTRA VILAS BOAS - SP234688, LUCIANO DE SOUZA - SP211620
Advogado do(a) IMPETRADO: LUCIANO DE SOUZA - SP211620
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DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga coletivo, impetrado pelo SINDICATO DOS TRABALHADORES DAS AUTARQUIAS DE FISCALIZACAO DO EXERCICIO
PROFISSIONAL E ENTIDADES COLIGADAS NO ESTADO DE SAO PAULO- SINSEXPRO, em face do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ADMINI STRACAO DO
ESTADO DE SAO PAULO, por neio do qual objetiva o sindicato impetrante seja concedida ordem mandamental, para que a autoridade impetrada passe a implantar e pagar a todos os servidores do Conselho Regjonal de
Administragdo a chamada “Vantagem Pecunidria Individual — VPI”, criada pela Lein® 10.698/2003, juntamente comtodos os acréscimos legais devidos, e sobre os respectivos saldrios, inclusive, futuros reajustes criados por
Lei, ouemrazio das decisdes das Cortes Superiores, desde a presente impetragdo até o efetivo cumprimento da ordem, comjuros, corregdo monetaria, custas e demais consectarios legais.

Relata o impetrante que ¢ o legitimo representante dos trabalhadores das Autarquias de fiscalizagdo do exercicio profissional e entidades coligadas no Estado de Sao Paulo.

Nesse passo, aduz que, por forca do artigo 3°, “a”, de seu Estatuto, tem por prerrogativa a defesa dos interesses gerais, coletivos e difusos de sua categoria, incluindo-se os servidores do Conselho
Regional de Administragdo do Estado de Sdo Paulo, estando, igualmente legitimado a propor a presente agdo, nos termos do artigo 8°, inciso I1I, da Constituicao Federal.

Aduz que os Conselhos de fiscalizagdo profissional ostentam natureza juridica de autarquia federal, para exercerem atividades tipicas do Estado, e possuem natureza juridica de ente publico, estando
submetidos as diretrizes da Constituicio Federal e demais legislago infraconstitucional.

Salienta, assim, que o Conselho Regional de Administragdo caracteriza-se como uma “longa manus” do Poder Piblico, vez que o exercicio de fiscalizagdo do exercicio profissional ¢ atividade tipicamente
do Estado, devendo cumprir o art. 37 “caput” da Constituicio Federal e toda legislagao federal correlata.

Nesse sentido, pontua que os servidores da Autarquia, ora representados pelo Sindicato autor ndo estio recebendo os beneficios da Lein® 10.698/2003, que instituiu o beneficio denominado ““Vantagem
Pecuniaria Individual— VPI” aos servidores publicos federais de Autarquias e fundagdes publicas federais, no valor de R$ 59,87 (cinquenta e nove reais e oitenta e sete centavos).

Salienta que as tratativas havidas coma autoridade impetrada néo lograraméxito na obtengio do pagamento da referida vantagem
Atribuiu-se a causa o valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais).

A inicial veio desacompanhada de documentos, tendo sido determinado por este Juizo, que a parte impetrante providenciasse a regularizagio da inicial, mediante juntada dos documentos indispensaveis a
propositura da agdo, e, apds, fosse a autoridade coatora intimada a prestar informagdes, no prazo de 72 horas, nos termos do §2°, do artigo 22, da Lein® 12.016/09 (Id n® 1437851).

A parte impetrante requereu a juntada de custas e documentos (Id n° 1514574).

O PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE ADMINISTRAGAO prestou informagdes (Id n° 1594371). Arguiua preliminar de litispendéncia coma Agéo de Dissidio Coletivo n°
1001293-16.2017.5.02.0000, proposta perante o Tribunal Regional do Trabalho da 2 Regido, a incompeténcia da Justica Federal emrazio da matéria, sustentando que os empregados do Conselho sdo celetistas, o que atraia
competéncia absoluta da Justiga Laboral, para julgar a presente agdo, nos termos do artigo 114, inciso I, da Constituigio Federal; a vedago legal de concessdo de liminar, para aumento ou extensdo de vantagens ou pagamentos
de qualquer natureza. No m¥érito, inclusive, aduziu que o TST, nos autos do TST-AIRR n° 1201-77.2010.5.10.0000 j& afastou a aplicagdo da Lein® 10.398/2003 a empregados de Conselhos Profissionais; a inexisténcia de
previsdo orcamentaria para o pagamento da vantagem pecuniaria pretendida; a inaplicabilidade aos Conselhos profissionais das normas de pessoal relativas a Unido Federal, nos termos do artigo 1°, do Decreto-Lein® 698/69.
(id 1594371). Pugnou, assim, pelo acolhimento da preliminar de litispendéncia a agdo de Dissidio Coletivo (TRT-2), oudenegagdo da seguranga (Id n® 1594371).

Novas informagdes juntadas pelo Presidente do CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO, sob o Id n° 1672942. Arguiu a preliminar de auséncia de pressuposto de
desenvolvimento valido e regular do processo. ante a necessidade de citagéo da Unio Federal, coma formacio de litisconsorcio passivo necessario, para responsabiliza-la pelo pagamento da vantagem pecunidria que criou,
sendo que, ante o fato de o Sindicato haver ajuizado a agao apenas emface do Conselho Regional de Administragio, deixando a Unido Federal de foram, impede a eficacia da sentenga, motivo pelo qual o feito deve ser extinto,
nos termos do artigo 485, IV e artigo 115, do CPC. Arguiu, novamente, a litispendéncia entre as agdes coletivas, ante a agdo de dissidio coletivo n® 1001293-16.2017.4.02.0000, proposta pelo impetrante contra 0 Conselho
Regional de Administragio, no ambito do Tribunal Regional do Trabalho da 2* Regido; a incompeténcia deste Juizo, para o julgamento da causa, nos eis que a se trata de demanda de natureza laboral, e os empregados do
Conselho impetrado sio celetistas; a necessidade de transito em julgado, para concessdo de aumento, extensdo de vantagens, ou pagamento de qualquer natureza. Pugnou pela inexisténcia de previsdo orcamentdria para o
pagamento da vantagem pecunidria pretendida na agéo, a inaplicabilidade aos Conselhos Profissionais das normas de pessoal relativas a Unidio — Decreto-Lein] 698/69. Pugnou pelo acolhimento das preliminares ou denegagdo
da seguranga.

Foideterminado que se desse vista ao Ministério Piiblico Federal, e, apds, viessemos autos conclusos para sentenga (Id n® 1692996).
O CONSELHO REGIONALDE ADMINISTRACAO DE SAO PAULO requereu o seuingresso no feito, nos termos do artigo 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/09 (Id n° 1767147).

O Ministério Piblico Federal opinou, aduzindo ser o Juizo Federal competente para conhecer a agdo, nexistir litispendéncia com o processo em tramite na Justica Especializada, e pela concessdo da
vantagempecunidria prevista no artigo 1°, da Lein® 10.698/2003 (Id n° 1802582).

Foiproferido despacho, que deferiua inclusdo do Conselho Regional de Administragdo do Estado de Sdo Paulo como assistente simples da autoridade coatora (Id n® 1825089).
Manifestagdo do Conselho Regional de Administragio de Sdo Paulo (id n° 1887736).

Foi proferida decisio, que converteu o julgamento em diligéncia, para determinar a intimagdo da Unido Federal, para manifestar seu interesse na causa, ante a alegagio da necessidade de formagao de
litisconsorcio passivo necessario, emface da vantagempretendida (Id n® 16800665).

A Unido Federal manifestou-se, informando ndo ter interesse/legitimidade para ingressar no feito (Id n° 17383178).
Vieramos autos conclusos para sentenga.

E ORELATORIO.

DECIDO.

Trata-se de mandado de seguranga coletivo, impetrado por Sindicato representativo de categoria dos trabalhadores de autarquias de fiscalizagdo do servico profissional e coligadas, por meio do qual
objetiva seja concedida ordem para que a autoridade impetrada e 0 Conselho Regional de Administragdo passem a implantar e pagar a todos os servidores do Conselho Regional de Administragio — CRA- a chamada
“Vantagem Pecunidria Individual— VPI”, criada pela Lein® 10.698/2003.

Antes de adentrar a matéria de fundo, aprecio as preliminares suscitadas pela autoridade impetrada.

-INCOMPETENCIA DAJUSTICAFEDERALEM RAZAO DAMATERIA

Aduza autoridade coatora que os empregados do Conselho Regional de Administragdo sio celetistas, o que atraia competéncia da Justica do Trabalho para processar e julgar a presente agdo.
Entendo que assiste razio a autoridade impetrada.

Se ndo, vejamos.

Inicialmente, de se trazer a lume que antes da promulgagdo da Constituigio Federal de 1988, o regime dos fincionarios dos conselhos de fiscalizago profissional era o celetista.

Coma entrada em vigor da Constituigio Federal de 1988 e da Lei n° 8.112/90 (art. 243), foi instituido o Regime Juridico Unico dos servidores piblicos da Unido, Autarquias e das Fundagdes publicas
federais.

Dessa forma, os servidores das entidades de fiscalizagdo foramalgados a estatutarios, situagdo que perdurou até a edi¢do do art. 58, § 3°, da Lein. 9.649/98, que restabeleceu o regime celetista para os
servidores de conselhos profissionais, emrazio da promulgagdo da Emenda Constitucional i 19/98, que aboliu o regime juridico tnico dos servidores publicos.

Em sede controle de constitucionalidade o Supremo Tribunal Federal no julgamento da ADIN 1717/DF, declarou a inconstitucionalidade do art. 58 , § 1°, § 2°, § 4°, § 5°, § 6°, § 7° ¢ § &°, da Lei
9649/98, que tratou do regime celetista dos servidores dos conselhos de fiscalizagéo, afirmando que estes conselhos possuemnatureza de autarquia de regime especial.

Assim, permaneceu o art. 58, § 3°, da Lein. 9.649/98, que submetia os empregados dos conselhos de fiscalizagdo de profissdes a legislagao trabalhista.

De se observar que a Emenda Constitucional n® 45/2004, ao ampliar a competéncia material da Justica do Trabalho, estendeu-a para abranger os conflitos oriundos da relagdo de trabalho, abarcando os
entes da Administragdo Publica direta e indireta da Unido, dos estados, do Distrito Federal e municipios, sem, no entanto, estabelecer nenhuma ressalva, verbis:

()
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Art. 114, inciso I: Compete a Justi¢a do Trabalho processar e julgar as acdes oriundas da relagiio de trabalho, abrangidos os entes de direito piiblico externo e da administragiio publica direta e indireta da
Uniéio, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios.

Em verdade, o texto original da PEC 29/2000 (que deu origema Emenda n. 45/2004) continha a excegéo de que ndo seriam submetidas a Justica do Trabalho agdes que envolvessem os servidores
estatutarios.

Entretanto, tal redagao foi suprimida, o que ensejou controvérsia sobre o tema.

Emrazio da interpretagdo manifestada pelo Supremo Tribunal Federal, na ADI 3.395/DF, considerou-se que a Justiga do Trabalho seria incompetente para processar e julgar as agdes envolvendo
servidores publicos estatutarios.

Assimrestou ementado o acérdo paradigma:

INCONSTITUCIONALIDADE. Aciio direta. Competéncia. Justica do Trabalho. I éncia r hecida. Causas entre o Poder Publico e seus servidores estatutarios. A¢des que nio se reputam
oriundas de relagéio de trabalho. Conceito estrito desta relagdo. Feitos da competéncia da Justica Comm Interpretagdo do art. 114, inc. I, da CF, introduzido pela EC 45/2004. Precedentes. Liminar deferida para excluir
outra interpretagéo. O disposto no art. 114, I, da Constitui¢fio da Repiiblica, niio abrange as causas instauradas entre o Poder Publico e servidor que lhe seja vinculado por relagiio juridico-estatutaria. (ADI
3395 MC/DF, Rel. Min. Cezar Peluso, Tribunal Pleno, DJe 10.11.2006)

A contrario sensu, no caso das Autarquias corporativas, como no caso emtela, os postos de trabalho ndo sao instituidos mediante lei, nem por vinculo juridico-estatutario, sendo certo que as disposicdes
dos artigos 61, §1°, 11, e 169, da Constituicdo Federal ndo alcangamtais entidades.

Naio obstante este Juizo tenha entendimento de que a vantagemrequerida pelo Sindicato impetrante, enunciada por meio da Lein® 10.698/03- VPI- beneficie unicamente os servidores publicos federais
estatutarios, pagos comrecursos orgamentarios da Unido Federal, € de se considerar que eventual aumento concedido aos trabalhadores dessas entidades autarquicas sui generis vinculamrse a arrecadagio de contribuigdes
promovidas exclusivamente por tais pessoas juridicas, ao passo que os servidores publicos sdo remunerados comrecursos oriundos do Orgamento (art. 169 da CF).

Os Conselhos de fiscalizagdo de profissdes regulamentadas nio recebem recursos piblicos do Estado (Unido, Estado, municipios), antes se mantendo, exclusivamente, por meio das contribuicdes
cobradas diretamente de seus associados.

Assim, 0 que se extrai ¢ que o regime a que se submetem as autarquias corporativas ndo impde a extensdo, aos seus empregados, dos aumentos salariais concedidos por lei ao funcionalismo publico
estatutario.

De rigor reconhecer-se que encontram-se os empregados dessas autarquias corporativas, como a representada pelo Sindicato autor, e os servidores publicos federais, regidos por norma estatutaria,
submetidos a situagdes juridicas diferentes, pois os segundos encontramse submetidos a disciplina do artigo 61, §2°, inciso 11, “a”, da CF/88; os primeiros, ndo.

Em principio, os servidores publicos beneficiados pela Lei n® 10.698/03 ndo tém direito a aumentos concedidos pelas autarquias corporativas aos seus empregados, sem que isso também implique em
ofensa ao principio da isonomia.

De se considerar que a ADIN 1717-6-DF, embora tenha declarado a inconstitucionalidade do artigo 58, seus paragrafos 1°, 2°, 4°, 5°, caput, 6°, 7° e 8°, excetuado o §3°, registra que tal decisdo “faz
remigdo, tAo somente, a natureza das atividades dos conselhos de fiscalizagdo profissional, em face dos poderes de tributagdo e de policia administrativa a eles outorgados, mas nfio se refere ao regime aplicavel a seu
pessoal”. (negrito nosso).

Logo, verifica-se que o regime pessoal dos empregados do Conselho impetrado ¢ aquele estabelecido no §3°, do artigo 58, da Lein® 9.649/98, que dispde:

“Os emp dos dos Thos de fiscalizaciio de profissd 1t das sdo regidos pela legislaciio trabalhista, sendo vedada qual forma de i¢fio, transferéncia ou desl para o

=3 & P 8 1 posi¢

quadro da Administra¢io Publica direta ouindireta”.

Nesse sentido, verifica-se que, tal como trazido a baila, pela autoridade impetrada, a competéncia para o processamento e julgamento do feito, cabe a Justi¢a do Trabalho, que, inclusive, tem apreciado
questdes que lhe sdo levadas por servidores dos Conselhos de Fiscalizagdo, no tocante ao pedido da aludida VPI, decorrente da Lein® 10.698/03, ndo obstante, ja, no mérito, negando o pedido:

Nesse sentido:

CONSELHO DE FISCALIZAGCAO DO EXERCICIO DE PROFISSAO REGULAMENTADA. AUTARQUIA FEDERAL SUI GENERIS. INAPLICABILIDADE DOS AUMENTOS
SALARIAIS DEFINIDOS NA LEI N° 10.698/03 PARA OS SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS. O Enquadramento dos conselhos fiscalizadores de profissdes regulamentadas como autarquia — sui
generis, para utilizar uma expresséo jurisprudencial e doutrinariamente usual — no abala a conclusdo de que a norma que emanada da lein® 10.698/03 néo se dirige aos empregados dessas entidades. Se tais entidade ndo pode
ser classificadas como entes com personalidade juridica de direito privado- ante o poder de policia de que dispdent, isso de modo algum implica a conclusdo automética de que sdo sujeitas exclusivamente ao regime juridico
administrativo. A mens legis da Lein® 10.698/03 nio consiste em contemplar os empregados dessas autarquias corporativas, remunerados com recursos oriundos das contribuigdes pagas pelos associados aos respectivos
conselhos, mas apenas os servidores federais, cujos cargos séo criados por lei e os aumentos salariais dependemde prévia autorizagdo legal e dotagdo orgamentéria. Inteligéneia dos arts. 61, §1°, 11, e 169 da CF (Acordéo 3°
Turma, RO 314.2007-004.10.00-8, Rel: Desembargador Douglas Alencar Rodrigues, julgado em31/10/2007; TRT-10-4RO 609200902110001-DF, Relator: Desembargadora Heloisa Pinto \marques, j.10/11/2009, 3*
Turma, dje: 27/11/2009.

Assim, de rigor acolher-se a preliminar de incompeténcia absoluta da Justica Federal para processar e julgar a agdo, a qual pode ser conhecida emqualquer tempo e grau de jurisdigao, nos termos do §1°,
do artigo 64, do CPC.

Observo que, acolhida a preliminar de incompeténcia absoluta do Juizo, a analise da preliminar de litispendéncia da presente agio comagao de dissidio coletivo n’ 1001293-16.2017.4.02.0000, proposta
pelo impetrante contra o Conselho Regional de Administragéo, no ambito do Tribunal Regional do Trabalho da 2* Regido, cabera ao Juizo do Trabalho para o qual distribuida a presente agéo.

DISPOSITIVO:

Ante 0 exposto, acolho a preliminar, e reconhe¢o a incompeténcia absoluta da Justica Federal para processar e julgar a presente demanda, determinando a remessa dos autos a Justiga do Trabalho,
nos termos do §3°, do artigo 64, do CPC, comas nossas homenagens.

Transitada emjulgado a presente decisdo, remetant-se os autos, como acima determinado, promovendo-se a baixa-incompeténcia.
Intimem-se.
Cumpra-se comurgéncia.

Sido Paulo, 09 de setermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017498-37.2020.4.03.6100
AUTOR:DOLORES CONSTANTINOS ATHANASSAKIS

Advogado do(a) AUTOR:ALUIR GUILHERME FERNANDES MILANI - SP84185

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/09/2020  99/991



REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agéio de conhecimento sob o rito comum, ajuizada por DOLORES CONSTANTINOS ATHANASSAKIS, em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a concessio de tutela antecipada, para
que seja determinada a anulagio da exigibilidade do crédito tributario consubstanciado na multa aplicada, notificagio de lancamento n° 2013/048551773657538.

Atribuiua causa o valor de RS 3.085,78 ( trés mil, oitenta e cinco reais e setenta e oito centavos).

Alein® 10.259/2001, que regulamenta a atuag@o dos Juizados Especiais Civeis e Criminais no ambito da Justiga Federal, delimita a competéncia do JEF para a¢des cujo valor da causa nio ultrapasse o valor de 60
(sessenta) salarios minimos, conforme determinado emseu artigo 3°:

“Art. 3% Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem
como executar as suas sentengas”.

Assim, considerando o que dispde a Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, bemcomo a Resolugéo n° 228, de 30 de junho de 2004, do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, verifico que a presente agio
deve ser processada e julgada perante o Juizado Especial Federal.

Desse modo, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizo, declino da competéncia para julgamento e determino a remessa dos autos ao Juizado Especial Federal da Subsecio Judiciria de Sdo Paulo, dando-se
baixa na distribuigio.

Intime-se e cumpra-se.

S3o Paulo, 9 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017722-72.2020.4.03.6100
AUTOR:MARIA EUGENIA BERNARDO D ALMEIDA
Advogados do(a) AUTOR: ADRIANE ALVES ZARZUR E SOUZA - SP291832, CRISTIANANEVES D ALMEIDA - SP300058

REU:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Trata-se de agfio de procedimento comum proposta por MARIA EUGENIA BERNARDO D’ ALMEIDA emface do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL coma finalidade de que haja a revisio de
seu beneficio previdencirio.

Considerando a existéncia de Vara Especializada na matéria previdenciaria, declino da competéncia para julgar este feito e determino a remessa ao SEDI para livre distribuigao.

Int.

S#o Paulo, 10 de setembro de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014663-76.2020.4.03.6100
AUTOR:JOAREZ DE CASTRO
Advogado do(a) AUTOR: JOAO DALBERTO DE FARIA - SP49438

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comum ajuizada por JOAREZ DE CASTRO em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL em que requer a parte autora a reviso de contrato de financiamento de carro
firmado junto a ré.

Atribuia causa o valor de R$ 14.974,50 (quatorze mil, novecentos e setenta e quatro reais ¢ cinquenta centavos).
Compulsando os autos, verifica-se que a parte autora reside na cidade de Orizona em Gois néio havendo justificativa para que a distribuigdo seja realizada na Segdo Judiciaria de Sao Paulo/SP.
Assim, declino da competéncia para julgar este feito e determino a sua remessa a Subsecéo Judicidria de Goidnia/GO, para livre distribuigdo comas homenagens deste Juizo.

Int.
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Sdo Paulo, 9 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014172-69.2020.4.03.6100
AUTOR:JULIANA DE CASSIA VIEIRADOS SANTOS, WAGNER ROSSI SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR:MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ante a certiddo retro, intime-se a parte autora para que regularize a sua representagio processual.

Intime-a, ainda, para que apresente copia dos documentos pessoais da autora.

No muis, promova a Secretaria a retificagio do polo ativo, devendo Wagner Rossi Silva figurar como representante.
Cumprido, se emtermos, tornemconclusos para apreciagdo do pedido de tutela.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

S0 Paulo, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016754-42.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: JOAO ANTONIO DA SILVA
REPRESENTANTE: JOSENICE DA SILVASOUZA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIOJAN ADOLFO DOS SANTOS JUNIOR - SP393029, JULIO CESARADOLFO SANTOS - SP392966
Advogados do(a) REPRESENTANTE: MARIOJAN ADOLFO DOS SANTOS JUNIOR - SP393029, JULIO CESAR ADOLFO SANTOS - SP392966

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIAREGIONAL- SUDESTEI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por JOAO ANTONIO DA SILVA (maior incapaz) e JOSENICE DA SILVA SOUZA em face do GERENTE DA SUPERINTENDENCIA
REGIONAL-SUDESTE I, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora proceda a conclusio do beneficio dos impetrantes, conforme art. 49 da Lein® 9.784/99.

Alegam que, em 18/05/2020, requereram o beneficio de Aposentadoria por Tempo de Contribuigéo, via sisterma “INSS Digital - OAB/SP”, protocolo n° 959337629, juntando ao seu requerimento, toda
documentag@o necessaria para analise e deferimento do beneficio.

Relata, no entanto, que, em consulta ao site Meu INSS em27/08/2020, verificou-se que o beneficio se encontra coma informagdo de “EXIGEN CIA” que inclusive ja foi cumprida em 23/06/2020, ou seja, ja
se passarammais de 100 dias, desde o requerimento, e até agora ndio possuemuma resposta conclusiva ao seu requerimento.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 1.000,00.

Requereramo beneficio da Justica Gratuita.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério.

Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apds a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora.

Apos a vinda das informagdes, intime-se o drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso 11 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Por fim, vista ao MPF e voltem+me conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.
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S0 Paulo, 3 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016774-33.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: MARIAAPARECIDA DE LUCENA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JACINTO MIRANDA - SP77160

IMPETRADO: CHEFE DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranca impetrado por MARIA APARECIDA DE LUCENA em face do CHEFE DA CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, objetivando-se a
concessdo de medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora proceda a analise do pedido de recurso de Aposentadoria da Impetrante, de forma findamentada, justificando o motivo do deferimento ou da negatdria
do pedido de recurso do beneficio previdenciério.

Alega que protocolou requerimento administrativo a fim de pleitear a concessdo de sua aposentadoria NB. 41/189.409.220-9, no entanto, considerando-se que o pedido foi indeferido, em 21/06/2020,
protocolou Recurso Ordinério (Administrativo), porém, até o presente momento nio obteve mais nenhuma resposta por parte da Autarquia Previdencidria.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 1.000,00.

Requereramo beneficio da Justica Gratuita.

Vieramos autos conclusos.

E o breve relatério.

Decido.

De inicio, defiro o beneficio da Justica Gratuita.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar ap6s a vinda das informagdes da autoridade coatora.

Assim, notifique-se a autoridade coatora.

Ap0s a vinda das informagdes, intime-se o orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do inciso I1 do art. 7° da Lein® 12.019/2006.
Por fim, vista ao MPF e voltem-me conclusos.

Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 3 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015676-13.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: FABIO VANDENBRANDE DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE:NOELAXCAR - SP286286

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO, CONSELHO REGIONALDOS DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO
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Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por FABIO VANDENBRANDE DOS SANTOS em face do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SPobjetivando a sua inscri¢do profissional para exercer a atividade de despachante perante o Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do
Estado de Sdo Paulo sema obrigatoriedade da apresentagio do “Diploma SSP” e “da realizagdo/aprovago emcursos e concursos™.

Relata que, a fim de sanar pendéncia junto ao DETRAN/SP, requereu a sua inscrigdo como despachante documentalista junto ao Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de Sao
Paulo/SP, tendo emvista ja atuar como despachante documentalista, sendo-Ihe informado de que deveria apresentar os seguintes documentos: “a) “RG, CPF, Titulo de Eleitor; b) Comprovante de Enderego com CEP, tanto do
Endereco Residencial como Comercial ¢) Certidéo de Escolaridade; e d) Diploma SSP, .

Aduzser ilegal a exigéncia de “aprovagdo em concurso piblico, por meio de ato infralegal”. Que o referido diploma se trata de uma certificagdo que era conferida pelo Poder Publico do Estado, sendo que
“O candidato ao trabalho de despachante documentalista deveria possuir as seguintes condigdes: a) ser brasileiro, b) ter mais que 21 (vinte e um) anos, ¢) possuir documento de identidade, d) comprovar quitagéo do Servigo
Militar obrigatdrio, €) ser eleitor e estar quite coma Justica Eleitoral, f) gozar de boa satide, g) ndo ostenta antecedentes penais, h) ndo ter contra si distribuigdes de execugdes civeis no ultimo quinquénio, i) residir em Sdo Paulo
ha quatro anos, j) possuir certificado escolar de conclusdo do 2° Grau, k) aprovagio emconcurso publico promovido pelo Estado de Sao Paulo/SP”.

Informa que o E. Supremo Tribunal Federal - STF julgou procedente a A¢éo Direta de Inconstitucionalidade (n° 4.837) da Lein® 8.107/92 e Decretos n° 37.420 e n° 37.421, normas estas editadas pelo
Estado de Sdo Paulo para regulamentar a atividade de despachante perante os 6rgios da Administragdo Publica Estadual.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 27.000,00.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos s6lidos que possibilitema convicgiio da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da deciséio se concedida somente ao final. E
comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Objetiva a parte impetrante o reconhecimento do direito a inscrigdo perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo — CRDD sema necessidade de apresentagdo do
“Diploma SSP”e da realizagio/aprovagio emcursos € concursos.

Alei que disciplina o Conselho Federal e o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas, a de n® 10.602/2002, nio fixou nenhum requisito para o exercicio da atividade. Desse modo, prevalece a
ideia do livre exercicio da profissdo, constitucionalmente garantida no art. 5°, inciso XIII. Assim, somente a Lei pode dispor de condigdes necessarias para o exercicio de uma profissdo, ndo podendo a autoridade impetrada
negar o credenciamento semque, para tanto, haja disposico legal.

Ademais, o art. 4° da Lein® 10.602/2002, que, acerca do exercicio da profissdo por pessoas habilitadas pelo Conselho Regonal dos Despachantes Documentalista, dispunha: “nos termos das normas
baixadas pelo Conselho Federal”, foivetado, evidenciando-se, assim, a impossibilidade de a matéria ser disciplinada por ato normativo do respectivo Conselho Federal.

Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSELHO FEDERAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS. AUSENCIA DE COMPETENCIA PARA TRIBUTAR E PARA O
EXERCICIO DE PODER DE POLICIA.

1. A questdo cinge-se emsaber se os Conselhos dos Despachantes Documentalistas témautorizagao legal para exercer poder de policia, tributar e punir os profissionais despachantes.

2. Na ADI 1° 1.717-6/DF, o Supremo Tribunal Federal concedeu medida cautelar suspendendo a eficacia do caput e demais pardgrafos do art. 58 da Lei n® 9.649/98, sob o argumento de que em face do

personalidade juridica de direito privado, de atividade tipica de Estado, que abrange até poder de policia, de tributar e de punir, no que tange ao exercicio de atividades profissionais.
3. Adecisdo undnime de mérito do STF, emplenario (2002), julgou procedente o pedido para declarar a inconstitucionalidade do caput do art. 58 e §§ 1°,2°,4°, 5°, 6°, 7°e 8°da Lein® 9.649/98.

4. Da analise da Lein® 10.602/2002 e respectivos vetos (artigo 1°, §§ 3° e 4°; artigo 3°, artigo 4° e artigo 8°), verifica-se que ficou obstada a delegagdo do poder de policia, de tributar e de punir, no que tange ao
exercicio da atividade profissional de despachante documentalista, conforme decisdo do STF na ADI mencionada.

5.ALein. 10.602/2002 conferiuaos referidos Conselhos apenas o poder de representar os profissionais junto a 6rgios e entidades, sendo vedado - por auséncia de previsao legal - estipular requisitos ou entraves aos
pedidos de inscrigdo que hes foremenderecados. Precedentes.

6. Comrelagdo ao advento da Lein®12.514/2011, informado pela parte agravante como 'fato novo', hé impossibilidade de andlise da questéo tomando-se por base 0 novo paradigma legal, uma vez que a novel
legislagio nio foiobjeto da decisdo agravada - o que impede o conhecimento da matéria na estreita via do agravo de instrumento.

7. Agravo regimental ndo conhecido e agravo de instrumento ndo provido." (TRF 3* Regido, TERCEIRA TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 364613 - 0006812-24.2009.4.03.0000, Relator
DESEMBARGADOR FEDERALMARCIO MORAES, j. 16/05/2013, e-DJF3 24/05/2013).

Ademnais, acerca da presente questdo, foi proposta uma A¢do Civil Publica, sob o n° 0004510-55.2009.403.6100, emcurso perante a 10" Vara Federal Civel de Sao Paulo, na qual se objetivou, em face do
Conselho Federal dos Despachantes Documentalistas do Brasil e do respectivo conselho regional do Estado de Séo Paulo, dentre outras, a “obrigagdo de ndo fazer; consistente em a) ndo realizar qualquer ato tendente a
exigir dos despachantes a inscri¢io e aprovagéo em cursos perante os CFDD/BR e CRDD/SP, como condi¢do ao exercicio profissional, (...)", tendo sido julgada procedente, sob a alegacdo de que ndo existe na
ordemjuridica patria restrigio ou obstaculo ao exercicio da profissdo de despachante documentalista.

Ressalte-se que também foi proposta a ADI n° 4387 contra a lei paulista n° 8.107/1992, que havia estabelecido condigdes para o exercicio profissional da atividade de despachante documentalista perante os
orgios da Administragéo Publica do Estado de Sao Paulo, na qual, por unanimidade, o Pleno declarou a sua inconstitucionalidade, bem como dos Decretos estaduais n° 37.420 e n° 37.421, ambas de 1993, sob o fundamento
de que as normas violarama competéncia privativa da Unido para editar leis sobre o direito do Trabalho e condigdes para o exercicio de profissdes (acorddo publicado no DJE em 10/10/2014).

Desta feita, a exigéneia do referido Diploma SSP, bemcomo de realizagio de curso de qualificagdo ou realizagdo/aprovagdo emcursos e concursos , fere o principio da legalidade, conforme dispde o artigo 5°,
inciso X111, da CF, que assegura a todos o exercicio de qualquer trabalho, independentemente de qualificagdo técnica, somente ficando excepcionados os casos para os quais se exige habilitagdo técnica especifica.

Esse ¢ o recente entendimento do E. Tribunal Regional Federal - TRF 3* Regido:

REEXAME NECESSARIO (199) N° 5026745-47.2017.4.03.6100 RELATOR: Gab. 12 - DES. FED. MARLI FERREIRA PARTE AUTORA: MARCOS ROBERTO SILVA DE MEDEIROS
JUIZO RECORRENTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 12* VARA FEDERAL CIVEL Advogado do(a) PARTE AUTORA: ALESSANDRO COELHO PATIA - SP254488-A
PARTE RE: CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO EMEN TAADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL
DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRIGAO. IMPOSICAO DE CONDIGOES. IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002.
APLICABILIDADE. 1. Na espécie, o presente mandamus foi impetrado objetivando ver reconhecido o direito liquido e certo do impetrante a inscricdo perante o Conselho Regional dos Despachantes
Documentalistas do Estado de Sao Paulo - CRDD/SP, sem a necessidade de apresentagdo do Diploma SSP, realizagdo de curso de qualificagdo profissional, escolaridade ou exigéncia simile. 2. Inexiste, no
ordenamento juridico nacional, norma que imponha condi¢des ao exercicio da profissdo de despachante documentalista. 3. A Lein® 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais
dos Despachantes Documentalistas, no fixou quaisquer requisitos para o exercicio da atividade, de modo que a exigéncia de Diploma SSP, bem como a realizagdo de curso de qualificagio, fere o principio da
legalidade. 4. Acresga-se, a proposito, que o artigo 4° da Lein® 10.602/2002 que dispunha que "o exercicio da profissdo de Despachante Documentalista € privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional
dos Despachantes Documentalistas de sua jurisdi¢ao, nos termos das normas baixadas pelo Conselho Federal, restou vetado, demonstrando, desse modo, a impossibilidade de disciplina da profissdo mediante ato
normativo emanado do respectivo Conselho Federal. Precedente desta Corte Regional. 5. Remessa oficial, tida por interposta, improvida.

(RemNecCiv 5026745-47.2017.4.03.6100, Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, TRF3 - 4* Turm, Intimago via sisterma DATA: 23/09/2019.)

Face todo o exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir do impetrante o “Diploma SSP” e a “realizagio/aprovagdo em cursos e concursos” e
processe o seu pedido de inscrigao/registro profissional.
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http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11288039/artigo-58-da-lei-n-9649-de-27-de-maio-de-1998
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11288039/artigo-58-da-lei-n-9649-de-27-de-maio-de-1998
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/103442/lei-9649-98
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10641516/artigo-5-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10730602/inciso-xiii-do-artigo-5-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10639099/artigo-21-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10719918/inciso-xxiv-do-artigo-21-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10639039/artigo-22-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10719227/inciso-xvi-do-artigo-22-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10631436/artigo-70-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10697794/par%25C3%25A1grafo-1-artigo-70-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10670874/artigo-149-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/10659529/artigo-175-da-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-de-1988
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/155571402/constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-federal-constitui%25C3%25A7%25C3%25A3o-da-republica-federativa-do-brasil-1988
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11310445/artigo-6-da-lei-n-9649-de-27-de-maio-de-1998
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11310385/artigo-7-da-lei-n-9649-de-27-de-maio-de-1998
http://www.jusbrasil.com.br/topicos/11310099/artigo-8-da-lei-n-9649-de-27-de-maio-de-1998
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/103442/lei-9649-98
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/99034/lei-10602-02
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/99034/lei-10602-02
http://www.jusbrasil.com.br/legislacao/1029710/lei-12514-11

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bemcomo para que preste as informagdes no prazo legal.
Dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

Oficie-se e intime-se.

PRIL

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5015831-16.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ASSOCIACAO BRASILEIRADE REFRIAR COND VENTIAQUECIMEN
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS PEREIRA SANTOS PARREIRA - SP342809-B

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga Coletivo, com pedido liminar, impetrado por ABRAVA - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE REFRIGERACAO AR CONDICIONADO,
VENTILACAO E AQUECIMENTO, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADM lNlSTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO- DERAT , com vistas a
obtengdo de autorizagdo para que seus associados possam recolher as contribuigdes destinadas a terceiros (Salario-Educag@o, INCRA, SENAI SESI, SENAC, SESC ¢ SEBRAE), coma observéncia do limite de 20
saldrios minimos para a base de calculo total de cada contribuigdo, emrelagdo a sua matrize filiais. Ao final, requer a compensagio, na esfera administrativa, dos valores pagos indevidamente.

Relata que os seus associados sdo pessoas juridicas de direito privado, tendo por objetivo social a industriais e de prestago de servigos, dos setores de reffigerago, ar condicionado, ventilagdo, aquecimento,
tratamento de ar e analogos e sujeitant-se a incidéncia do recolhimento das contribuicdes a entidades e fundos, incidentes sobre sua folha de salarios, previstas no artigo 240 da Constituicdo da Republica.

Alega que 0 artigo 4°, paragrafo tinico, da Lein® 6.950/81, impds o limite méximo do salario-de-contribuicdo em 20 salarios-minimos para a base de calculo, no entanto, o Decreto-Lein® 2.318/86 revogou tal
limite, motivo pelo qual a autoridade coatora passou a entender que o decreto-lei alterou ndio s o limite da contribuigao para a Previdéncia Social, mas tambémdas contribuigdes destinadas a terceiros.

Sustenta, por fim, que houve revogagéo do limite de 20 saldrios-minimos referentes as contribuigdes previdenciarias, permanecendo intacto o paragrafo tinico do art. 4° relativos as contribuigdes de terceiros.
Aduzque a Receita Federal do Brasil temexigido da Autora e suas Associadas o recolhimento do tributo debatido sobre a totalidade de sua folha de salarios.

Atribuiu-se & causa o valor de R$ 50.000,00.

A inicial veio acompanhada de documentos.

Custas recolhidas.

E o relatoério.

Decido.

Do Mandado de Seguranca Coletivo

Inicialmente, observo que, a semelhanca do mandado de seguranga individual, o mandado de seguranga coletivo destina-se a proteger direito liquido e certo, porém, ndo pertencente a um inico individuo, mas
sima umgrupo ou categoria, no amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que houver ilegalidade ou abuso de poder perpetrado por autoridade.

De acordo como artigo 5°, inciso LXX, da Constituigao Federal de 1988, o Mandado de Seguranga coletivo pode ser impetrado por:

a) Partido Politico comrepresentag@o no Congresso Nacional;

b) Organizaciio sindical, entidade de Classe ou Associacio legalmente constituida e em funcionamento h pelo menos umano, emdefesa dos i de seus ou

Por sua vez o artigo 21 da Lein. 12.016, assimdispde sobre o Mandado de Seguranga coletivo:

Art. 21. O mandado de seguranca coletlvo pode serllrpetmdo por partido polmco comrepresenta¢io no Congresso Nacional, na defesa de seus i legitimos relativos a seus integ ou
a finalidade partidaria, ou itui 1 ireitos liqui
totalidade, ou de parte, dos seus membros ou associados, na forma dos seus estatutos e desde que pertinentes as suas finalidades, dispensada, para tanto, autorizacfio especial.

A Lein. 12.016/2009, que cuida do Mandado de Seguranga, eliminando qualquer divida que ainda pudesse existir, oi expressa em seu artigo 22, caput, no sentido de que a sentenca fara coisa julgada
limitadamente aos membros do grupo ou categoria substituidos pelo impetrante, ouseja, admitiu que o caso do mandado de seguranga coletivo € de substitui¢io e néio de representacéo.

O C. Superior Tribunal de Justiga é pacifico quando a caracterizagdo da substituicio processual no que se refere a mandado de seguranga coletivo.
Nesse sentido:

“AgRg nos EDcl na PET no REsp 573482 / RS. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARAGAO NA PETICAO NO RECURSO ESPECIAL. 2003/0112989-7.
PROCESSUAL CIVIL — MANDADO DE SEGURANCA — RENUNCIA AO DIREITO QUE SE FUNDA A ACAO — ATO UNILATERAL DO AUTOR — ILEGITIMIDADE DOS
SUBSTITUIDOS PROCESSUAIS. 1. O STJ pacificou o entendimento de que a desisténcia do mandado de seguranga pode ser requerida a qualquer tempo, desde que efetuada emmomento anterior a prolagio
da sentenca. 2. "A rentincia ao direito ¢ o ato unilateral com que o autor dispde do direito subjetivo material que afirmara ter, importando a extingdo da propria relagéo de direito material que dava causa a execugdo
forgada, consubstanciando instituto bemmais amplo que a desisténcia da ago, que opera tdo-somente a extingdo do processo semresolugdo do mérito, permanecendo integro o direito material, que poderd ser objeto
de nova agdo a posteriori." (EREsp 35.615/RS, Rel. Min. Luiz Fux, Primeira Seg@o, julgado em22.4.2009, Dje 11.5.2009.). 3. Carecemos substituidos processuais de legitimidade para renunciar ao direito
a que se funda a aciio, pois este direito assiste te a0 autor imp do lado de seg; coletivo. Agravo regimental improvido”.

Verifica-se, assim, que emcaso de mandado de seguranga coletivo a legitimidade para a impetrago ¢ extraordinaria e caracterizada pela substituicfio processual.
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A maior consequéncia do reconhecimento da substituicdo processual neste caso ¢ a desnecessidade de prévia e expressa autorizaciio dos membros ou filiados das entidades legitimadas a
impetragéio do mandamus.

O E. Superior Tribunal de Justica tambémja julgou no sentido da desnecessidade da referida autorizagio nos seguintes termos:

“AgRg no REsp 1030488 / PE. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2008/0029150-2 PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO
ESPECIAL. CONTRIBUICAO AO INCRA. ALEGADA CONTRARIEDADE AO ART. 535 DO CPC. NAO OCORRENCIA. MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO.
lNSTRUCAO DA INICIAL COM A RELACAO NOMINAL DOS FILIADOS. DESNECESSIDADE. PRECEDENTES. DESPROVIMENTO DO AGRAVO REGIMENTAL. 1. Esta
Corte de Justica, seguindo o | dotado pelo S Tribunal Federal, firmou entendimento no sentido de que "(...) as entidades elencadas no inciso LXX, 'b', do art. 5° da Carta

Magna, atuando na defesa de direito ou de interesses juﬂdlCOS de seus representados - substitui¢io processual, ao impetrarem mandado de seguranca coletivo, nio necessitam de autorizacio
deles, nem de apresentaremrelagio nominativa nos autos'' (REsp 220.556/DF, 5% Turma, Rel. Min. José Arnaldo da Fonseca, DJ de 5.3.2001). 2. Agravo regimental desprovido.

(3

P P

Por fim, o E. Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento da dispensa de autorizagdo para o ingresso da agdo de mandado de seguranga coletivo editando a Stimula n. 629, que tem a seguinte
redagdo: “A impetraciio de dado de a coletivo por entidade de classe emfavor dos associados independe de autorizagiio destes”.

Comisso, indiretamente, admitiu tambéma existéncia de substituicao processual relativamente aos legitimados do mandado de seguranga coletivo.
De acordo, ainda, como disposto no artigo 21, paragrafo tinico, da Lein. 12.016/09 os direitos protegidos pelo mandado de seguranga coletivo podemser:
I — coletivos, assim entendidos, para efeito da Lei 12.016/09, os transindividuais, de natureza indivisivel, de que seja titular grupo ou categoria de pessoas ligadas entre si ou com parte
contraria por uma relacéo juridica basica;

II — individuais assim idos, para efeito da Lei 12.016/09, os decorrentes de origem comum e da atividade ou situacio especifica da totalidade ou de parte dos associados
oumembros do impetrante.

As definicdes de direitos coletivos e individuais homogéneos estabelecidas na Lei 12.016/09 sao bastante assemelhadas as que constamno art. 81, incisos I1 e I11, do Cddigo de Defesa do Consumidor.

Interessante observar que os direitos difusos ndo foramincluidos pela Lei 12.016/09 na prote¢io do mandado de seguranga coletivo, apesar do Supremo Tribunal Federal ja ter se manifestado no sentido de
entender cabivel o ajuizamento de Mandado de Seguranca Coletivo para defender direitos difisos (RE 196.184/AM).

Feitas tais consideracdes, passo a andlise do pedido liminar.

Para a concessdo da medida liminar, devemestar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11 da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos s6lidos que possibilitema convicgiio da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da decisio se concedida somente ao final.
comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a andlise da matéria.

O cerne da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na ilegalidade da exigéncia das contribuigdes a terceiros sobre a totalidade da folha de salario da impetrante e suas associadas, tendo em vista que a
IN 971/2009, diverge substancialmente da Lei 6.950/81 emseu art. 4°, paragrafo tnico, inobservando, pois, o principio da hierarquia das leis.

ALein® 6.950/81, emseuart. 4°, caput, estabeleceu um limite maximo de 20 salarios-minimos para a arrecadagio do saldrio-de-contribuigdo para a previdéncia social e contribuigdes parafiscais. Ademais, no
paragrafo tnico, determinou que tal limite também fosse aplicado as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

“Art. 4°— O limite maximo do salario-de-contribuicao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente noPais.
Paragrafo tinico — O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Posteriormente, o Decreto-Lein® 2.318/86 alteroua Lein® 6.950/81 pelo art. 3°, estabelecendo o que segue:

“Art. 3°— Para efeito do calculo da contribuicfio da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigdo nfo esta sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4
de novermbro de 1981.”

Entende a parte impetrante, por sua vez, que o Decreto-Lei revogou o teto de 20 salarios-minimos exclusivamente para a Contribuigdo Social/Previdenciarias, ndo sendo possivel, desse modo, estender a
revogago para as contribuicdes parafiscais, que possuemnatureza diversa.

Razio assiste a parte impetrante.

Vislumbro que o limite de 20 vezes o salario-minimo vigente no pais continua a ser aplicado para o salario de contribuicio as entidades parafiscais, tendo emvista que o Decreto-Lein® 2.318/89 revogou apenas
o caput do art. 4° da lei 6.950/81, permanecendo integro o disposto no seu paragrafo tinico.

Necessario ressaltar que, quanto ao Salario- Educagdo, posteriormente, foi editada a Lei n® 9.424/96 ¢ estabeleceu em seu art. 15 que a base de calculo € o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a
qualquer titulo, semqualquer limitagdo. Assim, o limite de 20 vezes o salario-minimo néo se aplica ao Salario-Educacao.

Nesse sentido, confira-se os seguintes entendimentos:

EMENTA CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO DE INTERVENCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAL.
SESI. SALARIO-EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO
DESPROVIDA. 1. O cerne da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econémico, que adotem como base de célculo a
"folha de salarios", tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de
bases de calculo ad valorempossiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. (....)

5. Quanto a alegagdo subsidiaria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte emque exceder a base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de saldrios, nos termos do paragrafo
tnico do 4° da Lein® 6.950/81 vislumbra-se que com a edicéio do Decreto-Lei n® 2.318/86 ocorreu expressa revogacio do limite apenas para as contribuicées previdencidrias devidas pelas empresas,
preservands o limite para as contribui¢des a terceiros. Ainda, postenﬂrmente, a Lel n° 9.426/96 determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de
remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados emp sem il icdio de limite. 6. A lei n° 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salario-de-
contribuicdo, de modo que a Lei n° 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legls]ag:do prevdemldna ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na
questdo emfoco, sdo eminentemente conflitantes coma nova regra. 7. Apelagdo desprovida.

(ApCiv5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:28/06/2019.) negritei
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AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCACAO. CARATER TRIBUTARIO DA EXACAO. AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
ANTERIORIDADE. BASE DE CALCULO. LIMITE. REVOGACAO APENAS PARA CONTRI BUICOES PREVIDENCIARIAS DEVIDAS PELAS EMPRESAS. CONTRI BUICC)ES A
TERCEIROS. LIMITE PRESERVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A contribuigio ao salario-educago foi instituida pela Lein.® 4.440/64, na vigéncia da Constituigio de 1946,
tendo sido recepcionada pela EC 01/69, que estabeleceu as empresas comerciais, industriais ¢ agricolas a obrigatoriedade de manter o ensino primario gratuito de seus empregados e o ensino dos filhos destes, entre os
sete € 0s quatorze anos, ou a concorrer para aquele fim mediante a contribuigo do salario-educagéo, na forma que a lei estabelecer (destaque nosso). 2. As empresas tinham, ento, a opgdo de manter o ensino
primario gratuito a seus empregados e aos filhos destes, ou a recolher a contribuicdo do salario-educagdo. Nao havia, portanto, compulsoriedade neste recolhimento. Consequentemente, carecia tal contribuigdo de
natureza tributdria, ndo se adequando a definicio legal de tributo insculpida no art. 3° do Cédigo Tributario Nacional. 3. A partir da Constituicdo de 1.988, o saldrio-educagdo previsto no art. 212, § 5° (inserido no
Titulo que trata da Ordem Social, no Capitulo e Se¢éo reservados a Educagéo), quer emsua redagéo original, quer na redagdo da EC n.° 14, de 12 de setembro de 1.996, passou a ter natureza tributaria, tendo sido
classificado pela Carta Federal como contribuicio especial, que ¢ de competéncia exclusiva da Unido (art. 149). Nao mais foi facultado as empresas a opgao de manter o ensino primério gratuito a seus empregados e
respectivos filhos, oua recolher a contribuicdo. 4. Comefeito, assumindo o salario-educagdo carater tributério, aplicou-se a este a anterioridade normal anual, nos termos do artigo 150, 111, b, da Constituicdo Federal.
Assim, na legislagdo anterior até 31 de dezembro de 1.996, permaneceu vigente como recolhimento facultativo, tornando-se compulsorio a partir de 1° de janeiro de 1.997, nos termos do artigo 6°, da EC n.° 14/96, ¢
na forma da Lein® 9.424/96. 5. O Decreto-Lein.® 1.422/75 e os Decretos n’s. 76.923/75 e 87.043/82, que disciplinavam a contribuicio emapre¢o quando sobreveio a Carta Constitucional atual, foram por ela
recepcionados, subsistindo até o advento da Lein.® 9.424/96. 6. A nova Lei preenche todos os requisitos para ser considerada o instrumento habil a instituicdo do saldrio-educagdo, ensejando sua cobranga a partir do
exercicio de 1.997, sem qualquer ofensa aos principios da legalidade e da anterioridade. 7. No tocante a arrecadagdo, nos termos do art. 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, foi estabelecido limite maximo para
base de calculo das contribuicdes parafiscais. No entanto, sobreveio o Decreto-Lein’® 2.318/86, comdisposicdo que retirou o limite para o calculo da contribuigdo da enpresa. Assim, ocorreu expressa revogacio
do limite apenas para as contribui¢cdes previdenciarias devidas pelas emp preservand o limite ite para as contribuicées a terceiros. Neste sentido, correta a . sentenca apelada, ao
ressaltar que, a Lei n° 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salario-de-contribuicéo, de modo que a Lei n° 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislacfio previdenciaria,
niio se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposi¢des, na questiio em foco, sio eminentemente conflitantes com a nova regra. 8. A decisdo monocratica
recorrida encontra-se adrede findamentada. De qualquer sorte a matéria debatida nos autos ja foi devidamente dirimida, sendo, inclusive objeto da Stimula n° 732 do Supremo Tribunal Federal e do RE n° 660.993-
RG (DJe 22/02/2012), apreciado no regime da repercussdo geral. 9. Nao ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisao monocratica. 10. Agravo interno improvido.
(ApCiv0009810-15.2011.4.03.6104, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/01/2019.)

Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR para suspender a exigibilidade do crédito tributario quanto a exigéncia das Contribuigdes de Terceiros (INCRA, SENAL SESI,
SENAC, SESC e SEBRAE), restando indeferida a suspensao quanto ao FNDE — Salario- Educagdo.

Notifique-se o Delegado da Delegacia da Receita Federal para apresentagdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do art. 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.
Por fim, tornemconclusos para sentenga.
I.
Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016438-29.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: STEPHAN CLOSEL SCHIMELI LINS E SILVA
Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100, MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DE SAO PAULO DA 4°REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FiSICADA4* REGIAO -
CREF4- SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga preventivo, com pedido de liminar, impetrado por STEPHAN CLOSEL SCHIMELI LINS E SILVA em face de ato praticado pelo PRESIDENTE DO
CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DA 4* REGIAO- CREFH4, objetivando A concessdo da liminar para que o Impetrado se abstenha de fiscalizar a atividade laboral do Impetrante, para que
este possa exercer a atividade profissional de instrutor técnico de beach ténis, ainda que ausente registro no conselho impetrado, uma vez que esta ¢ sua forma de subsisténcia, até que seja julgado definitivamente o processo.

Relata o impetrante ser instrutor técnico de beach ténis, coma sua primeira experiéncia no esporte logo no inicio da ascenso do mesmo no pais, no ano de 2012. Que iniciou sua carreira no esporte emacademias
e clubes paulistas, realizando treinamentos didrios e auxiliando os professores locais com os demis alunos, ja que viu no beach ténis uma grande oportunidade de melhorar sua condigéo financeira ¢ de sua familia, tanto
competindo, como auxiliando professores.

Alega que desde 0 ano de 2014, competiu emdiversos torneios da Federagéo Paulista de Beach Ténis, Federagao Brasileira de Beach Ténis e da Federagdo Internacional de Beach Tennis (ITF — Beach Tennis
Tour), obtendo grandes resultados no cendrio do beach ténis, adquirindo conhecimentos técnicos e taticos durante anos, e grande experiéneia técnica e ttica no esporte através dos treinamentos e tormeios, motivo que o levoua
comegar a ministrar aulas de beach ténis sendo umprofessor referéncia no estado de Sao Paulo, sendo exemplo tanto para seus alunos, como para outros professores, adotando como forma de subsisténcia.

Pontua, todavia, que, devido as fiscalizaces ilegais do CREF 4/SP que estdo cada vez mais constrangedoras, deixou de ministrar aulas e ndo possui outra fonte de renda, razio pela qual buscou o presente
remédio constitucional para ter assegurado os seus direitos.

Ressalta-se que profissdo de treinador/técnico de beach ténis nfio se insere nas atividades privativas dos profissionais de educagéo fisica, e nfio hé previsdo legal para a restricdo de acesso as fingdes de
treinamento apenas a profissionais diplomados, nem mesmo na Lei 8650/1993, que regulamenta as atividades dos técnicos. Ainda, h4 de se falar que a atividade ndo se enquadra no ambito da Lei n® 9696/98, pois apenas

transfere conhecimentos praticos adquiridos ao longo do tempo, semexecutar qualquer atividade de orientagéo nutricional ou de preparagao fisica, razio pela qual ndo pode ser compelido a se inscrever no Conselho Regional de
Educacdo Fisica para fins de exercicio de sua atividade profissional.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 2.000,00 (dois mil reais).
Anicial veio acompanhada de documentos.

E o relatério do necessario.

Decido.

Para a concessao de medida liminar emmandado de seguranca ¢ necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009, quais sejamy, o fumus boni juris e o periculum in
mora.

Para o deslinde da questio faz-se necessario, no caso, a leitura dos artigos 2° e 3°, da Lein® 9.696/98:

()
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Art. 2° Apenas serdo inscritos nos quadros dos Conselhos Regionais de Educagao Fisica os seguintes profissionais:
I - os possuidores de diploma obtido emcurso de Educagdo Fisica, oficialmente autorizado oureconhecido;
11 - os possuidores de diploma em Educag@o Fisica expedido por instituicdo de ensino superior estrangeira, revalidado na forma da legislagao emvigor;

111 - os que, até a data do inicio da vigéncia desta Lei, tenham comprovadamente exercido atividades proprias dos Profissionais de Educagdo Fisica, nos termos a serem estabelecidos pelo Conselho Federal de Educagdo
Fisica.

Art. 3° Compete ao Profissional de Educagdo Fisica coordenar, planejar, programar, supervisionar, dinamizar, dirigir, organizar, avaliar e executar trabalhos, programas, planos e projetos, bemcomo prestar servigos de auditoria,
consultoria e assessoria, realizar treinamentos especializados, participar de equipes multidisciplinares e interdisciplinares e elaborar informes técnicos, cientificos e pedagogicos, todos nas areas de atividades fisicas e do desporto.

Da leitura dos dispositivos supracitados, depreende-se que ndo ha comando normativo que obrigue a inscrigdo dos treinadores de ténis nos Conselhos de Educagao Fisica, porquanto a luzdo que dispde o artigo
3° dareferida Lei, essas atividades no sao exclusivas dos profissionais de educagio fisica.

Ademais, de se trazer a colagdo o seguinte julgado do Egrégio Superior Tribunal de Justiga, emcaso andlogo:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CONSELHOS PROFISSIONAIS. TECNICO EM TENIS DE CAMPO. REGISTRO NO CONSELHO REGIONAL DE
EDUCACAO FiSICA. DESNECESSIDADE. AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 2° E 3° DA LEI 9.696/1998.1. Cuida-se, na origem, de Mandado de Seguranca impetrado contra ato atribuido ao
Presidente do Conselho Regional de Educagéo Fisica de Santa Catarina (CREF3/SC), como fimde obter provimento jurisdicional que The assegure o exercicio da profissdo de treinador de ténis de campo independentemente
de reglstro na entidade de classe.2. O art. 1° da Lei 9.696/1998 define que apenas profissionais comregistro regular no respectivo Conselho Regional poderiio atuar na atividade de Educacéo Fisica e recebera

ignaciio de "Profissional de Educacfio Fisica'.3. Emrelagio a letra dos dispositivos legais apontados como violados (arts. 2° e 3° da Lei 9.696/98), niio ha comando normativo que obrigue a inscricio dos
treinadores de ténis de campo nos C lhos de Ed a0 Fisica, porq a luz do que dispde o art.3° da referida Lei, essas atividades, no momento, niio séio proprias dos profissionais de educacio
fisica.4. Interpretagao contraria, que extraisse da Lei 9.696/98 o sentido de que o exercicio da profissdo de treinador ou instrutor de ténis de campo € prerrogativa exclusiva dos profissionais que témo diploma de Educagao
Fisica e o respectivo registro no Conselho Regional de Educag@o Fisica, ofenderia o direito fndamental assecuratorio da liberdade de exercicio de qualquer trabalho, oficio ou profissdo, atendidas as qualificagdes profissionais
estabelecidas emlei, nos termos do art. 5°, XII1, da Constituicdo Federal.5. Desse modo, o treinador ou instrutor de ténis de campo ndo esta obrigado a inscrever-se no Conselho Regional de Educacio Fisica para exercer essa
atividade, assimcomo ndo pode o exercicio dela sofrer qualquer restrigdo para quemnio temdiploma em Educag@o Fisica nem¢ inscrito naquele Conselho Profissional. 6. Emrelago a alegada ofensa a Resolugdo 46/2002, do
Conselho Federal de Educagio Fisica, ndo cabe ao Superior Tribunal de Justica interpretar seus termos, uma vez que ndo se encontra inserida no conceito de lei federal, nos termos do art. 105, inciso 11, da Carta Magna.7.
Agravo Regimental ndio provido. (AgRgno REsp 1513396/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em28/04/2015, DJe 04/08/2015).

Nao ¢ diferente o entendimento do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

EMENTA ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA. REGISTRO DE TREINADOR/TECNICO DE BEACH TENIS.
AUSENCIA DE VIOLACAO DA LEI N° 9.696/98. REGISTRO EXIGIVEL SOMENTE AOS TREINADORES GRADUADOS. APELACAO E REMESSA OFICIAL IMPROVIDAS. - A Lein.
9.696/98 dispds sobre a profissio de Educagdo Fisica, regulamentando as atribuicdes e requisitos concernentes aqueles que viessem a desempenhar tal profissio. - Se um profissional vier a desempenhar as atividades
discriminadas pelo art. 3° da Lein. 9.696/98 sempossuir diploma valido, ou semter comprovado a experiéncia nos termos emdque exigido pelo Conselho Federal de Educagdo Fisica, ele devera responder pela pratica abusiva. -
Consequentemente, aquele que atua como treinador/técnico de ténis, ndo poderd atuar como profissional de educagdo fisica, a menos que preencha os requisitos acimm elencados. - De outro lado, um treinador/técnico
profissional de beach ténis que exerga somente esta flngao, nfo pode ser considerado umprofissional da area de educagdo fisica. - O artigo 3° da Lein® 9.696/1998 elenca a natureza das atividades que podemser exercidas pelo
profissional de Educag@o Fisica, todavia, tais atividades ndo possuem carater exclusivo, possibilitando a outros profissionais atuagio na area. - Nao ha comando normativo que obrigue a inscrigdo dos instrutores de beach ténis
no Conselho de Educagio Fisica. - Igualmente, nio ha diploma legal que obrigue o técnico a possuir diploma de nivel superior. O treinador de beach ténis pode ou nio ser graduado em curso superior de Educagdo Fisica, e,
somente nesta tltima hipétese, o registro sera exigivel. - Remessa oficial e apelagdo improvidas.

(APELACAO / REEXAME NECESSARIO ..SIGLA_CLASSE: ApReeNec 5003071-27.2019.4.03.6114 .PROCESSO_ANTIGO:..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, ..RELATORC:, TRF3 - 4*
Turma, Intimagao via sisterma DATA: 18/03/2020 ..FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE PUBLICACAO2:..FONTE_PUBLICACAO3:)

Assim, para a atividade de ensino de ténis, ¢ inexigivel a inscrigdo no Conselho Regional de Educagdo Fisica, uma vez que a atividade nfo se circunscreve a prestagdo de servigos na drea de atividade fisica ou
desportiva, privativas dos profissionais de Educagao Fisica, elencadas pelo art. 3° da Lein. 9.696/98, a menos que seja graduado em curso superior de Educaggo Fisica. De igual forma, ndo ¢ exigivel para a atividade de ensino
de “beach tennis”.

Pelo exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar que a autoridade impetrada se abstenha de exigir o registro do impetrante emdecorréncia da pratica de treinador de “beach tennis”, bem como de autuar
oumultar por exercicio llegal da profissdo, emvirtude de néo se encontrar inscrito junto ao Conselho Regional de Educagio Fisica-CREF-4.

Notifique-se e intime-se a autoridade coatora para que cumpra a presente decisdo e preste as suas informagdes no prazo legal.
Intime-se o representante legal da autoridade impetrada, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lein® 12.016/2009.
Oportunamente, dé-se vista a0 Ministério Publico Federal, e venhamos autos conclusos para sentenca.

PRIC.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017060-87.2019.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JOSE GILENO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIASOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por JOSE GILENO DA SILVA em face do SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA
PREVIDENCIA SOCIAL, objetivando-se a concessao de medida liminar para determinar que a Autoridade Coatora proceda a imediata remessa do recurso ao Orgiio Julgador.

Alega que requereu seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo — B 42, no entanto, por ter sido indeferido, interpds Recurso Ordindrio, sob o protocolo 390119689, em 23/08/2019, sendo
distribuido paraa AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALCEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI.
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Afirma que até a propositura da agdo, o recurso ndo tinha sido encaminhado para o 6rgio julgador, tendo ultrapassado o prazo determinado pela lei.

Inicialmente, os autos foramdistribuidos perante o Juizo da 9* Vara Previdenciéria, o qual declinou da competéncia para uma das varas civeis desta Subsecio Judiciaria da Capital (id 30987068).
Redistribuidos a este Juizo, foi deferido o beneficio da Justica Gratuita e determinada a notificacdo da autoridade coatora (id 33621303).

Notificada, a autoridade coatora permaneceusilente.

Intimado, 0 INSS requereu o ingresso no feito e intimago dos autos subsequentes.

O Ministério Piblico Federal apresentou parecer, pugnando pela concessao parcial da seguranca.

E o relatorio.

Decido.

O Mandado de Seguranga ¢ agdo civil de rito sumério especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagao praticada comilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade Piblica (ou agente de
pessoa juridica no exercicio das atribuicdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coagio, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade impugnada, a teor do
disposto no art. 5°, LXIX, da Constitui¢io Federal e art. 1° da Lein® 12.016/09.

Considerando que 0s autos se encontramemtermos, passo a anlise do mérito.

O art. 5°, LXXVIII, CR/88, incluido pela EC n° 45/2004, estabelece que “a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os neios que garantama celeridade de
sua tramitagdo”.

Alnstrugdo Normativa n° 77/2015, por sua vez, dispde emseuart. 539 o que segue:

Art. 539. Quando houver interposicdo de recurso do interessado contra decisdo do INSS, o processo deverd ser encaminhado para a Unidade que proferiu o ato recorrido e, no prazo estabelecido para contrarrazdes, sera
promovida a reandlise, observando-se que:(...)

No caso, verifica-se que o impetrante apresentou Recurso Ordinrio, em23/08/2019 (protocolo 390119689), em face da decisdo proferida no processo administrativo referente ao NB 1914758002, e ndo ha
noticias de seuandamento até o presente momento.

Portanto, diante da existéncia de uma provocagdo do admmnistrado, entende-se que o Estado- Administragdo nfio pode se quedar nerte, tendo o dever de processar/analisar o pedido. Quando este
pronunciamento néo acontece, tem-se 0 chamado siléncio administrativo, néo podendo imputar ao administrado os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Reputa-se razoavel que seja dado o regular processamento do recurso no prazo de 30 (trinta) dias, emconsonancia como artigo 49 da Lein® 9.784/1999, aplicavel aos processos administrativos federais.

Anoto, entretanto, que nio cabe a este Juizo afirmar o direito da impetrante % questdo afeta a atribuicio da autoridade coatora %4, mas apenas resguardar a anlise do documento apresentado a Administragéo,
afastando a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seu “‘munus” publico e apresentar decisdo nos autos do processo administrativo.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein. 12.016/09, DEFIRO A MEDIDA LIMINAR ¢ CONCEDO A SEGURANCA, para determinar a
autoridade coatora que proceda a remessa do Recurso Ordinario ao orgdo julgador, referente ao NB 1914758002, no prazo maximo de 30 dias.

Por conseguinte, extingo o processo, comresolucdo do mérito, na forma do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Intime-se a autoridade coatora para o imediato cumprimento da presente decisdo.

Custas ex lege.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios por auséncia de previsao legal.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

PRIC.
Séo Paulo, 4 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5005078-97.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: BENETTI-INVESTPARTICIPACAO E INTERMEDIACAO EMPRESARIALLTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ CARLOS DEANDRADE LOPES - SP240052

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO
PAULO

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por BENETTI-INVEST PARTICIPACAO E INTERMEDIACAO EMPRESARIAL LTDA em face do DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMIN ISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT, objetivando medida liminar inaudita altera
pars, para que seja determinada a prorrogagdo do prazo de pagamento dos Tributos Federais (IRPJ, CSLL, PIS ¢ COFINS) e obrigagdes acessorias, bemcomo o vencimento das prestagdes de todos os parcelamentos de
tributos federai, para o tltimo dia il do 3° (terceiro) més subsequente ao vencimento origindrio, tendo como termo inicial os tributos vencidos a partir do dia 21 de margo de 2020, que corresponde ao 1° (primeiro) dia do evento
que ensejoua decretagdo do estado de calamidade piblica, sema incidéncia de juros, corregdo monetaria e multa moratoria.

Relata ser Sociedade Empresaria que tem por objeto social a prestagdo de servigos de intermediagdo e agenciamento de servigos e negdcios em geral, sendo tributada na sistematica do lucro presumido para os
tributos federais (IRPJ, CSLL, PIS e COFINS).

Alega que, por conta da pandemia do Corona Virus— COVID-19, o Congresso Nacional aprovou o Decreto Legislativo n° 6/20, e reconheceu o estado de calamidade publica no Brasil e, no dmbito do Estado de
Séo Paulo, foireconhecido por meio do Decreto n® 64.879/20, o qual foi sucedido pelo Decreto n® 64.881/20, que impds quarentena emtodo o territorio estadual, consistente emrigidas restricdes de atividades. Nesse diapasdo
foi determinado o fechamento de estabelecimentos comerciais no Estado de Sao Paulo.

Aduzque 0 Ministério da Economia publicoua Resolugdo CGSN n° 152, de 18.03.2020, determinando a prorrogagéo dos pagamentos dos tributos para as empresas que se enquadramno Regime Simplificado de
Recolhimento — Simples. Entretanto, as demais empresas que ndo estdo inseridas neste regiime estao comdificuldades para honrar comos pagamentos de suas despesas correntes.
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Sustenta a aplicagdo da Portaria MF n° 12 de 20 de janeiro de 2012, que prevé a prorrogagdo do prazo de recolhimento dos tributos federais, na hipdtese de decretag@o, pelos Estados-Membros, de estado de
calamidade, e da aplicagdo da Instrugdo Normativa RFB n° 1243, de 25 de janeiro de 2012, publicada no DOU de 27/01/2012, que confere tratamento semelhante para as obrigagdes acessorias, prorrogando o prazo para a
sua entrega, diante do reconhecimento da Calamidade Publica. Da mesma forma, a Portaria 1> 543, de 20 de margo de 2020 editada pela SRFB, que suspende até o dia 29 de maio, entre outras medidas, a exclusdo das
empresas dos programas de parcelamento, e da Portaria N° 7.821, de 18 de margo de 2020, que tambémsuspende as agdes de cobranga.

Atribuiu-se & causa, emaditamento a inicial, o valor de R$ 29.721,86.
Custas recolhidas.

Juntada de procuragdo e contrato socialno id 36802823 e seguintes.
E o relatério do necessario.

Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devemestar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I11, da Lein.
12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgao da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, alémdo risco de ineficacia da decisdo se concedida somente ao final.
E comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

A Organizagio Mundial de Saiide — OMS, emmargo de 2020, concluiu pela existéncia de uma pandemia causada pelo coronavirus, denominado coronavirus disease 2019 - COVID-19, classificando-a como
uma crise de satde publica multissetorial, determinando a adog@o de medidas urgentes e agressivas para frear a disseminagéo do virus, ainda que a sociedade e a economia soffam grandes impactos.

Especificamente, quanto as cidades de Sao Paulo e Rio de Janeiro, houve recomendagdo da Sociedade Brasileira de Infectologia no sentido de que fossemadotadas medidas para estimular a restrigdo de contato
social, comfechamento de escolas, faculdades e universidades; interrupgdo de eventos coletivos; fechamento de bares, restaurantes, dentre outras, para que haja o “achatamento da curva” de transmisséo do virus.

No Estado de Sao Paulo, diante da necessidade de confinamento, foi editado o Decreto n° 64.881, de 22.03.2020, publicado no DOE de 23.03.2020, decretando a quarentena no contexto da pandemia de
COVID-19, no intersticio de 24 de margo a 07 de abril de 2020, prorrogada para até 10/05/2020 pelo Decreto n° 64.946 de 17/04/2020, suspendendo o atendimento presencial ao publico emestabelecimentos comerciais e
prestadores de servigos, especialmente em casas noturnas, shopping centers, galerias e estabelecimentos congéneres, academias e centros de ginastica, ressalvadas as atividades internas; bem como o consumo local em bares,
restaurantes, padarias e supermercados, semprejuizo dos servigos de entrega (delivery) e drive thru.

A Associagdo Brasileira de Satide Coletiva, por sua vez, sugeriu um pacote emergencial, para abril e maio 2020, com medidas sanitarias, sociais, econdmicas e politicas e recomendou a concessio de incentivos
fiscais para empregadores, de modo a evitar demissdes e cortes nos salrios de trabalhadores domeésticos, de pequenas, médias e grandes empresas durante a incidéncia da pandemia no pais.

O Decreto n°® 10.282/2020 definiu os servigos publicos ¢ as atividades essenciais, indispensaveis ao atendimento das necessidades inadiaveis da comunidade, assim considerados aqueles que, caso ndo atendidos,
colocamemperigo a sobrevivéncia, a satide ou a seguranga da populagio.

Verifica-se, ainda, que a Receita Federal, através da Portaria n® 543 de 20/03/2020, suspendeu o prazo de alguns atos de procedimentos administrativos tributarios, até 29/05/2020.

Quanto aos tributos, a Resolugdo n. 17, de 17.03.2020, do Comité Executivo de Gestio da Camara de Comércio Exterior, estabeleceu aliquota zero temporaria do Imposto de Importagdo dos produtos
destinados ao combate a pandemia de coronavirus, e a Resolugdo CGSN n. 152, do Comité Gestor, prorrogou o prazo para pagamento dos tributos federais no ambito do Simples Nacional, com vencimento emmargo, abril e
maio de 2020, para vencimento emoutubro, novembro e dezembro de 2020, respectivamente.

Neste tocante, as empresas integrantes do regime Simples foram beneficiadas pelo Poder Executivo por um critério de conveniéneia politica, visto ser possivel estimular ¢ beneficiar determinados setores da
economia, semque tal opgdo passe pelo controle do Judicidrio.

O instrumento proprio para situagdes de calamidade ¢ a moratoria, previstano CTN, in verbis:
Art. 152. A moratdria somente pode ser concedida:
1- emcarater geral:
a) pela pessoa juridica de direito publico competente para instituir o tributo a que se refira;
b) pela Unido, quanto a tributos de competéncia dos Estados, do Distrito Federal oudos Municipios, quando simultaneamente concedida quanto aos tributos de competéncia federal e as obrigagdes de direito privado;
11 - emcarater individual, por despacho da autoridade administrativa, desde que autorizada por lei nas condigdes do inciso anterior.

Parégrafo tmico. A lei concessiva de moratoria pode circunscrever expressamente a sua aplicabilidade a determinada regjdo do territorio da pessoa juridica de direito publico que a expedir, ou a determinada classe ou categoria
de sujeitos passivos.

Art. 153. Aleique conceda moratoria emcarater geral ou autorize sua concessdo emcarater individual especificara, semprejuizo de outros requisitos:

I - o prazo de duragio do favor;

11 - as condi¢des da concessio do favor emcarater individual;

111 - sendo caso:

a) os tributos a que se aplica;

b) o nimero de prestagdes e seus vencimentos, dentro do prazo a que se refere o inciso I, podendo atribuir a fixagdo de uns e de outros a autoridade administrativa, para cada caso de concessao emcarater individual;
c) as garantias que devemser fornecidas pelo beneficiado no caso de concessdo emcarater individual.

Art. 154. Salvo disposi¢do de lei em contrario, a moratéria somente abrange os créditos definitivamente constituidos a data da lei ou do despacho que a conceder, ou cujo langamento ja tenha sido iiciado aquela data por ato
regularmente notificado ao sujeito passivo. Paragrafo tnico. A moratoria ndo aproveita aos casos de dolo, fraude ou simulaggo do sujeito passivo ou do terceiro embeneficio daquele.

Art. 155. A concessdo da moratoria emcarater individual ndo gera direito adquirido e sera revogado de oficio, sempre que se apure que o beneficiado ndo satisfazia ou deixou de satisfazer as condigdes oundo cumprira ou deixou
de cumprir os requisitos para a concessdo do favor, cobrando-se o crédito acrescido de juros de mora:

1 - comimposicao da penalidade cabivel, nos casos de dolo ousimulagio do beneficiado, ou de terceiro embeneficio daquele;

1I - semimposigao de penalidade, nos demais casos. Paragrafo tmnico. No caso do inciso I deste artigo, o tempo decorrido entre a concessao da moratoria e sua revogagdo no se computa para efeito da prescrigao do direito a
cobranga do crédito; no caso do inciso 11 deste artigo, a revogagao s6 pode ocorrer antes de prescrito o referido direito.

A moratéria ¢ a dilagdo de prazo para alémdo prazo final estipulado para o adimplemento de umdébito, ocasionando a suspensao da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do art. 151, I, do CTN. Ocorre,
porém, que, para tanto, ha dependéncia de lei, de carater universal, de modo que o Judicidrio nfio pode fincionar como legislador positivo, beneficiando apenas uma parcela, de forma individual.

A parte impetrante sustenta, ainda, a sua pretensdo na Portaria n° 12/2012, do Ministério da Fazenda, quanto a prorrogagio de pagamento de tributos federais emcaso de reconhecimento de calamidade publica, in
verbis:

“Prorroga o prazo para pagamento de tributos federais, inclusive quando objeto de parcelamento, e suspende o prazo para a prdtica de atos processuais no dmbito da Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB)
eda Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), na situagéo que especifica.

O MINISTRO DE ESTADO DA FAZENDA, no uso das atribuicdes que lhe conferem os incisos 11 e IV do paragrafo vinico do art. 87 da Constitui¢do Federal, e tendo em vista o disposto no art. 66 da Lei n®
7.450, de 23 de dezembro de 1985, e no art. 67 da Lein®9.784, de 29 de janeiro de 1999, resolve:

Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios abrangidos por decreto estadual
quie tenha reconhecido estado de calamidade puiblica, ficam prorrogadas para o iltimo diaitil do 3° (terceiro) més subsequente.

§ 1°Odisposto no caput aplica-se ao més da ocorréncia do evento que ensejou a decretagdo do estado de calamidade piblica e ao més subsequente.
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§ 2°A prorrogagao do prazo a que se refere o caput ndo implica direito a restituigdo de quantias eventualmente j recolhidas.
§ 3°Odisposto neste artigo aplica-se também as datas de vencimento das parcelas de débitos objeto de parcelamento concedido pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN) e pela RF B.

Art. 2° Fica suspenso, até o iiltimo dia iitil do 3° (terceiro) més subsequente, o prazo para a prdtica de atos processuais no ambito da RFB e da PGFN pelos sujeitos passivos domiciliados nos municipios de que
trataoart. 1°.

Pardgrafo vmico. A suspensdo do prazo de que trata este artigo terd como termo inicial o 1° (primeiro) dia do evento que ensejou a decretagéo do estado de calamidade puiblica.
Art. 3°A RFB e a PGFN expedirdo, nos limites de suas competéncias, os atos necessdrios para a implementagdo do disposto nesta Portaria, inclusive a defini¢do dos municipios a que se refere o art. 1°.

Art. 4° Esta Portaria entra em vigor na data de sua publicagdo.”

Ocorre, porém, que o artigo 3° da portaria instituiu uma condigdo, a quala RFB e a PGFN devem, nos limites de suas competéncias, expedir os atos necessarios para a implementago e definir os municipios
abrangidos pelo decreto estadual que tenha reconhecido o estado de calamidade publica, o que ndio ocorreu até o presente momento. Assim, da mesma forma, ndo pode o Poder Judicirio atuar como legislador positivo.

Utilizando-se o mesmo raciocinio, ainda que no seja necessaria a edi¢éo de lei para a alteragdo do prazo para o pagamento de tributo (antecipando ou prorrogando), como ocorreuno Decreto n° 35.386/92 - SP,
que antecipou o prazo de vencimento do ICMS nos meses de setermbro, outubro e dezembro de 1992, tal medida cabe ao Poder Publico e a atuagdio do Poder Judicidrio, neste sentido, significaria usurpagdo de competéncia
dos outros poderes.

Insta consignar que a Receita Federal publicou a Portaria n° 139/2020, prorrogando o prazo do recolhimento do PIS, da COFINS e da Contribuicdo do INSS previstas no artigo 22, da Lein® 8.212/91, que
incidemsobre a receita das empresas e seriamrecolhidos emabril e maio de 2020, para agosto e outubro de 2020, alémda desoneragio do IOF sobre os empréstimos concedidos as empresas.

Ademis, foi publicada a Portaria ME n° 201, de 11.05.2020, prorrogando os prazos dos parcelamentos administrados pela Receita Federal do Brasil e pela Procuradoria da Fazenda Nacional, cujos vencimentos
das parcelas vincendas a partir da publicago, dos programas de parcelamento, ficamprorrogados até o tiltimo dia util do meés, como segue:

I - de agosto de 2020, para as parcelas comvencimento emmaio de 2020;
11 - de outubro de 2020, para as parcelas com vencimento emjunho de 2020; ¢
111 - de dezembro de 2020, para as parcelas comvencimento emjutho de 2020.

Desse modo, ndo obstante a situagdo semprecedentes a qual o pais enfrenta por conta da pandemia do COVID-19, ndo verifico total omissdo por parte das autoridades estatais a justificar a intervengao do Poder
Judiciario, na adogo de Politicas Publicas, emsubstituicdo dos demais Poderes, concedendo moratoria tributaria ou prorrogar vencimentos de tributos e parcelamentos, como pretende a parte impetrante.

Por fim, necessario ressaltar que as providéncias diante da pandemia do COVID-19 devem atingir a todos os que se encontram na mesm situagdo, por demandar consequéncias politicas, motivo pelo qual é
indevido que o zeramento da arrecadagéo federal, ainda que por diferimento, seja realizado emjuizo, diante da auséncia de previsdo legal, criando distingdes e ferindo o principio da igualdade entre os contribuintes.

Ante o exposto, INDEFIRO ALIMINAR.

Notifique-se a autoridade coatora para que preste informagdes no prazo legal.

Comunique-se o orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/09.
Ap6s, dé-se vista dos autos ao Ministério Piiblico Federal.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRIC.

Sao Paulo, 31 de agosto de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012231-63.2019.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: EUGENIO CESAR POLATO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por EUGENIO CESAR POLATO em face do GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO
PAULO, objetivando-se a concessdo de medida liminar para determinar que a autoridade coatora proceda ao andamento e julgamento do processo de aposentadoria por tempo de contribuigdo B-42, formulado pelo
Impetrante.

Alega que requereu, através da internet no meu INSS digital, em 27/06/2019, sob o Numero do Requerimento - Protocolo: 785519505, a concessao de aposentadoria por tempo de contribuigdo B-42,
considerando ter preenchido os requisitos exigidos pela legislacdo atinente & matéria.

Relata que o requerimento foi devidamente instruido comos documentos pertinentes, no entanto, até a propositura da presente agdo, o pedido ndo havia sido analisado pela Autarquia Previdenciaria, tendo sido
extrapolado o prazo previsto na Lein’. 9.784/99 (Leido Processo Administrativo).

Inicialmente, os autos foramdistribuidos perante o Juizo da 6* Vara Previdenciaria, que deferiu o beneficio da Justiga Gratuita e postergou a analise do pedido liminar para apds a vinda das informagdes.

A autoridade coatora, por sua vez, ndo obstante devidamente notificada, permaneceu silente.
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O INSS informa interesse de intervir no feito e requereu nova intimago apds a juntada das informagdes pela autoridade impetrada.
Vista do Ministério Publico Federalno id 26624914.

O Juizo previdenciario declinou de sua competéncia e determinou a remessa dos autos a uma das Varas Civeis da Capital.
Novamente intimado, o Ministério Piiblico Federal manifestou ciéncia de todo o processado.

Redistribuidos, vieram-me conclusos.

E o breve relatério.

Decido.

De inicio, ratifico os atos praticados pelo Juizo Previdenciério.

No mais, verifico que os autos se encontramemtermos para a apreciagdo do mérito.

O Mandado de Seguranga ¢ agdo civil de rito sumario especial, que busca proteger direito liquido e certo da violagéo praticada comilegalidade ou abuso de poder por parte de Autoridade Publica (ou agente de
pessoa juridica no exercicio das atribuigdes do Poder Publico), diretamente relacionada a coagdo, de vez que investida nas prerrogativas necessarias a ordenar, praticar ou ainda retificar a irregularidade impugnada, a teor do
disposto no art. 5°, LXIX, da Constituigio Federale art. 1° da Lein® 12.016/09.

O art. 5°, LXXVIII, CR/88, incluido pela EC n° 45/2004, estabelece que “a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os neios que garantama celeridade de
sua tramitagdo”.

Para a andlise e conclusdo dos procedimentos administrativos de requerimento de concessdo de beneficio previdenciario ou assistencial, conforme art. 1°, paragrafo tnico, da Resolugao n® 965/2019, restou
consignado o prazo maximo de 45 dias.

No caso, verifica-se que o impetrante apresentou protocolo de requerimento de Aposentadoria por Tempo de Contribuicio no dia 27/06/2019 (id 21693106).
Notificada, a autoridade coatora deixou de apresentar as devidas informacdes.

Portanto, diante da existéncia de uma provocagio do administrado, entende-se que o Estado- Administragdo ndo pode se quedar inerte, tendo o dever de analisar o pedido e proferir decisdo sobre o caso.
Quando este pronunciamento no acontece, tem-se o chamado siléncio administrativo, ndo podendo imputar ao administrado os prejuizos advindos da morosidade administrativa.

Constato que o decurso de um prazo de 1 (um) ano, sem que a autoridade coatora informe a fase em que se encontra o processo administrativo ou apresente elemento de fato que valide o tempo decorrido,
ultrapassa o limite do razoavel, néio se podendo compelir o segurado/dependente a aguardar indefinidamente a solugdo administrativa.

Anoto, entretanto, que ndo cabe a este Juizo afirmar o direito da parte impetrante % questdo afeta a atribuigdo da autoridade coatora %, mas apenas resguardar a andlise do documento apresentado a
Administragio, afastando a mora da autoridade administrativa, compelindo-a em cumprir o seu “munus” publico e apresentar decisdo nos autos do processo administrativo.

Diante do exposto, presentes os requisitos legais, DEFIRO AMEDIDA LIMINAR ¢ CONCEDO A SEGURANCA, para determinar a autoridade coatora que proceda a andlise ¢ conclusdo do
pedido de APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO (protocolo n° 785519505), no prazo maximo de 30 dias.

Por conseguinte, extingo o processo, comresolugao do mérito, na forma do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Intime-se a autoridade coatora para o imediato cumprimento da presente decisdo.

Custas ex lege.

Semcondenagdo emhonordrios advocaticios por auséncia de previsio legal.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

PRIC.
Séo Paulo, 11 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003901-98.2020.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:EDSON DOS SANTOS NASCIMENTO

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o exequente acerca da impugnagdo ao cumprimento de sentenga apresentada pela Unido Federal.
Int.

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012423-17.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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EXEQUENTE: EDIFICIO ELDORADO OFFICE

Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANA DE MENDONCABALZANO - SP143463

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

DESPACHO

Dé-se ciéncia da redistribuicdo do processo para este Juizo.

No mais, requeiramas partes o que de direito, emtermos de prosseguimento do feito.
Ap0s, tormemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 31 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0020531-33.2014.4.03.6100/ 9* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SEARAALIMENTOS LTDA
Advogados do(a) AUTOR: DANILLO CESAR GONCALVES DA SILVA - SP260970, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo em vista a manifestacdo 1D24295647, e diante da nova sistematica introduzida no artigo 906, paragrafo tmico, do Codigo de Processo Civil, informe a autora dados de conta bancaria de sua titularidade,
especificando nome conpleto, CNPJ do titular, banco, agéncia, nimero da conta e tipo de conta (corrente ou poupanga).

Informados os dados, expega-se oficio a agéncia 0265 da CEF, solicitando a transferéncia do valor depositado na conta n.° 0265.635.00712866-8, semretengdo de IR, para a conta indicada, em favor de
SEARAALIMENTOS LTDA (CNPJ 02.914.460/0112-76).

Intime-se e cumpra-se.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0003654-18.2014.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: SEARAALIMENTOS LTDA
Advogados do(a) REQUERENTE: BENEDICTO CELSO BENICIO - SP20047, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Outrossim, tendo emvista o transito emjulgado do v. acérdéo, requeira a parte autora o que de direito.
No siléncio, arquivenm-se os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
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Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001866-95.2016.4.03.6100/ 9* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: COMERSULIMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA
Advogados do(a) AUTOR:NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO - SP180747, ROBINSON VIEIRA - SP98385

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Outrossim, tendo emvista o transito emjulgado do v. acérdéo, requeira a parte autora o que de direito.
No siléncio, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5027725-91.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: SOCIEDADE BENEF ISRAELITABRAS HOSPITALALBERT EINSTEIN

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO ALEXANDRE HIDALGO PACE - SP182632, FABIANA BETTAMIO VIVONE TRAUZOLA - SP216360, JOSEANTONIO BALIEIRO LIMA -
SP103745

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, INSPETOR ALFANDEGARIO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO

DESPACHO

Dé-se ciéncia as partes e a0 Ministério Publico Federal do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3. Regido.

Outrossim, manifeste-se a Unidio Federal acerca do pedido de levantamento dos depdsitos judiciais, formulado pela impetrante, no prazo de cinco dias.
Ap6s, tornemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5014522-28.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CLAYTON BATISTADOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEANDRO LUIS LOTO - SP185015

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO: VALDIR BENEDITO RODRIGUES - SP174460

DESPACHO

Manifeste-se a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos célculos elaborados pela Contadoria Judicial

Int.
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Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0693444-67.1991.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:JOAO BATISTA ZARATINI, ALVONI CARDOSO, JOSE LEITE CAVALCANTE, RENILSON ISIDORO DOS SANTOS, SIDNEY CONSTANTE, ALBERTO LUCIO BARBOSA,
DOUGLAS MIZAELFERREIRA, JOSEANTONIO LIMAMARTINS, IVAN ANDRE BOMFIM, LUCAS CALDERON TORTOSA, JOSE ROBERTO ABI SABES, FRANCISCO SANCHES

FARIA, JOSE WILSON DE SOUZA, SIDNEY ALVES DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: JOSE MARTINS DA SILVAFILHO - SP35196
Advogado do(a) AUTOR: JOSE MARTINS DA SILVAFILHO - SP35196
Advogado do(a) AUTOR: JOSE MARTINS DA SILVAFILHO - SP35196
Advogado do(a) AUTOR: JOSE MARTINS DA SILVAFILHO - SP35196
Advogado do(a) AUTOR: JOSE MARTINS DA SILVAFILHO - SP35196
Advogado do(a) AUTOR: JOSE MARTINS DA SILVAFILHO - SP35196
Advogado do(a) AUTOR: JOSE MARTINS DA SILVAFILHO - SP35196
Advogado do(a) AUTOR: JOSE MARTINS DA SILVAFILHO - SP35196
Advogado do(a) AUTOR: JOSE MARTINS DA SILVAFILHO - SP35196
Advogado do(a) AUTOR: JOSE MARTINS DA SILVAFILHO - SP35196
Advogado do(a) AUTOR: JOSE MARTINS DA SILVAFILHO - SP35196
Advogado do(a) AUTOR: JOSE MARTINS DA SILVAFILHO - SP35196
Advogado do(a) AUTOR: JOSE MARTINS DA SILVAFILHO - SP35196
Advogado do(a) AUTOR: JOSE MARTINS DA SILVAFILHO - SP35196

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.

Outrossim, tendo emvista o transito emjulgado do v. acérdao, requeira a Unido Federal o que de direito.

No siléncio, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0000010-92.1999.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A- BANESPA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEONARDO AUGUSTO ANDRADE - SP220925, RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Dé-se ciéneia as partes e a0 Ministério Publico Federal do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.

DESPACHO

Nada sendo requerido, no prazo de 5 (cinco) dias, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0009194-23.2009.4.03.6100/ 9* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR:REM INDUSTRIA E COMERCIO LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: CELIA ALVES GUEDES - SP234337, MARCELA QUENTAL- SP105107
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REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.

Outrossim, tendo emvista o transito emjulgado do v. acérdao, requeira a Unido Federal o que de direito.
No siléncio, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N® 5016190-68.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: ELIZAAPPARECIDA CANIATTI HUNGRIA, IRAT CANIATTI PERRONI, HELIO ACHILES CANNIATTI

Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869
Advogados do(a) EXEQUENTE: WELLINGTON MOREIRA DA SILVA - SP128855, PAULO AMARALAMORIM - SP216241, CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI - SP40869

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0028019-69.1996.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: SANTANDER CENTRALHISPANO INVESTMENT, S.A.

Advogados do(a) EXECUTADO:MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662, JOSE ARTUR LIMA GONCALVES - SP66510

DESPACHO
Fls. 263/265:

Dé-se ciéncia a executada da digitalizagdo dos autos.

Outrossim, intime-se a executada, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no calculo apresentado pela exequente, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de multa de 10% (dezpor cento) e honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do valor da condenagéo (artigo 523, paragrafo 1.°, do Codigo de Processo Civil).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnagao.
Apos, proceda-se a intimacdo da exequente.
Int.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0023958-68.1996.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: SANTANDER CENTRALHISPANO INVESTMENT, S.A.

Advogado do(a) REQUERENTE: MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéneia a requerente da digitalizagdo dos autos.
No mais, aguarde-se o julgamento do Mandado de Seguranga n.° 0016155-34.1996.4.03.6100, para decisdo quanto ao destino dos valores depositados nestes autos.
Int.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0016371-48.2003.4.03.6100/ 9* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:KERGINALDO MONSORES DE BRITO SOUZA
Advogado do(a) AUTOR: EVERALDO SILVA JUNIOR - SP137308

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.

Outrossim, informem os autores DOUGLLAS LARANJEIRA DE BRITO SOUZA, DEIVIDY LARANJEIRA DE BRITO SOUZA e DAIANY LARANJEIRA DE BRITO SOUZA os
respectivos numeros de inscrigdo no CPF/MF, bemcomo providenciema regularizagao da representagéo processual, tendo emvista terematingido a maioridade.

Cunprida a determinagdo supra, providencie a Secretaria o cadastramento dos referidos autores no sistema processual.
No muis, considerando o transito emjulgado do v. acordo, requeiramos autores o que de direito.
Int.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0002031-11.2017.4.03.6100 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: GHERRI EMILIANI, SPORTSPEED MARKETING BRASILLTDA - EPP

Advogado do(a) EXECUTADO: LEANDRO MARCANTONIO - SP180586
Advogado do(a) EXECUTADO: LEANDRO MARCANTONIO - SP180586

DESPACHO
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1D18306415:

Intimemse os executados, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagarema quantia relacionada no célculo apresentado pela exequente, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias,
sob pena de multa de 10% (dez por cento) e honorérios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do valor da condenagdo (artigo 523, paragrafo 1.°, do Codigo de Processo Civil).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnago.
Apbs, proceda-se a intimagio da exequente.
Int.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIARODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5008672-22.2020.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:MARCOS ANDRADE DOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: ELCIO DOMINGUES PEREIRA - SP264453, FELIPE DUDIENAS DOMINGUES PEREIRA - SP280438
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Esclareco ao exequente que a execugio de pagar quantia certa contra a Unido Federal somente podera ser processada apds o transito emjulgado da sentenga ou do acordao.

Outrossim, esclare¢o que o pedido devera ser formulado, em momento oportuno, nos autos do Processo n. 0008544-73.2009.4.03.6100, nos quais foi proferida a sentenga, que se encontra pendente de
julgamento de recurso no Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.

Remetamrse estes autos @ SEDI para cancelamento da distribuigdo.
Int.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5011253-10.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:NEUSAFRANCISCADE JESUS
Advogado do(a) EXEQUENTE: AIDE COSTA BEZERRA GONCALVES - SP248695

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Esclarego a exequente que a execugdo de pagar quantia certa contra a Unidio Federal somente poderd ser processada apds o transito emjulgado da sentenca ou do acérdao.

Outrossim, esclare¢o que o pedido devera ser formulado, em momento oportuno, nos autos do Processo n.° 5010191-37.2017.4.03.6100, nos quais foi proferida a sentenca condenatoria, a qual pende de
reexame necessario, a teor do disposto no art. 14, § 1.°, da Lein.® 12.016/2009.

Oportunamente, remetanse estes autos @ SEDI para cancelamento da distribuicdo.
Int.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0019104-35.2013.4.03.6100/ 9* Vara C vl Federal de Sio Paulo
AUTOR:CLEBIO PEREIRA DA SILVA
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Advogado do(a) AUTOR: WANIAREGINAMINAMOTO SGAI - SP100155
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248, MILENA PIRAGINE - SP178962-A

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Nada sendo requerido, arquiven-se os autos, observadas as formalidades legais.
Int.

Sao Paulo, 27 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013097-92.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: COMPANHIA DE ENTREPOSTOS EARMAZENS GERAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: FABIO DE CARVALHO TAMURA - SP274489
EXECUTADO:POINTPARK COMERCIO E SERVICOS DE ESTACIONAMENTO LTDA - EPP

Advogados do(a) EXECUTADO: WILTON MAGARIO JUNIOR - SP173699, DONALDO FERREIRA DE MORAES - SP54424

DESPACHO

Ciéncia as partes da redistribuigdo do processo para este Juizo.

No mais, intime-se a executada, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no célculo apresentado pela exequente, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de multa de 10% (dezpor cento) e honorarios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do valor da condenagdo (artigo 523, paragrafo 1.°, do Codigo de Processo Civil).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnagdo.
Ap0s, proceda-se a intimagdo da exequente.
Int.

Séo Paulo, 28 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0024386-21.1994.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ZAGROS SISTEMAS RACIONAIS DEMOVEIS LTDA - EPP

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO - SP145719

DESPACHO

Dé-se ciéncia a Unidio Federal da digitalizagio dos autos.

Outrossim, intime-se a executada, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no célculo apresentado pela Unido Federal, devidamente atualizada, no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena de multa de 10% (dez por cento) e honorérios advocaticios fixados em 10% (dez por cento) do valor da condenagdo (artigo 523, paragrafo 1.°, do Codigo de Processo Civil).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnago.
Oportunamente, tornemconclusos.
Int.

Sao Paulo, 28 de agosto de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0011952-67.2012.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ZELIAJORGE PESSOA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MAURICIO SANTOS DA SILVA - SP139487, ALCIONE CERQUEIRA JULIAN - SP287298

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Indefiro o pedido de republicagdo das decisdes, uma vez que a exequente foi devidamente intimada na pessoa de sua advogada ALCIONE CERQUEIRA JULIAN, OAB/SP 287.298, regularmente
constituida.

Ademais, verifico que 0 advogado MAURICIO SANTOS DA SILVA, OAB/SP 139.487, ja estava cadastrado no sistema processual, antes mesmo da digitalizagéo dos autos.
Assim, requeira o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

S0 Paulo, 3 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0010584-38.2003.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ALPARGATAS S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: FELIPE JIM OMORI - SP305304, AMANDA XOCAIRAHANNICKEL- SP401095, HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA - SP110826

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Nada mais sendo requerido, arquivent-se os autos, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, 4 de setembro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0010765-82.2016.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:RICARDO DE ALMEIDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO HENRIQUE DOS SANTOS RODRIGUES - SP408307
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO

Intime-se a parte executada, na pessoa de seu patrono, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada no célculo apresentado pela parte exequente, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze)
dias, sob pena de multa de 10% (dezpor cento) e honorérios advocaticios fixados em 10% (dezpor cento) do valor da condenago (artigo 523, paragrafo 1.°, do Codigo de Processo Civil).

Decorrido o prazo semo efetivo pagamento, aguarde-se, por 15 (quinze) dias, eventual impugnago.
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Apbs, proceda-se a intimagao da parte exequente.
Int.

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017199-60.2020.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ERONIVALDO SOARES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéncia ao exequente da redistribuicao do processo para este juizo.

Outrossim, concedo ao exequente os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita. Anote-se.

No mais, dé-se vista a Unido Federal da digitalizagao dos autos, conforme disposto no art. 12, I, “b”, da Resolugdo PRES n.° 142/2017.
Nada havendo a ser corrigido, fica a Unido Federal intimada, nos termos do art. 535 do CPC.

Cunpra-se e intimentse.

Sao Paulo, 10 de setermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0035396-91.1996.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE:RUHTRA LOCACOES LTDA, RUHTRA PARTICIPACAO EADMINISTRACAO DE BENS MOVEIS LTDA - ME, BRETAS & ASSOCIADOS ENGENHARIA E CONSULTORIA
LTDA- EPP, RUHTRAASSESSORIA EMPRESARIALLTDA - ME, PISCOPO ADVOCACIA

Advogados do(a) EXEQUENTE: REINALDO PISCOPO - SP181293, DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155
Advogados do(a) EXEQUENTE: REINALDO PISCOPO - SP181293, DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155
Advogados do(a) EXEQUENTE: REINALDO PISCOPO - SP181293, DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155
Advogados do(a) EXEQUENTE: REINALDO PISCOPO - SP181293, DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155
Advogado do(a) EXEQUENTE: REINALDO PISCOPO - SP181293

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:PISCOPO ADVOCACIA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: REINALDO PISCOPO - SP181293
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: DANIEL FREIRE CARVALHO - SP182155

DESPACHO

Manifeste-se a Unido Federal acerca da noticiada sucessdo por incorporagdo de RUHTRA ASSESSORIA EMPRESARIAL LTDA e RUHTRA PARTICIPACAO E ADMINISTRACAO DE
BENS MOVEIS LTDA por MAAIAN DO BRASIL EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.

Nao havendo 6bice, proceda a Secretaria a devida retificagdo da autuagio e expega-se oficio de transferéncia do valor depositado na conta n.° 800128334205 do Banco do Brasil, comretengdo de IR, paraa
conta corrente n.° 003604-8 da agéncia 7922 do Banco Bradesco, emfavor de MAAIAN DO BRASILEMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA. (CNPJ 07.847.343/0001-35).

Semprejuizo das determinagdes supra, manifeste-se a Unifio Federal, conforme determinado no despacho 1D37027214, paragrafo 4.°.
No muis, cumpra a Secretaria o determinado no despacho ID37027214, paragrafos 1.° ¢ 2.°.
Int.

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0014458-07.1998.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: HPEAUTOMOTORES DO BRASILLTDA
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Advogados do(a) IMPETRANTE: HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309, TANIAMARIA DO AMARALDINKHUYSEN - SP76681

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Promova a impetrante a digitalizagao na integra dos autos.
Cunprido, dé-se vista a Unido Federal, para que se manifeste quanto aos pedidos de levantamento.
Apds, tornentme conclusos.

Séo Paulo, 05 de agosto de 2020.

Cristiane Farias Rodrigues dos Santos

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0020933-32.2005.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:HAITONG BANCO DE INVESTIMENTO DO BRASILS.A.

Advogados do(a) AUTOR: LEANDRO BERTOLO CANARIM - SP241477, ANDRE GOMES DE OLIVEIRA - SP160895-A
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Outrossim, tendo emvista o transito emjulgado do v. acérdao, manifeste-se a autora, requerendo o que de direito, inclusive comrelagao ao depdsito judicial efetuado nos autos.
Int.

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0014864-95.2016.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:AMILASSISTENCIAMEDICAINTERNACIONALS.A.
Advogados do(a) REQUERENTE: LUIZ FELIPE CONDE - SP310799-A, GUILHERME NADER CAPDEVILLE - RI130687

REQUERIDO:ANS

DESPACHO

Ciéncia as partes da digitalizacio e do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3.* Regido.
Outrossim, tendo emvista o transito emjulgado do v. acérddo, requeira a parte autora o que de direito.

No siléncio, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Int.

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0011499-38.2013.4.03.6100/ 9" Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:BRUNO RODRIGUES CUSTODIO
Advogado do(a) AUTOR: PERCILIANO TERRA DA SILVA - SP221276

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federalda 3.* Regido.
Nada sendo requerido, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.
Int.

Séo Paulo, 31 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5006197-64.2018.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EMBARGANTE: MARIZA BONFIM BAGESTERO COUTINHO
Advogado do(a) EMBARGANTE: APARECIDA BONFIM BAGESTERO - SP254837

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando que umdos escopos da atividade jurisdicional ¢ a busca da solugio consensual dos conflitos, conforme preconiza 0 novo Estatuto Processual Civil (art.3°, §2°, do CPC), bem como o cenario
atual, intimemse as partes para que se manifestemexpressamente sobre a possibilidade de acordo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso afirmativo, antecipen-se as partes, apresentando nos autos cada uma sua respectiva proposta pormenorizada, dispensando-se a audiéncia de conciliagio.
Escoado o prazo, tornem os autos conclusos na ordemcronolégica emque se encontravam
PRI

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5002252-35.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: MANICHE MODAS EIRELI - ME, BRASILBONFIGLIOLI, ALESSANDRA CASTELLO BONFIGLIOLI PIRES
Advogado do(a) EMBARGANTE: MICHELLE CARNEO ELIAS - SP232263

Advogado do(a) EMBARGANTE: MICHELLE CARNEO ELIAS - SP232263

Advogado do(a) EMBARGANTE: MICHELLE CARNEO ELIAS - SP232263

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO
Converto o julgamento em diligéncia.

Considerando que umdos escopos da atividade jurisdicional ¢ a busca da solugao consensual dos conflitos, conforme preconiza o novo Estatuto Processual Civil (art.3°, §2°, do CPC), bem como o cenario
atual, intimem-se as partes para que se manifestem expressamente sobre a possibilidade de acordo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso afirmativo, antecipen-se as partes, apresentando nos autos cada uma sua respectiva proposta pormenorizada, dispensando-se a audiéncia de conciliagio.

Escoado o prazo, tornem os autos conclusos na ordem cronologica emque se encontravam

PRI

Sao Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5002252-35.2019.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE:MANICHE MODAS EIRELI - ME, BRASILBONFIGLIOLI, ALESSANDRA CASTELLO BONFIGLIOLI PIRES
Advogado do(a) EMBARGANTE: MICHELLE CARNEO ELIAS - SP232263

Advogado do(a) EMBARGANTE: MICHELLE CARNEO ELIAS - SP232263

Advogado do(a) EMBARGANTE: MICHELLE CARNEO ELIAS - SP232263

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Converto o julgamento em diligéncia.

Considerando que umdos escopos da atividade jurisdicional € a busca da solug@o consensual dos conflitos, conforme preconiza o novo Estatuto Processual Civil (art.3°, §2°, do CPC), bem como o cenirio
atual, intimem-se as partes para que se manifestemexpressamente sobre a possibilidade de acordo, no prazo de 15 (quinze) dias.

Caso afirmativo, antecipen-se as partes, apresentando nos autos cada uma sua respectiva proposta pormenorizada, dispensando-se a audiéncia de conciliagdo.
Escoado o prazo, tornem os autos conclusos na ordem cronolbgica emque se encontravam
P.R.I.

Séo Paulo, 29 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017529-57.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: PATRICIA CARVALHO MARQUES
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELI RODRIGUES ALMASSAR - SP295976

IMPETRADO: FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA., PROFESSORA FERNANDA INSAURRALDE

DESPACHO

Dé-se ciéncia a impetrante da redistribuigdo do processo para este juizo.

Defiro os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita. Anote-se.

No muis, providencie a impetrante a correta indicagéo da autoridade coatora, bemcomo traga aos autos os documentos pertinentes & comprovagao do alegado.
Cunpridas as determinagdes supra, tornemconclusos.

Int.
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Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017580-68.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: PATRICIA CARVALHO MARQUES
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELI RODRIGUES ALMASSAR - SP295976

IMPETRADO: FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA., PROFESSORA FERNANDA INSAURRALDE

DESPACHO

Esclareca a impetrante a duplicidade de agdes, tendo emvista o processo anteriormente distribuido sob o n.° 5017529-57.2020.4.03.6100.
Int.

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5009942-18.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: MABRU AUTOMACAO INDUSTRIAL E USINAGEM LTDA - ME, MARCOS ROGERIO BRUNO, MARCIO ROBERTO BRUNO
Advogados do(a) EMBARGANTE: RENATO SPOLIDORO ROLIM ROSA - SP247985, RAPHAEL ANDRE BERTOSO DE SOUZA - SP360431
Advogados do(a) EMBARGANTE: RENATO SPOLIDORO ROLIM ROSA - SP247985, RAPHAELANDRE BERTOSO DE SOUZA - SP360431
Advogados do(a) EMBARGANTE: RENATO SPOLIDORO ROLIM ROSA - SP247985, RAPHAELANDRE BERTOSO DE SOUZA - SP360431
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) EMBARGADO: DIEGO MARTIGNONTI - RS65244

DESPACHO

Manifeste-se a parte embargante, acerca da proposta langada pela Caixa Econdmica Federal, no prazo de 10 (dez) dias.

Ap6s, tornemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 10 de setembro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5008252-51.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: VIKACONTROLS COMERCIO DE INSTRUMENTOS E SISTEMAS LTDA

Advogados do(a) EMBARGANTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, MATHEUS TAVOLARO DE OLIVEIRA - SP370202, ROGERIO SOARES PARDINI - SP369973

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 37530919: Manifeste-se a parte embargante acerca da contraproposta de acordo, langada pela Caixa Econémica Federal.

Ap6s, tornemconclusos.
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Sao Paulo, 10 de setembro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5009853-29.2018.4.03.6100
EMBARGANTE: OIELINDUSTRIA E COMERCIO DE ESTOFADOS LTDA - ME, MOYSES HADID PINTO, CARLOS HADID PINTO

Advogado do(a) EMBARGANTE: EDUARDO LUIS DA SILVA - SP298013
Advogado do(a) EMBARGANTE: EDUARDO LUIS DA SILVA - SP298013
Advogado do(a) EMBARGANTE: EDUARDO LUIS DA SILVA - SP298013

EMBARGADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) EMBARGADO: DIEGO MARTIGNONI - RS65244

DESPACHO

1D 37740278: Manifeste-se a parte Embargante, acerca da proposta de acordo langada pela Caixa Economica Federal.
Ap6s, tornemconclusos.

Int.

Sao Paulo, 10 de setembro de 2020.

10° VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5017701-96.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: PAULINA SILVARODRIGUES
Advogado do(a) IMPETRANTE: VANESSAISABEL DO NASCIMENTO GOIS - SP416517

LITISCONSORTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO APS - SAO MIGUEL

DESPACHO

Concedo os beneficios da assisténcia judicidria gratuita & impetrante, nos termos do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil

Providencie a parte impetrante a emenda da inicial a fim de apontar corretamente a autoridade impetrada e seu enderego conmpleto, devendo esclarecer se a impetragao se dirige ao Gerente Executivo do INSS
emSao Paulo/SP - Leste ouao Gerente da Agéncia da Previdéncia Social Sdo Paulo - Sao Miguel Paulista.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N® 5012925-53.2020.4.03.6100/ 10°* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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IMPETRANTE: OLLEA REPRESENTACAO E DISTRIBUICAO DEALIMENTOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE MACHADO RODRIGUES DEAZEVEDO - MG89368

IMPETRADO: DELEGADO DA DARECEITAFEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:NESTLE BRASILLTDA.

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARCELO BEZ DEBATIN DA SILVEIRA - SP237120

DESPACHO

Ante a certiddo do Sr. Oficial de Justiga (Id 36020049), notifique-se comurgéncia a autoridade impetrada para ciéncia da decisdo liminar Id 35593152, bemassim para prestar informagdes no prazo de 10 (dez)
dias, diretamente pelo Sistema Pje.

1d 37266053: Ciéncia a impetrante.
Ap0s, intime-se o Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0018414-26.2001.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:AURO DOYLE SAMPAIO, CEZAR JOSE SANTANNA, EGLANTINE GUIMARAES MONTEIRO, HELENICE SILVA DEMARTIN CAPUTO, SANDRA REGINAALVES

Advogados do(a) EXEQUENTE: ODILON FERREIRA LEITE PINTO - SP142004, RODRIGO GONZALEZ - SP158817, ROGERIO FEOLA LENCIONI - SP162712
Advogados do(a) EXEQUENTE: ODILON FERREIRA LEITE PINTO - SP142004, RODRIGO GONZALEZ - SP158817, ROGERIO FEOLA LENCIONI - SP162712
Advogados do(a) EXEQUENTE: ODILON FERREIRA LEITE PINTO - SP142004, RODRIGO GONZALEZ - SP158817, ROGERIO FEOLA LENCIONI - SP162712
Advogados do(a) EXEQUENTE: ODILON FERREIRA LEITE PINTO - SP142004, RODRIGO GONZALEZ - SP158817, ROGERIO FEOLA LENCIONI - SP162712
Advogados do(a) EXEQUENTE: ODILON FERREIRA LEITE PINTO - SP142004, RODRIGO GONZALEZ - SP158817, ROGERIO FEOLA LENCIONI - SP162712

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALEM SP

DESPACHO

Ciéncia a coimpetrante Sandra Regina Alves e & Unido sobre a conclusio da transformagao parcial da conta n® 0265.635.00194155-3 empagamento definitivo da Unido (Id 38406377).

Outrossim, a coimpetrante Sandra Regina Alves devera informar se possui interesse na transferéncia do saldo depositado diretamente para uma conta de sua titularidade, devendo, em caso afirmativo, indicar o
banco e os nimeros da agéneia e da conta bancaria, nos termos do artigo 906, paragrafo tinico, do Cédigo de Processo Civil

Apbs, tornemos autos conclusos, inclusive para a remessa dos autos a Contadoria para verificar a adequagao dos calculos formulados pelo coimpetrante Auro Doyle Sampaio, conforme determinado na decisdo
1d 35934919.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5027295-71.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: UP BRASIL- POLICARD SYSTEMS E SERVICOS S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL PARODI FERRARESSO - SP434463

IMPETRADO: PREGOEIRO DO SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC/SP, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO
PAULO
LITISCONSORTE: SODEXO PASS DO BRASIL SERVICOS ECOMERCIO S.A.
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Advogados do(a) IMPETRADO: FERNANDA HESKETH - SP109524, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

Advogado do(a) LITISCONSORTE: DAIANAKANG - SP310825

Advogados do(a) IMPETRADO: FERNANDA HESKETH - SP109524, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780

DESPACHO

Encaminhe-se correio eletronico a Central de Mandados Unificada para solicitar a devolugdo do mandado Id 30662368 independentemente de cumprimento, considerando que a autoridade impetrada e o

SESC ja apresentaramdefesa.

1ds 36514282 e 38185613: Manifeste-se a impetrante sobre as preliminares arguidas no prazo de 10 (dez) dias.

Outrossim, intime-se o Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0014649-95.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CONSTRUTORA FERREIRA GUEDES S A
Advogado do(a) AUTOR: MARIAANDREIA FERREIRA DOS SANTOS SANTOS - SP154065

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 38354142: Manifeste-se a autora, no prazo de 15 (quinze) dias.
Apds, tornemos autos conclusos para apreciagéo dos embargos de declaragdo ID 36993524.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5010525-37.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: VERALUCIABRASILE
Advogado do(a) AUTOR:ANDREANASSAR LOPES PAGLIUSO - SP371568

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Reitere-se o correio eletronico expedido ao perito do juizo nomeado, para a efetiva manifestagdo no prazo de 5 (cinco) dias.

Silente, tornemos autos conclusos para nomeagao de perito emsubstituicdo.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016136-97.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:GRAN PETRO DISTRIBUIDORA DE COMBUSTIVEIS LTDA
Advogados do(a) AUTOR: CLAUDIA LIBRON FIDOMANZO - SP212726, MAURICIO MONTEIRO FERRARESI - SP179863

REU: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA, PETROBRAS DISTRIBUIDORA S A, RAIZEN COMBUSTIVEIS S.A.

DESPACHO

1D 38269837: Observo que este juizo, mediante a prolagdo da decisdo ID 37511591, postergoua anélise dos ( todos ) pedidos formulados ( ja que intrinsicamente interligados ) pelo autor emsede de antecipagdo de tutela, na
sua integralidade, para 0 momento posterior ao oferecimento das contestagdes, sendo que os respectivos mandados de citago ja se encontramdevidamente encaminhados.

Assim, mantenho a decisdo ID 37511591, por seus proprios fundamentos.
Assevero que eventual irresignacio da parte autora quanto a postergagdo da analise devera ser atacada mediante a interposigdo do recurso cabivel.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5012799-71.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:BRASSINTER S AINDUSTRIAE COMERCIO
Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1dn.° 38381711 - Ciéncia as partes acerca da transferéncia realizada.
Apbs, nada mais sendo requerido, tornemconclusos para prolagio de sentenga de extingdo da execugio.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5026181-97.2019.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CINTIAZACCARO MARQUES DE SA, FRANCISCO MARQUES DE SA

Advogados do(a) AUTOR: GISELLE DE MELO BRAGA TAPAI - SP135144, MARCELO DE ANDRADE TAPAI - SP249859, JAIR CORREIA DE ALMEIDA - SP423909
Advogados do(a) AUTOR: GISELLE DE MELO BRAGA TAPAI - SP135144, MARCELO DE ANDRADE TAPALI - SP249859, JAIR CORREIA DE ALMEIDA - SP423909

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL - CEF, EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
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Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016709-38.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: SORANAADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: OSCAR EDUARDO GOUVEIA GIOIELLI - SP75717

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SORANA ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA emface do DELEGADO DADELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA
DARECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), objetivando, emcaréter liminar, a suspensdo da exigibilidade quanto o recolhimento das contribuigdes ao PIS e 8 COFINSS incidentes sobre 0 ISS, bemcomo
que a autoridade impetrada se abstenha de praticar quaisquer atos de cobranga, tudo conforme os fatos e fundamentos juridicos constantes da exordial.

E a sintese do pedido. Fundamento e decido.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No caso emaprego, importante observar que o ISS, por ser imposto indireto, integra o prego cobrado pelos servigos prestados. Nesse contexto, os valores recolhidos a titulo de ISS restamincluidos na receita auferida pela
pessoa juridica.

Abase de calculo do PIS e da COFINS foialterada pela Lein® 12.973/2014, pela qualas Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/03 passarama ficar assimredigidas:

“Art. 1°A Contribuigdo para o P1S/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagéo ou classificagio
contabil.

§ 1°Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-lein® 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa
Juridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n®6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°A base de cdlculo da Contribuicdo para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”

“Art. 1°A Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominagdo ou classificagdo contabil.

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei n®1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa
Juridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n°6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°A4 base de cdlculo da COFINS é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”
Por sua vez, dispde o artigo 12, § 5°, do Decreto-Lein® 1.598/1977, comalteragdo dada pela Lein® 12.973/2014:

“Art. 12. A receita bruta compreende:

()

§ 5°Nareceita bruta incluem-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein®6.404, de 15 de dezembro de 1976, das
operagdes previstas no caput, observado o dispostono § 4°.”

Da leitura das normas acima citadas, verifica-se que as contribuicdes para 0 PIS e COFINS passarama incidir sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma incluso, agora de forma expressa, dos tributos sobre ela
incidentes, inclusive o ISS.

Tmpende, pois, 0 exame do conceito de receita, para, assim, concluir se nele esta inserido o valor atinente ao ISS.

De acordo como Instituto de Auditores Independentes do Brasil (IBRACON) o conceito contabil de receita ¢ “{...) a entrada bruta de beneficios econdmicos durante o periodo que ocorre no curso das atividades ordinarias da
empresa, quando tais entradas resultamemaumento do patrimonio liquido, excluidos aqueles decorrentes de contribuigdes dos proprietarios, acionistas ou cotistas” (NPC 14). Esse conceito € seguido pelo Conselho Federal de
Contabilidade na NBC T 19.30, aprovada pela Resolugdo CFC n° 1.187/2000.

O Suprenmo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta.

Entretanto, partilhando do posicionamento externado pelo voto do Exmo. Ministro Marco Aurélio, no Recurso Extraordindrio n° 240.785-2-MG, que, combrilhantismo e clareza impar, abarcou a matéria emaprego, entendo
que o dnus fiscal atinente ao ICMS ndo pode soffer a incidéncia da COFINSS, por ndo revelar medida de riqueza, nos moldes estatuidos no artigo 195, inciso I, alinea “b”, da Constituigdo Federal.

De acordo como insigne magistrado, ‘o conceito de faturamento diz comriqueza propria, quantia que temingresso nos coftes de quemprocede a venda de mercadorias oua prestagéo dos servigos, implicando, por isso mesmo,
o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, emsi, 0 ICMS. O valor deste revela, isto sim, umdesembolso a beneficiar a entidade de
direito publico que tema competéncia para cobra-lo (...) A Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, ¢ o somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas. A contrario sensu, qualquer valor diverso
deste nio pode ser inserido na base de calculo da Cofins.”

Somente o ingresso de valores no patrimdnio da empresa pode ser considerado receita, tanto pela 6tica constitucional como pela contabil.

Ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, como feza Lein® 12.973/2014, o legislador incorreu eminconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos nio representamaumento do
patrimdnio da empresa e simumimposto devido a unidade da federag@o.

Nesse sentido:

“CONSTITUCIONAL. TRIEUTA'R]OA REPETICAO DE INDEBITO. PIS/COFINS. ISS. PRESCRICAO QUINQUENAL. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DO ICMS E ISS. TAXA SELIC.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. (8).
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1. O Pleno do STF (RE n°566.621/RS), sob o signo do art. 543-B/CPC, que concede ao precedente extraordindria eficdcia vinculativa que impde sua adogdo em casos andlogos, reconheceu a
inconstitucionalidade do art. 4°, laparte, da LC 118/2005, considerando aplicavel a prescri¢do quinquenal as agdes repetitcrias ajuizadas a partir de 09/JUN/2005.

2. Consoante entendimento firmado no STF, é inconstitucional a ampliagdo do conceito de faturamento, previsto no art. 3°, caput, § 1°, da Lei 9.718/1998 (repercussdo geral no RE 585.235/MG).

3. "0 que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulago de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compéde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento. (RE 240785,
Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001). Raciocinio adotado para exclusdo do
ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS é cabivel para excluir o ISS, cujo valor também estd embutido no prego dos servigos praticados.

4. Quanto a compensagdo, o Superior Tribunal de Justica, sob o rito dos recursos repetitivos, firmou o entendimento de que a lei que rege a compensagdo tributdria é a vigente na data de propositura da agdo,
ressalvando-se, no entanto, o direito de o contribuinte proceder a compensagdo dos créditos pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores. Precedente (REsp n°1.137738/SP - Rel. Min. Luiz
Fux - STJ - Primeira Se¢do - Undnime - DJe 1902/2010). Aplicavel, ainda, o disposto no art. 170-A do CTN.

5. A corregdo monetdria e os juros devem incidir na forma do Manual de Clculos da Justica Federal.
6. Honordrios advocaticios incabiveis na espécie (art. 25, da Lei n. 12.016/2009). Custas ex lege.
7. Apelagao parcialmente provida.”

(TRF I, Sétima Turma, AC 00093666620084013800 - APELAGAO CIVEL—00093666620084013800, Rel. Des. Fed. Angela Catdo, DJF 1 10/07/2015, pg. 4646)
Anoto que o mesmo raciocinio deve ser aplicado ao ISS, uma vez que tal tributo apresenta a mesma sistematica do ICMS, conforme inclusive ja reconheceua Egrégia 2* Se¢éo do TRF da 3* Regido:

EMBARGOS INFRINGENTES. ACAO ORDINARIA. EXCLUSAO DO ISS DA BASE DE CALCULO DE PIS/COFINS. POSSIBILIDADE. DECISAO STF. PRECEDENTES DESTA CORTE.
EMBARGOS INFRINGENTES PROVIDOS.

(...) I1I - E néio se olvide que o mesmo raciocinio no tocante a ndo inclusdo do ICMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS se aplica ao ISS.
1V - Embargos infringentes providos.”
(2“Segdo, EI 2062924, DJ 12/05/2017, Rel. Des. Fed. Anténio Cedenho)

Isto posto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada, para determinar suspensdo de exigibilidade de contribuigdes ao PIS e a COFINS tendo por base de calculo os recolhimentos efetuados pela impetrante a titulo de ISS
(destacado nas Notas Fiscais de Prestago de Servigos), devendo a autoridade impetrada se abster de praticar quaisquer atos de cobranca, bemcomo de impor multas e quaisquer sangdes sobre os referidos valores e obstar a
expedigao e certiddo e regularidade fiscal, emdecorréncia desta exigéncia.

Notifique-se a parte Impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando- Ihe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimem:se. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010919-73.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: EDITORAMELHORAMENTOS LTDA., EDITORAMELHORAMENTOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO CARLOS DE LIMAJUNIOR - SP142452
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR - SP142452

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por EDITORA MELHORAMENTOS LTDA emface do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIADE SAO PAULO - DERAT, objetivando, emcarater liminar, autorizagao para que deixe de recolher as contribuigdes sociais de intervengao no dominio econdmico destinadas a0 SEBRAE, INCRA,
Sistema “S” (SESI, SENAIL SESC, SENAC, SENAT), e Salério- Educaggo sobre a folha de salarios, emrazio da vigéncia da Emenda Constitucionaln® 33/2001, ndo havendo previsao constitucional de CIDE sobre folha
de salarios (art. 149, §2°, inciso 111, alinea “a”, CF/88).

Ainda alternativamente, requer a concessao de medida liminar, visando a afastar quaisquer atos tendentes a cobranga das referidas contribuides emvalores superiores a 20 salarios minimos atualmente vigentes.

Sustenta a inconstitucionalidade das contribuicdes, tendo emvista as alteragdes trazidas pela Emenda n° 33/2001 ao art. 149 da Constituigdo Federal, bemcomo emrazio da violagdo do conceito de referibilidade, uma vez que
a sua destinagdo nio temqualquer relagdo comas atividades da empresa.

E a sintese do pedido. Fundamento e decido.
Recebo a peticdo Id 38296185 como emenda a inicial.
Outrossim, afasto a prevencdo dos Juizos relacionados na aba "Associados", considerando que os objetos dos processos ali mencionados sdo distintos do versado neste mandado de seguranga.

Para concessao da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

ALein®2.613/1955, que instituiua contribuico como forma de custeio das atividades desenvolvidas pelo Servigo Social Rural, teve como objetivo prestar servicos sociais no meio rural, visando a melhoria das condigdes de
vida da populagdo.

Entretanto, incorporado o Servigo Social Rural a Superintendéncia de Politica Agraria e, coma sua extingéo e criagdo do IBRA (Instituto Brasileiro de Reforma Agraria) e INDA (Instituto Nacional de Desenvolvimento
Agrario), as verbas anteriormente aquele destinadas, passarama financiar a Reforma Agraria (Lein® 4.504/1964) e os 6rgios incumbidos de sua execugao.

Coma criagdo do INCRA e extingdo do IBRA e INDA, a arrecadag@o decorrente da exagdo criada pela Lein® 2.613/1955, no percentual de 0,2% sobre a folha de salarios, passou a custear as atividades da autarquia
impetrada, qualseja, de promover a reforma agraria e a melhoria de vida no campo.

Cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica assentou entendimento, tanto emrecurso representativo de controvérsia quanto em Sumula, no sentido que a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) destinada ao Incra,
referente a contribuicio criada pela Lei2.613/1955, ndo foi extinta pela Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei8.213/91 (REsp 977.058/RS e Stumula 516).

Nesse contexto, e partindo-se da premissa de que as atividades do INCRA voltanse a efetivagdo da reforma agraria e a promogao da justia social no canpo, tendo como fimdamento de validade os principios da ordem
econdrica, tais como a fingdo social da propriedade e a redugio das desigualdades sociais, pode-se concluir que a exagdo devida ao INCRA constitui-se emcontribui¢éo de intervengéo no dominio econdmico.
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Da mesma forma, témnatureza de contribuigdes de interveng@o no dominio econdmico aquelas destinadas ao: i) SEBRAE (§ 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90), que tempor finalidade atender a execugo das politicas de apoio as
micro e as pequenas empresas, promogdo de exportagdes e de desenvolvimento industrial; i) SESC (art. 3° do Decreto-Lein® 9.853/1946), para o planejamento e execugio de medidas que contribuampara o bemestar social
e amelhoria do padrdo de vida dos comercidrios e suas familias; e iii) SEN AC (art. 6° do Decreto n° 61.843/1967), para assisténcia técnica e financeira as empresas comerciais, bemcomo qualificagio profissional dos
comerciarios. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. CONTRIBUIC/TOFREVIDENCIA’RIA. LEGALIDADE CONTRIBUIC/TOINCRA. SEBRAE. TAXASELIC. ENCARGO 20% DECRETO-LEI N°1.025/69. APELACJONEGADA.
(...) 5. Hamuito as Cortes superiores definiram que a natureza das contribuicoes ao SESC, SEBRAE, SESI, SENAI e SENAC, é de intervengdo no dominio econémico e, por isso, é exigivel independentemente da
caracteriza¢do da empresa quanto a sua condigdo de pequeno ou grande porte. 6. (...) 8. Apelagdo negada. (TRF-3. Ap 00536592620134036182. 1¢Turma. Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI
DOS SANTOS. DJF: 07.05.2018).

O Salério-Educago foi criado pela Lein® 4.440/1964, tendo como objetivo a suplementagdo das despesas piiblicas coma educagdo elementar (ensino findamental).

Coma edigdo do Decreto-Lein® 1.422/1975 e do Decreto 76.923/1975, a aliquota do Salério Educagéo passoua ser calculada a base de 2,5% do salrio de contribuicdo das empresas. A natureza das contribuicdes referentes
ao Saldrio Educagéo € a de contribuicdo Social Geral. Nesse sentido a ementa que segue:

EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. SALARIO-EDUCAGCAO. IMUNIDADE AFASTADA. NATUREZA DE CONTRIBUICOES SOCIAIS GERAIS. MULTA. REDUGAO. —(...) Especificamente
quanto ao saldrio-educagdo, o Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento segundo o qual o artigo 195, §7°, da Constituigdo Federal, estabelece imunidade tributdria para as entidades beneficentes em
relagdo as contribuigdes para a seguridade social, dentre as quais ndo se inserem as contribuigdes de intervengdo no dominio economico (INCRA), as contribuigées sociais gerais, como é o caso do saldrio
educagdo (art. 212, § 5°, CF), tampouco aquelas que, embora arrecadadas pelo INSS, séo repassadas a terceiros (SESC e SEBRAE), conforme ressalvado no artigo 240 da CF(...) - Apelagdo a que se da parcial
provimento, para reduzir o percentual da multa para 20% do valor do débito. (TRF-3. AC 00356911720094039999. Rel.: JUIZA CONVOCADA NOEMI MARTINS. 11°Turma. Publicagéo: 16.11.2016).

Cumpre consignar que as conclusdes referentes as contribuicdes previdencidrias tambémse aplicamas contribuigdes sociais destinadas a terceiros (APEX Brasil, ABDI e INCRA), uma vez que a base de célculo destas
tambémé a folha de salarios. Veja Jurisprudéncia nesse sentido:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAQ PARA SEBRAE, APEX, E ABDI. CONTRIBUICAO PARA O INCRA. 1. Néo é taxativo o rol de fatos geradores de contribuicdes sociais da alinea a do inciso 111 do
pardgrafo 2°do artigo 149 da Constituigdo, acrescido pela Emenda Constitucional 33/2001. Precedente. 2. A contribui¢do ao SEBRAE-APEX-ABDI e a contribui¢do ao INCRA sdo devidas mesmo apés a
vigéncia da Emenda Constitucional 33/2001. Precedentes. 3. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que as contribuigdes recolhidas ao INCRA e ao SENAR tém natureza e destinagdo diversas, de modo
que a institui¢do da segunda ndo afeta a exigibilidade da primeira. (TRF4, AC 5053351-04.2017.4.04.7000, PRIMEIRA TURMA, Relator MARCELO DE NARDI, juntado aos autos em 15/08/2018)

Comefeito, a Emenda Constitucional n® 33/2001 acrescentou o paragrafo 2° ao artigo 149 da Constituigdo Federal, definindo as possiveis hipoteses de incidéncia das contribuigdes sociais gerais e das de intervengdo no dominio
econdImico, nos seguintes termos:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

)

$2°As contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo:

1 - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;

11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gds natural e seus derivados e dlcool combustivel;

111 - poderdo ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotacla.

Pela leitura do dispositivo supramencionado, constata-se que o preceito constitucional ndo é proibitivo, como se alegou, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de célculo, uma vez que apenas estabelece que o
faturamento, a receita, o valor da operag@o e o valor aduaneiro, este no caso de importagio, podemser considerados na aplicacio de aliquota ad valorem.

O objetivo do constituinte derivado, ao editar o artigo 149, ndo foio de restringir a agdo do legislador, como sempre se fezrelativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagao
anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficamde logo asseguradas para a imposi¢o fiscal, sesmprejuizo de que a lei estabeleca, emcada situago concreta, a base de calculo ou material respectiva, ¢ a aliquota pertinente,
especifica ouad valorem.

Emidéntico sentido, colaciono os seguintes julgados:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICOES AO INCRA, SESC, SENAC E SEBRAE. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2°.
ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. 1. A EC 33/2001 acresceu ao artigo 149 da Carta Federal o § 2°, definindo possiveis hipdteses de incidéncia das
contribuigdes, sem, porém, instituir norma proibitiva, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo, pois apenas prevé que faturamento, receita, valor da operagdo e valor aduaneiro, este no caso de
importagdo, podem ser considerados na aplicagdo de aliquota ad valorem. 2. O objetivo do constituinte derivado, no artigo 149, ndo foi o de restringir a agdo do legislador, mas o de preencher o enorme vazio
normativo da redagdo anterior; indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposicao fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de cdlculo ou material
respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem. 3. Agravo de instrumento improvido. (TRF-3. A1 00223466120164030000. Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA. 3“ Turma.
Publicagdo: 03.05.2017).

TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES DESTINADAS AO INCRA E SEBRAE. CONTRIBUICAO DE INTERVENCAONO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE DAS EXIGENCIAS.
BASE DE CALCULO. "FOLHA DE SALARIOS". POSSIBILIDADE. ART. 149, § 2, 1l1l, DACF E ROL MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO. APELA CA~O IMPROVIDA. (...) 2. No mérito, as
contribui¢es ao INCRA e SEBRAE sdo consideradas contribuicdes especiais atipicas de intervengdo no dominio econdmico. Sdo interventivas, pois a primeira visa financiar os programas e projetos vinculados a
reforma agrdria e suas atividades complementares, ao passo que a s da destina-se a di inar o fomento as micro e pequenas empresas. E, sdo contribuigdes especiais atipicas, na medida em que sdo
constitucionalmente destinadas a finalidades ndo diretamente referidas ao sujeito passivo da obrigagdo tributdria (referibilidade). 3. A contribui¢do ao INCRA foi inteiramente recepcionada pela nova ordem
constitucional. Ademais, a supressdo da exagdo parao FUNRURAL pela Lei n°7.787/89 e a unificagdo do sistema de previdéncia através da Lei n°8.212/91 ndo provocaram qualquer alteragéo na parcela
destinada ao INCRA. Inexistindo, portanto, qualquer ilegalidade na contribui¢do ao INCRA, consoante decisdes de nossas Corte de Justica: 4. No tocante a contribuicdo para o Servigo Brasileiro de Apoio as
Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE, instituida pela Lei n® 8029/90, é contribuigdo especial atipica de intervengdo no dominio econémico, prevista no artigo 149 da atual Constituicéo Federal, ndo
necessitando de lei compl para ser instituida. Do mesmo modo, ndo hd qualquer ilegalidade na contribuigdo ao SEBRAE, confira-se o seguinte julgado do Egrégio Supremo Tribunal Federal: 5. O cerne
da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econémico, sejam atipicas ou ndo, adotarem como base de cdlculo a "folha de
saldrios", tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n°33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de
bases de cdlculo advalorem possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. 6. No entanto, o que se depreende do texto constitucional é tdo-somente a possibilidade de algumas bases de cdlculos serem adotadas pelas
Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econémico, sem que haja qualquer restrigdo explicita a adogdo de outras bases de cdlculo ndo constantes na alinea "a". Trata-se, portanto, de rol meramente
exemplificativo. 7. Desse modo, ndo vislumbro 6bice a adogdo da "folha de saldrios" como base de cdlculo das contribuicdes de intervengdo no dominio econémico. 8. Recurso de apelagdo da parte impetrante

Reforma Agraria- INCRA e ao Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE, ambos sobre a folha de saldrios da impetrante, negando-lhe o direito de compensagdo. (TRF-3. AC
2010.61.00.001898-9. Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES. Publicagdo: 24.09.2015).
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. NULIDADE INEXISTENTE. SALARIO-EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2°. ARTIGO 149, CF.
INCONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE. TESE REJEITADAL. (...) 2. A EC 33/2001 acresceu ao artigo 149 da Carta Federal o § 2°, definindo possiveis hipoteses de incidéncia das contribuigdes,
sem, porém, instituir norma proibitiva, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo, pois apenas prevé que faturamento, receita, valor da operagéo e valor aduaneiro, este no caso de importagéo,
podem ser considerados na aplicagdo de aliquota ad valorem. 3. O objetivo do constituinte derivado, no artigo 149, néo foi o de restringir a agdo do legislador, mas o de preencher o enorme vazio normativo da
redagdo anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposicado fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de cdlculo ou material respectiva, e a
aliquota pertinente, especifica ou advalorem. 4. Configurada a exigibilidade da contribuicdo do saldario-educagao, resta prejudicada a possibilidade de compensagdo. 5. Apelagdo desprovida. (TRF-3. AC
0012174-78.2016.4.03.6105. Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA. Publicagdo: 01.03.2017).

Desta forma, nfio se verifica a inconstitucionalidade alegada.
Registre-se que 0 Excelso STF reconheceu a repercussdo geral da matéria nos Recursos Extraordindrios ns 630.898 ¢ 603.624, ainda pendentes de julgamento definitivo.

Por fim, anote-se que ndo hd a exigéncia da referibilidade das contribuigdes de intervengio no dominio econdmico e sociais gerais emrelagéo as atividades exercidas pela empresa, tendo emvista que sdo regidas pelo principio da
solidariedade social e da capacidade contributiva, sendo recolhidas no interesse de toda a sociedade, ndo havendo qualquer inconstitucionalidade na sua cobranga.

No que tange ao pedido subsidiario, o Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo possui precedentes entendendo pela vigéncia do artigo 4°, da Lein. 6.950 de 1981, o qual limita o salério de contribui¢do das contribuicdes a
terceiros ao teto de vinte salarios minimos. Dispde o texto legal:

Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo uinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

O limite, porém, foi parcialmente derrogado no que tange ao salrio educagdo, emrazio de norma superveniente, Lein. 9.426 de 1996, a qual fixoua aliquota e a base de calculo do saldrio-educagdo, semimposigdo de limites:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUIGCAO DE INTERVENGAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAL SESI. SALARIO-

EDUCA CA~O EC 33/2001. ACRESCIMO DO §2°DOARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICA~O DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELA CﬁfO DESPROVIDA. 1. O cerne da presente
controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, que adotem como base de cdlculo a "folha de saldrios”, tendo em vista que o
artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituigéo Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de calculo ad valorem
possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. 2. O § 2°do artigo 149 da Constituicéo Federal néo é proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo. O objetivo do constituinte derivado ndo foi
o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagdo anterior; indicando, agora, possibilidades, que ficam
de logo asseguradas para a imposicdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de cdlculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem. 3. Consolidada
ajurisprudéncia desta Corte a respeito da possibilidade de utilizacdo da folha de saldrios como base de cdlculo das contribuicdes referidas no caput do artigo 149 da Constitui¢do Federal, frente a Emenda
Constitucional 33/2001. 4. Reconhecida a repercussdo geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Em verdade, o que se observa é que a jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal, presentemente, estd orientada em sentido contrdrio a pretensdo da apelante. 5. Quanto a alegagdo subsididria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte
em que exceder a base de cdlculo de 20 saldrios-minimos sobre a folha de saldrios, nos termos do pardgrafo vinico do 4°da Lei n® 6.950/81 vislumbra-se que com a edi¢do do Decreto-Lein°®2.318/86 ocorreu
expressa revogagdo do limite apenas para as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuigdes a terceiros. Ainda, posteriormente, a Lein®9.426/96
determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de agdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, sem qualquer imposicdo de limite. 6. A lei n®
9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do saldrio-de-contribuigdo, de modo que a Lei n® 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagéo previdencidria, ndo se pode sobrepor aos ditames da
nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questao em foco, sdo eminentemente conflitantes com a novaregra. 7. Apelagdo desprovida. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador
Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3“Turma, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 28/06/2019.)

Isto posto, DEFIRO PARCIALM EN TE o pedido liminar subsidiario, para suspender a exigibilidade da contribuigdo ao SEBRAE, INCRA, Sistema “S” (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT), e Salario-
Educacdo sobre o que exceder a base de calculo de vinte salarios minimos.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5017682-90.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: MERCADO ELETRONICO S.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEO LOPES DE OLIVEIRANETO - SP271413

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MERCADO ELETRONICO S.A. emface do DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL (DERAT/SPO), objetivando, emcarater liminar, provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigibilidade quanto ao recolhimento do PIS e da COFINS coma incidéncia das proprias
contribuicdes emsuas proprias bases de calculo, tudo conforme os fatos e findamentos juridicos constantes da exordial.

E asintese do pedido. Fundamento e decido.
Inicialmente, afasto a preveng@o dos Juizos relacionados na aba "Associados", considerando que os objetos dos processos ali mencionados sdo distintos do versado neste mandado de seguranga.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

O artigo 195, inciso I, da Constituigao Federal, emsua redagao original, instituiu contribuigdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salérios”, o “faturamento™e o
“ucro”.

A Contribuigio para Financiamento da Seguridade Social- COFINS, que sucedeuo FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja instituic@o e regulagdo inicialmente se deu pela Lei Complementar
n° 70/1991, segundo a qual sua incidéncia é sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servico de qualquer natureza.

O paréagrafo tiico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagio da base de calculo da contribuigdo, nfio integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando
destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por seu turno, a contribuicio destinada ao Programa de Integragdo Social— PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/1970, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal de 1988 emseu artigo 239.
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O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/1970, era executado mediante Fundo de Participago, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedug@o do Imposto de Renda; e a
segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

Comefeito, o artigo 2°, da Lei9.718/1998, que dispde sobre as contribuicdes para os Programas de Integragdo Social e de Formagio do Patrimonio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a Contribuicio para o Financiamento
da Seguridade Social - COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribui¢ées para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagdo vigente e as alteragoes
introduzidas por esta Lei.

Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

§ 1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada para as receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribuigdes possuemcomo base de calculo o “faturamento”, assimconsiderado a “Teceita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vezé conceituada pelo
legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” independentemente de sua denominagdo e classificagdo contabil, ouseja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta
propria oualheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, caput e § 1°, das Leis n°s. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/1998).

Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagio da base de calculo das aludidas contribuicdes estdo previstas no § 2° do artigo 3°, da Lei9.718/1998, in verbis:

“§ 2° Parafins de determinagdo da base de cdlculo das contribuicdes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:
1-as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos; (Redagdo dadapela Lein®12.973, de 2014)

11 - as reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimento pelo valor do patriménio liquido e
os lucros e dividendos derivados de participagdes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redagéo dada pela Lein®12.973, de 2014)

111 - (Revogado pela Medida Provisérian®2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso IV do caput do art. 187 da Lei n°6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo nao circulante, classificado como investimento, imobilizado ou
intangivel; e (Redagdo dada pela Lein®13.043 de 2014)

V- (Revogado pela Lein®12.973, de 2014)

VI - a receita reconhecida pela construgdo, recuperagdo, ampliagdo ou melhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de exploragdo, no caso de contratos de
concessdo de servigos publicos. (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos 1o rol taxativo acima transcrito ndo integrama base de
calculo das contribuigdes sociais emquestdo.

Dessa maneira, seria legitina a incidéncia do ICMS na base de calculo dos tributos debatidos.

Entretanto, a despeito do entendimento supra, o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n® 574.706, ocorrido no dia 15.03.2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiupor 6
votos a 4 pela exclusdo da parcela do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS. Transcrevo o resultado proclamado do julgamento — publicado no DJE n° 53, divulgado em20.03.2017:

“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Cdrmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte
tese: "O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli
aditou seu voto. Plenario, 15.3.2017.”

(RE 574.706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15.03.2017)

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS ndo tema natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo.
Abase de calculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal ¢ tmica e dizrespeito ao que é faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndio englobando, portanto, parcela diversa.

Nao obstante os julgados tenhamtomado por base 0 ICMS, o mesnmo entendimento aplica-se igualmente ao PIS e 8 COFINS ante a similitude dessas exagdes e das suas naturezas, vale dizer, tributos que apenas transitamna
contabilidade da empresa, semconfigurar acréscimo patrimonial.

Desta feita, entendo necessario o deferimento da suspensio de exigibilidade da incidéncia dos recolhimentos de PIS e COFIN'S na base de calculo da COFINS e do PIS.

Isto posto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada, para determinar a exclusdo dos valores computados como contribuicdes 8 COFINS e ao PIS nas bases de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS devida pela
impetrante, devendo a autoridade impetrada se abster de praticar quaisquer atos de cobranga, bemcomo de impor nuiltas e quaisquer sangdes sobre os referidos valores e obstar a expedicdo e certiddo e regularidade fiscal, em
decorréncia desta exigéncia.

Notifique-se a autoridade impetrada, para cumprimento imediato desta decisdo, bemcomo para prestareminformagdes, no prazo legal.

Oportunamente, dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e tornemconclusos para sentenga.

Intime-se. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0013763-91.2014.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR:MAURY IZIDORO - SP135372

REU:ALEXANDRE ZOLKO

Advogado do(a) REU: GILBERTO LACHTER GREIBER - SP296779

SENTENCA
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(Tipo A)

Trata-se de agfio de cobranga ajuizada pela EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS - ECT em face de ALEXANDRE ZOLKO, com o objetivo de obter provimento
jurisdicional que condene a r¢ ao pagamento da quantia de R$55.586,74, valida para 31 de julho de 2014, referente aos servigos prestados em conformidade com o contrato de prestagio de servigos e venda de produtos n®
9912298789.

Alega a autora, emsintese, que celebrou como réu o contrato apontado, tendo o contratado deixado de adimpli-lo. Aduz que, ndo obstante as tentativas de solugdo do impasse pela via administrativa, ndo logrou
éxito.

Citado, o réuapresentou sua defesa, alegando, emsurma, que ndo restou comprovada a prestagio dos servigos que estio sendo cobrados.

Houve a apresentago de réplica, coma juntada de documentos.

Atentativa de conciliagdo entre as partes restou infrutifera.

Intimada a se manifestar acerca dos documentos apresentados, a parte ré requereu seu desentranhamento, emrazio da extemporaneidade, o que foi deferido pelo Juizo.

Este ¢ 0 resumo do essencial.

DECIDO.

Trata-se de agdo de rito comumajuizada pela Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos por meio da qual requer a condenagdo da parte ré ao pagamento do montante de R$55.586,74, valido para 31 de julho
de 2014, referente aos servios prestados emconformidade como contrato de prestagdo de servigos e venda de produtos n® 9912298789.

A demanda proposta prescinde de outras provas, razio por que ¢ de se aplicar a norma do artigo 355, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, procedendo-se ao julgamento antecipado da lide.
Consigne-se, inicialmente, que, por se tratar de processo eletronico, ndo obstante a determinagdo para desentranhamento dos documentos acostados juntamente coma réplica, assimndo se procedeu, conforme
esclarecido pela equipe técnica (id 34546061). Todavia, ainda que nfo sejam considerados e analisados para julgamento do feito, fato ¢ que boa parte desses documentos foi apresentada com a peticdo inicial, conforme

apontado pela autora.

Comefeito, ndio remanescem duvidas de que o contrato detém forga obrigatoria aos contraentes (“pacta sunt servanda’), que sdo livres emdispor os seus termos, conquanto néo contrariem disposicao legal
expressa. Ademais, uma vez conformado, o contrato ndo pode ser prejudicado sequer por lei superveniente, por constituir ato juridico perfeito, protegido emface do artigo 5°, inciso XXX VI, da Constituigdo da Republica.

Nesse sentido, a autora colacionou copia do “Contrato de Prestago de Servigos e Venda de Produtos”, por meio do qual se verifica tratar-se de contrato bilateral e oneroso, emque foi pactuada a prestagdo de
servigos e a venda de produtos pela parte ré.

Colacionarantse, ainda, extrato de fatura (id 13330551, p. 31) e documentos que comprovama tentativa da autora de recebimento do crédito pela via administrativa.

Ainda que a produgdo de prova negativa, pelo réu, no sentido de que néo houve a prestagdo de servigos, se apresente inviavel, fato ¢ que o réu ndo nega a contratago, insurgindo-se apenas acerca da
identificagdo dos servigos prestados/produtos vendidos.

Era 6nus do réu a comprovagdo de fato impeditivo, modificativo ou extintivo do direito da autora. Nesse diapasdo, era possivel a apresentagdo de elementos de prova demonstrando os servigos que foram
prestados, assimcomo os produtos que foramvendidos.

relagdo ao contrato firmado.

Os valores devidos deverdo ser atualizados com base no contrato firmado, ou, emndo havendo disposi¢des nesse sentido, com base no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos na Justica
Federal e juros de mora de 1% (umpor cento) ao més, calculados sobre o valor atualizado.

Pelo exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido da autora a fim de condenar a ré ao pagamento da quantia de R$55.586,74 (cinquenta e cinco mil, quinhentos e oitenta e seis reais e setenta e quatro
centavos), valida para 31 de julho de 2014, referente ao contrato de prestagdo de servigos e venda de produtos n® 9912298789, devidamente atualizada e comjuros de mora, a partir da citagdo.

Por conseguinte, declaro a resolugdo do mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Condeno o réu, por fim, a0 pagamento das custas processuais e ao pagamento de honorarios de advogado, que arbitro emR$1.000,00 (mil reais), emobservancia a norma do artigo 85, paragrafo 8°, do Codigo
de Processo Civil

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012729-83.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:CARLOS HENRIQUE FERRARI PAMPLONA
Advogado do(a) AUTOR: RAFAEL DE CASTRO GUEDES - SP279382

REU:ZENEGA TECNOLOGIA DAINFORMACAO LTDA, FERNANDO GODOY, FLAVIO OLIVEIRANASCIMENTO, ANDRE AUGUSTO BATISTA, ANDERSON EDUARDO PIRES DOS
SANTOS, CARLOS EDUARDO KENJINOMIYAMA, URIELPOMERANTZ, SERGIO CEFERINO FIRMAN, JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTEN CA

(TIPO C)
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Trata-se de agio declaratria com pedido de tutela antecipada, ajuizada por CARLOS HENRIQUE FERRARI PAMPLON A em face da JUNTA COMERCIAL DO ESTADO DE SAO PAULO e
OUTROS, objetivando provimento jurisdicional que declare a nulidade da 22 alterag@o contratual da pessoa juridica Zénega Tecnologia da Informagao Ltda.

Inicialmente, o feito foi distribuido na Justiga Estadual, ocasido emque se indeferiu o pedido emergencial.
Ap0s, declarou-se a incompeténcia da Justiga Estadual para analise do feito, e, ato continuo, determinou-se a redistribuiéo do feito para uma das Varas Federais Civeis da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo.

Redistribuido o feito para a 10* Vara Federal Civel, determinou-se que o autor providenciasse o recolhimento das custas processuais, em duas oportunidades, nio sobrevindo qualquer manifestagéo nesse
sentido.

Eorelatdrio.
DECIDO.
O presente processo comporta imediata extingdo, sema resolugo de mérito.

Deveras, a parte autora foi intimada a proceder ao recolhimento das custas processuais, mas permaneceu inerte, de tal maneira que no ha outra solugdo senfo a extingao do processo, sema resolugdo do nérito,
como cancelamento da distribuigdo, nos termos do artigo 290 do Cédigo de Processo Civil:

Art. 290. Serd cancelada a distribuigdo do feito se a parte, intimada na pessoa de seu advogado, néo realizar o p o das custas e de de ingresso em 15 (quinze) dias.

P

Mesmo na vigéncia do Codigo de Processo Civilde 1973, cujo artigo 257 previa o cancelamento da distribuicio no caso da ndo preparagio do feito, ndo se exigia a intimagdo pessoal da parte para tanto.

Nesse sentido, firmou posicionamento 0 Colendo Superior Tribunal de Justica, consoante se verifica do seguinte julgado:

AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO (ART. 544 DO CPC) - DEMANDA POSTULANDO COMPLEMENTAQ‘TO DA SUBSCRIGAO ACIONARIA DECORRENTE DE CONTRATO DE
PARTICIPACAO FINANCEIRA - IMPUGNAGAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENGA - DECISAO MONOCRATICA QUE NEGOU PROVIMENTO AO RECLAMO. IRRESIGNAGAO DA
COMPANHIA TELEFONICA.

1. Extingdo do processo pelo recolhimento intempestivo das custas iniciais. Cancelamento da distribuicéo ante a inércia da parte, intimada por duas vezes através de nota de expediente, deixando de providenciar o

recolhimento das custas no prazo legal. Intimacdo da parte prescindivel para fins de aplicacio da penalidade prevista no artigo 257 do CPC. Precedentes da Corte Especial. Manutengdo do provimento

hostilizado por seus proprios fundamentos.
2. Agravo regimental desprovido.” (grifei)
(AGARESP 201201332927, MARCO BUZZI, STJ - QUARTA TURMA, DJE DATA:14/12/2012..DTPB:.)

Posto isso, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sema resolugio do mérito, nos termos do artigo 485, inciso X, combinado como artigo 290, ambos do Cédigo de Processo Civil, determinando o
cancelamento da distribuigao.

Semcondenagdo emhonorarios de advogado, eis que sequer foi efetivada a citagdo.
Apbs o transito emjulgado, proceda-se ao cancelamento da distribuicéo e arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Intime-se.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5015488-54.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARCELO CALDEIRADE OLIVEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO CALDEIRA DE OLIVEIRA - SP140590

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
SENTENCA

Considerando o cumprimento da obrigagdo em que foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo
Civil

Apbs o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquive-se o feito.

Publique-se e Intimem-se.
PAULO CEZAR DURAN

Juiz Federal Substituto

(no exercicio da titularidade)

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007148-24.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT

EXECUTADO:GTM CENOGRAFIALTDA
Advogado do(a) EXECUTADO: SERGIO GALVAO DE SOUZA CAMPOS - SP56248
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SENTENCA

Considerando o cumprimento da obrigagio em que foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo

Civil
Apbs o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquive-se o feito.

Publique-se e Intimemtse.

PAULO CEZAR DURAN
Juiz Federal Substituto

(no exercicio da titularidade)

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014422-13.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:MARCOS TCHAKERIAN, MARY PARSEKIAN TCHAK ERIAN

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO RANGEL DO NASCIMENTO - SP26886, ELAINE CRISTINARANGEL DO NASCIMENTO BONAFE - SP100305
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO RANGEL DO NASCIMENTO - SP26886, ELAINE CRISTINARANGEL DO NASCIMENTO BONAFE - SP100305

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

SENTEN CA

Considerando o cumprimento da obrigagdo em que foi condenada a parte executada, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO DO JULGADO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo

Civil
Ap0s o transito emjulgado, e cumpridas as formalidades legais, arquive-se o feito.

Publique-se e Intimentse.

PAULO CEZAR DURAN
Juiz Federal Substituto

(no exercicio da titularidade)

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013905-97.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:FRESHALIMENTACAO LTDA - EPP

Advogado do(a) AUTOR: RICARDO VASCONCELLOS OLIVEIRA - SP284040

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA

Advogado do(a) REU: MARIANA MAIA DE TOLEDO PIZA - SP211388

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagio ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéneia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.

1D 37791201: Manifeste-se a ré.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0062454-16.2016.4.03.6182 / 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:LAVORO EMPRENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/A, CAIO BRUNO CARNEVALE POSELLA, MARIARAQUEL COSTANEVES POSELLA

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE KRAUSE PERA - SP234144
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE KRAUSE PERA - SP234144
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE KRAUSE PERA - SP234144
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REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 37155740: Manifeste-se a Unifio, nos termos do art. 485, § 6°, do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5006041-76.2018.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: TILIPEX - COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA

1D 38396559: Manifestemse a CEF e a DPU, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

DESPACHO

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0036571-86.1997.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:AIDA DE OLIVEIRAMARTINS DOMINGUES, ALDANO CORREA DA SILVEIRA JUNIOR, ALICE KATSUCO HANASHIRO TARAMA, AMAURY AGUIAR DE CASTRO ROSO,
ANTONIO CARLOS ENDRIZZI, ANTONIO LOBAO DA SILVEIRA, ANY COUTO SILVA, ARLINDO DOMINICI, AYRTON PEREIRA DE LIMA, MARIA CRISTINA CASTILHO SOUZA,

MARIALUIZA CASTILHO TAGLIARI, LUIZ HENRIQUE VENEZIANI TAGLIARI

Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852
Advogado do(a) AUTOR: CIRO CECCATTO - PR11852

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1D 37877233: Ciéncia a Unido.
Tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Int.

BUSCAEAPREENSAO EMALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 5012663-74.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: CARLAPASSOS MELHADO - SP187329, CELSO MARCON - SP260289-A

REU:JONAS LEONARDO MORIKI SILVA

DESPACHO

1D 34567065: Manifeste-se a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001714-62.2020.4.03.6183 / 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: MILTON MARQUES DE SOUZA
Advogado do(a) IMPETRANTE: BHARBARA VICTORIA PEREIRA GARCIA - SP414986

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- SUL

SENTENCA

(Tipo B)

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MILTON MARQUES DE SOUZA emface do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO — SUL, objetivando provimento jurisdicional

que determine a autoridade coatora a imediata analise e a devida conclusio de seu pedido administrativo formulado no ambito de concessdo de beneficio previdenciario.
Afirma ter direito liquido e certo de ter seupedido respondido dentro do prazo legal.
Coma inicial, vieramdocumentos.
Inicialmente, o feito foi distribuido perante uma das Varas Previdencidrias da Justica Federal de Sao Paulo, a qual declinou da competéncia emrazio da matéria discutida nos autos.
O pedido liminar foi parcialmente deferido.
Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes.
O Ministério Publico Federal manifestou-se pela concessao da seguranga
E o relatorio.
Decido.
Inicialmente, consigne-se que ndio ha que se falar em falta de interesse processual superveniente, nio obstante a apreciagdo do requerimento administrativo pela autarquia.
E que, no presente caso, verifica-se que a analise do pedido foi ultimado apenas ap6s decisio judicial nesse sentido. Dessa forma, a confirmago da decisio emergencial ¢ medida que se impde.
O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:
Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragio temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.
Anorma deve ser analisada emconjunto como artigo 41-A, § 5° da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:

§ 5°- O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias ap6s a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentag@o necessaria a sua concessao.
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Nesse diapasdo, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusdo do pedido desde 30/10/2019, restando evidente a falha no desempenho da Administragio, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia
que rege sua atuagao.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da andlise do pedido, verifico violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo agju diligentemente na prestago do servigo publico que he
foi confiado pela Constituigdo e pelas leis.

No entanto, em relagdo ao pedido de conclusdo imediata e o consequente reconhecimento do direito ao beneficio postulado, ndo merece acolhimento a pretensdo deduzida, na medida em que € vedado ao
Judiciario ingressar no chamado mérito administrativo, sob pena de violagao do principio constitucional da separagéo das fingdes estatais, previsto no artigo 2.° da Constituicdo Federal.

Posto isso, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido contido nesta impetracio, pelo que CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA, ratificando a determinagdo para que a autoridade
impetrada, ou quem lhe faga as vezes, procedesse a analise conclusiva do pedido administrativo no &mbito de concessdo de beneficio previdencidrio, processo n° 44233516627201857, no prazo de 15 (quinze) dias, contados a
partir da decisdo que deferiu o pedido liminar.

Semcondenagdo emhonorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1°, da Lei federaln. 12.016, de 2009.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0014747-80.2011.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:ELZAFUMIKO SHIMADA

Advogado do(a) EMBARGADO:HELCIO BENEDITO NOGUEIRA - SP74261

DESPACHO

1D 38398723: Manifestenrse, as partes, acerca dos célculos apresentados pelar. Segdo de Caleulos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014214-97.2019.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ROSEMARY GONCALVES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

(Tipo ©)

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ROSEMARY GONCALVES DA SILVA em face do CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO
DE DIREITO DA SR I, objetivando provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a imediata andlise e a devida conclusio de seu pedido administrativo de concessao de beneficio previdenciario.

A inpetrante alega que requereu, por meio da internet (Meu INSS), em 09/08/2019, a concessdo de beneficio previdencidrio. Ocorre que, até o presente momento, ndo houve qualquer manifestagéo da
autarquia federal. Afirma, assim ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal

Coma inicial, vieramdocumentos.

Inicialmente, o feito foi distribuido perante uma das Varas Previdencidrias da Justica Federal de Sao Paulo, a qual deferiu o pedido liminar.
Notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pela prosseguimento do feito.

Apbs, declinando da competéncia, determinou-se a redistribuigdo do feito para uma das Varas Federais Civeis da Subsego Judicidria de Sao Paulo.
Ajimpetrante requereua desisténcia da ago.

E o relatorio.

Decido.
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A desisténcia expressa manifestada pela impetrante, por intermédio de advogado dotado de poder especifico (artigo 105 do Cddigo de Processo Civil), implica a extingdo do processo, sema resolugio do

Outrossim, ¢ pacffica a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores, no sentido de permitir a desisténcia da agdo de mandado de seguranca a qualquer tempo, sem, inclusive, a necessidade de anuéneia da parte
contraria.

Posto isso, homologo a desisténcia da agéo, pelo que deixo de resolver o mérito, comsupedaneo no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagido emhonorarios de advogado, emface do disposto no artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Ap0s o transito emjulgado, arquiventse os autos.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014211-66.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: SANDRO PEREIRA DA SILVA

Advogados do(a) IMPETRANTE: LEANDRO PINTO FOSCOLOS - SP209276, ELIANA CRISTINADE CASTRO SILVA - SP365902
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- LESTE

SENTENCA

(Tipo B)

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SANDRO PEREIRA DA SILVA em face do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP - LESTE, objetivando provimento
jurisdicional que determine a autoridade coatora que proceda ao encaminhamento do recurso interposto no procedimento administrativo NB 1952682620.

Informa que, ndo obstante ter sido protocolizado recurso em face da decisdo que indeferiu o seu pedido de concessdo de beneficio previdenciario, em 08/04/2020, nio houve, até a presente data, seu devido
encaminhamento ao setor responsavel por sua apreciagdo, o que denota descumprimento do prazo legal.

O pedido liminar foi deferido.

Notificada, a autoridade prestou suas informagdes.

O Ministério Piblico Federal opinou pela concessao da seguranga.

E o relatorio.

Decido.

Verifica-se que, emsede de cognigio sumdria, foi deferido o pedido liminar requerido pela parte impetrante.

As questdes relativas ao mérito da demanda ja foram apreciadas quando da analise do pedido liminar, impondo-se a prolagdo de sentenga definitiva de mérito, com os mesmos findamentos, ponderando-se,
desde logo, que a fundamentagdo remissiva, per relationem, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisdo:

O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.
Anorma deve ser analisada emconjunto como artigo 41-A, § 5° da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:

§ 5°- O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias ap6s a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentag@o necessaria a sua concessao.

Nesse diapasio, verifico que a parte impetrante esta aguardando o encaminhamento de seu Recurso Administrativo desde 08/04/2020, restando evidente a falha no desempenho da Administragdo, em total
ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuagdo.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da andlise do pedido, verifico violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo agju diligentemente na prestago do servigo publico que The
foi confiado pela Constituigdo e pelas leis.

Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido contido nesta impetragio, pelo que CONCEDO A SEGURANCA, ratificando a determinagio para que a autoridade impetrada, ou quem lhe faga as vezes,
procedesse ao encaminhamento do Recurso Administrativo no ambito de concessdo de beneficio previdenciario, protocolo n® 1883456560, no prazo de 15 (quinze) dias, contados a partir da decisdo que deferiu o pedido

Semcondenagdo emhonorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.
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Custas na forma da lei.
Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1°, da Lei federaln. 12.016, de 2009.

Publique-se. Intimentse.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5012508-03.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: VALDEMIR CAVALCANTE DE ALMEIDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DO TATUAPE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

(Tipo B)

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por VALDEMIR CAVALCANTE DE ALMEIDA em face do CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DO TATUAPE, objetivando
provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora que proceda a analise e a conclusdo de pedido administrativo referente a concesséo de beneficio previdencirio.

Informa o impetrante que, diante do indeferimento do pedido de concessdo de beneficio previdenciario, protocolizou recurso administrativo na Junta de Recursos.

Aduz que, no ambito recursal, determinou-se a realizagdo de diligéncia na agéncia de origem, em 18/10/2019, néio havendo, desde referida data, qualquer movimentagdo a respeito. Dessa formm, alega ter direito
liquido e certo acerca da apreciagdo do seurecurso no prazo legal

Coma petigao inicial vieramdocumentos.

O pedido liminar foi deferido.

Notificada, a autoridade prestou suas informagdes.

O Ministério Publico Federal opinou pela extingéo do feito por caréncia superveniente.

E o relatorio.

Decido.

Inicialmente, consigne-se que ndio ha que se falar emfalta de interesse processual superveniente, nio obstante as informagdes prestadas pela autoridade impetrada.

E que, no presente caso, verifica-se que a analise do pedido foi ultimado apenas ap6s decisio judicial nesse sentido. Dessa forma, a confirmago da decisio emergencial ¢ medida que se impde.
Verifica-se que, emsede de cognigio sumdria, foi deferido o pedido liminar requerido pela parte impetrante.

As questdes relativas ao mérito da demanda ja foram apreciadas quando da analise do pedido liminar, impondo-se a prolagdo de sentenga definitiva de mérito, com os mesmos findamentos, ponderando-se,
desde logo, que a fndamentagdo remissiva, per relationem, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisdo:

O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:

Art. 49. Concluida a instrugio de processo administrativo, a Administragio temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.
Anorma deve ser analisada emconjunto como artigo 41-A, § 5° da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:

§ 5°- O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias ap6s a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentag@o necessaria a sua concessao.

Nesse diapasao, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusdo do pedido desde 18/10/2019, restando evidente a falha no desempenho da Administragao, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia
que rege sua atuagao.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da andlise do pedido, verifico violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo agju diligentemente na prestago do servigo publico que he
foi confiado pela Constituigdo e pelas leis.

Posto isso, julgo PROCEDENTE o pedido contido nesta impetragio, pelo que CONCEDO A SEGURANCA,, ratificando a determinagio para que a autoridade impetrada, ou quem lhe faga as vezes,
procedesse a andlise conclusiva do pedido administrativo de Recurso no ambito de concessao de beneficio previdenciario, formulado no processo n° 44233.997460/2019-02, no prazo de 15 (quinze) dias, contados a partir da
decisdo que deferiu o pedido liminar.

Semcondenagdio emhonorarios de advogado, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009.

Custas na forma da lei.

Sentenga sujeita ao reexame necessario, nos termos do artigo 14, § 1°, da Lei federaln. 12.016, de 2009.

Publique-se. Intimentse.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5018030-45.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:ABILIO DOS SANTOS DINIZ
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

(Tipo A)

. Cuida a espécie de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por ABILIO DOS SANTOS DINIZ contra ato do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE PESSOAS
FISICAS EM SAO PAULO, objetivando provimento jurisdicional que reconhega a incidéncia da aliquota de 15% prevista no § 1° do artigo 23 da Lein® 9.532/1997 na apuragio do Imposto de Renda de Pessoa Fisica
(IRPF) incidente sobre o ganho de capital decorrente da doagéo de quotas emfimdo de investimento constante do instrumento celebrado em?27/08/2019.

Afirmm o impetrante que, em 27/08/2019, celebrou instrumento particular de doagdo, por meio do qual doou aos seus filhos parcela de suas participagdes societarias e quotas em findo de nvestimento,
preservada a sucessdo da legitima.

Aduz que optou por transferir os bens pelo valor de mercado, ocasionando ganho de capitala ser tributado pelo IRPF.

Defende emfavor de seu pleito a aplicagdo da aliquota de 15% prevista §1° do artigo 23 da Lein®9.532/1997, por se tratar de norma especifica, emdetrimento do artigo 21 da Lein® 8.981/1995, coma redagéo
dada pela Lein® 13.259/2016, que trata do ganho de capital decorrente da alienagdo de bens.

Coma inicial vieram docurmentos.

Deferido o pedido de tramitagio emsegredo de justica. Na mesma oportunidade, foi determinada a regularizagdo da inicial, o que foi cumprido.

O impetrante noticiou a realizagdo do deposito judicial.

Proferida decisao, deferindo a liminar, para determinar a suspensdo da exigibilidade dos valores controvertidos, nos termos do artigo 151, inciso 11, do Cédigo Tributario Nacional

A Unido ingressou no feito.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informacdes, nas quais defende a aplicagio da aliquota progressiva prevista no artigo 21 da Lein® 8.981/1995, coma redagdo dada pela Lein® 10.259/2016, visto
que, coma publicagdo da referida lei posterior ocorreu a revogagio tacita do § 1° do artigo 23 da Lein® 9.532/1997, na parte que prevé a aliquota de 15%, nos termos do artigo 2°, § 1°, da Lei de Introdugdo as normas do
Direito Brasileiro (LINDB).

Este Juizo determinou a manifestagdo da autoridade impetrada sobre a verificagdo da completude da importancia depositada pelo impetrante.

O Ministério Piblico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento do feito.

A autoridade impetrada se manifestou no sentido de que ainda no ha crédito tributario exigivel pois depende da apresentagio da declarago de ajuste anual.

O impetrante apresentou manifestagéo, na qual defende a nsubsisténcia das informagdes prestadas, bemcomo que a autoridade impetrada reconhece a procedéncia das razdes apresentadas.

O julgamento foi convertido emdiligéncia para a manifestagio da autoridade impetrada sobre a alega¢ao de que houve o reconhecimento tacito do pedido.

A autoridade impetrada prestou esclarecimentos sobre os quais o impetrante se manifestou.

Foio feito concluso para sentenga.

E o relatorio.

Decido.

Trata-se de mandado de seguranga, objetivando provimento jurisdicional que reconhega a incidéncia da aliquota de 15% prevista no § 1° do artigo 23 da Lein® 9.532/1997, na apuragéo do Imposto de Renda de
Pessoa Fisica (IRPF) do impetrante, incidente sobre o ganho de capital decorrente da doagdo de quotas emfindo de investimento constante do instrumento celebrado em27/08/2019.

De inicio, ndo se verifica o reconhecimento tacito do pedido do impetrante, tampouco € o caso de caréneia de agéo, visto que se trata de impetragdo preventiva. Por outro lado, da anélise das informagdes
prestadas pela autoridade impetrada, restou evidenciada a pretensdo resistida por parte da Unido, visto que defende a aplicagdo da tabela progressiva do imposto de renda disposta no artigo 21 da Lein® 8.981/1995, coma
redagdo dada pela Lein® 10.259/2016, sob o argumento de que houve a revogagio tacita do § 1° do artigo 23 da Lein® 9.532/1997.

Estdo presentes os pressupostos processuais e as condigdes para o exercicio do direito de agdo, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio ¢ da anpla defesa,
previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica, razio por que ¢ mister examinar o MERITO.

Comefeito, o IRPF é tributo de competéncia da Unido previsto no artigo 153, inciso 111, “d”, da Constituicdo da Repuiblica. Outrossim, o artigo 43 do Codigo Tributario Nacional (CTN), recepcionado como
lei complementar, dispde sobre o fato gerador do imposto sobre a renda e proventos de qualquer natureza, in verbis:

Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisi¢do da disponibilidade econdmica ou juridica:
1 - de renda, assim entendlido o produto do capital, do trabalho ou da combinagdo de ambos;
11 - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior:

Nesse passo, o IRPF incide sobre os acréscimos patrimoniais, cuja aquisigdo da disponibilidade econdmica ou juridica, indica o fato imponivel tributario, sem o qual ndio pode haver incidéncia tributaria, nem
exigéneia de pagamento de tributo.

Da andlise da documentag@o acostada aos autos, em especial do instrumento particular de doagdo fimmado em 27/08/2019 (id. 22529899), verifica-se que o impetrante doou parcela de suas participagdes
societarias e quotas emfundo de investimento, resultando emganho de capital, sobre o qualincide o IRPF.

Nesse passo, aduzo impetrante que a transferéncia ocorreu pelo valor de mercado, sendo cabivel a aplicagdo da aliquota de 15% do IRPF, prevista § 1° do artigo 23 da Lein® 9.532/1997, in verbis:

Art. 23. Na transferéncia de direito de propriedade por sucessao, nos casos de heranga, legado ou por doagéo em adiantamento da legitima, os bens e direitos poderdo ser avaliados a valor de mercado ou pelo valor
constante da declaragdo de bens do de cujus ou do doador:

§ 1°Se a transferéncia for efetuada a valor de mercado. a diferenca a maior entre esse e o valor pelo qual constavam da declaragdo de bens do de cujus ou do doador sujeitar-se-d a incidéncia de imposto de renda a
aliquota de quinze por cento.

Defende que a hipotese trazida aos autos se amolda tambémao disposto no artigo 20 da Instrugdo Normativa RFB n° 84/2001, que determina:
Art. 20. Na transferéncia de propriedade de bens e direitos, por sucessdo causa mortis, a herdeiros e legatdrios; por doagdo, inclusive em adiantamento da legitima, ao donatdrio; bem assim na atribuicdo de bens e
direitos a cada ex-conjuge ou ex-convivente, na hipdtese de dissolugdo da sociedade conjugal ou unido estavel, os bens e direitos sédo avaliados a valor de mercado ou considerados pelo valor constante na
Declaragéo de Ajuste Anual do de cujus, doador; ex-conjuge ou ex-convivente declarante, antes da dissolugdo da sociedade conjugal ou unido estcvel.
Por sua vez, a Unifio entende pela aplicagio da aliquota progressiva prevista no artigo 21 da Lein® 8.981/1995, coma redagdo dada pela Lein® 10.259/2016, in verbis:
Art. 21. O ganho de capital percebido por pessoa fisica em decorréncia da alienagdo de bens e direitos de qualquer natureza sujeita-se a incidéncia do imposto sobre a renda, com as seguintes aliquotas:
1-15% (quinze por cento) sobre a parcela dos ganhos que ndo ultrapassar R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais);
11 - 17,5% (dezessete inteiros e cinco décimos por cento) sobre a parcela dos ganhos que exceder R$ 5.000.000,00 (cinco milhdes de reais) e ndo ultrapassar R$ 10.000.000,00 (dez milhdes de reais);
111 - 20% (vinte por cento) sobre a parcela dos ganhos que exceder R$ 10.000.000,00 (dez milhdes de reais) e ndo ultrapassar R$ 30.000.000,00 (trinta milhdes de reais); e

1V-22,5% (vinte e dois inteiros e cinco décimos por cento) sobre a parcela dos ganhos que ultrapassar R$ 30.000.000,00 (trinta milhdes de reais).
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Sustenta a Unido que o referido dispositivo se aplica a todas as operagdes de alienagio de bens comganho de capital, sendo que, emsua redagdo original, previa a aliquota de 15%. Na vigéncia da referida norma
emsua redag@o original, foi editada a Lein® 9.532/1997, cujo §1° do artigo 23, determinou a aplicagdo da aliquota de 15%, haja vista ser essa a aliquota aplicavel a época para todas as operagdes desse tipo. Entende que,
posteriormente, coma edicdo da Lein® 10.259/2016, houve a revogacio tacita do §1° do artigo 23 da Lei n® 9.532/1997, na parte que prevé a aliquota de 15%, visto que a lei posterior (Lei n® 10.259/2016) ¢ com ele
incompativel, nos termos do artigo 2°, § 1°, do Decreto-lein® 4.657/1942 - Lei de Introdugdo as normas do Direito Brasileiro (LINDB).

Deveras, o artigo 2° da LINDB cuida da vigéncia das normas no tempo, assimdispondo:

Art. 2° Nao se destinando a vigéncia tempordria, a lei terd vigor até que outra a modifique ou revogue.

§ 1° A lei posterior revoga a anterior quando expressamente o declare, quando seja com ela incompativel ou quando regule inteiramente a matéria de que tratava a lei anterior.

§ 2°A lei nova, que estabeleca disposicdes gerais ou especiais a par das jd existentes. ndo revoga nem modifica a lei anterior:

§ 3°Salvo disposigdo em contrario, alei revogada néo se restaura por ter a lei revogadora perdido a vigéncia.
Pois bem
O pedido do autor ndo merece acolhimento.

Com efeito, ndo se verifica qualquer incompatibilidade entre a lei anterior e a lei nova, na medida em que o ganho de capital decorrente da alienag@o de bens e direitos, o que inclui a doagéo, ja consistia fato
gerador do imposto de renda, conforme dispunha o artigo 21 da Lein® 8.981/1995 emsua redagao original, que fixava a aliquota de 15%.

Nesse passo, foi igualmente prevista a aliquota de 15% pelo § 1° do artigo 23 da Lein® 9.532/1997, visto que, no momento da sua edi¢o, essa era a aliquota disposta no artigo 21 da Lein® 8.981/1995 emsua
redag@o original.

Deste modo, nfo se aplicam as disposi¢des contidas nos §§ 1° e 2° do artigo 2° da LINDB, tal como defendem as partes, visto que a lei nova nio regulou inteiramente a matéria, tampouco ¢ o caso de
especialidade da lei.

Na realidade ocorreu a fixagdo de uma nova aliquota emsituagdes que erame sdo passiveis de tributagdo pelo imposto de renda, semmodificar a esséncia dos institutos objetos de tributagdo e nemda definigio
do imposto de renda a incidir.

Caso prevalecesse a tese defendida pelo impetrante, o legislador ficaria impedido eternamente de exercer o seu poder de legislar quanto ao estabelecimento de novas aliquotas tributarias. Este impedimento para o
legislador ndio encontra guarida em nosso sisterma constitucional. As limitagdes constitucionais existentes dizem respeito tio - somente ao respeito aos principios da anterioridade, anualidade, ndo surpresa, legalidade, que no
presente caso concreto foramobedecidos coma promulgagdo da nova lei.

Emsumm, as duas leis tio-somente se complementam, sendo o estabelecimento da nova aliquota uma realidade passivel de estabelecimento pelo legislador.

Assim, considerando que o fato gerador da obrigagdo, consistente no ganho de capital decorrente da doagdo de cotas em findo de investimento atualizadas pelo valor de mercado, ocorreu ja na vigéncia do artigo
21 daLein®8.981/1995, coma redagdo dada pela Lein® 10.259/2016, respeitados os principios constitucionais aplicados a matéria tributéria, ha que se aplicar as aliquotas progressivas constantes do referido dispositivo.

Isto posto, DENEGO ASEGURANCA e extingo o processo comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Custas na forma da lei.
Semcondenag¢do emhonorarios (art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Publique-se. Intimen-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N°® 5021380-41.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
AUTOR: QUATRO MARCOS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO MARTINHO LEITE - SP174082

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

(Tipo A)

Cuida a espécie de agio sob o procedimento comum ajuizada por QUATRO MARCOS LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que declare a inexisténcia de relagio
juridica quanto ao recolhimento das multas de oficio constantes da certiddo de divida ativa n° 80 2 16 026680-49.

Narra a autora que impetrou o mandado de seguranca n° 2002.61.00.018336-0 ¢ obteve medida liminar, em09/09/2002, que afastou o disposto no artigo 170-A do Cédigo Tributario Nacional ¢ as disposi¢oes
contidas no Ato Declaratorio SRF n° 31/1999, impedindo o Fisco de praticar qualquer restri¢éo ao procedimento de autocompensagdo do crédito-prémio do IP1, tendo sido proferida sentenca em 11/11/2003, confirmando a
liminar, que foireformada pelo Tribunal Regional Federal da 3* Regiio em27/06/2007.

Aduz, assim, que no periodo de 09/09/2002 a 27/06/2007 as compensagdes do crédito-prémio do IP1 estavamacobertadas por decisdo judicial

Relata, contudo, que teve lavrado contra si auto de infragdo com base no artigo 73 da Lein® 9.430/1996, controlado no processo administrativo 1’ 19515.002078/2006-91, constituindo débitos que foram
objeto de compensagdo como crédito-prémio do IP1 no referido periodo, que foramacrescidos de juros e muiltas.

Defende, todavia, que foram aplicadas multas de oficio, comas quais ndo pode concordar, visto que ndio houve ma-f€ ou a apresentagdo de declarag@o falsa, sendo que os autos de infragdo foram lavrados na
vigéncia de decisdo judicial que permitia a realizagdo das compensagdes.

Sustenta, por fim, que a multa € confiscatoria e ofende os principios da razoabilidade e proporcionalidade.

Determinada a regularizagdo da inicial, a providéncia foi cumprida.

Citada, a Unido contestou o feito, defendendo a precariedade da liminar que respaldou as compensagdes e a auséncia de deciso favoravel em favor da autora.
Réplica apresentada.

Nao houve requerimento de produgdo de provas.

Foio feito concluso para sentenca.

E o relatrio.

Decido.
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Trata-se de agdo sob o procedimento comum, objetivando provimento jurisdicional que determine a anulagio das multas de oficio constantes da certiddo de divida ativa n® 80 2 16 026680-49.

Emrelagdo a demanda proposta, constata-se a desnecessidade de producio de outras provas, razio por que € de se aplicar a norma do artigo 355, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, procedendo-se ao
julgamento antecipado da lide.

Estéo presentes os pressupostos processuais € as condigdes para o exercicio do direito de agdo, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio e da anpla defesa,
previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituigdo da Republica, razio por que € mister examinar o MERITO.

Verifica-se que o0 auto de infragdo lavrado pela DFI Sdo Paulo, no ambito do MPF 0819000/00191/05, processo administrativo n® 19515.002078/2006-91, refere-se ao Imposto de Renda de Pessoa Juridica
(IRPJ) vencido em30/04/2002, 31/10/2002 e 31/01/2003, no valor total de R$ 2.252.648,16, que foiacrescido de juros de mora de R$ 1.591.751,16 (calculado até 30/11/2006), multa proporcional ou multa de oficio de R$
1.689.486,11 e muilta regulamentar ou isolada de R$ 3.335.139,53 (id. 24393483).

O IRPJ, acrescido de juros e da multa de oficio, foi inscrito emdivida ativa sob o n° 80 2 16 026680-49, que € objeto da presente demanda quanto a multa de oficio (id. 24393495 - pags. 192/195), enquanto
que amulta isolada ¢ objeto da inscrigio emdivida ativan® 80 6 16 063172-66 (id. 24393495 - pags. 196/198).

Por sua vez, a multa de oficio foi aplicada no percentual de 75%, combase no artigo 44, inciso I, da Lein® 9.430/1996, que dispde:
Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes multas:
1-de 75% (setenta e cinco por cento) sobre a totalidade ou diferenga de imposto ou contribuigdo nos casos de falta de pagamento ou recolhimento, de falta de declaragdo e nos de declaragdo inexata;

Registre-se que, diferentemente do alegado pela autora, a multa em questéo néo foi aplicada com fundamento no § 17 do artigo 74 da Lein® 9.430/1996, que dispde sobre a aplicagdo de multa isolada de 50%
sobre o valor do débito.

Assim, mostra-se despicienda a discussao acerca da existéncia de ma- & na conduta da autora.

Deveras, o auto de infragdo em questdo foi lavrado coma finalidade de prevenir a decadéncia do langamento de oficio, uma vez que a compensagao foi realizada pelo contribuinte emrazio de decisao judicial
ainda ndo transitada emjulgado.

Quanto ao cabimento da multa de oficio nos casos de langamento destinado a prevenir a decadéncia, prescreve o artigo 63 da Lein® 9.430/1996, coma redagdo dada pela Medida Provisoria n° 2.158-35, in
verbis:

Art. 63. Na constitui¢do de crédito tributdrio destinada a prevenir a decadéncia, relativo a tributo de competéncia da Unido, cuja exigibilidade houver sido suspensa na forma dos incisos IV e V do art. 151 da Lei
n°5.172, de 25 de outubro de 1966, ndo cabera langamento de multa de oficio. (Redagdo dada pela Medida Provisorian®2.158-35, de 2001)

§ 1°Odisposto neste artigo aplica-se, exclusivamente, aos casos em que a suspensdo da exigibilidade do débito tenha ocorrido antes do inicio de qualquer procedimento de oficio a ele relativo.

§ 2° A interposigdo da agdo judicial favorecida com a medida liminar interrompe a incidéncia da multa de mora, desde a concessdo da medida judicial, até 30 dias apos a data da publicagdo da decisdo judicial que
considerar devido o tributo ou contribuicdo.

Assim, a discussdo trazida a baila cinge-se a presenca de uma das causas de suspensdo da exigibilidade do crédito previstas nos incisos I'V (concessao de liminar em mandado de seguranga) e V (concessao de
liminar ou tutela antecipada em outros tipos de agio judicial) do artigo 151 do Codigo Tributario Nacional, necessaria para o afastamento da multa de oficio no langamento realizado a fim de prevenir a decadéncia, tal como no
caso dos autos.

Nessa senda, observa-se que a autora impetrou o mandado de seguranga n’ 2002.61.00.018336-0, no qual foi concedida liminar, em09/09/2002, nos seguintes termos:

“Isto posto, concedo a liminar para, afastando a incidéncia do Ato Declaratorio n® SRF 31/99, impedir a pratica de qualquer restrigdo ao exercicio do procedin o de autoco
instituido pelo Decreto-lei 491/69, com tributos administrados pela SRF.

¢do do crédito-prémio de IPI,

P
A compensagdo deve observar a prescri¢do decenal (10 anos) a contar do efetivo nascimento do respectivo crédito, este a ser corrigido pelos mesmos critérios utilizados pela Receita Federal na atualizagdo de seus
créditos.
Também ndo pode a Receita Federal negar a expedigdo de Certiddo Negativa de Débitos (ou positiva com este efeito) em razdo da compensagdo de que cuida este feito.
Observo que a presente decisdo ndo inibe afiscalizagdo a cargo da Receita Federal, quando a existéncia e exatiddo dos créditos apresentados a compensagdo.”

Posteriormente, em 11/11/2003, foi proferida sentenca no referido mandado de seguranca, cujo dispositivo teve o seguinte teor:

ISTO POSTO, concedo a seguranga e julgo extinto o processo com julgamento do mérito, nos termos do artigo 269, I do CPC, reconhecendo o direito da impetrante ao crédito de estimulo fiscal instituido nos
moldes do Decreto-lei 491/69, respeitada a prescrigdo decenal, anterior a propositura da agdo.

Fica, igualmente, assegurado o direito de escrituragdo dos créditos, nos termos da legislagdo vigente a época de sua constitui¢do.
Os valores creditados a destempo deverdo ser atualizados pelos mesmos critérios adotados pelo Fisco para corre¢do de seus créditos.”
Emsede de embargos de declaragio, alterou-se o dispositivo da r. sentenga em 11/06/2004, nos seguintes termos:

“ISTO POSTO, concedo parcialmente a seguranga e julgo extinto o processo com julgamento do mérito, nos termos do artigo 269, I do CPC, reconhecendo o direito da impetrante ao crédito de estimulo fiscal
instituido nos moldes do Decreto-lei 491/69, respeitada a prescrigdo decenal, anterior a propositura da agdo.

Os valores creditados a destempo deverdo ser atualizados pelos mesmos critérios adotados pelo Fisco para corre¢do de seus créditos.”

Posteriormente, em27/06/2007, foi conhecida, emparte, a apelagdo da Unidio e, na parte conhecida, acolhida a preliminar de prescrigdo parcial da pretensio, dado provimento ao seum¥rito e julgada, emparte,
prejudicada. Alémdisso, foi dado provimento a remessa oficial ¢ julgada prejudicada a apelagdo da impetrante.

De outra parte, a declara¢io de compensagdo objeto da presente demanda foi protocolada pela em 30/06/2003, quando em vigor a medida liminar concedida no mandado de seguranga n° 2002.61.00.018336-
0, que autorizava a compensagdo. Por sua vez, a lavratura e a ciéneia do auto de infragéo ocorreramsomente em 18/12/2006.

Restou evidenciado, assim, que, a época do langamento realizado para promover decadéncia, a autora ndo mais estava amparada pela liminar que autorizou a autocompensagao, que nio foi mantida pela sentenga
que concedeu somente emparte a seguranga.

Por fim, ndo se verifica o carater confiscatdrio da multa aplicada, tampouco ofensa aos principios da proporcionalidade e razoabilidade.
A nuilta de oficio tempor finalidade punir o contribuinte pelo nio cumprimento da obrigagao tributéria.

De outra parte, a natureza da multa ndo se confunde coma dos tributos, conforme expressamente previsto no artigo 3° do Codigo Tributario Nacional, que ora transcrevo:

Art. 3° Tributo é toda prestagdo pecunidria compulsoria, em moeda ou cujo valor nela se possa exprimir;, que ndo constitua sangdo de ato ilicito, instituida em lei e cobrada medi atividade administrativa
plenamente vinculada.

Deveras, a multa fiscal constitui espécie do género sangdo, configurando uma consequéneia juridica pelo descumprimento de umdever que dizrespeito ao correto recolhimento dos valores devidos.

Assim, a multa de 75% sobre o valor do débito cobrado nfo se mostra razoavel, tampouco desproporcional.
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. CERCEAMENTO DE DEFESA. IRPF. DEDUCAO DE DESPESAS MEDICAS. DOCUMENTOS COMPROBATORIOS. TOMADOR DO
SERVICO. IDENTIFICA CA~O ELEMENTO ESSENCIAL. OMISSAO DE RENDIMENTOS. ALEGA COES GENERICAS. MULTA DE OFICIO. ARTIGO 44, I, LET 9.430/1996. LEGALIDADE.
SUCUMBENCIA RECIPROCA. 1. A alegagdo de erro fiscal na andlise de documentos ap dos na esfera administrativa ndo se presta a veicular tese de cerceamento de defesa 2. Para comprovagdo de
despesa médica dedutivel do imposto de renda, desnecessdrio que o contribuinte junte recibo de pagamento em conjunto com a prova da emissdo e desconto de cheque ou saque de dinheiro, pois sdo formas
alternativas, ndo cumulativas, de comprovagdo da despesa. 3. A identificagéo do tomador do servigo médico ou responsdvel pelo pagamento é essencial para vincular a despesa a dedugéo do imposto de renda da
pessoa especifica, evitando que o mesmo recibo possa ser utilizado por mais de um contribuinte. A falta de tal informagdo, embora possa ser suprida, exige que a prova adicional seja cabal na individualizagdo do
contribuinte, frente a despesa especifica. 4. A prova do fato constitutivo do direito alegado é do autor; e a fase de instrugdo tem inicio e fim proprios, que foram considerados pelo Juizo a quo, em observdncia ao
devido processo legal, cuja sentenga, com excegdo de alguns recibos, deve ser; pois, confirmada no tocante a glosa de dedugdo de despesas médicas. 5. A impugnagdo do autor foi genérica quanto a omisséo de
rendimentos, apenas reiterando o acerto de sua declaragdo de rendimentos e citando o artigo 333, pardgrafo vnico, 11, CPC/1973, a respeito da nulidade da convengéo sobre o onus da prova, impertinente a
situagdo dus autas que versa wbre a divergéncia entre a declare a;ao do contri lbulm‘e ea da fom‘e pagadora na qual se baseou a ﬁscallzagaa para apurar o tributo devzdo em razdo da omissdo de rendlment()o 6.A
e d dec i io tri

interesse publico. Igualmente, ndo hd que se falar, portanto, em afionta aos principios da razoabilidade e da proporcionalidade. 7. Mesmo com a reforma parcial da sentenga, a sucumbéncia persiste reciproca,
como fixada pela sentenga, ndo se avistando decaimento minimo de qualquer das partes, menos ainda do autor; para efeito da inverséo postulada na respectiva apelagdo. 8. Apelagdo fazendaria desprovida.
Apelagao do autor parcialmente provida.

(APELACAO CIVEL- 2208846 ApCiv 0002722-55.2013.4.03.6103, . RELATOR: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:28/08/2017)

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. ACA~O ANULATORIA. IRPF. OMISSAO DE RECEITA. LEI N° 9.430, ARTIGO 42. CONTESTAC/TO TEMPESTIVA. REVELIA. MULTA DE OFICIO.
SELIC. LEGALIDADE Considerando que a Fazenda Nacional detinha o prazo em quddruplo para contestar (artigo 188 do CPC/73), contado da data da juntada do mandado de citagdo cumprido (REsp
1.632.777/SP), ndo hd falar-se em intempestividade. Ademais, tratando-se de crédito tributdrio revestido de cardter de direito indisponivel da Fazenda Puiblica, inaplicavel os efeitos da revelia. A constatagdo da
omissdo de receita decorre de uma presungao legal no sentido de que eventuais valores creditados em conta ou depdsito mantidos junto a instituicdo financeira sdo considerados pertencentes ao seu titular. No
entanto, nos termos do disposto no artigo 42 da Lei n°® 9.430/96, tal presungdo ndo é absoluta e pode ser afastada por documentagdo habil e idonea apresentada pelo contribuinte. Cotejando as datas em que
lavrada a escritura publica, com a do cheque administrativo e a data em que o valor pago foi depositado na conta da autora, bem assim o emitente (sacador), resta comprovada a origem do depdsito bancdrio
decormnte da venda de imovel. Rettf‘ icagdo da base de calculo do imposto a’e renda devido, sem prejuizo do langamento de eventua/  impos sto decorrente de ganho de capital ndo ofemczdo a trlbutag‘ao A cobranca
//

reproviveis. E legitima a utilizagéo da Taxa SELIC na atualizagdo dos créditos tributdrios. Apelagéo parcialmente provida. Sucumbéncia reciproca, nos termos do artigo 21 do CPC/73, aplicdvel a hipétese dos
autos.

(APELACAO CIVEL ApCiv 0007396-76.2004.4.03.6108, .. RELATOR: Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, TRF3 - 4°Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 23/07/2020)
Isto posto, julgo improcedente o pedido, pelo que extingo o feito comresolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Custas na forma da lei.

Considerando que o proveito econdmico ¢ inestimavel (aquilo “que ndo se pode estimar ou avaliar”, assim como o “‘que tem valor altissimo” - Dicionério Aurélio da Lingua Portuguesa), condeno a autora ao
pagamento de honorarios advocaticios, que fixo emRS$ 5.000,00 (cinco mil reais), nos termos do artigo 85, § 8°, do Codigo de Processo Civil.

Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimense.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5020247-61.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: BIKESTAR COMERCIO DEMOTOCICLETAS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CESAR CIPRIANO DE FAZIO - SP246650

IMPETRADO: INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA, SUPERINTENDENTE DO IBAMA EM SAO PAULO/SP

SENTENCA

(TipoA)

Cuida a espécie de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por BIKESTAR COMERCIO DE MOTOCICLETAS LTDA. contra ato do SUPERINTENDENTE DO IBAMA EM
SAO PAULO/SP, objetivando provimento jurisdicional que assegure o seu direito de ndo recolher a Taxa de Controle e Fiscalizagdo Ambiental (TCFA) emperiodo anteriora 2019.

Afirmm a impetrante que, no exercicio de suas atividades de comércio e manutengio de motocicletas, emsegundo plano acabava realizando tambémo servigo de troca de dleo lubrificante, o qual originalmente ndo
estava sujeito ao recolhimento da TCFA, destinada as atividades potencialmente poluidoras e utilizadoras de recursos naturais.

Sustenta que, coma publicagdo da IN 11/2018 do IBAMA, em29/06/18, foi expressamente revogada a IN 05/2014 que previa a nfio incidéncia do pagamento da TCFA para a atividade sob o codigo 21-29
de troca de 6leo lubrificante, de forma que o item21-29 deixou de existir e, assim, a atividade de troca de 6leo lubrificante passou a ser enquadrada na nova categoria de servigos criada pela IN 11/2018, qual seja: “Deposito de
produtos quimicos e produtos perigosos - Codigo 18-80”, agora coma incidéncia da TCFA.

Aduz, no entanto, que ao invés de gerar a guia de recolhimento referente a TCFA devida apenas apés a edigdo da IN 11/2018 (codigo 18-80), a autoridade impetrada gerou tambémas guias de competéncias
anteriores: 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 e 2018, sem respeitar a irretroatividade normativa e a anterioridade nonagesimal, eis que naquelas competéncias ainda estava enquadrada no codigo 21-29, no qual nio havia a
incidéncia da TCFA emdecorréncia de previsdo expressa na IN 05/2014.

Coma inicial vieram documentos.

Proferida decisdo, deferindo a liminar.

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, arguindo, preliminarmente, a sua ilegitimidade passiva. No mérito, defendeu a legalidade da cobranga.

O IBAMA ingressou nos autos e apresentou manifestagio pela denegacdo da seguranga.

A inpetrante se manifestou sobre a preliminar arguida.

O Ministério Publico Federal apresentou parecer, manifestando-se pelo prosseguimento do feito.

E o relatdrio.

Decido.
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Trata-se de mandado de seguranga, objetivando provimento jurisdicional que afaste o recolhimento, pela impetrante, da Taxa de Controle e Fiscalizagio Ambiental (TCFA) emperiodo anterior a 2019.

De inicio, ndo hé que se acolher a preliminar aventada pela autoridade impetrada. Comefeito, deve figurar no polo passivo a autoridade que tenha poderes para desfazer o ato impugnado.

Diferentemente do alegado pela autoridade impetrada, ndio consta dos autos que a cobranga impugnada na presente demanda tenha emanado do Presidente do IBAMA (id. 23890951).

De outra parte, hd que se aplicar ao caso a teoria da encampag@o. De fato, o Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento de que a teoria da encampagéo ¢é cabivel quando se fizerempresentes os seguintes
requisitos: (i) defesa de mérito nas informagdes; (i) subordinagdo hierarquica entre a autoridade efetivamente coatora e a apontada pelo impetrante e (i) auséncia de modificagdo de competéncia , os quais se verificam no

presente feito.

Estdo presentes os pressupostos processuais e as condigdes para o exercicio do direito de agdo, coma observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio ¢ da anpla defesa,
previstas no artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica, razio por que ¢é mister examinar o MERITO.

No mérito, verifica-se que, emsede de cognicio surdria, foi deferida a medida liminar requerida pela parte impetrante.

As questdes relativas ao mérito da demanda ja foram apreciadas quando da analise do pedido de medida liminar, impondo-se a prolagdo de sentenga definitiva de mérito, com os mesmos findamentos,
ponderando-se, desde logo, que a fimdamentago remissiva, per relationem, encontra abrigo na jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Eis o teor da decisdo liminar:

“O cerne da questdo recai, em sintese, sobre a legalidade da cobranga da Taxa de Controle e Fiscalizagdo Ambiental — TCFA para as competéncias anteriores a vigéncia da IN 11/2018, eis que a atividade de troca
de 6leo lubrificante ndo caracterizava hipétese de incidéncia a época das IN 's 05/2014 e 06/2016.

A Taxa de Controle e Fiscalizagdo Ambiental — TCFA, instituida pela Lei 10.165/2000 que deu nova redagdo ao artigo 17-B da Lein®6.938/1981, tem como fato gerador (hipdtese de incidéncia) o exercicio regular
do poder de policia conferido ao IBAMA para controle e fiscalizagdo das atividades potencialmente poluidoras e utilizadoras de recursos naturais, sendo devida no viltimo dia itil de cada trimestre.

Em continuidade, o sujeito passivo da TCFA é todo aquele que exerce atividades potencialmente poluidoras e utilizadoras de recursos ambientais, as quais estdo descritas no Anexo VIII da mencionada Lei n°
10.165/2000, sendo obrigatoria a entrega de relatorio de atividades parafins de controle e fiscalizagdo pelo IBAMA (artigo 17-C).

Anteriormente a vigéncia da IN 11/2018 do IBAMA, as empresas que exerciam alguma atividade relacionada a troca de dleo lubrificante, enquadradas no item 21-29, ndo estavam sujeitas ao recolhimento da
TCFA, conforme previsdo contida nas IN s 05/2014 e 06/2016.

Com arevogagdo das IN 's 05/2014 e 06/2016, o item 21-29 deixou de existir; de forma que a atividade de troca de 6leo passou a ser enquadrada na nova categoria de servigos criadas pela IN 11/2018, denominada
“Depasito de produtos quimicos e produtos perigosos”’ sob o codigo 18-80 da Lei 12.305/2010, havendo a incidéncia da TCFA.

Por conseguinte, a épocadas IN s 05/2014 e 06/2016 a atividade de troca de dleo lubrificante ndo era considerada como fato gerador para incidéncia da TCFA, de modo que passou a ser exigida apenas apos a IN
11/2018 e, portanto, ndo deve haver cobranga relativa as competéncias anteriores a sua vigéncia, em homenagem ao principio da anterioridade tributdria aplicavel as taxas decorrentes do exercicio do poder de

policia.

Ademais, deve prevalecer o principio tempus regit actum, preconizado no art. 144 do CTN, que assim dispde: “Art. 144. O langamento reporta-se a data da ocorréncia do fato gerador da obrigagdo e rege-se pela
lei entdio vigente, ainda que posteriormente modificada ou revogada.”

Isto posto, CONCEDO A SEGURANCA e extingo 0 processo comresolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para o fim de reconhecer a inexigibilidade da
cobranga da Taxa de Controle e Fiscalizagio Ambiental - TCFA emface da impetrante, referente as competéncias de 2013, 2014, 2015, 2016, 2017 ¢ 2018.

Custas na forma da lei.
Semcondenag¢do emhonorarios (art. 25 da Lein® 12.016/2009).
Sentenga sujeita a reexame necessario (art. 14, § 1°, da Lein® 12.016/2009).

Publique-se. Intimen-se.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5009277-02.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EMBARGANTE: OMEGA PAPER INDUSTRIA COMERCIO E SERVICOS LTDA, CARLOS EDUARDO FERNANDES DE OLIVEIRA, MARCO ANTONIO SINIEGHI FILHO
Advogado do(a) EMBARGANTE: ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA - SP146664

Advogado do(a) EMBARGANTE: ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA - SP 146664

Advogado do(a) EMBARGANTE: ALEXANDRE ROBERTO DA SILVEIRA - SP146664

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Cumpra-se a decisdo proferida emagravo de instrumento.
Especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a sua pertinéncia, no prazo de 15 dias.
Oportunamente, torne o processo concluso.

Int.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013193-10.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: PROCEDE DIRECT CONSULTORIA E CORRETAGEM DE SEGUROS LTDA
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Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO REGO BENZOTA DE CARVALHO - SP166149-A, RODRIGO XAVIER DEANDRADE - SP351311

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Tendo emvista a auséneia de pedido de liminar, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as suas informagdes no prazo de 10 (dez) dias.
Outrossim, cientifique-se o representante judicial da Unizio, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apbs, intime-se 0 Ministério Publico Federal para apresentar o seu parecer e, emseguida, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017755-62.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: HELSTEN INDUSTRIA E COMERCIO DE FACAS EFERRAMENTAS LTD
Advogados do(a) IMPETRANTE: DIOGO DE OLIVEIRA SARAIVA - SP306437, VINICIUS TADEU CAMPANILE - SP122224, LEILARAMALHEIRA SILVA - SP275317

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP

DESPACHO

Providencie a impetrante a emenda da inicial para:

1) Retificar o polo passivo para indicar o Delegado de uma das unidades especializadas da Receita Federal do Brasil localizadas no mumicipio de Sao Paulo e seu enderego completo, nos termos de seu
Regimento Interno, mormente aquela responsavel pela pratica do alegado ato coator;

2) Retificar o valor da causa, conforme o beneficio econdmico pretendido, complementando as custas processuais.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

REINTEGRAGAO /MANUTENGAO DE POSSE (1707) N° 5012368-66.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU: CARLAREGINADE OLIVEIRA
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SENTENCA

(Tipo ©)

Trata-se de agio de reintegragiio de posse, ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL em face de CARLA REGINA DE OLIVEIRA, objetivando provimento jurisdicional que determine a

desocupagio do imovel objeto da lide e a reintegrag@o de sua posse a autora.

E o relat6rio.
DECIDO.

O presente processo comporta imediata extingdo, sema resolugdo de nérito.

Deveras, o exercicio do direito de agdo esta subordinado ao atendimento de duas condiges: legitimidade de parte e interesse de agir (ou processual). A segunda condigdo (interesse) se desdobra no seguinte
bindmio: necessidade-adequagdo. Necessidade da intervengo jurisdicional, ante a impossibilidade de solugdo do conflito de interesses por outros meios de pacificagdo. E adequagio da via processual eleita, ou seja, do

procedimento (ourito) previsto emlei para a correta tutela jurisdicional.

Considerando-se as informagdes trazidas pela autora (id 36609203), verifica-se que as partes se compuseramamigavelmente, tendo havido, inclusive, a satisfagdo da obrigagdo.

A composicdo alegada permite que se verifique restar configurada a caréncia superveniente do direito de agdo, por falta de interesse de agir, ou seja, pela desnecessidade de intervengdo judicial, no que se

convencionou chamar de perda do objeto da agao.

Ante o exposto, decreto a EXTINCAO DO PROCESSO, sema resolugiio do miérito, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, por auséneia de interesse processual superveniente.

Sembhonorarios de advogado, tendo emvista a composi¢do havida entre as partes.
Custas na forma da lei.
Apbs o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Intiment-se.

S40 PAULO, 10 de setembro de 2020.

CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO (32) N° 5026786-14.2017.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:FABIANAZAMPOLLO DE OLIVEIRA CAMPOS, JULIANAZAMPOLLO DE OLIVEIRACAMPOS

Advogado do(a) AUTOR: CARLOS HENRIQUE EDUARDO - SP264151
Advogado do(a) AUTOR: CARLOS HENRIQUE EDUARDO - SP264151

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Cumpramas autoras, integralmente, o despacho ID 36596474 no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de exting@o do processo, semresolugdo do mérito.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012032-96.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:JOHNSON & JOHNSON DO BRASILINDUSTRIAE COMERCIO DE PRODUTOS PARA SAUDE LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: NATHALIA JANUARIO PAREDES - SP351737, JULIO MARIA DE OLIVEIRA - SP120807, DANIELLACASAMAYA - SP163223

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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1D 37203998: Manifeste-se a autora, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013792-46.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ACTION BR SOLUCOES EM PROMOCOES LTDA,ACTIONBR PLAY LOCACAO DEMAO DE OBRATEMPORARIA LTDA

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO CESAR SILVA - SP307510
Advogado do(a) AUTOR: BRUNO CESAR SILVA - SP307510

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagao ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5010882-80.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO:ASSOCIACAO DOS EMPREGADOS ATIVOS EAPOSENTADOS DO SETOR PUBLICO E PRIVADO DO BRASIL
Advogados do(a) REQUERIDO: SILVIO FERREIRANETO - MS13368, DOUGLAS DE OLIVEIRA SANTOS - MS14666

TERCEIRO INTERESSADO:ZS SEGUROS E SERVICOS FINANCEIROS EIRELI - ME

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ALINE DE SOUZALOURENCO - SP316623

DESPACHO

1D 38437890, 38438184 e 37728993: Manifestent se as partes, bemcomo o MPF, sobre as intervengdes solicitadas por terceiros, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008504-20.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ELSALISNAIDA PALACIO NAPOLES

Advogados do(a) AUTOR: TARCIO JOSE VIDOTTI - SP91160, FABIO KALDELY MANTOVANINI VIDOTTI - SP358898
REU: CONSELHO REGIONALDE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: TOMAS TENSHIN SATAKA BUGARIN - SP332339, ADRIANA TEIXEIRA DA TRINDADE FERREIRA - SP152714, OLGA CODORNIZ CAMPELLO CARNEIRO -

SP86795

DESPACHO
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Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo ofertada, bemcomo especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.
Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008504-20.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ELSALISNAIDAPALACIO NAPOLES

Advogados do(a) AUTOR: TARCIO JOSE VIDOTTI - SP91160, FABIO KALDELY MANTOVANINI VIDOTTI - SP358898
REU: CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: TOMAS TENSHIN SATAKA BUGARIN - SP332339, ADRIANA TEIXEIRA DA TRINDADE FERREIRA - SP152714, OLGA CODORNIZ CAMPELLO CARNEIRO -
SP86795

DESPACHO

Compulsando os autos, verifico que 0 CRM-SP solicitou, emcontestagdo, duas modalidades de citagéo: a prerrogativa da intimago pessoal, sob pena de nulidade, bemcomo a inclusao, no sistema PJe, de trés procuradores,
para o recebimento de futuras notificagdes e intimagdes por neio eletronico.

Considerando que as intimagdes pessoais, via de regra, sio realizadas no sistema PJe mediante a adogao de perfil de procuradoria (indisponivel, até o momento, para 0 CRM-SP), esclarega a ré, portanto, qual devera ser o
sisterm adotado para a efetiva intimagdo, uma vez que ¢ descabida a realizagdo do referido ato mediante a utilizagdo de dois sistermas distintos, sob pena de sobreposi¢do de contagemde prazo para o mesmo ato, alémda
realizagio de trabalho, emduplicidade, pela serventia desta vara civel.

Assevero que, no caso da intimagao pessoal a ser realizada mediante a expedigao de mandado, serdo excluidos os advogados subscritores da contestagdo do sisterma processual, evitando-se, assim, intimagdes emduplicidade.
Intime-se a ré, por mandado, da presente decisdo, bemcomo do despacho ID 38432862.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020912-14.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:JULIANAZAMPOLLO DE OLIVEIRACAMPOS, FABIANAZAMPOLLO DE OLIVEIRACAMPOS

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, JOSE OTAVIO DE FELICE JUNIOR

DESPACHO

Diante a certidzo 1D 38435605, decreto a revelia do corréu JOSE OTABIO DE FELICE JUNIOR, nos termos dos art. 344, ressalvado o disposto no art. 345, I, do CPC.
Tornemos autos conclusos para decisdo saneadora,

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010220-82.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: DANIELRABELLO TAMM RENAULT
Advogados do(a) AUTOR: SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL- SP66905, SERGIO RABELLO TAMM RENAULT - SP66823, MARCELO AUGUSTO PUZONE GONCALVES - SP272153

REU:UNIAO FEDERAL
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DESPACHO
1D 37513057: Mantenho a decisdo ID 36121243, por seus proprios fundamentos.
Especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando a pertinéncia, ou digamsobre o julgamento antecipado da lide.

Prazo: 15 (quinze) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015093-36.2008.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: WING COMERCIO DE MOTO PECAS LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:ALEXANDRE VENTURA - SP172651

DESPACHO
Manifeste-se, a beneficiria do deposito, acerca do despacho de ID 30437838, no derradeiro prazo de 5 (cinco) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0643395-66.1984.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: PANCOSTURAINDUSTRIAE COMERCIO LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 32472373 Manifeste-se, a Unizio Federal, no prazo de 15 (quinze) dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0034596-97.1995.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: VIACAO PADROEIRA DO BRASILLTDA
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DESPACHO

1D 30545711: Emface da ndo localizagéo de bens do(s) executado(s) passiveis de penhora, defiro a suspensdo da presente execug@o, pelo prazo de 1 (um) ano, durante o qual ficara suspensa a prescri¢ao, nos
termos do artigo 921, inciso 111, paragrafo primeiro, do Cédigo de Processo Civil

Os autos deverdo permanecer no arquivo e somente serdo desarquivados, mediante provocagio da parte interessada.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0011216-15.2013.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: DAFFERNER COMERCIO EXTERIOR LTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: WAGNER SILVEIRADAROCHA - SP123042

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
1D 31064065: Manifeste-se, a parte embargada, nos termos do paragrafo segundo do artigo 1.023 do CPC, no prazo de 5 (cinco) dias.

Apds, venhamconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001851-59.1998.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:LOCAR GUINDASTES E TRANSPORTES INTERMODALIS S.A.

Advogados do(a) EXECUTADO:ANDRE CORREA DACCA - SP389836, ADALBERTO CALIL- SP36250

DESPACHO
1D 31708389: Vista a parte executada, pelo prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0054785-96.1995.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:CITIBANK N A

Advogado do(a) EXECUTADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/09/2020  152/991



DESPACHO

ID 31629195: Esclarega, a Unido Federal, no prazo de 10 (dez) dias, os termos de sua petigdo, haja vista que os autos fisicos do processo foram digitalizados e inseridos no sistema PJe pela propria
PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO.

Semprejuizo, e no mesmo prazo, manifeste-se sobre a petigdo de ID 31552820.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007682-35.1991.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: TERMOMECANICA SAO PAULO S/A

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATAADELI FRANHAN PARIZOTTO - SP154479, SHEILA CRISTINADUTRAMAIA - SP167034, REGINA CELIA DE FREITAS - SP166922, EDUARDO
LUIZBROCK - SP91311, FRANCISCO MANOEL GOMES CURI - SP104981

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 31297255: Intime-se a parte executada para, querendo, impugnar a presente execugdo, no prazo de 30 (trinta) dias, conforme disposto no artigo 535 do Cddigo de Processo Civil.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0011446-38.2005.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: DISTRIBUIDORAAUTOMOTIVAS.A., BERNINAADMINISTRADORA DE IMOVEIS LTDA, EVARISTO COMOLATTI S/A PARTICIPACOES
Advogados do(a) EXEQUENTE: LEANDRO MARTINHO LEITE - SP174082, LAURINDO LEITE JUNIOR - SP173229

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEANDRO MARTINHO LEITE - SP174082, LAURINDO LEITE JUNIOR - SP173229

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEANDRO MARTINHO LEITE - SP174082, LAURINDO LEITE JUNIOR - SP173229

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 28431950 Intime-se a parte executada para, querendo, impugnar a presente execugdo, no prazo de 30 (trinta) dias, conforme disposto no artigo 535 do Codigo de Processo Civil

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008353-92.1990.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: SIDEL DO BRASILLTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA PASTRE RAMOS - SP131584

EXECUTADO: ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S.A.

Advogado do(a) EXECUTADO:ALESSANDRA DE ALMEIDA FIGUEIREDO - SP237754
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DESPACHO

1D 31447088: Em face das medidas de combate a pandemia do coronavirus, a ensejar dificuldades para a apresentagdo e liquidagdo de alvaras de levantamento perante as instituicdes financeiras, informe a
exequente os dados bancarios para a transferéncia dos valores (banco, agéncia, niiero e tipo de conta, nome do titular e respectivo nimero do CPF/MF).

Apbs, tornemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5003167-84.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ROBERTO ALVES DOS SANTOS

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 31465552: Recebo a impugnagdo, comefeito suspensivo, na forma do artigo 525, paragrafo 6°, do CPC, visto que a execugdo podera implicar dano de dificil ou incerta reparagéo, considerando que foram
indicados valores divergentes pelas partes.

Vista a parte exequente, ora impugnada, para manifestago no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001269-69.1992.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAPEL PARTICIPACOES LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSE RUBENS DE MACEDO SOARES SOBRINHO - SP70893
EXECUTADO:BANCO CENTRALDO BRASIL

DESPACHO

1D 38432878: Manifesten-se, as partes, acerca das informagdes e calculos apresentados pela r. Segdo de Caleulos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), no prazo de 10 (dez) dias.
Ap0s, tormemconclusos.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012711-67.2017.4.03.6100 / 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MARIO DA SILVAMARSON
Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

1D 38442773: Manifestentse, as partes, acerca da informagao apresentada pela r. Segdo de Caleulos Judiciais Civeis (Contadoria Judicial), no prazo de 10 (dez) dias.
Apbs, tornemconclusos.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016565-64.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:ROBSON ALMEIDA SILVANEVES
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO HENRIQUE FERNANDES - SP206725

IMPETRADO: COMANDANTE DA 2. REGIAO MILITAR - SP, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ROBSON ALMEIDA SILVANEVES emface do COMANDANTE DA 2.* REGIAO MILITAR - SP, compedido de liminar, objetivando provimento
jurisdicional que determine a suspensdo da decisdo administrativa que cancelou o seu certificado de registro de arma de fogo, possibilitando- lhe, inclusive, a sua regular revalidagao.

Sustenta que € detentor de Certificado de Registro de Arma de Fogo como atirador desportivo e colecionador perante o Exército Brasileiro ha diversos anos e, ao solicitar a revalidagdo de seu CR, foinotificado acerca do
cancelamento do referido documento, sob o fundamento de haver perde de sua idoneidade, ante a instauracio de processo criminal emseu nome.

Aduz, no entanto, que o processo criminal emquesto sequer foi sentenciado, bemcomo nio envolve qualquer tipo de violéncia ouameaga, de modo que deve prevalecer a presungdo de sua inocéncia, fatos que tentou justificar
administrativamente, semsucesso.

Anicial veio instruida comos documentos.

E o relatério.

DECIDO.

Recebo a petigdo 1d 37691551 como emenda & inicial

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga depende da presenga, concomitantemente, dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein®. 12.016, de 7/8/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento invocado pela
parte impetrante (“fumus boni iuris”); € b) o perigo de ineficdcia da medida (“periculum in mora’).

Na hipdtese emapreco, verifica-se que o impetrante na condi¢éo de C AC (Colecionador, Atirador e Cagador), teve o seu certificado de registro de arma de fogo — CR cassado, ao fundamento de que houve a perde de sua
idoneidade, eis que foi identificado processo criminal emseu nore, visto que foi denunciado pela suposta pratica dos delitos previstos nos artigos 171, caput, c.c artigo 71 e artigo 288 do Codigo Penal.

Como ¢ cedigo, a Lein. 10.826/03 proibiu o porte de armas de fogo emtodo o territorio nacional, salvo emdeterminados casos, enumerados no artigo 6° da referida lei. Assim, para fazer jus ao direito ao porte de arma, o
requerente devera demonstrar o preenchimento dos requisitos legais, ao passo que a Administragdo Publica procedera a verificagdo do pedido, conforme os critérios de oportunidade e conveniéncia que The sdo conferidos.

Adematis, ¢ certo que o0 ato administrativo concernente a concessao de registro de armas, alémdos seus aspectos vinculados, elencados emnorma correlata, contetido discricionario, o qual consiste na avaliagdo pela
Administragdo Publica da situagdo apresentada, mediante o preenchimento dos requisitos estabelecidos.

Da mesma forma, no uso de suas atribuicdes, € dever da Administragéo a suspensdo ou cancelamento do certificado fornecido, caso seja constatada alguma irregularidade, a exemplo do ndo preenchimento de determinadas
exigéneia legais.

Apesar de ndo haver, ainda, manifestacdo da Autoridade impetrada, emrelagdo ao pleito administrativo, fato ¢ que a aferi¢do das atividades relacionadas a porte de armm se restringe a Administragdo Publica. Dessa forma, ndo é
dado ao Judiciario fazer controle sobre o mérito do ato administrativo, no &mbito do qual s ¢ possivel adentrar na hipotese de restar configurada ilegalidade.

No presente caso, ndo se vislumbra de plano a existéncia do direito da parte impetrante, caracterizando-se a auséncia do direito liquido e certo. Isso porque a impossibilidade de concessdo da licenga pretendida decorre de
possivel irregularidade ou, pelo menos, incompletude na apresentagéo dos requisitos legais exigidos a sua obtencdo.
Cabe acrescentar que ¢ de rigor a exigéncia de maior cautela e acuidade na analise do pedido de medida liminar, eis que se trata de liberagdo do porte e uso de armamentos.

Sendo assim, nio vislumbro ilegalidade no indeferimento administrativo, bemcomo da suspensdo do certificado, ao menos neste momento de cognicao emsede de tutela, a ensejar a sua concessao

Emcaso semelhante ja se manifestou o Colendo Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos seguintes termos:

MANDADO DE SEGURANGA. REVALIDAGCAO DE PORTE DE ARMA DE FOGO. INTERESSADO RESPONDENDO PROCESSO CRIMINAL. VEDAGAO. ESTATUTO DO DESARMAMENTO
(LEIN°10.826/03), ARTIGO 6°. LEGALIDADE DO ATO. 1. A Lei 10.826/2003 (Estatuto do Desarmamento), que dispde sobre registro, posse e comercializa¢do de armas de fogo e munigdo, é clara ao impor
como condigdo para a obtengdo do registro ora pleiteado que o i do ndo esteja respondendo a inquérito policial ou a processo criminal: 2. Conclui-se que o ato administrativo tem amparo juridico,
destacando-se que a legislagdo, acerca da concessao e renovagdo do registro de arma de fogo, trata dos requisitos para exame de tal pretensdo, dentre os quais o da idoneidade a ser provada, conforme artigo 4°, 1,
da Lei 10.826/2003. 3. Para efeito de idoneidade, a lei exige certidéo que demonstre que o interessado néo responde a inquérito policial ou a processo criminal e, no presente caso, é inconteste que o impetrante ndo

preenche tal requisito legal, jd que responde por triplo homicidio qualificado. 4. Incabivel também a p do do apelante de valer-se da concesséo do porte de arma aos seus colegas guardas municipais, ndo
ob beér sendo processados criminal , uma vez que, data vénia, pode ter havido erro na concesséo da autorizagdo para estes, certo também, que néo hd como se estender o mesmo direito ao
apelante com base no principio da isonomia, jd que se sobrepdoem a este o principio da legalidade dos atos da Administragdo Publica. 5. Apelo desprovido.

(Ap00141425620094036181, DESEMBARGADOR FEDERALMARCELO SARAIVA, TRF3 - QUARTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA27/10/2017 ..FONTE_REPUBLICACAO:)

Diante do exposto, INDEFIRO a liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada, dando-Ihe ciéncia da presente decisdo, bemcomo para que preste informagdes, no prazo de 10 dias.
Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestacao.

Oportunamente, venhamconclusos para prolagao de sentenga.

Intimem-se.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017511-36.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:JOSE MARIA DE MELO
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZA MIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA CENTRO DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por JOSE MARIA DE MELO emface do GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA CENTRO DO INSS EM SAO PAULO, objetivando,
emcarater liminar, provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora que proceda ao encaminhamento imediato de seu Recurso Administrativo sob o protocolo n° 1016042833, formulado no dmbito de concessdo de
beneficio previdenciario.

Informa que protocolou o seurecurso em 17/05/2020, sendo que desde aquela data nfio houve sequer o encaminhamento de seurecurso ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social para analise.
Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Vieramos autos conclusos.

E asintese do pedido. Fundamento e decido.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein. 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento invocado pela parte
impetrante (“fumus boni iuris™); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculumin mora™).

O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagéo por igual periodo expressamente motivada.
Anorma deve ser analisada emconjunto como artigo 41-A, § 5° da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:
$ 5°- O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e cinco dias apos a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.

Nesse diapasdo, verifico que a parte impetrante esta aguardando o encaminhamento de seu Recurso Administrativo desde 17/05/2020, restando evidente a falha no desempenho da Administrag@o, emtotal ofensa ao principio da
eficiéneia que rege sua atuagao.

No caso, os findamentos juridicos sdo relevantes e constatama presenga do fumus boni furis, necessario a concessdo da medida.
O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fiuigao de eventual direito a concessio e/oumajoragéo de beneficio previdencirio.

Isto posto, DEFIR O o pedido de liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda ao encaminhamento do Recurso Administrativo da parte impetrante, sob o protocolo i
1016042833, ao Conselho de Recursos da Previdéncia Social para sua devida apreciagdo, salvo absoluta impossibilidade de assimproceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acima assinalado.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-Ihe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Concedo os beneficios da gratuidade da justica ao impetrante, nos termos do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil

Intimem-se. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015114-04.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: GEOVANE JOSUEL DE LUCENA

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO FRANCISCO PESSOA VIDAL- SP298256

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- NORTE

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por GEOVANE JOSUEL DE LUCEN A emface do GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO/SP- NORTE, objetivando provimento jurisdicional
que determine a autoridade coatora a imediata analise do seu pedido de concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria da pessoa comdeficiéncia por idade, formulado sob o protocolo n® 230519115.

Informa que protocolou o pedido em02/07/2019, sendo que até a presente data nfio houve qualquer decisdo da autarquia previdencidria.
Afirma ter direito liquido e certo de ter seu pedido respondido dentro do prazo legal.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio.

Decido.

A concessdo de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso I11, da Lein. 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento invocado pela parte
impetrante (“fumus boni iuris™); e b) o perigo de ineficacia da medida (“periculumin mora™).

O artigo 49 da Lein. 9.784 de 1999 dispde:

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagéo por igual periodo expressamente motivada.
Anorma deve ser analisada emconjunto como artigo 41-A, § 5°da Lein. 8.213 de 1991, que afirma:
§ 5°- O primeiro pagamento do beneficio sera efetuado até quarenta e cinco dias apés a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessaria a sua concessdo.

Nesse diapasdo, verifico que a parte impetrante esta aguardando a conclusio do pedido desde 02/07/2019, restando evidente a falha no desempenho da Administragdo, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua
atuacdo.
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No caso, os fundamentos juridicos sdo relevantes e constatama presenca do fumus boni iuris, necessario a concessao da medida.
O perigo da demora evidencia-se na medida emque o impetrante fica impedido da fruigdo de eventual direito a majoragdo de beneficio previdencidrio.

Isto posto, DEFIRO o pedido de liminar e, para tanto, determino & autoridade impetrada que, no prazo de 15 (quinze) dias, proceda a andlise conclusiva do pedido administrativo de concessdo de beneficio previdencidrio de
aposentadoria da pessoa comdeficiéncia por idade, formulado sob o protocolo n° 230519115, salvo absoluta impossibilidade de assimproceder, o que devera ser justificado nos presentes autos no mesmo prazo acima
assinalado.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento, bemcomo para que preste informagdes no prazo legal.
Dé-se ciéncia nos termos do art. 7°, 11, da Lein® 12.016/2009.

Emseguida, abra-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestagio, no prazo legal.

Decorrido o prazo acima, venhamconclusos para prolagdo de sentenca.

Intimem-se e oficie-se.

12* VARA CIVEL

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5003313-28.2019.4.03.6100

AUTOR:MD PAPEIS LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: VALTER JOSE SANTOS DA CUNHA - SP325137, CARLOS EDUARDO PRINCIPE - SP65609

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos, dé-se vista a parte contraria (AUTOR) para contrarrazdes no prazo legal.
Ap6s, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio, observadas as formalidades legais.
Intimemse.

Sao Paulo, 04/09/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014683-67.2020.4.03.6100
AUTOR:SORVETES FRUTIQUELLO LTDA

Advogado do(a) AUTOR: GUSTAVO CAPELA GONCALVES - SP209098
REU: CONSELHO REGIONALDE QUIMICA - IVREGIAO

Advogado do(a) REU:MARCELO JOSE OLIVEIRARODRIGUES - SP106872

DESPACHO
Manifeste-se o autor sobre a contestagdo, em 15 dias (arts.350 € 351 do CPC).
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéneia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgio de "todas as provas emdireito admitidas” ou a simples enumerago delas nfo atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a
necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fimde evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio oua apresentagio de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na
produgio de provas, remetendo-se os autos conclusos para sentenca se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conclusos.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 09/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016162-32.2019.4.03.6100
AUTOR:ROMARTEC REPRESENTACAO E CONSULTORIA LTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO DA SILVA CHAVES - SC25348

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista que a sentenca esta sujeita ao duplo grau de jurisdigao obrigatdrio, nos termos do artigo 496, inciso I, do Codigo de Processo Civil, conforme ja mencionado emseu topico final (ID 36742080), subamos autos
ao E. Tribunal Regional Federal da 3a. Regido, comas cautelas legais.

Int. Cumpra-se.

S#o Paulo, 8 de setembro de 2020

IMV
12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014612-70.2017.4.03.6100
AUTOR:B.A. COMERCIO DEJOIAS E RELOGIOS EIRELI - EPP
Advogado do(a) AUTOR: EDISON FREITAS DE SIQUEIRA - SP172838-A
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos, dé-se vista & parte contréria (UNIAO FEDERAL) para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intimentse.

Sao Paulo, 09/09/2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009330-46.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:NOVA GERACAO COMERCIO DE PRODUTOS AGRICOLAS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: LILIAN DE PAULA RIBEIRO - PR76167

REU:. DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos emdecisao.

NOVA GERACAO COMERCIO DE PRODUTOS AGRICOLAS LTDA. requer o deferimento de tutela de urgéncia (NCPC, art. 300) objetivando a imediata declaragio de inexigibilidade da incidéncia ICMS na
base de calculo da COFINS do PIS, inclusive, coma exclusdo do imposto ora rebatido, nos recolhimentos futuros, bemcomo que a Unifio Federal se abstenha de praticar atos de fiscalizagdo e cobranga do referido tributo.

Emenda a inicial em 19/06/2020, 04/08/2020 e 04/09/2020.
Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido provisorio.
E o relatorio do necessario. Decido.
O art. 300 do Novo Cddigo de Processo Civil arrola os requisitos para a concessdo da tutela de urgéncia, nos seguintes termos:
“Art. 300. A tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado iitil do processo.

§ 1°Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugdo real ou fidejussoria idonea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofier;, podendo a caugdo ser dispensada se a
parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§ 2°A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apés justificagdo prévia.
§ 3°A tutela de urgéncia de natureza antecipada néo serd concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.”

Portanto, a tutela de urgéncia de natureza antecipatoria podera ser concedida liminarmente ou ap0s justificagdo prévia. Néo sera concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo, ressalvada as
hipoteses emque podera haver caugéo real ou fidejussoria, a fimde ressarcir eventuais danos a outra parte - dispensada se a parte hipossuficiente nio puder oferecé-la.

A tutela antecipada, como medida excepcional, s6 deve ser deferida emcasos extremos emque esteja emagado o proprio direito do requerente ou, quando o prejuizo seja demasiado de ser suportado.

Feitas estas consideragdes, passo ao caso trazido nos autos.
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O artigo 195, inciso I, da Constituicdo Federal, emsua redagao original, instituiu contribuigdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o “faturamento”e o
“lucro™.

A Contribuigao para Financiamento da Seguridade Social - COFINSS, que sucedeuo FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, cuja instituigdo e regulagio inicialmente se deu pela Lei Complementar
n° 70/91, segundo a qual sua incidéncia é sobre o faturamento mensal, assimconsiderado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza.

O paragrafo tnico do artigo 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagio da base de calculo da contribuigao, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando
destacado emseparado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por seuturno, a contribuicéo destinada ao Programa de Integragéo Social - PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal de 1988 emseuartigo 239.

O Program de Integragéo Social - PIS, na forma da Lei Complementar n° 7/70, era executado mediante Fundo de Participagao, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugio do Imposto de Renda; e a
segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

Comefeito, o artigo 2°, da Lei9.718/98, que dispde sobre as contribuigdes para os Programas de Integragdo Social e de Formagao do Patrimbnio do Servidor Publico - PIS/PASEP e a Contribuigio para o Financiamento da
Seguridade Social- COFINS estabelece que:

“Art. 2° As contribuicdes para o PIS/PASEP e a COFINS, devidas pelas pessoas juridicas de direito privado, serdo calculadas com base no seu faturamento, observadas a legislagdo vigente e as alteragdes
introduzidas por esta Lei.

Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa juridica.

$ 1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada para as receitas.”

Da leitura do dispositivo legal acima transcrito, verifico que as referidas contribuigdes possuemcomo base de calculo o “faturamento”, assimconsiderado a “Teceita bruta da pessoa juridica”, que, por sua vezé conceituada pelo
legislador ordinario como “a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica” independentemente de sua denominagdo e classificagéo contabil, ou seja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta
propria oualheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, capute § 1°, das Leis n°s. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas na vigéncia da Emenda Constitucional n® 20/98).

Por sua vez, as parcelas que devemser excluidas da receita bruta para fins de determinagéo da base de calculo das aludidas contribuigdes estdo previstas no §2° do artigo 3°, da Lei9.718/98, in verbis:

“§ 2° Parafins de determinagdo da base de cdlculo das contribuicdes a que se refere o art. 2°, excluem-se da receita bruta:

1 -as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, (Redagdio dada pela Lein®12.973, de 2014)

11 - as reversdes de provisdes e recuperagdes de créditos baixados como perda, que ndo representem ingresso de novas receitas, o resultado positivo da avaliagdo de investimento pelo valor do patriménio liquido e
os lucros e dividendos derivados de participagdes societdrias, que tenham sido computados como receita bruta; (Redagdo dadapela Lein®12.973, de 2014)  (Vigéncia)

111 - (Revogado pela Medida Provisérian®2.158-35, de 2001)

1V - as receitas de que trata o inciso 1V do caput do art. 187 da Lei no 6.404, de 15 de dezembro de 1976, decorrentes da venda de bens do ativo néo circulante, classificado como investimento, imobilizado ou
intangivel; e (Redagdo dadapela Lein®13.043 de 2014)  (Vigéncia)

V- (Revogado pela Lein®12.973, de 2014)

VI - a receita reconhecida pela construgdo, recuperagdo, ampliagdo ou melhoramento da infraestrutura, cuja contrapartida seja ativo intangivel representativo de direito de exploragdo, no caso de contratos de
concessdo de servigos publicos. (Incluido pela Lein® 12.973, de 2014)”

Dada a obrigatoriedade de se interpretar restritivamente as normas isentivas e excludentes do crédito tributario (art. 111, do CTN), concluo que apenas os valores previstos 1o rol taxativo acima transcrito nio integrama base de
calculo das contribuigdes sociais emquestio.

Dessa maneira, seria legitima a incidéncia do ICMS na base de calculo dos tributos debatidos.

Entretanto, a despeito do entendimento supra, o Plenario do Supremo Tribunal Federal emjulgamento do Recurso Extraordinrio n® 574.706, ocorrido no dia 15/03/2017, seguindo o voto da Ministra Relatora, decidiu por 6
votos a 4 pela exclusdo da parcela do ICMS da base de célculo do PIS e da COFINS. Transcrevo o resultado proclamado do julgamento — publicado no DJE n° 53, divulgado em20/03/2017:

“Decisdo: O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Ccdrmen Luicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte
tese: "0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli

aditou seu voto. Plendrio, 15.3.2017.” (RE 574706 RG, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 15/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS ndo tema natureza de faturamento, uma vez que ndo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo.
Abase de calculo a que se refere o artigo 195, inciso I, da Constituigdo Federal ¢ tmica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, portanto, parcela diversa.

Desta feita, entendo necessario o deferimento da suspensdo de exigibilidade da incidéncia ICMS na base de célculo da COFINS e do PIS.

Ante todo o exposto, DEFIRO A TUTELA pleiteada para determinar a suspenséo da exigibilidade da parcela correspondente a inclusio do ICMS na base de calculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS do impetrante,
devendo a autoridade se abster de praticar atos de cobranga de multas e quaisquer sangdes sobre os referidos valores.

Intime-se a ré para o cumprimento desta decisdo. Cite-se a ré para apresentar defesa no prazo legal.

Deixo de designar audiéncia de conciliagdo prévia, tendo emvista a indisponibilidade do direito por parte da Unizio Federal.

Apresentada a contestagao ou decorrido o prazo legal, intime-se o autor para, no prazo de 15 (quinze) dias tteis, apresentar réplica.

Apbs, tendo emvista tratar-se de matéria exclusivamente de direito, venhamos autos conclusos para sentenga, emjulgamento antecipado, na forma autorizada pelo CPC, art. 355, 1.
Cite-se. Intime-se. Cumpra-se.

Sio Paulo, 04 de setermbro de 2020.

12° Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5010373-18.2020.4.03.6100
AUTOR:JOAO BATISTABENINCA

Advogado do(a) AUTOR: SIRLEI DE SOUZAANDRADE - SP225531

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Manifeste-se o autor sobre a contestagdo, em 15 dias (arts.350 € 351 do CPC).
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéneia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgao de "todas as provas emdireito admitidas” ou a simples enumeragéo delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a
necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fimde evitar eventual alegag@o de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio oua apresentagéo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na
produgio de provas, remetendo-se os autos conclusos para sentenca se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conclusos.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 04/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5002493-13.2018.4.03.6110
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ROSAIEDA GOMES

Advogado do(a) EXECUTADO: SOUNY TOMAZ MACIEL FILHO - PR73640
DESPACHO
ID 34711625: Atendidos os requisitos do art. 524 do CPC, recebo o requerimento do credor (EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL), na forma do art. 523 do CPC.

Dé-se ciéncia ao devedor (EXECUTADO: ROSATEDA GOMES), para que PAGUE o valor a que foi condenado, 1o prazo de 15 (quinze) dias, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por
cento) e, também, de honorarios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do paragrafo 1° do art. 523 do CPC, calculados sobre o valor do crédito, sem prejuizo da expedi¢do de mandado de penhora e avaliagao,
seguindo-se os atos de expropriagdo (art. 523, paragrafo 3°do CPC).

Fica o devedor ciente que decorrido o prazo acima assinalado sem que seja efetuado o pagamento, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze dias) para apresentagéo de sua impugnagdo, independentemente de
penhora oude nova intimagdo deste Juizo (art. 525, "caput" do CPC).

Havendo alegagdo de excesso de execugdo, deve o devedor indicar o valor que entende correto, juntando demonstrativo discriminado e atualizado de seu célculo, sob pena de sua rejeigao liminar (art. 523,4° ¢
5°,CPC).

Atendidos os requisitos legais, a impugnago sera, emregra, recebida semefeito suspensivo e processada nos mesmos autos.
Versando a impugnagao sobre excesso de execugdo - ainda que emparte- remetamse os autos a Contadoria Judicial para elaboragdo dos calculos necessérios a andlise das alegagdes das partes.
Apresentada a conta, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pelo credor.
Apds, voltemconclusos.
Intimem-se. Cumpra-se.
Sao Paulo, 31/07/2020
12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0016813-67.2010.4.03.6100
AUTOR:AUTO POSTO NOVA ODESSALTDA
Advogados do(a) AUTOR: MAURICIO MUELAS EVANGELISTA CASADO - SP232669, MARI ANGELA ANDRADE - SP88108
REU:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

DESPACHO
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Diante da digitalizagdo das pegas p i i od ho ID35048391.

Intime-se a parte contraria aquela que procedeu a digitalizagdo para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem
prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos da Resolugdo N° 142/2017 do E.TRF da 3a. Regido.

Decorrido o prazo, se emtermos, dé-se inicio ao processo de cumprimento de sentenca.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 31/07/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000843-27.2010.4.03.6100
AUTOR: COMPANHIA ULTRAGAZ S A, BAHIANA DISTRIBUIDORA DE GAS LTDA, UTINGAS ARMAZENADORASS A

Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, ARMANDO BELLINI SCARPELLI - SP256826
Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, ARMANDO BELLINI SCARPELLI - SP256826
Advogados do(a) AUTOR: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, ARMANDO BELLINI SCARPELLI - SP256826

REU: CHEFE DO DEPTO DE POLITICA SAUDE E SEG OCUPACIONALMINISTPREVID, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 35809222: Defiro o prazo suplementar de trinta dias para obtengdo de resposta do INSS, conforme requerido pela ré.

Int.

Sao Paulo, 31 de jutho de 2020
IMV

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0018473-48.2000.4.03.6100

EXEQUENTE: ELIANEAREGYELAN DE BRITO

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO BERNARDES - SP242633, DANIELLA FERNANDA DE LIMA - SP200074
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA GIZELA SOARES ARANHA - SP68985, ADRIANARODRIGUES JULIO - SP181297, CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI - SP94066
Advogados do(a) EXECUTADO:JADER FREIRE DEMACEDO JUNIOR - SP53034, GASTAO MEIRELLES PEREIRA - SP130203, RENATO TUFI SALIM - SP22292

DESPACHO

1D 33842040: Ciéncia a autora da implantagao, pela CEF, da sentenga transitada emjulgado. Prazo: 15 (quinze) dias.
Apbs, ndo havendo mais nada a ser requerido, retornemos autos ao arquivo.
Int.

Sao Paulo, 5 de agosto de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012783-49.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: COFCO INTERNATIONAL GRAINS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO
Diante dos efeitos infringentes pleiteados nos embargos de declaragio opostos, dé-se vista @ Unifio Federal para manifestagio no prazo legal.
Apbs, venhamos autos conclusos.

Intime-se.
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Sao Paulo, 10/09/2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5017704-51.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:JOAO BATISTARIBEIRO
Advogado do(a) IMPETRANTE: REGINA VAGHETTI - SP345589

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONALSUDESTE DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Vistos emdespacho.

Emende o autor a inicial, apresentando o extrato atualizado do andamento do recurso interposto, onde conste a data da consulta, no prazo de 5 (cinco) dias.
Decorridos, tornemconclusos para a analise da liminar.

Intime-se. Cumpra-se.

S40 PAULO, 10 de setembro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5000868-03.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: EDY DE FATIMA PRADO SENA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ALTAMIRANDO BRAGA SANTOS - SP151637

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

DESPACHO

Emque pese o recurso de apelagdo interposto pelo INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, houve interposi¢ao de embargos de declarago pelo Impetrante, assim, dé-se vista a Impetrada para
manifestagdo no prazo legal.

Apbs, venhamos autos conclusos.
Intimense.

Sdo Paulo, 10/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0033459-60.2007.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

EXECUTADO:FAMOBRAS COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO DE REVISTAS LTDA, ROSANGELA DOS SANTOS SILVA

DESPACHO
Desde ja indefiro a apropriagdo de valores nos moldes emque requerido pela exequente.

Considerando a pandemia do COVID-19 e tendo em vista que os executados podem estar encontrando alguma dificuldade para se manifestar nos autos no que tange ao valor bloqueado por meio do sisterma
Bacenjud, determino que se aguarde-se por mais 30 (trinta) dias antes que seja dado prosseguimento ao feito.

Apods, voltemos autos conclusos.
Intime-se.
Sao Paulo, 7 de julho de 2020
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0008184-36.2012.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: IRPAC EMBALAGENS LTDA, CASSIAMORAES PACHECO, SILVIAAUGUSTALOPES

Advogado do(a) EXECUTADO:JAN BETKE PRADO - SP210038
Advogado do(a) EXECUTADO:JAN BETKE PRADO - SP210038
Advogado do(a) EXECUTADO: JAN BETKE PRADO - SP210038

DESPACHO

Considerando a pandemia do COVID-19 e tendo em vista que os executados podem estar encontrando alguma dificuldade para se manifestar nos autos no que tange ao valor bloqueado por meio do sisterma
Bacenjud, determino que se aguarde-se por mais 30 (trinta) dias antes que seja dado prosseguimento ao feito.

Apbs, voltemos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 8 de julho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5020046-06.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: KARINAFRANCO DAROCHA - SP184129, JORGE ALVES DIAS - SP127814

EXECUTADO:RAFAELLEITE DE OLIVEIRAINFORMATICA - ME

DESPACHO

Pretende a EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, seja solicitada copia da declaragio de Imposto de Renda dos réus, visando localizar bens para a satisfagio do seu
crédito.

Analisados os autos, verifico que a autora ndo efetivou diligéncias buscando encontrar bens passiveis de constricio, tendo havido, somente a tentativa de penhora de ativos por meio do Bacenjud e Renajud, com
resultado negativo.

Pelo acima exposto, constato que no se esgotaramas vias disponiveis ao credor, hipdtese que, nos termos da jurisprudéncia abaixo transcrita, néo esté autorizada a expedigdo de oficio a Receita Federal para o
fornecimento de declarag@o de imposto de renda, in verbis:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO FISCAL. SISTEMA INFOJUD. ESGOTAMENTO DAS DILIGENCIAS PARA LOCALIZAGAO DE BENS DEMONSTRADO. RECURSO PROVIDO.

1. O art. 5°, inciso X, da Constituicdo Federal vigente, da espeque ao direito de sigilo de privacidade, pmtegendo a mvzolabzlldade da intimidade e, conseq , 08 dados econdmicos de cunho pessoal
constantes do sistema financeiro, o que ndo deve ser afastado sendio em situagdes especiais, onde se interesse para a administragdo da Justica.

2. Ressalte-se que os interesses tutelados pelo Poder Judicidrio ndo se confundem, necessariamente, com os do exequente, néo sendo cabivel que se coloque todo o organismo judicidrio e o sistema financeiro
nacional a servigo do credor; apenas para localizar o enderego do devedor ou seus bens, ndo competindo ao Judicidrio diligenciar pela parte.

3. No presente caso, foi demonstrado que foram empreendidas iniimeras diligéncias ao alcance do agravante visando localizar bens da agravada, razéo pela qual é de ser deferido o requerimento de informagoes
via sistema INFOJUD.

4. Agravo de instrumento provido."
(A15032409-55.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARCELO MESQUITA, QUARTA TURMA, Intimagdo via sistema DATA: 05/06/2020)"
Posto isso, INDEFIRO o pedido de utilizago do sistema INFOJUD para que fornega a declaragio do imposto de renda como requerido, bemcomo determino que a autora dé prosseguimento ao feito.
Prazo:30 dias.
Nada sendo requerido, arquiven-se os autos.
Cunpra-se e intime-se.

Sao Paulo, 9 de julho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0022765-85.2014.4.03.6100
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: JORGE ALVES DIAS - SP127814

EXECUTADO:SEGMENTO MC EDITORES LTDA - EPP
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DESPACHO

Diante do decidido emsede de Excecao de Pré-executividade, promova a exequente o devido andamento ao feito requerendo o que entender de direito.
Prazo: 30 (trinta) dias.

No siléncio, aguarde-se sobrestado.

Intime-se.

Sao Paulo, 10 de jutho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013582-32.2010.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NILTON CICERO DE VASCONCELOS - SP90980, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, IOLANDO DE GOES
SANTOS - SP376973

EXECUTADO: CINTHIACARDOSO DEALENCAR

DESPACHO

Analisando os autos verifico que a citagdo da ré se deu por Edital.

Dessa forma, indique a autora o endere¢o emque requer seja cumprido o mandado a ser expedido nos autos para penhora do bemindicado.
Apos, voltemconclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 10 de julho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5001491-72.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
REU:MONICA PATRICIAMORI QUEIROZ PINTO

Advogado do(a) REU: KARLAALESSANDRA APARECIDAANDRE - SP339280

DESPACHO

Pretende a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, seja solicitada copia da declaragiio de Imposto de Renda dos réus, por meio do sisterma Infojud, visando localizar bens para a satisfagdo do seu
crédito.

Analisados os autos, verifico que a autora ndo efetivou diligéncias buscando encontrar bens passiveis de constricao, tendo havido, somente a tentativa de penhora de ativos por meio do Bacenjud e Renajud com
resultado negativo.

Pelo acima exposto, constato que nio se esgotaramas vias disponiveis ao credor, hiptese que, nos termos da jurisprudéncia abaixo transcrita, ndo esta autorizada a expedi¢ao de oficio a Receita Federal para
o fornecimento de declaragio de imposto de renda, in verbis:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. SISTEMA INFOJUD. ESGOTAMENTO DAS DILIGENCIAS PARALOCALIZAGAO DE BENS
DEMONSTRADO. RECURSO PROVIDO.

1. O art. 5°, inciso X, da Constituigdo Federal vigente, da espeque ao direito de sigilo de privacidade, protegendo a inviolabilidade da intimidade e, consequentemente, os dados econdmicos de cunho
pessoal constantes do sistema financeiro, o que ndo deve ser afastado sendo emsituagdes especiais, onde se patenteie relevante interesse para a administragao da Justica.

2. Ressalte-se que os interesses tutelados pelo Poder Judiciario ndo se confindem, necessariamente, comos do exequente, ndo sendo cabivel que se coloque todo o organismo judiciario e o sistema
financeiro nacional a servigo do credor, apenas para localizar o enderego do devedor ou seus bens, ndo competindo ao Judiciario diligenciar pela parte.

3. No presente caso, foi demonstrado que foramempreendidas infimeras diligéncias ao alcance do agravante visando localizar bens da agravada, razio pela qual ¢ de ser deferido o requerimento de
informagdes via sistema INFOJUD.

4. Agravo de instrumento provido."
(A15032409-55.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARCELO MESQUITA, QUARTA TURMA, Intimagio via sistema DATA: 05/06/2020)"
Posto isso, INDEFIRO o pedido de consulta ao sistema Infojud, a fimde que seja fornecido a declaragdo do imposto de renda como requerido, bemcomo determino que a autora dé prosseguimento ao feito.
Prazo:30 dias.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos.
Cumpra-se e intime-se.
Sdo Paulo, 10/07/2020.
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016943-25.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

EXECUTADO: TATIANAALVES PINTO

Advogado do(a) EXECUTADO: TATIANA ALVES PINTO - SP179538

DESPACHO

Pretende a CAIXA ECONOMICA FEDERAL, seja solicitada copia da declaragio de Imposto de Renda dos réus, por meio do sistema Infojud, visando localizar bens para a satisfagdo do seu
crédito.

Analisados os autos, verifico que a autora nio efetivou diligéncias buscando encontrar bens passiveis de constricdo, tendo havido, somente a tentativa de penhora de ativos por meio do Bacenjud e Renajud com
resultado negativo.

Pelo acima exposto, constato que nio se esgotaramas vias disponiveis ao credor, hipdtese que, nos termos da jurisprudéncia abaixo transcrita, ndo esta autorizada a expedicdo de oficio a Receita Federal para
o fornecimento de declaragio de imposto de renda, in verbis:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGAO FISCAL. SISTEMA INFOJUD. ESGOTAMENTO DAS DILIGENCIAS PARA LOCALIZAGAO DE BENS
DEMONSTRADO. RECURSO PROVIDO.

1. O art. 5°, inciso X, da Constituigdo Federal vigente, da espeque ao direito de sigilo de privacidade, protegendo a inviolabilidade da intimidade e, consequentemente, os dados econdmicos de cunho
pessoal constantes do sistema financeiro, o que ndo deve ser afastado senfio emsituagdes especiais, onde se patenteie relevante interesse para a administragdo da Justica.

2. Ressalte-se que os interesses tutelados pelo Poder Judiciario ndo se confindem, necessariamente, comos do exequente, néo sendo cabivel que se coloque todo o organismo judiciario e o sistera
financeiro nacional a servigo do credor, apenas para localizar o enderego do devedor ou seus bens, ndo competindo ao Judiciario diligenciar pela parte.

3. No presente caso, foi demonstrado que foramempreendidas infimeras diligéncias ao alcance do agravante visando localizar bens da agravada, razio pela qual ¢ de ser deferido o requerimento de
informagdes via sistema INFOJUD.

4. Agravo de instrumento provido."
(A1 5032409-55.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARCELO MESQUITA, QUARTA TURMA, Intimagdo via sisterma DATA: 05/06/2020)"
Posto isso, INDEFIRO o pedido de consulta ao sistema Infojud, a fimde que seja fornecido a declaragio do imposto de renda como requerido, bemcomo determino que a autora dé prosseguimento ao feito.
Prazo: 30 dias.
Nada sendo requerido, arquiventse os autos.
Cunpra-se e intime-se.

Sao Paulo, 10/07/2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008159-81.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: CRISTIANE MATSUJI FUJITALINHARES
DESPACHO

Defiro o prazo de 15 (quinze) dias requerido pela parte autora para cumprimento do quanto determinado no despacho anterior.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 03/07/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5026406-54.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO: LUCIANARIBEIRO CALEFFI MACIEIRA

DESPACHO
Considerando que a citagdo da executada foi infrutifera, indique a parte autora novo endereco para que possa ser formalizada a relagéo juridico processual.
Prazo: 30 dias.
Apbs, cite-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 03/07/2020
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000472-65.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:JOSE CARLOS MENDES JUNIOR

DESPACHO

Analisando os autos verifico que ja houve a realizagdo da penhora on line tal como determinado por este Juizo, dessa forma, cumpre a parte observar o que determina o artigo 871, I'V do Codigo de Processo
Civil e juntar ao feito a avaliagdo do bemque ja se encontra penhorado.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Apbs, expega-se 0 Mandado de Constatagdo e Intimagdo do executado da penhora realizada.
Intime-se e cumpra-se.

Sao Paulo, 6 de julho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0014004-31.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:MULTI-STEELCOMERCIO DEACOS EMETAIS LTDA - EPP, ODETTE MEDEIROS FERREIRA, PAULO CAETANO
Advogado do(a) EXECUTADO: RENATA VIVIAN VENDITTI - SP366181

Advogado do(a) EXECUTADO:RENATA VIVIAN VENDITTI - SP366181
Advogado do(a) EXECUTADO: RENATA VIVIAN VENDITTI - SP366181

DESPACHO
Indefiro a apropriagéo dos valores na forma emque requerido pela Caixa Econémica Federal.

Dessa forma, conforme preceitua o artigo 262 do Provimento n° 01/2020 da Corregedoria Regional da Justica Federal da 3* Regido, disponibilizado no Diario Eletronico no dia 22/01/2020, informe a parte
interessada, no prazo de 10 (dez) dias, se ha interesse na transferéncia eletronica dos valores a seremlevantados emsubstituicdo ao alvara de levantamento.

Optando pela transferéncia bancaria, cumpra o quanto determinado no §1° do referido artigo e indique:

os dados da conta de titularidade da parte beneficiaria, devendo observar a correspondéncia do CPF/CNPJ cadastrado no processo e/ou de advogado, pessoa fisica, devidamente constituido nos autos compoderes para dar e
receber quitagdo, observando, ainda, que a procuragio outorgando os poderes especificos aqui citados, devera estar atualizada, ndo podendo ser anterior a dezanos da data do levantamento.

declare, ainda, a parte beneficiaria, se nos valores a seremtransferidos/levantados incidemimposto de renda e, emcaso afirmativo, indique o valor da aliquota incidente sobre referidos valores, que constara do oficio/alvara para
os devidos fins legais.

Coma manifestagao, se emtermos, expega a Secretaria a modalidade de transferéncia ao qual optou o interessado.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 6 de julho de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021043-23.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: PANIFICADORA JOIA DO MUTINGA LTDA - ME, ROBERTO NUNES DA COSTA, LEILAAPARECIDAMENEGHININUNES DA COSTA
Advogado do(a) EXECUTADO: CAROLINA FAZZINI FIGUEIREDO - SP343687

Advogado do(a) EXECUTADO: CAROLINA FAZZINI FIGUEIREDO - SP343687
Advogado do(a) EXECUTADO: CAROLINA FAZZINI FIGUEIREDO - SP343687

DESPACHO
Nao cabe a este Juizo interpretar o anexo da peticdo da Caixa Econdomica Federal, tampouco extrair conclusdes/pedidos a partir da leitura de seu contetido.
Nesses termos, indique a parte autora, empeticfio de forma clara e objetiva, qual o valor que pretende ver penhorado e a data da atualizagdo do referido valor.
Prazo: 15 dias.
Apds, voltemconclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 07/07/2020.
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0005726-76.1994.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: WAGNER JOSE DE SENNE, ANTONIO CANDIDO DE CASTRO
Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO BATISTA DE SENE - MG65232
DESPACHO

Defiro o prazo de 20 (vinte) dias requerido pela parte autora para cumprimento do quanto determinado no despacho anterior.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

S@o Paulo, 07/07/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA (81)N° 0017684-87.2016.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU: CLEIDE DE SOUZA GOMES

DESPACHO

Indefiro, por ora, o pedido de citagdo por meio postal, como requerido pela autora devendo esta cumprir o determinado por este Juizo e recolher as custa devidas a E. Justica Estadual, a fimde que a citagdo daré
sedéna Rua Hilario Negrini, 62, Vila Natal, Francisco Morato/SP CEP 07908 -000.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Cunprida a determinago supra, expega-se a Carta Precatoria.
Intime-se.

Sao Paulo, 6 de julho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 5008956-98.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU:HANNY COSMETICS LTDA. - EPP, JOSEANTONIO DASILVANETO, IVAN PAULINO
DESPACHO

Novamente determino que a parte autora cumpra a determinagdo deste Juizo e indique novo enderego para que seja formalizada a relagéo juridica processual.
Prazo: 30 dias.

Restando silente, venhamos autos conclusos para extingao.

Intime-se.

S@o Paulo, 07/07/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011112-88.2020.4.03.6100

AUTOR:ROBERTO LUIZ RIBEIRO HADDAD

Advogados do(a) AUTOR: ROBERTO LUIZ RIBEIRO HADDAD - SP342778, CARINE CRISTINA FUNK E MURAD - SP249928

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO
Manifeste-se o autor sobre a impugnagdo ao valor da causa e a contestagdo, em 15 dias (arts.350 e 351 do CPC).
No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendemproduzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgao de "todas as provas emdireito admitidas” ou a simples enumeragéo delas nio atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a
necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fimde evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio oua apresentagdo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na
producio de provas, remetendo-se os autos conclusos para sentenca se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conclusos.
Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, 08/09/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016551-80.2020.4.03.6100

AUTOR:FOTOPTICALTDA

Advogados do(a) AUTOR: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, EMELY ALVES PEREZ - SP315560

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante dos efeitos infringentes pleiteados nos embargos de declaragiio opostos, dé-se vista a parte contraria (UNTAO FEDERAL) para manifestagiio no prazo legal.
Apds, venhamos autos conclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 08/09/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5019726-19.2019.4.03.6100

EXEQUENTE:ARLINDO JOSE MORALLES DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: KELLY DEAMORIM CAMPOS - SP405997, RICARDO DOS ANJOS RAMOS - SP212823, ANTONIO ARNALDO ANTUNES RAMOS - SP59143

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante da dificuldade na obtengdo de copias da Reclamagio Trabalhista, objeto da demanda, narrada pelo AUTOR emsua manifestagéo de ID 38020275, determino que os autos sejam SOBRESTADOS até provocagio da
parte interessada.

I.C.
Séo Paulo, 2 de setembro de 2020
TFD

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011184-75.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S&o Paulo
AUTOR:NEYNUNES
Advogados do(a) AUTOR: WILLIAM LEMES DE ALMEIDA - SP410499, MARLENE DOS SANTOS - SP163460

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de agdio, compedido de tutela provisoria, proposta por NEY NUNES em face da CAIXA ECONOMICA FEDERA L objetivando provimento jurisdicional no sentido de “ autorizar o depésito judicial do saldo
devedor do imével, a expedicdo de oficio ao 7° Oficial de Registro de imdveis para efetuar a prenotagdo da negociagdo, e por fim, seja determinada que o Banco requerido outorgue a escritura definitiva em favor
do autor”.

Afnicial veio acompanhada de procuragdo e documentos.
Emenda a inicial em 13/07/2020.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio do necessario. Decido.

No que concerne ao pedido de depdsito formulado, consigno que a realizagdo do depésito judicial constitui faculdade da parte e independe de autorizagiio judicial. Por outro lado, verifico que a natureza dos demais pedidos
antecipatorios € completamente satisfativa, e, na hipotese de realizacdo do depdsito do montante debatido, a parte contréaria devera ser ouvida.

Por essa razio, INDEFIRO, por ora, o pleito de expedi¢éo de oficio ao 7° Oficial de Registro de imdveis para efetuar a prenotagéo da negociagdo e outorga da escritura definitiva em favor do autor.

Semprejuizo, tendo emvista a natureza disponivel do direito vindicado nestes autos, e considerando a possibilidade de composicao entre as partes, determino a remessa dos autos a Central de Conciliagdo da Justica Federal de
Sao Paulo - CECON, para a designacéo de audiéncia de tentativa de conciliacio entre as partes, comfindamento no artigo 334 do NCPC.

Na hipotese de conciliagdo infrutifera, a data da audiéncia designada pela CECON sera o termo inicial do prazo de 15 (quinze) dias para apresentagdo de contestacio pela CEF, com fimdamento no artigo 335, I, do NCPC.

Intime-se. Cumpra-se.

S#o Paulo, 09 de setembro de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5022489-27.2018.4.03.6100

AUTOR:PAULO CESARANTONELLI

Advogados do(a) AUTOR: VAN ALOISIO REIS - SP112958, AMAURI CORREA DE SOUZA - SP240764

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Considerando que as partes devidamente intimadas, nfio se opuseramacerca do novo valor estimado a titulo de honorarios periciais( ID 32983629) bemcomo a complexidade das questdes que serdo objeto da pericia
designada, a quantidade da documentag@io a examinar, bemcomo o grau de especializagio do perito nomeado, que possui a qualificagdo técnica necessaria a realizagdo da prova, fixo os honorarios periciais em RS 3.800,00( trés
mil e oitocentos reais) valor razoavel para a remuneragdo final do trabalho pericial.

No prazo de 30(trinta) dias, comprove a autora o depésito dos honordrios, e emresposta ao questionamento formulado no ID 33794097, os valores deverdo ser depositados emnova conta judicial atrelada a este feito, que
devera ser aberta na CEF/PAB- JUSTIC A FEDERAL, agéncia 0265.

Comprovada a realizagao do depdsito, encaminhem-se correio eletronico ao perito nomeado para inicio dos trabalhos e entrega do laudo em 60(sessenta) dias.
Esclarego ao perito nomeado, que o levantamento dos valores ocorrera apos a entrega do laudo pericial e de prestados eventuais esclarecimentos, se houver.
1D 37984409 - Dé-se ciéneia as partes acerca do transito emjulgado certificado no agravo de instrumento interposto pelo autor.

Intimemse. Cumpra-se.

Séo Paulo, 1 de setembro de 2020

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5016644-48.2017.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:MARBON IND METLTDA, OFELIA LUISAMARTINI BONACCHI, FANNY FRANCISCABONACCHI, EDUARDO BONACCHI
ESPOLIO:EDUARDO BONACCHI

Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO ANDRE DONATO - SP117565
Advogado do(a) AUTOR: ANTONIO ANDRE DONATO - SP117565
Advogado do(a) AUTOR: ANTONTIO ANDRE DONATO - SP117565

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

Vistos emdespacho.
ID. 37874826 - Considerando a urgéncia do pedido formulado pela parte Autora, manifeste-se a CEF, no prazo de 05(cinco) dias, acerca da liberagao da restrigdo emdesfavor do Autor.
Coma manifestagdo oudecorrido o prazo, tornemos autos conclusos para deliberagao.

Intime-se. Cumpra-se.
Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017135-50.2020.4.03.6100
AUTOR: GAPE-ELETRONICA EM SISTEMAS DE SEGURANCALTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR: LEANDRO MAURO MUNHOZ - SP221674

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Intime-se 0 AUTOR para que regularize o feito devendo juntar DECLARACAO DE HIPOSSUFICIENCIA, bemcom procuragio atualizada.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial
Regularizados, venham conclusos para andlise do pedido de tutela antecipada.
1.C.
S#o Paulo, 3 de setembro de 2020
TFD

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009754-93.2017.4.03.6100

AUTOR:MARCOS ANTONIO RODRIGUES DE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: SIMONE CRISTINA DA SILVA - SP252395

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) REU: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467, ZORAYONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B

DESPACHO

Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos pelo AUTOR (ID 23518956), dé-se vista a parte contréria (C EF )para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

S@o Paulo, 03/09/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019854-73.2018.4.03.6100

AUTOR:MAURO APARECIDO DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: ALEX GRUBBA BARRETO - SP346249, RAPHAEL RICARDO DE FARO PASSOS - SP213029

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Diante do recurso de apelagdo juntados aos autos pela UNTAO FEDERAL, dé-se vista a parte contraria (AUTOR) para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, subamos autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

S@o Paulo, 01/09/2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008114-84.2019.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: BAURU ADMINISTRADORA DE CONSORCIOS LTDA, EDUARDO FERRAZ DE CAMPOS SALLES

Advogado do(a) AUTOR: JOSE FRANCISCO DA SILVA - SP88492
Advogado do(a) AUTOR: JOSE FRANCISCO DA SILVA - SP88492

REU:BANCO CENTRALDO BRASIL
DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Dé-se ciéncia as partes da decisdo do agravo de instrumento, para adogo das providéncias cabiveis.
Apos, nada sendo requerido, venhamos autos conclusos para prolago de sentenga.

Intimem-se.

$3a0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

BFN

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0031756-02.2004.4.03.6100

AUTOR:SODEXO PASS DO BRASILSERVICOS ECOMERCIO S.A.

Advogados do(a) AUTOR: ELISANA OLIVIERI LUCCHESI - SP112871, MAURICIO LODDI GONCALVES - SP174817

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Analisados os autos, verifico que assiste razio a UNIAO FEDERAL (PFN) emsua manifestacio ID38271845, eis que & fl. 597 dos autos fisicos & possivel comprovar que o Procurador Federalda PRF requereua
intimagdo da UNIAO (PFN) em15/04/2019 e, no entanto, foi certificado o transito emjulgado em03/05/2019 a f.598, ouseja, emato continuo, sema devida intimagéo da FAZENDANACIONAL.

Desta forma, determino o RETORN O dos autos eletronicos paraa SUBSECRETARIADA 1A. TURMADO E.TRF DA3A. REGIAO (Gabinete do Exmo. Desembargador Federal Valdeci dos Santos)
para a retificagdo e corre¢io dos atos cabiveis.

Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 8 de setembro de 2020
TFD

13" VARA CIVEL

ACAO CIVILPUBLICA CIVEL(65) N® 0025458-33.2000.4.03.6100

AUTOR:ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS EMORADORES DO CONJUNTO SANTAETELVINA EADJACENCIAS- ACETEL
Advogado do(a) AUTOR:MARCOS TOMANINI - SP140252

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, CIAMETROPOLITANA DE HABITACAO DE SAO PAULO COHAB SP

Advogado do(a) REU: JOSE ADAO FERNANDES LEITE - SP85526
Advogado do(a) REU: SONIAMARIA VAZ FERREIRA THIAGO - SP52452

DECISAO

1. Tendo em vista o trinsito em julgado do v. acordao (fls. 1798/1819, fls. 1837/1839 - ID 26743657 fls. 4983/4992 — ID 26745838; 5134/5136, fls. 5169/5183 — ID 26745839; fls. 5517/5524v— 1D
26745699; fls. 5606/5608, fls. 5612/5616v—1D 26745700 fls. 5621 —ID 26745651), providencie a Secretaria a alteragdo de classe da agio para “Cunprimento de Sentenga”.

2. Intimem-se a COHAB/SP ¢ a CEF para, no prazo de 60 (sessenta) dias, manifestaremse, expressamente, quanto ao cumprimento da obrigaciio de fazer e ou pagar, no caso de ser apurado
eventual saldo em favor dos mutuérios/assistidos, cominada nestes autos, juntando, para tanto, documentos hibeis que demostrem a sua efetivacfio consoante restou determinado na r. sentenca (fls. 1798/1819,
fls. 1837/1839 - ID 26743657).

3. Intime-se o senhor perito, nomeado a fls. 731 —ID 26742784, para, no prazo de 30 (trinta) dias, ap itar calculos relativos a ) 40 dos | arios pericias devidos pelos mutusrios
inadimplentes.
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3.1. Coma apresentagao dos valores complementares, intime-se a ACETEL para, no prazo de 15 (quinze) dias, efetuar o depésito a disposicéo deste Juizo.
3.2. Decorrido o prazo semmanifestagdo, providencie a Secretaria a elaboragéo de minuta de bloqueio de ativos financeiros emdesfavor da associagdo Autora.
3.3. Efetivada a constrigdo, expega-se alvara de levantamento em favor do senhor perito.

4. Quanto aos pedidos de levantamento dos depdsitos judiciais feitos por diversos mutudrios/assistidos, indefiro a restituicfio dos valores depositados, uma vez que a r. sentenca determinou que todos
eles deverser convertidos empagamento definitivoda COHAB/SP.

4.1. Nio bastasse, anoto ainda que ficou, expressamente, consignado que a corré COHAB/SP devera refazer os célculos dos contratos e compensar os valores eventualmente recolhidos a maior com as
prestagdes vincendas, para so entdo, efetivar a devolucdo de saldo remanescente.

5. Por oportuno, devera a corré COHAB/SPindicar os seus dados bancarios arios a transferéncia dos i itados pelos mutuarios/assistidos, o que, desde ja, fica autorizado,
cabendo a Secretaria expedir oficio para tanto.

6. Ultimadas todas as providéncias e cumpridas todas as determinagdes supra, ndo remanescendo qualquer pendéncia e ou requerimento das partes, tornem os autos conclusos para a extingio da
obrigacdo.

7. Dé-se vista a0 Ministério Publico Federal, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
8. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Séo Paulo, 4 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016414-98.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:ROGERIO SEBASTIAO RODRIGUES DE GODOI

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIEL PEREIRA GOMES JUNIOR - SP448354

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos do item?2 do despacho id 37483727, vista ao Exequente da impugnacio apresentada.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0025671-77.2016.4.03.6100
AUTOR:SENPAR LIMITADA

Advogado do(a) AUTOR:RICARDO LACAZ MARTINS - SP113694
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica determinado a(s) parte(s) Autora(s), Impetrante(s) e ou Requerente(s), por neio deste Ato Ordinatdrio, proceder conforme abaixo
transcrito, a saber:

""Nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, intime-se o Apelado para, no prazo legal, apresentar contrarrazies a apelacdo. Caso o parte Apelada interponha apelacio
adesiva, igual, inti 0 Apel. nos termos do § 2° do supramencionado artigo. Apos, decorrido o prazo assinalado, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido
(CPC,art. 1.010,§39."

S#o Paulo, 10 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017201-30.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: FELICYTTA DISTRIBUIDORA, LOGISTICA,IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS EIRELI
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO ZACARIAS SILVA- SP167554

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por FELICYTTA DISTRIBUIDORA, LOGISTICA, IMPORTACAO E EXPORTACAO DE PRODUTOS INDUSTRIALIZADOS EIRELI emface de
ato omissivo do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO objetivando provimento jurisdicional, emsede de liminar, para que se
determine o restabelecimento do CNPJ da impetrante até que haja prolagéo de decisio a seurespeito pela autoridade impetrada, bemcomo para determinar a apreciagdo do pedido de restabelecimento do CNPJ ematé 30
(trinta) dias, nos termos do artigo 49 da Lein®9.784/99, contados da intimagao da presente decisao.

Relata a impetrante que se dedica ao comércio atacadista de bebidas alcodlicas e ndo alcodlicas e nessa condigdo esta inscrita no Cadastro Nacional de Pessoas Juridicas sob o n° 34.445.455/0001-32, tendo sido constituida
em01/08/2019 e obtido a inscri¢do estadual no estado de Sdo Paulo sob o n° 126.519.820.114.

Aduz que, embora empleno desenvolvimento a atividade comercial, foi surpreendida, em04/03/2020, coma suspensio do seu CNPJ.

Afirma que, através de seu contador verificou que estava pendente de atendimento uma intimago emitida pela autoridade impetrada para a apresentagao de diversos documentos, no prazo de 30 (trinta) dias, feita por meio de
edital eletronico publicado em04/03/2020 (data da suspensdo), presumindo-se ciéncia em 19/03/2020.

Assevera que, emrazio do estado de calamidade piblica por conta da pandemia de Covid-19 e da implementagéo de diversas medidas restritivas de circulagéo e atendimento presencial nas reparticdes publicas de todos os
ambitos da Administragéo Publica, ndo conseguiu atendimento presencial para prestar os devidos esclarecimentos, bemcomo para promover a entrega dos documentos necessarios ao restabelecimento de seu CNPJ no prazo

assinalado (30 dias), pelo que seu CNPJ foi “baixado”.

Posteriormente, quando foi intimada novamente para apresentar a documentagao, apos reclamagdo na ouvidoria, afirma a impetrante que deparou-se coma impossibilidade de acesso ao sistema e isso porque 0 ssu CNPJ
constava como “baixado”, impedindo a utilizagdo do seu certificado digital, tambématingido por essa situagdo cadastral.

Narra que, através de atendimento presencial, finalmente, conseguiu, protocolar os seus documentos, em23/06/2020, utilizando-se, para tanto, do certificado digital de seu titular (Sr. Marcel Gereij Rahben).

Sustenta que ja tenha transcorrido mais de 60 (sessenta) dias, a documentagio e os esclarecimentos ainda pendemde analise pela Delegacia Especial da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo-SP,
permanecendo a impetrante comseu CNPJ na condig@o de “baixado”, suportando todos os efeitos disso decorrentes, razio pela qual vema Juizo como forma de proteger o alegado direito liquido e certo.

Vieramos autos conclusos.
E o relatério. Decido.
Para concessao de medida liminar é necessaria a demonstrag@o do fumus boni iuris e do periculum in mora, o que ndo se verifica no caso emtela.

Depreende-se dos autos, mais especificamente do documento constante no Id 38038087, a publicagdo de edital de n® 006367-498, datada de 04/03/2020, intimando o impetrante a apresentar, no prazo de 30 dias, os
documentos para a sua regularizacio.

Emface da referida intimag#o, observa-se, ao contrario do que alega o impetrante, ao menos emera analise de cognicdo sumdria, que ocorreua apresentagdo dos docummentos solicitados, na data de 12/03/2020, pelo titular da
empresa, 0 St. MARCEI GEREIJ RAHBEN (Id 38038087).

Ainda, através do Id 38038080, observa-se a abertura de dossié de atendimento, cujo cabegalho dizrespeito ao “Resultado da analise da solicitagao de juntada de documentos™.

No referido protocolo consta que referido dossié ndo representa emrequerimento de servigo e que, para tanto € necessario, o envio dos documentos a ele relativos, a seremanexados no prazo de 03 dias, sob pena de referida
solicitago ser excluida do sisterma.

Todavia, ndo ha nos autos, comprovagao de que tenha o impetrante juntado os documentos relativos a referida solicitagéo.

Desse modo, ausente a probabilidade do direito alegado.

No muis, consta que o CNPJ da empresa foi “baixado” por inexisténcia, ausente nesse aspecto, tambémo periculum in mora que impega aguardar-se a implementacio do contraditorio.
Diante do exposto, INDEFIRO A LIMINAR requerida.

Intime-se e notifique-se a autoridade impetrada, para prestar suas informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein® 12.016/2009. Manifestado o interesse, proceda a sua inclusdo no polo
passivo, independentemente de ulterior determinagio deste Juizo, tendo emvista decorrer de direta autorizagio legal.

Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenca.
Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0078086-77.1992.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: STECO COMERCIALELETRICALTDA, GABRIELGANANIAN

Advogados do(a) EXEQUENTE: CAIO MARIO FIORINI BARBOSA - SP162538, RAQUEL GUERREIRO BRAGA - SP297660
Advogados do(a) EXEQUENTE: CAIO MARIO FIORINI BARBOSA - SP162538, RAQUEL GUERREIRO BRAGA - SP297660

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

INFORMAGAO DE SECRETARIA:
Nos termos do item 1.7 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica a parte autora intimada para se manifestar sobre o documento juntado que segue, nos termos do art. 436 do CPC

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0920599-03.1987.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: ELVIRAREGINA GARCIA TRIPICCHIO, JOSE ROBERTO ROSA, CELIAMARIA DORAZIO, MIRIAM CRISTINA CHINELLATO DE OLIVEIRA, MARILZA DE MATOS
LOPES,ANTONIO CARLOS CHIMINAZZO

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEILA REGINA ALVES - SP115090, ALEXANDRE RIGINIK - SP306381
Advogados do(a) EXEQUENTE: LEILA REGINAALVES - SP115090, VICENTE OTTOBONI NETO - SP71585

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

IN FORMACAO DE SECRETARIA:
Nos termos do item 1.7 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica a parte autora intimada para se manifestar sobre o documento juntado que segue, nos termos do art. 436 do CPC

S0 Paulo, 10 de setermbro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5017460-25.2020.4.03.6100
EMBARGANTE:MARCUS JULIEN YOUNG
Advogado do(a) EMBARGANTE: FABIO HENRIQUE PINHEIRO DE SOUZA - SP270170

EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

1. Recebo os presentes Embargos a Execugdo, distribuidos por dependéncia a Execugao de titulo Extrajudicial n® 5018630-37.2017.4.03.6100, nos termos do artigo 919 do Cédigo de Processo Civil, especialmente
porquanto nio observo preenchidos os requisitos para a concessao da tutela provisoria, tampouco ha noticia de que a execugao se encontra garantida (CPC, artigo 919, § 1°).

1.1. Providencie a advogado subscritor da peticdo de ID 35492412, no prazo de 05 (cinco) dias, a regularizagdo de sua representagdo processual, coma juntada aos autos do instrumento de procuragio, sob pena de ndo
apreciacdo do pedido.

2. Intime-se a Embargada para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se a respeito do quanto alegado pela Embargante.

2.1. Igualmente, visando atender aos principios da celeridade e da duragao razoavel do processo, deverd, ao oferecer impugnago, indicar tambéma necessidade da producao de eventual prova, bemcomo sua pertinéncia para
o deslinde da questio controvertida, sob pena de preclusdo.

3. Ficaassinalado, desde ja, apds a manifestacdo da Embargada e ndo sendo consignado, expressamente, qualquer oposicdo, o envio destes autos e os da execugdo de titulo extrajudicial supramencionada ao Nicleo de
Conciliagao desta Subsecdo Judiciaria.

4. Restando infutifera a tentativa de autocomposigao, bemcomo havendo alega¢io da Embargada nos termos dos artigos 337 e 350 do Codigo de Processo Civil, intime-se a Embargante (CPC, art. 351), ocasifio emque
tambémdevera manifestar-se a respeito de eventual produgdo de prova e sua relevancia expressa a resolugdo da demanda, alémde informar, caso seja necessario a realizagio de pericia, a sua especialidade, sob pena de, no
siléncio ou, ainda, apresentando mero requerimento genérico, ocorrer a sua preclusdo.

5. Apds, caso haja requerimento, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de provas ou, ainda, nada requerido, para julgamento da demanda.

6. Traslade-se copia digitalizada desta decisdo para os autos da referida execugao de titulo extrajudicial.

7. Oportunamente, retomado o curso regular dos referidos processos emvirtude de nfo ter se efetivado a conciliagdo para o pagamento do débito emcobranga, intime-se, por meio de ato ordinatorio, a Embargada/Exequente
para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifestar-se, concretamente, sobre o prosseguimento do feito executivo, nos termos deste iteme seguintes.

8. Nossiléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensio da respectiva execugdo extrajudicial pelo prazo de 1 (UM) ano (art. 921, § 2°, CPC), razio pela qual providencie a sua remessa ao arquivo
provisorio, independentemente de novo despacho e intimag&o.

9. Decorrido o prazo acima assinalado, néo havendo noticia de bens a penhora a satisfagdo da divida executada, comegara a correr a prescrigéo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC).

10. Intimem-se. Cunmpra-se. Expeca-se o necessario.

AGAO DE EXIGIR CONTAS (45) N° 5025740-19.2019.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: WASHINGTON LUIZ PEREIRA VIZEU
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Advogados do(a) AUTOR: IVANIA SAMPAIO DORIA - SP186862, FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA - SP124893
REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: GUSTAVO HENRIQUE DE SANTANA ALVES - SP384430, ALINE KATSUMI HIGA DE LIMA - SP276660, MARIAMERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA -
SP82402

ATO ORDINATORIO
VISTAA CEF - 1D 38429297
Nos termos do item 1.7 da Portaria n.° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica a parte interessada intimada para se maniféstar sobre os documentos juntados, nos termos do art. 436 do CPC.

Sa0 PAULO, 11 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003834-70.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:JURANDI DA SILVAAZEVEDO
Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO FELIX DO AMARALE SILVA - SP143487, RENATO JOSEANTERO DOS SANTOS - SP153298

REU: COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

ATO ORDINATORIO

INFORMACAO DE SECRETARIA: Nos termos da decisdo id 32968135, fica a parte autora intimada a se manifestar sobre a proposta de honorérios periciais apresentada pelo Perito Judicial Jodio Mazzi Bruno conforme
id 38441510.

Sa0 PAULO, 11 de setembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5014098-49.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

REPRESENTANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REPRESENTANTE:ANA LUCIATOMAZ DE CASTRO

Advogados do(a) REPRESENTANTE: SANDRANUNES DE VIVEIROS - SP111118, ANDREIA CAROLI NUNES PINTO PRANDINI - SP158758

ATO ORDINATORIO
Vistaa CEF:

(...) 6. Por outro lado, havendo oposicao do Requerido (CPC, art. 702, caput), intime-se o Requerente/Embargado, nos termos do art. 702, § 5°, do CPC. Apos, tornemrse os autos conclusos para prolagio de
sentenga.

Sa0 PAULO, 11 de setembro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5022692-86.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) AUTOR: LIGTIANOLASCO - MG136345, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU:JOSE LUIS MIRABELLI

Advogado do(a) REU: EMERSON DIAS PINHEIRO - SP179066
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ATO ORDINATORIO

VISTA A CEF - 1D 38461451

Sa0 PAULO, 11 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013931-95.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: SILVIATHOMAZELLI DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: SAMUELALVES DA SILVA - SP244905

IMPETRADO: CHEFE DE BENEFICIO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1. Tendo em V|sta as informagdes preswdas pela auiondade Inpetrada, dando conta de que o pedido objeto do presente writ foi devidamente atendido, manifeste-se a parte Impetrante, no prazo de 5
(cinco) dias, se ainda persi p Ino p g do feito, sob pena de extingiio sem julgamento do mérito.

2. Apos, tornemos autos conclusos para sentenca.
3. Cumpra-se.
Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009009-53.2020.4.03.6183
IMPETRANTE:NEILABARBOSADE CASTRO
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO TARCISIO DOS SANTOS - SP204965

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDO INSS EM SAO PAULO - APS ATALIBA LEONEL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS

DESPACHO
1. Vistos. Inicialmente, defiro os beneficios da Justica gratuita.
2. Declaro-me competente para a analise do feito.
3. Ciéncia a parte Impetrante da redistribuicdo a este Juizo.

4. Tendo emvista o lapso temporal ja decorrido entre a dlstnbulg:ao da presente demanda e o tempo decorrido desde o pedido de reativagdo do beneficio cessado, intime-se a parte Impetrante para juntar
aos autos extrato lizado do and: do tivo inistrativo e manifestar se ainda persiste o interesse processual.

P P

5. Apos, havendo manifestagdo pelo prosseguimento do feito, tornemos autos conclusos para apreciaciio do pedido liminar.
6. Intime-se. Cumpra-se.

Siao Paulo, 10 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012854-51.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: TOP SPORT CONFECCOES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO MANCINI MILANESE - SP308040, BRUNO TREVIZANI BOER - SP236310, JONATHAN CELSO RODRIGUES FERREIRA - SP297951

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por TOP SPORT CONFECCOES LTDA. , contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP objetivando a concessio
da seguranca a fimde que seja reconhecido o seu direito ao nio recolhimento das contribuicdes destinadas a terceiros (Saldrio Educagdo, INCRA, SENAI, SESI, SEBRAE, Apex-Brasil, ABDI e Embratur) apés a edigao
da EC 33/2001. Subsidiariamente, requer o reconhecimento de seu direito de ndo ser compelido ao recolhimento das referidas contribuicdes no que ultrapassaremo limite de 20 salarios minimos para determinagdo da base de
calculo.

Afirma que, apds o advento da EC 33/01, tais contribuicdes se tornaram inexigjveis, pois a CF/88 niio mais autoriza a eleicdo da folha de salarios como base de calculo possivel de contribuigdes sociais e interventivas.

Ainda, alega que ainda que se admitisse possivel a exigéncia das contribuigdes emquestdo, hé limite para a suas bases de calculo, nos termos do art. 4°, paragrafo tnico da Lein® 6.950/81, o que foireconhecido pelo STJ.

A nicial veio instruida comos documentos.

Foideferida a medida liminar (Id 35459885).

Informagdes prestadas pela autoridade coatora (Id 36615850).

A Unido requereu seu ingresso no feito.

O Ministério Piblico Federal opinou pelo prosseguimento do feito.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Passo a decidir.

Sempreliminares e presentes as condi¢des da agdo e 0s pressupostos processuais, passo a andlise do merito.

Sustenta a impetrante que a Emenda Constitucional n® 33/2001 teria estabelecido taxativamente a base de calculo das contribui¢des de interveng@o no dominio econdmico, ndo prevendo entre elas a “folha de salarios”. Em
consequénceia, a exigéneia das contribuicdes destinadas ao Salario Educagdo, INCRA, SENAI, SESI, SEBRAE, Apex-Brasil, ABDI e Embratur seriaminconstitucionais e ilegais.

O contexto fatico e legal permanece 0 mesmo daquele examinado quando da prolagdo da decisdo que deferiua liminar. Assim adoto os mesmos findamentos, dispostos a seguir.

As contribuicdes témnatureza tributaria e podemser consideras a) contribuicdes sociais cujo fundamento de validade ¢ o art. 195 da CF/88 e cuja arrecadagio visa ao financiamento da satde, seguridade, assisténcia social e
b) contribuicdes previstas no art. 149 da CF/88, e que, por sua vez, podemser de 3 (trés) subespécies: a) contribuicdes sociais gerais, b) contribuicdes de intervencéo no dominio econdmico (CIDE) e ¢)
contribuicdes destinadas ao financiamento das categorias econdmicas ou profissionais.

O artigo 149, § 2°, inciso 111, da Constituicdo Federal dispde:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengéo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

$ 2°A4s contribui¢des sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

111 - poderao ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou ovalor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n°33, de 2001)
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucional n®33, de 2001).

AEC 33/2001 trouxe grandes modificagdes no regime constitucional das contribuigdes e embora o Supremo Tribunal Federal tenha reconhecido a constitucionalidade de algumas dessas cobrangas, o feztomando por base a
redagdo original do art. 149 da Constituigdo Federal.

Foio que reconheceua Ministra Rosa Weber emseu voto no RE 603.624, sob repercussdo geral, ao afirmar que muitos julgados apontados como autorizadores da exigéncia dessas contribuigdes tomarampor base a realidade
constitucional anteriora EC 33/01. Emrazio disso, emseu voto, estabeleceu as seguintes premissas:

i) 0 tema objeto da presente repx dio geral, preci aluzda base de calculo das contribuicdes a0 SEBRAE, a APEX e 2 ABDI, ainda niio foi examinado por esta Suprema Corte;

ii) as contribui¢des emapreco témmatrizno art. 149 da Lei Maior;

LY

iii) disp lei

para sua instituico;
iv) a EC 33/2001 néio prevé como base de incidéncia das contribui¢des de intervengéio no dominio econémico a folha de salarios.

A partir dai, entendeua Ministra que o rol previsto na alinea “a” do inciso 111, do §2°, do artigo 149, da Constituicdo Federal, acima transcrito, tem carater taxativo, estando o legislador ordindrio obrigado a observa-lo quando
da instituicdo das espécies tributarias ali previstas.

Observoua Ministra Rosa Weber:

" A questiio é extremamente sensivel —néio somente do ponto de vista juridico, como também do econdémico —, a comportar distintas interpretagdes, como s6i ocorrer no campo da hermenéutica juridica.
Contudo, assento, desde logo, 0 entendimento de que o elenco da alinea “a” do inciso I11 do § 2° do art. 149 da Constituicfio Federal niio ¢ meramente exemplificativo —rnumerus apertus -, mas, sim, taxativo
— numerus clausus-, efetiva delimitacio de estatura constitucional das bases materiais de incidéncia das contribuicGes interventivas e sociais gerais''.

Desse modo, propds a seguinte tese:

“Aadogio da folha de salarios como base de calculo das contribuigdes destinadas a0 SEBRAE, a APEX e 4 ABDI niio foi recepcionada pela Emenda Constitucional n° 33/2001, que instituiu, no art. 149,
111, “a”, da CF, rol taxativo de possiveis bases de calculo da exa¢do”.

Embora o julgamento tenha sido afetado para julgamento no plenério presencial e ja existamvotos divergentes, a meusentir, o voto da Relatora autoriza um leitura mais adequada da compatibilidade da moldura constitucional
das contribuigdes coma legislagio ordinéria.

Comas modificagdes introduzidas pela EC 33/2001, todas as contribui¢des que témassento constitucional no art. 149 da Constituigdo Federal,e ndo apenas as de intervengio no de
delimitag&o constitucional da sua base de célculo, de modo que poderdo ter por materialidade o faturamento, a receita bruta ou o valor da operaciio e, no caso de importagio, o valor aduaneiro.

, passarama ter uma

Nao me parece que a reforma constitucional, ao estabelecer regras mais especificas sobre as aliquotas e base de calculo das contribuigdes, tenha infroduzido apenas ummodelo meramente opcional ao legislador, ouemoutras
palavras, apenas o ponto de partida para a tributagdo. Na verdade, a reforma definiu um ponto de chegada, umlimite, ao estabelecer quais poderiamser as aliquotas e as bases de célculo das contribuicdes gerais,
delimitando a liberdade da conformacfio ordiniria dos tributos.

Aliberdade conformativa, ¢ verdade, havia no texto original do art. 149, de forma que era legitinma a exigéncia dessas contribuigdes sobre a folha de saldrios. Mas ndo parece fazer sentido que, mesmo coma alteragdo do texto
constitucional, continuemos coma leitura de que a liberdade de escolha de bases de célculo se manteve, dado que essa interpretagao levaria ao proprio esvaziamento da reforma.
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Nao se desconhece que a proposta original de redagdo da PEC 277/2000 que redundouna EC 33/2001 tinha outra finalidade, mais especifica. Mas como bemobservoua Ministra Rosa Weber emseu voto:

"E dizer; ainda que se possa perscrutar dos propositos do legislador na tarefa de producdio das leis — em certas hipét operacio indispensavel a ap f0 do significado da norma juridica - os eventuais e
possiveis ivos —inten¢io do legislador—ndo siio il da solucéo her Eutica que se venha a emprestar ao caso.

Nalicéo de Ezio Vanoni, no seu clissico “Natura edinterpr ione delle leggi trib ie”, as pedes e os designios daqueles que participaramdo pi legis: (mens legislatoris), a despeito de
importantes, ndo témo valor de interpretagio auténtica. Servempara uma primeira aproximaciio a mens legis, mas nio bastampara determina-la.

Para a construgiio do sentido dos enunciados normativos, decisivos sfo o texto e o contexto das leis, iderados na interpretacfo literal, si atica e teleologica, haja vista que, uma vez promulgada, a lei

se desprende das projecdes e dos Ositos d: les que a redigi prop am, discutiram, aprovarame sancionaram, assumindo vida propria."

Prog I

Dessa formm, sendo o roldo art. 149, § 2°, 111, "a" taxativo - e ndo meramente exemplificativo - referidas contribuigdes niio mais podemter por base de calculo a folha de salsrios.

Prejudicados os demais argumentos.

Reconhego o direito a compensagio dos valores recolhidos indevidamente, observado o prazo quinquenal de prescrig@o disposto no artigo 168, I, do CTN e na Lei Complementar n.° 118/05.

A compensagio, a ser requerida administrativamente junto 8 SRFB (artigo 73 e ss. da Lein.® 9.430/96), observara o disposto no artigo 170-A do CTN.

Nos termos do disposto no artigo 74, da Lein® 9.430/96, admite-se a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos comcréditos de quaisquer tributos administrados pela SRF. Vale ressaltar, todavia, que, por forga do
disposto no paragrafo tnico do artigo 26 da Lein® 11.457/2007, aplicavel as empresas que ndo adotamo eSocial, ou seja, apurame recolhemsuas contribuigdes por meia da GFIP/SFIP, tal entendimento no se aplica as

contribuicdes sociais previstas no artigo 11 da Lein® 8.212/91; restando assimexcluidos do ambito da compensagio aqueles relativos a contribuicdes previdencidrias.

Quanto as empresas ja submetidas ao E-Social, a compensagio ¢ feita pelo programa da RFB, sem limite de tributos a serem compensados, ou seja, sendo valida a compensagao cruzada, nos termos da Instrugdo Normativa
RFBn. 1.717/17, comas alteragdes da Instrugdo Normativa RFB 1.810/18. Ainda, deve ser observado que o estoque de créditos existente anteriormente na escrita fiscal do sujeito passivo ndo podemser utilizados no novo
regime, ouseja, apenas poderdo ser compensados comas limitagdes impostas (contribuigdes x contribuicdes ou demais tributos x demais tributos), ou ainda, poderdo ser objetos de restituigo pelo contribuinte.

Por fim, emrazio da declaragdo de inconstitucionalidade, por arrastamento, do art. 1°-F da Lein® 9.494/97, comredaggo dada pela Lein® 11.960/09, na ADI n° 4.357-DF e n° 4.425-DF e emconsonancia comas recentes
decisdes proferidas pelo STJ (Recurso Especial repetitivo n. 1.270.439/PR), as parcelas devidas deverdo ser atualizados através da taxa SELIC, a qual, por sua natureza hibrida, ja engloba tanto corregdo monetaria quanto
juros de mora, calculada a partir da data do pagamento indevido oua maior até o més anterior ao da repeti¢do. Desse modo, exclui-se a incidéncia de juros moratorios e compensatorios, entendidos nos conceitos clissicos
firmados anteriormente a Lein® 9.250/95.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, de acordo como art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, confirmo a liminare CONCEDO A SEGURANCA, para declarar a inexigibilidade das contribuicdes de terceiros (Salario Educagdo,
INCRA, SENALI, SESI, SEBRAE, Apex-Brasil, ABDI e Embratur), calculadas sobre a folha de salarios, a partir do advento da EC 33/01.

Reconhego o direito da impetrante a compensagéo, que devera ser requerida administrativamente, observando-se o disposto no artigo 170-A do CTN e realizada nos termos da findamentaggo.
Semcondenagio em verba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/09. Custas na forma da lei.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, conforme disposto no artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/09.

PRIC.

S@o Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5011986-73.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: NEWBLUE MARKETING ONLINE LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ FERNANDO SACHET- SC 18429

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por NEWBLUE MARKETING ONLINE LTDA. contraato DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP , no qualrequer o
reconhecimento de seu direito ao recolhimento das contribuicdes de terceiros coma observancia do valor-limite de 20 salarios minimos para a base de calculo total de cada uma das referidas contribuicdes. Ainda, requer a
compensagao dos valores indevidamente recolhidos nos tiltimos cinco anos.

Afirma, a parte impetrante, que esta sujeita ao recolhimento da contribuicio previdencidria e de terceiros, incidentes sobre sua folha de salarios e demais rendimentos.

Afirma, ainda, que, como advento da Lein® 6.950/81, que alterou o artigo 5° da Lein’® 6.332/76, foramestabelecidas limitagdes ao saldrio de contribuigdo da contribuigao destinada a terceiros e outras entidades.
Alega que, combase emtais alteragdes, a base de calculo das contribuigdes destinadas a terceiros tem limitagdo de 20 vezes o salario minimo vigente.

Pela decisio 1d 34854121 foi indeferida a liminar.

A Uniio apresentou manifestagao.

A autoridade impetrada apresentou informagdes (Id 35254114).

Ajimpetrante informou a interposi¢ao de agravo de instrumento n® 5021140-82.2020.4.03.0000.

Manifestagdo do Mistério Piblico Federal pelo Id 37271468.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Fundamento e decido.

Examino o pedido nos limites emque formulado emobservancia a regra da congruéneia. Sempreliminares e presentes as condigdes da ago e 0s pressupostos processuais, passo a analise do mérito.
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A parte impetrante pretende que a base de calculo das contribuicdes destinadas a terceiros e outras entidades seja limitada a vinte salarios minimos para o salario de contribuigdo, sob o argumento de que continua vigente a
disposicdo prevista no paragrafo tnico do artigo 4° da Lein® 6.950/81, assimredigido:

“Art 4°- O limite mdaximo do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo iinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

No entanto, verifico que o E. TRF da 3* Regido temse posicionado no sentido da revogago da limitagdo da base de calculo em20 salarios minimos, seja porque houve a revogagao total do artigo 4° da Lein® 6.950/81 pelo
Decreto n°2.318/86, seja porque houve a revogagdo do paragrafo tinico do artigo 4° da Lein® 6.950/81 somente pela Lein® 8.212/91.

A proposito, confiram-se os seguintes julgados:
"MANDADO DE SEGURANGA - SALARIO-EDUCACAO- LEIN°6.950/81 - LIMITE MAXIMO DO SALARIO DE CONTRIBUICAO- DECRETO 2.318/96 - ART. 3°- REVOGACAO.

1. O artigo 4° e pardgrafo vinico da Lei 6.950/81 previa o limite mcaximo do saldrio de contribuicdo incluindo as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros, dentre as quais se insere a contribuigdo
para o saldrio educagdo.
2. Oartigo 3°do Decreto 2.318/86, extinguiu expressamente o limite para saldrios de contribuicdo das empresas.

3. Expressamente revogado o limite que o inp pr dia ver aplicado para fins der da contribuicdo, nio h do que se falar em aplicacdo restrita as outras contribuicées (Senali, Sesc,
Sesi, Senac), nem houve ressalva ao saldrio educagdo, razdo pela qual deve ser mantida a sentenga”. (AMS 00531204519954036100, 6°T. do TRF da 3°Regido, j. em, 16/11/2005, DJE de 02/12/2005, Relator
(conv.): MIGUEL DI PIERRO - grifei)

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. ENTIDADES NAO ATUANTES NA EXIGIBILIDADE DA EXACAO.
ILEGITIMIDADE PASSIVA. ARTIGO 4°, § UNICO, DA LEI 6.950/81. LIMITACAO DA BASE DE CALCULO REVOGADA PELALEI 8.212/91. RECURSO DESPROVIDO.

1. O artigo 149, caput, da Constitui¢do Federal dispde que "compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio economico e de interesse das categorias profissionais ou
economicas”. E O artigo 3°da Lein.” 11.457/2007, por sua vez, preceitua que cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil as atribuicdes de planejar; executar; acompanhar e avaliar as atividades relativas a
tributagdo, fiscalizagdo, arrecadagdo, cobranga e recolhimento das contribuigdes devidas a terceiros. Cumpre a Unido Federal a instituigdo, arrecadagdo e repasse das contribuigdes das terceiras entidades, de
modo que a relagdo juridico-tributdria se forma entre ela e o contribuinte, como sujeito ativo e passivo, respectivamente, do tributo. Dessaforma, nas agdes em que se discute a inexigibilidade das contribuicdes as
terceiras entidades sobre verbas indenizatorias, a legitimidade para figurar no polo passivo da demanda é somente da Unido, tendo as entidadles as quais se destinam os recursos arrecadados mero interesse
economico, mas ndo juridico.

1I. Pretende a parte agravante a aplicagdo da limitagdo prevista no artigo 4°, § unico, da Lein.®6.950/81, parafins de cdlculo das contribuicdes sociais destinadas a terceiros, inverbis: “Art 4°- O limite mdximo
do saldrio-de-contribuicdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais. Pardgrafo uinico - O limite a que
se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arvecadadas por conta de terceiros.” Posteriormente, foi editado o Decreto-lei n.° 2.318/86, que dispos, in verbis: “Art 3° Para efeito do cdlculo da
contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribuigdo néo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n° 6.950, de 4 de novembro de 1981.”

111. Neste contexto, considerando que o artigo 3°do Decreto-lei n.° 2.318/86 afastou o limite de 20 (vinte) saldrios minimos apenas para efeito de cdlculos da contribui¢do da empresa (artigo 69, V, da Lein.
3.807/60), ndo ha de se falar em revogagdo do artigo 4°e § inico da Lein.° 6.950/81, ja que permaneceu incélume em relagdo as demais contribuicdes ao INPS previstas na Lei Orgdnica da Previdéncia Social,
quais sejam, as contribui¢des dos segurados empregados, avulsos, tempordrios, domésticos e autonomos.

1V. Contudo, com a edigio da Lei n.° 8.212/91, que trouxe nova no izacdo sobre a Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive em relagdo ao saldrio-de-contribuicdo e seus limites minimo e
mdximo, revogadas todas as disposicoes em ¢ irio (artigo 105 deste diploma legal), dentre as quais, o artigo 4°, caput e § iinico, da Lei n.° 6.950/81, que fundamenta o pleito da parte agravante.
Sendo assim, conclui-se que a sujeicdo do saldrio-de-contribuicdo ao limite de 20 (vinte) saldrios minimos para o cdlculo das contribuicées destinadas a terceiros teve vigéncia somente até 25/10/1991,

noventa dias apos a edi¢do da Lei n.” 8.212/91, considerada a anterioridade nonagesimal.

V. Agravo de instrumento a que se nega provimento.” (TRF 3Regido, 1°Turma, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5025773-73.2019.4.03.0000, Rel. Juiz Federal Convocado NOEMI MARTINS DE
OLIVEIRA, julgado em 17/02/2020, e - DJF 3 Judicial | DATA: 20/02/2020 - grifei)

Assim, ambos os entendimentos levama conclusdo de que a impetrante ndo possui respaldo juridico a embasar sua pretensdo.
Entendo, pois, estar ausente o direito liquido e certo alegado pela impetrante.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do art. 487, I do Codigo de Processo Civil, DENEGO A SEGURANCA.

Custas na forma da lei. Semcondenago emhonorarios advocaticios (art. 25 da Lein® 12.016/09).

Sentenga ndo sujeita ao duplo grau de jurisdicdo.

Apos o transito emjulgado, remetam+-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

PR.IC.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006886-40.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: CLAUDIO MANOELSANTA CRUZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DO TATUAPE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.
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Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CLAUDIO MANOEL SANTA CRUZ contra ato do CHEFE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL TATUAPE - SP, objetivando o deferimento de
liminar a fimde analisar o dar andamento ao processo administrativo que se encontra em fase Recursal de n° 44234.142220/2019-50.

Foipostergada a analise da liminar.

A autoridade impetrada afirmou que o recurso foi enviado ao Conselho de Recursos do Seguro Social
A liminar foi julgada prejudicada.

O INSS informou seu interesse de intervir no feito.

O Ministério Publico Federal juntou parecer.

E o relatorio. Decido.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.

As condi¢des da agio devemexistir quando da sua propositura e perdurar no momento da sentenga.

Conforme disposto no artigo 493 do CPC, se, depois da propositura da agdo, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento da lide, cabera ao Juiztoma-lo emconsideragzo, de oficio oua
requerimento da parte, no momento de proferir a sentenga.

Como ¢ cedigo, o interesse processual pode ser desdobrado emtrés elementos: necessidade, utilidade e adequagdo. Ou seja, € preciso demonstrar a necessidade da tutela jurisdicional, a utilidade do provimento pretendido para
solugdo da lide e a adequag@o da via eleita para a sua satisfagdo.

Comefeito, no curso da agdo, foi noticiado que a autoridade impetrada deu andamento no recurso administrativo interposto pelo impetrante.
Portanto, resta demonstrada a perda superveniente do interesse processual
DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 485, VI, do Codigo de Processo Civil, DENEGO A SEGURANCA, julgando extinto do processo, semresolugdo do nérito, emrazio da perda superveniente do interesse
processual.

Custas na forma da lei. Semcondenagdio emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009.
Sentenga ndo sujeita ao duplo grau de jurisdicdo.

Apbs o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.IC.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008874-96.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: RUTTEN RUDLOFF PROTENDE ENGENHARIA LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: VALERIAZOTELLI - SP117183

IMPETRADO: DELEGADO DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DE SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por RUTTEN RUDLOFF PROTENDE ENGENHARIA LTDA. contra ato do DELEGADO DADELEGACIA ESPECIALDA RECEITAFEDERAL
DO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP objetivando que The seja assegurado o direito de exclusdo dos valores de ICMS da base de calculo das contribuicdes ao PIS e
COFINS. Requer, ainda, a declarago de seu direito a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos cinco anos anteriores a propositura da demanda.

Sustenta emsuma, a inconstitucionalidade da tributagdo, haja vista que os valores do ICMS néo constituemseu faturamento ou receita.
Adecisdo Id 35129233 deferiua liminar.

A Unio apresentou manifestagdo pelo Id 35579113.

Notificada, a autoridade impetrada apresentou informagdes pelo 1d 35628571.

O Ministério Publico Federal se manifestou pelo prosseguimento da agéo (Id 37278044).

E o relatorio. Passo a decidir.

Ausentes preliminares e presentes as condigdes da agdo e pressupostos processuais, passo a andlise do mérito.

Como se sabe, a matéria ora emdiscussdo referente ao PIS/COFINS sema inclusio do ICMS néo € nova, € objeto do Recurso Extraordinario 574706/PR, do Supremo Tribunal Federal, sob relatoria da Ministra Carmem
Licia, que, emjulgamento realizado no dia 15.03.2017, por maioria, apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario ¢ fixoua seguinte tese:

"0 ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins"
Para o STF, o Imposto Sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos (ICMS) ndo integra a base de calculo das contribuigdes para o Programa de Integragdo Social (P1S) e a Contribuigéo para o Financiamento da

Seguridade Social (Cofins). Ao finalizar o julgamento do RE, os ministros entenderamque o valor arrecadado a titulo de ICMS n#o se incorpora ao patrimonio do contribuinte e, dessa forma, ndo pode integrar a base de calculo
dessas contribuigdes, que sdo destinadas ao financiamento da seguridade social.
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Prevaleceu o voto da relatora, ministra Carmen Liicia, no sentido de que a arrecadagéo do ICMS nfo se enquadra entre as fontes de financiamento da seguridade social previstas nas Constituigao, pois ndo representa
faturamento oureceita, representando apenas ingresso de caixa ou transito contabil a ser totalmente repassado ao fisco estadual.

Vale ressaltar que o acordéo do RE 574706/PR ainda ndo transitou emjulgado.
Observo, todavia, que o temma jé havia sido apreciado pelo Plenario do STF no RE 240785, semrepercussao geral, que teve o julgamento concluido em2014. No caso, foi dado provimento ao recurso do contribuinte.
A propdsito, transcrevo trechos do voto que bemelucida a questao:

A triplice incidéncia da contribui¢do para o financiamento da previdéncia social, a cargo do empregador; da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, foi prevista tendo em conta a folha de salarios, o
faturamento e o lucro. As expressdes utilizadas no inciso I do artigo 195 em comento hdo de ser tomadas no sentido técnico consagrado pela doutrina e j uriypmdencialmente Por isso mesmo, esta Corte glosou a
possibilidade de incidéncia da contribuicdo, na redagdo da primitiva Carta, sobre o que pago aqueles que ndo mantinham vinculo emp icio com a emp stando, assim, ao vocdbulo “saldrios”, o
sentido técnico-juridico, ou seja, de remuneragéo feita com base no contrato de trabalho— Recurso Extraordindrio n® 128.519-2/DF. (...) Optica diversa nio pode ser emprestada ao preceito constitucional,
revelador da incidéncia sobre o faturamento. Este decorre, em si, de um negocio juridico, de uma operagdo, importando, por tal motivo, o que percebido por aquele que o realiza, considerada a venda de mercadoria
oumesmo a prestagdo de servigos. A base de calculo da Cofins néo pode extravasar; desse modo, sob o angulo do faturamento, o valor do negocio, ou seja, a parcela percebida com a operagdo mercantil ou

similar:

()

O conceito de faturamento diz com riqueza propria, quantia que tem ingresso nos cofres de quem procede c venda de mercadorias ou a prestagdo de servigos, implicando, por isso mesmo, o envolvimento de nogoes
proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da COFINS faturam, em si, o ICMS. O valor deste revela, isto sim, um desembolso a beneficiar a entidade de direito piiblico
quie tem competéncia para cobrd-lo.

Mais adiante, assimmanifestou-se o Ministro Relator, in verbis:

Dificil é conceber a existéncia de tributo sem que se tenha uma vantagem, ainda que mediata, para o contribuinte, o que se dird quanto a um onus, como é o onus fiscal atinente ao ICMS. O valor correspondente a
este uiltimo ndo tem a natureza de faturamento. Ndo pode, entdo, servir a incidéncia da Cofins, pois ndo se revela medida de riqueza apanhada pela expressdo contida no preceito da alinea °b’do inciso I do artigo
195 da Constituicdo Federal.

E, por fim, assimconclui o voto condutor:

Da mesma forma que esta Corte excluiu a possibilidade de ter-se, na expresséo “folha de saldrios”, a inclusdo do que satisfeito a administradores, auténomos e avulsos, néo pode, com razdo maior; entender que a
expressdo “faturamento” envolve, em si, 6nus fiscal, como é o relativo ao ICMS, sob pena de desprezar-se o modelo constitucional, adentrando-se a seara impropria da exigéncia da contribuicdo, relativamente a
valor que ndo passa a integrar o patriménio do alienante quer de mercadoria, quer de servigo, como é o relativo ao ICMS. Se alguém fatura ICMS, esse alguém é o Estado e ndo o vendedor da mercadoria. Admitir
o contrdrio é querer; como salientado por Hugo de Brito Machado em artigo publicado sob o titulo *“Cofins - Ampliagdo da base de cdlculo e compensagdo do aumento de aliquota”, em “CONTRIBUICOES
SOCIAIS - PROBLEMAS JURIDICOS”, que a lei ordinaria redefina conceitos utilizados por norma constitucional, alterando, assim, a Lei Maior e com isso afastando a supremacia que lhe é propria. Conforme
previsto no preceito constitucional em comento, a base de cdlculo é inica e diz respeito ao que faturado, ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, por isso mesmo, parcela diversa. Olvidar os

pardmetros proprios ao instituto, que é o faturamento, implica manipulagdo geradora de inseguranga e, mais do que isso, a duplicidade de 6nus fiscal a um s6 titulo, a cobranga da contribuigéo sem ingresso efetivo
de qualquer valor; a cobranga considerado, isso sim, um desembolso.

Aretomada do julgamento do RE acima foiem 08 de outubro de 2014, quando os Ministros, por maioria, deramprovimento ao recurso do contribuinte, numcaso concreto, semrepercussdo geral, garantindo a redugio do valor
cobrado. Vejamos:

TRIBUTO—BASE DE INCIDENCIA— CUMULACAO—IMPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo
tributo como base de incidéncia de outro. COFINS — BASE DE INCIDENCIA— FATURAMENTO—ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo
compoe a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento. (RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014
PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001).

Como julgamento do Recurso Extraordinario 574706/PR, mantémse, portanto, o pensamento da Corte Excelsa sobre a questdo, ouseja, de que ndo ha como conceber a inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS,
visto que o imposto estadual configura desembolso, despesa, e, emhipdtese nenhurma, receita, entendimento que alcanga tambémo PIS.

Assim, estabelecido que a base de calculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento (compreendido como sindnimo de receita bruta), e sendo o ICMS despesa, por certo, ndo podera servir como elemento para majorar ou
compor a base de calculo das referidas exagdes emtodas as hipoteses e ndo somente quando se tratar de substituicdo tributaria.

Nesse sentido, ndo se admite a inclusdo do ICMS na base de céleulo do PIS e da COFINS.

Ressalto que o valor a ser exchiido € o destacado na nota fiscal, e nio aquele pago ourecolhido, de acordo como entendimento fixado no RE 574.706 e na jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo (ApCiv
5001091-31.2017.4.03.6109, Rel. Desembargador Federal MONICAAUTRAN MACHADO NOBRE, 4* Turma, DJF3 24/06/2019).

Reconhego o direito a compensagio dos valores recolhidos indevidamente, observado o prazo quinquenal de prescrigdo disposto no artigo 168, I, do CTN e na Lei Complementar n.° 118/05.
A compensagio, a ser requerida administrativamente junto 8 SRFB (artigo 73 e ss. da Lein.® 9.430/96), observara o disposto no artigo 170-A do CTN.

Nos termos do disposto no artigo 74, da Lein® 9.430/96, admite-se a compensagao dos valores indevidamente recolhidos comcréditos de quaisquer tributos administrados pela SRF. Vale ressaltar, todavia, que, por forga do
disposto no paragrafo tmnico do artigo 26 da Lein® 11.457/2007, aplicavel as empresas que ndo adotamo eSocial, ou seja, apurame recolhemsuas contribuigdes por meia da GFIP/SFIP, tal entendimento néo se aplica as
contribuicdes sociais previstas no artigo 11 da Lein’ 8.212/91; restando assimexcluidos do ambito da compensacio aqueles relativos a contribuigdes previdencidrias.

Quanto as empresas ja submetidas ao E-Social, a compensaco ¢ feita pelo programa da RFB, sem limite de tributos a serem compensados, ou seja, sendo valida a compensagdo cruzada, nos termos da Instrugdo Normativa
RFBn. 1.717/17, comas alteragdes da Instrugdo Normativa RFB 1.810/18. Ainda, deve ser observado que o estoque de créditos existente anteriormente na escrita fiscal do sujeito passivo ndo podemser utilizados no novo
regime, ouseja, apenas poderdo ser compensados comas limitagdes impostas (contribuigdes x contribuicdes ou demais tributos x demais tributos), ou ainda, poderdo ser objetos de restituigdo pelo contribuinte.

Por fim, emrazio da declara¢io de inconstitucionalidade, por arrastamento, do art. 1°-F da Lein® 9.494/97, comredago dada pela Lein® 11.960/09, na ADI n° 4.357-DF e 11 4.425-DF e emconsonancia comas recentes
decisdes proferidas pelo STJ (Recurso Especial repetitivo n. 1.270.439/PR), as parcelas devidas deverdo ser atualizados através da taxa SELIC, a qual, por sua natureza hibrida, ja engloba tanto corregdo monetaria quanto
juros de mora, calculada a partir da data do pagamento indevido oua maior até o més anterior ao da repeti¢do. Desse modo, exclui-se a incidéncia de juros moratorios e compensatdrios, entendidos nos conceitos classicos
firmados anteriormente a Lein® 9.250/95.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civi, CONCEDO A SEGURANCA, para declarar a inexisténcia de relagéo juridico-tributéria que obrigue a parte impetrante ao recolhimento do
PIS e da COFINS incidentes sobre 0 ICMS destacado das notas fiscais, assegurando o direito a exclusdo dos valores computados a este titulo da base de calculo de tais contribuigdes.

Reconhego o direito da impetrante a compensagao, que devera ser requerida administrativamente, observando-se o disposto no artigo 170-Ado CTN e realizada nos termos da findamentac@o.
Semcondenagdo emverba honordria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/09. Custas na forma da lei.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo, conforme disposto no artigo 14, § 1°, da Lein® 12.016/09.

PRIC.

Séo Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020654-04.2018.4.03.6100
AUTOR:RESEDA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO CESAR GUASTAFERRO JUNIOR - SP327722, MARCOS MINICHILLO DEARAUIJO - SP130603, VAGNER MORAES - SP126322

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica determinado a(s) parte(s) Autora(s), Impetrante(s) e ou Requerente(s), por meio deste Ato Ordinatorio, proceder conforme abaixo
transcrito, a saber:

""Nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, intime-se o Apelado para, no prazo legal, apresentar contrarrazies a apelagio. Caso o parte Apelada interponha apelacio
adesiva, igual intime-se o Apel. nos termos do § 2° do supramencionado artigo. Apds, decorrido o prazo assinalado, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido
(CPC,art. 1.010,§3°."

Sdo Paulo, 11 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5028747-53.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:SAMUEL VENTINO CARDOSO, MONICA GABRIEL, ADRIANA CECILIA DE OLIVEIRA, FABIANO ZAVAN MANSANO, LARISSAROMAZZINI DEARAUJO, ROBSON
ARAUJO OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: MARCOS ANTONIO ANDRADE LIMA JUNIOR - SP400985
Advogado do(a) AUTOR:MARCOS ANTONIO ANDRADE LIMA JUNIOR - SP400985
Advogado do(a) AUTOR:MARCOS ANTONIO ANDRADE LIMA JUNIOR - SP400985
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS ANTONIO ANDRADE LIMA JUNIOR - SP400985
Advogado do(a) AUTOR: MARCOS ANTONIO ANDRADE LIMA JUNIOR - SP400985
Advogado do(a) AUTOR:MARCOS ANTONIO ANDRADE LIMA JUNIOR - SP400985

REU: CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, INSTITUTO DE EDUCACAO E DESENVOLVIMENTO SOCIALNOSSO RUMO

Advogados do(a) REU: RICARDO LOURENCO DA SILVABARRETO - SP385271, MARINA PASSOS MELO - SP398556

ATO ORDINATORIO

Vista aos réus nos termos da parte final da sentenca id 35424480.

Sa0 PAULO, 11 de setembro de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0040311-18.1998.4.03.6100
EMBARGANTE: MASSA FALIDA DE VIACAO AEREA SAO PAULO S A, WAGNER CANHEDO AZEVEDO

Advogado do(a) EMBARGANTE: ALEXANDRE TAJRA - SP77624
Advogado do(a) EMBARGANTE: MAURO HENGLER LOPES - SP89596

EMBARGADO: EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURAAEROPORTUARIA - INFRAERO

Advogados do(a) EMBARGADO:MANOELREYES - SP68632, SACHA CALMON NAVARRO COELHO - SP249347-A, ANDRE MENDES MOREIRA - SP250627-A

ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica determinado a(s) parte(s) Autora(s), Impetrante(s) e ou Requerente(s), por neio deste Ato Ordinatdrio, proceder conforme abaixo
transcrito, a saber:

""Nos termos do artigo 1.010, § 1°, do Cédigo de Processo Civil, intime-se o Apelado para, no prazo legal, apresentar contrarrazies a apelacdo. Caso o parte Apelada interponha apelacio
adesiva, igual, inti 0 Apel. nos termos do § 2° do supramencionado artigo. Apos, decorrido o prazo assinalado, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido
(CPC,art. 1.010,§39."

Sédo Paulo, 11 de setermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0682909-79.1991.4.03.6100
EXEQUENTE:ARLEU VAGNER CAMOSSATO, SONIAMARLY RUBIO CAMOSSATO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSEMEIRE APARECIDA PINTO SARAIVA DE OLIVEIRA - SP94444
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSEMEIRE APARECIDA PINTO SARAIVA DE OLIVEIRA - SP94444

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE PAULO NEVES - SP99950

Nos termos da Portaria n° 28/2016, ficamas partes intimadas, para que, no prazo de 5 (cinco) dias, manifestense, expressamente, sobre as alegagdes da Contadoria judicial

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020.

14* VARA CIVEL

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015914-11.2019.4.03.6183

IMPETRANTE:ARAO CAVALCANTE AQUINO

Advogados do(a) IMPETRANTE: TALITAMATHIAS CARDOSO - SP408794, WEVERTON MATHIAS CARDOSO - SP251209

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/NORTE

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portarian’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisério:
1d 35600370: Anote-se.
Ids 36146360 e 36146702: Vista ao autor:

Apos, ao TRE, conforme sentenga id 35356712.

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003277-91.2020.4.03.6183

IMPETRANTE:RODRIGO ALVES
Advogados do(a) IMPETRANTE: DANILLO RODRIGUES DA CRUZ - SP345240, BEATRIZ CHAGAS BRITO - SP416273

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS
JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR I

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Séo Paulo/SP, que delega aos servidores a pritica de atos
sem contetido decisorio:

1ds 36386858 e 36386866: Vista as partes.

Sio Paulo, 10 de setermbro de 2020.

14? Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002150-21.2020.4.03.6183

IMPETRANTE: SERGIO KOITI OJIMA

Advogados do(a) IMPETRANTE: EDNAANTUNES DA SILVA CARDOSO - SP92055, MARCIA RIBEIRO STANKUNAS - SP140981

IMPETRADO: INSS AGUABRANCA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/09/2020  183/991



Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.
Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.
Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 10 de setembro de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019588-52.2019.4.03.6100

AUTOR:ONESHOP DISTRIBUIDORA S.A

Advogados do(a) AUTOR: FABIO DE ALMEIDA GARCIA - SP237078, CAROLINAROBERTAROTA - SP198134

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

1d 38369419: Manifeste-se a parte autora, no prazo de 5 dias, conforme requerido.

Sio Paulo, 10 de setermbro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017500-83.2019.4.03.6183

IMPETRANTE: SANDRO MESQUITA DA CRUZ

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALCEAB SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

1ds 37280146 e 37280147 Vista as partes.

Siao Paulo, 10 de setermbro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5021960-42.2017.4.03.6100

AUTOR: CONSORCIO MAG

Advogados do(a) AUTOR: FERNANDA RENNHARD BISELLI - SP330252, IVAN ALLEGRETTI - DF 15644

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURAAEROPORTUARIA, UN IAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: VO CAPELLO JUNIOR - SP152055, CELIAREGINAALVARES AFFONSO DE LUCENA SOARES - SP114192, IZABELMARTINS ARAUJO LIMA - DF47482

ATO ORDINATORIO
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Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisério:

1d 37915235 e documentos: Manifeste-se a parte autora e a Unido, no prazo de 10 dias.

Séo Paulo, 10 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0020337-68.1993.4.03.6100

REPRESENTANTE: JACKFILCOMERCIO EINDUSTRIA DE TECIDOS EIRELI

Advogados do(a) REPRESENTANTE: CARLOS ALBERTO PACHECO - SP26774, SANDRA ELISA SANTIN - SP85180

REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisorio:

Ciéncia as partes do protocolo das requisicdes de pagamento.

Apos, de-se 0 0, do-se os autos sobrestados ao arquivo.

£

Int.

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004017-07.2020.4.03.6100
AUTOR:BLEND ITCONSULTORIA E SERVICOS EM INFORMATICA LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: FRANCISCO ASSIS DE OLIVEIRA SANTOS - SP165661

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisério:
Ciéncia a parte apelada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal.

Oportunamente, ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Sio Paulo, 10 de setermbro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5005113-62.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:V &C CONFECCOES EIRELI - ME, LUCIANA GONCALVES DA SILVA
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ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos

sem contetido deciscrio:

Ids 38331503 e 38333221 Vista a CEF da diligéncia, para requerer o que de direito no prazo de 10 dias.

Sédo Paulo, 11 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016309-24.2020.4.03.6100

AUTOR:RUMO MALHASULS.A
Advogados do(a) AUTOR: ELZEANE DAROCHA - SP333935, MARCELLANASATO - SP354610
REU:INSTITUTO BRASILEIRO DO MEIO AMBIENTE E DOS RECURSOS NATURAIS RENOVAVEIS - IBAMA

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisério:

1d 38283061 Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 dias.

Séo Paulo, 11 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0052062-65.1999.4.03.6100
EXEQUENTE: QUATRO M EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS LTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZ FERNANDO MARTINS MACEDO - SP145719

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifestem+se acerca do teor do oficio requisitorio, nos termos do artigo 11, da Resolugo 458/2017 do Conselho da Justica Federal.

Séo Paulo, 11 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 0678239-95.1991.4.03.6100

EXEQUENTE:BANCO SANTANDER S.A.
Advogados do(a) EXEQUENTE: HANDERSON ARAUJO CASTRO - SP234660, FABIO CAON PEREIRA - SP234643

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
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Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem contetido decisorio:

Vista as partes, pelo prazo legal, dos comprovantes de cumprimento do Oficio n® 123/14/2020.
Apds, a conclusao.

Int.

Sao Paulo, 11 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001826-31.2020.4.03.6183 / 14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LUZIA CONCEICAO FELTRIN FURLAN
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIA PIKEL GOMES - SP123177

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DO INSS SAO PAULO/SP - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obtengdo de prestagio jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio previdenciario.
Foideferida a liminar.

O INSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12016/20009.

O Ministério Piiblico Federal apresentou manifestago.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagao.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigéo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia, a0 passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogag@o por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo legal, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagdo do servigo publico que Ihe foi confiado pela
Constituicao e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, comresolugdo de m¥rito, a teor do artigo 487, 1, do Codigo de Processo Civil, confirmando a
liminar concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e conclusdo do processo.

Semcondenag@o emhonordrios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

P.R.I.

Sdo Paulo, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004463-52.2020.4.03.6183 / 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:JOAO OLIVEIRACOELHO
Advogados do(a) IMPETRANTE: MAURO SERGIO ALVES MARTINS - SP357372, ALLAN NATALINO DA SILVA - SP419397

IMPETRADO: GERENTE DA APS DIGITALSAO PAULO - LESTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, visando a obtengdo de prestaco jurisdicional que assegure a analise de pedido relativo a beneficio previdencidrio.
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Sustenta o impetrante que ja transcorreu o prazo legal estabelecido para analise do pedido, semque ele tenha sido analisado.
Foi deferida a liminar.

Nio foramapresentadas informagdes.

O INSSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12016/20009.

O Ministério Piiblico Federal apresentou manifestaggo.

E 0 breve relatério. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituicio Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagdo.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposi¢ao especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéneia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo para conclusdo da analise do pedido, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagdo do servico
publico que The foi confiado pela Constituigao e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo de m¥érito, a teor do artigo 487, I, do Cddigo de Processo Civil, para que
determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para a conclusao da anélise do pedido da parte impetrante.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stimulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federale 105 do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Custas ex lege.

Sentenca sujeita ao reexame necessario.

PRI

Sdo Paulo, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012308-93.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:MARCOS DANILO ESNARRIAGA

Advogados do(a) IMPETRANTE: INGO KUHN RIBEIRO - SP358095, RICARDO AUGUSTO NOGUEIRA - SP363234

IMPETRADO:ASSUPERO ENSINO SUPERIOR LTDA, REITOR DAASSOCIAGAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO - ASSUPERO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por MARCOS DANILO ESNARRIAGA emface de ato do REITOR DA UNIVERSIDADE PAULISTA - UNIP, objetivando ordemque
permita sua matricula no tltimo semestre do curso de Direito.

Emsintese, a parte impetrante aduz que concluiu o ensino médio no Centro Nacional de Ensino e Pesquisa, que ministrava o curso em parceria como Centro Educacional Carioca— CEC, em23 de
setembro de 2011, tendo seu certificado de ensino médio sido emitido em03 de abril de 2012, data emque teria sido publicado no Diario Oficial do Estado do Rio de Janeiro.

Aduz que, no segundo semestre de 2012, emposse do certificado de conclusdo do ensino médio e do historico escolar, matriculou-se no curso de direito ministrado pela Universidade Paulista— UNIP.
Informa ter utilizado os mesmos documentos para tomar posse no cargo de guarda civil municipal de Maua.

Sustenta que, por problemas financeiros, o término do seu curso teria migrado para o segundo semestre de 2020. Todavia, declara que a Universidade, alegando irregularidades na certificagéo do ensino
médio apresentada quando da matricula, teria condicionado sua rematricula para o semestre letivo que se inicia  assinatura de termo de responsabilidade e compromisso de entrega de documentagéo, sob pena de invalidagio de
todos os atos praticados.

Assim, e alegando haver sido aprovado no XXII Exame da Ordem dos Advogados do Brasil, pleiteia a concessdo de liminar para assegurar a realizagdo de sua matricula no ultimo semestre do Curso
de Direito e, posteriormente, a participagio na cerimonia de colagdo de grau, coma emissdo do certificado de conclusdo do curso.

A apreciagio do pedido limnar foi postergada para apos as informagdes (id 35094057).
Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes, combatendo o mérito (id 36763928).

A parte impetrante reitera os termos da inicial (id 37171311).
E o relatorio. Fundamento e Decido.

Nao estdo presentes os requisitos para a concessdo da liminar pleiteada.

ALein®9.394/1996 (Leide Diretrizes e Bases de Educacdo), emseuart. 44, 11, estabelece que:

“Art. 44. A educagio superior abrangera os seguintes Curso s € programas:
()
11 - de graduago, abertos a candidatos que tenhamconcluido o ensino médio ou equivalente e tenha sido classificado emprocesso seletivo;”
No caso dos autos, a parte impetrante néo comprova a regularidade do certificado de conclusdo do ensino médio antes do ingresso eminstituigdo de ensino superior para o curso de Direito.

O documento id 35060403 (certificado escolar) atesta que o impetrante concluiu o ensino médio em23 de setembro de 2011.
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Contudo, e conforme informagdes prestadas pela autoridade impetrada, o ora impetrante foi devidamente alertado acerca da necessidade de tomada de providéncias para atestar a regularidade do
Historico Escolar e do Certificado de Ensino Médio expedidos pelo Centro Educacional Carioca.

Conforme esclarecido pela autoridade impetrada, o Centro Educacional Carioca teve suas atividades encerradas pela Secretaria de Estado da Educagdo do Rio de Janeiro, nos termos do Parecer
CEE-RJ n° 102/09, que tambémdefiniu, expressamente, que os certificados de ensino médio por ele emitidos somete teriamvalidade ap6s o visto do CEE-RJ, o que foirequerido ao Impetrante.

Segundo as informagdes, o impetrante, em 21 de novermbro de 2019, foi cientificado dessa irregularidade e orientado a adotar as providéncias cabiveis visando a regularizagdo. Assim, e ja ciente da
cassacdo da licenga da escola que cursou o ensino médio, o ora impetrante firmou o Termo de Compromisso (id 36764551), por meio do se comprometeu a solicitar a autenticidade (“visto-confere”) do Certificado de
Conclusdo do Ensino Médio, concluido no Colégio Centro Educacional Carioca, emuma das Regionais da Secretaria de Estado do Rio de Janeiro ou emunidade do Rio Poupa Tempo, tendo, ainda, sido estabelecido que a
matricula somente seria referendada mediante autenticidade (*visto-confere”’) do documento (certificado de conclusio) pela Secretaria de Estado da Educag@o do Rio de Janeiro, conforme Oficio Circular DICAn° 001/2016 ¢
Resolugdo SEEDUC/RJ n° 5485/2016.

Para tanto, deveria o impetrante, na forma do disposto no art. 6° da Resolugdo SSEDUC/RJ N° 5485/2016, que regulamenta os procedimentos referentes aos processos de solicitagio de autenticagdo
e expedigdo de documentos escolares para alunos egressos de instituigdes de ensino extintas, diligenciar perante a Secretaria de Educag@o do Rio de Janeiro ou emunidade do Rio Poupa Tempo:

“Art. 6° - Os processos que contemplamos pedidos de autenticagdo ou de expedigdo de documentos devemser autuados pelo titular do requerimento.

Portanto, ciente de que deveria regularizar a sua documentacio perante a IES, notadamente o certificado de conclusdo de ensino do 2° grau, realizado em instituicio de ensino no estado do Rio de
Janeiro, cuja licenga de funcionamento foi cassada, aparentemente o ora impetrante se manteve inerte, razio pela qual ndo vejo qualquer violago a direito liquido e certo do impetrante pela autoridade impetrada.

Nesse sentido, veja-se os seguintes julgados do E. TRF da 3* Regido:

“MANDADO DE SEGURANCA. ENSINO SUPERIOR. MATRICULA SEM CONCLUSAO DO 2° GRAU. IMPOSSIBILIDADE. TEORIA DO FATO CONSUMADO. INAPLICABILIDADE.
REMESSAOFICIALEAPELAGAO PROVIDAS.

- Remessa oficial e apelag@o contra sentenca que concedeu a ordempara restabelecer a matricula escolar do impetrante no curso de Tecnologia emAndlise e Desenvolvimento de Sisterms, apesar de efetuada antes da conclusao
do ensino médio.

- O inciso I do artigo 44 da Lein.® 9.394/96 (lei de diretrizes e bases da educagdo nacional, na redagdo dada pela Lein.® 11.632/2007) dispde sobre a necessidade de conclusdo do ensino médio antes do ingresso na educagio
de nivel superior. Ademnais, tal previsdo ja existia no inciso II do mesmo artigo.

- A documentagdo apresentada mostrou-se posteriormente contraditoria e insuficiente para os fins almejados, pois o historico escolar aponta a concluséo do ensino médio somente em dezembro de 2014, data em que o
impetrante ja estava cursando a universidade.

- A instituicdo agiu emconformidade coma sua autonomia ao exigir o documento comprobatdrio, nos termos expressamente previstos na Constituigdo Federal, emseu artigo 207.

- E incontroverso que o impetrante concluiu o curso médio em2014, data emque ja havia ingressado no curso superior, ou seja, antes de concluir o primeiro. Nesse contexto, merece reforma a sentenga, ao julgar procedente o
pleito da impetrante combase na teoria do fato consumado, sob pena de violago da lei.

- Apelagio e remessa oficial providas para reformar a sentenga e denegar a ordem. Semcondenagio ao pagamento de honorérios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/09.

(TRF 3 Regido, QUARTATURMA, - 365297 - 0002442-52.2016.4.03.6112, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALMARCELO SARAIVA, julgado em16/05/2018, e-DJF3 Judicial | DATA:22/06/2018)

“ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. MATRICULA EM CURSO DE ENSINO SUPERIOR. AUSENCIA DOS REQUISITOS NECESSARIOS. ENSINO MEDIO
INCOMPLETO. APELAGCAO IMPROVIDA.

1. Trata-se de mandado de seguranga com pedido de medida fiminar impetrado em 2/8/2016 por JESSICA PEDRO FRANCISCO em face da REITORA DA UNIVERSIDADE FEDERAL DA GRANDE
DOURADOS, a fimde que seja determinada a efetivagio de sua matricula no curso de Licenciatura em Letras, com énfase em Libras. Afirma que € portadora de deficiéncia auditiva bilateral (surdez), e que em 3/7/2016
participou de processo seletivo vestibular para ingresso no curso de Letras, com énfase em Libras, oferecido pela UNIVERSIDADE FEDERAL DA GRANDE DOURADOS, sendo que, devidamente aprovada, teve
indeferido seu pedido de matricula sob a alegag@o de que no tinha concluido o ensino médio.

2. Na hipétese dos autos, a pretensio mandamental encontra 6bice na inadequag@o da situago da impetrante em relagdo ao disposto no artigo 44, inciso 11, da Lein® 9.394/96, que elege a conclusdo do ensino médio como
condi¢do de acesso a graduagdo. Alémadisso, a recorrente ndo logrou éxito no atendimento de todos os requisitos exigidos no edital, de carater vinculante, nio cabendo ao magistrado substituir-se a autoridade administrativa no
desempenho de suas fingdes.

3. Consoante informagdo prestada pelo Centro Estadual de Educag@o de Jovens e Adultos de Dourados - CEEJA/MS, a impetrante concluiu menos da metade das matérias que compdema grade curricular do ensino médio.
Ainda, consoante esclarecido pela autoridade impetrada, o lapso de 3 (trés) anos ocorreu apenas no ultimo processo seletivo, tendo em vista a dificuldade de encontrar intérpretes para atender a demanda, sendo que tal
dificuldade foi superada e a previsdo é de que os vestibulares para Letras- Libras ocorramanualmente. De fato. Emconsulta a internet, constata-se que apos o exame vestibular discorrido nos presentes autos, realizado no ano de
2016, sobreveio o Editaln’® 11, de 25/9/2017 (processo seletivo vestibular Letras Libras da UFGD), comprova agendada para 3/12/2017.

4. Precedentes: TRF 3* Regiio, QUARTA TURMA, AMS - APELAGAO CIVEL- 310238 - 0011416-17.2007.4.03.6105, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, julgado em24/05/2017,
e-DJF3 Judicial 1 DATA:03/07/2017; TRF 3 Regido, SEXTA TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 588769 - 0017468-93.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM
DI SALVO, julgado em08/06/2017, e-DJF3 Judicial | DATA:20/06/2017; TRF 3* Regiio, QUARTA TURMA, AMS - APELAGAO CIVEL- 358423 - 0001618-75.2015.4.03.6000, Rel. DESEMBARGADOR
FEDERAL ANDRE NABARRETE, julgado em 24/05/2017, e-DJF3 Judicial 1 DATA:13/06/2017; TRF 3* Regio, TERCEIRA TURMA, AC - APELAGAO CIVEL - 2036212 - 0006979-35.2013.4.03.6100,
Rel. DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, julgado em20/10/2016, e-DJF3 Judicial | DATA:28/10/2016.

5. Apelaggo desprovida.

(TRF 3 Regito, SEXTATURMA, - 370520 - 0003230-08.2016.4.03.6002, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALJOHONSOM DI SALVO, julgado em08/03/2018, e-DJF3 Judicial 1 DATA:16/03/2018)

“ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. MATRICULA. CONCLUSAO DO ENSINO MEDIO. NAO APRESENTACAO DO CERTIFICADO. REQUISITOS NAO ATENDIDOS.
IMPOSSIBILIDADE. ART. 44, INCISO II, DA LEI N°9.394/96. APELAGAO EREMESSA OFICIAL PROVIDAS.

-Comefeito, para que o candidato tenha acesso aos cursos superiores de graduagio ¢ necessario o preenchimento de alguns requisitos, nos termos da Lein. 9.394/96, in verbis: "Art. 44. A educagdo superior abrangera os
seguintes cursos e programas: I - cursos seqiienciais por campo de saber, de diferentes niveis de abrangéncia, abertos a candidatos que atendam aos requisitos estabelecidos pelas instituicdes de ensino, desde que tenham
concluido o ensino médio ou equivalente; (Redagao dada pela Lein® 11.632, de 2007). II - de graduagéo, abertos a candidatos que tenham concluido o ensino médio ou equivalente e tenhamsido classificados em processo
seletivo;"

-As normas editadas pela Lei de Diretrizes e Bases da Educagio visam garantir que o aluno néio ultrapasse etapas, sob pena de prejudicar o processo pedagogico, que tem por finalidade garantir a preservagéo do principio da
isonomia. Destarte o aluno que néo tenho concluido o ensino médio ndo pode comegar uma graduagdo.

-Quando da realizagdo da matricula o aluna ainda ndo possuia o mencionado certificado. Resta evidente, do historico escolar e certificado de fls. 19, que o apelado concluiu seus estudos médios em data posterior, qual seja,
20/04/2007, estando emincompatibilidade como inciso I1 do artigo 44° da Lei9.394/1996.

-0 apelado ndo fez prova suficiente para sustentar que havia concluido o Ensino Médio no momento oportuno. Assim, entendo que a instituigao de ensino atuou dentro dos limites de sua autonomia, razio pela qual ndo vislumbro
a ilegalidade apontada.

-Destaque-se que ao prestar determinado concurso, seja exame vestibular ou concurso publico, o candidato sujeita-se as normas contidas no edital, desde que estas encontrem+-se emconsondncia coma lei. Trata-se do principio
da vinculagdo as normas do instrumento convocatorio. Na hipdtese, a regra de que, para iniciar o ensino superior o candidato deve ter concluido o Ensino Médio ou equivalente, niio apenas esta emconsonancia coma lei, como
também é obrigatdria nos termos da Lei 9.394/1996.

-Apelagdo e remessa oficial providas.

(TRF 3" Regiio, QUARTA TURMA, AMS - APELAGCAO CIVEL - 310238 - 0011416-17.2007.4.03.6105, Rel. DESEMBARGADORA FEDERAL MONICA NOBRE, julgado em 24/05/2017, e-DJF3
Judicial 1 DATA:03/07/2017)
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“AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANGA. MATRICULA EM CURSO DE ENSINO SUPERIOR. AUSENCIA DOS REQUISITOS NECESSARIOS. ENSINO MEDIO
INCOMPLETO. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Comefeito, na esteira do previsto no art. 5°, LXIX, da Constituigdo da Reptblica, a Lein. 12.016/09 emseu art. 1° estabelece como requisito para utilizagdo da via mandamental, a existéncia de direito liquido e certo a ser
protegido contra ato emanado de autoridade nvestida nas atribuigdes do Poder Publico.

2. Nio obstante o elogiavel esforgo pessoal da impetrante que, ainda sem concluir o ensino médio atingiu aprovagdo em processo seletivo vestibular para curso de graduagao, néo ha como olvidar que para a concessdo do
pedido liminar e, depois, da propria seguranga, & necessario que se fagampresentes os requisitos legais para isso.

3. Na singularidade, a pretensio mandamental encontra dbice na inadequagdo da situagdo do impetrante ao disposto no art. 44, inciso I1, da Lein® 9.394/96.
4. E inegével que a recorrente néio logrou atender a todos os requisitos exigidos no edital e néio cabe ao Magistrado substituir-se 4 autoridade administrativa no desempenho de suas fingdes.

5. Cumpre registrar que neste momento processual, ainda mais coma suspensdo dos efeitos da decisdo agravada, ¢ indevido perscrutar sobre a suposta "necessidade" de citagdo de "todos os candidatos prejudicados coma
matricula" da autora para se tornaremlitisconsorte.

6. Agravo de instrumento provido. Agravo interno e embargos de declaragdo prejudicados. “

(TRF 3 Regido, SEXTA TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 588769 - 0017468-93.2016.4.03.0000, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM DI SALVO, julgado em08/06/2017, e-
DJF3 Judicial | DATA:20/06/2017)

Ante o exposto, INDEFIRO ALIMINAR REQUERIDA.

Dé-se vista ao Ministério Publico Federal, para o necessério parecer e, por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.
Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002079-19.2020.4.03.6183 / 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CELSO ARAUJO DOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO - GERENCIA EXECUTIVA LESTE INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obteng@o de prestagdo jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio previdenciario.
Foideferida a liminar.

As informagdes foramprestadas.

O Ministério Piiblico Federal apresentou manifestaggo.

E 0 breve relatério. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituicio Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagdo.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposi¢ao especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéneia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo legal, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagéo do servigo publico que lhe foi confiado pela
Constituicdo e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, comresolugio de m¥érito, a teor do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, confirmando a
liminar concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e conclusao do processo.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stimulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federale 105 do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Custas ex lege.

Sentenca sujeita ao reexame necessario.

PRI

Sdo Paulo, 9 de setembro de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006616-56.2020.4.03.6119

IMPETRANTE: WESLLEY J. S. MAGALHAES - SOCIEDADE INDIVIDUALDE ADVOCACIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: WESLLEY JONAS SANTOS DEMAGALHAES MUDO - SP408174

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA -DERAT

DESPACHO

Ematengdo aos principios do contraditorio e da ampla defesa, postergo a analise do pedido de concessao de liminar para apds a vinda das informagdes.
Notifique-se a autoridade impetrada, comurgéncia, para que preste as necessarias informagdes.

Dé-se ciéncia do feito ao drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, II, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias. Emcaso de manifestagio positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Apbs, voltemos autos conclusos para deliberagdo.
Int.

Sao Paulo, 10 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013372-20.2019.4.03.6183 / 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: PAULO FRANCISCO DASILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/LESTE

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obteng@o de prestag@o jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio previdencirio.
Aliminar foi deferida.

O INSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12016/20009.

Houve declinio de competéncia para as Varas Federais Civeis.

A liminar anteriormente deferida foi ratificada.

Foramprestadas as informagdes.

O Ministério Piblico Federal apresentou manifestago.

E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, s3o assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagao.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigdo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior™.

Essamesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo legal, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagdo do servigo publico que Ihe foi confiado pela
Constituigao e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, comresolugdo de mérito, a teor do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, confirmando a
liminar concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e conclusdo do processo.

Semcondenag@o emhonordrios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stmmulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita a0 reexame necessario.

PRI

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014512-89.2019.4.03.6183 / 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
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IMPETRANTE: CRISANTO ANGELO DE OLIVEIRAJUNIOR
Advogados do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845, ERIKA CARVALHO - SP425952

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/LESTE

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obteng@o de prestagdo jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio previdenciario.
Foideferida a liminar.

O INSSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12016/20009.

Houve declinio da competéncia para umdas Varas Civeis Federais.

Foiratificada a liminar anteriormente concedida.

O Ministério Piblico Federal apresentou manifestago.

As informagdes foramprestadas.

E o breve relatério. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, s3o assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitacdo.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demis providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigdo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia, a0 passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugéo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual

periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo legal, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico nfo agiu diligentemente na prestagdo do servigo publico que lhe foi confiado pela
Constituicio e pelas leis.

Ante o0 exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, comresolugdo de m¥érito, a teor do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil, confirmando a
liminar concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e conclusdo do processo.

Semcondenago emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stimulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federale 105 do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Custas ex lege.
Sentengca sujeita a0 reexame necessario.

PRI

Sdo Paulo, 9 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004282-09.2020.4.03.6100
AUTOR:FLAMMARION MENDES DO NASCIMENTO

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO RODRIGUES - SP250096

REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agdo ajuizada por FLAMMARION MENDES DO NASCIMENTO emface da UNIAO FEDERAL objetivando a concessao de tutela proviséria de urgéncia para garantir ao Servidor o
direito de usufiuir de horario especial comjornada de trabalho reduzida para 20h/semana (4b/dia) e redugio do quantitativo de agendamentos de 12 para 8 pericias médicas/dia, sem exigéncia de compensagdo de horario, com
renuneragdo integral e commanuteng@o da lotagdo do autor na Agéneia da Previdéncia Social Centro de Sdo Paulo Capital, na qual atualmente esta desempenhando sua atividade laboral.

Sustenta o autor que foiadmitido no INSS, em 16/06/2010, como Perito Médico Previdenciario, em concurso publico, para jornada de trabalho de 40 horas semanais, ocupante de vaga de Deficiéncia Fisico,
emrazio de Hemiparesia Espastica a Esquerda (moderada do Membro Inferior Esquerdo e leve do Membro Superior Esquerdo), sequela de Acidente Vascular Cerebral Isquémico (AVCI), ocorrido emdezembro de 1991.

Informa que posteriormente teve diversos problemas de saude. Relata que, em28/08/2013, passou em Junta Médica Oficial, no SIASS (Subsistema integrado de Atengdo a Satide do Servidor) devido a

requerimento para realizagdo de horario especial para deficiente fisico. Declara que consta no laudo médico pericial anexado nos autos do processo administrativo que o horério especial para deficiente fisico foi indeferido pela
existéncia, na época, de turno estendido concedido de 6h (30h/semana) a todos os servidores do INSS (administrativos e peritos médicos) que possuissemcarga horaria de 8h/dia (40h/semana).
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No entanto, relata o autor que, emagosto de 2015, sofreu o segundo infarto agudo do miocardio, sendo submetido a angioplastia cuja evolugao foi desfavoravel.

Prosseguindo, relata o autor, que, em 2019 foi detectado, emexame de Ressonancia Nuclear Magnética, lesdo do ligamento cruzado anterior, lesdo do menisco lateral e condropatia patelofemoral medial, com
erosdes profundas do joelho esquerdo; artrose acromio-clavicular e tendinopatia do supraespinhal do ombro esquerdo, além da gonartrose avangada do joelho direito, com persisténcia dos sintomas dolorosos no joelho
direito, o que teria agravado ainda mais o quadro ortopédico anterior.

Informa, ainda, que apds o segundo infarto temapresentado depresséo profinda, combaixa autoestima, desesperanca, pensamentos de morte, ansiedade, insonia, sensagéo de esgotamento fisico e mental, além
de déficit de atengdo e concentragdo, estando emacompanhamento psiquidtrico.

Aduz o autor que, somente em fevereiro de 2020, passou em Junta Médica Oficial, constituida por trés médicos peritos, os quais emitiram laudo médico pericial concedendo horario especial para deficiente de 30
horas/semana. Néo obstante, relata que a Portaria necessaria para a alteragdo efetiva da jornada de trabalho de 8h para 6h somente foi publicada emmargo de 2020. Sustenta que, diante das diversas comorbidades clinicas do
autor, a reducio da carga horaria para 6 horas por dia e do quantitativo de 12 pericias médicas didrias ndo atende a necessidade de preservagdo da qualidade de vida e manutengdo da saude fisica e mental do autor, razio pela
qual defende que seria essencial a redug@o da jornada de trabalho para 20h/semana (4h/dia) e a redugo do quantitativo de agendamentos de 12 para 8 pericias médicas/dia.

Foipostergada a apreciagdo do pedido de tutela provisoria (id 31018289).

Citada, a parte ré apresentou contestagdo, arguindo preliminar e combatendo o mérito (id 33750391).
Réplica (id 34837981).

E o relatorio. Decido.

Nos termos do art. 300 do Codigo de Processo Civilde 2015, a tutela de urgéneia podera ser concedida desde que existamelementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano irreparavel ou
0 risco ao resultado til do processo. Ausentes esses requisitos, ou se houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, a tutela ndio podera ser concedida, podendo ainda ser revogada ou modificada a qualquer
tempo, emdecisdo findamentada.

Nio verifico existir verossimilhanca nas alegagdes da parte autora.
Dispde o artigo 98, §2°., da Lei 8.112/1990 (regime juridico dos servidores piiblicos civis da Unidio, das autarquias e das findagdes publicas federais):
“Art. 98. Sera concedido hordrio especial ao servidor estudante, quando comprovada a incompatibilidade entre o horario escolar e o da reparticéo, semprejuizo do exercicio do cargo.
()
§2°. Tambémsera concedido horario especial ao servidor portador de deficiéncia, quando comprovada a necessidade por junta médica oficial, independentemente de compensagao de horario”.

No caso dos autos, o autor foi submetido a uma pericia médica recente, realizada em 19.02.2020, elaborada por Junta Médica Oficial composta por trés médicos, que concluiu que o autor faz jus ao horério a
reducdo de jornada de trabalho para 30 horas semanais (6 horas didrias), sema exigéncia de compensacio de hordrio, e com remuneragio integral, nos termos da Portaria n° 7045, de 11de margo de 2020, da Diretoria de
Gestdo de Pessoas do Ministério da Economia (id 29810961).

Assim, a principio, deve prevalecer a conclusdo da pericia médica administrativa realizada, somente sendo cabivel eventual nova redugdo de jornada apds a devida instrugéo processual neste processo.
Ante o exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA requerida.
No prazo legal, digamas partes acerca das provas que pretendemproduzir, justificando-as.

Intimem-se.

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003630-89.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:MARIAANTONIETA SODRE MORENO

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, ITAU S/A CREDITO IMOBILIARIO

Advogado do(a) REU: ELVIO HISPAGNOL- SP34804

SENTENCA

Trata-se de agdo ajuizada por MARIA ANTONIETA SODRE MORENO emface de ITAU UNIBANCO S/A. e CAIXA ECONOMICA FEDERAL, compedido de tutela, objetivando a declaragio de
quitacdo total do financiamento do imdvel descrito na inicial, com liberagéo da hipoteca, bemcomo para que os réus se abstenhamda exigéncia de qualquer importéncia com findamento no contrato emdiscussao nos autos.

Emsintese, aduz a autora que firmou o contrato de financiamento do imovel situado na Rua Baltazar da Veiga, 589, apartamento 47, Sdo Paulo, com o primeiro réu, com clausula de cobertura de eventual saldo
residual pelo FCVS, em27/09/1983, razio pela qual temdireito a cobertura do saldo residual comrecursos do referido findo, ainda que ja tivesse outro imdvel financiado pelo SFH no mesmo municipio, posto que o negocio foi
celebrado antes das alteragdes promovidas pela Lein® 10.150/2000. Afirma que o financiamento foi quitado emsetembro de 1993, como pagamento da 120" parcela.

Houve aditamento a inicial, recolhendo-se as custas.

Postergada a apreciacio da tutela para apds as contestagdes.

Citada, a CEF apresentou contestago.

Citado, 0 ITAU UNIBAN CO apresentou contestagao, deduzindo a preliminar de ilegitimidade de parte. No mgrito, requer a improcedéncia da agao.

Réplica.

Relatei o necessario. Fundamento e decido.
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De inicio registro que a autora indicou de forma incorreta o imovel em discuss@o nos autos na pagina 2 de sua inicial (ID 29307538-p.2), contudo, isso ndo impede a solugio da lide, visto que o equivoco restou
sanado no curso do processo, diante dos documentos juntados aos autos (ID 29307540-p.3). De toda forma, € importante que o patrono da autora atente para que tais erros ndo ocorramno futuro, a fim de evitar tumulto
processual e atraso da prestagdo jurisdicional.

Afasto a alegagdo de ilegitimidade de parte do réu ITAU UNIBANCO, ja que cabe a ele adotar as providéncias necessérias ao levantamento da hipoteca que recai sobre o imovel emcaso de procedéncia da agdo,
sendo este umdos pedidos formulados pela autora.

Conhego do processo em seu estado, para julgar antecipadamente o nérito, nos termos do art. 355, I, do Cddigo de Processo Civil, diante da desnecessidade de producio de outras provas, restando apenas
questdo de direito.

A questdo central que ora se apresenta ¢ da existéncia do direito a cobertura do saldo residual verificado em contrato celebrado nos moldes do Sisterm Financeiro da Habitagdo, com recursos do Fundo de
Compensagao de Variagdes Salariais — FCVS, ao mutudrio que ja possuia outro imovel financiado pelo SFH, no mesmo municipio, e comigual previséo de utilizagdo do FCVS.

O Fundo de Compensagio de Variagdes Salariais — FCVS, instituido pela Resolugdo RC 1. 25/1967, do extinto BN H, e posteriormente ratificado pela Lein’. 9.443/1997, tem por objetivo absorver o saldo
devedor resultante dos financiamentos concedidos de acordo como SFH, de modo a desincumbir o mutudrio do pagamento de eventual residuo verificado ao final do contrato, decorrente do descompasso entre os critérios de
reajuste das parcelas e do saldo devedor, notadamente nos contratos que adotavam planos de reajuste vinculados a remuneragio do nutuario. Em contrapartida a essa cobertura, as prestagdes do financiamento sofriam um
acréscimo a titulo de contribuigdo ao FCVS.

 Agestio do FCVS coube, inicialmente, a0 BNH, sendo transferido a0 BACEN ap6s sua extingdo e, posteriormente a outros Ministérios ¢ Conselhos, até que, em 1989, passou a competéncia do Ministério da
Fazenda. A CEF coube o papel de administradora do findo, cumprindo-lhe a analise dos documentos apresentados pelos agentes financeiros, inclusive pela propria CEF quando atua nessa condicdo, determinando assimos
casos de habilitagdo dos créditos do FCVS.

A proposito da legislagdo pertinente & matéria, importa observar que o art. 9°, §1°, da Lein®. 4.380/1964, na redag@o vigente a época da assinatura do contrato descrito nos autos (31/05/1982), dispunha que as
pessoas que ja fossemproprietarias, promitentes compradoras ou cessionarias de imovel residencial na mesima localidade ndo poderiamadquirir imdveis objetos de aplicagio pelo sistema financeiro da habitago.

A Lein’. 8.100, de 05/12/1990, por sua vez, determinou emseu art. 3° que o Fundo de Compensag@o das Variagdes Salariais (FCVS) quitaria somente umsaldo devedor remanescente por mutudrio ao final do
contrato, inclusive os ja firmados no d&mbito do SFH.

As reiteradas criticas a redag@o desse dispositivo levaramos Tribunais a sedimentar o entendimento segundo o qual os contratos celebrados antes da entrada em vigor da Lein.°. 8.100/1990 nfo poderiamser por
elaalcangados.

Nesse sentido, note-se o que restou decidido pelo E. TRF da 4* Regido na AC 199904010444770, Relatora Vivian Josete Pantaledo Caminha, DJU de 17/01/2001:

“CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. CONTRATO DE MUTUO HABITACIONAL. FCVS. TERMINO DO PRAZO CONTRATUAL. QUITACAO DA DIVIDA. DUPLO
FINANCIAMENTO. A Lein’. 8.100, de 05 de dezembro de 1990, que determina a quitagio de um s6 saldo devedor pelo FCVS quando o mutuério tiver dois contratos firmados no ambito do Sistema Financeiro da
Habitagdo, nio temo condéo de atingir aqueles avengados e coma totalidade das prestagdes adimplidas antes de sua entrada em vigor.”.

Mais recentemente, o artigo 4°, da Lein® 10.150, de 21/12/2000, salvaguardando os contratos firmados antes da Lein®. 8.100/1990 e prestigiando o ato juridico perfeito e o direito adquirido, alterou a redagdo do
art. 3°, da referida Lei, para regular a matéria nos seguintes termos: “O Fundo de Compensagdo de Variagdes Salariais - FCVS quitara somente umsaldo devedor remanescente por mutudrio ao final do contrato, exceto aqueles
relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagdo do FCVS.”.

No caso dos autos, a autora firmou o contrato de financiamento imobilidrio sob as regras do SFH em27/09/1983, comclausula de cobertura do saldo residual pelo FCVS (ID 29307540), que se encontra quitado.
Ocorre que o agente financeiro (Itati Unibanco) se recusa a regularizar a situagdo da autora, considerando que ela figura como co-devedora emcontrato anterior (ID 29307542).

Note-se que da redago do art. 9°, §1°, da Lein® 4.380/1964, se extraia possibilidade de contratagdo de mais de um financiamento imobiliario pelo SFH, mesmo comclausula de cobertura pelo FCVS, desde que
esses imoveis ndo estivessemsituados na mesma localidade.

De outro lado, a auséncia de previsao expressa no texto legal niio permite inferir que a contratagdo de mais de um financiamento no mesmo municipio, emdesacordo coma vedago imposta pelo legislador, implicaria
aperda da cobertura pelo FCVS.
Ademais, o dispositivo, que restringe a concessdo de financiamento pelo SFH a um tnico imovel no mesmo municipio, tem por destinatario ndo o mutuario, mas o agente financeiro, tendo em vista que ndo ha na lei qualquer
sangdo para o mutudrio que eventualmente obtenha mais de um financiamento nessas condigdes. Cumpriria, portanto, ao agente financeiro, verificar a adequagdo do mutudrio interessado, aos critérios e requisitos exigidos pelo
Sistemn, fiscalizando o atendimento das disposi¢des legais pertinentes.

O que ndo se admite € que o agente financeiro, depois de se beneficiar durante todo o periodo do financiamento como recebimento do valor mutuado, acrescido dos encargos pactuados e da contribuigdo especifica
ao FCVS, transfira ao muturio a responsabilidade por eventuais irregularidades cuja fiscalizagio lhe competia no momento da contratago.

Nemmesmo a inexisténcia, a época, do Cadastro Nacional de Muturios - CADMUT, instituido a partir da Lein®.10.150/2000, justifica a transferéncia da responsabilidade ao mutudrio, ja que a averiguagdo da
existéneia de outro imdvel emseu nome, no mesmo municipio, ndio demandaria mais que uma consulta aos registros publicos da respectiva localidade.

Da mesma forma, a limitagdo da cobertura do saldo residual pelo FCVS a umtnico contrato, trazida pelas Leis n° 8.100/90 e n° 10.150/00, nio alcanga os contratos firmados pela parte autora.

No caso da Lein® 8.100/90, a redagio do art. 3°, conforme visto anteriormente, constitui manifesta violag@o ao ato juridico perfeito e ao direito adquirido. Ja a nova redagéo do aludido dispositivo, trazida pela Lei
n°. 10.150/00, autoriza expressamente a quitagdo do saldo residual de umsegundo financiamento, comrecursos do FCVS, para os contratos firmados até 05/12/1990.

No caso dos autos, ambos os contratos foram firmados anteriormente a data prevista no art. 4°, da Lein®. 10.150/2000.

Destaco que a matéria enfocada foi submetida ao crivo do C. Superior Tribunal de Justiga, no rito dos recursos representativos da controvérsia instituido pelo art. 543-C (incluido pela Lein®. 11.672/2008), do
Codigo de Processo Civil, por ocasido do julgamento do REsp 1133769-RN, Relator Ministro Luiz Fux, Primeira Se¢io, DJe de 18/12/2009, que assimdecidiu:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE MUTUO. LEGITIMIDADE. CAIXA
ECONOMICA FEDERAL. SUCESSORA DO EXTINTO BNH E RESPONSAVEL PELA CLAUSULA DE COMPROMETIMENTO DO FCVS. CONTRATO DE MUTUO. DOIS OU MAIS
IMOVEIS, NA MESMA LOCALIDADE, ADQUIRIDOS PELO SFH COM CLAUSULA DE COBERTURA PELO FCVS. IRRETROATIVIDADE DAS LEIS 8.004/90 E 8.100/90. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO (SUMULAS 282 E 356/STF. DEFICIENCIANA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF.

1. A Caixa Economica Federal, apos a extingdo do BN H, ostenta legitimidade para ocupar o pdlo passivo das demandas referentes aos contratos de financiamento pelo SFH, porquanto sucessora dos direitos ¢ obrigagdes do
extinto BN H e responsavel pela clausula de comprometimento do FCVS - Fundo de Compensag@o de Variagdes Salariais, sendo certo que a auséncia da Unidio como litisconsorte néo viola o artigo 7.°, inciso 111, do Decreto-
lei n.° 2.291, de 21 de novembro de 1986. Precedentes do STJ: CC 78.182/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, DJ de 15/12/2008; REsp 1044500/BA, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJ de 22/08/2008; Resp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, DJ 01/10/2007; ¢ REsp 684.970/GO, Rel. Ministra ELIANA CALMON,
SEGUNDA TURMA, DJ 20/02/2006.

2. Asregras de direito intertemporal recomendamque as obrigagdes sejamregidas pela lei vigente ao tempo emque se constituiram, quer tenhambase contratual ou extracontratual.

3. Destarte, no ambito contratual, os vinculos e seus efeitos juridicos regemrse pela lei vigente ao tempo em que se celebraram, sendo certo que no caso sub judice o contrato foi celebrado em 27/02/1987 (fls. 13/20) e o
requerimento de liquidagdo com 100% de desconto foi endere¢ado a CEF em30.10.2000 (fl. 17). 4. A cobertura pelo FCVS - Fundo de Compensagdo de Variagdo Salarial ¢ espécie de seguro que visa a cobrir eventual saldo
devedor existente apds a extingdo do contrato, consistente emresiduo do valor contratual causado pelo fendmeno inflacionario.

5. Outrossim, mercé de 0 FCVS onerar o valor da prestago do contrato, o mutudrio tema garantia de, no fituro, quitar sua divida, desobrigando-se do eventual saldo devedor, que, muitas vezes, alcanga o patamar de valor
equivalente ao proprio.

6. Deveras, se na data do contrato de mituo ainda néo vigorava norma impeditiva da liquidago do saldo devedor do financiamento da casa propria pelo FCVSS, porquanto preceito instituido pelas Leis 8.004, de 14 de marco de
1990, e 8.100, de 5 de dezembro de 1990, fazé-la incidir violaria o Principio da Irretroatividade das Leis a sua incidéncia e conseqiiente vedagéo da liquidaggo do referido vinculo.

7. Incasu, a época da celebrago do contrato em?27/02/1987 (fls. 13/20) vigia a Lein.® 4.380/64, que ndo excluia a possibilidade de o residuo do financiamento do segundo imovel adquirido ser quitado pelo FCVS, mas, tao-
somente, impunha aos mutudrios que, se acaso fossemproprietarios de outro imdvel, seria antecipado o vencimento do valor financiado.

8. Aalteragéo promovida pela Lein.® 10.150, de 21 de dezembro de 2000, a Lein.® 8.100/90 tornou evidente a possibilidade de quitagdo do saldo residual do segundo financiamento pelo FCVS, aos contratos firmados até
05.12.1990. Precedentes do STJ: REsp 824.919/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJ de 23/09/2008; Resp 902.117/AL, Rel. Ministro TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, DJ 01/10/2007; REsp 884.124/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJ 20/04/2007 e AgRgno Ag804.091/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, DJ 24/05/2007.

9. 0 FCVS indicado como 6rgfo responsavel pela quitagdo pretendida, posto néo ostentar legitimatio ad processum, arrasta a competéncia ad causamda pessoa juridica gestora, responsavel pela liberagio que instrumentaliza
aquitagdo.
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11. E que o art. ° da Lei 8.100/90 é explicito ao enunciar: "Art. 3° O Fundo de Compensagio de Variagdes Salariais - FCVS quitara somente umsaldo devedor remanescente por mutuério ao final do contrato, exceto aqueles
relativos aos contratos firmados até 5 de dezembro de 1990, ao amparo da legislagdo do SFH, independentemente da data de ocorréncia do evento caracterizador da obrigagdo do FCVS. (Redagio dada pela Lein® 10.150,
de21.12.2001)

12. A Stnula 327/STJ, por seu turno, torna inequivoca a legitimatio ad causamda Caixa Econdmica Federal (CEF).
14. A Unido, ao sustentar a sua condicdo de assistente, posto contribuir para o custeio do FCVS, revela da inadequagao da figura de terceira porquanto vela por "interesse econdmico" e ndo juridico.

15. A simples indicagao do dispositivo legal tido por violado (art 6°, § 1°, da Leide Introdugdo ao Codigo Civil), semreferéncia como disposto no acérddo confrontado, obsta o conhecimento do recurso especial. Incidéncia dos
verbetes das Stmula 282 e 356 do STF.

17. Agdo ordindria ajuizada em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL -CEF, objetivando a liquidago antecipada de contrato de financiamento, firmado sob a égide do Sisterma Financeiro de Habitagdo, nos termos
da Lei 10.150/2000, na qual os autores aduzema aquisicao de imovel residencial em27.02.1987 (fls. 13/20) junto a Caixa Econdmica Federal, com clausula de cobertura do Fundo de Compensagao de Variagdes Salariais,
motivo pelo qual, apos adimplidas todas a prestagdes mensais ajustadas para o resgate da divida, fariamjus a habilitagao do saldo devedor residual junto ao mencionado findo.

18. Recurso Especial desprovido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008".

Note-se que a quitagdo do contrato objeto da agdo ndo restou controvertida pelo agente financeiro (Itai Unibanco) que, no comunicado dirigido a autora em09/12/2019 (ID 29307546), informa que a recusa do
orgio gestor do Fundo emassumir o saldo residual apurado decorre exclusivamente da multiplicidade de financiamentos habitacionais no mesmo municipio, semqualquer mengéo a existéncia de outros impedimentos.

Oportuno observar ainda que o Codigo Civil, emseuart. 1.499, prevé a extingéo da hipoteca no caso de integral cumprimento da obrigagéo a qual se encontrava vinculada a referida garantia, dada a acessoriedade
desta ultima emrelagdo a obrigagdo principal. O art. 1.500 do referido diploma estabelece, por sua vez, que a hipoteca restard extinta coma averbagio, no Registro de Imdveis, do cancelamento do registro, a vista da respectiva
prova.

Desse modo, ndo havendo controvérsia acerca da quitagao do contrato de financiamento, de rigor o reconhecimento do direito da parte autora de obter o cancelamento do registro da hipoteca que gravava o imovel,
e da averbagdo da respectiva cédula hipotecaria, nio se justificando a imposicao de um onus restritivo ou impeditivo ao livre exercicio do direito de propriedade, ja que o saldo remanescente deve ser habilitado junto ao FCVS,
conforme regramento legal.

Assim, ante ao exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para declarar a quitagio total do financiamento do imovel
matriculado sob o n° 70002, 4° Cartério de Registro de Imoveis, com liberago da hipoteca, abstendo-se os réus da exigéncia de qualquer importancia com findamento no contrato CD n° 41.501/83. Concedo, ainda, a tutela
de urgéncia para determinar que os réus se abstenhamde cobrar quaisquer valores da autora, bemcomo de incluir o nome da autora nos 6rgfios de prote¢o ao crédito, emrazio do contrato CD n° 41.501/83.

Condeno os réus, pro rata, ao pagamento das custas processuais e dos honorarios advocaticios, que fixo emdez por cento sobre o valor da causa.

PRI

Séo Paulo, 10 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008536-67.2020.4.03.6183 / 14" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: LUCIANAANADE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELAMAGNO DE LUNA - SP366119

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDO TATUAPE, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obteng@o de prestagao jurisdicional que assegure a reativagdo de beneficio previdencidrio.
Aliminar foi parcialmente deferida.

Foramprestadas as informagdes.

O Ministério Publico Federal apresentou manifestagéo.

E 0 breve relatério. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, s3o assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagdo.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demis providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigdo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugéo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo legal, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Publico nfio agiu diligentemente na prestagdo do servigo publico que lhe foi confiado pela
Constituicio e pelas leis.

Todavia, ndo ¢ cabivel a reativagdo do beneficio, tendo emvista que tal anélise cabe a autoridade impetrada.

Ante o exposto, CONCEDO EM PARTE A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, comresolucdo de m¥rito, a teor do artigo 487, I, do Codigo
de Processo Civil, confirmando a liminar concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e concluséo do processo.

Semcondenagio emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stimulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federale 105 do Colendo Superior Tribunal de Justica.
Custas ex lege.

Sentenca sujeita a0 reexame necessario.
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PRI

Sdo Paulo, 10 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013844-21.2019.4.03.6183 / 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: EDVALDO DUARTE ARAUJO
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obtengdo de prestagao jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio previdenciario.
Foideferida a liminar.

As informagdes foramprestadas.

O INSS requer o seu ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12016/20009.

O Ministério Publico Federal apresentou manifestagéo.

Houve declinio de competéncia para as Varas Civeis Federais.

A parte impetrante requereu a desisténcia do mandado de seguranga.

E o breve relatério. Passo a decidir.

De plano, verifico a desnecessidade de dar vistas a autoridade impetrada para que se manifeste sobre o pedido de desisténcia formulado, tendo emvista o entendimento pacificado neste sentido.

Assim, HOM OLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e EXTINGO O PRESENTE FEITO, sem julgamento do mérito, nos termos do
disposto no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios nos termos do artigo 25 da Lein®. 12.016/2009.
Comumique-se o inteiro teor desta sentenca nos autos de eventual agravo de instrumento interposto.
Oportunamente, arquivent-se os autos, comas cautelas legais.

P.R. L.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016698-85.2019.4.03.6183 / 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: EUZI SILVADE SOUSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO FRANCISCO DE SOUSA - SP366505

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE GERENTE EXECUTIVO DO INSS - SAO PAULO - LESTE

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, visando a obteng@o de prestagdo jurisdicional que assegure o regular andamento de pedido relativo a beneficio previdenciério.
Foi deferida a liminar.

O Ministério Piblico Federal apresentou manifestagdo.

As informagdes foramprestadas.

Houve declinio da competéncia para umdas Varas Civeis Federais.

E o breve relatério. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragéo do processo e os meios que garantama celeridade de sua
tramitagdo.".
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O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposi¢éo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo tem o dever de explicitamente emitir deciséo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéneia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada”.

Assim, decorrido o prazo legal, vislumbro a violagdo ao direito liquido e certo da parte impetrante, pois o Poder Piblico ndo agiu diligentemente na prestagdo do servigo publico que lhe foi confiado pela
Constituicdo e pelas leis.

Ante o exposto, CONCEDO A SEGURANCA pleiteada, JULGANDO PROCEDENTE o pedido, comresolu¢io de mérito, a teor do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, confirmando a liminar
concedida, para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o regular andamento e concluso do processo.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo das Stumulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federal e 105 do Colendo Superior Tribunal de Justia.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

PR.L

Séo Paulo, 9 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
ACAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 5011044-46.2017.4.03.6100

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU: CRISTINAAPARECIDAMARQUES CARDOSO

Advogado do(a) REU: ROBERTO VALENTE LAGARES - SP138402

DESPACHO

Ante a auséncia de nova proposta de acordo, prossiga-se.

Diga a parte r¢ se insiste na produgdo da prova oral, devendo, no prazo de 10 dias, anexar o rol das testemunhas que pretende ouvir em audiéncia, coma devida qualificagdo conforme artigo 450 do CPC,
justificando os fatos que pretende provar, ndo esclarecidos por documentos, nos termos do artigo 443 do CPC.

Nossiléncio, os autos serdo conclusos para sentenca.

Int.

S#o Paulo, 9 de setembro de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015977-57.2020.4.03.6100

AUTOR:SPORT CLUB CORINTHIANS PAULISTA

Advogados do(a) AUTOR: SAMY GARSON - SP143977, DANIELLEON BIALSKI - SP125000

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Nao ha amparo legal ou constitucional para a atribuicdo de valor da causa em montante genérico ou para fins fiscais. Do ponto de vista constitucional, prejudica o direito de defesa, pois a parte contraria temo
direito de saber qual a magnitude da causa emque se vé envolvida, até para decidir quantos recursos ira oundo destinar para sua atuagdo emconcreto. Do ponto de vista legal, ha evidente desrespeito ao CPC, que determina a
atribuicio combase no beneficio econdmico pretendido.

planilha e de acordo como proveito econdmico a ser obtido nestes autos, sob pena de indeferimento da inicial, a teor do artigo 321 do novo CPC.

Int.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015062-42.2019.4.03.6100

IMPETRANTE: BIOTEC - SERVICOS TECNICOS ESPECIALIZADOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCIO ANDREONI - SP107326, MARIA DA CONCEICAO DE ABREU - SP89230, HENRIQUE DE SOUZAMACHADO - SP113685

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Intime-se a parte executada, nos termos do art. 535 do CPC para, querendo, apresentar impugnago no prazo de trinta dias.

Int.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5008907-57.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:PRIMEIRO MUNDO COMERCIO VAREJISTA DEARTIGOS DO VESTUARIO - EIRELI - ME

DESPACHO

Indefiro, por ora, a citagéo por edital.
Autorizo a consulta perante os sistemas conveniados (Bacenjud, Infojud e Renajud) para fins especificos de busca de enderego para citagdo.
Encontrado endereco, ainda ndo diligenciado, cite-se.

Cumpra-se. Int.

S#o Paulo, 9 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014900-13.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: BAR ELANCHONETE SHIN-ZUSHI LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: VALERIA ZOTELLI - SP117183, ANA PAULA RODRIGUES LIMA - SP362007

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITAFEDERALEM SAO PAULO//SP, SUPERINTENDENTE DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL DO
TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO, DELEGADO DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL- DERAT

DESPACHO

Cumpra a parte impetrante, integralmente, no prazo de 15 (quinze) dias, a determinagéo id 3678266, sob pena de indeferimento, conforme art. 321, paragrafo tnico do CPC, providenciando a retificagio do valor da
causa de acordo como proveito econdmico requerido, devendo apresentar planilha e recolher a diferenca de custas.

Int.

Sdo Paulo, 9 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017512-21.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: CLOVIS ERASMO DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obteng@o de prestagdo jurisdicional que assegure o envio do recurso interposto pela parte impetrante ao 6rgdo julgador.
E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, s3o assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitacdo.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demis providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigdo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugéo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada™. E o § 1° do artigo 56 da Lei dispde que, no caso de interposi¢éo de recurso, cabe a autoridade que proferiua decisio, se néo a reconsiderar no prazo de cinco dias, o encaminhar a autoridade
superior.

Assim, decorrido o prazo para o envio do recurso interposto, vislumbro a violagéo ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois o Poder Publico ndo agju diligentemente na prestagdo do servigo publico
que Ihe foi confiado pela Constituicio e pelas leis.

Por fim o receio de dano irreparavel ¢ evidente, tendo emvista a natureza alimentar do beneficio.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o envio do recurso interposto ao orgo julgador, no prazo maximo de
10 dias.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Deé-se ciéneia do feito ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver
interesse, se manifeste no prazo de dezdias. Emcaso de manifestago positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Apbs, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.
Intime-se.

Sédo Paulo, 10 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016668-71.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: VILMA BORGES BOAVENTURA

Advogado do(a) IMPETRANTE:NEUZA ROSA DE SOUZA SILVA - SP166246

IMPETRADO:) GERENCIA EXECUTIVA INSS SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obteng@o de prestagdo jurisdicional que assegure o envio do recurso interposto pela parte impetrante ao 6rgdo julgador.
E o breve relatorio. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagdo.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demis providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigdo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia, ao passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugéo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada™. E o § 1° do artigo 56 da Lei dispde que, no caso de interposi¢éo de recurso, cabe a autoridade que proferiua decisio, se néo a reconsiderar no prazo de cinco dias, o encaminhar a autoridade
superior.

Assim, decorrido o prazo para o envio do recurso interposto, vislumbro a violagéo ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois o Poder Publico ndo agiu diligentemente na prestagdo do servigo publico
que Ihe foi confiado pela Constituicio e pelas leis.

Por fim o receio de dano irreparavel ¢ evidente, tendo emvista a natureza alimentar do beneficio.

Ante o exposto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o envio do recurso interposto ao orgo julgador, no prazo maximo de
10 dias.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.
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Dé-se ciéncia do feito ao orgéo de representago judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver
interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestago positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Apos, vistas ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenca.
Intime-se.

Sdo Paulo, 10 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0684167-27.1991.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:JM C COMERCIALELETRICALTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JAIME GONCALVES FILHO - SP235007, FABIO SOUZA TRUBILHANO - SP248487
EXECUTADO: INDUSTRIA DE MATERIAL BELICO DO BRASILIMBEL

Advogados do(a) EXECUTADO: DANIELRODRIGO REIS CASTRO - SP206655, RENE DELLAGNEZZE - SP62436

DESPACHO

Tendo emvista a manifestagio da exequente ao ID 32536532, remetam+se os autos a Contadoria Judicial, para que, no prazo de 30 dias, ratifique os calculos ou os corrija.
Apbs, dé-se vista as partes.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5011416-24.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:ANDRE RENATO VIEIRA DA SILVA

DECISAO

Cuida-se de Excecdo de Pré-Executividade — ID 31283564 proposta pela parte devedora (citada por hora certa), por intermédio da Defensoria Publica da Unido (curadora especial), contra a execugdo de titulo
executivo extrajudicial emandamento, por meio do qual se pugna pela nulidade da citagdo ficta (citagéo por hora certa).

Impugnagdo ao ID 35036711.

E o breve relat6rio. Passa a decidir.

No caso, ndo ha qualquer macula na realizagio do ato citatorio por hora certa. Pelo contrario, foramdevidamente observados os requisitos e condigdes dos arts. 252 €253, do CPC, tendo emvista que houve tentativa
de citagio e a fundada suspeita de ocultago, razio pela qual o oficial de justi¢a efetuou a citagdo da parte devedora na pessoa do porteiro do local diligenciado, emestrita conformidade como quanto o preconizado emlei (ID
24112183), ndo havendo, pois, nulidade da citagio.

Demnis disso, quanto ao envio de carta, telegrama ou correspondéncia eletrnica ao citando ap6s a citagdo por hora certa, o E. STJ entende que, malgrado a redagdo literal do art. 254, do CPC, o posterior ato de
comunicagdo corresponde a uma mera formalidade, nio constituindo elemento essencial a consumagéo do ato citatorio por hora certa (AgRgno AREsp 1173667/SP, Rel. Ministro ROGERIO SCHIETTI CRUZ, SEXTA
TURMA, julgado em 17/04/2018, DJe 02/05/2018; STJ, Rel Ministro MOURA RIBEIRO, TERCEIRA TURMA, AgRgno Resp 1537625/RJ, DJe 13/10/2015).

Ante 0 exposto, rejeito a excegdo de pré-executividade.

Intime-se a credora, para que, no prazo de 10 dias, dé andamento ao feito.

Nossiléncio, encaminhem-se 0s autos ao arquivo.

Int. Cumpra-se.

Sido Paulo, 10 de setembro de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5020305-35.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: PAULISTUBO TUBOS PAULISTA EIRELI, MARIAHELEN A FERREIRANASCIMENTO, JOSE ROBERTO NASCIMENTO

DECISAO

Cuida-se de Excegdo de Pré- Executividade — ID 28392557, proposta por pela parte devedora (citada por hora certa) por intermédio da Defensoria Publica da Unido (curadora especial), contra a execug@o de titulo
executivo extrajudicial em andamento, por meio do qual se pugna a nulidade da citagdo ficta (citagdo por hora certa) e a existéncia de clausulas abusivas (tarifa de contratago e outros servigos, comissdo de permanéncia, taxa de
rentabilidade, juros de mora e de remunerag@o, multa contratual).

Impugnag@o ao ID 34027992.
E o breve relatrio. Passa a decidir.

No caso, nio ha qualquer macula na realizagéo do ato citatorio por hora certa. Pelo contrério, foramdevidamente observados os requisitos e condigdes dos arts. 252 e 253, do CPC, tendo emvista que houve tentativa
de citagdo ¢ a findada suspeita de ocultagdo, razio pela qual o oficial de justica efetuou a citagdo da parte devedora na pessoa do auxiliar administrativo responsavel pelo atendimento do local diligenciado, em estrita
conformidade como quanto preconizado emlei (ID 17185032), ndo havendo, pois, nulidade da citagao.

Ademais, quanto a alegagdo da existéncia de clausulas abusivas, cabe frisar que a excego de pré-executividade somente € cabivel quanto as matérias conheciveis de oficio, que ndo demandem dilagdo probatdria
(AgRgno AREsp 636.533/SP, Rel. Ministro MARCO BUZZI, QUARTA TURMA, DJe 16/2/2016). Assim, ndo se mostra apreciavel a alegagdo de excesso decorrente das clausulas supostamente abusivas.

Ante 0 exposto, rejeito a excegdo de pré-executividade.
Intime-se a credora para requerer o que de direito no prazo de 10 dias.
Nossiléncio, arquiven-se os autos.

Int. Cumpra-se.

Siao Paulo, 10 de setermbro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0000864-95.2013.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: CLAUDIAAPARECIDA VIEIRA DE OLIVEIRA

SENTENCA

A parte autora requereu a desisténcia.

Assim, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos
termos do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Cédigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
PRI

Sio Paulo, 10 de setermbro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0011233-80.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO: GILDO PEREIRA DA SILVABAZAR, GILDO PEREIRA DA SILVA

SENTENCA
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A parte autora requereu a desisténcia.

Assim, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus regulares efeitos de direito, a DESISTENCIA formulada, e JULGO EXTINTO O PRESENTE FEITO, semjulgamento do mérito, nos
termos do disposto no artigo 485, inciso VIII, do Codigo de Processo Civil

Semcondenagdo emhonorarios
Oportunamente, arquiventse os autos, comas cautelas legais.
PR.I.

Siao Paulo, 10 de setermbro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004103-75.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:FM.TRANSPORTE E COMERCIO LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: SALATIELANDRIOLA PIZELLI - RJ 114429

REU:IINSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO - IPEM/SP, INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO

Advogado do(a) REU: HELENA CARINAMAZOLA RODRIGUES - SP254719

SENTENCA

Trata-se de ag@o ajuizada pela EM. TRANSPORTE E COMERCIO LTDA. em face do INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO e
INSTITUTO DE METROLOGIA E QUALIDADE DO ESTADO DE SAO PAULOO — IPEM/SP, visando a anulagio de auto de infragio.

Sustenta a parte autora, proprietaria do veiculo (Caminhdo- Tanque, placa LTF3616, ano 2011), que foi até as dependéncias do IPEM-SP para fazer uma afericdo em29/03/2018.
Aduzque, apds a verificagdo, a documentagdo foi entregue ao motorista e o veiculo liberado semqualquer restrigdo. Relata, contudo, que foi surpreendida coma lavratura do Auto de Infragio n° 3029982, como
seguinte fundamento: “Existéncia de corpos estranhos ao tanque, interna ou externamente”. No entanto, declara que o auto no informa que corpos estranhos seriamesses e nemonde se localizavam exatamente. Assim, entende
que ndo ha indicagdo precisa da infragéo que a Autora teria cometido.

Assevera a parte autora que, conforme dispde o artigo 7° da Resolugio CONMETRO 08/2006, o auto de infragdo deve descrever a infragio, ou seja, relatar de forma minuciosa o fato ocorrido, bem como
trazer tambémo dispositivo legal violado. Entende que o auto se limitou a descrever o ocorrido de maneira superficial ¢ incoerente, e sequer realizou a correta tipificagdo da conduta, posto que todos os dispositivos apresentados
sd0 genéricos e ndo apresentamo findamento da autuago.

Dessa forma, defende que ha violagao aos principios constitucionais da legalidade, contraditorio e ampla defesa, e ainda ao principio da motivagdo, previsto no art. 50 da Lei 9.784/1999. Enfim, sustenta a
desproporcionalidade da multa aplicada. Pede tutela provisoria.

Foipostergada a apreciagdo do pedido de tutela provisoria (id 29804676).

Citados, o IPEM/SP ¢ 0o INMETRO apresentaram contesta¢ao, combatendo o mérito (id33766928 e 33862615)

Foiapresentada réplica (id 37022126).

E o breve relatério. Passo a decidir.

N4o havendo preliminares a seremapreciadas, passo diretamente a analise do nérito.

No caso dos autos, busca a parte autora a declaragdo de nulidade do auto de infragdo n° 3029982, cujo fundamento seria: “Existéncia de corpos estranhos ao tanque, interna ou externamente”.

O auto de infragio ora combatido foi lavrado combase nos artigos 1°, 5° e 7° da Lein® 9.933/1999 c/c item6 das Diretrizes para Execugio das Atividades de Metrologia Legalno Pais aprovadas pelo art. 1° da
Resolugdo Conmetro n° 08/2016 ¢ subitem6.1.6 do RTM aprovado pela Portaria Inmetro i 208/2016. Vejamos.

ALei9.933/1999, que dispde sobre as competéncias do Conmetro e do Inmetro, institui a Taxa de Servicos Metroldgicos, e da outras providéncias, estabelece que:
Art. 1° Todos os bens comercializados no Brasil, insumos, produtos finais e servigos, sujeitos a regulamentagao técnica, devemestar emconformidade comos regulamentos técnicos pertinentes emvigor.

)

Art. 5% As pessoas naturais ou juridicas, publicas ou privadas, nacionais ou estrangeiras, que atuemno mercado para prestar servios ou para fabricar, importar, instalar, utilizar, reparar, processar, fiscalizar, montar, distribuir,
armazenar, transportar, acondicionar ou comercializar bens séo obrigadas ao cumprimento dos deveres instituidos por esta Lei e pelos atos normativos expedidos pelo Conmetro e pelo Inmetro, inclusive regulamentos técnicos e

administrativos. (Redagdo dada pela Lein® 12.545, de 2011).
(.)

Art. 7° Constituira infragdo a ago ou omissdo contraria a qualquer das obrigagdes instituidas por esta Lei e pelos atos expedidos pelo Conmetro e pelo Inmetro sobre metrologia legal e avaliagéo da conformidade compulsoria,
nos termos do seu decreto regulamentador. (Redacdo dada pela Lein® 12.545, de 2011).

Por sua vez, dispde o item6 das Diretrizes para Execucdo das Atividades de Metrologia Legalno Pais aprovadas pelo art. 1° da Resolugdo Conmetro n° 08/2016:

“6. Sdo passiveis de controle metrologico legal os instrumentos de medigao quando foremoferecidos a venda; quando empregados ematividades econdmicas; quando foremutilizados na concretizagio ou na definicao do objeto
de atos emnegocios juridicos de natureza comercial, civil, trabalhista, fiscal, parafiscal, administrativa e processual e quando forem empregados em quaisquer outras medi¢des presentes a incolumidade das pessoas, a saude, a
seguranga e ao meio ambiente.
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6.1 O Inmetro determina quais instrumentos de medi¢édo devem ser objeto de regulamentagio técnica metrologica particularizada e a quais etapas e formas de controle metrologico legal estes instrumentos de medigdo estao
sujeitos.”

De seuturno, oart. 1° da Portaria Inmetro n° 208/2016, assimdispde:

Art. 1° Aprovar 0 RTM que estabelece as condigdes a que deverdo satisfazer os tanques de carga com e sem cofie de expansio, montados sobre veiculos rodovidrios, denominados veiculos-tanque rodoviarios (VTR),
utilizados na medigdo e transporte de produtos liquidos a granel, disponibilizado no sitio http://www.inmetro.gov.br/legislacao.

Dispde 0 RTM - REGULAMENTO TECNICO METROLOGICO, a que se refere a Portaria INMETRO N° 208/2016:

1 OBJETIVO 1.1 Este Regulamento Técnico Metrologico (RTM) tem como objetivo estabelecer as condigdes a que devemsatisfazer os tanques de carga montados sobre veiculos rodovidrios automotrizes, semirreboques e
reboques.

()

6 CONTROLE LEGAL

6.1 Requisitos Gerais

6.1.1 Os veiculos-tanque rodovidrios devemser submetidos a verificagdo inicial e verificagdes subsequentes nos termos deste RTM.

6.1.2 A execugtdio das verificagdes € de competéncia dos orgios da Rede Brasileira de Metrologia Legal e Qualidade — Inmetro (RBMLQ-I) que possuamestrutura e condigdes necessarias para a execugdo da atividade.
6.1.3 O pagamento da taxa de servigos metrologicos ¢ de responsabilidade do proprietério do veiculotanque rodoviério.

6.1.4 O veiculo-tanque rodovidrio deve ser apresentado para verificagio emcondi¢des normais de utilizagdo, comtodos os seus acessorios e como tanque de carga ou compartimentos limpos e previamente descontaminados.
6.1.5 A descontaminagio deve ser realizada por descontaminador registrado pelo Inmetro e deve ser comprovada mediante apresentagao de certificado de descontaminagdo original, dentro da validade.

6.1.6 O tanque de carga ou compartimento niio pode apresentar corpos estranhos a sua finalidade, e nio é permitida a utilizacfio de dispositivo de interligaciio entre as tubulagdes de descarga.

()

No caso dos autos, examinando o auto de infragdo (id 29672606) ora combatido n® 3029982, objeto do processo administativo52613.007170/2018-48, de fato, consta do auto que o caminhdo tanque
apresentava a seguinte irregularidade: “existéncia de corpos estranhos ao tanque, interna ou externamente”.

‘Ademais, no mesmo documento id 29672606 (cdpia do processo administrativo), que acompanha o auto de Infracdo, consta o Auto de Apreensdo 0385210, de 29.03.2018 (mesma data da lavratura do Auto
de Infragdo), no qual o agente fiscalizador informn ter apreendido 6 (seis) pegas metalicas. Assim, ao contrario do que alega a parte autora, ha discriminagdo dos corpos estranhos encontrados no tanque e que foramapreendidos,
restando, portanto, caracterizada a infragdo dos dispositivos legais mencionados.

Desta forma, a parte autora tinha conhecimento dos motivos determinantes que levaram a lavratura do auto de infragdo, ndo subsistindo a alegagdo de auséncia de motivagio e ou descrigdo dos fatos, nem
tampouco de violagdo ao principio do devido processo legal. Assimsendo, e ainda diante da presuncio de veracidade e legitimidade dos atos administrativos, deve ser mantida a multa imposta.

Ante 0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Condeno a parte autora ao pagamento de custas e dos honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, §2°, do CPC.
PRI

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017565-02.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: VALMIR DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA - SP289312

IMPETRADO: GERENTE DA CENTRALREGIONAL DE ANALISE DE BENEFICIO PARARECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SUPERINTENDENCIAREGIONAL- SR SUDESTEI -
CEAB/RD/SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO
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Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, visando a obtengdo de prestagao jurisdicional que assegure o envio do recurso interposto pela parte impetrante ao orgdo julgador.
E o breve relatério. Passo a decidir.

O art. 5°, o inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, estabelece que "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de
sua tramitagao.".

O art. 24, da Lei 9.784/1999, ao dispor sobre as normas gerais do processo administrativo federal e demais providéncias administrativas, prevé que “inexistindo disposigéo especifica, os atos do 6rgio ou
autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participemdevemser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de forga maior”.

Essa mesma Lei 9.784/1999 estabelece, emseu art. 48, que a Administragdo temo dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua
competéncia, a0 passo emque o art. 49 do mencionado diploma legal preceitua que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo temo prazo de até trinta dias para decidir, salvo prorrogagdo por igual
periodo expressamente motivada™. E o § 1° do artigo 56 da Lei dispde que, no caso de interposico de recurso, cabe a autoridade que proferiua decisio, se ndo a reconsiderar no prazo de cinco dias, o encaminhar a autoridade
superior.

Assim, decorrido o prazo para o envio do recurso interposto, vislumbro a violag@o ao direito liquido e certo da parte-impetrante, pois o Poder Publico nfio agiu diligentemente na prestagéo do servico publico
que lhe foi confiado pela Constituicao e pelas leis.

Por fim, o receio de dano irreparavel é evidente, tendo em vista a natureza alimentar do beneficio.

Ante o exposto, DEFIROA LIMINAR pleiteada para determinar que a autoridade impetrada adote as providéncias necessarias para o envio do recurso interposto ao drgio julgador, no prazo maximo de
10 dias.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver
interesse, se manifeste no prazo de dez dias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, a Secretaria para as devidas anotagdes.

Ap0s, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intime-se.

Sdo Paulo, 10 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5011563-16.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: OCUS PRINTCOMERCIO LTDA - EPP

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCIANO BUSHATSKY ANDRADE DEALENCAR - PE29284

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos contra decisdo que deferiu a liminar. Emsintese, a embargante alega que a decisdo padece de vicio, pois nfo teria analisado a possibilidade de suspensdo do CNPJ
da parte impetrante.

A parte embargada apresentou manifestagdo.
E 0 breve relatério. Fundamento e decido.
De fato, a decisdo embargada nio analisou a possibilidade de suspensio cautelar do CNPJ da parte impetrante combase noart. 44, § 1°, da IN/RFB n° 1.863/2018.

Todavia, a decisdo que deferiu a liminar deve ser mantida, tendo em vista que a suspensdo cautelar do CNPJ semandlise das razdes apresentadas pela parte impetrante afronta o principio do contraditério e da
anpla defesa. Ademais, tal estipulagéo somente consta na referida Instrugdo Normativa, nfio havendo respaldo legal para tanto.

Ante 0 exposto, conhego os embargos de declaragdo, mas mantenho a decisdo que deferiu a liminar.
Dé-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.

Oportunamente, tornemos autos conclusos para sentenca.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010215-60.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MOBILIARIO CORPORATIVO ARC EIRELI
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO FERREIRA LIMA - SP197901, JOAO PAULO BATISTA LIMA - SP369500, MURILO POMPEI BARBOSA - SP389719

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP
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SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, impetrado contra ato atribuido a0 S DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL visando a obtengo de provimento jurisdicional que
garanta o direito da Impetrante de excluir o ICMS destacado nas notas fiscais da base de calculo da COFINS e do PIS.

A liminar foi deferida.

O Ministério Publico Federal alegou auséncia de interesse que justifique sua intervengéo no feito.
A Unido Federal oreceu manifestagao.

Foramprestadas as informagdes.

Relatei o necessario. Fundamento e decido.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS, conforme
acdrdao assimementado:

“TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULAC Ap - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordemnatural das coisas, 0 arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como
base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de
incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.”

(RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)
Ademais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo
compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario,
15.3.2017.

Vale, ainda, citar os seguintes trechos do voto da Ministra Carmen Lucia no RE 574.706:

“Desse quadro ¢é possivel extrair que, conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS
destacado na “fatura” ¢ aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagdo anterior, em algum momento, ainda que niio exatamente no mesmo, ele serd recolhido e niio
constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, nfo guarda relagdo coma definicao constitucional de faturamento para fins de apurago da base de calculo das contribuigdes”.

)

“Toda essa digressdo sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragéo da parcela ainda a se compensar do ICMS,
todo ele, niio se inclui na definiciio de fatur proveitado por este Supi Tribunal Federal, pelo que nfio pode ele compor a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.” (grifado)

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lein® 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusao do
ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, combinado com a legislagio do mandado de seguranca,
CONCEDENDO A SEGURANCA postulada, confirmando a liminar deferida, para reconhecer o direito da impetrante de ndo incluir o valor do ICMS destacado nas notas fiscais de saida das mercadorias na base de
calculo do PIS e da COFINS.

Reconhego, ainda, o direito da Impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescrigdo quinquenal, apos o transito em julgado, nos termos do art. 170-A do CTN. A corregdo
monetdria e os juros devemobedecer ao disposto no Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Semcondenagiio emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custas ex lege.
Decisdo sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.
PRI

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012042-09.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:ITAPECAS PARA VEICULOS COMERCIO E SERVICOS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO SILVAMASSUKADO - SP186010-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca impetrado visando a obtengao de provimento jurisdicional que reconheca a inexigibilidade da inclusdo do ICMS-ST na base de calculo da COFINS e do PIS. Requer,
ainda, seja determinada a compensagdo dos valores pagos indevidamente.

Foideferida a liminar.

Foramprestadas informagdes combatendo o nérito.
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A Unido Federal ofereceu manifestago.

O Ministério Piblico Federal alegou auséncia de interesse que justifique sua intervengo no feito.
E o breve relato.

Passo a decidir.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, conforme
acordao assimementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAQ - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordemnatural das coisas, 0 arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como
base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagéo de Servigos ndo compde a base de
incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento."

(RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)
Ademais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS ndo
compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario,
15.3.2017.

Vale, ainda, citar os seguintes trechos do voto da Ministra Carmén Luicia no RE 574.706:

“Desse quadro ¢ possivel extrair que, conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS
destacado na “fatura” & aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operagao anterior, emalgummomento, ainda que nfio exatamente no mesmo, ele sera recolhido e ndo constitui receita
do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo coma definigéo constitucional de faturamento para fins de apuragdo da base de célculo das contribuigdes™.

()

“Toda essa digressdo sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da nfio cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do
ICMS, todo ele, ndo se inclui na definigéo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de célculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.”

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lein® 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do
ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, o que tambémse estende ao ICMS-ST.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do n¥rito, nos termos do art. 487, I, do Cddigo de Processo Civil, combinado com a legislagio do mandado de
seguranca, CONCEDENDO A SEGURANCA postulada, para reconhecer o direito da parte impetrante de ndo incluir o valor do ICMS-ST destacado nas notas fiscais na base de calculo da contribuigdo ao PIS e da
COFINS.

Reconhego, ainda, o direito da parte impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescrigdo quinquenal. A corregdo monetaria e os juros devem obedecer ao disposto no Manual de
Orientagdes e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custas ex lege.
Decisao sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.
PR.L

Séo Paulo, 10 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012060-30.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CHAIL DISTRIBUIDORA DE VEICULOS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO SILVAMASSUKADO - SP186010-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDARECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIAEM SAO
PAULO - DERAT/SP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado visando a obtencio de provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade da inclusdo do ICMS-ST na base de calculo da COFINS e do PIS. Requer,
ainda, seja determinada a compensagdo dos valores pagos indevidamente.

Foideferida a liminar.

Foramprestadas informagdes combatendo o mérito.

A Unido Federal ofereceu manifestago.

O Ministério Publico Federal alegou auséncia de interesse que justifique sua intervengo no feito.
E o breve relato.

Passo a decidir.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusio do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, conforme
acordao assimementado:
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"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAQ - IMPROPRIEDADE. No bastasse a ordemnatural das coisas, 0 arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como
base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagio de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de
incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento."

(RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)
Ademnais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixou a seguinte tese: "O ICMS nio
compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario,
15.3.2017.

Vale, ainda, citar os seguintes trechos do voto da Ministra Carmén Liicia no RE 574.706:

“Desse quadro ¢ possivel extrair que, conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS
destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operag#o anterior, emalgummomento, ainda que niio exatamente no mesi, ele serd recolhido e nio constitui receita
do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagéo coma defini¢do constitucional de faturamento para fins de apuragao da base de calculo das contribuigdes”.

)

“Toda essa digressio sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cunulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do
ICMS, todo ele, ndo se inclui na defini¢éo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que ndo pode ele compor a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.”

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lein® 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do
ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, o que tambémse estende ao ICMS-ST.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civi, combinado com a legislagdo do mandado de
seguranga, CONCEDENDO A SEGURANCA postulada, para reconhecer o direito da parte impetrante de nio incluir o valor do ICMS-ST destacado nas notas fiscais na base de calculo da contribuicdo ao PIS e da
COFINS.

Reconhego, ainda, o direito da parte impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescri¢do quinquenal. A corregdo monetaria e os juros devemobedecer ao disposto no Manual de
Orientagdes ¢ Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custas ex lege.
Decisdo sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.
PR.L

Sao Paulo, 10 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012017-93.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: ECOGEN BRASILSOLUCOES ENERGETICAS S.A.
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, visando a obteng@o de provimento jurisdicional que garanta o direito da Impetrante de excluir o ICMS da base de calculo da COFINS e do PIS.
Foiproferida decisdo deferindo o pedido liminar.

A autoridade impetrada prestou informagdes.

A Unido Federal ofereceu manifestago.

O Ministério Piblico ofertou parecer.

Relatei o necessario. Fundamento e decido.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, conforme
acordao assimementado:

“TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAQ - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordemnatural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como
base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de
incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.”
(RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Ademnais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:
O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussio geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixou a seguinte tese: "O ICMS nio
compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario,
15.3.2017.

Vale, ainda, citar os seguintes trechos do voto da Ministra Carmen Lucia no RE 574.706:
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“Desse quadro € possivel extrair que, conquanto nem todo o montante do ICMS sgja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS
destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagio anterior, em algum momento, ainda que nfio exatamente no mesmo, ele sera recolhido e niio
constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo coma defini¢éo constitucional de faturamento para fins de apurago da base de calculo das contribuigdes™.

()

“Toda essa digressdo sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da nfo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragéo da parcela ainda a se compensar do ICMS,
todo ele, niio se inclui na 30 de fatur proveitado por este Sup! Tribunal Federal, pelo que néio pode ele compor a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.” (grifado)

¢

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lein® 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do
ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugdo do m¥érito, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, combinado com a legislagdo do mandado de seguranga,
CONCEDENDO A SEGURANCA postulada, confirmando a liminar deferida, para reconhecer o direito da impetrante de ndo incluir o valor do ICMS destacado nas notas fiscais de saida das mercadorias na base de
calculo do PIS eda COFINS.

Reconhego, ainda, o direito da Impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescrido quinquenal, apos o transito em julgado, nos termos do art. 170-A do CTN. A corregéo
monetaria e os juros devemobedecer ao disposto no Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custas ex lege.
Decisdo sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.
PR.L

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5032172-88.2018.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:CYRO ANTONIO GALLAO FILHO

SENTENCA

Trata-se de agio ajuizada pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de CYRO ANTONIO GALLAO FILHO, visando ao pagamento de R$43.492,41 (atualizados para 04/07/2018).
Emfase de cumprimento de sentenga, a autora informa a realizagdo de acordo como réu, requerendo a extingdo do feito.

E o breve relatério. Passo a decidir.

No caso dos autos, a parte-autora comunicou que houve composicao amigavel, através de acordo extrajudicial, no qual foi efetuada renegociagdo do débito referente ao contrato objeto desta agdo.

A matéria ventilada nos autos tem natureza patrimonial, envolvendo direito disponivel, em face do qual foi celebrado acordo valido por partes capazes. Desse modo, coma celebragao do acordo noticiado e
documentado nos autos, ndo mais subsiste razio para processamento do presente feito.

Emface do exposto, extingo o processo com julgamento de mérito, nos termos do artigo 485, V1, c.c. 924, 11, ambos do Codigo de Processo Civil
Semcondenagio ao pagamento de honorarios advocaticios e custas processuais, tendo emvista o quanto acordado.

A CEF devera tomar as medidas necessarias para a exclusdo do nome do réu dos cadastros de restrigao ao crédito referente a divida executada nesta agao.
PRI

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA(I2078) N° 0045143-02.1995.4.03.6100

EXEQUENTE:MARA ZARA, MARCIAAPARECIDA DEANDRADE, MARIA BEATRIZ DE PASCHOAL CASTILHO MARTINS, MARIA BENEDITA BIAGIONI, MARIA CRISTINACODO
DOS SANTOS, MARIA DE LOURDES SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALDIMAR DE ASSIS - SP89632

Advogados do(a) EXEQUENTE: CECILIALOPES DOS SANTOS - SP155633, ALDIMAR DE ASSIS - SP89632
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALDIMAR DE ASSIS - SP89632

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO
Reconsidero o despacho de ID 1n° 35142767 no tocante a consulta dos CPF's dos beneficiarios no sisterm webservice.
Prestadas as informagdes e ndo havendo oposi¢ao ao levantamento pela parte executada, autorizo as transferéncias bancarias, de acordo como artigo 906, paragrafo tnico, do CPC, conforme abaixo:

- Valor de R$ 83.352,16, depositados no Banco do Brasil, conta n° 2900128334540, na data de 26/06/2020, para o Banco do Brasil Ag. 1512-1 c/c 138065-6, de titularidade de MARA
ZARA, CPF:056.727.778-05, semdedugdo de IRPF;

- Valor de RS 88.790,82, depositados no Banco do Brasil, conta n® 2900128334542, na data de 26/06/2020, para o Banco do Brasil - Ag: 1894-5 Conta Corrente: 571843-0, de titularidade de MARIA
DE LOURDES SANTOS, CPF:445.169.404-34, semdedugo de IRPF;

- Valor de R$ 85.379,92, depositados no Banco do Brasil, conta n° 2900128334541, na data de 26/06/2020, para 0 BANCO DO BRASIL, AGENCIA N° 7072-6, CONTA CORRENTE N°
137952-6, CPF/MF N° 088.697.058-03, de titularidade de MARIA CRISTINA CODO DOS SANTOS, semdedugio de IRPF.

Deveré a instituigio bancaria comprovar a efetivagdo da operago acima exclusivamente via email institucional da Vara: civel-seOe-varal4@trf3 jus.br.
Int. Cumpra-se.
Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0045915-91.1997.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:ANA CRISTINABARRETO DE CASTRO, ANDREA CRISTINA DE FARIAS, ANGELA TERESA GOBBI ESTRELLA, ANTONIO CASTRO JUNIOR, CARLOS SHIRO TAKAHASHI,
CARMELITAISIDORA BARRETO SANTOS LEAL, CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES MILLER, EDUARDO SERGIO CARVALHO DA SILVA, FERNANDO HUGO DE
ALBUQUERQUE GUIMARAES, GENY DE LOURDES MESQUITA ZEIDAN, HELENAMARQUES JUNQUEIRA, HUMBERTO GOUVEIA

Advogado do(2) AUTOR: HUMBERTO CAMARA GOUVEIA - SP268417
REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vista a parte Exequente dos célculos apresentados pela Unido emfls. 731/760 dos autos fisicos, para manifestagdo no prazo de 15 (quinze) dias.
Apos, tornemconclusos.

Int.

SAO PAULO, 10 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5019587-67.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: BANCO DO BRASILSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSEARNALDO JANSSEN NOGUEIRA - SP353135-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, FAZENDANACIONALUNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 29734317: observo que a parte interessada deixou de atender o despacho 1D 29159155 porquanto nio realizou a integral digitalizagdo do feito.

Na ocasido, 0 presente juizo determinou a virtualizagdo total dos autos fisicos pois a juntada de diversos documentos ilegiveis, incompletos e cortados ocorrida em 17/10/2019 prejudicaria o exercicio do contraditorio e
da anpla defesa.

Assim, renovo a oportunidade concedida a parte, para que, no prazo de 30 dias, proceda a digitalizagéo integral do processo n. 0023582-48.1997.4.03.6100.
Nada requerido, remetantse 0s autos ao arquivo.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001184-16.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SPGPRINTS BRASILLTDA, SPGPRINTS BRASILLTDA, SPGPRINTS BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Aalegagio de ilegitimidade de parte sera apreciada apos a vinda das informagdes.
Assim, cumpra-se o despacho de ID n° 29054352, notificando-se a autoridade impetrada nos termos do art. 7°, I, da Lein® 12016/2009.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 10 de setembro de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0027666-09.2008.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de S3o Paulo

AUTOR: UNIAO FEDERAL

REU: GERALDAAFONSO FERNANDES XAVIER, LOIDE MERCADANTE GARRIDO, NEIDE ALVES DA SILVA SCALCO, REIKO MOROMIZATO TABA

Advogados do(a) REU: DONATO ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B

DESPACHO
ID n° 32207497: Defiro.
Providencie a Secretaria o traslado de copias dos autos n® 0021195-30.2015.403.6100 ref. aos calculos acolhidos.
Ap0s, nova vista as partes.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 10 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0000049-59.2017.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: BRUNO FERREIRADEASSUNCAO

IMPETRADO:LIQUIGAS DISTRIBUIDORAS.A., DANIELI ESTEFANI ELY MURUSSI LEITE

Advogado do(a) IMPETRADO:MARCELO TOSTES DE CASTRO MAIA - MG63440-A

DESPACHO
Certifique-se o transito emjulgado da sentenga de fls. 335/345 e 358/359.

Fls. 365/368: nos termos do art. 186, §2°, CPC, expeca-se carta precatdria a subsegdo judiciaria de Palmas/TO (fl. 357), no escopo de dar cumprimento a sentenca proferida.

Int. Cumpra-se.
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Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023410-52.2010.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

REPRESENTANTE:BANCO ITAUCARD S.A., BANCO ITAULEASING S.A.

Advogados do(a) REPRESENTANTE: LUIS EDUARDO PEREIRAALMADANEDER - SP234718, SIDNEY KAWAMURA LONGO - SP221483
Advogados do(a) REPRESENTANTE: LUIS EDUARDO PEREIRAALMADANEDER - SP234718, SIDNEY KAWAMURA LONGO - SP221483

DESPACHO

ID 30249211 intime-se a Unidio para que, no prazo de 10 dias, manifeste-se, conclusivamente, se concorda ounéo como valor depositado nos autos.
Havendo anuéncia, comunique-se a CEF, para que, combase nos dados informados ao 1D 30249211, proceda a operagao de conversdo emrenda emfavor da Unido.
Realizado o pagamento, conclusos para extingdo.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017741-15.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: DANIEL SILVA SAPATINI
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS FACHINI - SP278104

IMPETRADO: DIRETOR DO FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCAGAO, SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL-CEF, FUNDO NACIONAL
DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

I DECISAO

De acordo comas informagdes prestadas pelo FNDE (ID 34422442), o impetrante obteve a caréncia estendida até o final da residéncia médica (28/02/2022), tendo sido confirmada pela CEF a implementagio do
beneficio.
Assim, manifeste-se o impetrante se remanesce interesse no prosseguimento do feito, sob pena de extingio.
Prazo: 10 (dez) dias.
Int.
Séo Paulo, 10 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001332-25.2014.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

RECONVINDO:ANTONIO OLIVEIRACLARAMUNT

Advogado do(a) RECONVINDO:ALEXANDRE RODRIGUES - SP100057

DESPACHO
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Aguarde-se sobrestado o julgamento do Al n° 5012125-89.2020.4.03.0000.

Int. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5031219-27.2018.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ANDREA REGINA RODRIGUES, BENEDITO APARECIDO MENDONCA

Advogado do(a) AUTOR: EDUARDO PENTEADO - SP38176
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Cumpra a parte Autora, integralmente, o despacho de ID n° 33635911, no prazo suplementar de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo do processo.

Int.

SAO PAULO, 10 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004347-38.2019.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: EUROACOS COMERCIO DE FERRO EACO LTDA. - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME PULIS - SP302633

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DERAT/SP, DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO-DEFIS/SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga visando a obtengdo de provimento jurisdicional que reconhega o direito da Impetrante de excluir da base de célculo das contribuigdes ao PIS e da COFINS o valor
correspondente ao ICMS e a0 ICMS-ST, bemcomo para que seja determinada a compensag@o dos valores pagos indevidamente nos tltimos 5 (cinco) anos, atualizados pela SELIC.

‘A DERAT-SP apresentou as informagdes.

A Unido Federal requereu seu ingresso no feito.

ADEFIS-SP apresentou as informagdes.

O Ministério Piblico Federal alegou inexisténcia de interesse publico que justifique a sua manifestagdo acerca do mérito da demanda.

E o breve relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, cabe acolher a preliminar de ilegitimidade passiva alegada pela DEFIS, pois segundo os dispositivos indicados, apenas a DERAT é competente para o feito.

O Supreno Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS/COFINS, conforme
acordao assimementado:

“TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULAC Ap - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordemnatural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo tributo como
base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagéo de Servigos nfio compde a base de
incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.”

(RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Ademais, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:
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O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Licia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordinario e fixou a seguinte tese: "O ICMS nio
compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli ¢ Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario,
15.3.2017.

Vale, ainda, citar os seguintes trechos do voto da Ministra Carmen Lucia no RE 574.706:

“Desse quadro ¢é possivel extrair que, conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS
destacado na “fatura” ¢ aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagdo anterior, em algum momento, ainda que niio exatamente no mesmo, ele serd recolhido e niio
constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, nfo guarda relagdo coma definicao constitucional de faturamento para fins de apurago da base de calculo das contribuigdes”.

)

“Toda essa digressdo sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragéo da parcela ainda a se compensar do ICMS,
todo ele, niio se inclui na definiciio de fatur proveitado por este Supi Trib Federal, pelo que niio pode ele compor a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.” (grifado)

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lein® 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da incluséo do
ICMS na base de célculo do PIS e da COFINS.

Nao obstante os julgados tenhamtomado por base 0 ICMS, o mesmo entendimento aplica-se a0 ICMS-ST.

Ante o exposto, emface da DEFIS, JULGO EXTINTO O PROCESSO semapreciagdo do mérito e, no mais, JULGO PROCEDENTE o pedido, comresolugéo do mgrito, nos termos do art. 487, I,
do Cddigo de Processo Civil, combinado coma legislagdo do mandado de seguranga, CONCEDENDO A SEGURANCA postulada, para reconhecer o direito da Impetrante de ndo incluir os valores do ICMS e do
ICMS-ST destacados nas notas fiscais na base de calculo da contribuigao ao PIS e da COFINS.

Reconhego, ainda, o direito da Impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescricdo quinquenal. A corregdo monetdria e os juros devem obedecer ao disposto no Manual de
Orientagdes e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custas ex lege.
Decisio sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.

PRI

Séo Paulo, 10 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011856-83.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:ALPER CONSULTORIA E CORRETORA DE SEGUROS S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ADOLPHO BERGAMINI - SP239953, DANIEL BIAGINI BRAZAO BARTKEVICIUS - SP346152
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga objetivando que se reconheca a inexigibilidade da inclusdo do PIS e da COFINS — incidentes em operagdes — nas suas proprias bases de calculo, bem como o direito a
compensagao dos valores indevidamente pagos.

Foideferida a liminar.

‘A Unido Federal ofereceu manifestagdo.
Foramprestadas informagdes.

O MPF apresentou parecer.

E o breve relatério. DECIDO.

O Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 240.785, ja havia manifestado entendimento no sentido da inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS/COFINS, conforme
acdrdao assimementado:

"TRIBUTO - BASE DE INCIDENCIA - CUMULACAQ - IMPROPRIEDADE. Nio bastasse a ordem natural das coisas, o arcabouco juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a
certo tributo como base de incidéncia de outro. COFINS - BASE DE INCIDENCIA - FATURAMENTO - ICMS . O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestacdo de Servigos ndo
compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento."

(RE 240785, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001)

Ademnis, no julgamento do RE 574.706, tal entendimento foi consolidado, nos seguintes termos:

O Tribunal, por maioria e nos termos do voto da Relatora, Ministra Carmen Liicia (Presidente), apreciando o tema 69 da repercussdo geral, deu provimento ao recurso extraordindrio e fixoua seguinte tese: "O
ICMS nio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto.
Plendrio, 15.3.2017.

Vale, ainda, citar os seguintes trechos do voto da Ministra Carmén Luicia no RE 574.706:
“Desse quadro ¢ possivel extrair que, conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do
valor do ICMS destacado na “fatura” € aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operagao anterior, emalgummomento, ainda que no exatamente no mesmo, ele sera recolhido e ndo
constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagao coma definigdo constitucional de faturamento para fins de apura¢io da base de calculo das contribuigdes”.

)
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“Toda essa digressdo sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da ndo cumulatividade impde concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se
compensar do ICMS, todo ele, ndo se inclui na definicio de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que néo pode ele compor a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.”

Assim, independentemente do quanto disposto pela Lein® 12.973/2014, deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal no sentido de reconhecer a inconstitucionalidade da inclusdo do
ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS.

Ademais, o entendimento adotado pelo E. Supremo Tribunal Federal que definiu que o ICMS, por niio compor faturamento ou receita bruta das empresas, deve ser excluido da base de calculo do PIS e
da Cofins, tambémdeve ser aplicado emrelagdo a inclusdo das contribuigdes ao PIS e a COFIN'S emsuas proprias bases de calculo, ja que a fundamentagao adotada se aplica inteiramente.

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido, com resolugio do merito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil, combinado com a legislagio do mandado de
seguranca, CONCEDENDO A SEGURANCA postulada, para reconhecer o direito da parte impetrante de ndo incluir o valor do PIS e da COFINS na base de calculo da propria contribuigdo ao PIS e da COFINS.

Reconhego, ainda, o direito da parte impetrante de compensar os valores indevidamente pagos, respeitada a prescrigdo quinquenal. A corregdo monetaria e os juros devemobedecer ao disposto no Manual de
Orientagdes e Procedimentos para os Calculos na Justica Federal.

Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, nos termos do artigo 25, da Lein.® 12.016/2009. Custas ex lege.
Decisio sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 14, §1°, da Lein® 12.016/2009.
PR.L

Séo Paulo, 10 de setembro de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017705-36.2020.4.03.6100
AUTOR:AMEPLAN ASSISTENCIAMEDICA PLANEJADA LTDA.
Advogado do(a) AUTOR: AHMID HUSSEIN IBRAHIN TAHA - SP134949

REU:ANS

DESPACHO

No prazo de quinze dias, proceda a parte impetrante, sob pena de indeferimento da inicial, o recolhimento das custas iniciais.
Cumprida a determinago, tornemos autos conclusos para deliberago.
Int.

Siao Paulo, 10 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019415-28.2019.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:HERON ROCHAFONTES
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANKLIN PEREIRA DA SILVA - SP254765

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Providencie a Secretaria a solicitagdo de desarquivamento dos autos n° 0000301-33.2015.403.6100 através do sisterma processual, na rotina MV-PD.
Apbs, estando os autos fisicos disponiveis, intime-se 0 Autor para cumprimento do despacho ID i 30801181.

Int. Cumpra-se.

SAO PAULO, 10 de setembro de 2020.

17 VARA CIVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0027589-97.2008.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:SONIAMARIA BARBOSADE LIMA - ME, SONIAMARIABARBOSADE LIMA
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Advogado do(a) EXECUTADO:AURELIO COSTAAMORIM - SP217838
Advogado do(a) EXECUTADO:AURELIO COSTAAMORIM - SP217838

DESPACHO

Cumpra-se o despacho id 27855285, expedindo-se oficio, ou, alternativamente, utilizando-se do sistema Infojud, caso haja servidores habilitados.

Int.

S3a0 PAULO, 09 de junho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019606-57.2002.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ILSANDRADOS SANTOS LIMA - SP117065

EXECUTADO: CELIO FLORENTINO DE MATOS, PATRICIADIAS

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) EXECUTADO: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre o requerido pela parte executada no ID sob o n° 34617961 e 34617968.

Semprejuizo, oficie-se a Caixa Econdmica Federal para que, no prazo de 15 (quinze) dias, informe o nimero da conta judicial emque se encontra o valor bloqueado ¢ transferido a ordemdeste Juizo, conforme requisicdo
constante dos ID's n°s ID's n’s 21729881 ¢ 25459146, bemcomo o respectivo saldo atualizado.

Intime(m)-se.
Sao Paulo, 23 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015317-63.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:JEAN DANIEL PETER
CURADOR:RENATE PETER

Advogado do(a) AUTOR: MARCUS BECHARA SANCHEZ - SP149849,
REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Inicialmente, esclare¢a o demandante o interesse de agir, no prazo de 15 (quinze) dias, na medida emque néio consta dos autos prova de que tenha sido formulado requerimento administrativo de isengdo de IRPF sobre os
proventos recebidos pela parte autora, nos termos do art. 30 da Lein® 9.250/1995 e do art. 6°, § 4°, da Instrugdo Normativa REFB n° 1.500/2014. Sendo o caso, promova o requerente a juntada aos autos do respectivo
processo administrativo, no mesmo prazo acima.

Na mesma oportunidade, esclarega o autor o pedido antecipatério formulado, no sentido de determinar o imediato pagamento pela ré de restituicdo de IRPF sobre proventos recebidos pelos anos-calendario 2016 a2019, a
teor doart. 1° da Lein® 9.494/1997.

O ndo atendimento integral das determinagdes acima acarretard a extingdo do processo semresolugdo de n¥rito.
Cunpridas as determinagdes acima pela parte autora ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.

Intime-se. Cumpra-se.
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Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5028617-63.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: BELSITO'S TRANSPORTADORA EIRELI
Advogado do(a) AUTOR:AMARALOLIVEIRADIAS - SP275831
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, JOAO APARECIDO VIELJACOMETTO - PLATOS - ME, J.E.C. SERVICOS DE COBRANCAS LTDA - EPP
DECISAO

Converto o feito emdiligéncia.

Determino a demandante que, no prazo de 15 (quinze) dias, atribua valor ao pedido de indenizagdo por danos morais, bemcomno retifique o valor da causa, observando os parametros do art. 292 do CPC, e, por fim, recolha as
custas processuais devidas perante a Justica Federal.

Na mesma oportunidade, esclarega a parte autora seu porte econdmico parta fins de enquadramento fiscal, juntando documentagdo pertinente.
O nio atendimento integral das determinagdes acima acarretara a extingdo parcial do processo semresolugdo de mérito.
Apos o cumprimento das determinagdes ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
Intime-se. Cumpra-se.
Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0007173-60.1998.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:BANCO ITAUCARD S.A.
Advogados do(a) EXEQUENTE: RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615
EXECUTADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Objetivando-se evitar a pratica de atos processuais desnecessarios, suspendo, de oficio, o curso do presente feito, até decisdo a ser proferida pela Egrégia 6* Turma do TRF da 3* Regifio no agravod e instrumento n° 5025826-
54.2019.4.03.6100, nos termos do artigo 313, V, “a”, do CPC, devendo a parte interessada noticiar este Juizo quando do transito emjulgado daquela decisdo, para prosseguimento da demanda.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5032297-56.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SINDICATO DOS PROFISSIONAIS DO SETOR DE BELEZA, COSMETICOS, TERAPIAS COMPLEMENTARES, ARTE-EDUCACAO E SIMILARES
Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA KELEN PERO RODRIGUES - SP143901
IMPETRADO: CHEFE DO SETOR DE REGISTRO PROFISSIONAL, UNIAO FEDERAL
INTERESSADO: SIND ARTISTAS ETECNICOS EM ESPETACULOS DIVERSNO ES P

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: BRUNO MARTINGHI SPINOLA - SP390511
ADVOGADO do(a) INTERESSADO: SILVIO SARAIVA DE SOUZA - SP356845

DECISAO

Dé-se vistas ao impetrante das informagdes prestadas pela Secretaria Especial de Previdéncia e Trabalho do Ministério da Economia em28.07.2020, acompanhadas de documentos, por 15 (quinze) dias, nos termos do art.
437,§1°,do CPC.

Abra-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestacio, no prazo legal.

Como parecer ministerial, venhamconclusos para prolagio de sentenca.
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Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022104-87.2006.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: PATRICIA DA SILVAMENDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: SHIRLEY CANIATTO - SP140776

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:ROBERTA PATRIARCAMAGALHAES - SP219114-B

DESPACHO

Cumpra a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, integralmente a decisdo exarada no Id n° 30995011, promovendo a indicagao:
a) do“Id”e “paginas” da respectiva guia de deposito a ser objeto de levantamento/ transferéncia eletronica; e

b) dos dados pessoais (nome completo do titular da conta, RG e CPF/CNPJ) e bancarios (banco, tipo de conta, niimero da agéncia e da conta), para fins de transferéncia eletronica de valores, nos termos do artigo 906 do
Codigo de Processo Civil ¢/c o artigo 262 do Provimento CORE 1° 01/2020.

Friso, ainda, que se o titular da conta for o causidico constituido, devera ser indicado o respectivo “Id” e “paginas” dos autos da procuragdo compoderes especificos para “receber e dar quitagio”.
Oportunamente, tornemos autos conclusos para novas deliberagdes acerca do levantamento de valor em favor da parte autora e apropriagdo direta do importe devido a Caixa Econdmica Federal
Intimen-se.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019703-10.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: CESAR RICHA TEIXEIRAANANIAS - SP359716
EXECUTADO:HERCULES SAFABRICA DE TALHERES

Advogado do(a) EXECUTADO:ANDRE DA COSTA RIBEIRO - PR20300-A

DESPACHO

Manifeste-se a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre os comprovantes de depdsitos apresentados pela parte executada (ID's n°s 27273876, 27273877, 34187504, 34187506, 34187508 e 35021418), bem
como se a execugdo do julgado encontra-se liquidada.

No siléncio ouna auséncia de manifestagdo conclusiva da parte exequente, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo da presente execugdo do julgado.

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 24 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0012228-02.1992.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: ELISALEONOR TOME ZABISKY, SILVIO BRICARELLO, JORGE VIYUELA PEREZ, CLAUDIONOR APARECIDO RITONDALE, NEIDE NOBUKO KITAGAWA, JOZIMAS
GERALDO LUCAS, MARCOS REOLO DASILVA, IOSHISABURO HIRAKAWA, CELSO JOSE MARTINS GALINA, AKIRAHAKAMADA, MARIA TEREZA PIAI, MARIANGELA
VASCONCELLOS MICHELOTTI, ROBERTO JOSE IANNICELLI, JOZEF ENGELBERG, JORGE ANTONIO DE MIRANDA JORDAO, DENISE FERREIRA DE LIMA, LUIS WASHINGTON
MOREIRAFONSECA, MARA LUIZA VIEIRA CERONI, CLEYBE HIOLE VIEIRA

SUCEDIDO:DANTE FILENTI

SUCESSOR:ANGELAFILENTI, ELIANA FILENTI
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Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680
Advogado do(a) SUCEDIDO: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680

Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680
Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680
Advogado do(a) SUCESSOR: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680

Advogado do(a) SUCESSOR: CHRISTIAN TARIK PRINTES - SP316680

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: INSTITUTO BRASILEIRO DE DEFESA DO CONSUMIDOR

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CHRISTIAN TARIK PRINTES

DESPACHO

Vistos, etc.
1d(s) n(s)° 35654602: Dé-se ciéncia as partes do(s) estorno(s) do(s) valor(es) depositado(s), referente(s) a(s) requisicao(des) n°(s) 20180093214 e n° 20180093224.

Tendo emvista o artigo 2° da Lein® 13.463, de 06 de julho de 2017, ficamcancelados os precatorios e as RPV federais expedidas, cujos valores nio tenhamsido levantados pelo credor e estejamdepositados ha mais de dois
anos eminstituigdo financeira oficial. A requerimento da parte beneficiaria (credora), podera ser expedido novo oficio requisitorio, conforme preceituado no artigo 3° da mencionada Lei.

Nessa esteira, requeira a parte interessada, no prazo de 15 (quinze) dias, o que de direito para o regular prosseguimento do feito.
Silente, aguarde-se eventual provocagao no arquivo combaixa na distribuicdo até que sobrevenha o pagamento dos oficios expedidos nos Ids ns® 32330077 e 32330078.
Intimense.

Sao Paulo, 21 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0669872-82.1991.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: LIBERO BADARO ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA - ME, PAVANNY INDUSTRIA E COMERCIO DEMOVEIS LTDA. - ME, CERAMICAARGIPLAN LTDA -
EPP,BANCO J. . MORGAN S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA
LAULETTAFRASCINO - SP113570, PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087

Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA
LAULETTAFRASCINO - SP113570, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087, GLAUCIAMARIA
LAULETTAFRASCINO - SP113570, ROBERTO QUIROGAMOSQUERA - SP83755

Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, ROBERTO QUIROGA MOSQUERA - SP83755, GLAUCIAMARIA
LAULETTAFRASCINO - SP113570, PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre o pedido de levantamento do saldo remanescente dos valores depositados nestes autos requerido pela parte exequente no Id n® 33876472.

Sobrevindo concordancia da parte executada ou decorrido in albis o prazo acima conferido, dada a pandemia decorrente do coronavirus (CO VID-19), emconsonéncia como artigo 906 do Cddigo de Processo Civilc/c o
artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020, promova a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, a indicago do:
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a—“Id”e “paginas” da respectiva guia de depdsito, niimero e saldo remanescente atualizado da conta a ser objeto de levantamento/ transferéncia eletronica; e

b - “Id” e “paginas” dos autos da procuragdo compoderes especificos para “receber e dar quitagdo” conferidos pela parte exequente a sociedade de advogados Mattos Filho, Veiga Filho, Marrey Jr e Quiroga Advogados.
Como integral cumprimento da determinag@o supra, tornemos autos conclusos.
Intimense.

S@o Paulo, 21 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002428-14.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: SOGEFI FILTRATION DO BRASILLTDA
Advogado do(a) EXEQUENTE: LUIZA HELENA GUERRA E SARTI - SP28971

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifestentse as partes, no prazo de 30 (trinta) dias, acerca dos calculos apresentados pela contadoria judicial constantes dos Ids ns® 33361770 ¢ 33361771.
Intimem-se.

Séo Paulo, 21 de julho de 2020.

LIQUIDAGAO POR ARBITRAMENTO (151) N° 0014245-78.2010.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:USINASAO FRANCISCO S/A

Advogado do(a) AUTOR: SILVIO LUIZ DE COSTA - SP245959-A

REU: CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS SA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) REU: PAULO BARBOSADE CAMPOS NETTO - SP11187, CARLOS LENCIONI - SP15806

DESPACHO

Vistos, etc.

Intime-se, novamente, o Sr. Perito, através do endereco eletronico cjunqueira@cjunqueira.combr, para estimativa dos honordrios periciais, no prazo de 05 (cinco) dias, conforme preceituado no artigo 465, paragrafo 20, inciso
1, do referido Codigo.

Decorrido o prazo, comou semmanifestagéo do Perito, dé-se vista as partes para que, no prazo de 15 (quinze) dias, requeiramo que entenderemde direito.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0000412-22.2012.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCOS JOAO SCHMIDT - SP67712

EXECUTADO:AUTO POSTO SAN MARTIN LTDA
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Advogados do(a) EXECUTADO: MARCIO LAMONICABOVINO - SP132527, MARCOS ALBERTO SANTANNABITELLI - SP87292, MAURO RAINERIO GOEDERT - SP324502-A

DESPACHO

Vistos,etc.
Manifeste-se o Instituto de Pesos e Medidas do Estado de Sao Paulo, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre o pagamento efetuado pela parte executada, conforme Ids n’s 33399348 e 33399653.
Silente, venhamos autos conclusos para extingdo da execugdo.

Intimemse.

S3a0 PAULO, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0034333-45.2007.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

SUCEDIDO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SUCEDIDO:ALIANCA COMERCIALMADEREIRALTDA - EPP

Advogado do(a) SUCEDIDO: DENYS CAPABIANCO - SP187114

DESPACHO

Vistos, e etc.

Verifico que a parte exequente procedeu a digitalizagio dos autos fisicos n° 0034333-45.2007.6100 para o inicio do cumprimento do julgado, observando-se o teor da Resolugdo PRES n° 142, de 20/07/2017, do Egrégio
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas alteragdes expostas pelas Resolugdes PRES n°s 148, 150, 152 €200 de 09/08/2017, 22/08/2017, 27/09/2017 e 27/07/2018, respectivamente, daquele Tribunal.

Considerando a declarag@o publica de pandemia emrelagdo ao novo Coronavirus pela Organizagdo Mundial da Saide — OMS, de 11 de margo de 2020, bemcomo a impossibilidade de manuseio dos autos fisicos para a sua
respectiva conferéncia, dada a suspensdo do atendimento presencial de partes, advogados e interessados, realizado remotamente pelos meios tecnologicos disponiveis (Resolugdo do CNJ n° 313, de 19 de margo de 2020,
artigo 3°), a parte executada sera oportunamente intimada para que proceda a conferéncia dos documentos digitalizados, nos termos do artigo 12, da Resolugdo PRES n° 142.

Aguarde-se pelo prazo de 60 (sessenta) dias ou até ulterior deliberago, acerca da fluéncia dos prazos nos processos judiciais fisicos, emfiingdo dos efeitos da pandemia do novo Coronavirus (COVID-19).

Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003756-13.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ELIZABETH DOS SANTOS SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA DAS DORES LINS BORSATTI - SP228076

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467

DESPACHO

Vistos, etc.

De inicio, promova a Secretaria as medidas cabiveis para que o(s) causidico(a)(s) Dr(a)(s). Erika Chiaratti Munhoz Moya (O AB/SP n° 132.648) e Dra Sandra Lara Castro (O AB/SP 195.467) conste(m) do sisterna do
Processo Judicial Eletronico — PJE, para fins de publicag@o, conforme requerido nos Ids ns® 35644807, 35644809, 35644812 ¢ 35644813.
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Manifestent-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre o parecer e os calculos apresentados pelo Setor de Contadoria Judicial constantes dos Ids n°s 33517519 e 33517521.
Decorrido o prazo, comou semmanifestagdo, tornemos autos conclusos para deliberagdo.
Intimense.

Sa0 PAULO, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022934-49.1989.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ANA CLARA DE BARROS RIAL, JULIAN GUILHERME DE BARROS RIAL

EXECUTADO: SOCIEDADE ASSISTENCIAL BANDEIRANTES, JOAO ANTONIO ARDITO, UNIAO FEDERAL
Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA ELISABETH DE MENEZES CORIGLIANO - SP57519, ROGERIO DE MENEZES CORIGLIANO - SP139495, SIDNEI AGOSTINHO BENETI FILHO -

SP147283, ANIBALBERNARDO - SP35941-B, JOSE EDUARDO SANTOS REIS - SP44372
Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ ALBERTO CALILANTONIO - SP82883

DESPACHO

Vistos, etc.
Ids 1i’s 34690034 e 34690050: Manifesten-se as partes exequentes, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre o pedido formulado pela executada SOCIEDADE ASSISTENCIAL BANDEIRANTES.
Silentes, ounada mais sendo requerido, tornemos autos conclusos para apreciagdo e deliberag@o dos requerimentos constantes nas peticdes de Ids n’s 22070922 ¢ 34690034.

Intimem-se.

SA0 PAULO, 27 de julho de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007744-42.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:ASSOCIACAO PRINCESAISABELDE EDUCACAO E CULTURA, CRUZEIRO DO SULEDUCACIONALS.A.

Advogados do(a) EXECUTADO: VIVIAN DINORA FURLAN - SP166683, MARCIABARAO ARAUIJO - PR15274
Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO PAULO DE CAMPOS ECHEVERRIA - SP249220-A, SERGIO HENRIQUE CABRALSANTANA - SP266742-A

DESPACHO

Vistos, etc.
Ids n’s 34296957 e 34296992: Ciéncia as partes.

Ante a informagio constante do Id n® 33484887, encaminhe-se o oficio n® 621/2020 (Id n° 32856784) ao Setor de Arrecadagdo do Tribunal Regional Federal, via correio eletronico, através do enderego ADMSP - Segdo de
Arrecadacdo - SUAR, para cumprimento do determinado no despacho de Id n° 23130343.

Coma resposta nos autos, oportunizo nova vista as partes, no prazo de quinze dias, para requereremo que entenderemde direito.

Intimem-se.

SA0 PAULO, 27 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0010300-73.2016.4.03.6100 / 17 Vara C ivel Federal de Sao Paulo
AUTOR:PANDURATAALIMENTOS LTDA

Advogado do(a) AUTOR: PAULO CELSO EICHHORN - SP160412
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REU: PARCEIROS TRANSPORTES LTDA - ME, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B, ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos.
Nada sendo requerido pelas partes, no prazo de 15 (quinze) dias, arquiventse os autos combaixa na distribuiggo.

Intime(m)-se.

Sa0 PAULO, 1 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0032807-48.2004.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: JOSEROBERTO KIRALLAH LEONE

Advogados do(a) EXEQUENTE: SOLANGE LIMEIRA DA SILVA DE SOUZA - SP128765, MARIA DE LOURDES CORREA GUIMARAES - SP129234
EXECUTADO: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIAEAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXECUTADO: CID PEREIRA STARLING - SP119477, MARCOS JOSE CESARE - SP179415, RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN - SP225847, DENISE RODRIGUES
-SP181374

SENTENCA

Tendo emvista a expressa concordancia da parte exequente emrelagdo aos montantes pagos pelo executado em 13.08.2020, a titulo de condenagdo principal e honorarios (documentos ID n° 36949178 ¢ 36949179), julgo
extinta a execugdo, nos termos do disposto no artigo 924, 11, do Cédigo de Processo Civil

Custas ex lege.

Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PR.I.

Sio Paulo, 10 de setermbro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006586-78.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:JOSE CARLOS DE PAULO MELLO DA CRUZ

Advogado do(a) AUTOR: SIDNEI RIBEIRO DOS SANTOS - SP102644
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1D n° 35492872: Expega-se novo mandado para a citagio e intimago do Instituto Nacional do Seguro Social— INSS, representado por meio da Procuradoria-Regional Federal da 3* Regido, observando-se o artigo 4° da
Ordemde Servico DFORSP n° 9, de 26.03.2020, iniciando-se o0 prazo para contestagao, nos termos do artigo 231, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 9 de setembro de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CiVEL (7)N° 5017689-82.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: BETTCHER DO BRASIL COMERCIO DE MAQUINAS LTDA
Advogados do(a) AUTOR: THAMIRES ISSA CASTELLO FILETTO - SP424846, ROGERIO ZARATTINI CHEBABI - SP175402
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DECISAO
Converto o feito emdiligéncia.
Inicialmente, ndo reconheco a prevengdo do presente feito como processo indicado no termo emitido pelo sistema informatizado deste Tribunal, eis que sdo distintos os pedidos e causas de pedir coma presente demanda.
Apds, tendo emvista que néio houve pedido de tutela provisoria, cite-se a ré, para oferecer defesa, no prazo legal.
Intime-se. Cite-se. Curmpra-se.
Sao Paulo, 10 de setermbro de 2020.
MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5024189-04.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SINDIFISCO NACIONAL- SIND. NAC. DOS AUD. FISCAIS DARECEITAFEDERAL DO BRASIL
Advogados do(a) IMPETRANTE: TALITA FERREIRA BASTOS - DF30358, REYNOLLDS HAUSCHILD LEMOS SCHNEIDERS - DF59913
IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE PESSOAS FISICAS EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga coletivo impetrado por SINDIFISCO NACIONAL- SINDICATO NACIONALDOS AUDITORES FISCAIS DARECEITAFEDERAL DO BRASIL emface do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE PESSOAS FiSICAS EM SAO PAULO, compedido liminar, com vistas a obter provimento jurisdicional que determine & autoridade impetrada que proceda
aanalise conclusiva dos pedidos de restituicdo de contribuigdes realizados pelos substituidos do impetrante e que se encontrampendentes de conclusdo ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias, tudo conforme os fatos e
fundamentos narrados na exordial.

Coma inicial vieramos documentos.

Pelo despacho exarado em 18.11.2019, foi determinada a oitiva prévia da Procuradoria da Fazenda Nacional, a qual se manifestouem?22.11.2019, suscitando preliminares de delimitagdo da eficacia subjetiva da lide aos filiados
do sindicato constantes da lista juntada aos autos. No m¥érito, declara que deixa de formular defesa emrelagio ao pleito deduzido, ante a existéncia de Parecer da PGFN.

Pelo despacho de 26.11.2019, foi determinado que o impetrante apresentasse planilha discriminada e atualizada contendo, especificadamente, os nimeros dos processos administrativos fiscais requeridos por seus substituidos,
cuja analise encontra-se pendente ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias.

Apos peticdo do sindicato autor em 19.12.2019, postulando o aditamento do pedido para que a tutela ora requerida fosse estendida a todos os seus representados, o que foi indeferido pela decisdo exarada em 14.01.2020, o
impetrante compareceu em 11.02.2020 juntando relagdo de documentos de seus substituidos na base territorial sob circunscrigdo da autoridade impetrada, complementados pela documentagao acostada em 19.05.2020.

Instado a se pronunciar sobre os documentos colacionados, a DERPF/SP peticionou em30.06.2020 juntando documentos. Preliminarmente, aduziu a inadequada instrug@o processual, na medida emque alguns dos
substituidos do sindicato impetrante ndo teriam formulado requerimentos administrativos referentes a restituigdo de contribuigdes previdenciarias ounio se referiama domiciliados no ambito da Delegacia da RFB em Séo Paulo.

No m¥rito, afirmou que a grande maioria dos pleitos deduzidos pelo sindicato autor ja foi objeto de decisédo administrativa, alcangando 241 pedidos de umtotal de 343 requerimentos. Asseverou que o quadro de servidores da
Delegacia da RFB em S&o Paulo ndo seria suficiente para atender a todos os pedidos dentro do prazo legalmente estipulado, considerando ainda que a DERPF/SP possui outras atribui¢des, de modo que no caberia atribuir
tratamento privilegiado aos substituidos pelo sindicato autor emdetrimento dos demais administrados.

Provocado a responder as informagdes prestadas, o impetrante compareceuem29.07.2020, rebatendo as preliminares arguidas e requereu a concessdo da liminar emrelagéo aos substituidos que ainda no tiveramseus pleitos
analisados pela autoridade coatora.

E o relatério. Decido.
Inicialmente, ndo reconheco a prevengdo do presente feito comos processos indicados no sisterma informatizado deste Tribunal, eis que distintos os pedidos e causas de pedir entre as demandas.

Comefeito, a Constituigdo Federalno art. 5°, LXX, “b”, autoriza a impetragdo de mandado de seguranga coletivo por “organizacio sindical, entidade de classe ouassociago legalmente constituida e em fincionamento ha pelo
menos umano, emdefesa dos interesses dos seus membros e associados.”

Porsua vez, o art. 21 da Lein® 12.016/2009 prevé:
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“Art. 21. O mandado de seguranga coletivo pode ser impetrado por partido politico comrepresentagdo no Congresso Nacional, na defesa de seus interesses legitimos relativos a seus integrantes ou a finalidade partidaria, ou por
organizagdo sindical, entidade de classe ouassociagio legalmente constituida e em fncionamento ha, pelo menos, 1 (um) ano, emdefesa de direitos liquidos e certos da totalidade, ou de parte, dos seus membros ouassociados,
na forma dos seus estatutos e desde que pertinentes as suas finalidades, dispensada, para tanto, autorizagdo especial.

Paragrafo tmico. Os direitos protegidos pelo mandado de seguranga coletivo podemser:
1 - coletivos, assimentendidos, para efeito desta Lei, os transindividuais, de natureza indivisivel, de que seja titular grupo ou categoria de pessoas ligadas entre sioucoma parte contraria por uma relagao juridica basica;

11 - individuais homogéneos, assimentendidos, para efeito desta Lei, os decorrentes de origemcomume da atividade ou situago especifica da totalidade ou de parte dos associados oumembros do impetrante”.

Verifica-se, assim, que a legislagdo confere legitimidade extraordinaria ativa ao sindicato para a propositura da agéo, exigindo, para tanto, a demonstragdo de que existamsubstituidos afetados pelo ato/omissdo impugnado pela
via mandamental.

Por sua vez, a preliminar suscitada pelo impetrado confunde-se como mérito, e como mesmo serd apreciado.
Dentro da cognigdo suméria, inerente a apreciagdo do pedido de liminar, entendo presentes os requisitos para sua concessao.

No presente caso, a parte impetrante sustenta a ilegalidade praticada pela autoridade impetrada, ao nio apreciar, até o momento, os pedidos de restituigdo/compensagio de contribuicdes previdencidrias formulados por seus
substituidos, mencionados nas planilhas apresentadas nos autos, violando o disposto no art. 24 da Lein® 11457/2007.

Emresposta ao quanto alegado, a autoridade impetrada néio nega que ainda remanesgam requerimentos semapreciagio até a presente data, apenas opondo objegao genérica de que a estrutura do Orglio o seria adequada a
dar tratamento aos pedidos no prazo estipulado pela legislagdo.

Verifica-se, de fato, ainda estarempendentes de andlise no ambito administrativo, cerca de 100 pedidos de restituigdo formulados pelos substituidos pelo impetrante e protocolados originariamente ha mais de 360 (trezentos e
sessenta) dias, semdque se tenha proferido decisdo nos mesmos.

Tratando-se de procedimento administrativo relativo a tributos, aplicamse as normas do Decreto n° 70.235/1972, bemcomo o preceituado no art. 24 da Lein® 11.457/2007, in verbis:
“Att. 24. E obrigat6rio que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petices, defesas ou recursos administrativos do contribuinte”,
Nesse diapasdo, ha inclusive precedente do Superior Tribunal de Justiga firmado sob a sistentica do art. 543-C do CPC (recursos representativos de controvérsia), como seguinte destaque:

“PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO CONFIGURADA. DURAGCAO RAZOAVEL DO PROCESSO. ADMINISTRATIVO FISCAL
FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DERESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DAADMINISTRAGAO PUBLICA. APLICAGAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA
GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICAGAO IMEDIATA. MATERIA
PACIFICADANO JULGAMENTO DO RESP 1138206/RS, SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA.

1. Os embargos de declarag¢io so cabiveis quando houver no acorddo ou sentenga, omissao, contrariedade, obscuridade ou erro material, nos termos do art. 535, I e I1, do CPC.

2. A duragio razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito findamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceuao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

3. Aconclusdo de processo administrativo em prazo razodvel ¢ corolario dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA
SECAO, julgado em13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DEASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ
19/12/2005)

4. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Leido Processo Administrativo Fiscal-, o que afasta a aplicagdo da Lei9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal
relativo a fixagdo de prazo razoavel para a analise e decisdo das petigdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

5. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analogica emmatéria tributdria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, §2°, mais se aproxima
do thema judicandum, in verbis:"Art. 7° O procedimento fiscal teminicio conx (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da
obrigagao tributaria ou seu preposto; 11 - a apreensdo de mercadorias, documentos ou livros; I11 - 0 comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. §1° O inicio do procedimento exclui a espontaneidade do sujeito
passivo emrelagdo aos atos anteriores e, independentemente de intimag@o a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. §2° Para os efeitos do disposto no §1°, os atos referidos nos incisos I e 11 valeréo pelo prazo de
sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, comqualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."

6. ALein® 11.457/07, como escopo de suprir a lacuna legislativa existente, emseuart. 24, preceituoua obrigatoriedade de ser proferida decisio administrativa no prazo miximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do
protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte."

7. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

8. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apds o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a partir do
protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

9. Embargos de declarago acolhidos, atribuindo-se-lhes efeitos infringentes, para conhecer e dar parcial provimento ao recurso especial da Unido, determinando a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do
procedimento administrativo fiscal sub judice”.

(STJ, 1* Se¢do, EDAGRESP 1.090.242, Rel.: Min. Luiz Fux, DJ 08.10.2010)
O mesmo entendimento ¢ encontrado no ambito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, como seguinte destaque:

“CONSTITUCIONALE TRIBUTARIO. DURACAO RAZOAVELDO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCALFEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE REASTITUIC/:\OA PRAZO
PARADECISAO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DALEI 11.457/07. INCIDENCIA.

1. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavel é corolrio dos principios da eficiéncia, da moralidade ¢ da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA
SECAO, julgado em13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DEASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em29/10/2008, Dje 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ
19/12/2005).

2. Consoante dispde o art. 24 da Lein. 11.457, de 16.03.07, € obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ourecursos

administrativos do contribuinte. Nesse sentido, a decisédo do Superior Tribunal de Justiga, proferida nos termos do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil (STJ, REsp n. 1.138.206, Rel. Min. LuizFux, j. 09.08.10, submetido
ao regime do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil).
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3. Apelag@o e remessa oficial a que se nega provimento”.

(TRF da 3" Regido, 4" Turma, AMS 343.044, Rel. Des. Fed. Marli Ferreira, DJ 14.01.2014)

Dos elementos que compdemos autos, verifico que existemsubstituidos do impetrante que aguardama conclusio do pedido de restituicao formulado e protocolado originariamente ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias,
evidente a falha no desempenho da Administragao, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuagao.

Nao se desconhecemas dificuldades organizacionais da Administragdo Publica federal, dentro de umcontexto de limitagdes orgamentérias impostas pela Emenda n° 95/2016 e agravadas pelo estado de calamidade piiblica
causado pela pandemia por Coronavirus. Entretanto, a autoridade impetrada nfio indicou especificamente quaisquer circunstancias fiticas concretas dos processos ainda semdecisdo, que justificassemo decurso do prazo legal
semqualquer movimentago dos feitos sob sua gestao.

Por oportuno, ndo ha que se falar aqui emaplicar o preceituado pelos arts. 20 ¢ 22 da LINDB (Decreto-lein® 4.657/1942), pois, a necessidade de o magistrado levar emconsideragdo os efeitos econdmicos ou “consequéncias
praticas” oriundos de sua decisdo (art. 20) somente entra emcena quando a decisdo tiver por base “valores juridicos abstratos”, ou seja, aqueles que por sua natureza comportemelevada carga interpretativa (v.g. dignidade da
pessoa humana, fingdo social da propriedade, lucro exagerado, abuso de direito, solidariedade social, etc).

Nao ¢ o caso aqui, na medida emque a base da presente decisdo ¢ norma juridica especifica, ouseja, o art. 24 da Lein® 11.457/2007. Néo ha valores juridicos abstratos emjogo, mas simregra juridica stricto sensu. E, ndio
tratando o feito sobre “interpretagio de normas sobre gestio publica”, nfio é se mostra presente a hipotese do art. 22 da LINDB.

Por derradeiro, as questdes preliminares suscitadas nas informagdes prestadas apenas limitamo alcance do provimento jurisdicional, semque prejudiquema determinagio para analise dos requerimentos formulados de acordo
como pedido deduzido na exordial.

Isto posto, DEFIRO EM PARTE o pedido liminar e, para tanto, determino a autoridade impetrada que, no prazo de 30 (trinta) dias uteis, proceda a analise conclusiva dos pedidos de restituigdo de contribuicdes
previdenciarias realizados pelos substituidos do impetrante comdomicilio tributario sob a circunscrigio territorial da DERPF/SP e que se encontrampendentes de conclusdo ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias, tendo por
base a relagdo constante das planilhas atualizadas apresentadas pelo sindicato autor em29.07.2020.

Intime-se o impetrado, nos termos da Ordemde Servigo DFORSP n° 9/2020, dando-Ihe ciéncia desta decisdo, para cumprimento no prazo supramencionado, devendo juntar documentagio pertinente nestes autos, sob pena
de multa didria a ser cominada por este Juizo.

Oportunamente, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal para manifestagéo.
Decorrido o prazo para intervencdo ministerial, venhamconclusos para prolagdo de sentenga.

Intime-se. Cumpra-se, comurgéncia.

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

MONITORIA (40) N° 5002767-07.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) AUTOR: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568
REU: LUIZ CARLOS PEIXOTO - CORRETAGEM, LUIZ CARLOS PEIXOTO

DESPACHO

ID n. 30056928: Considerando que a autora encontra-se representada por outros patronos que ndo as renunciantes, desnecessaria a suspensdo do feito. Anote-se.
1D n. 31393309: Defiro a expedigéo de carta precatéria no endereco indicado.

Restando infrutifera a dilgéncia, quanto as pesquisas junto aos sistermas CAGED, Infoseg e CNIB, este Juizo ndo dispde de habilitago para procedé-las; e, no que pertine a ferramenta SIEL, registro que o sitio eletrénico do
Tribunal Regional Eleitoral exibe, como requisitos de acesso ao sistema, 0 nome da genitora da parte pesquisada e a data de nascimento daquela, elementos inexistentes no presente feito, razio por que ficam, por ora, indeferidas.

No mais, quanto as pesquisas de enderegos junto aos sistemas INFOJUD/Webservice, BACENJUD e REN AJUD, defiro a sua realizagdo. Coma juntada de seuresultado, manifeste-se a parte autora, independentemente
de nova intimag#o, devendo requerer emtermos de prosseguimento.

No siléncio, intime-se pessoalmente a parte autora, nos termos do art. 485, par. lo., do CPC.
Persistindo a inércia autoral, tornemos autos conclusos para sentenca, nos termos do art. 485, I11, CPC.

Int..

S40 PAULO, 10 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004998-49.2005.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
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AUTOR:DAISY ROMAO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: CLAUDIO ROBERTO VIEIRA - SP186323, KELI CRISTINADASILVEIRASANTOS - SP181042

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU:ANAPAULA TIERNO DOS SANTOS - SP221562, MARIAFERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962, ILSANDRA DOS SANTOS LIMA - SP117065

DESPACHO

Considerando a declaragio publica de pandemia emrelagdo ao novo Coronavirus pela Organizagao Mundial da Saude — OMS, de 11 de margo de 2020, bemcomo a impossibilidade de manuseio dos autos fisicos para a sua
respectiva conferéncia, dada a suspensao do atendimento presencial de partes, advogados e interessados, realizado remotamente pelos meios tecnologicos disponiveis (Portaria n® 79, de 22 de maio de 2020, do Conselho
Nacional de Justica), concedo prazo suplementar de 30 (trinta) dias, para o cumprimento da decisdo exarada no ID sob o n° 29374254.

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 9 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0008723-75.2007.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:HELENA COSTADE OLIVEIRA

Advogado do(a) AUTOR: ELIELSANTOS JACINTHO - RJ59663

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU:MARCELFORSTER - SP155956-E, LUCIANA SOARES AZEVEDO DE SANTANA - SP200235

DESPACHO

Considerando a declaragdo publica de pandemia emrelagio ao novo Coronavirus pela Organizagdo Mundial da Satide— OMS, de 11 de margo de 2020, bemcomo a impossibilidade de manuseio dos autos fisicos para a sua
respectiva conferéncia, dada a suspenso do atendimento presencial de partes, advogados e interessados, realizado remotamente pelos meios tecnologicos disponiveis (Portaria n’ 79, de 22 de maio de 2020, do Conselho
Nacional de Justiga), concedo prazo suplementar de 30 (trinta) dias, para o cumprimento da decisdo exarada no ID sob o n° 29323990.

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 9 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N°® 0002086-59.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo

AUTOR: CAVALERA COMERCIO E CONFECCOES LTDA - ME

Advogado do(a) AUTOR: LUIZ RICARDO MARINELLO - SP154292

REU: CAMILAAMARAL CIUFFO PRUDENTE SARATVA MUNIZ, INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL
Advogados do(a) REU: DANIEL PEREIRA DE SOUZA CAMPOS - RJ 113418, PAULO MAURICIO CARLOS DE OLIVEIRA - RJ14262

DESPACHO

Considerando a declarag@o publica de pandemia emrelagdo ao novo Coronavirus pela Organizagao Mundial da Saude — OMS, de 11 de margo de 2020, bemcomo a impossibilidade de manuseio dos autos fisicos para a sua
respectiva conferéncia, dada a suspensao do atendimento presencial de partes, advogados e interessados, realizado remotamente pelos meios tecnologicos disponiveis (Portaria n® 79, de 22 de maio de 2020, do Conselho
Nacional de Justica), concedo prazo suplementar de 30 (trinta) dias, para o cumprimento da decisdo exarada no ID sob o n° 29286486.
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Intime(m)-se.

Sao Paulo, 9 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0021784-95.2010.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:MARIA DE FATIMAROCHA LINS MAZZARI

Advogados do(a) AUTOR: MARCEL TAKESI MATSUEDA FAGUNDES - SP215643, RICARDO JOVINO DE MELO JUNIOR - SP197163
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, MANOELMESSIAS FERNANDES DE SOUZA - SP214183

DESPACHO

Considerando a declaragdo publica de pandemia emrelagdo ao novo Coronavirus pela Organizagdo Mundial da Satide— OMS, de 11 de margo de 2020, bemcomo a impossibilidade de manuseio dos autos fisicos para a sua
respectiva conferéncia, dada a suspensdo do atendimento presencial de partes, advogados e interessados, realizado remotamente pelos meios tecnologicos disponiveis (Portaria n° 79, de 22 de maio de 2020, do Conselho
Nacional de Justica), concedo prazo suplementar de 30 (trinta) dias, para o cumprimento da decisao exarada no ID sob o n° 29265706.

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 9 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5003494-92.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:GIUSEPPE MIRONE
Advogados do(a) AUTOR: THALITAJANSEN MIRONE - SP374851, NATALIA ELIZA SAMPAIO SAUNDERS - SP375355

REU: UNIAO FEDERAL

DESPACHO
Especifiquemas partes, no prazo de 15 (quinze) dias, as provas que pretendemproduzir, justificando- as.
Intime(m)-se.

Sao Paulo, 9 de julho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5016432-27.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ADILSON FERMIANO DA SILVA, LILIANE BARBOSA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: PAULO HELSON BARROS - SP296316
Advogado do(a) AUTOR: PAULO HELSON BARROS - SP296316

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO
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Tendo emvista o requerido pela parte ré, através da peticao Id n.° 35599958, autorizo a parte autora realizar na presente demanda os depositos relativos aos valores controversos e incontroversos.
Apds a juntada dos mencionados depdsitos no feito, abra-se vista a parte ré para que cesse a cobranga/ execugdo da divida, conforme noticiado pela parte ré.

Emseguida, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido da parte autora quanto a pericia contabil.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5024493-03.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CATARINAKING IUEN MING, HENGYUAN INCORPORACOES E PARTICIPACOES LTDA.

Advogado do(a) AUTOR:HAROLDO CESAR NATER - PR17018
Advogado do(a) AUTOR:HAROLDO CESAR NATER - PR17018

REU: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, FX VIAGENS E TURISMO EIRELI
SENTEN CA

Trata-se de agiio pelo procedimento comum, aforada por CATARINA KING IUEN MING e HENGYUAN INCORPORACOES E PARTICIPACOES LTDA emface de CAIXAECONOMICA FEDERALe
FX VIAGENS E TURISMO EIRELI, compedido de tutela proviséria de urgéneia, pretendendo a determinagio para que a ré restitua valores depositados emcontas judiciais, no importe atualizado de R$ 1.729.131,11,
tudo conforme fatos e fimdamentos narrados na exordial.

Inicial acompanhada de documentos.

Proposta a demanda inicialmente apenas pela primeira autora, pela peticao datada de 21.11.2019 foi aditada a inicial para incluir no polo ativo a segunda demandante, o que foi deferido pela decisao exarada em06.12.2019.
Pela decisao proferida em 16.12.2019, o pedido antecipatorio foi postergado para apds a manifestagdo prévia da ré.

Citada, a CEF contestoua agdo em 17.01.2020, juntando documentos. Prelimnarmente, procedeu a denunciagio da lide da empresa FX Viagens e Turismo EIRELI. No mérito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos.
Pela réplica datada de 27.01.2020, as demandantes impugnamo pedido de denunciagio da lide e reiteramo pedido antecipatorio.

Pela decisio exarada em04.02.2020, foideferida a inclusdo da empresa FX Viagens e Turismo EIRELI no polo passivo, determinando-se sua citagdo.

Pela peti¢ao datada de 09.09.2020, as requerentes reiteramo pedido de apreciagao da tutela provisoria, ante o longo decurso de tempo semadogao de medidas para citagdo da segunda corré.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, tendo emvista o transcurso de mais de seis meses desde a expedigdo do mandado de citagio da segunda corré, semcumprimento pela Central de Mandados deste Foro Federal da Capital, bemcomo que a
presente decisdo ndo causara nenhumprejuizo as requeridas, aprecio desde ja o pedido de tutela provisoria formulado pela parte autora.

Antes, contudo, cabe indeferir emparte a inicial por inépcia do pedido referente a pretendida indenizagao por danos morais.

Neste particular, destaco que a causa de pedir narrada na exordial decorre do alegado erro grosseiro por parte de prepostos da CEF, que teriam liberado indevidamente valores depositados emcontas judiciais de titularidade das
autoras a umterceiro, qual seja, a segunda corré, emfungdo do que postuloua condenagdo da Instituigdo Financeira emindenizagdo por danos materiais, consistentes na restituigdo dos valores indevidamente pagos a outrem,
comrespectivos acréscimos legais, alémde indenizagdo por danos morais.

Entretanto, emrelagdo ao pedido relativo aos alegados danos extrapatrimoniais, a parte autora limitou-se a afirmar que o mero erro por parte da CEF, seguido de supostas medidas no sentido de contornar o cumprimento de
determinagdes judiciais acerca do levantamento dos valores, teria ensejado soffimento, intranquilidade e angistia as demandantes.

Entretanto, emnenhummomento foi tecida qualquer mengdo a elementos que demonstrema alegada les@o ao patrimdnio moral das requerentes, sobretudo tendo em vista que uma das autoras € pessoa juridica, cujo abalo
extrapatrimonial deve estar respaldado emefetiva lesdo ao seunome e imagem comercial, assumindo feigao objetiva, entendimento respaldado na Stimula n° 227 do Superior Tribunal de Justiga.
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No que concerne a coautora Catarina King Iuen Ming, nio foi mencionado qualquer fato concreto que respalde o pedido deduzido, ndo passando de meras ilagdes acerca do relacionamento da demandante como seu socio, do
que ndo se pode inferir qualquer nexo de causalidade comos fatos narrados, sobretudo emvirtude das circunstancias que precederamo bloqueio dos valores por ordemjudicial, os quais posteriormente teriamsido indevidamente
liberados a terceiros por empregados da CEF.

Ademais, as alegagdes acerca das despesas incorridas pelo patrono das requerentes, para adogao de providéncias junto a MM. 2 Vara Criminal de Sao Paulo, emrelagao aos valores entdo depositados emcontas judiciais por
ordemdaquele Juizo, estdo albergadas pelo pedido de danos materiais, os quais poderdo ser apurados e liquidados emeventual fase de cumprimento de sentenga, se for o caso.

Deste modo, conclui-se que o pedido deduzido carece de causa de pedir, o que implica emsua inépcia a teor do art. 330, § 1°, I, do CPC.
Extinto emparte o feito, emrelagdo ao pleito de indenizagdo por danos morais, prossigo a apreciagdo do pedido antecipatorio.
Neste particular, dentro da cogni¢éo sunria, entendo ausentes, pelo menos por ora, os requisitos para sua concessao.

Segundo a narrativa da exordial, as coautoras tiverambloqueados valores mantidos emcontas bancarias, por forga de ordemjudicial emanada pela 8 MM. 2* Vara Criminal de Sdo Paulo, nos autos do processo n® 0000655-
09.2015.4.03.6181, composterior transferéncia das importancias a contas judiciais abertas perante o Posto de Atendimento Bancario n° 0265 da Caixa Econdmica Federal.

No curso daquele procedimento criminal foi requerida, em 13.03.2017, a restituigéo de valores as demandantes, autuada sob n® 0002848-26.2017.4.03.6181, tendo sido deferida por decisdo exarada em22.05.2018.

Expedidos oficios por aquele Orgio jurisdicional em face da Unidade da C EF onde depositados os valores, houve resposta por aquele PAB, reportando que as contas judiciais entdo indicadas haviamsido levantadas em
conjunto comdiversas outras, emfavor da segunda corré.

Apbs providéncias determinadas por aquele Juizo para esclarecimento dos fatos, a CEF apresentou documentos que comprovariam, no entender das autoras, o crédito das importancias titularizadas pelas ora requerentes em
favor de FX Viagens e Turismo EIRELI, por manifesto equivoco dos empregados da empresa publica federal, razio pela qual propde a presente demanda, para ressarcir-se dos valores.

Por sua vez, emsua contestagio, a Caixa Econdmica Federal afirma que seus prepostos agiramemestrito cumprimento de ordemjudicial, que expressamente teria indicado a segunda corré como beneficiaria dos valores a serem
levantados, bemcomo que, se alguémse locupletou indevidamente dos valores, foia empresa que os levantou, a qual, por conseguinte, deve ser compelida a restituir as importancias porventura devidas as demandantes.

Nao obstante os judiciosos argumentos suscitados pelas requerentes, bemcomo os indicios até o momento favoraveis a sua tese, a concessao da tutela provisoria, mesmo emsede cautelar, subordina-se aos requisitos do art. 300
do CPC, que incluem, akémdos elementos que evidenciema probabilidade do direito, o perigo de dano ao resultado 1itil do processo, bemcomo a auséncia de risco de irreversibilidade do provimento emsede perfunctoria.

Neste particular, observa-se que a primeira corré apresentou, coma defesa, documentos que indicama vinculagéo dos valores depositados nas contas judiciais abertas por ordememanada pela MM. 2* Vara Criminal de Sdo
Paulo, nos autos do processo n° 0000655-09.2015.4.03.6181, a empresa FX Viagens e Turismo EIRELI (documento ID n° 27067825).

Portanto, ainda que no curso da instrug@o deste feito seja mesmo comprovado que houve erro por parte de prepostos da ré, que teriam liberado valores indevidamente em favor da segunda requerida, tal conclusdo demanda
maior aprofindamento da cognigdo, para alémdos elementos até o momento constantes dos autos.

Por derradeiro, a determinagdo para que a CEF efetue o imediato pagamento do montante perseguido no presente feito € medida irreversivel e que pode inclusive vir a ser prejudicial aos proprios interesses das ora requerentes,
uma vezque, na hipotese de improcedéncia da demanda, terdio que ressarcir a corré, comacréscimos moratorios.

Isto posto, INDEFIRO EM PARTE A INICIAL, EXTINGUINDO PARCIALMENTE O PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO, emrelagio ao pedido de condenagio das corrés emindenizagio
por danos morais, nos termos dos arts. 485, I e 330, I, do Cédigo de Processo Civil, e IND EFIRO o pedido de antecipagao dos efeitos da tutela.

Reitere-se a requisi¢ao de informagdes a Central de Mandados acerca do cumprimento do mandado de citagio da segunda corré, expedido em 17.02.2020 (ID n° 28503604).

Intimem-se. Cumpra-se, comurgéncia.

Séo Paulo, 10 de setermbro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0001758-76.2010.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo

RECONVINTE:MWM INTERNATIONALINDUSTRIADE MOTORES DAAMERICA DO SULLTDA

Advogados do(a) RECONVINTE: RUDOLF ERBERT - SP54070, DENISE SANTOS MASSARO - SP193349, ALAN ERBERT - SP192854
RECONVINDO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
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Vistos, etc.
1d n° 38448460: Ciéncia as partes acerca da manifestagdo do médico perito.
Arbitro os honordrios periciais emR$ 745,59, conforme guia de depdsito constante do Id n° 13206375 — pagina 60, emconsondncia coma decisdo exarada no Id n° 13206375 — pagina 53.

Intime-se a parte autora para que, no prazo de 15 (quinze) dias, manifeste expressamente se o Sr. José Alves de Oliveira Ramos (Id n° 13206374 - pagina 208) compromete-se a comparecer a pericia médica designada para o
dia 20/10/2020, as 13:00hs, a Rua Roque Petrella 46 —sala 803 — Brooklin (esta rua ¢ travessa da avenida santo amaro na altura do nimero 4000 — proxino a estagdo Campo Belo do Metrd-linha Lils ), como perito médico
Dr. Pedro Paulo Spésito, nos termos do Id n® 33844860, portando todos os exames, vistorias e documentos pertinentes a comprovar o pedido deduzido na inicial.

Sobrevindo a confirmacio da parte autora, intime-se, via comunicago eletronica o perito (pedro.sposito@uol.com br), conforme requerido no Id n° 36656642.
Apbs, aguarde-se a realizagdo da pericia médica e a entrega do respectivo laudo pericial.
Intimense.

Séo Paulo, 10 de setembro de 2020.
19* VARA CIVEL

Dr. JOSE CARLOS MOTTA - Juiz Federal Titular
Bela. PATRICIADE A. R.AZEVEDO - Diretora de Secretaria

Expediente N° 8124

BUSCAEAPREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0008427-09.2014.403.6100- BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL- BNDES(SP156859 - LUIZ CLAUDIO LIMAAMARANTE) X OPTO ELETRONICA
S/A(SP208638 - FABIO MAIA DE FREITAS SOARES)

Vistos.As fls. 120-122, 0 autor requereua extingio do feito, tendo emvista a quitagio da obrigagio através de recuperagdio judicial, restando demonstrada a perda superveniente do interesse processual. Posto isto,
considerando tudo o mais que dos autos consta, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos dos artigos 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil. Custas ex lege.Oportunamente ao
arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.I.

PROCEDIMENTO COMUM

0000981-24.1992.403.6100(92.0000981-6) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0733605-22.1991.403.6100 (91.0733605-5) ) - MKM ENGENHARIA CONSTRUCOES E
COMERCIO LTDA X STASERVICOS TECNICOS AUXILIARES LTDA - ME X CARLOS ALBERTO MATEUS X MARIAHELENA KLEINHAPPEL MATEUS(SP044850 - GERALDO MARIM
VIDEIRAE SP231522 - WILLIAN OLIVEIRADEAZEVEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 3036 - THAIS CRISTINA SATO OZEKI E Proc. 2054 - AMADEU BRAGA BATISTA SILVA)

Vistos,

Fk. 511, 513 e 515. Defiro a expedicao de certiddo de objeto e pé.

Intime-se o advogado da parte autora para comparecer a Secretaria desta 19* Vara, no prazo de 15 (quinze) dias, a fimde agendar data para retirada da referida certiddo, bemcomo comprovar o recolhimento das respectivas
custas.

Emseguida, expeca-se a certiddo de objeto e pé.

Dé-se ciéncia a Unido (PFN) dar. sentenga de fls. 509.

Apbs, certificado o transito emjulgado, remetamt-se os autos ao arquivo findo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0029189-18.1992.403.6100 (92.0029189-9) - IVANISE ORSI MORETTO(SP097380 - DEBORA PEREIRA MENDES RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO
OLIVEIRAFERNANDES)

Vistos,

Ciéncia as partes do desarquivamento dos autos.

Fls. 156-162. Aguarde-se o transito emjulgado do V. Acorddo proferido no Agravo de Instrumento n® 5015864-07.2019.403.0000, no arquivo sobrestado.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0016502-47.2008.403.6100 (2008.61.00.016502-5) - SINDICATO DOS TRABALHADORES DO JUDICIARIO FEDERALNO ESTADO DE SAO PAULO - SINTRAJUD(SP115638 - ELIANA
LUCIAFERREIRAE SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI E SP317533 - JOYCE NERES DE OLIVEIRA GUEDES DA SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1274 - SAYURI
IMAZAWAE Proc. 1779 - ELAINE GUADANUCCI LLAGUNO)

Cumpra a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias. ar. decisio de fls. 673/675.
No siléncio, aguarde-se no arquivo sobrestado a manifestacéo da parte autora.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0004391-94.2009.403.6100 (2009.61.00.004391-0) - ITAU SEGUROS S/A(SP198040A - SANDRO PISSINI ESPINDOLAE SP235176 - ROBSON BARREIRAS RIBEIRO E SP329182 -
ALEXSANDER SANTANAE SP261030 - GUSTAVO AMATO PISSINI E SP226795A - LAURO CAVALLAZZI ZIMMER) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIAYUKANAKAMURA)

Vistos,

Ciéneia as partes do retorno dos presentes autos do eg. TRF3* Regido.

Diante da certiddo de trénsito emjulgado do v. acordao, requeira a parte exequente/credora, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito.

Saliento que, de acordo coma Resolugdo PRES 1 88, de 24 de janeiro de 2017, uma vez transitada emjulgado a decisio proferida pelo Juizo Federal ouacordéo de instancia superior, fica estabelecido o momento do inicio de
cumprimento de sentenca condenatdria como o de necessaria virtualizagao do processo fisico entéo emcurso.

Neste sentido, apos a certificagdo do transito emjulgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instincia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenca ocorrera obrigatoriamente emmeio
eletronico.

Desta forma devera a parte exequente/credora atentar quanto aos dispositivos elencados na Resolugao PRES 1 142, de 20 de julho de 2017 (alterado pela RES. PRES. 200/2018) que nos artigos 10 ¢ 11 estabeleceu:

Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprira ao exequente inserir no sistema PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes pecas
processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragio outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

IV - sentenca e eventuais embargos de declaragao;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito emjulgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da decisdo, ou cuja anexacio aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tmico. Observado o disposto nos paragrafos 1° a 5° do artigo 3° desta Resolugdo, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagdo integral dos autos.
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Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenga sera precedido de pedido de carga dos autos pelo exequente, a fimde promover a virtualizagao dos atos processuais mediante digitalizagdo e insergao deles no sistema PJe.
Paragrafo tinico. O pedido de carga e virtualizagao dos autos coma utilizagao da ferramenta Digitalizador PJe serdo realizados nos termos dos artigos 3°, paragrafos 2° a 5°, e 10°, ambos desta Resolugdo..

Emseguida, uma vez promovida pela parte a inser¢éo dos documentos digitalizados de forma cronologica, correta e legivel, competird a Secretaria do drgo judiciario observar o estabelecido no artigo 12° do mesmo diploma
legal:

1 - Nos processos eletronicos:

a) conferir os dados de autuagao, retificando-os se necessario;

b) intimar a parte contraria, para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vezindicados, corrigi-los incontinenti.

11 - Nos processos fisicos:

a) certificar a virtualizagao dos autos para inicio do cumprimento de sentenga no sisterma PJe, anotando-se a nova numerago conferida a demanda;

b) remeter o processo fisico ao arquivo, procedendo-se a correta anotagio no sistema de acompanhamento processual.

Desde ja fica 0 exequente/credor intimado de que o cumprimento da sentenca ndo tera curso enquanto ndo promovida a virtualizagdo dos autos, nos termos do artigo 10° da referida Resolugdo ou suprir os equivocos de
digitalizagdo eventualmente constatados, devendo a Secretaria certificar o ocorrido nos autos.

Assim, concedo o prazo de 15 (quinze) dias, para que a parte exequente/credora promova o inicio da execugio do cumprimento de sentenca, nos termos das Resolugdes supramencionadas.

Por fim, uma vez decorrido o prazo concedido, silente a parte exequente/credora oundo havendo manifestagdo conclusiva emtermos do prosseguimento do feito, determino o acautelamento dos autos no arquivo findo até
eventual provocacdo da parte interessada.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM

0013986-78.2013.403.6100- ITAU SEGUROS DEAUTO E RESIDENCIA S/A(SP273843 - JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS) X DEPARTAMENTO NACIONALDE
INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES - DNIT(Proc. 1375 - ANA CLAUDIA FERREIRA PASTORE)

Vistos.JULGO EXTINTA, por sentenga, a execugao, nos termos do inciso 11 do artigo 924 c/c o artigo 925 do NCPC.Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.I.

PROCEDIMENTO COMUM
0017052-95.2015.403.6100- EMPRESA PARAENSE DE TRANSMISSAO DE ENERGIA S/A(SP111361 - MARCELO BAETAIPPOLITO E SP209032 - DANIEL LUIZ FERNANDES E SP257103 -
RAFAELCASTRO DE OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA)

Vistos,

Diante do disposto na Resolugdo PRES 1’ 142, de 20 de julho de 2017, que estabelece a remessa dos autos para o Tribunal, para julgamento de recurso de apelagdo ou reexame necessario como o momento da virtualizagéo de
processos fisicos, promova a parte apelante (UF - PFN) , no prazo de 10 (dez) dias tteis, a virtualizagao dos atos processuais mediante digitalizagao e inserg¢ao no sistema PJ-e, comespecial atengo as regras contidas no artigo
3° da Resolugio mencionada, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n° 148, de 09 de agosto de 2017, e n° 200, de 27 de julho de 2018, in verbis:

Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apds o seu processamento, cumprird ao Juizo, como ltimo ato antes da remessa do processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos emcarga, a fimde promover a
virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo e inser¢ao deles no sistera PJe.

Paragrafo 1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a:a) de maneira integral, vedando-se a sobreposi¢ao de documentos ou a apresentagdo de documentos coloridos:b) observando-se a ordemsequencial dos volumes do
processo ¢) nomeando os arquivos digitais coma identificagéo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.

Paragrafo 2° Apos a carga dos autos, a Secretaria do Juizo fara a conversio dos metadados de autuacio do processo fisico para o sistema eletronico, por meio da ferramenta Digitalizador PJe, observando-se as classes
especificas de cadastramento dos autos.

Paragrafo 3° O processo eletronico assimcriado preservara o niimero de autuago e registro dos autos fisicos dos autos fisicos.

Paragrafo 4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo obrigatoriamente ser inseridos no sistema PJe.

Paragrafo 5° Realizada a digitalizacio integral do feito, a parte anexara os documentos digitalizados no processo eletrénico, bemcomo devolvera os autos fisicos a Secretaria Processante.

Como recebimento do processo virtualizado do 6rgdo de distribuigio, devera a Secretaria: 1. NO PROCESSO ELETRONICO: a) conferir os dados de autuagéo, retificando-os se necessério: b) intimar a parte contraria
aquela que procedeu a digitalizagio (e bemassimo Ministério Piiblico, caso tenha atuado como fiscal da lei), para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, em 5 (cinco) dias uteis, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti; ¢) superada a fase de conferéncia e eventuais retificagdes, encaminhar o processo eletronico para a tarefa de remessa a instancia superior, reclassificando-
o de acordo como recurso da parte; I1. NO PROCESSO FISICO:a) certificar a virtualizagio dos autos e a insergiio do processo no sistema PJe, anotando-se a nova numerago conferida a demanda; b) remeter os autos ao
arquivo, procedendo-se & correta anotagio no sistema de acompanhamento processual.

Int. Cumpra-se.

PROCEDIMENTO COMUM

0004978-72.2016.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002546-80.2016.403.6100 () ) - OSCAR BENITO PESCUMA X ORIETA CELESTE PESCUMA(SP175234 -
JOSE EDUARDO PARLATO FONSECA VAZ) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES JULIO E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP277746B -
FERNANDAMAGNUS SALVAGNI)

Vistos.Fls. 129: Considerando o acordo realizado nos autos n° 0002546-80.2016.403.6100, manifeste-se o representante judicial da CEF acerca do cumprimento do acordo.Na hipétese de cumprimento, venhamos autos
conclusos para sentenca. Int.

PROCEDIMENTO COMUM
0011367-73.2016.403.6100 - TALK MAGAZINE MIAMI LLC.(SP147015 - DENIS DONAIRE JUNIOR E SP180586 - LEANDRO MARCANTONIO) X OM.COM COMUNICACAO LTDA -
ME(SP016497 - JOSE CARLOS TINOCO SOARES) X INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL- INPI(Proc. 1375 - ANA CLAUDIA FERREIRA PASTORE)

Vistos,

Fls. 696-700. Saliento que, de acordo coma Resolugdo PRES 1° 88, de 24 de janeiro de 2017, uma vez transitada emjulgado a decisio proferida pelo Juizo Federal ou acérddo de instancia superior, fica estabelecido o
momento do inicio de cumprimento de sentenga condenatdria como o de necessaria virtualizagao do processo fisico entdo emcurso.

Neste sentido, apos a certificagdo do transito emjulgado e, se o caso, a baixa dos autos fisicos de instancia superior, serdo as partes intimadas de que eventual cumprimento de sentenga ocorrera obrigatoriamente emmeio
eletronico.

Desta forma devera a parte exequente/credora atentar quanto aos dispositivos elencados na Resolugdo PRES 1’ 142, de 20 de julho de 2017 (alterado pela RES. PRES. 200/2018) que nos artigos 10 ¢ 11 estabeleceu:
Art. 10. Atendidos os tamanhos e formatos de arquivos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017, cumprird ao exequente inserir no sisterma PJe, para inicio do cumprimento de sentenga, as seguintes pegas
processuais, digitalizadas e nominalmente identificadas:

11 - procuragdo outorgada pelas partes;

111 - documento comprobatdrio da data de citagdo do(s) réu(s) na fase de conhecimento;

1V - sentenga e eventuais embargos de declaragio;

V - decisdes monocraticas e acorddos, se existentes;

VI - certiddo de transito emjulgado;

VII - outras pegas que 0 exequente repute necessarias para o exato cumprimento da deciso, ou cuja anexagdo aos autos eletronicos seja determinada pelo Juizo, a qualquer tempo.

Paragrafo tnico. Observado o disposto nos paragrafos 1° a 5° do artigo 3° desta Resolug#o, ¢ licito ao exequente promover, desde logo, a digitalizagao integral dos autos.

Art. 11. O requerimento de cumprimento de sentenga sera precedido de pedido de carga dos autos pelo exequente, a fimde promover a virtualizagdo dos atos processuais mediante digitalizagdo e insergao deles no sistema PJe.
Paréagrafo tmico. O pedido de carga e virtualizagéo dos autos coma utilizagio da ferramenta Digitalizador PJe serdo realizados nos termos dos artigos 3°, paragrafos 2° a 5°, e 10°, ambos desta Resolugdo..

Emseguida, uma vez promovida pela parte a inser¢éo dos documentos digitalizados de forma cronologica, correta e legivel, competird a Secretaria do 6rgo judiciario observar o estabelecido no artigo 12° do mesnmo diploma
legal:

I - Nos processos eletronicos:

a) conferir os dados de autuagdo, retificando-os se necessario;

b) intimar a parte contraria, para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vezindicados, corrigi-los incontinenti.
1I - Nos processos fisicos:

a) certificar a virtualizagdo dos autos para inicio do cumprimento de sentenga no sisterma PJe, anotando-se a nova numerago conferida a demanda;

b) remeter o processo fisico ao arquivo, procedendo-se a correta anotagdo no sistena de acompanhamento processual.

Desde ja fica o exequente/credor intimado de que o cumprimento da sentenca nfo tera curso enquanto nio promovida a virtualizagdo dos autos, nos termos do artigo 10° da referida Resolugéo ou suprir os equivocos de
digitalizagdo eventualmente constatados, devendo a Secretaria certificar o ocorrido nos autos.

Assim, concedo o prazo de 15 (quinze) dias, para que a parte exequente/credora promova o inicio da execugio do cumprimento de sentenca, nos termos das Resolugdes supramencionadas.

Por fim, uma vezdecorrido o prazo concedido, silente a parte exequente/credora oundo havendo manifestagdo conclusiva emtermos do prosseguimento do feito, determino o acautelamento dos autos no arquivo findo até
eventual provocagio da parte interessada.

Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO
0002669-21.1992.403.6100 (92.0002669-9) - IRIAHANAZAKI X LUIZ SHIGUER HANAZAKI X CELSO JUN HANAZAKI X DIONE KEICO HANAZAKI(SP036871 - EDIMAR LANDULPHO
CARDOSO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES)

Vistos,

Ciéncia as partes do desarquivamento dos autos, bemcomo do termo de levantamento de penhora (fls. 231-235).
Apbs, retornemos autos ao arquivo findo.

Int.

EMBARGOS AEXECUCAO
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0012067-20.2014.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0009339-21.2005.403.6100 (2005.61.00.009339-6) ) - CHANG LOH MEI VALENTE(SP295608 - ALEXANDRE
DENOCE SANTIAGO) X CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP188698 - CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do eg. TRF da 3* Regido.

Proceda a Secretaria traslado da . sentenga de fls. 60-68, bemcomo r. decisdo do E.TRF 3* REGIAO de fls. 128-130 e certiddo do transito emjulgado de fls. 131 para os autos principais n.° 0009339-21.2005.403.6100.
Desapensent-se os presentes Embargos a Execucio e remetam-se os autos ao arquivo findo.

Cumpra-se.

EMBARGOS AEXECUCAO

0020482-55.2015.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0011509-53.2011.403.6100 () ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1073 - ALESSANDRA HELOISA GONZALES
COELHO E Proc. 2770 - SERGIO MURILO FONSECAMARQUES CASTRO E Proc. 3036 - THAIS CRISTINA SATO OZEKI) X JOAQUIM SOARES PEREIRA(SP152978 - DANIELRODRIGO
DE SAE LIMAE SP324698 - BRUNO FERREIRA DE FARIAS)

Vistos,

Diante do disposto na Resolugdo PRES 1’ 142, de 20 de julho de 2017, que estabelece a remessa dos autos para o Tribunal, para julgamento de recurso de apelagdo ou reexame necessario como o momento da virtualizagio de
processos fisicos, promova a parte apelante (JOAQUIM SOARES PEREIRA), no prazo de 10 (dez) dias tteis, a virtualizagao dos atos processuais mediante digitalizagdo e insergdo no sistema PJ-e, comespecial atengdo as
regras contidas no artigo 3° da Resolugao mencionada, comas alteragdes promovidas pela Resolugdo PRES n° 148, de 09 de agosto de 2017, e n° 200, de 27 de jutho de 2018, in verbis:

Art. 3° Interposto recurso de apelagdo e apds o seu processamento, cumprird ao Juizo, como ltimo ato antes da remessa do processo ao Tribunal, intimar o apelante para retirada dos autos emcarga, a fimde promover a
virtualizagao dos atos processuais mediante digitalizacéo e insergdo deles no sisterma PJe.

Paragrafo 1° A digitalizagdo mencionada no caput far-se-a:a) de maneira integral, vedando-se a sobreposi¢éo de documentos oua apresentagdo de documentos coloridos:b) observando-se a ordemsequencial dos volumes do
processo ¢) nomeando os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na Resolugao PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.

Paragrafo 2° Apos a carga dos autos, a Secretaria do Juizo fard a conversdo dos metadados de autuago do processo fisico para o sistema eletronico, por meio da ferramenta Digitalizador PJe, observando-se as classes
especificas de cadastramento dos autos.

Paragrafo 3° O processo eletronico assimcriado preservara o niimero de autuagio e registro dos autos fisicos dos autos fisicos.

Paragrafo 4° Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo obrigatoriamente ser inseridos no sistema PJe.

Paragrafo 5° Realizada a digitalizago integral do feito, a parte anexara os documentos digitalizados no processo eletronico, bemcomo devolvera os autos fisicos a Secretaria Processante.

Como recebimento do processo virtualizado do 6rgdo de distribuigio, devera a Secretaria: 1. NO PROCESSO ELETRONICO: a) conferir os dados de autuago, retificando-os se necessério: b) intimar a parte contraria
aquela que procedeu a digitalizacio (e bemassimo Ministério Piblico, caso tenha atuado como fiscal da lei), para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, em35 (cinco) dias tteis, eventuais equivocos ou
ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti; ¢) superada a fase de conferéncia e eventuais retificagdes, encaminhar o processo eletronico para a tarefa de remessa a instancia superior, reclassificando-
0 de acordo como recurso da parte; 1. NO PROCESSO FiSICO: a) certificar a virtualizagiio dos autos e a insergdo do processo no sistema PJe, anotando-se a nova numeragdo conferida a demanda; b) remeter os autos ao
arquivo, procedendo-se a correta anotag@o no sistema de acompanhamento processual.

Int. Cumpra-se.

EMBARGOS DE TERCEIRO
0014024-61.2011.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0011976-23.1997.403.6100 (97.0011976-9) ) - BERENICE DE FREITAS LEMES(SP048655 - RAIMUNDO
GOMES FERREIRA) X CAIXAECONOMICAFEDERAL(SP188698 - CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA)

Vistos.

Considerando que o apelante deixou de cumprir o despacho de fls. 164-165 nos termos do art. 5° da Resolugdo PRES n.°142/2017, intime-se a apelada (CEF) para promover a virtualizagdo dos atos processuais nos termos
doart. 3° da mesma Resolugdo.

Na hipotese dos autos nfio serem virtualizados determino a remessa dos autos ao arquivo sobrestado, no aguardo do cumprimento do 6nus atribuidos as partes (art. 6°).

Int.

CAUTELAR INOMINADA

0007718-72.1994.403.6100(94.0007718-1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0530486-18.1983.403.6100 (00.0530486-5) ) - EMGEA - EMPRES A GESTORA DE
ATIVOS(SP240573 - CARLOS EDUARDO LAPA PINTO ALVES E SP188698 - CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO E SP327268A - PAULO MURICY MACHADO PINTO) X
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS ITAQUERA LTDA(SP021540 - PAULO SERGIO HOFLING)

Vistos,

Fls. 127. Saliento que, de acordo como artigo 5° da Resolugdo Pres. n° 247/2019, a ativagdo ou tramitagdo de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente serd autorizada somente mediante a
virtualizagao dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para a extragdo de certiddo, copia ou vista dos autos.

Dessa formm, deverd a parte interessada provomer a retirada dos autos emcarga, a fimde promover a virtualizagio dos atos processuais mediante digitalizagio e inser¢ao deles no sisterma PJe, no prazo de 15 (quinze) dias.

A digitalizagdo mencionada far-se-a:a) de maneira integral, vedando-se a sobreposi¢éo de documentos ou a apresentagéo de documentos coloridos:b) observando-se a ordemsequencial dos volumes do processo ¢) nomeando
os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.

Apos a carga dos autos, a Secretaria do Juizo fard a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterm eletronico, por meio da ferramenta Digitalizador PJe, observando-se as classes especificas de
cadastramento dos autos.

O processo eletronico assimcriado preservara o niimero de autuag@o e registro dos autos fisicos dos autos fisicos.

Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo obrigatoriamente ser inseridos no sistema PJe.

Realizada a digitalizago integral do feito, a parte anexard os documentos digitalizados no processo eletrénico, bemcomo devolvera os autos fisicos a Secretaria Processante.

Como recebimento do processo virtualizado, deverd a Secretaria: 1. NO PROCESSO ELETRONICO: a) conferir os dados de autuagdo, retificando-os se necessario: b) intimar a parte contréria quela que procedeua
digitalizagdo (e bemassimo Ministério Piiblico, caso tenha atuado como fiscal da lei), para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, emS5 (cinco) dias iteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem
prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti; 11. NO PROCESSO FiSICO:a) certificar a virtualizagio dos autos e a insergdio do processo no sisterma PJe; b) remeter os autos ao arquivo, procedendo-se a correta
anotagdo no sistema de acompanhamento processual.

No siléncio, remetanm-se os autos ao arquivo findo.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0018508-85.2012.403.6100- CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZAHELENA COELHO E SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRAE SP188698 - CHRISTIANO
CARVALHO DIAS BELLO) X MICHELJUNEO DE FREITAS X CAIXAECONOMICA FEDERAL X MICHELJUNEO DE FREITAS

Vistos. Homologo o acordo, conforme requerido pela CEF (fl. 135), com findamento no art. 487, 111, b, do Codigo de Processo Civil, declarando EXTINTO o processo comjulgamento do mérito. Custas ex
lege.Oportunamente, ao arquivo, observadas as formalidades legais.P.R.1.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0021068-63.2013.403.6100- CAIXAECONOMICA FEDERAL(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP345357 - ANACARLA
PIMENTA WIESTE SP188698 - CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO) X VANESSA FREIRE SILVA(SP303130 - VANESSA FREIRE SOUSA) X CAIXAECONOMICA FEDERALX
VANESSAFREIRE SILVA

Vistos.A CEF noticioua auséncia de interesse emprosseguir coma agdo, pleiteando a desisténcia do feito, em face das tentativas infrutiferas de localizagdo de bens do devedor passiveis de penhora. Requereu a intimagdo da
executada para manifestar concordéncia quanto a ndo condenagiio emhonorarios, haja vista que a CEF deixa de cobrar o crédito por mera liberalidade. Emnéo sendo aceito, pleiteia o prosseguimento do feito. E o relatério do
essencial. Decido. Compulsando os autos, verifico a desnecessidade de intimag&o do executada para manifestar-se sobre o pedido de desisténcia da CEF.Por conseguinte, HOMOLOGO POR SENTENCA, para que
produza seus juridicos efeitos, a desisténcia formulada pela CEF as fls. 84-85 ¢ JULGO EXTINTO O PROCESSO semexame de mérito, nos termos do inciso VIII, do artigo 485, do Codigo de Processo Civil Custas ex
lege.Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais. P.R.1.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0031974-32.2002.403.0399 (2002.03.99.031974-5) - IZIDORO FERREIRA SILVA X SILVIO SECCO X WILTON DOS SANTOS X DEUSELINDO BRAZAO X NAIR VOLPI DO NASCIMENTO X
SERGIO PONTES DE BRITO X AGOSTINHO DE LESSA X ROBERTO TAVARES PAES X VERAMARIA ZELANTE TAVARES PAES X MARIA TERESA TAVARES PAIS LOPES X
MARIANO MARTINS DE SOUZA X MADALENA DA SILVA X MARINA LUCIAMARTINS DE SOUZA X FERNANDO MARTINS DE SOUZA X CLAUDIO MARTINS DE SOUZA X
MIRIAM FERREIRA SILVA X VALMIR FERREIRA SILVA(SP116052 - SILVIADA GRACA GONCALVES COSTAE SP211318 - LUCIANARAMOS AZAM) X UNIAO FEDERAL(Proc. 294 -
MARCELINO ALVES DASILVA) X 1ZIDORO FERREIRA SILVA X UNIAO FEDERAL X SILVIO SECCO X UNIAO FEDERAL X WILTON DOS SANTOS X UNIAO FEDERALX
DEUSELINDO BRAZAO X UNIAO FEDERALX NAIR VOLPI DO NASCIMENTO X UNIAO FEDERAL X SERGIO PONTES DE BRITO X UNIAO FEDERALX AGOSTINHO DELESSAX
UNIAO FEDERAL X ROBERTO TAVARES PAES X UNIAO FEDERAL X MADALENA DA SILVA X UNIAO FEDERAL X MARINA LUCIAMARTINS DE SOUZA X UNIAO FEDERALX
FERNANDO MARTINS DE SOUZA X UNIAO FEDERAL X CLAUDIO MARTINS DE SOUZA X UNIAO FEDERAL(SP178157 - EDSON TAKESHI SAMEJIMAE SP154758 - CESAR
AUGUSTO DE SOUZA) X IZIDORO FERREIRA SILVA X UNIAO FEDERAL X SILVIO SECCO X UNIAO FEDERAL X WILTON DOS SANTOS X UNIAO FEDERAL X DEUSELINDO
BRAZAO X UNIAO FEDERAL X NAIR VOLPI DO NASCIMENTO X UNIAO FEDERAL X SERGIO PONTES DE BRITO X UNIAO FEDERALX AGOSTINHO DE LESSAX UNIAO
FEDERAL X ROBERTO TAVARES PAES X UNIAO FEDERAL X MADALENA DA SILVA X UNIAO FEDERAL X MARINA LUCIAMARTINS DE SOUZA X UNIAO FEDERAL X
FERNANDO MARTINS DE SOUZA X UNIAO FEDERAL X CLAUDIO MARTINS DE SOUZA X UNIAO FEDERAL

Fls. 823/824: Assiste razao a Unido. N

Apresente o inventariante do espdlio de DEUSELINDO BRAZAO, no prazo de 20 (vinte) dias, certiddo de objeto e pé dos autos do inventario do de cujus, donde se verifique constar a respectiva nomeagao, primeira
declaragdo e/ou formal de partilha dos bens deixados pelo falecido, na sua integralidade, comdescricdes, inclusive, de a quemcabe os direitos crediticios aqui pleiteados, cédula de identidade e CPF e Procuragio atualizada de
todos os sucessores.
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Na eventualidade de inexisténcia de inventario, providencie a apresentago de Certidao do Distribuidor Civel das Varas de Familia e Sucessdes emnome de cujus.
Apbs, voltemos autos conclusos para apreciagio da habilitagdo dos sucessores do de cujus.
No siléncio oundo havendo a juntada dos documentos, aguarde-se a regularizagio no arquivo sobrestado.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0016143-68.2006.403.6100(2006.61.00.016143-6) - REFALIND/ E COM/ DE REBITES E REBITADEIRAS LTDA X TRENCH ROSSI E WATANABE ADVOGADOS(SP109361B - PAULO
ROGERIO SEHN E SP158516 - MARIANANEVES DE VITO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER) X SERV BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO EPEQUENAS
EMPRESAS(SP136200 - JOAO CARLOS LOUREIRO GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMA AGRARIA(Proc. 2045 - ANDREA FILPI MARTELLO) X
REFALIND/E COM/DE REBITES E REBITADEIRAS LTDA X UNIAO FEDERAL

Aguarde-se no arquivo sobrestado o pagamento do oficio precatorio de fl. 666.
Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA

0025236-40.2015.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0016143-68.2006.403.6100 (2006.61.00.016143-6) ) - UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO
NADER) X REFALIND/E COM/DE REBITES E REBITADEIRAS LTDA(SP109361B - PAULO ROGERIO SEHN E SP158516 - MARIANANEVES DE VITO) X REFALIND/E COM/DE
REBITES E REBITADEIRAS LTDA X UNIAO FEDERAL

Preliminarmente, providencie a Sociedade de Advogados a juntada do Contrato Social para a inclusdo no polo ativo do presente feito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apos, remetamrse os autos a SEDI para a inclusdo de TRENCH, ROSSI E WATANABE ADVOGADOS, CNPJ n° 61.576.369/0001-31 no polo ativo do presente feito.
Emseguida, diante da concordéncia da Unido (fls. 89/90) comos calculos da parte autora (fls. 79/84) expega-se a requisigao de pagamento (provisoria) dos honorarios sucumbenciais.
Dé-se ciéncia a entidade devedora, nos termos do artigo 11 da Resolugdo CJF n°458/2017.

Emseguida, publique-se a presente decisdo para manifestagio da parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias.

Expegantse as requisicdes definitivas, encaminhando-as ao E. TRF da 3* Regido.

Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0014156-26.2008.403.6100(2008.61.00.014156-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR E SP324756 - KARINA
MARTINS DA COSTAE SP188698 - CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO) X LAVANDERIA E TINTURARIA BRANCA DE NEVE SS LTDA ME(Proc. 2680 - ANDRE LUIZ NAVES SILVA
FERRAZ) X AKI10 IWATA(Proc. 2680 - ANDRE LUIZ NAVES SILVA FERRAZ) X VANIA YUK IE TSURUTA IWATA(Proc. 2680 - ANDRE LUIZ NAVES SILVA FERRAZ)

Vistos,

Ciéncia as partes do desarquivamento dos autos.

Saliento que, de acordo como artigo 5° da Resolugéo Pres. n® 247/2019, a ativagio ou tramitago de processos fisicos suspensos, sobrestados ou arquivados definitivamente sera autorizada somente mediante a virtualizagdo
dos autos judiciais respectivos pela parte interessada, salvo para a extragdo de certiddo, copia ou vista dos autos.

Dessa formm, deverd a parte interessada provomer a retirada dos autos emcarga, a fimde promover a virtualizagio dos atos processuais mediante digitalizagio e inser¢ao deles no sisterma PJe, no prazo de 15 (quinze) dias.

A digitalizagdo mencionada far-se-a:a) de maneira integral, vedando-se a sobreposi¢éo de documentos ou a apresentagéo de documentos coloridos:b) observando-se a ordemsequencial dos volumes do processo ¢) nomeando
os arquivos digitais coma identificagdo do volume do processo correspondente, atendidos os tamanhos e formatos previstos na Resolugdo PRES n° 88, de 24 de janeiro de 2017.

Apos a carga dos autos, a Secretaria do Juizo fard a conversdo dos metadados de autuagdo do processo fisico para o sisterm eletronico, por meio da ferramenta Digitalizador PJe, observando-se as classes especificas de
cadastramento dos autos.

O processo eletronico assimcriado preservara o niimero de autuag@o e registro dos autos fisicos dos autos fisicos.

Os atos processuais registrados por meio audiovisual deverdo obrigatoriamente ser inseridos no sistema PJe.

Realizada a digitalizagdo integral do feito, a parte anexard os documentos digitalizados no processo eletrénico, bemcomo devolvera os autos fisicos a Secretaria Processante.

Como recebimento do processo virtualizado, deverd a Secretaria: 1. NO PROCESSO ELETRONICO: a) conferir os dados de autuagdo, retificando-os se necessario: b) intimar a parte contréria quela que procedeua
digitalizagdo (e bemassimo Ministério Piiblico, caso tenha atuado como fiscal da lei), para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, emS5 (cinco) dias iteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem
prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti; 11. NO PROCESSO FISICO:a) certificar a virtualizagio dos autos e a insergdio do processo no sisterma PJe; b) remeter os autos ao arquivo, procedendo-se a correta
anotagdo no sistema de acompanhamento processual.

No siléncio, remetan-se os autos ao arquivo findo.

Int.

CONCLUSAO 17/08/2020

Vistos,

Fls. 239-verso: Diante do desinteresse da exequente (CEF) na manutenco da penhora do veiculo realizado pelo Sisterma REN AJUD (fls.90), determino a retirada da restrigo judicialdo veiculo /PEUGEOT PARTNER
FURGAO, PLACA DIG-7884, ANO/MODELO 2001/2001, bemcomo encaminhando correio eletronico no enderego gafleilao@C ETS P.com br, a fimde viabilizar a realizagio da Hasta Pblica.

Cumpra-se. Int.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL

0003944-96.2015.403.6100- CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X NELSON RODRIGUES
LUz

Vistos.JULGO EXTINTA, por sentenca, a execugdo, nos termos do inciso II do artigo 924 c/c o artigo 925 do NCPC.Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais. P.R.1.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL
0024416-84.2016.403.6100- ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO(SP231355 - ALEXANDRA BERTON FRANCA) X JOSEANTONIO GORGUEIRA
Vistos.JULGO EXTINTA, por sentenca, a execugdo, nos termos do inciso 11 do artigo 924 c/c o artigo 925 do NCPC.Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais. P.R.1.

EXECUCAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL
0024603-92.2016.403.6100- ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO(SP231355 - ALEXANDRA BERTON FRANCA E SP359007 - ADRIANA CARLA BIANCO)
XNAIARA SILVEIRAAZEVEDO

Vistos,

Dé-se ciéncia do desarquivamento dos autos.

Fls. 32-33. Homologo o acordo extrajudicial celebrado entre as partes e, emconsequéncia, suspendo a presente execugdo nos termos do art. 922 do CPC.

Aguarde-se provocagdo no arquivo sobrestado. Outrossim, saliento que cabera as partes noticiarema este Juizo o integral cumprimento do acordo celebrado, ou eventual inadimplemento para o prosseguimento da presente
execucio.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017484-32.2019.4.03.6183 / 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CARLOS SENERCHIA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES - SP94932

IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO NORTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial destinado a compelir a autoridade impetrada a analisar o requerimento administrativo, efetivado em
09/09/2019, conforme determina a Lein®9.784/99.

Sustenta a ocorréncia de inéreia da autoridade impetrada em analisar seu pedido, além de configurar violagdo aos principios constitucionais da duragdo razoavel do processo, da eficiéncia e da moralidade
administrativas — artigos 5°, inciso LXXVIII, ¢ 37, caput, ambos da Constituicdo Federal —, descumpre expressamente a disposicao do artigo 49 da Lei Federal n® 9.784/1999, o qual estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para
que seja proferida decisdo pela Administragéo Publica Federal emprocessos administrativos.

A andlise do pedido liminar foi postergada para ap6s a vinda das informagdes.

A autoridade impetrada prestou informagdes afirmando ter intimado o impetrante para cumprir exigéncia, emjaneiro de 2020, para possibilitar dar andamento ao feito.

Inicialmente distribuido junto a 9* Vara Previdenciaria, como declinio da competéncia, vieramos autos redistribuidos.

O Ministério Publico Federal se manifestou pela procedéncia do pedido.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colacdo, tenho que ndo se achampresentes os requisitos autorizadores da concessdo da medida requerida.

O ordenamento juridico garante ao contribuinte o direito ao servigo publico eficiente e continuo, nfio podendo o seu direito de peticdo aos Poderes Publicos ser prejudicado pela inéreia da autoridade
administrativa, sob pena de violagao a direito individual protegido pela Constituigio Federal emseu artigo 5°, XXXIV, "a".

Todavia, o impetrante deixou de juntar aos autos documento essencial para a correta analise da lide posta no presente feito, notadamente o extrato de movimentagdo do processo administrativo, para demonstrar
que permanece semandamento.

Neste sentido, os documentos (ID 26255250) ndo comprovama inéreia da administrago, somente a data do protocolo.

Ademais, a autoridade impetrada prestou informagdes afirmando que esta aguardando cumprimento de exigéncia pelo impetrante.

Saliento que 0 mandado de seguranga exige prova pré-constituida, ndo comportando controvérsia quanto aos aspectos faticos, tampouco dilagdo probatéria comjuntada de novos documentos.
posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, DENEGO A SEGURANCA requerida.

Semcondenagiio emhonorarios advocaticios, consoante legislagao de regéncia do mandado de seguranca.

Custas ex lege.

Oportunamente, remetant-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimemse. Cumpra-se.

SAO PAULO, 30 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017846-34.2019.4.03.6183 / 19" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: MARLUCE DE BARROS
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial destinado a compelir a autoridade impetrada a analisar o requerimento administrativo efetivado em
22/11/2019, vindicando a sua apreciagdo, cujo numero originaldo beneficio foi n° 944.766.233 conforme determina a Lein® 9.784/99.

Sustenta a ocorréneia de inéreia da autoridade impetrada em analisar seu pedido, além de configurar violagdo aos principios constitucionais da duragio razoavel do processo, da eficiéncia e da moralidade
administrativas — artigos 5°, inciso LXXVIII, e 37, caput, ambos da Constituigdo Federal —, descumpre expressamente a disposigao do artigo 49 da Lei Federaln® 9.784/1999, o qual estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para
que seja proferida decisdo pela Administragéo Publica Federal emprocessos administrativos.

Aandlise do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.

Inicialmente distribuido junto a 9* Vara Previdenciaria, como declinio da competéncia , vieramos autos redistribuidos.

Foiproferida decisdo deferindo o pedido liminar para determinar a autoridade impetrada que analisasse o requerimento administrativo, efetivado em22/11/2019, conforme determina a Lein® 9.784/99.

Regularmente intimada, a autoridade impetrada néio prestou informagdes.

Na petico ID 30628674, a impetrante afirma que recebeu carta de exigéneia da Autarquia Federal e esté providenciando a documentagdo para cumpri-la.

O Ministério Piblico Federal se manifestou pela concessao da seguranga pretendida .

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagéo, tenho que se achampresentes os requisitos autorizadores da concessao parcial da medida requerida.
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O ordenamento juridico garante ao contribuinte o direito ao servigo publico eficiente e continuo, ndo podendo o seu direito de peticdo aos Poderes Publicos ser prejudicado pela inéreia da autoridade
administrativa, sob pena de violagao a direito individual protegido pela Constituigio Federal emseu artigo 5°, XXXIV, "a".

Adimpetrante , comprova ter protocolado o requerimento administrativo ha mais de 2 (dois) meses e que ele ainda no foi analisado, superando o prazo dado pelo artigo 49 da Lein®. 9.784/1999, que estabelece o
prazo de trinta dias para a decisdo administrativa, concluida a instrugdo, salvo prorrogagao por igual periodo expressamente motivada.

Por conseguinte, tenho que restou configurada a ilegalidade do ato.

Neste sentido, colaciono os recentes julgados:

“EMENTA  ADMINISTRATIVO. APRESENTACAO DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. MORA DA ADMINISTRAGAO NA APRECIAGCAO. ILEGALIDADE. ARTIGOS 48 E 49 DA
LEIN°9.784/99. OBSERVANCIA. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE, MORALIDADE E EFICIENCIA. OFENSA. 1. Mandeamus impetrado com o objetivo de compelir a autoridade impetrada a analisar
pleito administrativo formulado pela impetrante, consubstanciado em pedido de concessdo de beneficio previdencidrio, apresentado em 07/11/2018 e ndo apreciado até a data da presente impetragdo, em
25/03/2019. 2. A Lei n® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administracdo Piblica Federal, dispde que: "Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir deciséo nos
processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia. Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para
decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada”. 3. Desta feita, nos termos da legislagdo de regéncia, a Administragdo possuia o prazo de 30 (trinta) para apreciar o requerimento
administrativo apresentado pela parte impetrante, desde que devidamente instruido, sendo certo, porém, que tal prazo ndo restou observado, conforme demonstrado nos autos. 4. Nesse contexto, diante dos
principios da razoabilidade, proporcionalidade e eficiéncia vazados na Constitui¢do Federal, que impdem a Administragdo Piiblica pautar-se dentro dos limites desses mesmos principios, e face a legislagéo de
regéncia, de rigor a cdo do provimento vel do. Precedentes do C. STJ. 5. Evidenciado o decurso do prazo legalmente previsto para que a Administragdo pudesse apreciar o requerimento
administrativo da parte impetrante, nenhum reparo ha a ser feito na sentenga. 6. Remessa oficial improvida.” (RemNecCiv 5001485-16.2019.4.03.6126, Desembargador Federal MARLI MARQUES
FERREIRA, TRF3 - 4“Turma, Intimagdo via sistema DATA: 05/03/2020.)

“EMENTA REMESSA OFICIAL. MANDADO DE SEGURANGA. PEDIDO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. PRAZO RAZOAVEL PARA CONCLUSAO DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO. LEI N° 9.784/1999. 1. A Administracdo Puiblica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo ap dos pelos administrados na defesa de seus
interesses, dentro de um prazo razodvel, sob pena de ofensa aos principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no caput, do artigo 37, da Constituigéo da Repuiblica. 2. A
Emenda Constitucional n°45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicdo, que dispde: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que
garantam a celeridade de sua tramitagdo”. 3. Os artigos 48 e 49, da Lei Federal n°9.784/99, dispdem que a Administragdo Puiblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitagdo e reclamagdes em
no maximo 30 dias. 4. Assim, os prazos para conclusdo dos procedimentos administrativos devem obedecer o principio da razoabilidade, eis que a impetrante tem direito a razodvel duragdo do processo, néo sendo
toleravel a morosidade existente na apreciagdo de seus pedidos. 5. Remessa oficial improvida.” (RemNecCiv 5002575-59.2019.4.03.6126, Desembargador Federal MARCELO MESQUITA SARAIVA, TRF3 -
4“Turma, Intimagdo via sistema DATA : 05/03/2020.)

“EMENTA ADMINISTRATIVO. PRINCIPIO DA RAZOAVEL DURAGAO DO PROCESSO. PRAZO. LEI N° 9.784/99. 30 DIAS. REMESSA NECESSARIA DESPROVIDA. 1. Cabe &

Iministragdo publica respeitar o principio da razodvel duragdo do processo, constante no artigo 5¢, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, incluido pela Emenda Constitucional n° 45/04. 2. A Lei n.
9.784/1999 determina a Administragdo Publica o prazo de até 30 (trinta) dias, contados do momento em que concluida a instrugdo, para emitir decisdo em processos administrativos de sua competéncia. 3.
Remessa necessdria desprovida. (RemNecCiv 5005931-85.2019.4.03.6183, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3 Turma, Intimagdo via sistema DATA:
06/03/2020.)

Noutro giro, extrai-se da manifestagao da propria impetrante que a autoridade cumpriu a decisao liminar.

Assim, tenho que o prazo para apreciagdo da nova documentagio juntada e eventual demora da administragdo néio podemser averiguados no presente feito, uma vez que a impetrada ja deu andamento no feito
administrativo.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, CONCEDO PARCIALMENTE A SEGURANCA tio somente para confirmar a liminar que determinou a autoridade impetrada que analisasse
o requerimento administrativo, efetivado em22/11/2019.

Semcondenag¢do emhonorarios advocaticios, consoante legislagéo de regéncia do mandado de seguranga.
Custas ex lege.
Oportunamente, remetantse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimemse. Cumpra-se.

SAO PAULO, 31 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010683-03.2019.4.03.6183 / 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MARIAAPARECIDA LIMA GOMES

Advogado do(a) IMPETRANTE: VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES - SP94932

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - LESTE

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial destinado a compelir a autoridade impetrada a analisar o requerimento administrativo, efetivado em
24/01/2019, vindicando a analise do requerimento do beneficio assistencial a pessoa comdeficiéncia, numero do beneficio: n® 179.746.102-9, conforme determina a Lein® 9.784/99.

Sustenta a ocorréncia de inéreia da autoridade impetrada que, além de configurar violagdo aos principios constitucionais da duragéo razoavel do processo, da eficiéncia e da moralidade administrativas — artigos
5°, inciso LXXVIIL, e 37, caput, ambos da Constituicio Federal —, descumpre expressamente a disposicdo do artigo 49 da Lei Federal n° 9.784/1999, o qual estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para que seja proferida
decisao pela Administragdo Publica Federal emprocessos administrativos.

A andlise do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.

A autoridade impetrada prestou informagdes afirmando, emsintese, a grande demanda e complexidade das analises ¢ que obedece a ordemcronoldgica dos protocolos.

Inicialmente distribuido junto a 3* Vara Previdencidria, como declinio da competéncia (D.29062143), vieramos autos redistribuidos.
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Foiproferida decisdo deferindo o pedido liminar para que a autoridade impetrada que analisasse o requerimento administrativo efetivado em24/01/2019, vindicando a analise do pedido administrativo de Amparo
Assistencial a Pessoa com Deficiéncia , numero do beneficio: n° 179.746.102-9 , conforme determina a Lein® 9.784/99.

O Ministério Piblico Federal se manifestoupela concessdo do presente mandanus, ratificando-se a liminar concedida.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, tenho que se achampresentes os requisitos autorizadores da concessao da medida requerida.

O ordenamento juridico garante ao contribuinte o direito ao servico ptblico eficiente ¢ continuo, nfo podendo o seu direito de peticdo aos Poderes Publicos ser prejudicado pela inéreia da autoridade
administrativa, sob pena de violagdo a direito individual protegido pela Constituigdo Federal emseuartigo 5°, XXXIV, "a".

Alimpetrante comprova ter protocolado o requerimento administrativo ha mais de 2 (dois) meses e que ele ainda ndo foi analisado, superando o prazo dado pelo artigo 49 da Lein®. 9.784/1999, que estabelece o
prazo de trinta dias para a decisdo administrativa, concluida a instrug@o, salvo prorrogacao por igual periodo expressamente motivada.

Por conseguinte, tenho que restou configurada a ilegalidade do ato.

Neste sentido, colaciono os recentes julgados:

“EMENTA ADMINISTRATIVO. APRESENTAC/TO DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. MORA DA ADMINISTRAC/TO NA AFRECIAC/TO. ILEGALIDADE. ARTIGOS 48 E 49 DA
LEIN°9.784/99. OBSERVANCIA. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE, MORALIDADE E EFICIENCIA. OFENSA. 1. Mandamus impetrado com o objetivo de compelir a autoridade impetrada a analisar
pleito administrativo formulado pela impetrante, consubstanciado em pedido de concessdo de beneficio previdencidrio, apresentado em 07/11/2018 e ndo apreciado até a data da presente impetragéo, em
25/03/2019. 2. A Lei n° 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal, dispdoe que: "Art. 48. A Administragéo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos
processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia. Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para
decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada”. 3. Desta feita, nos termos da legislagdo de regéncia, a Administragdo possuia o prazo de 30 (trinta) para apreciar o requerimento
administrativo apresentado pela parte impetrante, desde que devidamente instruido, sendo certo, porém, que tal prazo ndo restou observado, conforme demonstrado nos autos. 4. Nesse contexto, diante dos
principios da razoabilidade, proporcionalidade e eficiéncia vazados na Constituigdo Federal, que impdem a Administragdo Piblica pautar-se dentro dos limites desses mesmos principios, e face a legislagdo de
regéncia, de rigor a manutengdo do provimento vergastado. Precedentes do C. STJ. 5. Evidenciado o decurso do prazo legalmente previsto para que a Administragdo pudesse apreciar o requerimento
administrativo da parte impetrante, nenhum reparo ha a ser feito na sentenga. 6. Remessa oficial improvida.” (RemNecCiv 5001485-16.2019.4.03.6126, Desembargador Federal MARLI MARQUES
FERREIRA, TRF3 - 4“Turma, Intimagdo via sistema DATA: 05/03/2020.)

“EMENTA REMESSA OFICIAL. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. PRAZO RAZOAVEL PARA CONCLUSAO DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO. LEI N° 9.784/1999. 1. A Administragédo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus
interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no caput, do artigo 37, da Constitui¢do da Repiiblica. 2. A
Emenda Constitucional n®45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constitui¢do, que dispde: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que
garantam a celeridade de sua tramitagdo”. 3. Os artigos 48 e 49, da Lei Federal n°9.784/99, dispdem que a Administragdo Piiblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitagdo e reclamagdes em
no maximo 30 dias. 4. Assim, os prazos para conclusdo dos procedimentos administrativos devem obedecer o principio da razoabilidade, eis que a impetrante tem direito a razoavel duragdo do processo, ndo sendo
toleravel a morosidade existente na apreciagdo de seus pedidos. 5. Remessa oficial improvida.” (RemNecCiv 5002575-59.2019.4.03.6126, Desembargador Federal MARCELO MESQUITA SARAIVA, TRF3 -
4“Turma, Intimagdo via sistema DATA : 05/03/2020.)

“EMENTA ADMINISTRATIVO. PRINCIPIO DA RAZOAVEL DURAGCAO DO PROCESSO. PRAZO. LEI N° 9.784/99. 30 DIAS. REMESSA NECESSARIA DESPROVIDA. 1. Cabe &
Iministragdo publica respeitar o principio da razoavel duragéo do processo, constante no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal, incluido pela Emenda Constitucional n® 45/04. 2. A Lei n.

9.784/1999 determina a Administragdo Publica o prazo de até 30 (trinta) dias, contados do momento em que concluida a instrugdo, para emitir decisdo em processos administrativos de sua competccia. 3. Remessa

necessdria desprovida. (RemNecCiv 5005931-85.2019.4.03.6183, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF 3 - 3“ Turma, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020.)

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, CONCEDO A SEGURANCA para confirmar a liminar que determinou a autoridade impetrada que analisasse o requerimento administrativo,
efetivado em24/01/2019.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, consoante legislagio de regéncia do mandado de seguranca.
Custas ex lege.
Oportunamente, remetantse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

SAO PAULO, 30 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003567-64.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:SIDNEY PIZZO JUNIOR
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA DE SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial destinado a conpelir a autoridade impetrada a analisar o requerimento administrativo, efetivado em
23/12/2019, vindicando a analise do requerimento administrativo de Aposentadoria Por Tempo De Contribuigdo, protocolo n® 120.343.584-4, conforme determina a Lein®9.784/99.

Sustenta a ocorréneia de inéreia da autoridade impetrada em analisar seu pedido, além de configurar violagdo aos principios constitucionais da duragio razoavel do processo, da eficiéncia e da moralidade

administrativas — artigos 5°, inciso LXXVIII, e 37, caput, ambos da Constituigdo Federal —, descumpre expressamente a disposigao do artigo 49 da Lei Federaln® 9.784/1999, o qual estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para
que seja proferida decisdo pela Administragéo Publica Federal emprocessos administrativos.
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O pedido liminar foi deferido para determinar a autoridade impetrada que analise o requerimento administrativo de beneficio de aposentadoria, efetivado em23/12/2019, protocolo n® 120.343.584-4, conforme
determinaa Lein®9.784/99.

O Ministério Publico Federal se manifestou pela concessao da seguranga pretendida.

A autoridade impetrada prestou informagdes afirmando que cumpriua decisdo liminar.

Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.
Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colago, nesta cogni¢éo sumaria, tenho que se achampresentes os requisitos autorizadores da concessdo da medida requerida.

O ordenamento juridico garante ao contribuinte o direito ao servigo publico eficiente e continuo, ndo podendo o seu direito de peticdo aos Poderes Publicos ser prejudicado pela inéreia da autoridade
administrativa, sob pena de violagao a direito individual protegido pela Constituigio Federal emseu artigo 5°, XXXIV, "a".

O impetrante , comprova ter protocolado o requerimento administrativo hé mais de 2 (dois) meses e que ele ainda niio foi analisado, superando o prazo dado pelo artigo 49 da Lein®. 9.784/1999, que estabelece
0 prazo de trinta dias para a decisdo administrativa, concluida a instru@o, salvo prorrogacao por igual periodo expressamente motivada.

Por conseguinte, tenho que restou configurada a ilegalidade do ato.

Neste sentido, colaciono os recentes julgados:

“EMENTA  ADMINISTRATIVO. APRESENTACAO DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. MORA DA ADMINISTRAGAO NA APRECIACAO. ILEGALIDADE. ARTIGOS 48 E 49 DA
LEIN°9.784/99. OBSERVANCIA. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE, MORALIDADE E EFICIENCIA. OFENSA. 1. Mandeamus impetrado com o objetivo de compelir a autoridade impetrada a analisar
pleito administrativo formulado pela impetrante, consubstanciado em pedido de concessdo de beneficio previdencidrio, apresentado em 07/11/2018 e ndo apreciado até a data da presente impetragdo, em
25/03/2019. 2. A Lei n® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administracdo Piblica Federal, dispde que: "Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir deciséo nos
processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia. Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para
decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada”. 3. Desta feita, nos termos da legislagdo de regéncia, a Administragdo possuia o prazo de 30 (trinta) para apreciar o requerimento
administrativo apresentado pela parte impetrante, desde que devidamente instruido, sendo certo, porém, que tal prazo ndo restou observado, conforme demonstrado nos autos. 4. Nesse contexto, diante dos
principios da razoabilidade, proporcionalidade e eficiéncia vazados na Constitui¢do Federal, que impdem a Administragdo Piiblica pautar-se dentro dos limites desses mesmos principios, e face a legislagdo de
regéncia, de rigor a cdo do provimento vel do. Precedentes do C. STJ. 5. Evidenciado o decurso do prazo legalmente previsto para que a Administragdo pudesse apreciar o requerimento
administrativo da parte impetrante, nenhum reparo ha a ser feito na sentenga. 6. Remessa oficial improvida.” (RemNecCiv 5001485-16.2019.4.03.6126, Desembargador Federal MARLI MARQUES
FERREIRA, TRF3 - 4“Turma, Intimagdo via sistema DATA: 05/03/2020.)

ENTA REMESSA OFICIAL. MANDADO DE SEGURANGA. PEDIDO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. PRAZO RAZOAVEL PARA CONCLUSAO DO PROCESSO
ADMINISTRATIVO. LEI N°9.784/1999. 1. A Administragdo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requeri , que lhe sdo api dos pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de
um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no caput, do artigo 37, da Constituicdo da Repiiblica. 2. A Emenda
Constitucional n°45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5°da Constitui¢do, que dispde: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantam
a celeridade de sua tramitagdo”. 3. Os artigos 48 e 49, da Lei Federal n°® 9.784/99, dispdem que a Administragdo Puiblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitagdo e reclamagdes em no
madximo 30 dias. 4. Assim, os prazos para conclusdo dos procedimentos administrativos devem obedecer o principio da razoabilidade, eis que a impetrante tem direito a razodvel duragdo do processo, ndo sendo
toleravel a morosidade existente na apreciagdo de seus pedidos. 5. Remessa oficial improvida.” (RemNecCiv 5002575-59.2019.4.03.6126, Desembargador Federal MARCELO MESQUITA SARAIVA, TRF3 -
4“Turma, Intimagdo via sistema DATA : 05/03/2020.)

“EMENTA ADMINISTRATIVO. PRINCIPIO DA RAZOAVEL DURAGAO DO PROCESSO. PRAZO. LEI N° 9.784/99. 30 DIAS. REMESSA NECESSARIA DESPROVIDA. 1. Cabe &

Iministragdo publica respeitar o principio da razodvel duragdo do processo, constante no artigo 5¢, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal, incluido pela Emenda Constitucional n° 45/04. 2. A Lei n.
9.784/1999 determina a Administragdo Publica o prazo de até 30 (trinta) dias, contados do momento em que concluida a instrugdo, para emitir decisdo em processos administrativos de sua competéncia. 3.
Remessa necessdria desprovida. (RemNecCiv 5005931-85.2019.4.03.6183, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3 Turma, Intimagdo via sistema DATA:
06/03/2020.)

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, CONCEDO A SEGURANCA para confirmar a liminar que determinou a autoridade impetrada que analisasse o requerimento administrativo,
efetivado em23/12/2019.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, consoante legislagio de regéncia do mandado de seguranca.
Custas ex lege.
Oportunamente, remetantse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimem-se. Cumpra-se.

SAO PAULO, 30 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003569-34.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: VALMIR SANTANA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial destinado a compelir a autoridade impetrada a analisar o requerimento administrativo, efetivado em
25/09/2019, protocolo n° 2010162800, conforme determina a Lein®9.784/99.
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Sustenta a ocorréneia de inéreia da autoridade impetrada em analisar seu pedido, além de configurar violagdo aos principios constitucionais da duragio razoavel do processo, da eficiéncia e da moralidade
administrativas — artigos 5°, inciso LXXVIII, e 37, caput, ambos da Constituigdo Federal —, descumpre expressamente a disposigao do artigo 49 da Lei Federaln® 9.784/1999, o qual estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para
que seja proferida decisdo pela Administragéo Publica Federal emprocessos administrativos.

Foi proferida decisdo deferindo o pedido liminar para determinar a autoridade impetrada que analise 0 requerimento administrativo, efetivado em 25/09/2019, protocolo n° 2010162800, conforme determina a
Lein®9.784/99.

Devidamente notificada, a autoridade impetrada nfio prestou informacdes .

O Ministério Publico Federal se manifestou pela concessao da seguranga pretendida.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, tenho que se achampresentes os requisitos autorizadores da concessao da medida requerida.

O ordenamento juridico garante ao contribuinte o direito ao servigo ptblico eficiente ¢ continuo, nfo podendo o seu direito de peticdo aos Poderes Publicos ser prejudicado pela inéreia da autoridade
administrativa, sob pena de violagdo a direito individual protegido pela Constituigdo Federal emseuartigo 5°, XXXIV, "a".

O impetrante, comprova ter protocolado o requerimento administrativo hé mais de 2 (dois) meses e que ele ainda nio foi analisado, superando o prazo dado pelo artigo 49 da Lein®. 9.784/1999, que estabelece o
prazo de trinta dias para a decisdo administrativa, concluida a instrug@o, salvo prorrogacao por igual periodo expressamente motivada.

Por conseguinte, tenho que restou configurada a ilegalidade do ato.

Neste sentido, colaciono os recentes julgados:

“EMENTA ADMINISTRATIVO. APRESENTAC/TO DE REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. MORA DA ADMINISTRAC/TO NA AFRECIAC/TO. ILEGALIDADE. ARTIGOS 48 E 49 DA
LEIN°9.784/99. OBSERVANCIA. PRINCIPIO DA RAZOABILIDADE, MORALIDADE E EFICIENCIA. OFENSA. 1. Mandamus impetrado com o objetivo de compelir a autoridade impetrada a analisar
pleito administrativo formulado pela impetrante, consubstanciado em pedido de concessdo de beneficio previdencidrio, apresentado em 07/11/2018 e ndo apreciado até a data da presente impetragéo, em
25/03/2019. 2. A Lei n° 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal, dispde que: "Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos
processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia. Art. 49. Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para
decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada”. 3. Desta feita, nos termos da legislagdo de regéncia, a Administragdo possuia o prazo de 30 (trinta) para apreciar o requerimento
administrativo apresentado pela parte impetrante, desde que devidamente instruido, sendo certo, porém, que tal prazo ndo restou observado, conforme demonstrado nos autos. 4. Nesse contexto, diante dos
principios da razoabilidade, proporcionalidade e eficiéncia vazados na Constituigdo Federal, que impdem a Administragdo Piblica pautar-se dentro dos limites desses mesmos principios, e face a legislagdo de
regéncia, de rigor a manutengdo do provimento vergastado. Precedentes do C. STJ. 5. Evidenciado o decurso do prazo legalmente previsto para que a Administragdo pudesse apreciar o requerimento
administrativo da parte impetrante, nenhum reparo ha a ser feito na sentenga. 6. Remessa oficial improvida.” (RemNecCiv 5001485-16.2019.4.03.6126, Desembargador Federal MARLI MARQUES
FERREIRA, TRF3 - 4“Turma, Intimagdo via sistema DATA: 05/03/2020.)

“EMENTA REMESSA OFICIAL. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. PRAZO RAZOAVEL PARA CONCLUSAO DO
PROCESSO ADMINISTRATIVO. LEI N° 9.784/1999. 1. A Administragédo Publica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que lhe sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus
interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos principios norteadores da atividade administrativa, em especial, o da eficiéncia, previsto no caput, do artigo 37, da Constitui¢do da Repiiblica. 2. A
Emenda Constitucional n®45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constitui¢do, que dispde: "a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e os meios que
garantam a celeridade de sua tramitagdo”. 3. Os artigos 48 e 49, da Lei Federal n°9.784/99, dispdem que a Administragdo Piiblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitagdo e reclamagdes em
no maximo 30 dias. 4. Assim, os prazos para conclusdo dos procedimentos administrativos devem obedecer o principio da razoabilidade, eis que a impetrante tem direito a razoavel duragdo do processo, ndo sendo
toleravel a morosidade existente na apreciagdo de seus pedidos. 5. Remessa oficial improvida.”” (RemNecCiv 5002575-59.2019.4.03.6126, Desembargador Federal MARCELO MESQUITA SARAIVA, TRF3 -
4“Turma, Intimagdo via sistema DATA : 05/03/2020.)

“EMENTA ADMINISTRATIVO. PRINCIPIO DA RAZOAVEL DURAGCAO DO PROCESSO. PRAZO. LEI N° 9.784/99. 30 DIAS. REMESSA NECESSARIA DESPROVIDA. 1. Cabe &

Iministragdo publica respeitar o principio da razoavel duragéo do processo, constante no artigo 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal, incluido pela Emenda Constitucional n® 45/04. 2. A Lei n.
9.784/1999 determina a Administragdo Publica o prazo de até 30 (trinta) dias, contados do momento em que concluida a instrugdo, para emitir decisdo em processos administrativos de sua competéncia. 3.
Remessa necessdria desprovida. (RemNecCiv 5005931-85.2019.4.03.6183, Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3° Turma, Intimagdo via sistema DATA:
06/03/2020.)

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, CONCEDO A SEGURANCA para confirmar a liminar, determinando a autoridade impetrada que analise o requerimento administrativo, efetivado
em25/09/2019, protocolo n° 2010162800 conforme determina a Lein®9.784/99.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios, consoante legislagéo de regéncia do mandado de seguranga.
Custas ex lege.
Oportunamente, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimenyse. Cumpra-se.

SAO PAULO, 31 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017394-45.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:NELSON MENDES DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: SARAROCHA DA SILVA - SP321235

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DO INSS - CEAB

DECISAO
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Vistos.

Defiro o pedido de Justiga Gratuita. Anote-se.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar apds a vinda das informacdes.

Apds o cumprimento da determinagdo acim, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuago para a inclusdo dela na lide na posigao de assistente litisconsorcial da
autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinag@o deste Juizo nesse sentido.

Emseguida, voltemconclusos para aprecia¢io do pedido liminar.

Intimemse.

S3a0 PAULOQ, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017443-86.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: YANG HEE LEE
Advogado do(a) IMPETRANTE: GUILHERME KIM MORAES - SC41483

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO

DECISAO

Vistos.
Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento jurisdicional a fimde que:

“a.1) Seja determinado a Autoridade Coatora que se abstenha de exigir da Impetrante, na condigdo de responsavel soliddria, o pagamento dos débitos inscritos em nome das empresa Many Bok Modas Ltda, até o
enceramento definitivo do respectivo Procedimento Administrativo de Reconhecimento de Responsabilidade - Niimero de Cobranga 2019.00.001.204.980-2, nos termos do artigo 151, inciso I11, do CTN, sob pena
de ser fixada multa didria no importe de R$ 5.000,00 (cinco mil reais);

a.2) Seja intimada a Autoridade Coatora, pelo meio mais célere disponivel (mandado judicial, malote digital, e-mail, fax), para que se abstenha de proceder com a exigibilidade, em relagéo a impetrante, dos
débitos inscritos nas CDA s que sdo objeto do Niimero de Cobranga 2019.00.001.204.980-2, afastando-se quaisquer restricdes, autuagdes fiscais, recusas de expedicdo de Certidéo negativa de Débitos,

imposicdes de multas, penalidades, ou ainda, inscrigdo em érgdo de controle, como o inclusdo do cadastro de inadimplentes, dentre outras medidas coercitivas, até o encerramento definitivo do respectivo
Procedimento Administrativo de Reconhecimento de Responsabilidade, sob pena de ser fixada multa didria no importe de R$ 5.000,00 (cinco mil reais);

a.3) Seja determinado a Autoridade Coatora que exclua o nome da Impetrante, na condigdo de corresponsavel, nas seguintes CDA s da empresa Many Bok Modas Ltda, no prazo de 48 horas, sob pena de ser
fixada multa didria no importe de R$ 5.000,00 (cinco mil reais): 80608006347-02, 80208002536-37, 80608006348-93, 80708001773 68, 80614121485-66;

a.4) Seja determinado a Autoridade Coatora que exclua o nome da Impetrante constante na Lista de Devedores da PGFN, no prazo de 48 horas, sob pena de ser fixada multa didria no importe de R$ 5.000,00
(cinco mil reais);

a.5) Seja determinado a Autoridade Coatora que expega Certidido Negativa de Débitos em favor da Impetrante, no prazo de 05 (cinco) dias, no prazo de 48 horas, sob pena de ser fixada multa dicria no importe de
R$ 5.000,00 (cinco mil reais).”

Ao final, pleiteia a confirmagéo da liminar para que seja reconhecido o direito liquido e certo de obter a suspensdo dos débitos inscritos nas CDA's objeto do Procedimento Administrativo de Reconhecimento de
Responsabilidade, relativo ao Ntmero de Cobranga 2019.00.001.204.980-2, até o enceramento definitivo de referido processo, nos termos do artigo 151, inciso I, do CTN.

Alega, emsintese, ter sido incluida como corresponsavel pelos débitos inscritos emdivida ativa n°s 80608006347-02, 80208002536-37, 80608006348-93, 80708001773-68, 80614121485-66, cuja devedora principal € a
empresa Many Bok Modas Ltda.

Argummenta que ainda niio houve o encerramento definitivo do Procedimento Administrativo de Reconhecimento de Responsabilidade - Niimero de Cobranga 2019.00.001.204.980-2, na medida emque interpds
tempestivamente Recurso Administrativo, em 06/02/2020, aguardando julgamento perante a instancia superior da Procuradoria Geral da Fazenda Nacional da 3* Regido, razio pela qual ela ndo poderia ser compelida ao
pagamento de débitos na condigdo de responsavel solidaria.

Assevera que a Autoridade entende ser devida a sua responsabilizagéo pelos débitos da pessoa juridica, com findamento nos artigos 6° ¢ 7° da Portaria PGFN n° 948/2017, os quais preveemgque a interposicdo de recurso
administrativo nio possui efeito suspensivo.

Aduz que os dispositivos inffalegais emtela afrontamo art. 151, inciso 111, do CTN, assimcomo o Decreto 70.235/1972.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagéo, nesta primeira aproximago, tenho que nio estio presentes os requisitos autorizadores da concessao da liminar.

A impetrante alega que a Portaria n° 984/2017 da PGFN, que regulamenta, no ambito da Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional (PGFN), o Procedimento Administrativo de Reconhecimento de Responsabilidade —
PARR, afronta as disposicdes do art. 151, inciso 111, do CTN, bemcomo o Decreto n° 70.235/72, ao ndo atribuir efeito suspensivo ao recurso administrativo interposto emface da decisdo que rejeitou a sua impugnagdo.

Comefeito, o art. 151, inciso 111, do CTN, prevé que suspendema exigibilidade do crédito tributario “as reclamagées e os recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributdrio administrativo”.
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Como se V¢, a suspensio da exigibilidade ndo ¢ imediata, ficando condicionada as disposi¢des da lei.
De outra parte, 0 Decreto n® 70.235/72, invocado pela impetrante, ndo ¢ aplicavel ao caso emapreco, na medida emque regula o processo administrativo fiscal.

A impetrante interpds recurso administrativo em face de decis@o que a considerou corresponsavel pelos débitos da devedora principal, a empresa Many Bok Modas Ltda, sob o findamento de dissolugdo irregular da
mencionada empresa.

Nao se trata, portanto, de recurso interposto em face dos créditos tributarios, que sdo objeto de cobranga judicial, por meio da Execugio Fiscaln® 2008.61.82.018247-3, conforme documentos acostados aos autos.
Desta forma, o Procedimento Administrativo de Reconhecimento de Responsabilidade — PARR encontra-se sujeito a Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal.

Consoante se infere da leitura do art. 61 e paragrafo tnico, da Lein® 9.784/99, o recurso administrativo ndo temefeito suspensivo, salvo disposigdo legal emcontrario, coma possibilidade de atribuicéo de efeito suspensivo, a
depender da andlise da autoridade recorrida ou imediatamente superior:

Art. 61. Salvo disposicdo legal em contrrio, o recurso ndo tem efeito suspensivo.

Paragrafo uinico. Havendo justo receio de prejuizo de dificil ou incerta reparagéo decorrente da execugdo, a autoridade recorrida ou a imediatamente superior poderd, de oficio ou a pedido, dar efeito suspensivo
ao recurso.

De outra parte, a Portaria n° 984/2017 da PGFN dispde:
“Art. 6°. O interessado serd notificado da decisdo por meio do e-CAC da PGFN, sendo-lhe facultado interpor recurso administrativo no prazo de dez dias corridos, sem efeito suspensivo.

§ 1° O recurso administrativo deverd ser ap lo através do e-CAC PGFN e deverda expor; de forma clara e objetiva, os fundamentos do pedido de reexame, atendendo aos requisitos previstos na legislagéo
processual civil.

§ 2°Caso a autoridade responscvel pela decisdo recorrida néo a reconsidere, encaminhard o recurso a autoridade superior; que poderd, de oficio ou a pedido, atribuir efeito suspensivo ao recurso.”

Portanto, a Portaria n’ 984/2017, no que tange a atribuicdo oundo de efeito suspensivo ao recurso no &mbito do Procedimento Administrativo de Reconhecimento de Responsabilidade — PARR, ndo incorreu emilegalidade,
pois se acha emharmonia comdisposto pela Lein® 7.784/99.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, INDEFIR O, a liminar requerida.
Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagdo para a inclusdo dela na lide na posigao de assistente litisconsorcial da
autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinag@o deste Juizo nesse sentido.

Apos, ao Ministério Publico Federale, por fim, venhamos autos conclusos para sentenga.

Intimemse.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017524-35.2020.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:NATALINO BERTIN

Advogados do(a) IMPETRANTE: DHIULIA DE OLIVEIRA SANTOS - DF64310, LEONARDO PIMENTEL BUENO - SP322673-A, RAFAELFREITAS MACHADO - DF20737, GUILHERME
CARDOSO LEITE - DF26225

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos.

Indefiro a tramitagio do feito em Segredo de Justiga, por néo se enquadrar emnenhuma das situagdes previstas no art. 189 do Codigo de Processo Civil
Promova a Secretaria a retificagéo da autuagdo, a fimde excluir o sigilo.

Comprove o impetrante o regular recolhimento das custas judiciais devidas junto a Caixa Econdmica Federal, guia GRU — Cédigo 18710-0, nos termos da Lein® 9.289/96 e Resolugdo n® 426/2011 CA TRF3?, no prazo de 15
(quinze) dias, sob pena de extingao.

O pedido liminar sera apreciado apds a vinda das informagdes.
Cumprida a determinago supra pelo impetrante, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagdo para a inclusdo dela na lide na posigao de assistente litisconsorcial da
autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinag@o deste Juizo nesse sentido.

Emseguida, voltemos conclusos para analise do pedido liminar.

Int.
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Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017615-28.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:MARIA DIONYSIAMATTOS DELGALLO
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL PEDRAZ DELGALLO - SP187364

IMPETRADO: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAEST DE TRANSPORTES, DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES, DEPARTAMENTO
NACIONALDE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES, DIRETOR DE FISCALIZAGCAO DO DNIT

DECISAO

Vistos.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, visando obter provimento judicial que determine a autoridade coatora proceder ao imediato desbloqueio do acesso do imovel rural de propriedade da impetrante, sob
pena de multa diaria.

Sustenta, emsintese, ser proprietaria de imovel rural denominado Fazenda da Chimarrita, situada a direita da Rodovia Dutra, no sentido Sdo Paulo Rio de Janeiro, no distrito de Canas, na Comarca de Lorena, registrada
perante o Oficial de Registros de Imoveis e Anexos da Comarca de Lorena/SP — Livro 2, matricula 12.221, comregistro no INCRAn.® 635.103.004.871, por meago e sucessao familiar.

Relata que, em02 de setembro de 2020, foi surpreendida como bloqueio de acesso ao seuimdvel rural emsua entrada principal, impossibilitando a locomogao de seus trabalhadores na referida Fazenda, violando Direito
Constitucional fndamental de Propriedade.

Registra nfio se cuidar de acesso irregular, por se tratar de imovel devidamente registrado em Cartorio, conforme Cadastro do CAR — Cadastro Ambiental Rural do Sisterma Ambiental Paulista, bemcomo declarado na Receita
Federal NIRF 23947187.

Argumenta ndo haver impedimento a concessiondria do servigo piiblico de manutengo do sistema rodoviario de proceder ao fechamento de vias de acesso irregulares ou que estejama provocar risco a seguranca da coletividade
¢ de usudrios da rodovia. Contudo, aduz que a passagem¢é utilizada ha mais de 30 (trinta) anos pelos proprietarios do imovel e nunca foi bloqueada, inexistindo fato novo para tanto.

Vieramos autos conclusos.
£ 0 RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colago, nesta cognicéo sumdria, entendo que niio se achampresentes os requisitos para a concessao da liminar requerida.
A despeito das alegagdes ventiladas na inicial, ndio ha prova nos autos do ato impugnado.

Extrai-se dos documentos acostados aos autos que a prova do ato imputado ao Diretor de Fiscalizagdo do DNIT, reduz-se a foto da entrada da propriedade rural, na qual € possivel identificar a colocagio de bloco de concreto
emfiente a porteira. No entanto, ndo foramtrazidos aos autos provas que demonstremque o ato guerreado foi praticado pela autoridade indicada, o que devera ser esclarecido eminformagdes.

Assim, tenho que a impetrante ndo se desincumbiu do 6nus probatdrio que lhe competia.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, INDEFIRO, por ora, a LIMINAR, que sera reanalisada apos a vinda das informagdes.

Concedo o prazo de 15 (quinze) dias para a impetrante promover o aditamento da inicial, a fimde juntar documentos adicionais que entender pertinentes para o deslinde da controvérsia.
Somente apds, comou semo cumprimento da determinagéo acima, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informages no prazo legal.

Dé-se ciéneia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse emingressar nos autos, estes deverdo ser remetidos pela Secretaria ao SEDI, independentemente de ulterior determinagao
deste Juizo nesse sentido, para inclusdo dela na lide na posi¢ao de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.

Por fim, voltemos autos conclusos para reandlise do pedido liminar.

Intimense.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010016-80.2020.4.03.6183 / 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: MARIA CRISTINA DAHER KURY
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS MAGNO SILVA - SP394750

IMPETRADO: 02 JUNTADE RECURSOS DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.

Aceito a competéncia.

Reservo-me para apreciar o pedido liminar ap6s a vinda das informacdes.

Apds o cumprimento da determinagdo acim, notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, proceda a Secretaria a inclusdo dela na lide na posigéo de assistente litisconsorcial da autoridade
impetrada, independentemente de ulterior determinagdo deste Juizo nesse sentido.

Emseguida, voltemconclusos para aprecia¢io do pedido liminar.
Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Anote-se.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014808-40.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

EXECUTADO:MARIA DE FATIMA DA SILVASOUZA BICICLETAS - ME, MARIA DE FATIMA DA SILVASOUZA

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA CAROLINARABETTI - SP208260, ROBERCIO EUZEBIO BARBOSA BRAGA - SP218485
Advogados do(a) EXECUTADO: MARIA CAROLINA RABETTI - SP208260, ROBERCIO EUZEBIO BARBOSA BRAGA - SP218485

DESPACHO

Vistos.
1D 38084430 ¢ ID 38193082 4 38193085. Indefiro.
O Bloqueio BACENJUD foi realizado uma tinica vezno valor R$ 11.858,51, conforme documento ID 38193085, e ndio sucessivamente como alegado pela executada.

Por outro lado, a fimde possibilitar efetividade ao bloqueio judicial, a propria decisdo (ID 31726465) determina sua publicagdo somente apds a realizagéo da constrigdo, ndo havendo ilegalidade nesse
ato.

Ap6s, voltemos autos conchusos.
Int.

S3a0 PAULO, 10 de setembro de 2020.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016891-29.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:BRUNO MONTE ALEGRE BUENO

DESPACHO

Vistos,

Manifeste-se a exequente (O AB/SP) sobre a petigdo apresentada pelo executado (ID 24969102 4 24969144), no prazo de 20 (vinte) dias.
Apbs, voltemos autos conclusos.

Int.

S4a0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002695-20.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:RECONTELREPOSICAO DE CONTATOS ELETRICOS LTDA - EPP, LUIZANTONIO CAPELETTI, HELENIR BONCIANI CAPELETTI, THIAGO CAPELETTI, THAIS
CAPELETTI, TATIANA CAPELETTI

Advogados do(a) AUTOR: WAGNER DUCCINI - SP258875, RAQUEL BARRETO - SP310750

Advogados do(a) AUTOR: WAGNER DUCCINI - SP258875, RAQUELBARRETO - SP310750

Advogados do(a) AUTOR: WAGNER DUCCINI - SP258875, RAQUEL BARRETO - SP310750

Advogados do(a) AUTOR: WAGNER DUCCINI - SP258875, RAQUEL BARRETO - SP310750

Advogados do(a) AUTOR: WAGNER DUCCINI - SP258875, RAQUEL BARRETO - SP310750

Advogados do(a) AUTOR: WAGNER DUCCINI - SP258875, RAQUELBARRETO - SP310750

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Vistos,
Intime-se a parte apelada (CEF) para apresentar contrarrazdes a apelagéo, no prazo legal.

Apbs, nio havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, subamos autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifo, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC, comas
homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 2 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0023049-89.1997.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:LOGOS PARTICIPACOES SA
Advogados do(a) AUTOR: EDUARDO DOMINGOS BOTTALLO - SP12762, PEDRO DE CARVALHO BOTTALLO - SP214380, MARIAANGELA DIAS CAMPOS - SP47240

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Vistos,
Intime-se a parte apelada (autora) para apresentar contrarrazdes a apelagao, no prazo legal.

Apbs, ndo havendo preliminares em contrarrazdes ou decorrido o prazo para tanto, subamos autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regifio, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC, comas
homenagens deste Juizo.

Int.

SA0 PAULO, 2 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008988-67.2013.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
RECONVINTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

RECONVINDO: COMERCIO DE FRUTAS ESPIRITO SANTO LIMITADA
Advogado do(a) RECONVINDO: CARLOS WILSON DEAZEVEDO - SP288614

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de embargos declaratrios opostos emface da decisdo id 26673725, emque a parte embargante (Unido) busca esclarecimentos quanto a eventual erro material.
Assiste razio a embargante, tendo emvista que a decisdo se findou emartigo revogado.

Diante do acima exposto, ACOLHO os Embargos de Declaraggo passando a decisdo embargada (id 26673725) a ter a seguinte redago:

“Defiro a suspensio do processo pelo prazo de 1 (um) ano, nos termos do art. 921, 111, § 1°do CPC, emrazio de o executado ndo possuir bens penhoraveis.

Decorrido o prazo acima, intime-se a Unidio (PFN) para que se manifeste sobre a localizagéo de bens passiveis de penhora.

Nossiléncio ouna auséncia de indicag@o de bens, determino a remessa dos autos ao arquivo findo, nos termos do art. 921, §2°do CPC.”

Ao arquivo sobrestado.

Sa0 PAULO, 2 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5029374-57.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:PAPER BRASILCOMERCIALDE PAPEIS EIRELI
Advogados do(a) AUTOR: RAFAEL GUSTAVO TEJADA GARCIAMASSEI - PR65746, LINEU EDUARDO SPAGOLLA - PR53295

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 14/09/2020  244/991



Trata-se de A¢do Ordinaria, com pedido de tutela provisoria, objetivando obter provimento jurisdicional destinado a declarar nulo e ilegal o ato administrativo praticado pela r¢ determinando o
bloqueio da carga da autora e, consequentemente, ordene a imediata entrega das mercadorias constantes na Declaragdo de Importagdo n° 18/0868090-3 ¢ duas adigdes, Data da Certiddo de Importagio: 14/05/2018,
nacionalizada em 14/05/2018.

Afirm que, no exercicio de sua atividade mercantil, importou as mercadorias indicadas na Declaragdo de Importagdo: 18/0868090-3, Data do Registro: 14/05/2018, comos tributos incidentes
devidamente recolhidos, via débito automtico, em favor da Secretaria da Receita Federal do Brasil por intermédio do SISCOMEX. Todavia, as mercadorias estdo pendente de liberagdo no Recinto Aduaneiro: EADI-
CNAGA-Av. Nagdes Unidas, n° 22452, St. Amaro - Sdo Paulo/SP, recinto alfandegado.

Sustenta que as mercadorias foramdeclaradas pelo Canal Verde, pelo qual o sistera regjstra o desembarago automatico, dispensados o exame docummento e a verificagéo da mercadoria, motivo
pelo qual entende que o bloqueio realizado ¢ ilegal

i 7,

Defende que, “se houvesse algum proc o de fiscalizagdo p em primeiro lugar o sistema jamais parametrizaria em canal verde e da mesma forma jamais teria ocorrido o
desembarago. O que evidéncia erro na informagdo apresentada pelo sistema, ou mesmo a prdtica de ato irregular/ilegal por parte da Ré.”

Aponta que, “até a data de hoje ndo foi efetuada qualquer exigéncia e inexiste qualquer abertura de procedimento investigatdrio e/ou fiscalizatério” e que “as mercadorias em comento,
encontram-se dk agadas e regularmente nacionalizadas a mais de 198 (cento e noventa e oito) dias, aguardando, portanto, apenas e tdo somente a entrega ao importador, entretanto, ndo ha
qualquer manifestagdo da autoridade responscvel nesse sentido”.

) 7,

O pedido de tutela provisoria foi indeferido no ID 12934076, até a vinda da contestagao.
A Unido Federal contestouno ID 14751226, pugnando pela improcedéncia do pedido.
Foimantido o indeferimento da tutela provisoria no ID 15202944.

Aautora replicou (ID 15930502).

Instadas acerca das provas a produzir, as partes nada requereram.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a autora a concessdo de provimento jurisdicional destinado a declarar nulo ¢ ilegal o ato administrativo praticado pela ré e que
determinou o bloqueio de sua carga e, consequentemente, ordene a imediata entrega das mercadorias constantes na Declaragdo de Importagdo n° 18/0868090-3 e duas adi¢des, Data da Certidao de Importagéo: 14/05/2018,
nacionalizada em 14/05/2018.

Examinado o feito, entendo no assistir razio a autora.

Os documentos juntados aos autos ndo sdo suficientes a comprovagdo do direito alegado, notadamente o afastamento do ato administrativo impugnado, ao contrario, apenas corroboram a
legalidade da atuagdio administrativa.

De acordo comas informagdes prestadas pela Receita Federal, trazidas aos autos pela Unido no ID 14751228, a Declaragio de Importagdo registrada em 14/05/2018 e desembaragada na
mesma data teve a liberagéo da carga bloqueada para verificagéo de suspeita de interposicdo fraudulenta de terceiros, bemcomo dos pregos declarados para as mercadorias importadas, visto que haviam fortes indicios de que os
valores declarados no refletiriama realidade da operagéo, conforme apurado pelo Servigo responsavel (SEPEA— Servico de Procedimentos Especiais Aduaneiros).

Aponta que 0 Procedimento Especial de Controle Aduaneiro foi instaurado por meio do RPF (Registro de Procedimento Fiscal) n° 0817900-2019-00088- 1, tendo sido a empresa cientificada
do inicio do PEC e da Intimag&o Fiscal, coma solicitagdo de documentos comprobatorios por meio do referido dossié.

Defende que a instauragdo do PEC se deu, nos termos do art. 68 da MP 2.158-01, por indicios de infragdo punivel com o perdimento das mercadorias, em especial a suspeita de interposicao
fraudulenta de terceiros e da falsidade documental.

Destacou os principais motivos que justificama realizagio da A¢do Fiscal, bemcomo a manutenco da retengdo das mercadorias durante sua execugao:
a) A suspeita de interposicdo fraudulenta na importagdo, nos termos do Art. 23, V do Decreto-Lei 1.455/1976, tendo em vista que:
[ - Trata-se da segunda importagdo da empresa. Mesmo ndo possuindo histérico relevante em importagoes desse tipo de produto, a operagdo diz respeito a 21,4 toneladas de papéis para impressdo,

11— Apesar do significativo volume da operagdo (contéiner completo, contendo 21,4 toneladas de produtos), a empresa néo possui nenhum funciondrio registrado, conforme dados dos sistemas informatizados da
RFB, em especial a GFIP (informagdes previdencidrias);

111 - A empresa ja foi autuada por interposicdo fraudulenta de terceiros em operagdes de comércio exterior (Processo Administrativo Fiscal n°® 11128.721411/2018-50), sendo que a autuagdo foi mantida
administrativamente, apos andlise dos argumentos apresentados pelo importador em sua impugnagdo;

1V - a empresa foi constituida em dezembro de 2017, na modalidade EIRELI, para a qual se exige, como condigdo de existéncia e regularidade, nos termos do art. 980-A do Cédigo Civil, a integralizagdo do capital
social, que ndo deve ser inferior a 100 (cem) vezes o valor do saldrio-minimo vigente. O titular da empresa, Sr: Claudinei Abrantes Rios (CPF 321.880.358-60), todavia, ndo registra rendimentos suficientes para a
estruturagdo do capital social necessdrio. Conforme informagdes das declaragdes de Imposto de Renda Retido na Fonte (DIRF), néio constam rendimentos do trabalho assalariado nos uiltimos 5 anos.

Ademais, o sr: Claudinei ndo entregou Declaragdes de Imposto de Renda Pessoa Fisica (DIRPF) a partir do ano de 2010;

V - desde sua constituigdo, os vinicos recolhimentos tributdrios da empresa registrados nos sistemas informatizados da RFB dizem respeito aos tributos incidentes no momento do registro das Declaragdes de
Importagdo. Nao ha registro de qualquer recolhimento tributdrio relativo a faturamento, lucros ou receitas obtidas pela empresa desde entdo,

VI - a auséncia de recolhimentos devidos por faturamento ou lucro levantam diivida em relagdo a capacidade econdmico-financeira da empresa para suportar as operagdes de importagdo, tendo em vista que a DI
sob andlise gerou dispéndios totais aproximados de R$ 135 mil (R$ 86 mil relativos as mercadorias, e R$ 49 mil de tributos incidentes no momento do registro da DI);

VII - a empresa esta localizada em enderego residencial, na cidade de Carapicuiba, também incompativel com o volume da importagdo sob andlise. Neste enderego residem tanto o sécio quanto outras pessoas,
conforme informagdes da base de dados do CPF. O mesmo enderego jd foi utilizado como domicilio tributdrio de terceiras empresas, conforme informagdes da base de dados do CNPJ;

VIII - em verificagdo fisica da carga importada, realizada nos termos dos artigos 30 a 32 da Instrugdo Normativa SRF 680/2006, foi constatada a presenga dos dados de terceira empresa nos volumes que

compdem a carga, conforme fotos que se seguem. Deve-se ressaltar a obrigatoriedade de declaragéo expressa da identificagdo do adquir ou do enco dante pré-determinado, caso se trate de operagdo de
importagdo realizada no interesse de terceiros.

b) A suspeita concernente a autenticidade, decorrente de possivel falsidade de documento comprobatdrio necessdrio ao desembarago das mercadorias estrangeiras, nos termos do Art. 105, VI, do Decreto-Lei n°
37/1966, em relagdo a identificagdo dos reais adquirentes do produto no Brasil, assim como em relagdo aos pregos declarados para os produtos, tendo em vista a andlise comparativa com outras operagdes de
importagdo. Foram analisadas declaragdes de importagdo relativas a produtos idénticos ou similares, em momentos proximos ao do registro da DI sob andlise, de mesma origem, e em quantidades comparaveis.
Foram avaliados os pregos unitdrios (por pacote), em dolares, ficando evidenciada a disparidade dos pregos declarados pelo importador; quando comparados aos praticados por outros importadores. A figura a
seguir ilustra as comparagdes realizadas, utilizando-se o “X " para preservar o sigilo fiscal:

()

Por fim, hd que se consignar que o importador ndo apresentou os documentos exigidos para a operagdo, os quais deveriam ser anexados digitalmente no Portal Unico do SISCOMEX.”

Ao contrario do alegado pela autora, ndo houve a injustificada retengdo das mercadorias, mas sim, legitima atuagdo da autoridade aduaneira no exercicio de suas atividades por meio de
Procedimento Especial de Controle Aduaneiro, no qual apurou-se diversas irregularidades na importagio, que ndo foram afastadas pela autora, a despeito de ter sido dada a oportunidade para defender-se e apresentar
documentos.

Ademnis, o fato de as mercadorias ja teremsido parametrizadas em canal verde, anteriormente, no impede a atuagéo fiscalizatoria na hipétese de suspeita de irregularidade punivel com pena de
perdimento, conforme disposto no art. 1° da Instrugdo Normativa REB n® 1169/2011:
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“Art. 1° O procedimento especial de controle aduaneiro estabelecido nesta Instrugdo Normativa aplica-se a toda operagdo de importagdo ou de exportagdo de bens ou de mercadorias sobre a qual recaia suspeita

7 7

de irregularidade punivel com a pena de perdi ), indep de ter sido iniciado o despacho aduaneiro ou de que o mesmo tenha sido concluido.”

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Condeno a autora ao pagamento de honorarios advocaticios em favor da Unido Federal, que fixo nos percentuais minimos dos incisos I a V, do § 3°, do art. 85, do CPC, incidentes sobre o valor

da causa, atualizado. Custas ex lege.
Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimen-se.

Sa0 PAULO, 2 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003906-23.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:MARIO COVAS NETO

Advogado do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO DE OLIVEIRA CALVET- SP288974

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO

DECISAO

Vistos emInspegéo.

Mantenho a decisdo agravada, por seus proprios findamentos.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.
Ap6s, dé-se vista ao Ministério Piiblico Federal.

Emseguida, venhamconclusos para sentenga.

Int..

S4a0 PAULO, 24 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000657-33.2012.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:BAR E PANIFICIO IRMAOS FRANCIULLI LTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR: WILSON DONATO - SP114809

REU:PANIFICADORAALFHAVILLE LTDA - ME, INSTITUTO NACIONALDA PROPRIEDADE INDUSTRIAL

Advogados do(a) REU: FERNANDO DORTA DE CAMARGO - SP177045, CESAR PEDUTI FILHO - SP255314, PEDRO ZARDO JUNIOR - SP263202, FABIO COSENTINO - SP331790

DESPACHO

Vistos,

ID 31517163. Manifeste-se a parte autora sobre o alegado pela parte ré, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apos, subamos autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do paragrafo 3°, do artigo 1.010 do NCPC, comas homenagens deste Juizo.

Int.

Sa0 PAULO, 3 de setembro de 2020.
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21*VARA CIVEL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5029086-12.2018.4.03.6100
EXEQUENTE:MARIADAASCENCAO ANTUNES DE PAULA CARVALHO
Advogado do(a) EXEQUENTE: EVANDRO JOSE LAGO - SP214055-A
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos.

Trata-se de cumprimento de sentenca de agéo coletiva.

1D26366212: Mantenho a decisdo 1D:24190202 a de minha lavra por seus proprios findamentos uma vez que ndo ha elementos técnico-juridicos habesis a alteragio da convicgao encaminhada pelo Juizo.
Emrazio do recolhimento das custas judiciais ID:27647481, comunique-se ao Excelentissimo Relator do agravo de instrumento n.5031041-11.2019.403.0000.

Manifeste-se a exequente sobre o prosseguimento do feito.

Oportunamente, conclusos para deliberago.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Leonardo Safi de Melo

Juiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5018391-96.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: LUDAUTO ATACADO DE PECAS PARAAUTOS LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: JESSICAPEREIRAALVES - SP330276, RAQUELELITAALVES PRETO - SP108004
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Por ordemdo Meritissimo Juiz Federal, D LEONARDO SAFI DE MELO, nos termos do artigo 203, §4° do C.P.C. c/c Portaria n.15/2018, ficamintimadas as partes, para especificarem
as provas que pretendem produzir, no prazo de 15(quinze) dias, justificando necessidade e pertinéncia.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

DIVANNIR RIBEIRO BARILE

DIRETOR DE SECRETARIA DA21* VARA CIVEL FEDERAL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0016844-14.2015.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Szo Paulo

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

EMBARGADO: TEXTILSAO MARTINHO LTDA. - ME, MARGIRIUS TAXI AEREO LTDA, MARGIRIUS TURISMO E EMPREENDIMENTOS LTDA - ME, SJ TRANSPORTES E SERVICOS
LTDA, SAO JORGE PROCESSAMENTO DE DADOS LIMITADA, MASSAS ALIMENTICIAS MAZZEI LTDA, SANTO ANTONIO AGRICOLA EINDUSTRIALLTDA - ME, JOSE ROBERTO
MARCONDES

Advogados do(a) EMBARGADO:MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522, SANDRAAMARALMARCONDES - SP118948
Advogados do(a) EMBARGADO:MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDOVAL VIEIRA DA SILVA - SP225522, SANDRAAMARALMARCONDES - SP118948
Advogados do(a) EMBARGADO:MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522, SANDRAAMARALMARCONDES - SP118948
Advogados do(a) EMBARGADO:MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522, SANDRA AMARALMARCONDES - SP118948
Advogados do(a) EMBARGADO:MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522, SANDRAAMARALMARCONDES - SP118948
Advogados do(a) EMBARGADO:MARCOS TANAKA DE AMORIM - SP252946, SANDOVAL VIEIRA DA SILVA - SP225522, SANDRAAMARALMARCONDES - SP118948
Advogados do(a) EMBARGADO:MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522, SANDRAAMARALMARCONDES - SP118948
Advogados do(a) EMBARGADO:MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946, SANDO VAL VIEIRA DA SILVA - SP225522, SANDRA AMARALMARCONDES - SP118948
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SENTENCA

da verba honoraria no valor de vinte mil reais, emdesfavor do ente publico, nos termos do que estipulado pelo art. 20, § 4°, do CPC de 1973.

Sustenta a embargante MASSAS ALIMENTICIAS MAZZEI LTDA, em apertada sintese, que o comando judicial esta contaminado pelo vicio da contradigdo em relagdo a fixagdo dos honorarios
advocaticios, uma vez que o juizo valeu-se dos critérios de equidade fixados pelo antigo diploma processual quando ja em vigor a nova codificagdo adjetiva, o que, segundo a sua 6tica, vulnera o principio geral de direito do
“tempus regit actum”, uma das facetas do postulado da seguranga juridica aplicada emsede processual (Id. Num 26079499).

Jaa Unido, por sua vez opds os aclaratorios apontando a existéncia de contradigéo no julgado, pois a parte embargante ndo deu causa a propositura da demanda (Id. Num. 26420546).

Segundo o ente estatal, “a embargante na inicial dos embargos que para a verificagéo dos cdlculos e certeza do valor do FINSOCIAL a ser eventualmente restituido, necessdria se faria a juntada
aos autos do faturamento da empresa MASSAS ALIMENTICIAS MAZZEI LTDA no periodo de outubro/1989 a novembro/1991, referente a sua filial CMP.J 50.746.882/0006-11, pois constavam nos autos
apenas as informagdes em relagdo a matriz. Uma vez intimados a fornecerem a documentagdo que o érgao langador entendeu pertinentes para efetuar o cdlculo do montante devido, o que foi efetuado pela
interessada as pags. 106/161 do id 13596457, foi encaminhado e-dossié 10080.000215/0815-21 a autoridade, que concordou com o montante executado (pdg. 169 do ID 13596457). Diante disso, comprovada estd
a contradi¢do na fixagdo de verba sucumbencial a ser suportada pela Unido, ora embargante, data vénia, haja vista que néo deu causa a propositura do feito, e se encontrava impossibilitada de se defender em
atengdo ao Principio do Contraditério e da Ampla defesa do montante executado, até o momento em que foram apresentados os elementos pela embargada.”

Os embargos foramopostos tempestivamente.
E o relatério.
DECIDO.

Os embargos declaratorios tém por escopo sanar erro material, omissdo, contradi¢do ou ainda esclarecer obscuridade que tenha incorrido o julgado, consoante artigo 1022 e incisos do Codigo de Processo
Civil

No tocante aos aclaratorios opostos pela embargante MASSAS ALIMENTICIAS MAZZEI LTDA, verifica-se que o julgado nfo contém qualquer omissio, contradicéo, obscuridade ou erro material,
tendo emconta que a fixagéo da verba honoraria emdesfavor do ente publico foi fixada de acordo como principio do livre convencimento motivado do juizo sentenciante, de modo que os critérios por ele elencados para fins de
fixagdo deste consectario sucumbencial ndo podemser atacados pela via estreita dos embargos de declaragdo, devendo a parte, caso seja do seu interesse, valer-se dos meios de impugnagio de provimentos de mérito veiculados
1o atual diploma processual, sob pena de transformar este recurso emsucedéneo da apelagio e do agravo de instrumento, emtotal affonta a atual codificagdo adjetiva.

Consigne-se que a boa ouma aplicagdo do postulado geral de direito do “tempus regit actum” consiste emum dos capitulos do provimento de mérito a ser analisado, de forma vertical e exauriente, pelo
Egrégio TRF3 quando da apreciagdo do recurso adequado para tanto, ndo podendo a parte embargante, por via transversa, valer-se deste expediente processual para instar o juizo de primeiro graua modificar o teor do julgado,
considerado o esgotamento da prestagdo jurisdicional, emprimeiro grau de jurisdi¢do, coma extingéo do feito.

Desse modo, a irresignagdo demonstrada pela parte embargante nos aclaratorios ora em aprego reveste-se de mero inconformismo quanto ao contetido do comando judicial que lhe foi desfavoravel, ndo
preenchendo, dessa forma, os robustos requisitos previstos pelo art. 1.022 do CPC/15, razio pela qual a sua irresignagdo devera ser veiculado emsede recursal propria, € ndo por esta via estreita.

Observe-se que, para fins de Embargos de Declaragdo, considera-se obscuro o provimento jurisdicional que for incompreensivel ou ininteligivel, ao passo que ¢ contraditério o “decisum” que contém
proposigdes inconciliaveis, gerando uma disfuncionalidade de indole endoprocessual no cerne do julgado, ndo sendo esta hipotese a dos autos, tendo em conta a natureza puramente revisional do pleito formulado pela parte
embargante.

A jurisprudéncia tambémperfilha este entendimento, “in verbis”’:

“EMENTA EMBARGOS DE DECLARA CA~O AUSENTES AS HIPOTESES DE CABIMENTO. EMBARGOS DE DECLARA CA~0 REJEITADOS. I- Néo houve qualquer vicio
sanavel na via dos embargos declaratdrios. 11 - A matéria objeto dos presentes embargos de declaragdo traz questdo que foi apreciada de forma clara com o mérito da causa, ndo apresentando o acorddo
embargado, obscuridade, contradicdo ou omissao. 111 - Hipdtese em que os embargos declaratdrios sdo opostos com nitido cardter infringente. IV - Embargos de declaragdo rejeitados.

(APELACAO CIVEL ..SIGLA_CLASSE: ApCiv 5017102-31.2018.4.03.6100 .PROCESSO_ANTIGO: .PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, ..RELATORC:, TRF3 - 1 Turma, Intimagéo via sistema
DATA: 31/03/2020..FONTE_PUBLICACAOI:..FONTE_PUBLICACAO2: ..FONTE_PUBLICACAO3:.,).”

Dessa formm, niio ha qualquer vicio a ser sanado.
Pretende o embargante, na quadra de embargos de declaragio, rediscutir a matéria devidamente decidida, visando apenas a modificagdo do julgado. Para tanto, deve interpor o recurso cabivel.

No mesmo sentido, nfio devem ser acolhidos os Embargos de Declaragio opostos pela Unido Federal, tendo em conta que, como ja consignado neste “decisum”, as razdes juridicas esposadas pelo juizo
sentenciante encontram-se amparadas no principio do livre convencimento motivado, de modo que ¢ vedado o revolvimento dos fatos que levaramo Estado-Juiza concluir pelo arbitramento da verba honoréria emdesfavor do
ente publico, porque este capitulo do provimento jurisdicional relaciona-se, indiscutivelmente, com o mérito da controvérsia instaurada em juizo, razio pela qual deve ser desafiado pelo recurso adequado para tanto, sendo esta
via processual manifestamente imprdpria para este desiderato.

Emoutras palavras, o ente piiblico tenciona, tal como pretende a primeira embargante, obstar a marcha procedimental natural do feito, notadamente a sua reanélise pelo Tribunal constitucionalmente destacado
para isto, como escopo puro e simples de rediscutir tematica ja analisada pelo juizo sentenciante, atacando os critérios elencados no “decisum’ para fins de fixagdo deste consectario sucumbencial.
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Ante o exposto, REJEITO os dois embargos de declaragdo opostos nos presentes autos, mantendo, na integra, a sentenca embargada.
PRI

Sédo Paulo, 10 de setembro de 2020.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0011415-18.2005.4.03.6100

EXEQUENTE: BRADESPLAN PARTICIPACOES LTDA., CIDADE DE DEUS COMPANHIA COMERCIALDE PARTICIPACOES, BRADSEG PARTICIPACOES S.A., BF
PROMOTORADE VENDAS LTDA., NCD PARTICIPACOES LTDA., LEO KRAKOWIAK

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192

Advogados do(a) EXEQUENTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192
Advogados do(a) EXEQUENTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192
Advogados do(a) EXEQUENTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192
Advogados do(a) EXEQUENTE: LEO KRAKOWIAK - SP26750, RICARDO KRAKOWIAK - SP138192
Advogado do(a) EXEQUENTE: RICARDO KRAKOWIAK - SP138192

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Vistos.
Autos retornados da Contadoria Judicial deste Juizo comparecer.
Tendo emvista o contetido do estudo, vista as partes quanto ao parecer encaminhado.
Cumpre este Juizo esclarecer que as partes, deverdo apontar, de maneira clara, objetiva e sucinta, as questdes de fato e de direito que entendampertinentes para a solugdo de continuidade do feito.

Quanto as questdes de fato, deverdo indicar a matéria que consideram incontroversa, bem como aquela que entendemja provada pela prova trazida, enumerando nos autos os documentos que servemde
suporte a cada alegagao. Comrelagdo ao restante, remanescendo controvertida, deverdo especificar as provas que pretendem produzir, justificando, objetiva e fundamentadamente, sua relevincia e pertinéncia.

Quanto as questdes de direito, para que nfo se alegue prejuizo, deverdo, desde logo, manifestar-se sobre a matéria cognoscivel de oficio pelo juizo, desde que interessemao processo.

Com relagdo aos argumentos juridicos trazidos pelas partes, deverdo estar de acordo com toda a legislagdo vigente, que, presume-se, tenha sido estudada até o esgotamento pelos litigantes, e cujo
desconhecimento ndio podera ser posteriormente alegado. Registre-se, ainda, que nio serdo consideradas relevantes as questdes ndo adequadamente delineadas e findamentadas nas pegas processuais, alémde todos os demais
argumentos insubsistentes ou ultrapassados pela jurisprudéncia reiterada.

Prazo: 15 (quinze) dias. Apos, conclusos.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

Caio José Bovino Greggio

Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0049573-21.2000.4.03.6100

SUCESSOR: LUIZANTONIOADRIANO, MARGARETE APARECIDA DE SOUZA BATISTA, MARIAALICE PEREIRA DOS REIS, MARIAAMELIA TEIXEIRADIAS, MARIA
BENEDITADASILVA

Advogados do(a) SUCESSOR: TATIANADOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874, DENIS PALHARES - SP211204, KELLY CRISTINA SALGARELLI - SP224440
Advogados do(a) SUCESSOR: TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874, DENIS PALHARES - SP211204, KELLY CRISTINASALGARELLI - SP224440
Advogados do(a) SUCESSOR: TATIANADOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874, DENIS PALHARES - SP211204, KELLY CRISTINA SALGARELLI - SP224440
Advogados do(a) SUCESSOR: TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874, DENIS PALHARES - SP211204, KELLY CRISTINA SALGARELLI - SP224440
Advogados do(a) SUCESSOR: TATIANA DOS SANTOS CAMARDELLA - SP130874, DENIS PALHARES - SP211204, KELLY CRISTINA SALGARELLI - SP224440

SUCESSOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) SUCESSOR: SILVIO TRAVAGLI - SP58780, ORLANDO PEREIRADOS SANTOS JUNIOR - SP28445
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DESPACHO
Vistos.
Autos retornados da Contadoria Judicial deste Juizo comparecer.
Tendo emvista o contetido do estudo, vista as partes quanto ao parecer encaminhado.
Cumpre este Juizo esclarecer que as partes, deverdo apontar, de maneira clara, objetiva e sucinta, as questdes de fato e de direito que entendampertinentes para a solugdo de continuidade do feito.

Quanto as questdes de fato, deverdo indicar a matéria que consideram incontroversa, bem como aquela que entendemja provada pela prova trazida, enumerando nos autos os documentos que servemde
suporte a cada alegagdo. Comrelagdo ao restante, remanescendo controvertida, deverdo especificar as provas que pretendem produzir, justificando, objetiva e fundamentadamente, sua relevincia e pertinéncia.

Quanto as questdes de direito, para que nfo se alegue prejuizo, deverdo, desde logo, manifestar-se sobre a matéria cognoscivel de oficio pelo juizo, desde que interessemao processo.

Com relagdo aos argumentos juridicos trazidos pelas partes, deverdo estar de acordo com toda a legislagdo vigente, que, presume-se, tenha sido estudada até o esgotamento pelos litigantes, e cujo
desconhecimento ndio podera ser posteriormente alegado. Registre-se, ainda, que ndo serdo consideradas relevantes as questdes ndo adequadamente delineadas e findamentadas nas pegas processuais, alémde todos os demais
argumentos insubsistentes ou ultrapassados pela jurisprudéncia reiterada.

Prazo: 15 (quinze) dias. Apos, conclusos.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

Caio José Bovino Greggio

Juiz Federal Substituto no exercicio da titularidade

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0018237-52.2007.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:HELIO PEREIRAMARQUES JUNIOR

Advogados do(a) AUTOR: DEBORA CAMPOS FERRAZ DE ALMEIDA DITTRICH - SP116789, IVONE DA SILVA SANTOS - SP141603, EZIO FERRAZ DE ALMEIDA - SP69938
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELE CRISTINAALANIZ MACEDO - SP218575

DESPACHO

Tendo emvista o interesse da parte autora na realizagdo de audiéncia de conciliagdo, intime-se a Caixa Econémica Federal para que se manifeste, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da possibilidade de acordo.
Emcaso positivo, remetantse os autos a CECON para inclusdo na pauta de audiéncias para tentativa de conciliagio.
Int.

Sao Paulo, data registrada no sistera.
Caio José Bovino Greggio

Juiz Federal Substituto, no exercicio da titularidade

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0020179-41.2015.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: TELEFONICABRASILS.A.
Advogados do(a) AUTOR: GUILHERME CAMARGOS QUINTELA - SP304604-A, ANDRE MENDES MOREIRA - SP250627-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Vistos.

Acolho o requerimento ID 32901652 da autora, para retificar o despacho ID 32034532, para constar o deferimento da restituico dos valores indevidamente recolhidos por Guia de Recolhimento da Unido -
GRU Judicial, no montante de R$ 227,87, em 10/11/2015 (fl. 443 dos autos originais).

Cabera ao requerente proceder nos termos da Ordem de Servigo da Diretoria do Foro desta Justica Federal de Primeiro Grau de Sdo Paulo n° 0285966, de 23 de dezembro de 2013, a qual pode ser
consultada na pagina da internet da Justica Federal da Segdo Judiciaria de Sao Paulo, no assunto “Custas Judiciais”

Devera a requerente, encaminhar a Segdo de Arrecadagio, pelo e-mail: adisp-suar@trf3 jus.br, a seguinte documentago:

a) copia da petigao onde € postulada a restituicao do valor recolhido indevidamente (extraida dos autos);

b) copia da GRU a ser restituida (extraida dos autos), contendo autenticagéo mecénica ou acompanhada de comprovante de pagamento;

¢) copia do despacho que autoriza a restituigio (extraida dos autos);

d) dados da conta bancaria vinculada a0 mesmo CPF/CNPJ que constou como contribuinte na GRU.

No mais, instadas as partes, quanto ao prosseguimento do feito, a autora, restringiu sua manifestagao a solicitagdo de devolugo dos valores indevidamente recolhidos em Guia GRU.
Diante do exposto, aguarde-se sobrestado eventual manifestacdo de prosseguimento do feito.

Int.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

Caio José Bovino Greggio

Juiz Federal Substituto, no exercicio da titularidade

S3a0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

22*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5027465-43.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:NESTLE BRASILLTDA.

Advogado do(a) AUTOR: CELSO DE FARIAMONTEIRO - SP138436

REU:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.

DESPACHO

Conforme requerido pelo INMETRO emsede de contestagao, havendo litisconsorcio passivo necessario nos autos, devera a autora incluir a autarquia estadual interessada no polo passivo da agdo.

Semprejuizo, manieste-se o requerido, se o quiser, acerca dos embargos de declaragdo de id 32024423, no prazo de cinco dias.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002496-61.2019.4.03.6100 / 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: LORENA DE MELLO REZENDE COLNAGO

Advogado do(a) AUTOR: HELENA CHRISTIANE TRENTINI - SP329348

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Sobrestentse os autos, aguardando-se noticia quanto ao julgamento definitivo do agravo de instrumento de n° 5032239-83.2019.4.03.000.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 14/09/2020  251/991



SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5006759-05.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:FULL- POWER COMERCIO E CONFECCOES LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: DANIEL DIRANI - SP219267, OTHON VINICIUS DO CARMO BESERRA - SP238522

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a autora acerca da contestago apresentada, no prazo de quinze dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes outras provas que porventura queiram produzir.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015057-83.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ANALUCIADEASSIS
Advogados do(a) AUTOR: SANDRAMARIA DA SILVA - SP226279, MARCOS ANTONIO FERREIRADOS SANTOS - SP223482

REU: UNIESPS.A, FACULDADE DE SAO PAULO FASP (IV), CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO

1d 37396932: Considerando-se que a parte autora incluiua CEF no polo passivo, cabe exclusivamente a este juizo decidir acerca da legitimidade dessa empresa piiblica federal no polo passivo. Portanto, coreta a deciséo do d.
Juizo Estadual emremeter os autos a este Juizo Federal, nos termos da Stmmula 150 do C.STJ, indeferido o requerido no id. supra.

Intime-se a CEF para requerer o que de direito, comvistas ao prosseguimento do feito.
Apbs, tornemos autos conclusos para apreciagio de sua legitimidade passiva "ad causam', bemcomo para decidir acerca da competéncia deste juizo para processar e julgar este feito.
Int.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5017499-22.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: ERICAMIRANDAMILANO
Advogado do(a) AUTOR: EGILEIDE CUNHAARAUJO - SP266218

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

DECISAO

Trata-se de Procedimento Comum, com pedido de tutela proviséria de urgéncia, para que este Juizo determine que as Rés adotem o novo valor de R$42.983,70 como limite maximo de financiamento, conforme determinado
expressamente pelo I, art. 1°, da Resolugdo n°. 22, de 05 de junho de 2018, bemcomo o percentual de financiamento obtido através da aplicagao da formula prevista no art. 48 da Portaria n.° 209/2018 do MEC.
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Aduz, emsintese, que ¢ aluna no curso de Medicina ministrado pela Universidade Nove de Julho - UNINOVE e, para tanto, no ano de 2018 celebrou o contrato de Financiamento Estudantil coma CEF, mediante a utilizagdo
de recursos do FNDE, momento em que vigorava o limitador de financiamento, que correspondia ao valor de R$ 30.000,00 (trinta mil reais), conforme Portaria Normativa de n.° 4, de 6 de fevereiro de 2017. Alega, por sua
vez, que antes da assinatura do contrato foi editada a Resolugdio MEC/FNDE n° 22, de 5 de junho de 2018 que aumentou o limite de financiamento para R$ 42.983,70. Alega, contudo, que as requeridas se recusama realizar o
aditamento do contrato de financiamento com base no novo limite, nos termos das Resolugdio MEC/FNDE n° 22, de 5 de junho de 2018, o que evidencia o prejuizo a autora, motivo pelo qual busca o Poder Judiciario para
resguardo de seu direito.

E o relatorio. Decido.

O art. 300, do Cddigo de Processo Civil determina que a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ourisco ao resultado til do processo.

inobservancia da Resolugio MEC/FNDE n° 22, de 5 de junho de 2018 que aumentou o limite de financiamento para R$ 42.983,70, de modo a ensejar a determinagdo de imediata revisdo do contrato, situagdo que somente
podera ser devidamente aferida apds a vinda da contestagao, mediante o crivo do contraditorio.

Dessa forma, INDEFIRO, POR ORA, O PEDIDO DE TUTELA PROVISORIADE URGENCIA.
Concedo os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, conforme requerido.

Cite-se. Intime-se.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005337-92.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:KROMINOXACOS EMETAIS LTDA
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE LUIZ RODRIGUES FONSECA - SP218530

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

KROMINOXACOS E METAIS LTDA interpde os presentes embargos de declaragdo, relativamente ao contetido da decisdo de Id. 30920338, combase no artigo 1022, do Cédigo de Processo Civil
E o relatorio, emsintese, passo a decidir.

Anoto, inicialmente, que a via dos embargos declaratrios niio se presta a proporcionar a revisdo do julgado emseu nérito, destinando-se unicamente a suprir omissdes, esclarecer obscuridades ou resolver contradigdes, o que
10 € o caso dos autos.

Dessa forma, mesmo respeitando os argumentos expostos pela embargante, o fato € que tais argumentos ndo dizemrespeito a existéncia dos pressupostos de cabimento do recurso ora interposto € simao mero inconformismo da
parte pelo fato do juizo ter indeferido o pedido de tutela provisoria de urgéncia, entretanto, nesse caso, a via processual adequada a pretendida reforma do julgado ¢ o recurso de agravo de instrumento.

Destaco, para que ndo pairemduvidas acerca desta decisdo, que este juizo reconhece a possibilidade juridica de se atribuir efeitos infringentes emembargos de declaragdo, porém, apenas quando realmente estiverem presentes
0s pressupostos legais desta via recursal € nos casos emque o provimento do recurso tiver por conseqiiéncia logica a necessidade de alteragdo ou complementag@o do julgado.

Nao obstante tais argumentos, ressalto que a Portaria MF n° 139/2020, alterada pela Portaria 150/2020, trata especificamente do caso da pandemia do coronavirus, de modo que deve prevalecer emrelagio a Portaria MF n°
12/2012, por ser, aquela, mais recente e especifica sobre a recente pandemia.

Posto isto, recebo os presentes embargos de declaragio, por tempestivos e, no mérito, nego-lhes provimento, mantendo a decisio tal como foi prolatada.
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Devolvantse as partes o prazo recursal.

P.R.L

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5014882-89.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR: GILBERTO DIAS

Advogados do(a) AUTOR:NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA- SP291815
REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Defiro a gratuidade judiciria.

Citemrse os requeridos para contestar o pedido inicial, nos termos dos arts. 335 e 344 do CPC.

SAO PAULO, 8 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017395-30.2020.4.03.6100/ 22° Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: DIRETORIO MUNICIPAL DE FERRAZ DE VASCONCELOS DO PARTIDO TRABALHISTANACIONAL
Advogado do(a) IMPETRANTE: MICHEL BERTONT SOARES - SP308091

IMPETRADO:AGENTE DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, SUPERINTENDENTE DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO

COMISSAO PROVISORIA DO PODEMOS DE FERRAZ DE VASCONCELOS interpde os presentes embargos de declaragio, relativamente ao contetido da decisio de Id. 38170283, com base no artigo
1022, do Cédigo de Processo Civil

E o relatério, emsintese, passo a decidir.

Anoto, inicialmente, que a via dos embargos declaratrios niio se presta a proporcionar a revisdo do julgado emseu nérito, destinando-se unicamente a suprir omissdes, esclarecer obscuridades ou resolver contradigdes, o que
ndo € 0 caso dos autos.

No caso dos autos, conforme ja destacado na r. decisdo, ¢ indispensavel a oitava das autoridades impetradas antes da andlise do pedido liminar, para o fim de esclarecerem de forma detalhada os motivos que impedem a
alteragdo do CNPJ do impetrante, ainda mais emse considerando que ha a informagéo que alguns documentos apresentados pelo ora embargante ndo foramaceitos pela Receita Federal do Brasil

Dessa forma, mesmo respeitando os argumentos expostos pela embargante, o fato é que tais argumentos ndo dizemrespeito a existéncia dos pressupostos de cabimento do recurso ora interposto € simao mero inconformismo da
parte pelo fato do juizo ter postergado a analise do pedido limiar para apds a vinda das informagdes.

Posto isto, DEIXO DE RECEBER OS EMBARGOS DE DECLARACAO, ante a falta de seus pressupostos de admissibilidade.

P.R.L
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Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL-1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N°5009098-39.2017.4.03.6100

AUTOR: UNIAO FEDERAL
REU: B3 S.A.- BRASIL, BOLSA, BALCAO, FUND MOV UNIVERSITARIO DE DESENVOLVIMENTO ECON E SOCIAL

Advogado do(a) REU: ALEXANDRE ABBY- SP303656-A
Advogados do(a) REU: CAETANO FALCAO DE BERENGUER CESAR -RJ135124, FRANCISCO DELNERO TODESCAN - SP392530

DESPACHO

Por ora, mantenho o segredo de justica.

Diante da oposi¢éo dos embargos de declaragdo pela B3 S.A. - BRASIL, BOLSA, BALCAO, intime-se a parte contraria para, se assim quiser, manifestar-se sobre os embargos opostos, no prazo de 05
(cinco) dias.

Manifestense as Rés acerca da alegagdo de descumprimento da sentenga, feita pela Unidio, no prazo de 10( dezdias) . Decorrido esse prazo, tornemos autos conclusos para apreciago do requerido pela
Unido.

Int.

Séo Paulo, 10 de setembro de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5013117-20.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERIK A CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648, SANDRALARA CASTRO - SP195467

EXECUTADO: S&S CATERING EFOOD SERVICE LTDA, SERGIO SCHMALHALCZ, SONIAAPARECIDA SERAFIM SCHMALHALCZ

DESPACHO

ID n° 36255206: Manifeste-se a CEF, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre as pesquisas de enderecos dos executados, realizadas por meio dos sisterms Bacenjud, Renajud e Webservice devendo, ainda,
requerer o que entender de direito, para fins de prosseguimento do feito.

Apbs, decorrido o prazo supra, tornemos autos conclusos.
No siléncio, sobrestentse os autos em Secretaria, onde deverdo aguardar eventual provocago.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0019783-98.2014.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CONSELHO REGIONALDE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATA VALERIA PINHO CASALE COHEN - SP225847, DENISE RODRIGUES - SP181374
EXECUTADO:JOAO GALLANIJUNIOR

Advogado do(a) EXECUTADO: SAULO MOTTA PEREIRA GARCIA - SP262301

DESPACHO

Preliminarmente, manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, o interesse na transferéncia do valor bloqueado (ID 36481769).

Int.
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Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0025079-43.2010.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ALEXANDRE JOSEANTONIO

Advogado do(a) EXEQUENTE: CINTIAAMANCIO ROCHA - SP249216-A

EXECUTADO:UNIAO SOCIALCAMILIANA

Advogado do(a) EXECUTADO: JULIANA VALE DOS SANTOS - SP243015

DESPACHO

Cumpra o exequente o despacho ID 35842081.
No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo, sobrestados.
Int.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0029760-61.2007.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: DUILIO JOSE SANCHEZ OLIVEIRA - SP197056

EXECUTADO:N.G.V. ENGENHARIA & SERVICOS LTDA - EPP

Advogado do(a) EXECUTADO: DENIS CLAUDIO BATISTA- SP180176

DESPACHO

Diante da inércia da executada, requeira a exequente o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, aguarde-se provocagao no arquivo, sobrestados.
Int.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

TIPOB

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005888-72.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: JOSE ROBERTO DOS SANTOS

Advogados do(a) IMPETRANTE: TAIANE ALVES REVITTE - SP349322, TAMIRES ALVES REVITTE - SP348144
IMPETRADO:REITOR DA UNIVERSIDADE NOVE DE JULHO, ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DEJULHO

Advogados do(a) IMPETRADO: VICTOR DA SILVAMAURO - SP264288, TATTIANA CRISTINAMAIA - SP210108
Advogados do(a) IMPETRADO: VICTOR DA SILVAMAURO - SP264288, TATTIANA CRISTINAMAIA - SP210108

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, para que este Juizo determine que a autoridade impetrada realize a matricula do impetrante no 10° semestre do curso de Direito da Universidade Nove de Julho.

Aduz, emsintese, que cursa Direito na Universidade Nove de Julho, contudo, foi surpreendido como indeferimento de sua matricula no 10° e tiltimo semestre do referido curso, sob o findamento de que possui dependéncias nas
matérias de Trabalho de Conclusdo de Curso I e Trabalho de Conclusdo de Curso 1. Alega que propds que realizasse as referidas matérias juntamente como 10° semestre, o que foi indeferido, sendo que ja passouna Exame
da Ordem dos Advogados do Brasil. Acrescenta que possui débitos coma Universidade, contudo, a autoridade impetrada ndo disponibiliza o parcelamento dos valores por meio de boleto bancario, motivo pelo qual busca o

Poder Judiciario para resguardo de seu direito.
Aanlise do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes, 1d. 30742802.
A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, 1d. 35327166.

O pedido liminar foi indeferido, Id. 35594043.
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O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, Id. 37474285.

E o relatorio. Decido.

entendimento exarado por este juizo por ocasifio da analise do pedido liminar, reitero a decisio anteriormente proferida.
ALein 12.016/2009 prevé emseuart. 1° o cabimento do mandado de seguranga para amparar “direito liquido e certo”, ouseja, aquele que pode ser comprovado de plano, independente de qualquer dilagao probatoria.
Assim, na agdo de mandado de seguranga, ndo basta alegar a existéncia do direito, sendo preciso comprovar ja na inicial, sua certeza e liquidez, o que, no caso dos autos, ndo ocorre.

Comefeito, a documentagio carreada aos autos pelo impetrante nio se presta a demonstrar de plano a recusa abusiva e ilegal da autoridade impetrada em efetuar a matricula do impetrante no 10° semestre do Curso de Direito
da Universidade Nove de Julho, cabendo destacar que a autoridade impetrada informou que o impetrante possui dependéncias nas matérias de Trabalho de Concluséo de Curso I e Trabalho de Conclusdo de Curso 11 (Id.
35326166), que sdo pré-requisitos para que possa cursar o 10° semestre.

A exigéncia de pré-requisito € questdo que se insere no ambito da autonomia didética das universidades, a qual temsua razio de ser no fato de que algumas disciplinas exigem conhecimentos prévios minimos para seremcursadas,
ouseja a aprovagdo no periodo anterior, como condigdo para o bomaproveitamento do curso.

A jurisprudéncia temacolhido como valida a exigéneia de pré-requisito. Confira o precedente:

Processo REOMS 199903990042539 REOMS - REMESSA EX OFFICIO EM MANDADO DE SEGURANCA — 187513 Relator (a) DESEMBARGADOR FEDERAL BAPTISTA PEREIRA Sigla do
6rgao TRF3 Orgdo julgador TERCEIRA TURMA Fonte DJU DATA:23/01/2002 PAGIN A: 47

Decisdo
A Turma, por unanimidade, deu provimento a remessa oficial, nos termos do voto do(a) Relator(a).
Ementa

MANDADO DE SEGURANCA. ADMINISTRATIVO. ENSINO SUPERIOR. INDEFERIMENTO DE MATRICULA EM DISCIPLINA QUE TEM COMO PRE-REQUISITO O CURSO DE
OUTRA. NAO ENQUADRAMENTO NO PERMISSIVO LEGAL. DENEGAGCAO DA SEGURANCA. INAPLICABILIDADE DA TEORIA DO FATO CONSUMADO. I - Nio obstante ja esteja
formado o impetrante ha muitos anos, ¢ de ser examinado o mérito de sua demanda, eis que nenhuma ilegalidade deve subsistir, sob os auspicios do Poder Judiciario, porquanto acobertada pelo tempo. II - Provocada a
jurisdigdo, temesta de atuar no sentido de compor o conflito a ela apresentado, dever o qual ndo se dissipa como passar dos anos. 111 - Nao enquadramento do impetrante nas hipteses em que permite a instituicdo de ensino o
curso concomitante da matéria pré-requisito coma subseqiiente. I'V - Denegagéo da seguranga pleiteada.

Ademais, a autoridade impetrada também esclareceu que o impetrante se encontra inadimplente emrelagdo a diversas mensalidades (Id. 35326165), sendo certo que ndo ha como este Juizo compelir a Universidade a aceitar o
parcelamento dos valores de acordo comas condi¢des financeiras do aluno.

Outrossim, como advento da Lein® 9.870/99, restou cristalina a possibilidade de a institui¢io de ensino superior privada impedir a rematricula dos alunos inadimplentes, ao tempo emque trouxe, emseu art. 5°:
“Art. 5°. Os alunos ja matriculados, salvo quando inadimplentes, terdo direito a renovagao das matriculas, observado o calendario escolar da instituigao, o regimento da escola ou clausula contratual.”
E certo que o artigo 6° dessa mesma lei veda a imposigdo de penalidades aos alunos regularmente matriculados:

"Art. 60 Séo proibidas a suspensdo de provas escolares, a retengdo de documentos escolares ou a aplicagdo de quaisquer outras penalidades pedagogicas por motivo de inadimplemento, sujeitando-se o contratante, no que
couber, as sangdes legais e administrativas, compativeis como Codigo de Defesa do Consumidor, e comos arts. 177 e 1.092 do Cédigo Civil Brasileiro, caso a inadimpléncia perdure por mais de noventa dias."

No entanto, o artigo acima mencionado no se aplica no caso emtela, pois o impetrante pleiteia a sua rematricula, mas se encontra inadimplente.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO ¢ extingo o feito comjulgamento do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Custas ex lege.

Honorérios advocaticios indevidos.

PRIO

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

TIPOB

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009604-44.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de S@o Paulo
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IMPETRANTE:BANCO SANTANDER S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615, RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE INSTITUICOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, com pedido de medida liminar, para que este Juizo reconhega o direito liquido e certo do impetrante de nfo se submeter a inconstitucional e ilegal vedago imposta pelo art. 6° da Lein®
13.670/2018, que alterou o artigo 74, §3°, incisos VII e IX, da Lein® 9.430/96, sendo-lhe permitida a utilizagdo, em pedidos de restituigéo, ressarcimento ¢ compensagao, de crédito que esteja sob procedimento fiscal; bem
como a quitago de estimativas mensais de IRPJ e CSLL através de compensagdo comcréditos fiscais.

Aduz, emsintese, que ¢ pessoa juridica sujeita ao regime de tributagdo combase no lucro real e optante pelo pagamento mensal de Imposto de Renda da Pessoa Juridica (“IRPJ”) e Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido
(“CSLL”) por estimativa, conforme autorizado pelos artigos 2° ¢ 30 da Lei n° 9.430/199, que sempre permitiu que os valores apurados a pagar fossem compensados com créditos relativos a impostos ou contribuicdes
administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil. Afirma, entretanto, que, 30/05/2018, sobreveio a Lein.° 13640/2018, que emseu art. 6° promoveu alteragdes no art. 74, dentre as quais vedou a compensagao de
débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do IRPJ e CSLL, o que, segundo a impetrante, fere os principios da seguranga juridica, boa-f€, igualdade e protegdo ao ato juridico perfeito, motivo pelo qual busca o
Poder Judiciario para resguardo de seu direito.

O pedido liminar foi parcialmente deferido, Id. 18157311.

A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, Id. 18835632.

A Unido Federale o impetrante interpuseramrecurso de Agravo de Instrumento em face do parcial deferimento da liminar, Ids. 19493493 ¢ 23837530.
O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, pugnando pelo regular prosseguimento do feito, Id. 28496003.

E o relatorio. Decido.

Conforme consignado na decisdo liminar, no caso em tela, o impetrante se insurge contra as alteragdes do art. 74 da Lei n® 9430/96, dentre as quais a revogagao da permissdo de compensagao de débitos relativos a0
recolhimento mensal por estimativa do IRPJ e CSLL.

Areferida revogagdo ocorreu por meio da edigdo da Lein.® 13670/2018, que emseu art. 6° promoveu as alteragdes do referido art. 74, produzindo efeitos a partir do dia de sua publicagéo (30/05/2018), conforme se verifica a
seguir:

Art. 6° A Lein®9.430, de 27 de dezembro de 1996, passa a vigorar comas seguintes alteragdes:

“Art. 74.

§3° Alémdas hipdteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou contribui¢iio, nio poderio ser objeto de
()

VI - o valor objeto de pedido de restituigao ou de ressarcimento ja indeferido pela autoridade competente da Secretaria da Receita Federal do Brasil, ainda que o pedido se encontre pendente de decisdo definitiva na esfera
administrativa;

trega, pelo sujeito passivo, da declaragio referida no § 1°.

VII - o crédito objeto de pedido de restituicdo ou ressarcimento e o crédito informado emdeclaragdo de compensacio cuja confirmagéo de liquideze certeza esteja sob procedimento fiscal;
VIII - os valores de quotas de salario-familia e salario-maternidade; e

IX - os débitos relativos ao recolhimento mensal por estimativa do Imposto sobre a Renda das Pessoas Juridicas (IRPJ) e da Contribui¢sio Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) apurados na forma do art.
2° desta Lei (Redagdo dada pelo Lein® 13.670, de 2018).

No entanto, o impetrante entende que a revogacio do referido dispositivo legal ndo se aplica para o ano corrente, uma vez que ja optou pelo regime tributario combase no lucro real, apurado mensalmente, por estimativa da base
de calculo, conforme previsto no art. 2°, da Lein.° 9430/96, que sempre permitiu que os valores apurados a pagar fossem compensados com créditos relativos a impostos ou contribuicdes administrados pela Secretaria da
Receita Federal do Brasil, de modo que qualquer mudanca affonta os principios da seguranca juridica, boa-1&, igualdade e protegiio ao ato juridico perfeito.

No caso emtela, o Supremo Tribunal Federal ja se pronunciou no sentido de que nfio ha direito adquirido a regime juridico instituido por lei.

Entretanto, a despeito de tal fato, ¢ certo que o Fisco sempre deve observar o principio da irretroatividade da lei tributaria mais onerosa ao contribuinte, de modo que a lei ndo pode retroagir para agravar a situagdo obrigacional
do impetrante.

Comefeito, o art. 106, do Cddigo Tributario Nacional determina as hipteses emque a lei pode retroagi, ficando clara a impossibilidade de onerar o contribuinte, conforme se verifica a seguir:
Art. 106. Aleiaplica-se a ato ou fato pretérito:

1 - emqualquer caso, quando seja expressamente interpretativa, excluida a aplicagdo de penalidade a infragéo dos dispositivos interpretados;

11 - tratando-se de ato nfo definitivamente julgado:

a) quando deixe de defini-lo como infragio;

b) quando deixe de trata-lo como contrario a qualquer exigéncia de agdo ouomissdo, desde que ndo tenha sido fraudulento e ndo tenha implicado em falta de pagamento de tributo;

¢) quando The comine penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo da sua pratica.

Assim, as alteragdes promovidas na redagio do art. 74, da Lei n.° 9430/96, inseridas pela Lein.° 13670/2018 nio podem afetar os recolhimentos e os créditos de IRPJ e CSLL apurados pela sistemtica das estimativas
mensais que foram constituidos antes da data de 30/05/2018, ou seja, antes da entrada emvigor da Lein.® 13670/2018, pois que aqueles recolhimentos foram efetuados com base na legislagdo entio vigente, que assegurava a
respectiva compensagao.

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, confimando a liminar anteriormente deferida, tdo somente para afastar a limitagdo introduzida ao art. 74, § 3°, IX, da Lei n.° 9430/96,
garantindo o direito a compensagdo de débitos de IRPJ e CSLL apurados pela sistermdtica das estimativas mensais, comcréditos originados antes de 30.05.2018, assegurando a impetrante a regular recepgao e processamento
da declaragdo de compensagio, o que ndo podera ser indeferido pela autoridade impetrada.

Autorizo tambéma utilizagio futura dos créditos que estejamsob procedimento fiscal, desde que ja tenhamsido constituidos antes de 30/05/2018, cuja compensagao/ressarcimento somente podera ser efetuado apenas apos o
encerramento do respectivo processo administrativo, nos limites do crédito que for reconhecido a impetrante.

Custas “ex lege”.
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Honorarios advocaticios indevidos.

Sentenga sujeita ao reexame necessario.

Publique-se. Registre-se. Intimentse. Oficie-se.

S40 PAULO, 9 de setembro de 2020.

TIPO B

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016624-86.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: MANIKRAFTGUAIANAZES INDUSTRIA DE CELULOSE E PAPELLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEONARDO DE MORAES CASEIRO - SP273951

IMPETRADO: CHEFE DA DIVIDA ATIVA DA UNIAO DA PROCURADORIAREGIONAL DAFAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, para que este Juizo determine o cancelamento dos protestos dos débitos atinentes as inscrigdes em Divida Ativa da Unido sob os n.”’s 80716057663 e 80616177008.

Aduz, emsintese, que foi surpreendido comos protestos das CDA’s n.”’s 80716057663 e 80616177008, o que ndo se justifica uma vez que os referidos débitos se encontram garantidos no Juizo das Execugdes Fiscais, motivo
pelo qual requer a notificagio ao Tabelionato do 7° Tabelido de Protestos de Titulos da Capital de Sdo Paulo, para que proceda ao cancelamento dos protestos.

O pedido liminar foi indeferido, Id. 27235920.
A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, Id. 27903258.
O impetrante interpds recurso de Agravo de Instrumento em face do deferimento da liminar, Id. 31729476.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, pugnando pelo regular prosseguimento do feito, Id. 33695114.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, afasto a preliminar de inadequacdo da via eleita, uma vez que no presente feito somente se questiona a ilegalidade dos protestos e ndo os débitos inscritos em Divida Ativa da Unido sob os n°s 80716057663 e
80616177008 e objetos da Execugdo Fiscaln® 0011370-39.2017.4.03.6182.

Quanto a0 mérito, a Lein.® 12.016/2009 prevé emseu art. 1° o cabimento do mandado de seguranca para amparar “direito liquido e certo”, ouseja, aquele que pode ser comprovado de plano, independente de qualquer dilagao
probatoria.

Assim, na agdo de mandado de seguranga, ndio basta alegar a existéncia do direito, sendo preciso comprovar ja na inicial, sua certeza e liquidez, o que, no caso dos autos, ndo ocorre.

devidamente garantidas no Juizo das Execugdes Fiscais, sendo que o documento de Id. 25195628 ndo se presta a comprovar tal fato.

Por sua vez, autoridade impetrada demonstrou que foi reconhecida a insuficiéncia da penhora efetivada nos autos da Execucdo Fiscal n° 0011370-39.2017.4.03.6182 e que as referidas inscrigdes ndo estdo e nunca foram
parceladas (Id. 27903258), razio pela qual os alegados pagamentos efetivados no ambito do parcelamento da Lei 11.941/09 a elas nio aproveitaria.

Assim, diante da auséncia de comprovagdo de extingdo ou suspensdo da exigiilidade dos créditos tributarios atinentes as inscrigdes em Divida Ativa da Unidio sob os n.”’s 80716057663 ¢ 80616177008, ndo vislumbro a
ilegalidade ouabusividade dos protestos dos valores.

Ademais, tambémnio merece prosperar a questio atinente a ilegalidade de protesto da Certiddo de Divida Ativa.

Comefeito, a Lein.® 9492/97, que regulamenta os servigos concernentes ao protesto de titulos, dispde:

Art. 1° Protesto € o ato formal e solene pelo qual se prova a inadimpléncia e o descumprimento de obrigagdo originada emtitulos e outros documentos de divida.

Paragrafo tiico. Incluem-se entre os titulos sujeitos a protesto as certiddes de divida ativa da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas autarquias e fundacoes
publi (Incluido pela Lein® 12.767, de 2012)

Assim, o dispositivo legal supracitado, permite concluir que, diversamente das alega¢des do impetrante, ha possibilidade de se efetuar o protesto de certiddes de divida ativa da Unifio, em momento prévio a propositura da agdo
de execugio fiscal.
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Notadamente, o protesto, aémde se prestar a comprovar a inadimpléncia e descumprimento da obrigago, tambémse temo objetivo de compelir o devedor ao pagamento da divida, sendo mais uma alternativa extrajudicial para
o recebimento do crédito, evitando-se a0 maximo a propositura de agao judicial.

Sobre a possibilidade de protesto de certidéo de divida ativa, destaco os julgados a seguir:

Al 00299495920144030000 Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO — 545782 Relator (2) DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA Sigh do érgiio TRF3 Orgiio julgador TERCEIRA TURMA Fonte
e-DJF3 Judicial 1 DATA:20/01/2015 FONTE_REPUBLICACAO:

Decisdo

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo inominado, nos termos do relatorio
e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Ementa

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. ACAO CAUTELAR. PROTESTO DE CERTIDAO DE DiVIDA ATIVA. RECURSO DESPROVIDO. 1. A
jurisprudéncia anterior do Superior Tribunal de Justica, sedimentada com base no caput do artigo 1° da Lei 9.492/97 ("Protesto € o ato formal e solene pelo qual se prova a inadimpléncia e o descumprimento de obrigagao
originada em titulos e outros documentos de divida."), ndo admitia protesto extrajudicial de certiddo de divida ativa, seja por desnecessidade, diante da presuncio de certeza e liquidez, ou por auséncia de previsdo legal (v.g.
AGRESP 1277348, AGA 1316190, AGRESP 1120673). 2. Coma inclusdo do paragrafo tmico ao artigo 1° da Lei 9.492/97, pela Lei 12.767, de 27/12/2012 ("Incluemse entre os titulos sujeitos a protesto as certiddes de
divida ativa da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas autarquias e findagdes publicas."), a Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, recentemente, alterou sua jurisprudéncia,
conforme julgamento do REsp 1.126.515, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 16/12/2013. 3. Nem e alegue vicio insanavel na Lei 12.767/2012, pois eventual descumprimento de normas relativas a elaborago e
alteragdo de leis ndo acarreta, dentro do que dispde na LC 95/1998, efeito de nulidade. O processo legislativo constitucionalmente estabelecido no autoriza concluir pela nulidade da medida provisoria editada e da respectiva lei
de conversdo. Tambémo devido processo legal, enquanto garantia constitucional, ndo pode impedir que a certiddo de divida ativa seja equiparada a outros titulos de créditos para efeito de protesto, pois a preferéncia do crédito
tributario, prevista em lei, ¢ ncompativel coma ideia de menos prerrogativa e afinada como conceito de meios especiais e mais amplos de protegdo do direito material. A previsao de protesto de certidéo de divida ativa, como
alterativa para melhor resguardo do direito de crédito, ndo acarreta sangao politica ou meio de coagao indireta para a cobranga de tributo, vedada em stimulas de jurisprudéncia da Suprema Corte (70, 323 e 547), até porque,
como ja dito, créditos privados ja se utilizamde tal procedimento. A Lei 6.830/1980, que trata da execugo judicial da certiddo de divida ativa, ndo absorve nemexclui, seja a necessidade, seja a utilidade do protesto como forma
de dar maior publicidade - que o mero vencimento da divida ndio gera -, a existéncia do crédito publico e da mora do devedor, reforcando a eficacia da inscri¢do do crédito emdivida ativa e do ajuizamento da execugio fiscal A

no exercicio do direito. Por fim, a fingdo do protesto néio € arrecadar tributos, pois para tanto existemmeios proprios e tal solugdo, como alternativa, ndio se propde a excluir o processo legal de execugdo, nemo de fiscalizagao
ouconstituicdo do crédito tributario, para que se possa invocar a tese de reserva da matéria a disciplina de lei complementar. 4. Agravo inominado desprovido.

Data da Publicagéo

20/01/2015

Processo Al 00125918120144030000 Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO — 532288 Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA Sigla do érgio TRF3 Orgio julgador SEXTA
TURMA Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/11/2014 .FONTE_REPUBLICACAO:

Decisdo

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regidio, por maioria, decidiu dar provimento ao agravo legal, nos termos do voto do
Desembargador Federal Nelton dos Santos, vencida a relatora que The negava provimento, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Ementa

AGRAVO LEGAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO FISCAL. LEI N°12.767/2012. CERTIDOES DA DiVIDA TITULOS SUJEITOS APROTESTO. 1. Apos alteragio sofrida com
a edigdo da Lein® 12.767/2012, a Lein® 9.492/97 passou a incluir entre os titulos sujeitos a protesto as certiddes de divida ativa da Unidio, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas autarquias e
fundagdes publicas, o que ampliou a possibilidade de protestos para titulos ndo cambiarios. 3. No ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo monocratica. 4. Agravo legal improvido.

Data da Publicagéo

14/11/2014

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO e extingo o feito comjulgamento do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.
Custas ex lege.
Honorérios advocaticios indevidos.

PRIO

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017649-03.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SANDRANUNES DUARTE

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527
IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, para que este Juizo determine a autoridade impetrada que encaminhe o requerimento administrativo protocolizado sob o n.° 1630105043 para uma das Juntas de
Recursos.

Aduz, emsintese, que, em30/03/2020, o impetrante apresentou o requerimento administrativo protocolizado sob o n.° 1630105043, correspondente ao recurso pelo indeferimento de seu beneficio de aposentadoria por tempo
de contribui¢ao, que ndo foi analisado até a presente data, motivo pelo qual busca o Poder Judicidrio para resguardo de seu direito.
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E o relatério. Decido.
Para a concessdo do provimento pleiteado ha a necessidade da presenca dos pressupostos pertinentes, quais sejam, a plausibilidade dos fundamentos e o perigo da demora.

Compulsando os autos, constato que efetivamente, em 30/03/2020, o impetrante apresentou o requerimento administrativo protocolizado sob o n.° 1630105043, correspondente ao recurso pelo indeferimento de seu beneficio
de aposentadoria por tempo de contribuicio (Id. 38342285).

O art. 49 da Lei9784/99, estabelece o prazo de 30 dias prorrogavel por igual periodo, contado a partir do encerramento da instrugo, para que a administragdo decida o processo administrativo.
Entretanto, constato que a despeito do transcurso superior ha 5 (cinco) meses, a autoridade impetrada ainda néo analisou o requerimento formulado pelo impetrante (Id. 38342290).
Assim, considerando que o requerimento foi protocolizado em30/03/2020, entendo que o impetrante fazjus a apreciagéo de seu pedido o quanto antes, desde que satisfeitas todas as exigéncias legais.

Neste diapasio, o periculum in moraresta consubstanciado na medida emque ja perfaz tempo razoavel desde o protocolo dos requerimentos administrativos, sendo dever legal da Administragao Publica pronunciar-se dentro
de umprazo razoavel sobre os pedidos que lhe sdo apresentados, zelando pela boa prestago de seus servigos.

Dessa forma, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para que a autoridade impetrada encaminhe o requerimento administrativo protocolizado sob o n.° 1630105043 para umdas Juntas de Recursos, no prazo maximo de 30
(trinta) dias.

Notifique-se a autoridade impetrada para o cumprimento desta decisdo, devendo ainda prestar as informagdes no prazo legal. Prestadas as informagdes, dé-se ciéncia ao representante judicial da pessoa juridica interessada, nos
termos do art. 7°, inciso 11, da Lein.® 12.016/2009, bemcomo ao Ministério Piiblico Federal para o parecer, tornando conclusos para sentenga.

Concedo os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, conforme requerido.

Publique-se.

S40 PAULO, 10 de setembro de 2020.

TIPOB

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010475-40.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: EDNAMARIAFERNANDES DOS SANTOS NASCIMENTO

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARCELO AYRES DUARTE - SP180594, ROBINSON BROZINGA - SP173526

IMPETRADO: CHEFE DA SECAO DO SERVICO DE INATIVOS E PENSIONISTAS DO EXERCITO DA2 REGIAO MILITAR, UNIAO FEDERAL

SENTEN CA
Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, para que este Juizo determine o restabelecimento da penséo por morte paga a impetrante.

Aduz, emsintese, que foi surpreendida como recebimento da notificag@o acerca do cancelamento de sua pensio por morte, por meio do Acordao n® 14104/2019, sob o findamento de que néo preenche os requisitos da Lein®
3.765/60, notadamente pelo fato de cumular uma penséo civil. Alega, contudo, que nio qualquer vedagdo legal para o actimulo de uma penséo legal com proventos e uma pensdo civil, motivo pelo qual busca o Poder Judicidrio
para resguardo de seu direito.

O pedido liminar foi deferido, Id. 34146197.

A Unifio Federal interpds recurso de Agravo de Instrumento emface do deferimento da liminar, Id. 35381753.

A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, Id. 35907043.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, pugnando pelo regular prosseguimento do feito, Id. 36545754.

E o relatério. Decido.
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No caso emtela, a impetrante se insurge contra a decisdo administrativa que determinou o cancelamento de sua pensdo por morte, por meio do acordao n® 14104/2019, do Tribunal de Contas da Unido.

Notadamente, a justificativa para o cancelamento da pensdo por morte da impetrante estaria no fato de acumular pensao militar comproventos e uma pensao civil, situagéo que ndo justificaria o cancelamento do beneficio.
Comefeito, a redagdo original da Lein® 3.765/60, que disciplina acerca das pensdes militares, estabelece:

Art29. E permitida a acumulagio:

()

b) de uma pensao militar comproventos de disponibilidade, reforma, vencimentos, aposentadoria ou penso proveniente de umtnico cargo civil.

Por sua vez, apos a edigdo da MP 2.215-10, de 31/8/01, o referido dispositivo legal passou a ter a seguinte redago:

Art. 29. E permitida a acumulagiio: (Redago dada pela medida provisoria 2.215-10, de 31/8/01)

I - de uma pensdo militar comproventos de disponibilidade, reforma, vencimentos ou aposentadoria; (Redag@o dada pela medida provisoria 2.215-10, de 31/8/01)

11 - de uma pensdo militar coma de outro regime, observado o disposto no art. 37, inciso XI, da Constituicdo Federal. (Redagdo dada pela medida provisoria 2.215-10, de 31/8/01)

Assim, € certo que a despeito das alegagdes trazidas pela autoridade impetrada, nio restou comprovada a ilegalidade do recebimento da penso militar pela impetrante, ainda mais em se considerando a auséncia de devida
fundamentagdo do cancelamento da pensdo, o que justifica, assim, a manuteng@o do pagamento, de modo a se evitar prejuizos a impetrante, que ja € idosa.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, confirmando a liminar anteriormente concedida, para o fimde obstar qualquer ato da autoridade impetrada em promover o cancelamento da pensao por morte
paga a impetrante emdecorréncia da reversao da pensdo que era paga a sua mie Brasilina Fernandes dos Santos, deixada por seu pai José Campos Santos, mantendo-se o valor atual e respectivos reflexos financeiros.

Extingo o feito comresolugdo de mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC.
Custas “ex lege”.

Honorérios advocaticios indevidos.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigdo.

PRIO

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.

TIPOB

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026858-30.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:RODRIGO RIZZATO VELOSO

Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO PHILLIP LEITE - SP414962

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONAL,, PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM MARILIA/SP

SENTENCA

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido liminar, para que este Juizo declare a nulidade dos protestos das das CDA’s n.’s 80502002313, 805020023 14, 80502002315.

Aduz, em sintese, a ilegalidade dos protestos das CDA’s n.°’s 80502002313, 80502002314, 80502002315, que ja sdo objetos de discussdo em execugdo fiscal na Justica do Trabalho, motivo pelo qual busca o Poder
Judiciario para resguardo de seu direito.

O pedido liminar foi indeferido, Id. 26359053.
As autoridade impetradas apresentaramsuas informagdes, Ids. 26692271 e 34071932.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, Id. 34863786.
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E o relatério. Decido.

Inicialmente, afasto a preliminar do Procurador da Fazenda Nacional em Séo Paulo, uma vez que ao que se constata da documentagdo carreada aos autos o protesto questionado foi realizado pela Procuradoria da Fazenda
Nacional no 7° Tabelionato de Protesto de Titulos da Capital de Sdo Paulo.

Quanto a0 mérito, no caso emtela, ndo merece prosperar a questdo atinente a ilegalidade do protesto das Certiddes de Divida Ativa.

Compulsando os autos, constato a existéncia dos protestos das CDA’s 8069919426205, 80502002314 e 80502002315, conforme se constata dos documentos de 1d’s 26289844, 26289845 e 26289846.

Comefeito, a Lein.® 9492/97, que regulamenta os servigos concermentes ao protesto de titulos, dispde:

Art. 1° Protesto ¢ o ato formal e solene pelo qual se prova a inadimpléncia e o descumprimento de obrigagdo originada emtitulos e outros documentos de divida.

o e

Paragrafo tinico. Incluem-se entre os titulos sujeitos a protesto as certidoes de divida ativa da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas autarquias e fi
(Incluido pela Lein® 12.767, de 2012)

Assim, o dispositivo legal supracitado, permite concluir que, diversamente das alegagdes do impetrante, ha possibilidade de se efetuar o protesto de certiddes de divida ativa da Unizio, em momento prévio a propositura da agao
de execugio fiscal.

Notadamente, o protesto, alémde se prestar a comprovar a inadimpléncia e descumprimento da obrigagao, tambémtemo objetivo de compelir o devedor ao pagamento da divida, sendo mais um alternativa extrajudicial para o
recebimento do crédito, evitando-se ao méximo a propositura de a¢o judicial

Sobre a possibilidade de protesto de certiddo de divida ativa, destaco os julgados a seguir:

Al 00299495920144030000 Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO — 545782 Relator (2) DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA Sigh do érgiio TRF3 Orgdo julgador TERCEIRA TURMA Fonte
e-DJF3 Judicial 1 DATA20/01/2015 FONTE_REPUBLICACAO:

Decisdo

Vistos e relatados estes autos emque so partes as acima indicadas, decide a Egrégia Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por unanimidade, negar provimento ao agravo inominado, nos termos do relatorio
e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Ementa

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO INOMINADO. ACAO CAUTELAR. PROTESTO DE CERTIDAO DE DiVIDA ATIVA. RECURSO DESPROVIDO. 1. A
jurisprudéncia anterior do Superior Tribunal de Justiga, sedimentada com base no caput do artigo 1° da Lei 9.492/97 ("Protesto ¢ o ato formal e solene pelo qual se prova a nadimpléncia e o descumprimento de obrigagdo
originada em titulos e outros documentos de divida."), ndo admitia protesto extrajudicial de certiddo de divida ativa, seja por desnecessidade, diante da presuncio de certeza e liquidez, ou por auséncia de previsao legal (v.g.
AGRESP 1277348, AGA 1316190, AGRESP 1120673). 2. Coma inclusdo do paragrafo tinico ao artigo 1° da Lei9.492/97, pela Lei 12.767, de 27/12/2012 ("Incluentse entre os titulos sujeitos a protesto as certiddes de
divida ativa da Unifio, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas autarquias ¢ fimdagdes publicas."), a Segunda Turma do Superior Tribunal de Justica, recentemente, alterou sua jurisprudéncia,
conforme julgamento do REsp 1.126.515, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 16/12/2013. 3. Nem e alegue vicio insandvel na Lei 12.767/2012, pois eventual descumprimento de normas relativas a elaboragéo e
alteragéo de leis ndo acarreta, dentro do que dispde na LC 95/1998, efeito de nulidade. O processo legislativo constitucionalmente estabelecido no autoriza concluir pela nulidade da medida provisoria editada e da respectiva lei
de conversdo. Tambémo devido processo legal, enquanto garantia constitucional, ndo pode impedir que a certiddo de divida ativa seja equiparada a outros titulos de créditos para efeito de protesto, pois a preferéncia do crédito
tributario, prevista em lei, ¢ incompativel coma ideia de menos prerrogativa e afinada como conceito de meios especiais e mais amplos de protegdo do direito material. A previsdo de protesto de certiddo de divida ativa, como
alterativa para melhor resguardo do direito de crédito, nfio acarreta sangdo politica ou meio de coagio indireta para a cobranca de tributo, vedada em stmulas de jurisprudéncia da Suprema Corte (70, 323 e 547), até porque,
como ja dito, créditos privados ja se utilizamde tal procedimento. A Lei 6.830/1980, que trata da execugo judicial da certiddo de divida ativa, ndo absorve nemexclui, seja a necessidade, seja a utilidade do protesto como forma
de dar maior publicidade - que o mero vencimento da divida no gera -, a existéncia do crédito publico e da mora do devedor, refor¢ando a eficacia da inscrigdo do crédito emdivida ativa e do ajuizamento da execugo fiscal. A
1o exercicio do direito. Por fim, a fingio do protesto niio é arrecadar tributos, pois para tanto existemmeios proprios e tal solugdo, como alternativa, niio se propde a excluir o processo legal de execugdo, nemo de fiscalizagio
ou constituicdo do crédito tributario, para que se possa invocar a tese de reserva da matéria a disciplina de lei complementar. 4. Agravo inominado desprovido.

Data da Publicagdo

20/01/2015

Processo Al 00125918120144030000 Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO — 532288 Relator(a) DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA Sigh do 6rgio TREF3 Orgio julgador SEXTA
TURMA Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:14/11/2014 .FONTE_REPUBLICACAO:

Decisdo

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas, decide a Egrégia Sexta Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por muioria, decidiu dar provimento ao agravo legal, nos termos do voto do
Desembargador Federal Nelton dos Santos, vencida a relatora que lhe negava provimento, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Ementa

AGRAVO LEGAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUGCAO FISCAL. LEI N° 12.767/2012. CERTIDOES DA DiVIDA TITULOS SUJEITOS A PROTESTO. 1. Apés alterago sofrida com
a edigdo da Lein® 12.767/2012, a Lein® 9.492/97 passou a incluir entre os titulos sujeitos a protesto as certidoes de divida ativa da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas autarquias e
fundagdes publicas, o que ampliou a possibilidade de protestos para titulos ndo cambiarios. 3. No ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisao monocratica. 4. Agravo legal improvido.

Data da Publicagdo

14/11/2014

Ademais, o impetrante afirma que as referidas CDA’s sdo objetos de discussdo na Justiga do Trabalho, sendo que o processo se encontra arquivado

Notadamente, a despeito das alegagdes trazidas pelo impetrante, ndo restou comprovado nos autos que os valores se encontram coma exigibilidade suspensa ou, tampouco, que o feito arquivado na 1* Vara do Trabalho de
Marilia se refere as certiddes de divida ativa ora questionadas, de modo a se justificar o reconhecimento da nulidade dos protestos.

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO e extingo o feito comjulgamento do m¥rito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
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Custas ex lege.

Honorérios advocaticios indevidos.

PRIO

Sa0 PAULOQ, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5017487-08.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:MARCOS ANTERO DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, para que este Juizo determine a autoridade impetrada que encaminhe o requerimento administrativo protocolizado sob o n.° 44233.020524/2020-19 para o
correspondente orgio julgador.

Aduz, emsintese, que, em 17/07/2020, o impetrante apresentou o requerimento administrativo protocolizado sob o n.° 44233.020524/2020-19, correspondente ao recurso pelo indeferimento de seu beneficio de aposentadoria
por tempo de contribuigio, que ndo foi analisado até a presente data, motivo pelo qual busca o Poder Judiciario para resguardo de seu direito.

E o relatorio. Decido.
Para a concessdo do provimento pleiteado ha a necessidade da presenga dos pressupostos pertinentes, quais sejam, a plausibilidade dos fundamentos e o perigo da demora.

Compulsando os autos, constato que efetivamente, em 17/07/2020, o impetrante apresentou o requerimento administrativo protocolizado sob o n.° 44233.020524/2020- 19, correspondente ao recurso pelo indeferimento de seu
beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigio (Id. 38215329).

O art. 49 da Lei9784/99, estabelece o prazo de 30 dias prorrogavel por igual periodo, contado a partir do encerramento da instrugo, para que a administragdo decida o processo administrativo.
Assim, considerando que o requerimento foi protocolizado em 17/07/2020, entendo que o impetrante fazjus a apreciagdo de seu pedido o quanto antes, desde que satisfeitas todas as exigéncias legais.

Neste diapasdo, o periculum in moraresta consubstanciado na medida emque ja perfaz tempo razoavel desde o protocolo dos requerimentos administrativos, sendo dever legal da Administragdo Publica pronunciar-se dentro
de umprazo razoavel sobre os pedidos que lhe sdo apresentados, zelando pela boa prestagdo de seus servigos.

Dessa forma, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para que a autoridade impetrada encaminhe o requerimento administrativo protocolizado sob o n.® 44233.020524/2020-19 para o correspondente 6rgio julgador, no
prazo maximo de 30 (trinta) dias.

Notifique-se a autoridade impetrada para o cumprimento desta decisdo, devendo ainda prestar as informagdes no prazo legal. Prestadas as informagdes, dé-se ciéncia ao representante judicial da pessoa juridica interessada, nos
termos do art. 7°, inciso 11, da Lein.® 12.016/2009, bemcomo ao Ministério Publico Federal para o parecer, tornando conclusos para sentenga.

Concedo os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, conforme requerido.
Publique-se.

Sa0 PAULO, 8 de setembro de 2020.
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22* VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5025889-15.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: FUNDACAO ANTONIO PRUDENTE

Advogados do(a) IMPETRANTE: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513, VIVIAN BUFALO CENEVIVARAMIRES - SP257548

IMPETRADO: DELEGADA DAALFANDEGA DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante da inerposi¢éo do(s) Recurso(s) de Apelagdo pela Unido Federal, intime-se a parte contraria para apresentar as contrarrazdes de apelagdo, no prazo legal.
Decorrido o prazo, dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal da sentenca e, emseguida, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5002321-38.2017.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:AAZEVEDO INDUSTRIA E COMERCIO DE OLEOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CAIO AMURI VARGA - SP185451

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Dé-se ciéncia ao impetrante da expedicio de certiddo de objeto e pé pelo prazo de 05 (cinco) dias e apds, remetamr-se 0s autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL-1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N°5013892-35.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: GRID SOLUTIONS TRANSMISSAO DE ENERGIALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIALDA RECEITAFEDERALDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante da oposicdo dos embargos de declaragio pela Unido Federal, intime-se a parte contraria para, se assimquiser, manifestar-se sobre os embargos opostos, no prazo de 05 (cinco) dias.
Decorrido o prazo, tornemos autos conclusos para apreciacio.

Int.
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Séo Paulo, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002229-60.2017.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ITAVEMA EUROPA VEICULOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ADATI - SP141036

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Se ainda remanescer interesse do impetrante na expedicio de certiddo de objeto e pé dos autos, devera ele comprovar o recolhimento da taxa correspondente, no prazo de 05 (cinco) dias.
No siléncio, remetanm-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0016474-21.2004.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: FELSBERG E PEDRETTIADVOGADOS E CONSULTORES LEGAIS
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANNA FLAVIA DEAZEVEDO IZELLI GRECO - SP203014-B, THOMAS BENES FELSBERG - SP19383

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Convertido emdiligéncia.

No prazo de 15 (quinze) dias, informe a parte exequente se ha o interesse na eventual execugdo de verba principal.
No siléncio, remetam:-se 0s autos ao arquivo sobrestado até o transcurso do prazo prescricional.

Int.

Sa0 PAULO, data da assinatura.

22* VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZEND A PUBLICA (12078) N° 5020701-41.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: ADONIAS GUEDES FERNANDES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO ARNALDO ANTUNES RAMOS - SP59143

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Intime-se a parte interessada para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art. 12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os documentos
digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vez indicados, corrig-los incontinenti.

Intime-se a Unido Federal nos termos do art. 535 do CPC.
Séo Paulo, 10 de setembro de 2020.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018162-05.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:REGINALDO SILVANOVAES
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Preliminarmente, intime-se a Unido Federal para, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca do pedido de parcelamento dos honorérios sucumbenciais requerido nos termos do art. 916 do CPC.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5017713-13.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARIA SOLANGE FIRMINA DA COSTA
Advogado do(a) EXEQUENTE: FERNANDA PASQUALINI MORIC - SP257886

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Considerando que o processo n® 0024848-40.2015.403.6100 esta tramitando eletronicamente, devera a parte exequente promover o cumprimento de sentenga nos proprios autos.
Rematamse os autos ao SEDI para cancelamento da distribuicao.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL- 1’§UBSEC/~\O JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N°5006147-38.2018.4.03.6100

AUTOR:IVONETE ALVES LOPES DEAGUIAR, RICARDO PAULINO DEAGUIAR

Advogado do(a) AUTOR: REGIVANE SILVAALMEIDA - SP342728
Advogado do(a) AUTOR: REGIVANE SILVAALMEIDA - SP342728

REU: PROJETO IMOBILIARIO E2 LTDA, CAIXAECONOMICA FEDERAL-CEF

Advogados do(a) REU: DENISE DE CASSTAZILIO - SP90949, JOSE MARCELO BRAGANASCIMENTO - SP29120, LEANDRO BRUNO FERREIRADE MELLO SANTOS - SP298335
Advogados do(a) REU: TANIARODRIGUES DO NASCIMENTO - SP215220-B, CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001

DESPACHO
Diante da oposi¢ao dos embargos de declaragdo, intime-se a parte contraria para, se assimquiser, manifestar-se sobre os embargos opostos, no prazo de 05 (cinco) dias.
Decorrido o prazo, tornemos autos conclusos para apreciagao.

Int.

Séo Paulo, data da assinatura.
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22* VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009878-71.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: CB CONCEITO JK COMERCIO DEALIMENTOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: NELSON BRUNO DO REGO VALENCA - CE15783, DANIEL CIDRAO FROTA - CE19976, MARCIO RAFAEL GAZZINEO - CE23495

IMPETRADO: . DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - DELEGACIA DARECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA -
DERAT,, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO/SP

DESPACHO

Diante da interposigao do(s) Recurso(s) de Apelagdo pela Unido Federal, intime-se a parte contraria para apresentar as contrarrazes de apelag@o, no prazo legal.
Decorrido o prazo, dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal da sentenca e, emseguida, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL-1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N°5012167-74.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: GEOKLOCK CONSULTORIA E ENGENHARIAAMBIENTALLTDA., BACHEMA SERVICOS ANALITICOS AMBIENTAIS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO TADEU UEMA - SP252900
Advogado do(a) IMPETRANTE: LEANDRO TADEU UEMA - SP252900

IMPETRADO: DELEGADO DADELEGACIA ESPECIALDA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO
FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DARECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Diante da interposi¢ao do(s) Recurso(s) de Apelagao pela Unizio Federal, intime-se a parte contraria para apresentar as contrarrazdes de apelagao, no prazo legal.
Decorrido o prazo, dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal da sentenga e, emseguida, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2020.

22° VARA CIVELFEDERAL-1* SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003005-55.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: VINHAIS COMERCIO, IMPORTACAO E EXPORTACAO DEALIMENTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO GUARITA BORGES BENTO - SP207199

IMPETRADO: DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL, SEBRAE - SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICROS E PEQUENAS EMPRESAS - SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

Advogados do(a) IMPETRADO: DANIELA MATHEUS BATISTA SATO - SP186236, FERNANDO HENRIQUE AMARO DA SILVA - SP274059, VINICIUS SODRE MORALIS - SP305394
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DESPACHO

Diante da oposigao dos embargos de declarago pela parte impetrante, intime-se a parte contraria para, se assimquiser, manifestar-se sobre os embargos opostos, no prazo de 05 (cinco) dias.
Decorrido o prazo, tornemos autos conclusos para apreciagao.

Int.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL-1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016282-20.2019.4.03.6183

IMPETRANTE: PAULO RENE GOMES DE OLIVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIADE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I- DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-
INSS

DESPACHO

Diante da interposicao do(s) Recurso(s) de Apelagdo pelo INSS, intime-se a parte contraria para apresentar as contrarrazoes de apelago, no prazo legal.
Decorrido o prazo, dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal da sentenca e, emseguida, remetanm-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federalda 3* Regido.

Int.

Sio Paulo, 9 de setembro de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003702-76.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: ARTHI COMERCIALLTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIS ANDRE GRANDA BUENO -SP160981, MARIA GABRIELASEMEGHINI DA SILVA - SP244476

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL-FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO
PAULO/SP

LITISCONSORTE: FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA,
SERVICO NACIONALDEAPRENDIZAGEM INDUSTRIAL-SENAI, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, SERV BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS
EMPRESAS

Advogado do(a) LITISCONSORTE: PATRICIA LEITE PEREIRA DA SILVA - DF20695
Advogado do(a) LITISCONSORTE: PATRICIA LEITE PEREIRA DA SILVA - DF20695
Advogados do(a) LITISCONSORTE: DANIELA MATHEUS BATISTA SATO - SP186236, FERNANDO HENRIQUE AMARO DA SILVA - SP274059

DESPACHO

Diante da interposicio do(s) Recurso(s) de Apelagdo pela parte impetrante, intime-se a parte contraria para apresentar as contrarrazdes de apelagdo, no prazo legal.
Decorrido o prazo, dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal da sentenca e, emseguida, remetanm-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federalda 3* Regido.

Int.
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Séo Paulo, 9 de setembro de 2020.

22" VARA CIVELFEDERAL-1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001258-70.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: UNILEVER BRASILLTDA, UNILEVER BRASILINDUSTRIALLTDA, UNILEVER BRASILGELADOS LTDA, E-UB COMERCIO LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA -
il;ig:zzusigs do(a) IMPETRANTE: MARIANAMONTEALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA -
izizz:izs do(a) IMPETRANTE: MARIANAMONTE ALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA -
il;ig:zzusigs do(a) IMPETRANTE: MARIANAMONTEALEGRE DE PAIVA - SP296859, CRISTIANE IANAGUI MATSUMOTO GAGO - SP222832, LUCAS BARBOSA OLIVEIRA -
SP389258

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAQ PAULO - DERAT,
FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E REFORMAAGRARIAINCRA, DIRETOR
SUPERINTENDENTE DO SENAC, DIRETOR SUPERINTENDENTE DO SESC, DIRETOR DO SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS -
SEBRAE, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

Advogado do(a) IMPETRADO: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993
Advogados do(a) IMPETRADO: ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822, TITO DE OLIVEIRA HESKETH - SP72780
Advogados do(a) IMPETRADO: FERNANDO HENRIQUE AMARO DA SILVA - SP274059, DANIELA MATHEUS BATISTA SATO - SP186236

DESPACHO

Diante da interposicio do(s) Recurso(s) de Apelagdo pela parte impetrante, intime-se a parte contraria para apresentar as contrarrazdes de apelagdo, no prazo legal.
Decorrido o prazo, dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal da sentenca e, emseguida, remetan-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federalda 3* Regido.

Int.

Sio Paulo, 9 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5019061-03.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: GE ENERGIAS RENOVAVEIS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO
DARECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO
Dé-se ciéncia ao impetrante da noticia de cumprimento da sentenca dada pela autoridade impetrada (ID 38015143), pelo prazo de 05 (cinco) dias.
Dé-se vista dos autos do Ministério Publico Federal e, se nada mais for requerido, remetantse os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.

Int.

Sa0 PAULO, 10 de setembro de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0655655-34.1991.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: DRASTOSAINDUSTRIAS TEXTEIS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO PUGLIESE PINCELLI - SP172548
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IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Dé-se ciéneia a parte impetrante dos documentos apresentados pela Unido Federal (ID 38221450), conforme requerido, pelo prazo de 10 (dez) dias.

Apds, remetamrse 0s autos ao arquivo, nos termos da decisdo de ID 37437220, observadas as formalidades legais.

Int.

Sa0 PAULO, 9 de setembro de 2020.

22" VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
MANDADO DE SEGURANG A CIVEL(120) N° 5029372-87.2018.4.03.6100
IMPETRANTE: LELIS EVANGELISTA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALERIA MARIA DE CAMPOS - SP240921

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF-3" Regido.
Requeiramo que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.

No siléncio, r 0s autos a0 arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2020.

22¢ VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014326-58.2018.4.03.6100
IMPETRANTE:ICON G TAXI AEREO LTDA

DESPACHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA HELENA TAVARES DE PINHO TINOCO SOARES - SP112499

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, CHEFE DAPROCURADORIA GERALDA FAZENDANACIONAL

(PGFN) EM SAO PAULO

Ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF-3" Regido.

Requeiramo que de direito no prazo de 05 (cinco) dias.

No siléncio, r o0s autos a0 arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

Séo Paulo, 9 de setembro de 2020.

TIPOB

DESPACHO
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MANDADO DE SEGURANCA COLETIVO (119) N° 5005769-14.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ASSOC NACIONALDOS FABRIC EATACADISTAS DE MOTO PECAS
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELA TERRA DE MACEDO - SP381227

IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DEADMINISTRACAO EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL,
DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, para que este Juizo assegure o direito liquido e certo da Impetrante e de todos os seus Associados de prorrogagao para o tltimo dia util do 3° (terceiro) més subsequente,
o recolhimento dos tributos federais e a entrega das obrigagdes acessorias, alémdos parcelamentos federais ativos.

Aduz, emsintese, que em em razio da pandemia do coronavirus, o impetrante e seus associados vem passando por inimeras dificuldades em seu fluxo de caixa, que a impedem de honrar com todos os seus compromissos
financeiros, incluindo o pagamento dos tributos. Alega, por sua vez, que a Portaria n.° 12/2012, do Ministério da Fazenda estabeleceu que, nos casos de reconhecido estado de calamidade publica, ¢ possivel a prorrogagao do
pagamento dos tributos federais para o ultimo dia til do 3° (terceiro) més subsequente, motivo pelo qual busca o Poder Judiciario para resguardo de seu direito.

O pedido liminar foi indeferido, Id. 30916251.

A autoridade impetrada apresentou suas informagdes, Id. 37428007.

O Ministério Publico Federal apresentou seu parecer, pugnando pela denegagdo da seguranca, Id. 37953720.

E o relatorio. Decido.

Inicialmente, afasto a alegagdo de ilegitimidade passiva da autoridade impetrada, uma vez que o Delegado da Receita Federal do Brasil de Administragdo Tributéria em S3o Paulo € responsavel pela cobranga dos valores
questionados nos presentes autos.

Ademnais, afasto a preliminar de inadequagéo da vila eleita, sob a alegag@o de necessidade de produgdo de provas, uma vez que a questdo poder ser comprovada apenas pela via documental.

Outrossim, ainda, que o impetrante e seus associados ndo tenham interesse processual emrelagdo aos tributos que foramtratados nas portarias editadas emrazio da pandemia do coronavirus, € certo que a impetrante também
requereu a prorrogagdo do pagamento de outros tributos.

Quanto ao mérito, o impetrante requer a postergagdo do pagamento de seus tributos federais, em razio da pandemia do coronavirus, com fundamento primordial na Portaria MF n° 12/2012, que prevé a possibilidade de
prorrogagio das datas de vencimento de tributos federais para os contribuintes domiciliados emmunicipios que tenhamdecretado estado de calamidade publica, que transcrevo a seguir:

“Art. 1° As datas de vencimento de tributos federais administrados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil (RFB), devidos pelos sujeitos passi